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Waéniejsze uchwaly i korespondencyije
urzedowe.

A

L

Adres do Jego Cesarskié¢j Wysokosci Arcyksigcia
Rudolfa

z prayesyny Jego zaélubin z Jéj Krél. Wys, Stefanijs,
Erélewng Belgéw.

Juz piérwsza wiadomo§¢ o zamierzonym zwigzku mat-
zenskim Waszéj Cesarski¢j Wysokosci z Najjasniejsza Kré-
lewna starozytnego domu, szczeSliwie Belgom panujacego,
napekila ludy poddane Austryjackiemu berlu niewymowng
radoScig.

W radosci téj byl udzial ow serdeczny, jaki wdzie-
czne ludy biora w radosnych wypadkach najlaskawiéj pa-
nujacéj im Dynastyi, bylo owo gorace przywiazanie do
Cesarza i Cesarzowéj, Najdostojniejszych Rodzicéw W. Ce-
sarski¢j Wysokosci, w radosei téj byt oddzwick tego uczucia,

1
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ktére W. Cesarska Wysokosé¢, Najdostojniejszego Nastepee
tronu, czyni narodéw pod bertem Ojea polaczonych wybrai-
cem i zrenica oka, a przyszlego, po najdluzszém da Bég,
zyciu Rodzica wladzee, kocha najprzdd, jako krew Jego
krwi, jako uzupehiciela Jego wznioslych mysli, jako spad-
kobierce Jego wspanialego serca.

W chwili, gdy zwiazek tak radosny, tak pozadany
do skutku dochodzi, gdy Wybrana pelna wola serca Waszéj
Cesarskié¢j Mosci przejs¢ ma z Dostojnego rodzicielskiego
domu do Rodziny, tyloma zaslugami wobec Boga i dziejéw
$wietnéj; radosc ta poteguje sie jeszeze, a milijony sere
wiernych ludéw austryjackich uderzaja zgodnym chérem
na powitanie Najdostojniejszéj Pary Nowoposlubionych, nad
ktorych glowami unosza si¢ starozytne a zgodne Doméw
ich hasta: Viribus unitis i L'Union fait la force!

Z szezeScia, zgody, jedno§ei rodziny wyprowadza
Wszechmoceny szeze$cie, zgode, jednodé, potege i chwale
spoleczenstw i panstw ludzkich. Niechze w dniu szczeSli-
wym polaczenia starozytnych Doméw, niechze w pozyeiu
przysziém Najdostojnicjszych Malzonkdéw, pozwoli Wszech-
mocny polozy¢ ten fundament przyszlosci. On niech strzeze,
ochrania, blogoslawi Najdostojniejsza Pare przyszlych ro-
dziedw ludéw austryjackich, na pocieche najmilosciwiéj pa-
nujacéj nam Pary Monarszéj, na pocieche ludéw z niezlomna
wiernodcia i miltoScia przy tronie stojacych.

Akademija Umiejetnosei w Krakowie, powolana do
zycia wielkomyslném slowem najmilosciwiéj panujacego Ce-
sarza, niech zarazem w Najdostojniejszéj Parze, dzis przed
oltarzem Najwyzszego polaczonéj, zyska dwa wznioste umy-
sty i serca, otaczajace opieka i laska Straznice umiejetnéj
pracy, postawiona na kresach panstwa a dzialajaca z gor-
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liwoscia, jaka daje milos¢ wiedzy, wdzigeznosé ZaloZycie-
lowi i przyznana wolno$é uprawy nauk w narodowym jezyku.

AAAA

IL
Sprawy wyborow.

1. Wyciag z protokéiu pelnego prywatnego posiedzenia
z dnia 14 Listopada 188l.

Odbyt sie wybor Czlonkéw, proponowanych przez
trzy Wydzialy, a ogloszonych jako Kandydaci na posie-
dzeniu publiczném w Maju 1881.

W Wydziale filologicznym wybrano czlonkiem ko-
respondentem: Dra Emila Ogonowskiego, Prof. je-
zyka i literatury ruskiéj w Uniwersytecie lwowskim.

W Wydziale historyczno-filozoficzaym czlonkiem
czynnym krajowym: Dra Edwarda Rittnera, Prof.
prawa kanonicznego w Uniw. lwow.; korespondentami:
Dra Stanistawa Smolke, Prof. hist. austryackiéj
w Uniw. Jagiell. w Krakowie, Dra Tadeusza Wojcie-
chowskiego, kustosza Biblijoteki Uniwersyteckiéj we
Lwowie, Dra Wincentego Zakrzewskiego, Prof.
hist. powsz. w Uniw. Jagiell. w Krakowie. Czlonkiem za-
krajowym: Dra Wtltadywoja Tomka, Prof. historyi
czeskiéj w Uniw. Pragkim. Czlonkami zagranicznymi: Fry-
deryka Carlsona, b. Ministra o§wiecenia w Stokholmie,
DraJakéba Caro, Prof. Uniw w Wroclawiu.

W Wydziale matematyczno-przyrodniczym czlon-
kiem czynnym dotychczasowego korespondenta: Dra Broni-

1*
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slawa Radziszewskiego, Prof. Chemii w Uniw. lwow.;
czlonkiem korespondentem: Wilodzimiérza hr. Dzie-
duszyckiego, c. k. Radeg Tajnego, Zalozyciela Muzeum
krajowego Imienia Dzieduszyckich we Lwowie.

O wyjednanie potwierdzenia dwéeh czlonkéw zagrani-
cznych udano sig do JCWys. Arcyksiecia Protektora dnia
18 Listopada 1881. (L. 113).

2. Wycigg z protokélu pelnego prywatnego posiedzenia
z dnia 14 Listopada 188l

Na témze posiedzeniu wybrano pod przewodnictwem
Wiceprezesa Akademii Dra Ludwika Teichmana, Dra
Jézefa Majera, dotychczasowego Prezesa Akademii na
dalsze lat trzy (1882, 1883, 1884) Prezesem tejZe, wszyt-
ki¢mi glosami obecnych na posiedzeniu.

O zatwierdzenie tegoz wyboru w mysl §. 18. Statutu
udano sie do JCWys. Arcyksiecia Protektora d. 18 Listo-
pada 1881 (L. 112).

II1.
Stosunki z wiadzami.

3. W Sprawie uwolnienia od oplat skarbowych.

Zarzad Akademii pismem z dnia 3 Lutego 1881 do
L. 17, wystésowaném do p. Lucyjana Lipinskiego, wezwa-
nego przed Sad obwodowy w Nowym Saczu do sporzadze-
nia wykazu spadkowego po $. p. Jozefie Szalayu celem
wymierzenia nalezytosci spadkowéj, przedstawia, Ze legat
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8. p. Szalaya na rzecz Akademii uczyniony jest wolnym
od oplaty skarbowéj, ato na zasadzie pozycyi taryfowéj
75 lit. a. Ces. Patentu z dnia 9 Lutego 1850 (Dz. u. p.
N. 50), jako uezyniony publicznemu ze Skarbu panstwa
dotowanemu Zakladowi. Przytacza téz zapisy Akademii
poczynione, jak ks. Piotra Pekalskiego, dar JCWys. Arcy-
ksigeia Karola Ludwika i Jego Eks. Hr. Alfr. Potockiego,
ktére bez oplat skarbowych w calosei ja doszly, praytacza
uwolnienie od podatkéw domu Akademii podl. 282 Dz. I,
jako publicznego Zakladu naukowego.

Do wywodéw tych przystapila w caloei ck. Expo-
zytura Prokuratoryi Skarbu w Krakowie pismem d. 5 Lu-
tego 1881 (L. 21).

4. W sprawie reformy szké! érednich (L. 26, 32, 53).

W. Wydzial krajowy pismem z d. 28 Lutego 1881
zwraca uwage Akademii na okolicznosé, ze sejmy krajowe
zwolane beda na wiosng, co przypomina mu obowiazek
zdania sprawy z obrad nad reforma szkél srednich, uchwaly
W. Sejmu wywolanych. Odpowiedziano na te odezwe d. 19
Marca, zawiadamiajae, Ze szczegblowe referaty sa juz po-
konezone, objecie ich w caloié referatem ogdélnym nastapi,
o ile si¢ to da uczyni¢, w najrychlejszym czasie. Na pono-
wne przypomnienie Wydzialu Krajowego z d. 19 Czerwea
1881 przestano ogélny referat, drukowany jako manuskrypt,
dnia 28 Czerwea, poczém przestano referat z alegatami
poszczegélnych sprawozdan, w Zadanéj liczbie exemplarzy,
dla uzytku ck. Rady Szkolnéj i Wys. Wydzialu Krajowego.
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8. W sprawie obsadzenia posad przy archiwach grodz-
kich i ziemskich w Krakowie i Lwowie (L. 60. 91).

Na miejsce aplikanta przy Archiwum akt grodzkich
i ziemskich w Krakowie polecit Zarzad Akademii pismem
z dnia 2 Lipca 1881 do L. 60 Wys. Wydzialowi Krajowemu
p- Oswalda Balcera, ktdéry mial za sobg polroczna praktyke
w Archiwum Iwowskiém, a pragnat przenies¢ si¢ do Krako-
wa dla studyjum prawa polskiego. Nominowano p. Balcera
d. 5 Lipea 1881. Na miejsce aplikanta przy Archiwum
akt grodzkich i ziemskich we Lwowie polecil tenze Zarzad
Wys. Wydzialowi Krajowemu p. Jana Henryka Saweczyn-
skiego, ueznia Illgo roku Wydzialu prawniczego w Uniwer-
sytecie lwowskim, ktéry téz dnia 14 Pazdziernika 1881
zamianowanym zostal.

AAAA A AT

IV.
Stosunki naukowe.

6. Pismo Towarzystwa historyoznego wegierskiego
w sprawie udzialu Akademii w Zjezdzie histor.
w Preszowie (L. 67).

Wys. Zarzadzie Akademii! Nizéj podpisane ,, Wegier-
skie Towarzystwo“ postanowilo uchwala swego tegorocznego
zgromadzenia wytsésowaé niniejsze pismo do Wys. Zarzadu,
z uprzejmg prosha wziecia laskawego udzialu w wycieczce
naukowéj do Preszowa, urzadzonéj przez toz Towarzystwo
w dniach 21—31 Sierpnia r. b.
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Dla wyjaénienia dodajemy, ze Towarzystwo nasze
zwyklo prawie kazdego rokmn urzadza¢ podobne wycieczki
w rézne okolice naszego kraju, a celem ich jest poznanie
i zbadanie polaczonemi silami rozproszonych materyjaléw
historycznych, zalegajacych archiwa naszych miast i rodzin.

Gdy ta jedynasta z rzedu wycieezka nasza skiero-
wana jest do Preszowa i jego okolicy, a wiec w powiat,
przez ktéry zawsze wiodla jedna z gléwnych drég, lacza-
cych Polske z Wegrami, i gdy z tego powodu liczne ar-
chiwa tutejsze, takze dla historykéw polskich obojetnemi
byé¢ nie powinny, pozwalamy sobie prosi¢ niniejszém W. Za-
rzad, aby, badz przez swych delegatéw, badz przez innych
z poza grona Akademii historykéw poiskich, raczyt w na-
szym Zjezdzie w Preszowie wziaé udzial.

Niniejsze zaproszenie prosimy uwazaé jako wystdso-
wane do calego ogdlu historykéw polskich, upraszajac za-
razem W. Akademije, aby zechciala niniejsza proshe nasza
do wiadomos$ei tych két podac.

Bedziemy szezesliwi, jezeli tegoroczna nasza wycieczka
przyezyni si¢ choé¢ w czesei do urzeczywistnienia Zzyczenia,
jakie na przeszloroeznym Zjezdzie historyeznym polskim
(Imienia Dlugosza) co do zbadania archiwéw wegicrskich
ze wzgledu na historyje polska dalo si¢ slyszec.

Cieszac si¢ juz z goéry na liezny udzial, prosimy tych
pandéw, ktérzy nas swemi odwiedzinami zaszezycié mysla,
o poprzednie nadestanie adreséw do Sekretaryjatu Towa-
rzystwa (Budapeszt, Egyatemi Kiszyotar) w celu przygo-
towania potrzebnéj ilosci pomieszkan. Budapeszt d. 10
Lipca 1881. Za Wegierskie Towarzystwo historyczne Pre-
zes Arnold Ipolyi, Sekretarz Aleksander Szilagyi.
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W odpowiedzi na to wezwanie, Akademija przezna-
czyla na reprezentanta swego na Zjezdzie Dra Stanistawa
Smolke, profesora Uniwersytetu w Krakowie, o ¢zém zawia-
domila Towarzystwo historyczne pismem z d. 12 Sierpnia
1881, odezwe Towarzystwa przestala dziennikom polskim
do ogloszenia.

7. Sprawozdanie Dra Stanistawa Smolki z udzialu
w wycieczce Tow. hist. wegierskiego do Preszowa.

W pidmie p. Prezesa Akademii z dnia 10 Sierpnia
1881 1. otrzymalem zaszezytne wezwanie, Zebym udal sie
jako delegat téjze na Zjazd Towarzystwa historycznego we-
gierskiego, w Preszowie miedzy 21 a 28 Sierpnia odbyé
sie majacy.

24 Sierpnia przybylem do Preszowa. Wlasnie dnia
tego uczestnicy Zjazdu po piérwszém posiedzeniu, odbytém
dnia 22 Sierpnia, podzieleni na sekeyje porozjezdzali si¢
byli w rézne okolice komitatu Saros dla poszukiwan archi-
walnych, Zarzad Towarzystwa jednak z prezesem Dr. Pul-
szkym i sekretarzem p. Szildgyim na czele, uprzedzony
o przybyciu delegata Akademii Krakowskiéj, wyjechal na
spotkanie moje do Hethars i powital mi¢ serdecznie jako
reprezentanta najwyzszéj instytucyi naukowéj polskiéj. Od-
tad poczawszy az do zakonczenia Zjazdu dnia 28 Sierpnia
bralem udzial w wszystkich jego czynnosciach, zebraniach
i wycieczkach, pézniéj za§, korzystajac z uprzejmego za-
proszenia sekretarza Towarzystwa p. Alexandra Szilagyego
odbylem w jego towarzystwie dalsza wycieczke naukowa
do Koszye, Mindszent (rezydencyi hr. Csakych), Savnika
(rezydencyi Jego Excelensyi ksiedza biskupa spiskiego
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Jérzego Csaszki), Bars-Szentkeresztu (rezydencyi Jego Ex-
cellencyi ks. biskupa bystrzyckiego Arnolda Ipolyego), Le-
woczy i Budapesztu, zkad dnia 7 Wrzesnia wrécilem do
Krakowa. W skutek uprzejmego rozporzadzenia kroél. Rzadu
wegierskiego otrzymal delegat Akademii karte wolnéj jazdy
na wszystkich kolejach zZelaznych w granicach Wegier.

Zadanie moje, jak je rozumialem, ku dwom zmierzakto
celom. Piérwszym celem bylo zawiazaé stésunki z uczonymi
historykami dla ulatwienia wzajemnéj pomocy w badaniu
zagadnien historycznych, zaréwno dzieje polskie jak we-
gierskie obchodzacych; drugim, oile to w dorywezy sposdb
uskuteczni¢ si¢ dalo, zebra¢ wiadomoSci dotyczace rzeczy
polskich w zbiorach archiwalnych, ktére mi podeczas téj
podrézy byly dostepne.

Zbyteezném byloby nadmieniaé, Ze 2z wszystkimi
historykami wegierskimi, ktérych udalo mi si¢ poznaé
na Zjezdzie lub w ciagu dalszéj podriozy, zawiazalem sto-
sunki naukowe, a przyrzekajac im wszelkgy gotowosé w u-
dzielanin informacyj, jakichby od nas potrzebowali, otrzy-
malem réwniez od nich takie same przyrzeczenia. Ulozylem
sie nadto z sekretarzem Towarzystwa p. Aleksandrem Szi-
lagyim, ze, gdyby ktokolwiek z wegierskich historykéw
potrzebowal jakich informacyj z zakresu polskiéj historyi,
udawaé si¢ bedzie do mnie za jego posrednictwem, ja za§
albo staraé si¢ bede odpowiedzie¢ na dane zapytania,
albo téz zasiegne w kazdym razie wskazéwek u towarzy-
szy zawodu, ktérzy w skutek specyjalnych swych studyjow
z dana kwestyja byliby lepiéj obeznani, lub téz, majac pod
reka niedostepne mi, zwlaszeza archiwalne zrédla, zyczeniu
wegierskich uczonych zdolaliby zado§é uezyni¢. Toz samo
przyrzekt mi p. Szilagyi majac, jako dyrektor biblijoteki
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uniwersyteckiéj w Budapeszcie i gleboki znawea najwazniej-
szych archiwéw wegierskich, utorowana droge do wszelkich
zrédet, z ktorychby polscy historycy pragneli zaczerpnaé
wskazéwek. .

W sprawie tego ukladu zabralem glos na uroczystém
posiedzeniu Towarzystwa, w dniu 28 Sierpnia, w sali Pre-
szowskiego domu komitatowego odbytém. W przemowie
téj staralem si¢ uzasadni¢ donioslodé takiéj wzajemnéj po-
mocy w historycznych badaniach, krélac w ogdlnym za-
rysie dzieje Scisléj tylekro¢ lacznoSei pomigdzy Wegrami
a Polska i wskazujac zarazem, ku jakim to zagadnieniom
historycznym nalezaloby sie zwrdci¢, w celu rozjasnienia
stésunkdéw, ktére w ciagu dziesigciowiekowego sgsiedztwa
wiazaly Polske z Wegrami. Nakoniee wyrazilem nadzieje,
ze wegierscy nasi koledzy zechea wziaé udzial w przysziym
Zjezdzie historykéw polskich, ktéry ma sie urzadzi¢c na
wzor Zjazdu imienia Dlugosza, w r. 1880 odbytego.

Z drugiego zadania, ktére okréslitem powyzéj, nie
udalo mi si¢ wywiazaé tak szezeSliwie. O ile starczyl mi
krotki czas, ktéry na doryweze przejrzenie zbioréw archi-
walnych moglem przeznaczyé, staralem sie go wyzyskaé
sumiennie. NieszezeSliwy jednak przypadek zdarzyl, ze
w powrocie na stacyi Miskolez zginal mi tlémok ze wszy-
stkiemi rzeczami, miedzy ktéremi znajdowala si¢ cala teka
notat archiwalnych. Stratato tém dotkliwsza, ze p. Szila-
gyi, dajac mi rzadki dowdd uprzejmosei, zlozyl w moje
rece obfity zbiér odpiséw, nagromadzonych po rozmaitych
archiwach wegierskich, przeznaczonych do ogloszenia w pu-
blikacyjach Akademii Wegierskiéj i Towarzystwa history-
eznego a dotyczacych polskiéj historyi, ktére réwniez w sku-
tek tego nieszezeSliwego przypadku z calym tlémokiem nie-
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powrotnie zginely. Wszelkie usilowania moje, poparte ener-
gicznie przez p. Szilagyego, nie odniosty zadnego skutku,
pomimo uprzejméj pomocy wihadz wegierskich. Obawiajac
sie omylek, ktércby mogly kogo w blad wprowadzi¢, mu-
sz¢ zatém poprzesta¢ na podaniu najogdlniejszych wiado-
mosci o przejrzanych zbiorach; gdyby mie bowiem pamieé
zawiodla, sprawozdanie takie, z pamieei tylko pisane, mo-
globy wiecéj szkody przynies¢ nizli pozytku.

Obfite archiwa miejskie w Bardyjowie i w Ko-
szycach zawiéraja wiele korespondencyj, waznych dla
historyi handlu Wegicr z Polska, zwlaszeza w XV wieku.
W archiwum hr. Csikych w Mindszent znalaztem wazne
akta, dotyczace stésunkéw Jérzego Rakoczego z stronmi-
ctwem siedmiogrodzkiém w Polsce, podezas elekeyi po zgo-
nie Wihadystawa IV. Przejrzatem téz archiwum innéj galezi
rodziny hr. Csiky, zlozone w Lewoczy, gdzie miedzy
innemi spostrzeglem listy krdla Stefana Batorego do Demo-
kryta Csikiego, ktéry z jego siostra byl ozeniony. W ar-
chiwum komitatowém w Lewoczy znajduja sie resztki da-
wnego archiwam zwiazku miast spiskich; sa to przewaznie
zrédta, mogace sluzyé wylacznie do lokalnéj historyi, naj-
wazniejszemi wsréd nich wydaly sie lustracyje starostwa
spiskiego z XVII wicku. J. E. ks biskup Csaszka posiada
cenny zbiér materyjaléw (odpiséw), z ktorego dalby sie
zlozyé spovy tom dalszego ciagu Analecta Scepusii Wa-
gnera i Bardossego. Materyjaly te zebral zmarly niedawno
proboszez w Felka i przckazal je biskupowi.

Dwa dni spedzone w Budapeszeie (z tych jeden prazy-
padt na niedzielg i zbiory naukowe byly wiéwczas zam-
kniete), nie dozwolily mi si¢ rozpatrzé¢ w biblijotekach i
archiwach stolicy wegierski¢j. Wskazdéwki jednak, ktérych

http://rcin.org.pl



12

zdolalem zasiegnaé u oséb, stojacych na czele Biblijoteki
uniwersyteckiéj, Narodowego Muzeum i Archiwum krajo-
wego, wpoily we mnie przekonanie, Ze w zbiorach tych,
a szezegdlnie w  Archiwum krajowém, dalby sig zebraé
plon obfity do dziejéw polskich, zwlaszeza w wieku XVI
i w czasach Jérzego Rakoczego. Wartoby wystaé kogo na
czas dluzszy do Budapesztu, aby przejrzat Polonica, znaj-
dujace si¢ w tych zbiorach, i w sprawozdaniu obszérniej-
szém podatl historykom naszym wskazéwki, wedlug ktoérych,
dzigki zawiazanym stésunkom z wuczonymi wegierskimi,
moznaby latwo z tych materyjaléw korzystac.

W Krakowie dnia 30 Grudnia 1881 r.

8. Wymiana publikacyj.

Celem wymiany publikacyj zglosity sie tego rokn
do Akademii:
1. Towarzystwo starozytnicze szlazkie,
2. Akademija rumunska w Bukarveszcie,
3. Museum fiir Vilkerkunde w Lipsknu,
4. Muzeum narodowe w Peszcie.

9. Udziat Akademii w III Zjezdzie przyrodnikéw
i lekarzy polskich w Erakowie.

Na drugim Zjezdzie lekarzy i przyrodnikéw polskich,
ktory sie odbyt we Lwowie 1875 r., uchwalono aby Zjazd
nastepny, trzeci z kolei, odbyl sie w Krakowie 1878 r.
Gdy jednak niepewne polozenie polityezne tego roku sta-
neto Zjazdowi na przeszkodzie, postanowiono odroczyé go
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do 1881 r. przez co zeszedt si¢ z obchodem jubileuszu
pieétdziesigcioletniego Prezesa Akademii Dra J. Majera.

Zastep ludzi nauki, najblizszych zawodem Jubilata,
pomiedzy ktérymi mndstwo uezniéw jego si¢ znalazlo, nie
mogl téj rocznicy pozostawi¢ bez pamieci i uczczenia. Na
posiedzeniu 21 Lipca wybrano Prezesa Akademii jedno-
my$lnie honorowym prezesem Zjazdu, drugie za$ posiedze-
nie publiczne, w wielkiéj sali amfiteatru Nowodworskiego,
poswiecono wylacznie uczezeniu jubileuszu jego. Wyjmuje-
my z Dziennika trzeciego Zjazdu lekarzy i przyrodnikéw
polskich z d. 24 Lipca 1881 nastepujaca o tém posiedze- .
niu wiadomosé,

O godzinie 11téj zajal miejsce przewodniczacy Dr.
Radziszewski ze Lwowa, a obok niego zastepca prze-
wodniczacego Dr. Rydygier z Chelmna. Piérwszy otwart
posiedzenie podziekowaniem za wybér na godnosé prze-
wodniczacego, tém wiecéj zaszezytny, Ze posiedzenie to
przeznaczone jest gléwnie ku uczezeniu Jubilata Prof. M a-
jera i wreczenia mu upominkéw od réznych deputacyj,
przybylych nawet z nadodleglejszych kraneéw naszéj oj-
czyzny.

Nastepnie Dr. Weigel, przezydent miasta Krakowa,
otoczony radzcami miejskimi, w krétkich lecz wzruszaja-
cych stowach, przeméwil do Jubilata i wreezyt Prof. Ma-
jerowi dyplom honorowy obywatelstwa miasta Krakowa.

Po nim zabrat gtos Prof. Dr. Stanecki, rektor
Uniw. lwow. i wreczyl prof. Majerowi dyplom honorowy
Dra filozofii Uniwersytetu lwowskiego.

Prof. Dr. Domanski, odezytat adres lekarzy pol-
skich. Adres ten, wspaniale ozdobiony, podpisali prawie
wazysey lekarze, rozproszeni nietylko po rozleglych ziemiach
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polskich, ale i wcaléj Europie. Poczém zlozyl w upominku
Jubilatowi od Tow. lek. krak. ozdobnie oprawny egzem-
plarz Slownika terminologii lekarskiéj polskiéj; w imieniu
Towarzystwa lekarskiego Warsz. wreezyl Prof. Hoyer Ju-
bilatowi, jeden egzemplarz dziela Oczki: ,0 przymiocie®
w ozdobnéj oprawie. P. Julijusz Kossak, jako Prezes
Kola artystyczno-literackiego, odezytal i wreczyt adres
w imieniu tegoz kola. P. Dziewulski z Warszawy wre-
czyl imieniem wydawniciwa fizyjografieznego jeden egzem-
plarz ozdobnie oprawny [ tomu Przewodnika fizyjograficz-
nego. Dr. Znatowicz z Warszawy wreczyl w imieniu
przyrodnikéw warszawskich album z trzydziestoma fotogra-
fijami, p. Sulimirski Itom Slownika geograficznego. Dr.
Krowezynski zlozyt swoje dzielo: O syphilis z dedy-
kacyja Jubilatowi. Prof. Radziszewski odezytal adres
od prawnikéw Warszawskich, Dr. Szlachtowski adres
od Tow. muzycznego krakowskiego. Poczém nastapilo dzigk-
czynne przemoéwienie Jubilata.

Telegramy nadeszly: Od spolku medykow czeskich
w Pradze, od Tow. lek. bukowinskich w Czerniowcach, od
klubu przyrodnikow i lekarzy gléwnego szpitala w Pradze,
od Resursy obywatelskiéj w Smichowie i t. d.

Akademija wziela w Zjezdzie posredni udzial:
1. Przez uczestnictwo w wystawie z wykluczeniem od na-
grody wystawionych przez siebie przedmiotéw. 2. Przez
udzial swoich cztonkéw w wycieczkach archeologicznych.
3. Przez zaproszenie czlonkéw Zjazdu do zdrojowiska aka-
demickiego w Szczawnicy.

A
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V.
Zapisy i dary.

10. Zapis p. Gustawa Zielifskiego na wydawnictwo
Laudéw Dobrzynskich (L. 5, 16).

Do JW, Prezesa Akademii. Na kongresie history-
cznym, odbytym w Krakowie celem uczczenia pamigci Dhu-
gosza, miedzy innémi zamieszezony zostal wniosek oglosze-
nia drukiem Laudéw ziem i Wojewddztw niegdys calosé
R. Ptéj skladajacych. Uznajac waZno$é takiego wydawni-
ctwa i pragnac z mojéj strony przylozyé¢ cegictke do téj
pamiatkowéj budowy, przesylam do zbioréw Akademii
Lauda sejmikowe Ziemi Dobrzynskiéj od r. 1658 do 1793.
Azeby zaé Akademii ulatwi¢ ogloszenie téj publikaeyi
i niejako zrobi¢ poczatek, przyjmuje na siebie caly kosat
Wwydawnictwa.

Co sie tyczy regkopismu, objasnié winienem, ze sg fo
prawie pélurzedowe wypisy z dawnych ksiag Grodu Bo-
brownickiego, z niemalym trudem i kosztem osiagnicte a
pomimo to, dosyé¢ wadliwe, bo przepisywacze przy Sadach
tutejszych sa to zwykle prosci wyrobnicy piéra, a Archi-
wisci bez nalezytego naukowego wyksztalcenia, ztad nie-
raz omylki sz zegolniéj w przepisywaniu wyrazéw lacinskich.
Poniewaz jednak w tych wypisach nie tyle chodzi o jezyk
ile o tres¢ i waznos¢ uchwal, wiee sadze, Ze pod umiejet-
nym kierunkiem ktérego z czlonkéw Akademii te uchy-
bienia z latwoscia sprostowaé sie dadza.
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Co si¢ tyczy samego wydawnictwa, przyjmujac na
siebie caly naklad Laudéw Dobrzynskich wraz z notami
i Indeksami, jezeli takiémi beda opatrzone, ograniczam ta-
kowy do 500 egzemplarzy, zastrzegajac sobie z téj liczby
25 egzemplarzy do mojéj dyspozyeyi, dochéd za§ z roz-
przedazy téj publikacyi pozostawiam rozporzgdzeniu Aka-
demii. Prosz¢ o podanie dokladne sumy kosztéw wyda-
wnictwa, jak niemniéj adresu, pod ktérym te¢ sume poslaé
nalezy. Przy téj sposobnosci i td. Skepe d. 5 Styeznia 1881%.

W skutek postanego obliczenia kosztéw, p. Gustaw
Zielinski przeslal Akademii na naklad Laudéw 3700 ma-
rek niewieckich, jako ekwiwalent 2060 Zlaust. w rachunku
Akademii podanych.

11. Przeznaczenie sumy 1500 marek na wydawnictwo
historyczne z zapisu & p. N. Bredkrajcza.

P. hr. J6zef Lipski, jako kurator zapisu $. p.
N. Bredkrajcza, ztozyl} w Akademii sume 1500 marck na
wydanie 1go towu: Historia domus professae S. J. ad
Sanctam Barbaram Cracoviae a Joanne Wielewicki S.
J. conscripta. ;

12. Depozyt Dra Jézefa Ulanov;skiego (L. 23).

Dnia 2 Marca zlozyl Dr. J. Szujski, gen. Sekretarz
Akademii, przyslane na jego rece 150 rubli, jako depozyt
Dra Jozefa Ulanowskiego, zamieszkalego w Lublinie, z ksia-
zeczki oszezednosci jego & p. syna Edwarda. P. Ulanowski
przeznacza te 150 rubli na wydawnictwo Akademii, bliz-
sze szczeglly pozniéj oznaczy.
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13. Zapis §. p. Tekli Brodczakowéj (L. 118).

C. K. Prokuratoryja Skarbu we Lwowie przeslala na
zadanie Zarzadu Akademii testament & p. Tekli z Wisz-
niowskich Brodeczakowéj z dnia 16 Stycznia 1880, ktdérego
punkt czwarty, tyczacy si¢ Akademii brzmi, jak nastepuje:

IV. Polskiéj Akademii Umiejetnosci w Krakowie za-
pisuje pieé tysiecy ZLw.a. na wydawnictwo Zrdédet historyi
ojezystéj.

Legat na Akademije Umiejetnodei pod 1. IV wyplaci
corka & p. meza mojego w trzech latach, tj. po uplywie
trzech lat od daty sadowego ogloszenia testamentu.

Kroki sadowe celem hipotecznego zabezpieczenia i zre-
alizowania legatu poczynione zostaly przez ck. Prokuratoryje.

14. Legat é p. Karola Hoffmanna, ozl kor. Akademii
@. 111).

Wdowa po & p. Karolu Hoffmannie przestala Aka-
demii, przed terminem ostatnia wola jego zakréslonym, na-
stepujace obrazy:

Anonima: 1. Aniol Gabryjel, zwiastujacy NMPannie. 2. Dwaj
zakonnicy i Aniol. 3. Dwaj zakonnicy, modlgcy si¢ do
NMPanny w oblokach. 4. Dwaj zakonnicy, modlacy si¢ do
malego Chrystusa. 5. Jezus Chrystus po mece krzyZowéj
(na blasze). 6. Sw. Anna, uczaca NMPanne. 7. Trzej Krélowie
z darami. Desker J. 8. Zaglowce na morzu wzburzoném.
9. Jezus Chrystus na gérze oliwnéj. Horemans Jan (1685—
1759). 10. Mieszczanie, grajacy w karty. Kern Antoni
2
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(4+1747). 11. Chrystus biczowany. Kierings Aleksander
(1636). 12. Las i widok na zamek w oddali. von Laaz
Roland. 13. Mieszezanie przed brama. Lazarrini Grzegorz
(1657 —1735). 14. Dawid z glowg Goliata. Tenze. 15. Matka
boska z cialem Chrystusa. Tenze. 16. Sluga Abrahama od-
‘daje dary Rebece. Piazzetta (1682—1757). 17. Kobiéta,
‘modlaca sie. Retsch Maurycy. 18. Glowa mlodzienca. Sal-
vator Rosa (1615—1675). 19. Dzika okolica z suchém
“drzewem, Zotnierzem, mnichem i chtopcem. Torelli Stefan
(1712—1784). 20. Sw. Ksawery, modlacy sie do NMPanny.
Tenze. 21. Kaplan modli si¢ do Chrystusa na Krzyzu. de-
Ila Vecchia Pietro (1605—1678). 22. Cudzoloznica przed
Chrystusem. Zucearelli Fr. (1740—1770). 23. Most na
rzece i miyn. Tenze. 24. Rybak i kobiéty bawigce sie.

Zalgezyta przytém p. Matylda Hoffmannowa spis 22
obrazéw i 9 akwarel, zostajacych u niéj dozywotnie, do
zbioréw Akademii przeznaczonych. W spisie czytamy na-
zwiska malarzy: Caracei Ludwik, Casanova, Carlo Maratti,
van der Neer, Palma giovine, Rubens, Jézef Vernet, Wat-
teau, Wouverman. Akwarelle & p. K. Hoffmanna.

15. Legat & p. Dra Katarzynskiego.
(P. Rocznik Zarz. z r. 1879, str. 19).

Za posrednictwem laskawém Mecenasa L. Wrotnow-
skiego otrzymala Akademija dnia 25 Grudnia 1881 na
rzecz legatu & p. Dra Katarzynskiego, przeznaczonego na
stypendyja, sumy: 7500 rubli w Listach likwidacyjnych

Krélestwa Polskiego, 3000 rubli w Listach zastawnych mia-
sta Warszawy, oraz 395 rubli w gotéwee. (L. 120, 129);

reszty poszukuje W. Wrotnowski w Warszawie.
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16. Zapis niewiadoméj osoby na rzecz Akademii, zeznany
przez Franciszka i Jézefa Wrébléw (1881. L. 121).

»Niniejszém zeznajemy, Ze z przekazu bezimiennéj
osoby, obowiazani jesteSmy solidarnie wyplaci¢ Akademii
Umiejetnosei w Krakowie rubli 8000 w listach miasta
Warszawy Seryi I, w dniu 1 Pazdziernika 1883 r. wraz
z kuponami od téj daty do Listéw zastawnych wyzéj wy-
mienionych naleznémi, z nadmienieniem, ze kupony po wzwyz
wymieniona date inaczéj rozporzadzone zostaly i ze Aka-
demija Umiejetnosei w Krakowie ma prawo kazdego czasu
zabezpieczyé te¢ naleznos¢ na naszéj wspélnéj realnosci
w Warszawie, przy ulicy Rybaki pod N. 2571/2 w cyrkule
II polozonéj, zwanéj pospolicie Lazienkami Sitkowskiego.
Warszawa, dnia 20 Lipea 1881. Podpisano Franciszek
Wrébel, Jozef Wrobel. O zahipotekowanie powyzszéj kwoty
uproszono Wgo Mecenasa Wrotnowskiego w Warszawie.

17. Poruszenie sprawy zapisu & p. Ks. J. R. Lubomir-
skiego (1881. L. 14, 15, 51).

C. k. Ekspozytura Prokuratoryi Skarbu w Krakowie
pismem z d. 30 Grudnia 1880 r. zawiadomila, Ze sprawe
zapisu §. p. J. R. Lubomirskiego, przez spadkobiercéw nie-
wykonywanego, na nowo poruszyé pragnie i w tym celu
do Akaderii po dokumenta si¢ udaje. Z wyjasnieniem sta-
nu rzeczy przeslane zostaly dokumenta przez Zarzad Aka-
demii d. 29 Stycznia.

P NS

* on

http://rcin.org.pl



20

VL

Stypendyja nowe i przyznanie dawniejszych.

18. Stypendyjum Dra Galgzowskiego imienia
Sniadeckich.

W sprawie stypendyjum Dra Galezowskiego imienia
Sniadeckich zaszly w r. 1881 nastepne fakta. Dr. Zygmunt
Wroéblewski, pismem z d. 5 Stycznia 1881 r., zdal sprawe
z swojéj podrézy naukowéj do Anglii i wycieczki do Ty-
bingi, poparta Swiadectwami PP. Chandler-Robertsa, pro-
fesora w Royal School of mins, N. Adamsa, profesora
w Kings College w Londynie, G. Careya, profesora przy
Uuiversity-College, Cliftona, prof. Uniw. w Oxtfordzie i Hiif-
nera, profesora fizyologicznéj chemii w Uniw. w Tybindze.
Dolaczyt téz rozprawe: O fizyce w wspélezesnéj Francyi,
drukowana w Kosmosie lwowskim. Podobnez sprawozdanie
przestal Dr. Wréblewski d. 11 Czerwea 1881 r. poczém
Komitet Krakowski zaasygnowat w Radzie Administracyjnéj
Szkoly polskiéj w Batignolles rate ostatnia. (L. 1, 10, 15).

Rada Administracyjna szkoly polskiéj pismem z dnia
14 Czerwca 1881 r. nietylko zobowigzala si¢ na dalsze
trzechlecie wyplaca¢ stypendyjum 5000 frank. rocznie, ale
oddata do rozporzadzenia Komitetu sume 2000 frank. jako
jednoroczna pomoc wskazanemu przez Komitet Docentowi,
ktéryby takiéj pomocy potrzebowat i przedstawialby zara-
zem dostateczng rekojmieg, iz si¢ wkrétce okaze zdolnym
do zajecia Katedry w Uniwersytecie. (L. 58, 115, 116).
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W skutek daru 2000 frank. na jednoroczne stypendy-
jum oglosit Komitet d. 24 Listopada konkurs, przystgpny
pp- Docentom Uniwersyteckim, poswigcajacym sie naukom
z zakresu t. z. humanistycznych (117). Zarazem odpowie-
dziat Komitet na zapytanie Rady, czyli przeznaczenie sty-
pendyjum 5000 frank. wylacznie dla przyrodnikéw pojmuje,
przeczaco, usprawiedliwiajac dwa dotychczasowe nadania
przyrodnikom kierunkiem studyjéw i pilna potrzeba Uni-
wersytetéw w tym wlasnie naukowym zakresie.

19. Stypendyja imienia Konarskiego.

Jedno z tych Stypendyj nadane zostalo na biezacy
rok 1881 p. Karsnickiemu, uczniowi Il roku wydziatu filo-
zoficznego, gdy ten jednak opuscit Krakéw, otrzymal je
do koneca roku Fr. Baranski, uczen III roku filozofii (L.
6. 132); drugie przyznano p. Sikorskiemu, ksztalcacemu
sie w zakresie nauk przyrodniczych.

20. Stypendyjum imienia Sawickiego.

Przedluzone zostalo na rok jeden ukonczonemu ucznio-
wi Wydzialu filozoficznego Janowi Lenkowi, dla ulatwienia
mu examindéw na nauczyciela gimnazyjalnego. (L. 96).

o~

VAL o: 0
Konkursy.

Co do konkurséw nie zaszla w roku 1881 Zzadna
zmiana, odsylamy zatém w téj mierze do zawiadomienia
w Roczniku poprzednim (rok 1880, str. 37) podanego.
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SKLAD

AKADEMII UMIEETNOSCI
w KRAKOWIKE,

(W Styczniu 1882 r.)

PROTEKTOR
JEGO CESARSKA WYSOKOSC

KAROL LUDWIK.
ZASTEPCA PROTEKTORA
Jego Exc. hr. ALFRED POTOCKI,

C. k. Namiestnik w Galicyi, Kawaler Orderu Zlotego runa,
Tajny Radzea Dworu, Podkomorzy Jego Ces. Mci, b. Prezes
Ministerstwa.

ZARZAD AKADEMIL
Prezes: Prof. Dr. Jézef Majer.

Zastepca Preztsa: Prof. Dr. Ludwik Teichmann.
Sekretarz jeneralny: Prof. Dr. Jézef Szujski.
Dyrektor Wydz filolog. Dr. Karol Estreicher.

¥ »  hist. filoz. Prof. Dr. U. Heyzmann.
¥ »  mat. przyr. Prof. Dr. L. Teichmann.

D e e e e
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POCZET CZRONKOW ZWYCZAJNYCH.

A. Czynni.
1. Wydziat filologiczny.

a) Krajow::
Estreicher Karol, dyr. Wydz.
Klaczko Julijan
Lepkowski Jozef
Luszezkiewicz Wladyslaw
Malinowski Eucyjan
Matecki Antoni
Pietruszewicz ks. Antoni
Tarnowski hr. Stanistaw, sekr. Wydz.
Weclewski Zygmunt
Wistocki Wiadyslaw.

b) Zakrajowi (w obrebie Monarchii austr.):

Jagi¢ Wrotostaw (obecnie w Petersburgu)
JireCek Jozef, w Pradze

Miklosich Franciszek, w Wiédniu

Stul¢ Wactaw, w Pradze.

¢) Zagraniczni (za obrebem Monarchii austr.):

Kozmian Stanistaw, w Poznaniu
Kraszewski Jézef Ignacy, w Dreznie.

Miejse niezajetych pod a) 4; pod b) i ¢) 4.
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2. Wydziat historyczno-filozoficzny.
a) Krajowr.

Bilinski Leon
Bojarski Aleksander, sekr. Wydz.
Dunajewski Julijan, w Wiédniu
Heyzmann Udalryk, dyr. Wydz.
Kalinka ks. Waleryjan
Liske Franciszek Ksawery

Piekosinski Franciszek
Rittner Edward *

*) Edward Rittner, wybrany dnia 14 Listopada 1881 r.,

urodzony 26 Grudnia 1845 r. w Bursztynie, pow. Ro-
hatynskim, odbywal studyja gimnazyjalne w Brze-
zanach, pézniéj we Lwowie, uniwersyteckie (1864—
1868) we Lwowie; stopien doktora praw pozyskal
w Maju 1870. W jesieni 1872 objal suplenture prawa
kanonicznego w Lwowskim Wydziale prawa, a na
wiosne 1873 habilitowal si¢ jako docent. Jednoczeénie
zostawal w rzadowéj stuzbie administracyjnéj (1869—
1874), pokad nie otrzymal nominacyi na nadzwyczaj-
nego profesora (we Wrzesniu 1874). W Lipeu 1877
zostal mianowany zwyczajnym profesorem.

Spis prac drukiem ogloszonych w porzadku chronologicznym:

1) Celibat w Polsce, w Przewodniku naukowym i lite-

rackim 1874 t. L

2) Ist der Kirchenpatron zur Kirchenbaulast verpﬂlchtet,

w Archiv. f. civilist. Praxis t. 57 (1874).

3) Die Regierungsvorlagen zur Regelung der Kirchl.

Verhiiltnisse, w Oesterr. Zeitschrift f. Verwaltung
1874 Nr. 7T—11.
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Stadnicki br. Kazimiérz
Supinski Jozef
Szaraniewicz Izydor
Szujski Jozef
Zielonacki Jozefat

Zoll Fryderyk.

b) Zakrajow: :

Randa Antoni, w Pradze
Romer Franciszek Floryjan, w Janosi w Wegrz.
Tomek Wiadywéj, w Pradze *).

¢) Zagraniczni:

Cieszkowski hr. August
Roeppel Ryszard.

Miejsc nie zajetych pod b) i ¢) 5 **¥).

4) Das Eherecht bei den Civilisten, w Griinhuta czaso-
piémie, t. IT (1875).

5) Oesterr. Eherecht, Leipzig, Duncker & Humblot 1876,
VIII 367.

6) Glossen zu den Erkenntnissen des Verwaltungsge-
richtshofes in Kirchenangelegenheiten, w Oest. Zeitschr.
f. Verwaltung, 1876 Nr. 50.

7) Prawo koscielne katolickie, t. I, Lwéw 1878, XIV,
358, t. II, Lwéw 1879. V. 416.

*) Wybrany d. 14 Listopada 1881, blizszych szczegolow
dotad nie podal.

*¥) Qdliczajac trzech juz obranych, a dotad niezatwier-
dzonych, pozostaje 2.
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3. Wydzial matematyczno-przyrodniczy.
a) Krajowi:
Alth Alojzy
Biesiadecki Alfred
Czerwiakowski Ignacy
Czyrnianski Emil
Karlinski Franciszek
Kuezynski Stefan
Majer Jozef
Nowicki Maksymilijan
Piotrowski Gustaw
Radziszewski Bronisk. #)
Strzelecki Feliks
Teichmann Ludwik
Zebrawski Teofil
Zmurko Wawrzyniee.

b) Zakrajowy:
Hyrtl Joézef.

¢) Zagraniczny:
Domeyko Ignacy.
Miejsc nie zajetych pod d) i ¢) 8.

*) Wybrany d 14 Listopada 1881; poréwnaj rocznik
z r. 1874, str. 102.
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B. Korespondenci.

1. Wydziat filologiczny.
a) Krajowr:

Ogonowski Emil *)

Emil Ogonowski, wybrany dnia 14 Listopada
1881 r., urodzony we wsi Hrehorowie powiatu Roha-
tynskiego duia 8 Sierpnia 1833 r., odby! studyja uni-
wersyteckie we Lwowie na Wydziale teologicznym
i filozoficznym. Zlozywszy egzamin z jezykéw ru-
skiego, polskiego, greckiego i lacinskiego na cale Gi-
muazyjum, mianowany zostal profesorem klasycznéj
filologii w Gimnazyjum akademickiém 1867 r. Sto-
pien doktora filozofii i nauk wyzwolonych otrzymat
w Uniwersytecie Lwowskim 1865 r.; dnia 5 Czerweca
1867 r. byt mianowany zastepca profesora jezyka
i literatury ruskiéj w tymze Uniwersytecie, a d. 17
Stycznia 1868 r. czlonkiem ¢. k. Komisyi egzamina-
cyjnéj dla kandydatéw na nauczyeieli gimnazyjalnych.
Na podstawie pracy habilitacyjnéj ,Ueber die Prae-
positionen im Altslovenischen und Ruthenischen“ zo-
stal mianowany dnia 29 Listopada 1570 r. zwyczajnym
profesorem téjze katedry, a d. 18 Lutego 1874r.
cztonkiem c¢. k. Komisyi egzaminacyjnéj dla kandy-
datéw na nauczycieli szk¢l realnych.

Prace ogloszone drukiem:

Linguae palaeoslovenicae specimina quaedam e mo-
numentis ab A. Vostokov et Fr. Miklosich colleetis.
Leopoli 1871.

Mapknana Illawkesuya Xu3ub W JiTEpaTypHa Aiflb-
BicTh, w Czasopidémie [Ipasja, nmcemo ziteparypuo-
noxirnyue, Poynnk V. JepiB 1872, Nr. 4.
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3)

n

3)

6)

)

8)

9)
10)

11)

12)

Pilat Roman
Polkowski ks. Ignacy

Koporknit norasg ma mcropuio A3HKIB CIABAHBCKHX,
0c06IHBO-K HA MCTOPHIO A3MKA pycbkoro, w Czaso-
piémie I[lTpasaa, V. 1872, Nr. 5.
Kpurnuno-ecreTnunnit moraas ma aexorpi noesmy Tapa-
ca Illesuenka: a) Ao Ocuosamenrka, w Czasopiémie
IlpaBaa, V. 1872, Nr. 9; — b) llocianne xusum u
MepTBiM.... W Czasopismie IIpasaa, VI. 1873, Nr. 1;—
¢) Heoeirn, tamze, Nr. 4, 5 i 6; — d) Tonoaa, tam-
ze, Nr. 13.

Morana ma pamuiitmi Aymkn IlleByenkosi, w Czaso-
pismie Ilpasaa, VI 1873, Nr, 3.

laiiaamacn. IToema Tapaca l{leuenra. Cryaiym, w Cza-
sopismie IlpuBaa, MicAuYHMK AI4 CIOBECHOCTH, HAYKH
u noxitukn. Pounna XII Jesiz 1879, str. 164—174;
219—229; 286—296; 351—357.

»1IpaBaa pyeka.“ 300pHur® mHaiizaBubiiluxs npass
pycknxs 3 XI, pbra. [lorasas aireparypuo-ucropni-
ueifi, w Czasopiémie Lwowskiém Iasera mkoibua,
1875, Nr. 13. .

O przyimkach w jezyku starostowienskim, ruskim i pol-
skim w Rozprawach Akademii Umiejetnosei Wydzialu
filozoficznego, tom V, z 1877 r.

HKuree Tapaca Illesyenss. Hakiazoms ToBapmcTBa
»pocebra.“ ¥V Issosbs 1876.

Cioso o noaky Hropesb. Ioernunuii namarunk pycs-
koY nucemennoctn XII. Biky. Teker ¢ neperiaioMm H
¢ noscmenbamn. Y Jvsosi 1876,

Einige Bemerkungen fiber die Sprache der altpolni-
schen Sophienbibel, w Czasopi$mie Archiv fiir slavi-
sche Philologie von V. Jagi¢. Berlin 1880, Band IV.,
str. 243—272; 353—381.

Studien auf dem Gebiete der ruthenischen Sprache.
Lemberg 1880.
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Sokotowski Maryjan.

b) Zagraniczni:

Chodzko Aleksander
Essenwein Aug. Otomar
Nehring Wiadystaw
Spasowicz Wlodzimiérz.

Miejsc nie zajetych pod a) i b) 4.
2. Wydziat historyczno-filozoficzny.

a) Krajowi:
Bobrzynski Michal

13) Xpecromaria crapopycka. Tekcrs ¢b noACHeHbAMH, A0~
AATKOMH TIpaMaTHUHbIMB H cioBapuems. Y Jssosb
1881.

14) Kopotkiii noragas ma HCTOPil0 AWTEPATYPH PYCKOH (A%
Tarapmuan a0 kdmna XVIIL croxbrea, w Czasopismie
prof. E. Partyckiego 3opa, 1881, Nr. 21—24,

15) Kpurnka. a) ,llucema K. H. Ycrmanoswsa. Tacrs L
Iloemu neropmuni. V JAvosi 1875 w Czasopismie
Ilpasaa IX, 1876, Nr. 5; — b) ,Vergleichende Stamm-
bildungslehre der slavischen Sprachen von Fr. Miklo-
sich.“ Wien 1875, tamze Nr. 6;— c¢) Ouepks 3BYy=-
KoBoil mcropin mazopycckaro napbuia Il Huerenkaro.“
Kiess 1876, w Czasopismie IlpaBaa, X, 1877, Nr. 6
i 7—d) ,Vergleichende Wortbildungslehre der slav.
Sprachen von Fr. Miklosich. Wien 1876, tamzZe,
Nr. 9 i 10.— e) [loraaas wa Kebrummy nosbers ,,Ma-
pyca¥, w Czasopismie 3opsa, 1880, Nr. 20 i 21.

Oprécz tego wydal on ruska ksigzke do czytania
dla IV. klasy szkol ludowych 1864, i kilka ksiaze-
czek dla ogwiaty ludowéj w jezyku ruskim; dla nzytku
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Ketrzynski Wojeiech
Smolka Stanistaw #)

za$ ucznidw w gimnazyjum ruskiém wydat 1872 r.
('wiczenia lacinskie dr. Ferdynanda Szulca, a 1874r.
tegoz Gramatyke lacinska, zastosowana do potrzeb
mlodziezy ruskiéj.

#*) Stanistaw Smolka, wybrany dnia 14 Listopada
1881 r., urodzony we Lwowie d. 29 Czerwea 1854 r.,
Dr. filozofii, profesor historyi austryjackiéj w Uni-
wersytecie Jagiellonskim.

Prace ogloszone drukiem:

1) Henryk Brodaty, ustep z dziejow epoki Piastowskiéj,
Lwéw, 1872 r.

2) Polnische Annalen bis zum Anfange des XIV Jahr-
hundertes, Lemberg, 1873 r.

3) Poczatki feudalizmu. Studyjum historyezne, Lwoéw,
1874 r.

4) Kodeks dyplomatyezny klasztoru tynieckiego. Czesé
II, Lwéw, 1875 r.

(Cze¢s6¢ 1., wydana przez Dr. W. Ketrzynskiego).

5) Archiwa w W. Ks. Poznanskiém i w Prusiech. Kra-
kéw, 1875 r. (Odbitka z IV tomu Rozpraw Wydz.
histor.-filozof. Akademii Umiejgtnosei).

6) Ferdinand I. Bemiihungen um die Krone von Ungarn,
Wien 1878. (Odbitka z VII tomu Archiv fiir Osterr.
Geschichte).

7) Testament Bolestawa Krzywoustego. Krakéw 1880 r.

. (Odbitka z tomu XIII, Rozpraw Wydz. histor.-filozof.
Akademii Umiejetnosei).

8) Mieszko Stary i jego wiek. Praca, uwienczona nagroda
przez Towarzystwo historyezno literackie w Paryzu.
Warszawa 1881 r.

9) Uwagi o piérwotnym ustroju spélecznym Polski Pia-
stowskiéj z powodu rozpraw pp. Bobrzynskiego i Pie-
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Wojciechowski Tadeusz *)
Zakrzewski Wincenty #¥),

kosinskiego. Krakéw 1881 r. (Odbitka z tomu XIV
Rozpraw Wydz. histor.-filozof. Akademii Umiejetnodci).

10) Wycieczka do Wegier. Lwéw 1882 r.

11) Szkice historyczne. Seryja I. Warszawa 1882 r.
Précz tego drobniejsze prace w réznych czasopismach
polskich i niemieckich z lat 1875—1881. (Tygodnik
Wielkopolski, Biblijoteka Warszawska, Niwa, Atenenm,
Przewodnik literacki i naukowy, Przeglad polski, Sy-
bels historische Zeitschrift, Gittinger gelehrte Anzei-
gen, Zeilschrift des Vereins fiir Geschichte u. Alterthum
Schlesiens, Gegenwart).

#*) Tadeusz Wojciechowski, wybrany dnia 14 Li-
stopada 1881 r., urodzil sig dnia 13 Czerwca 1838 r.
w Krakowie. Studyja uniwersyteckie, prawnicze i filo-
zoficzne, odbyl w Krakowie i w Wiedniu. W rokn
1865 otrzymal stopien Dra filozofii. Od roku 1867
urzedowal przy Biblijotece Uniwersytetu Jagiellon-
skiego jako Amanuensis az do konca roku 1875,
poczém postapit na Skryptora przy Biblijotece Uni-
wersyteckiéj Lwowskiéj.

Prace ogloszone drukiem:

1) Zabiegi Cesarza Maxymilijana IIgo o korone Polska.
(Czas — Dodatek, 1860 r. Kwieciei).

2) Chrobacyja. Rozbidr starozytnosci slowianskich. Tom
I. Krakow 1873 r.

3) Roczniki polskie X—XV wieku. (Pamigtnik Akad.
Umiej., Wydz. filolog. i histor. tom IV).

4) O Kazmiérzu Mpichu. (Tamze, Wydz. filolog. t. IV).

5) O zyciu i pismach Wincentego z Kiele. (Tamze).

##¥) Wincenty Zakrzewski, wybrany dnia 14 Li-
stopada 1881 r., urodzony 11 Lipca 1844 r. w Go-
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b) Zakrajowy :
Zeissberg Henryk.

¢) Zagraniczni:

Noailles (de) Henryk margr.
Uwarow hr. Aleksy.

Miejse nie zajetych 4 *).

stynskiém w Krélestwie Polskiém, doktoryzowal sig
w Lipsku 1867 r., zostal docentem prywatnym we
Lwowie 1872 r., profesorem nadzwyczajnym w Kra-
kowie 1872 r., a zwyczajnym 1879 r.

Prace ogloszone drukiem:

1) Wiladislaw 1II, Konigs von Polen, Erhebung auf den
Ungarischen Thron. Rozprawa doktorska w Lipsku 1867.

2) Powstanie i wzrost reformacyi w Polsce. Lipsk
(Lwéw) 1870 r.

3) Stosunki Stolicy apostolskié¢j z Iwanem Groznym, Kra-
kéw 1872 r. (w Przegladzie Polskim i osobno).

4) Jak nalezaloby wydawaé zbiory aktéw i listow histo-
rycznych z XVI wieku i pézniejszych, (referat w Spra-
wozdaniach Wydz. histor.-filozof. Akademii Umieje-
tnosei, tom VII, 1877 r.).

5) Po ucieczce Henryka, dzieje bezkrélewia 1574—76.
w Krakowie 1878 r.

6) Stanislai Hosii epistolae; tom I, w Krakowie 1879 r.

7) Redakeyja Przegladu Krytycznego w latach 1874—77.

8) Recenzyje dziel historycznych w Dzienniku litera-
ckim, Biblijotece Warszawskiéj, Niwie, Przegladzie
Krytycznym.

*) Qdliczajac jednego niezatwierdzonego, pozostaje 3.
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T
3. Wydziat matematyczno-przyrodniczy.
a) Krajowi:
Jego Excel. hr. Dzieduszycki Whodzimiérz *)

#) Dzieduszycki Wlodzimiérz hr., wybrany dnia
14 Listopada 1881 r., urodzony w Jaryszowie Gu-
bernii Podolskiéj d. 22 Czerwca 1825 r., c. k. Tajny
Radea, Poset a nastepnie Marszatek krajowy w r.
1876. Czlonek honorowy: Towarzystwa przyrodn.
polskich imienia Kopernika we Lwowie; Tow. le-
karskiego Galicyjskiego; Tow. lekarzy w Bukowinie;
Tow. Tatrzanskiego w Krakowie; Tow. pedagogiczne-
go we Lwowie; Tow. rolniczo-przemyslowego w Go-
styniu. Czlonek czynny: c. k. Tow. gospodarczego
we Lwowie; c. k. Tow. gospodarczego w Krakowie;
¢. k. Tow. zoologiczno-botanicznego w Wiédniu; Tow.
ornitologicznego-niemieckiego w Berlinie; Tow. ornito-
logicznego w Wiédniu; Tow. geograficznego w Wié-
dniu; bylego Tow. rolniczego w Krél. Polskiém :
b. Tow. naukowego w Krakowie. Oddany od mlo-
dosei naukom przyrodniczym, zalozyl we Lwowie
Muzeum fizyjograficzne krajowe, dostepne do uzytku
publieznego.

Wypracowat i oglosil:

1) Galicyja i Wystawa w Wiédniu 1873 r.

2) Luzne mysli rzucone ludziom dobréj woli. Lwéw 1872.

3) Nasze zwiérzeta Kregowe stale i wedrowne. (Wyklad
miany na Zjezdzie lekarzy i przyrodnikéw polskich
we Lwowie d. 24 Lipca 1875 r.) We Lwowie 187¢.

4) Muzeum imienia Dzieduszyckich we Lwowie. Dzial
*1. Zoologiczny. Oddziat zwiérzat kregowych. IL Ptaki,
zebral oznaczylt i spisal. We Lwowie 1880.

3
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Franke Jan
Grabowski Julijan
Janczewski Edward
Kopernicki Izydor
Rostafinski Jozef
Skiba Edward
Zajaczkowski Wlad.

b) Zagraniczny:
Strassburger Edward.
Miejsc niezajetych 3.

.I.

Z2M A R L.
Mecherzynski Karol, d. 9 Sierpnia 1831.

Wydal wlasnym nakladem:

5) A. Bielowskiego: Wstep krytyczny do Dziejow
Polski. Lwoéw 1850.

6) Swiat i przemiany skorupy ziemskiéj, przelozyl z nie-
mieckiego H. Witowski. Czesé¢ I IL Lwéw 1858,

7) T. Zebrawskiego: Owady luskoskoskrzydle czyli
Moty lowate. Krakéw 1860 r.

8) W. Zmurki: Wyklad Matematyki na podstawie
ilosei o dowolnych kierunkach. T. I II. Lwéw 1864.

9) M. Nowickiego: Przyezynek do owadniczéj fauny
Galicyi. Krakow 1864.
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POCZET CZLONKOW NADZWYCZAJNYCH.

Baraniecki Adryjan
Blumenstok Leon
Boronski Franciszek
Bratranek Tomasz
Buszezynski Stefan
Chrzanowski Leon
Drozdziewicz ks. Jan
Fierich Edward
Florkiewicz Julijusz
Hoszowski Konstanty
Jakubowski Maciéj Leon
Jawornicki Marceli
Kanski Mikolaj
Kirkor Adam Honory
Klobukowski Antoni
Kolberg Oskar

Kopff Wiktor Excel.
Kossak Julijusz
Langie Karol
Lutostanski Bolestaw
Machalski Maksymilijan
Madurowicz Mauryey

.x.

Mieroszowski hr. Sobiestaw
Oettinger Jozef
Paszkowski Franciszek
Popiel Pawel (sen.)
Rosner Antoni
Rydel Eucyjan
Sciborowski Wladystaw
Schindler ks. Jan, bar. de
Schindelheim
Scipio ks. Jan del Campo
Seredynski Wladystaw
Serwatowski ks. Walery
Stopezanski Aleksander
Szlachtowski Feliks
Szukiewicz Aleksander
Teliga ks. Karol
Warschauer Jonatan
Wodzicki hr. Henryk
Zaranski Stanistaw
Zatorski Maksymilijan
Zieleniewski Michal
Zyblikiewicz Mikolaj.

ZMARLI-

Janikowski Stanistaw, d. 21 Kwietnia 1881.
Krzyzanowski Stanistaw, d. 30 Marca 1881.

3%
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Niedzielski Erazm, d. 16 Kwietnia 1881.
Nowakowski Franciszek, d. 19 Listopada 1881.
Steczkowski Jan Kanty, d. 16 Pazdziernika 1881.
Tupy ks. Eugen (Bol. Jablonski), d. 27 Lutego 1881.

BIURO
AKADEMII UMIEJETNOSCI w KRAKOWIE.

(Wedlug §. 25 Statutu Biuro zostaje pod wyZszym
nadzorem Prezesa, a bezpoSrednim zarzadem Sekre-
tarza jeneralnego).

Skiad.

Kustosz zbioréw i Biblijotekarz WL Seredynski.
Podskarbi Dr. Kazimiérz Grabowski.
Pomocnik kancelaryjny Napoleon Ekielski.
Wozny zarazem gospodarz domu J. Kaluzinski.

Sprzedaz publikacyj Akademii maja powierzona:

D. E. Friedlein w Krakowie.
Gebethner i Spétka w Warszawie.

NAAAAAAA A
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WYKAZ
STALYCH KOMISYJ AKADEMICKICH

w Styczniu roku 1882.

4) W Wydziale filologicznym.

1
Komisyja biblijograficzna.
Przewodniczaey. Jawornicki Marceli
Estreicher Karol #). \Oettinger Jézef
Sokretars, ‘Seredynski Wladystaw

Wistocki Wihadystaw. Zatorski Maksymilijan

Ozlonek Akademii zwyczajny. Czlonkowie praybrani.
Szujski Jozef. Celichowski Zyg. w Korniku

Pawlikowski Mieczystaw.
Ozlonkowie Akad. nadzwyczajni,

Hoszowski Konstanty

IL
Komisyja dla historyi sztuki.

Przewodniczacy. ' Sekretarz,
Lusczkiewicz Wladystaw. Sokolowski Maryjan.

*) Gdzie przy nazwisku Czlonka téj i nastepnych Ko-
misyj nie wymiéniono miejsca pobytu, miejscem tém
jest Krakdw.
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Czlonkowie Akademii zwyczajni.
Lepkowski Jézef

Piekosinski Franciszek
Szujski Jozef.

Cszlonkowie Akad. nadzwyczajni.
Kossak Julijusz

Paszkowski Franciszek
Popiel Pawel (sen.).

Czlonkowie przybrani.
Gebauer Aleksander
Gerson Wojciech w Warszawie
Lesser Aleks. w Warszawie
Lindkwist Henryk
Pawlowicz Edw. we Lwowie
Sadowski Jan. Nep.
Tomkowicz Stanistaw

Wojciechowski T. we Lwowie.

IIL.
‘ Komisyja jezykowa.
Przewodniczacy. Oettinger Jozef
Majer Jozef. Seredynski Wiadystaw
Sekretarz. Warschauer Jonatan

Malinowski Eucyjan.

Czlonkowie Akademii zwyczajni,
Bojarski Aleksander
Estreicher Karol

Piekosinski Franciszek
Polkowski ks. Ignacy
Szujski Jozef

Wistocki Wladystaw.

Czlonkowie Akad. nadzwyczajni.
Boronski Franciszek

Zaranski Stanislaw
Zatorski Maksymilijan.

Czlonkowie przybrani.
Czubek Jan
Kosinski Wiadystaw
Krynski Adam w Warszawie
Pawlikowski Mieczyslaw
Parylak Piotr
Petrow Aleksander w Ufie.
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Grono Komisyi we Lwowie.

Czlonkowie Akademii zwyczajni. (:‘“_'ik““s“i Ludwik
Malecki Antoni (przewodu.) I'_ne.dener Ed\jvard
Ogonowski Emilijan Kalina Antoni
Pilat .Roman |Eepki Onufry ks.
Weclewski Zygmunt. Préchnicki Franciszek
i Sawezynski Zygmunt
Czlonkewie przybrani. Sternal Tomasz

Baranowski Bolestaw Samolewicz Zygmunt

Biesiadzki Wojciech Tretiak Jozef

Briickner w Berlinie |Werchratski Jan.
1V.

Komisyja dla badan w zakresie historyi literatury
i oSwiaty w Polsce.

Przewodniczacy. Czlonkowie przybrani.
Tarnowski Stanistaw hr. Kulezynski Leon
Sekretars. Morawski Kazimiérz
Wistocki Wladystaw. Siedlecki Aleksander

Straszewski Mauryey
Czlonkowie Akademii zwyczajni.fszembek Jérzy
Estreicher Karol '

Tomkowicz Stanistaw
Szujski Jézef. Zathey Hugo
Czlonek Akademii nadzwyczajny.ilicmba Teofil.
Seredynski Wiadystaw.
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B. W Wydziale historyezno-filozoficznym.

L
Komisyja historyczna.

Przewodniczacy.
Szujski Jozef.

Sekretarz.
Seredynski Wladyslaw.

Czlonkowie Akademii zwyczajni.
Bobrzynski Michatl
Piekosinski Franciszek
Polkowski ks. Ignacy
Smolka Stanistaw

Sokolowski Maryjan

Wistocki Wiadystaw
Zakrzewski Wincenty
Zebrawski Teofil.

Czlonkowie Akad, nadzwyczajni.
Chrzanowski Leon

Hoszowski Konstanty

Kirkor Adam

Popiel Pawel (sen.)
Mieroszowski hr. Sobiestaw
Scipio del Campo ks. Jan.

Czlonkowie przybrani.
Boeszermenyi R. w Gdansku
Bukowski Julijan ks.
Celichowski Zyg. w Korniku

Chylinski Michal

Ermisch Hubert w Dreznie
Glogier Zygmunt w Jezowie
Kluezyeki F. w Krzeszowicach
|Kniaziolucki Zbigniew
Lekszycki Jozef w Poznanin
ILink Henryk

Lukowski ks. w Gnieznie
{Euszezynski Bohdan
;.\Iaciszewski M. w Brzezanach
|Midowicz Teofil, kan.
Mosbach Aug. w Wroclawiu
Perlbach Maks. w Krélewcn
\Bhilippi Rudolf w Kréleweu
Popiel Pawel (jun.)
\Przezdziecki K. hr. wWarszawie
{Pulawski Kazimiérz

‘Reiche R. w Krélewen
:Reifenkugel K. w Czerniowcach
Rolle J. w Kamieincu Podols.
Stoeger Eugenijusz w Bochni
\Sokotowski August
Waliszewski Kaz. w Paryzu
Wolanski Franc. w Tarnowie
Zakrzewski Ign. w Poznaniu

|Zarewicz Ludwik.
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Grono Komisyi historycznéj we Lwowie.

Czlonkowie Akademii zwyczajni.
Malecki Antoni (przewodn.)
Ketrzynski Wojciech

Liske Ksawery

Pietruszewicz Antoni ks.
Pilat Roman

Szaraniewicz Izydor
Weclewski Zygmunt
Wojciechowski Tadeusz.

Czionkowie przybrani.
Cwiklinski Ludwik
Hirschberg Aleksander
Kalicki Bernard
Kubala Ludwik
Lewicki Anatol
Partycki Emil
Prochaska Antoni.

Komisyja dzieli si¢ na trzy sekeyje: paleograficzng,
pod kierunkiem Dra Franciszka Piekosinskiego;
2) do Akt publicznych od 1507—1795, pod kierunkiem Dra
Jozefa Szujskiego; 3) do historyczno-geograficznego
opisu Dyjecezyi krakowskiéj, pod kierunkiem ks, Seci-
piona del Campo. Opréez tego istnieje Komitet do wy-
dawnictwa Akt Jana II1., ztozony z pp. Szujskiego,
Kluczyckiego i K. Waliszewskiego; i Komitet do
wydawnictwa Korespondencyi Kardynala Hozyjusza, zlo-
zony z pp. Piekosinskiego, Szujskiego, Wisto-
ckiego, Zakrzewskiego i ks. Golijana, uproszo-
nego przez Komisyje do udzialu w téj pracy.

1L
Komisyja archeologiczna.

Przewodniczaey.
Lepkowski Jozef.

http:

Sekretarz.
Uminski Piotr.
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Czlonkowie Akademii zwyczajni,
Kopernicki Izydor
Malinowski Lucyjan
Polkowski Ignacy ks.
Sokotowski Maryjan
Zebrawski Teofil.

Czlonkowie Akad. madzwyczajni.
Chrzanowski Leon
Drozdziewicz Jan ks.
Hoszowski Konstanty
Jawornicki Mareeli

Kirkor Adam

Kolberg Oskar

Kossak Julijusz
Paszkowski Franciszek
Popiel Pawel (sen.)

Scipio del Campo Jan kan.
Seredynski Wiadystaw
Serwatowski Walery ks.

Czlonkowie przybrani,

Bohm Ignacy
Brykezynski A. w Plocku

Dzieduszycki
w Jezupolu

Feldmanowski w Poznaniu

Gloger Zygmunt w Jezowie

Grzegorzewski Stan. w Zale-
szezykach

Koziebrodzki Szez. hr. w Chle-
bowie

Mieroszowski Stanistaw

Morawski Szczesny

Ossowski Gotfryd

Przybystawski W. w Czortoweu

Przezdziecki Konst. hr. w War-
szawie

Radziminski Zygmunt

Sadowski Jan Nep.

Sciborowski Wiadystaw

Soltan Michat hr.

Szule Kazimierz w Poznaniu

Zaborowski Moindron Zygmunt
w Paryzu

Ziemiecki Teodor.

Wojciech  hr.

Komisyja archeologiczna ma Sekeyje: 1) Wykopa-
lisk, pod kierunkiem A. H. Kirkora; 2) Muzealng, pod
kierankiem Dra W. Seredynskiego; 3) Epigrafiki pol-
skiéj, pod kiernnkiem ks. Ignacego Polkowskicgo.
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IIL
Komisyja prawnicza.
Przewodniczaey. Eks. Kopff Wiktor
Zoll Fryderyk. Lange Karol
Szlachtowski Feliks
Sekretars, Wodzicki Henryk hr.

Bobrzynski. Michal. Zatorski Maksymilijan

Czlonkowie Akademil zwyczajni. Zyblikiewicz Mik. we Lwowie.

Bojarski Aleksander Czlonkowie proybrani.
Dunajewski Julijan w Wiedniu Antoniawics Jakob: Boloz

Heyzmann Udalryk ‘Bochenek Mieczystaw
Piekosinski Franciszek. Kasparek Franciszek

Calonkowie Akad. nadswycszajni,Rleczeiski
Krzymuski Edmund

Madeyski Stanislaw
Schmidt Michat
Tarlowski Wine. w Rzeszowie.

Boronski Franciszek
Fierich Edward
Hoszowski Konstanty
Kanski Mikolaj

) W Wydziale matematyczno-przyrodniczym.

I
Komisyja fizyjograficzna.
Przewodniczacy. Czlonkowie Akademii zwyczajni.
Kuezynski Stefan. Alth Alojzy
Sekretarz. Czerwiakowski Ignacy
Kulezyiski Wiadystaw. Czyrnianski Emil
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Grabowski Julijan
Janczewski Edward

Karlinski Franciszek
Kopernicki Izydor

Nowicki Maksymilijan
Radziszewski Bron. we Lwowie
Rostafinski Jozef

Zebrawski Teofil.

Czlonkowie Akad. nadzwyczajni.
Baranie~ki Adryjan

Langie Karol

Lutostanski Bolestaw
Sciborowski Wladystaw
Zieleniewski Michal.

Czlonkowie przybrani.
Alth Tytus w Serecie
Andrzejowski Antoni w Skale
Bakowski Jozef we Lwowie
Berdau Feliks w Pulawach
Bieniasz Franciszek
Bodynski Jozef
Biohm Ignacy
Buchwald Szezesny w Dobrze-

chowie
Buszak Jan we Lwowie
Chalubinski Tytus wWarszawie
Ciesielski Teofil we Lwowie
Claus Edward w Zyweu
Czarnecki Jan w Kaczanéwee
Czerkawski Julijan we Lwowie

|Czermak Edw. w Drohobyezu

Czerny Franciszek

Czezowski Romuald ks. w Sta-
réj Wsi

Dzieduszycki Wiodzimiérz hr,
we Lwowie

Dziedzielewicz Jézef w Czort-
kowie

Dziwinski Placyd w Jarostawiu

Engel Adolf w Rzeszowie

Freund August we Lwowie

Giermanski Piotr w Czerni-
chowie

Godlewski Emilijan w Dubla-
nach

Graczynski Ad. w Wadowicach

Gustawicz Bronislaw

Habeni Franc. w Staréj Wsi

Hahn Franciszek w Bochni

Hankiewicz Wlodzimiérz
w Przemyslu

Hempel Jan w Dabrowie

Hoff Bogdan w Jarostawiu

Hube Jan w Dabrowie

Hiickel Edward we Lwowie

Jachno Jan w Stanistawowie

Jablonski Wincenty

Jaworski Walery

Jelski Konstanty

Kamienski Franc. we Lwowie

Kolbenhayer Karol w Bilsku
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Kotowicz Antoni w Bieczu

Kotula Boleslaw w Przemyslu

Kreutz Szezesny we Lwowie

Krupa Jézef

Krziz Alojzy w Zloczowie

Krzyzanowski Karol

Kurowski Mat. w Brzezanach

Leigert Jozef w Dzikowcu
(Wildenthal)

Lemoch Leon w Stryju

Lenartowicz Jozef w Pilznie

Lentz Herman w Niwrze

Leszko Bronistaw

Lomnicki Maryjan we Lwowie

May Andrzéj w Jarostawiu

Majewski Edward w Krzeszo-|
wicach

Michalowski Ludwik

Niedzwiedzki Jul. we Lwowie

Olszewski Karol

Olszewski Stan. w Ropiance

Ossowski Gotfryd

Pohorecki Franc. we Lwowie

Podolinski Mir, ks. w Maniowie

Przybylowski Stan. w Krzy-
woréwni

Przybystawski Wiad. w Czor-
toweun

Reichenberg Ferdynand w Ten-
czynku

Rebman Antoni
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Romer Konst. w Jodlowniku
Roszek Woje. ks. w Poroninie
Rozinski Karol w Zotkwi
Sadowski Jan Nep.
Schreiber Leon w Wieliczce
Stawinski Marceli w Kotomyi
Stanecki Tomasz we Lwowie
Strzelecki Henryk we Lwowie
Strzelecki Stanistaw w Wie-
liczee
Suszycki Zenon w Dukli
Syroezyinski Leon we Lwowie
Szmerykowski Jan ks. w Pe-
czynizynie
Szyszylowicz Ignacy
Taczanowski Wladyst. w War-
szawie
Textorys Leopold ks. w Ko-
laczycach
Trattnig Karol w Przemyslu
Trejdosiewicz Jan w Warszawie
Trochanowski Karol
T'yniecki Wiadysl. we Lwowie
Turczyinski Emeryk w Droho-
byezu
Uznanski Adam w Poroninie
Wachtel Fryderyk w Sopotni
Wachtel Henryk
Waga Antoni w Warszawie
Wajgel Leopold w Kolomyi
Walter Henryk we Lwowie
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Watecki Antoni w Warszawie|Wodzicki Kaz. hr. w Olejowie
Wasowicz Miecz. we Lwowie Zaborski Wiadystaw w Tar-
Werchratski Jan we Lwowie nopolu

Wierzbicki Daniel Zapalowicz Hugo w Wiedniu
Wierzejski Antoni Zargezny Stanislaw.

Prace téj Komisyi sa rozdzielone na 5 Sekeyj pod
kierunkiem: 1) meteorologiczna, Prof. Karlinskiego;
2) geologiczno-orograficzna, Prof. Altha; 8) botaniczna,
Prof. Rostafinskiego; 4) zoologiczna, Prof. Wie-
rzejskiego; 5) chemiczna, Prof. Czyrnianskiego.

1L
Komisyja antropologiczna.
Przewodniczgey. Cslonkowie Akad. nadzwyczajni.
Majer Jozef. Baraniecki Adryjan
Kirkor Adam

Sekretarz,

Kol
Kopernicki Izydor. olliere: Onket

Lutostanski Bolestaw
Cslonkowie Akademii zwyezajni./Sciborowski Wiadyslaw.

Alth Alojzy Czlonkowie przybrani.
Biesiadecki Alfred we Lwowie Bienczewski Aleks. w Birczy
Kuezynski Stefan Dudrewicz Leon w Warszawie
Lepkowski Jozef Dybowski Wlad. w Niankowie
Luszezkiewicz Wladystaw na Litwie

Nowicki Maksymilijan Dzieduszycki Wlodzimiérz hr.
Szujski Jozef we Lwowie

Teichmann Ludwik Flieger Kornel w Gracu
Zebrawski Teofil. Gloger Zygmunt w JeZewie

Grajner Jozef w Warszawie
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Gralewski Mateusz

Greim Michal w Kamiencn
Podolskim

Gustawicz Bronistaw

Horodyski Tomasz w Kroguleu

Klugier Wladystaw

Kolychanowski Jézef w Turce

Kosinski Wiadystaw

Koziebrodzki Szczesny w Chle-
bowie

Kryze Wilad. w Warszawie

Krziz Alojzy w Zloczowie

Lechowski Wiktor w Droho-
byczu

Maryjanski Edward w Jarmo-
linicach

Niesiotowski Wiad. w Kolbu-
SZOWY

47

Ossowski Gotfryd

Pilat Tadeusz we Lwowie

Przybyslawski Wlad. w.Czor-
toweu

Radziminski Zygmunt

Rolle Jézef w Kamiencu Po-
dolskim ;

Rulikowski Edward w Sasnach
na Ukrainie

Sadowski Jan Nep.

Siarkowski Wladystaw ks.
w Kielcach

'Soltan Michat

Stanko Wojciech w Tarnowie

Szezaniecki Michal w Nawrze

Uminski Piotr

Werner Karol w Sniatynie

Zulinski Tadeusz we Lwowie.

—_———- -
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WY KAZ

stanu i uzycia funduszéw Akademii
w roku 1881.

I
Fundusz Zelazny.

Stan z korcem r. 1880,
A) W papiérach publicznych: w 5 proc.
listach zastawnych galic. Tow. kred. ziemsk. 24,100 —
B) Wksiazeczkach wkladkowych Kasy Oszeze-
dnosci oraz galic. Zakladu kredytowego
siemek.  wosafedbiemela s e e oo 886881
Zwrot niewlasciwie potraconéj oplaty skar-
bowéj od legatu & p. Helclowéj zwré-
cony w skutek nchwaly c. k. Sadu kra-
jowego w Krakowie z dnia 25 Czerweca
1881 r. L. 13.937 w kwocie 514 zh a. w.
47 cnt. z ktéréj wlaczono do funduszu
Zolaznego i E o, o e 5o 500 —
areszte 14 zlr. 47 ent. do fund. obrotowego

zt.a.w. ont.

Stan z kofcem r. 1881
A) W papiérach publicznych: w 5 proc.

listach zastaw. gal. Tow. kred. ziemsk.

imiennéj wartosei . . . . . . . . . 24,100 —
B) W ksiazeczkach wktadkowych Kasy Oszezg-

dnosei oraz galie. Zakladu kredyt. ziemsk. 9,458 31
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IL.
Fundusz spélny na wydatki coroczne.

A) Dochody.

zh a. cnt.

. Pozostalosé z r. 1880 (zob. Roeznik z r.

1881, str. 72) w papiérach publ. a miano-
wicie dwie obligacyje dlugn panstwa austr.
warto$ci imiennéj 200 zh w. a. oraz
WegotoWee ML 21 SN R R R e 29671 108

2. Ze zwiany 200 zi. w obligacyjach diugn

PRNBEWE AU 00 b e g e et el & 149 03
3. Odsetki od funduszu zelaznego . . . . . 1,649 60
4. Uposazenie ze Skarbu Panstwa za r. 1881 12,000 —
5. Uposazenie ogdlne z fund. krajowych

Za 188 . s . 15000 —
6. Zasilek krajowy na 7badm1c kraju pod

wzgledem wlasciwosci przyrodniczych. . 3,000 —
7. Subwencyja dodatkowa na badania geolo-

giezno - gérnicze . . . . 500 —
8. Uposazenie od m. Krakowa ZarT. 1881 : 500 —
9. Dochdd ze sprzedazy dziel wydanych przez

Akademije 150 rs. oraz . . . . . . 1,295 65
10. Komorne z kamienicy . . . . . 887 95
11. Zwrot potraconlj opiaty skarbowéj ml lc-

12,
13.

gatu &p. Helelowéj czesé wlaczona do

fanduszu spélnego . . . . . . . . . 14 47
Odsetki funduszu obrotowego. . . . . . 554 28
Z zapisu &. p. ks. Piotra Pekalskiego. . 495 93

.
-
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zl. a.
14. Dar p. Zienkiewicza na wydawnictwa komi-
syi historycznéj 450 lirbw=., . . . . 202
15. Po wyplacie nagrody za opis ziem polskich
pozostalo§¢ funduszn Niewiadomego . . 49

ent.

50

29

Summa doch-tﬁu . .“4.’3_,86980—‘/,.

oraz 150 Rs.

B) W ydatki.

a) Administracyjne
zh a.
1. Place (Prezesa, Sekretarza gen., Kustosza,
Podskarbiego, pomocy kancelaryjnéj
LN OEOIN I e ahisise: ) iyt s rast s o DS 4D

2. Dyjety czlonkéw zamiejscowyeh . . . . 430
S Poxtordfrachty oo e atioi o oy wlim e 58
4, Potrzeby kancelaryjne . . . . oiiis 100
5. Wydanie Rocznika i Tresci pubhkach O |
6. Druki biblijoteczne i pomoc biblijoteczna 127
B O R S e 1 )
8. PorzadRi dOmMOWe = oh o soliv, o ndeiiiaiiamwiie 64
9.:0patii-Awiatlos v s o o 151

10. Odsetki od ciezaréw domowych, podatkl ltd 587
11. Wydatki nieprzewidziane . . . . . . . 1,047

b)) Nankowe.
«) Spdlne.
12. Zbiory biblijoteezne . . . . . . . . . 591

http://rcin.org.pl

ent.

20

04

52
34
20
82
20
61
73

40



13.

14.

23.
24.

25.
26.
27.
28.

51

#) Wydziat | i Il

zl. a. cnt.
Wydatki ogélne na Rozprawy i Sprawo- .

zdania Wydziala Ti II . . . . . . . 2295 22
Wynagrodzenie Sekretarza Wydzialu II za
redakeyje sprawozdan. . . . . . . . 650%) —

. Komisyja historyezna . . . . . . . . . 6,175 46
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,

Komisyja biblijografiezna. . . . . . . . 1,695 10
Komisyja archeologiczna . . . . . . . 856 46
Romisyja literacks .« . v o't o o o 15 2 —
Komisyja jezykowa . . . .« oo 1,109 64
Komisyja historyi sztuk pngl\nych v v o« 892 13

Zasilek na wydanie dzieta: Lud . . . . 600 -—
Korrektor Wydziatu Ti I . . . . . . 399 96
7) Wydziat I
Wydatki ogélne na Pamigtnik i Rozprawy 3,390 30
Wynagrodzenie Sckretarza za redakeyje
BPTAWOZAAN .. o o o o . ATARINK . 1650%) —
Komisyja fizyjograficzna . . . . . . . . 4,677 50
Komisyja antropologiczna . . . . . . . 1,626 81
Korrektor Wydziala III. . . . . . . . 191 60
Na rachunek dziela: Ptaki krajowe . . . 874 50

Razem wydatki. . 36,107 73

Laezny dochéd za r. 1881 . . zh. 45,869 807/,
w  Tozeh6disg G i . .zl 36,107 73

Pozostalos¢ w gotéwee na r. 1882 , . . . 9,762 07",
oraz 150 r. s. co stanowi reszt¢ majacg pokryé¢ nalezytosé

#) Zob. Rocznik z r. 1879 str. 43.

4%
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za przedsigwziecia badawcze i publikacyje jeszeze w toku
bedace.

1L
Fundusze do uZycia w pewnych terminach.

A) Fundusz ks. I. R. Lubomirskiego
na nagrody i poped wydawnictw naukowych.

Dochod
Pozostalodé:

zk. a. cnt.

a) W obligacyjach indemnizacyjnych galicyj-

skich wartosci imiennéj . . . . zla. 200,

b) W ksigzeczkach Kasy oszczednosei kra-
kowsKiG)talon . W RIoRisaes i < 501 44
Odeetkidzer ML 8BL - s S 33 66

Stan tego funduszu z koncem r. 1881:
@) W obligacyjach indemniz. gal. zla. 200.
b) W ksiazeczkach Kasy oszezednoseii Zakl.
krod. ZiemBkIeg0s ™, " e o s o 0 o e 535 10

B) Fundusz Michala Konarskiego.
Dochod

Pozostalosé:

a) W 4 proc. list. zastaw. galic. Tow. kred.
ziem. wartoSci imiennéj . , . zla. 4,700.
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7t a, ent.
b) W ksigzeczkach Kasy oszezednosci krak. 3,167 71
Odsetki’ Z'r. 188170 5oy ian’ o oiow 342 (64
' Razem . . 3,510 35
Wydatek
Na stypendyja dla dwéch uczniow . S e ey ICRWEO
Stan tego funduszu z koneem r. 1881:
@) W listach zastawnych jak powyz imien-
néj wartosci zta. 4,700
b) W ksigzeczkach Kasy oszezgdnosei . . 3,247 85
C) Fundusz Jana Radwaiskiego.
Dochod
Pozostalosss ool sonive st okt 2190 ¢ 69
Odsetki’ s r. 188§ srepor srassvanylls) o= Saa 10 50

i{azem % 2.36—19

Wydatek
Wyplacono p. Hannszowi nagrodg przyznang . 131 —
Stan z koncem r. 1881:, . 99 19

D) Fundusz imienia Kopernika.

Dochdd
Pozostalosfsaiin iy of e e abaliase den 1,081 03
Rate 2air 1881 s el o o e e e et A0 —
Odeetki z r. 1881 . i o o 5o s /o e ce 62 03
Stan tego funduszu z koncem r. 1881: 1,193 06
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E) Fundusz Niewiadomego na nagrody.
Dochdd

zh a. cnt
Bozoahalait s . 1 s Lt it o sl s o626 ¢ 16

Odsetki z r. 1881. 5 30 02
Stan tego funduszu z koncem r. 1881: 655 18

F) Fundusz Niewiadomege na nagrody.

Dochod
Pozostaloé:

a) W papiérach publicznych: listy zastaw.
Tow. kred. m. Warszawy wartosci imien-
néj rs. 200.

b) W gotéwee . . . . lebiarie . LOZTH

¢) W gotéwee tj. w ksngzeczce Kasy oszezed-
noSci m. Krakowa . . . . . CiL e 26 02
Odsetknzr.lSSl......... 1 238
Kupony 2 r. 1881: 10 rs.

Stan tego funduszu z koncem r. 1881:
@) W papiérach publ. imiennéj wartosci rs. 200
b) Gotéwks 25 1rs., oraz w ksiaZeczce

Kasy oszezednosei .
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G) Fundusz imienia Sam. Bogumila Lindego.

Dochod
Pozostalosé:
zk. a.  cnt.

@) W papiérach publicznych: listy zastawne

Tow. kred. m. Warszawy wart. imiennéj

rs. 4,500
b) W gotowiznie rs. 450;
¢) W ksiazeczkach Kasy oszczednosci 25 17

Kupony od listéw zastaw. 240 rs.

Procent za r. 1881 narosly na ksiazeczce 1 18
Za wylosowany list zast. 500 rs. w gotéwee

Zakupiono listami zastaw. 1200 rs.

Ogél dochodu:
@) Listami zastawnemi Tow. kred. m. War-
szawy rs. 5,700
b) Gotéwka rs. 1,190
¢) W ksiazeczce Kasy oszezednosei . . . 26 35

Wydatek
a) Wylosowany list zastawny miasta War-
szawy na 500 rs.
b) Zakupiono listy zastawne m. Warszawy
na 1,200 rs. za 1,132 rs.
¢) Wyrobienie nowych arkuszy kuponowych
i zmiana kupondw 9 rs. 75 kop.

Ogét wydatkow:
List zast. m. Warszawy 500 rs. oraz
1,141 rs. 75 kop. w gotéwcee.
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zt. a. cnt
Stan tego funduszu z koncem r. 1881:

a) W papiérach publicznych wartosei imien-
néj 5,200 rs.
b) W gotowiznie 48 rs. 25 kop.
¢) W ksiazeczce Kasy oszezednosei . . . 26 35

H) Fundusz na wydanie tomu IX Voium. legum.

Dochadd
Pozostalos¢ z r. 1880:
«) W papiérach publieznych: listy zastawne
Tow. kred. m. Warszawy imiennéj warto-
Sei 200 rs.
b) W gotéwee i kuponach 20 rs.
¢) W ksiazeczce Kasy oszezednosei . . . 310 94
Ze zmiany 20 rs. i 10 rubli za kupony
o S N S S OB ON e S0 37 50
Procenta narosle w Kasie oszezednosei . 14 99

Stan tego funduszu z koneem r. 1851:
a) W papiérach publicznych imiennéj war-
tosei 200 rs.
b) W ksiazeczce Kasy oszczednosei . . . 363 43

I) Fundusz dla zachgty do prac naukowych.

Fundusz ten zlozony jest w listach zastawnych To-
warz. kred. m. Warszawy imiennéj wartosei rs. 6,000
tymczasowo bez kupondw.
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K) Fundusz Ferdynanda Sawickiego na stypendyja.

Dochodd

Pozostalos¢ z r. 1880:

a) W papiérach publicznych: 5 biletéw po-
zyczki 5 proc. rosyjskiéj warto$ci imien-
néj 5000 rs.

List zastawny Towarzystwa kredytowego
m. Warszawy na 500 rs.

b) W gotéwee rs. 77

Kupony za rok 1881:. . . . 275 rs.

Ogot dochodu :

«) W papiérach publicznych imiennéj war-
tosei 5,500 rs.

b) W gotéwee 352 rs.

Wydatek

Wyrobienie nowyeh kuponéw od listow zast.
Tow. kred. m. Warszawy i biletéw po-
zyezki rosyjskiéj oraz strata na zmianie
kupondw 18 rs. 37 kop.

Wyplacono. IP. Lenkowi stypendyjum rs. 275
Ogél wydatkéw: 293 rs. 37 kop.

Stan tego funduszu z koncem r. 1881:
a) W papiérach publicznych wartosci imien-
néj rs. 5,500
b) W gotéwee 58 rs. 63 kop.
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L) Fundusz Edmunda Stawickiego.

Dochod

Pozostalos¢ z r. 1880:

a) W papiérach publicznych: list zastawny
Tow. kred. miasta Warszawy imiennéj
wartoei 1000 rs.

b) W gotéwee rs. 25.

Kupony za rok 1881 rs. 50

Ogét dochodu:
a) W papiérach publicznych imiennéj war-
tosei 1000 rs.
b) W kuponach i gotéwee rs. 75.

Wydatek
Strata przy zmianie kuponéw 50 kop.

Stan tego funduszu z koncem r. 1881:
a) W papiérach publicznych imiennéj war-
tosei rs. 1000.
b) W gotéwce rs. 74 kop. 50.

M) Fundusz W. I. Belzy.

Dochodd,

Pozostalosé z r. 1880:

a) W obligacyjach pozyezki rosyjskiéj wschod-
ni¢j 3 sztuk po 1000 rs. razem imien-
néj wartosei rs. 3000.
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z}. a. ent.
Kupony za rok 1881 rs. 150
Ze¢ zmiany 148 rs. 50 kop. . . . . . 178 20
Ogdt dochodu:
a) W papiérach publicz. imiennéj wartosci

3000. rs.
Kuponami rs. 150 oraz w gotéwee zir. 178 20

S

Wydatki

Strata na zmianie kuponéw 1 rs. 50 kop.
Zmieniono 148 rs. 50 kop.
Ogél wydatkéw: 150 rs.
Stan tego funduszu z koncem r. 1881:
a) W papiérach publicznych imiennéj war-
tosei 3000 rs.
b) W ksiazeczee galic. Zakladu kred. ziem. 178 20

N) Fundusz Profesora Dra Udalryka Heyzmanna.

Dochadd
Pozoatalose 'z ri 1880 F S SITRERT =8 o 307 33
Procent narosty za rok 1881 . . . . . . . 15 62

Stan tego funduszn z koncem r. 1881: 322 95

0) Fundusz na wydanie tomu I Wielewickiego.

»Historia domus professae ad. s. Barbaram*.

Doehod
Pozostatosé z r. 1880:. . . ol o e e ite e 8624 50
Procent narosly za r. 1881 . . . . . . . 41 38

Ogot dochodu . . 903 88
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Wydatki,
zk. a. ont.
Wydanie dziela , . . . . . S el a lohaniam OSS: 198
Stan tego funduszu z konccm r. 1881:
W ksiazeczce wklad. galie. Zakl kred. ziemsk. 214 90

P) Fundusz W. Dr. Ulanowskiego na nagrode za roz-
praweg historyezng z czaséw Diugosza.

Pozostalosé z r. 1880: rs. 100

R) Fundusz W. Dr. Ulanowskiego.

Ofiarodawea zlozyt w r. 1881 na cel pézniéj
oznaczyé sie majacy kwote 150 rs.

8) Fundusz na wydanie Laudéw.
Dochodd

Przez W. Zielinskiego zlozone 3,700 marek
uczynily po zmianie kwotg . . i1 2127 30

Procenta naroste w Zakl. kred. ziemsk.. . . 99 56
Ogot dochodu . . 2,227 06
Wydatek

Drak° AR TR N & DU SRAUTY €0 Tittogs Ve
Stan tego funduszu z koncem r. 1831: 1,933 06
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V.

Kwoty depozytowe.

1) Fundusz na pomnik Bolestawa Wstydliwego.
(Pod zarzadem Komisyi dla historyi sztuki).

Dochodd
zl. a. ent
Pozostalos¢ z r. 1880:
@) W papiérach publicznych: 2 obligacyje
indemuizacyjne galic. w imiennéj wartosci

zta. 200.
b) W ksiazeczee Kasy oszezednosei . . . 33 57
Procent za rok 1881 i kupony. ., . . 10577

Stan tego funduszu z koneem r. 1881:
a) W papiérach publicznych wartosci imien-
néj zla. 200.
U) W ksiazeczce Kasy oszezednosei . . . 44 34

2) Fundusz na restauracyje grobéw krélewskich.
(Pod zarzadem delegowanych z b. Tow. nauk. i Rady
miejskiéj obeenie pod przewodnictwem Prezesa Akademii ).

Dochoad

Pozostaloft: Zi T ABB0: e calieivatzenia e g Y B A
Odeatkt iz xS BRI Chire mre s (o fioniehion oin o e 14 L T2

Stan tego funduszu z koncem r. 1881: 2,502 48.
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3) Fundusz na budowg szpitala w Krynicy.

Pozostalo&¢ z r. 1880:
zh a.  ent.
a) W obligacyjach indemn. gal. wartosci
imiennéj zla. 1700.
b) W ksiazeczkach Kasy oszezednosei . . 1,863 39
Odsetki i kupony za r. 1881. . . . . 168 R0

Stan tego funduszu z koncem r. 1881:
@) W papiérach publicz. jak powyz. zla. 1700.
b) W ksiazeczkach Kasy oszezgdnosei . . 2,032 19

4) Depozyt W. I. Machnauera.
(Pod zarzadem Wgo Karola Estreichera Czlonka zwycz.
Akad. Umiejetnosci).
Zostal w ciagu 1881 r. w calosei uzyty w mysl
skladajacego.

4) Fundusz na tablicg dla Bereccege.

Ztozono w gotéwee 40 rs.

—————
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Posiedzenie publiczne

AKADEMII UMIEJETNOSCI W KRAKOWIE
dnia 3 Maja 1882 r.

P e e

L

PRZEMOWIENIE

Jego Excell. hr. Alfreda Potockiego,
Wice - Protektora Akademii.

W imieniu Najdostojniejszego Protektora, Jego Ces.
Wys. Arcyksiecia Karola Ludwika, mam zaszczyt powitaé
was Panowie.

Po raz dziesiaty zgromadza sie dzi§ na uroczyste
doroczne posiedzenie Instytucyja nasza. Dziesieé lat ubiega,
odkad powolana do zycia wspanialomyslng laska wmilosei-
wego Pana, rozpoczela swoja dzialalnosé, poSwiecona pin-
stowanin wiedzy, téj najszlachetniejszéj trelci duchowego
zycia. Dziesiecioletni okres czasu, ktéry zamknie nam rok
biezacy, to prawdziwa juz epoka w dziejach téj Akademii
naszéj, epoka tém waZniejsza, ze piérwsza, Ze oznacza,
iz tak powiem, czas préby w ktérym przypadlo da¢ dowéd
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ze to, co bylo w intencyi Najdostojniejszego fundatora, ze
to, czego kraj caly po téj naukowéj Instytucyi oczekiwal,
zigeito si¢ rzetelnie. Jakoz z shluszna otucha i duma powie-
dzie¢ to sobie mozecie, Panowie, Ze okres miniony zaspo-
koil Zyczenia, spelnil nadzieje. Nie mdwige juz o wewne-
trznym naukowym ruchu, ktérego ogniskiem jest Akademija,
nie méwiac o skrzetnéj i pelnéj inicyjatywy czynnosci jéj
Wydzialéw i komisyj, dos¢ spojrzeé¢ na okazala zaiste su-
me tego, co manifestuje na zewnatrz jéj istnienie, jéj prace
i jéj zashuge. Mam tu na mysli znakomite wydawnictwa
wasze, prawdziwe pomniki w piSmiennictwie naukowém,
swiadezace zaiste najwymowniéj i o wielkosei zadan, ktdre
czekaly spelnienia swego przez Akademije, i o dzielnoei
sit, ktére zadaniom takim podolaé¢ umialy. Sama biblijogra-
tija wydawnictw téj Akademii naszéj, dosiega juz dzis, na
wstgpie dziesiatego roku, rozmiaréw niemal calego tomu.
Z posréd pamictnikéw i sprawozdan kazdego Wydzialu
Akademii, ktére sa niejako organami statecznéj naukowéj
czynnosci i daja obraz skrzetnego ruchu na polu rozmaitych
nauk &cistych, z tego tla nieprzerwanéj domowéj pracy,
wystepuja wspaniale zaprawde publikacyje niespozytéj war-
tosci, dziela pomnikowe, w ktérych materyjaly piérwszo-
rzednéj wagi podawane sa uczonemu $wiatu w wydaniach,
dcistodeig 1 sumiennoscia opracowania, zachowaniem wszy-
stkich warunkéw nowoczesnéj krytyki i wiedzy nieustepu-
jacych w niczém slawnym wydawnictwom zagranicy. Mitosc
pozytecznéj pracy, zapal dla celéw wysokich i gorace pra-
gnienie ich osiagniecia, jest wielkim bodzcem dzialania
i1 sil podwojeniem, ale poczucie poloZonych juz zaslug,
stwierdzenie osiagnietych juz rezultatéw jeszcze glebsza
bywa ofucha i jeszeze potezniejsza zacheta do dalszych
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trudéw. I milo mi stwierdzi¢, ze do szezytnych obowigzkdw
samego powolania przybyl Akademii naszéj jeszcze dalszy,
réwnie pigkny i zaszezytny obowiazek, obowiazek sukecessu.
Z serca winszuje go wam Panowie.

IL
Odpowiedz Prezesa.

Wielokrotnie juz dotad raczyles Excellencyjo okazaé
nam dowody swojéj szezegdlnéj zyczliwodei i poblazliwosei;
kiedy jednak poddwezas przychodzilo Ci opiéraé uznanie na
kazdorocznym plonie naszych usilowan, dzi$ ogarniasz mysla
zakres obszérnigjszy, bo dobiegajacy konca dziesiatek lat
zycia naszéj Instytueyi.

Dziesie¢ lat, krotki to zapewne przeciag w Zyciu
Instytucyj publicznych, ktérych trwanie nie powinnoby sie
mierzyé miara zycia pojedynczego czlowieka. Ilez wszelako
naliczyéby mozna takich, nad ktérych grobem bolaly te same
serca, ktére przyjscie ich na Swiat radosnie witaly; ktore co
wieksza, ledwie zablysnawszy, znikly jak meteor, nie zo-
stawiajac po sobie nic, opréez smutnego wspomnienia.

SzezeSliwsza w té) mierze nasza Instytucyja, widzac
sig na wstepie 10go roku swojego istnienia, nie bez otuchy
wpatruje sie w przyszlosé, bo ja do tego upowaznia i laska
Milogciwego Monarchy, ktérego woli winna swdj poczatek;
opieka Jego Najdostojniejszego Brata czuwajaca nad jéj
losem; Twoje Excellencyjo tyle zyeczliwe i skuteczne posredni-

5
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ctwo miedzy jéj potrzebami a ta opiekuncza wladza; bo
te otuche budzi w niéj spélezucie narodun, ktérego, w jego
wlasnym interesie braknaé¢ jéj nie powinno; bo wreszeie
oprzeé¢ si¢ ona moze na wejrzeniu w same siebie, i sumien-
ném obliczeniu co dokonaném byé¢ bylo powinno, co do-
konaném byé moglo i dokonaném zostalo.

Te rézne wzgledy wiaza sie wzajemnie, stajge sie
niepomaln zawislémi od siebie. Gdyby bowiem zadaniu na-
szemu nie odpowiadala szczéra che¢ i gorliwe staranie
uezynienia mu zadosyé, gdyby nie dat si¢ wykazaé jaki
taki skutek; to jakiémze prawem moglibySmy odwolywac
sieg do pomocy czy Panstwa czy kraju, lub do spélezucia
narodu? Ale téz naodwrét, gdyby nam tych wzgledéw za-
braklo, kt6z mialby znowu prawo gorszyé¢ sie niedoleztwem,
w jakie Akademija popasdzby musiala.

Tak wiee, jesli ta Instytucyja ma sie rozwija¢ zgo-
dnie z zamiarem Wspanialomyélnego Zalozycicla, jesli za-
tém ma byé stanowiskiem, z ktdrego rozchodzaca sie dzia-
talno&¢ wkraczalaby w miedzynarodowe naukowe zapasy,
z ktérém zarozumialo$¢é postronna liczyéby sie musiala,
ktére stacby sie mialo przystania i spéjnia dla rozpierz-
chtych pradéw duchowych narodu, przez ktére kraj mdgl-
by si¢ dzwigna¢ do tego poziomu, ktéry dawalby swiade-
ctwo jego silnéj i dla innych nieobojetnéj zywotnosei; to
zaiste, zeby doprowadzi¢ do tego, wszystkie owe czynniki
zgodnie dzialaé tu powinny.

O ile uczynienie im zadosyé do nas nalezalo, dajesz
nam Excelleyjo w téj mierze pocieszajace swiadectwo, opiéra-
jac je na faktach, Scisle, jak widaé¢, $ledzonych. Czynem
téz a nie slowem staraliSmy si¢ zyskiwaé uznanie. W zim-
nych zarysach kréslone sprawozdania z kazdego ruchu
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w lonie Akademii, przyjmuja i oglaszaja przychylne Dzien-
niki, i w téjto, zadna przyprawa frazesu niezaprawnéj
formie, dzielimy sie niemi z publicznofcia. A przeciez nie
brak nam jawnych, bo na faktach opartych, dowodéw, ze
kraj na prace nasze nic pozostal ghichy, i zagranica, dotad
obojetna, liczy¢ si¢ z niemi zaczyna.

W tém naszych trudéw osloda, kazgca zapominaé
o cierniach, z jakiemi nieraz po drodze naszéj spotka¢ nam
si¢ wypadlo; w tém jedyna godziwa ambicyja, w tém téz
otucha powodzenia dalszego.

Uznajesz Excellencyjo Ze dotychezas juz nam go nie
braklo, i widzisz w niém zarazem jeden wigeédj powdd wy-
trwalosei w pracy. Za to, dodajace otuchy uznanie, inaczéj
podzigkowaé nie umiem, jak upewnieniem, ze jako chwile
przeciwnosei, ztamtad wlasnie doznanych, zkad raczéj mo-
ralnego poparcia spodziewaé¢ sie nalezalo, nie zdolaly znie-
checi¢ nas do pracy; tak powodzenie nie wzbudzi zarozu-
mialodei, owego, gorszego od przeciwnosci, wroga wszel-
kiego postepu. Bo jesli tamte sama sila odporu pobudzié
moga do czynu, ta, badz zrywa si¢ lekkomysinie gdzie jéj
sily nie stareza, badz, w przesadném mniemaniu o swojéj
zastudze , poprzestaje na zdobytych wawrzynach, zakrywa
niémi lenistwo, niszezy energije i w sen martwoty pograza.

Niech wige dalekiemi beda od nas, w przeciwnosciach
zwatpienie, w powodzeniu zarozumialos¢! Ciernista droga
niech nie odwodzi od celu, bedacego idealem serca i rozu-
mu; chwile pomy&lnosei niech nie uwodza moznoscia jego
osiagnienia bez dalszych trudéw i wysilen!

Trzymajac sie tych zasad, tém konieczniejszych im
daléj siega przedsiewzigeie, spodziewaé sie mozemy, Ze
i zyczenin Twemu Excellencyjo uczynimy zadosyé¢, i nie

opusci nas, tyle dla nas cenne spélezucie narodu.
5*
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III.

SPRAWOZDANIE
z czynnosci naukowych i administracyjnych
w roku 188/

napisane przez

Dra JOZEFA SZUJSKIEGO

generalnego Sekretarza Akademii*).

Drziesiaty to juz z kolei raz przychodzi nam stanac
przed laskawie zgromadzona publicznoscig z zdaniem spra-
wy z naszych administracyjnych i naukowych eczynnosci.
Egczymy je razem, jak w roku przeszlym i zaprzeszlym,
dla krétkosci przedstawienia i latwosci przegladu. Zwia-
zani fcistémi wezly wielkomysinéj fundacyi z najlaskawiéj
panujaca Dynastyja, rozpoczynamy rzecz nasza od wspo-
mnienia radosnego wypadku zaslubin Jego Ces. Wysokosei,
Najdostojnicjszego Nastgpcy tronu, Arcyksigeia Rudolfa, .
ktore z naszéj strony wywolaly adres, wynurzajacy nasze
najgore¢tsze uczucia i Zyczenia.

W kole 3cislejszém naukowém zapisa¢ nam wypadnie
pod tym rokiem udzial w kongresie historycznym wegier-
skim, odbytym w mieslacu wrzesniu w Preszowie, zkad
delegat nasz profesor Dr. Smolka wrdeil z mnogiemi wia-
domosciami o materyjalach do dziejéw naszych, w péino-
enych szczegdlnie Wegrzech znajdujacych sig, a doznal

*) Odezytane w zastepstwie chorego Seckretarza przez Prof.
Bojarskiego czynnego Czl. Akademii.

http://rcin.org.pl



69

wszedzie zaszezytnego przyjecia i przychylnego dla insty-
tueyi, ktérg reprezentowal, usposobienia. Po za gronem
Akademii w skutek uchwat dawniejszych zgromadzen odby-
ty Zjazd III lekarzy i przyrodnikéw w Krakowie, nie po
zostal bez milego echa w murach tego gmachu. Dyskusyje
jego naukowe zywo dotkngly licznych umiejetnych kwestyj
przyrodniczych i lekarskich, a polaczenie go z jubileuszo-
wa uroczystoicia naszego dostojnego Prezesa, stwierdzilo
poczucie wielkiéj wspdlnosci naukowych usitowan polskich
na niwie nauk Scislych; wspélnodei, ktérg rozszérzyli na
zakres zachodniéj Slowianszezyzny czescy i kroaccy goicie.
Badania muzeéw akademickich, wyecieczki w celu poszuki-
wain antropologiczno-archeologicznych, za poczatkowaniem
komisyj akademickich, urozmaicily Zjazd, zakonczony wy-
cieczka w goéry nasze, miedzy innemi do Szczawnickiego,
whasnoscia Akademii bedacego, zdrojowiska.

Jak w ubieglych latach, tak i w ostatnim, z ktdérego
zdajemy sprawe, Akademija umiejetnosci szla z pomoca
naukowa Wiadzom rzadowym i krajowym, ilekro¢ tego ob-
jawily zyczenie, badzto przez strzezenie czystosei i po-
prawnosci jezyka, w tldmaczeniu ustaw panstwa, badZ przez
wybor zdolnych sit naukowych do pracy przy krajowych
archiwach. W uzupelnieniu przeszlorocznéj wiadomosci o po-
wolanéj do reformy galicyjskich szkol srednich akademickiéj
komisyi, donie$¢ wypada, Ze prace jéj. tak referat ogélny,
wyrazem komisyi bedacy, jak i referaty szczegélowe, oglo-
szone zostaly drukiem, jako manuskrypt, dla tém latwiej-
szego rozszérzania ich w kolach, o zamierzonéj retormie obra-
dowaé i stanowié majacych. Nie bylo zatém trudno do-
wiedzie¢ sig o whaseiwéj tre§ei akademickiego referatu:
pomimo tego niedbalstwo w dokladném informowaniu sie,
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polaczone ze skwapliwoscia pisania o tém nawef, czego sig
nie zna, puscilo w §wiat potworna wiesé, jakoby refe-
rat stwierdzal upadek szkot &rednich od czasu zapro-
wadzenia jezyka krajowego. W dalszém przekrzywieniu,
podata wies¢ te znana z nieprzychylnosci dla wszystkiego,
co polskie, jedna z gazet wiedenskich; smutnego jednak do-
znala rozezarowania, zmuszona sprostowaé podang wiado-
mo#¢ wedle przestanéj jéj przez nas na tekscie referatu
opartéj opinii, ktéra gléwna wade szkét srednich krajo-
wych od czaséw zaprowadzenia jezyka polskiego jako wy-
kladowego, upatruje w zaniedbaniu nauki t literatury
tego jezyka, w stdsowaniu Zywcem niemieckiego systemu
nauczania it wychowania i postugiwaniu sig prawie wy-
{gceznie §rodkami naukowémi, z niemieckiego ttdmaczonémi.
Wystarczylo to niemieckiemu dziennikowi; nie wystarezyto,
niestety, niektérym naszym pismom publicznym, szérzacym
daléj falsz dawno odparty, jak gdyby zaleze¢ im mialo na
budzeniu do Akademii niecheci.

Subwencyje rzadowa i krajowa, odsetki od kapitalu
stanowily i w ubieglym roku gltéwne Zzrédto dochoddéw Aka-
demii. Zaklad zdrojowy Szczawnicki, wymagajacy
coraz nowych i kosztownych ulepszen, zdobiacy sie obe-
cnie nowym domem kuracyjnym i komunikacyjna aleja mie-
dzy Miodziusiem a gérna osada, nie przyniést dotad na cele
naukowe Akademii ani grosza. Dochoddw na te cele spo-
dziewa¢ sig bedzie mozna, gdy przy zyczliwéj energii i sta-
rannosci Dra Feliksa 8zlachto wskiego, nadzwyczajnego
czlonka i pelnomocnika Akademii w sprawach Szczawni-
ckich, stanie si¢ nareszcie zado$é wymaganiom publicznos-
ci, cheaceéj je do pewnéj doprowadzié miary, z uwagi, Ze
kazdy niepotrzebny zbytek staje si¢ ujma w dochodach
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nauki, przez Akademije uprawianéj. Na cele Scisle naukowe
tejze wliczong juz byé mogla w tym roku suma 5000 zir.,
przeznaczona przez S. p. Amng z Treutleréw Helclowa,
oraz zapis § p. Tekli Brodezakowéj na wydawnictwa
historyezne, 5000 zlr. wynoszacy, niszczony niezwlocznie, gdy
JO. ksigzna Cecylija Lubomirska stala si¢ prawna na-
bywezynia majetnosci spadkowéj. Niewiadomy w War-
szawie ofiarodawca zobowigzal prawnie pp. Franciszka
i Jozefa Wroblow tamze, do wyplacenia po jego smierci
Akademii 8000 rubli w listach miasta Warszawy, oraz do za-
bezpieczenia téj sumy na ich realnosci. Sprawsa zapisu tru-
dni si¢ znany z gorliwosci okolo dobra Akademii Wny Me-
cenas Wrotnowski w Warszawie. Przeznaczenie funduszu
tego blizéj okrésli w najblizszéj przyszlosci proszony o to
szlachetny ofiarodawea.

Tegoz blizszego okréslenia celu oczekuje takze suma
150 rubli, przestana przez p. Ulanowskiego z Lublina.

Jezeli Akademija z woli NPana powstala i rocznym
funduszem ze Skarbu panstwa uposazona, otrzymuje za-
sitki badz krajowe, badz osdb prywatunych, zdawaloby sig
sprzecznoscia logiczng zeby od tego wymagane by¢é mialy
oplaty nalezytosci skarbowych. Gdy jednak wielokrotnie
dopominaly sie tego urzedy krajowe, zmuszong zatém byla
Akademija wnie&¢ przeciw temu zaZalenie.

Akademija administrowala niemnié¢j starannie fundu-
szami, powierzonémi sobie w celach naukowych, hezposre-
dnio jéj nietyczacych. Zrealizowanym zostat do sumy 10,500
rubli, staraniem Mecenasa Wrotnowskiego w Warszawie,
zapis Dra Katarzynskiego na stypendyja; resztg, po
stracenin nalezytosci sadowych, rychlo zapewne otrzymamy,
poczém wola testatora niezwlocznie wprowadzona bedzie
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w wykonanie. Z procentéw zapisu &. p. Kaspra Bieleckie-
go, ktérego sprawa ciagneta sie dluzej, bo od r. 1877,
mozna bylo w tym rokm rozpisaé znaczniejsza liezbe kon-
kurséw stypendyjnych dla uezniéw tutejszege Uniwersyte-
tu, polaczonych z dostarczeniem rozprawy z zakresu histo-
ryi literatury polskiéj, lub utworn poetycznego, za dobry
uznanego. Rada szkoly polskiéj na Batignolles
w Paryzu, administrujaca funduszem stypendyjnym §. p.
DraS. Galezowskiego, zawiadomila komitet wykonawezy
akademicki w Krakowie, Ze na rok obeeny przeznacza
nowe, jednorazowe stypendyjum 2000 fr. dia pragnacego
sie uda¢ w naukowa podréz docenta Uniwersytetu. Ko-
mitet ograniczyl to jednorazowe stypendyjum dla huma-
nistéw , postanowil tez zgodnie z mysla Rady nadzorczéj,
aby stypendyjum 5000 fr. przeznaczone, jak wiadomo, ni
wyksztalcenie przyszlych profesoréw Uniwersytetéw polskich,
co czwarty rok przeznaczaé dla humanistéw.

Dary, otrzymane w ksigzkach i przedmiotach mu-
zealnych, znajda wdzigezne wspomuienie w Rocznikun Za-
rzadu, tutaj niech nam wolno bedzie podniesé, ze od wdo-
wy po & p. Karolu Hoffmannie, czlonku naszym, otrzy-
maliémy przed terminem, jego wola ostatnia zakréslonym,
24 obrazy, znakomitemi opatrzone nazwiskami.

Stosunki z towarzystwami naukowemi po-
wiekszyly sic w fym roku wymiana publikacyj z Tow.
starozytniczém szlazkiém, Akademija rumunska w Buka-
reszcie, Muzeum dla etnografii w Lipsku, Muzeum narodo-
wém w Peszeie.

W skladzie Akademii wybory zeszloroczne pokryly
w znacznéj czeSei ubytki, Smiercia sprawione. Powolaly
one na korespondenta Wydziahlu filologicznego: Dra Emila
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Ogonowskiego; na czlonka czynnego krajowego Wy-
dzialu historyczno-filozoficznego: Dra Emila Rittnera;
na zakrajowego w tymZe Wydziale: Dra Wladywoja T om-
ka; na zagranicznych: JE. Dra Carlssona i Dra Jaké-
ba Caro; na korespondentéw: Dra Stanistawa Smolke,
DraT. Wojciechowskiego i Dra W. Zakrzewskie-
go; w Wydziale matematyczno-przyrodniczym na czlonka
czynnego: Dra Bronistawa Radziszewskiego; na kores-
pondenta: JE. Hr. Wlodzimiérza Dzieduszyckiego. Na
temze samém posiedzeniu powolala Akademija jednomyslnos-
cig gloséw Dra Jozefa Majera na Prezesa swego w naj-
blizszém trzechleciu.

Cenny przyrost sit akademickich nie uchronit nas od
strat nowych w czlonkach zwyczajnych i nadzwyczajnych.
Opuscil nas pelen zashug czlonek Wydzialu filologicznego
Dr. Karol Mecherzynski, b. profesor jezyka i literatury
polskiéj w Uniwersytecie, autor kilku dziel w swoim za-
wodzie i picknéj pracy: O magistratach miast polskich;
do konca zycia oddany naukowym badaniom, i czynny
udzial bioracy w dzialaniu Akademii naszéj. W nadzwy-
czajnym czlonku: Drze Franciszku Nowakowskim Wy-
dzial tenze stracil niemniéj gorliwego uczestnika. Oddany
zrazu historyi, 8. p. Nowakowski poswiecil si¢ nasfgpnie
gorliwie pedagogicznym, biblijograficznym i naukowym pra-
com i z mlodzienczym prawdziwie zapalem obejmowal do
koneca zycia zywotne sprawy szkolnictwa i czystosei jezyka
ojezystego. W obu stracila Akademija, stracit Wydzialt jéj,
uprawie jezyka szczegdlniéj oddany, reprezentantéw da-
wnéj tradyeyi, o prawidlowy jego rozwdj skrzetnéj, o grun-
towna znajomosé¢ najlepszych wzoréw przeszloici opartéj,
wobu przychylne i rozwoju instytucyi goraco pragnace serea.
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W matematyczno-przyrodniczym Wydziale stracilismy Dra
Ignacego Czerwiakowskiego, .b. profesora botaniki
w Uniwersytecie Jagiellonskim, ktéry piérwszy opracowal
u nas fizyjologije roslin w swéj Botanice ogdlnéj, a w obszér-
nym dziele Botaniki szezegélowéj polozyl niemalo zaslug,
przyczyniajac si¢ do uzupelnienia nomenklatury botanicznéj
polskiéj, i nadzwyezajnego czlonka Jana Kantego Steczko-
wskiego, autora, ktéry wzorowa postugujac sie polszezy-
zZng, pozostawil cenne prace w zakresie matematyki popular-
néj. W obu sedziwych nieboszezykach przyszlto nam Zegnaé,
znikajace juz dawnych profesoréw i uezonych typy, krzepkie
do konca zycia, nie bez cechy pewnego polsko-krakowskiego
patryjarchalizmu, schodzacych ze Swiata po dlugich latach
pracy i miarg wypelnionego zZywota. Tragicznie odbija przy
nich przedwczesna Smieré czlonka korespondenta Wydzialu
m#tematyczno-przyrodniczego Dra Julijana Grabowskie-
zo, zdolnego, energicznego i umiejetnego pracownika na
polu chemii, ktéry, sprowadziwszy sobie $miertelne kale-
ctwo bohaterskiém ratowaniem nieszezesliwych w oblezeniu
Strasburga w r. 1870, walezyl z skutkami jego przez lat
dwanagcie, az w koineun ulegl cierpieniom, unoszac z sobg
do grobu poloZzone w nim liczne i sprawiedliwe nadzieje.

Ruch naukowy w wydzialach i komisyjach, niemniéj
ruch wydawniczy jest niezaprzeczenie w ciaglym wzrodcie
w Akademii naszéj. Wydzial matematyczno-przyro-
dniczy wydal w tym roku tomy VIII i IX Rozpraw i Sprawo-
zdait z swych posiedzeri, tom VI i VII Pamigtnika i piér-
wszy tom dziela p. Wiladystawa Taczanowskiego pod
tytutem: Ptaki krajowe. Na posiedzeniach przedstawiono
30 rozpraw, z ktérych 27 przyjeto, a mianowicie 8 roz-
praw z zakresu fizyki: pp. Fabijana, Olearskiego,
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Wréblewskicgo, Witkowskiego, Dziewulskie-
go, Merczynga, Trojanowskiego, Edwarda i Wla-
dystawa Natansonéw; 5 z zakresu matematyki: pp.
Zmurki, Frankego, Karlinskiego i dwie Kret-
kowskiego; z zakresu chemii rozpraw 5: pp. Olszew-
skiego, Lachowicza, Schramma i dwie p. Ban-
drowskiego; z zakresu botaniki 5: pp. Godlewskiego,
Szyszylowicza, trzy p. Rostafinskiego; 3 z za-
kresu zoologii: pp. Wierzejskiego, Kuleczynskiego,
Nowakowskiego; z anatomii 2: prof. Brodowskie-
2o ip. Kamockiego. Czlonek T. Zebrawski zlozyt
nadto wypracowany przez siebie: Stownik wyrazéw w bu-
downictwie uzywanych ; czlonek Rostafinski materyjalty
do stownika poje¢ botanicznych; czlonek Czyrnianski:
Stownictwo chemiczne, ktére rozestane zostalo miedzy fa-
chowyeh polskich, celem ustalenia zasad tego stownictwa
i powszechnego ich przez chemikéw naszych przyjecia.
Redakeyja pism i wydawnictwem Wydzialu trudnil si¢ Se-
kretarz czl. Stefan Kueczynski.

Komisyja fizyjograficzna Wydzialu czynila
zwykle postrzezenia meteorologiczne, fitofenologiczne, zoolo-
giczne i wodostanowe w zaprowadzonych od kilku lat stacy-
Jjach, ktore zestawili i obliczyli, pod kierunkiem czl. Karlin-
skiego, pp. Ralski i Bidzinski. Dr. Wierzbicki
zbiéral, 1 zestawil postrzezenia magnetyczne, czynione
w Krakowie, oraz wiadomos$ei o gradobiciach. P. Bieniasz
ztozyt jako rezultat swych badan z polecenia komisyi do-
konanych, dwie szezegélowe mapy geologiczne z okolic Mo-
nasterzysk, TySmienicy i Tlumacza. Czk. Alth z p. Bienia-
szem prowadzil badania geologiczne w Pieninach i okoli-
cach Szaflar, p. Gotfryd Ossowski badal paleontologijg
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Jjaskin Muikowskich i niektérych Tatrzanskich, Dr. Zare-
czny okolice Krakowa, ktérym poswiecit cztéry specyjal-
ne mapy geognostyezne, P. Jelski skaly nummulitowe
tatrzanskie. Zarzad kopalni Swoszowickiéj przeslat tez ko-
misyi, wraz z cennym opisem i planami kopalni, geognosty-
czne i mineralogiczne z niéj okazy. Rozbiorami wéd krajo-
wych trudnili si¢: pp. Olszewski i K. Krzyzanowski;
faung krajowa na osobnych wyecieczkach z polecenia
komisyi pp. Wierzejski, Kotula, Bakowski, Ju-
styn Karlinski; flora czarnohorska p. Rehman. Roz-
praw z zakresu fauny i flory do sprawozdan fizyjogra-
ficznych dostarezyli nadto pp. Holzer, Krupa, Dr. Za-
patowicz, prof. Kotula, prof. Lomnicki, Tureczyn-
ski, p. Jozef Bakowski i Justyn Karlinski. Zbiorami
muzealnémi komisyi zajmowal si¢ p. Jelski, redakeyja
Sprawozdai Dr. Kuezynski z pomoca przewodniczacych
sekeyj: Altha, Czyrnianskiego, Karlinskiego, Ro-
stafinskiego i sekretarza komisyi p. Wladystawa Kul-
czynskiego.

Prace Komisyiantropologicznéj ogloszone cze-
scia w V tomie jéj Zbioru wiadomosel cze§cia majace wypel-
ni¢ VIty, byly, jak od poczatku, trojakiego gatunku. Pod
wzgledem antropologiczno-archeologicznym dostarczyli po-
szukiwan: p. Rulikowski z Ukrainy, p. Popowski
z rozkopanych dziewigciu mogil tameeznych, P. A. Breza,
tudziez p. Liban z Borku Faleckiego, p. Z. Radzimin.
ski ze wsi Siwek na Wolyniu, p. C. Berezowski z Bu-
kéw w powiecie Skwirskim. P. Ossowski prowadzil da-
16j z pomyslnym skutkiem poszukiwania w jaskiniach Mni-
kowskich. Z dzialu Antropologii wlaseiwéj, obliczenie trwa-
nia zycia ludnosci chrze$cijanskiéj w Krakowie, dokonane
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poprzednio przez Dra Majera, uzupelil Dr. Buszek
podciggnieciem pod rachunek lat dalszych, tudziez ludno-
Sci zydowskiéj. Spostrzezen antropometrycznych dostarczyt
Dr. Mazurkiewicz z Krosna; a Dr. L. Dudrewicz
z Warszawy zestawil pomiary anfropologiczne dzieci war-
szawskich od 2go do 15go roku zycia. Do etnologii do-
starczyli opracowan i materyjaléw: ks. Siarkowski (Lud
i piesni ludowe z okolic Pinczowa), p. J. Karlowicz
(bajki, podania i legendy z kilku powiatéw Litwy), p. Po-
powski (obrzedy i piesni weselne z Ukrainy), p. L. Ho-
doly (Podania i wierzenia o zwiérzgtach i roslinach w Ga-
licyi wschodniéj), P. Gustawicz (o roslinach w etnografii),
p. Z. Glogier (zagadki ludwe z nad Narwi i Buga).

Wydziat historyezno-filozoficznywydal wtym
roku XIV i XV tom Sprawozdai, a druknje V tom Pa-
mietnika wspdlnie z filologicznym. Przedstawiono mu w ogéle
rozpraw 14: jedne z zakresu filozofii (Dra M. Straszew-
skiego), dziewigé z zakresu historyi (pp. Bobrzynskie-
go, Piekosinskiego, Smolki, A. Sokolowskiego,
Wojciechowskiego, X. Bukowskiego, Szaranie-
wicza), cztérech z zakresu prawa (pp. Bobrzynskiego,
Darguna, Krzymuskiego i Zolla).

Z komisyj jego: Historyczno-prawnicza wydala
Jjako tom VI Starodawnych prawa polskiego pomnikdw :
Dekreta Sadéw krélewskich za Zygmunta I, od 1507—
1531 pod redakeyja M. Bobrzynskiego, #zrédlo wiel-
kiéj wagi do dziejow procedury w Polsce. Zajmowala sig
komisyja prawnicza zywo sprawami biezgcego prawo-
dawstwa, kraj nasz bezposrednio obchodzacemi, jak sprawg
projektowanego ograniczenia podzielnodei gruntéw, wo-
bec upadku naszéj drobnéj posiadlosei tak poZy-
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danego, oraz ustawa o rybolostwie w wodach krajo-
wych. Komisyja historyczna zdolala, prawda ze
z wkroczeniem w tegoroczne fundusze, dostarczyé wiekszéj
niz kiedykolwiek liczby publikacyj: w kategoryi Seripto-
res: Sprawozdania Zjazdu historycznego imienia Diugo-
sza pod redakeyja pp. Bobrzynskiego i M. Soko-
towskiego, oraz Igo tomu: Historia domus professae
ad S. J. Barbaram do r. 1600, staraniem Jozefa Szujskie-
go; w kategoryi Monumenta medii aevi historica olbrzy-
miego tomu Kodexu dyplomatycznego W. Ks. Witolda
z krolewieckich i petersburskich archiwdw, praca i staraniem
Dra A. Prochaski, oraz drugiéj, obszérniejszéj czesei
Kodexu dyplomatycznego miasta Krakowa, obejmujacé
jego pommiki ustawodaweze (wilkierze), staraniem czh Dra
F. Piekosinskiego; w kategoryi nareszeie Acta hi-
storica: drugiego tomu Archivwum paryzkiego do dzicjow
kréla Jana 1II (praca Dra K. Waliszewskiego), oraz dru-
gi¢j czesei Pism do dziejdw ¢ spraw Jana Sobieskiego
przed jego elekeyjq, pracy p. Fr. Kluczyekiego, zam-
knietéj szczegélowym do obu czeSei indeksem. Z dyjary-
juszéw sejmowych wedle planu utworzenia seryi Monu-
menta Comitiorum Poloniae, przypada na ten rok dyja-
ryjusz 1672/3/4. Lauda ziemi Dobrzyiskiéj sa w druku;
niemaly trudnoi¢ w ich wydaniu stanowia niestety niepo-
prawne ich odpisy, nam przestane. Praca nad dalszym cia-
giem Listdw Hozyjusza, jak i nad Aktami krdlewskiémi
Sobieskiego postepnje daléj. Przygotowawcze prace nad
IVtym tomem Monumenta Poloniae historica, prowadzo-
ne we Lwowie, doznaly niestety przewloki w skutek cho-
roby dilugotrwaléj, a i dla nas gleboko dotkliwéj, gorliwe-
go czlonka naszego, prof. Ksawerego Liskiego.
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W komisyi arheologicznéj dokonano kosztowne-
go i waznego wydawnictwa: Monumenta praehistorica
Poloniae (zabytki Prus krélewskich) praca p. G. Ossow-
skiego, ogloszeniem zeszytu drugiego z licznemi tablica-
mi. Postanowiono zajaé sie daléj wydawaniem Wykazdw
zabytkéw archeologicznych wedle porzeczy, ktire wykazy
pozwola nareszcie obja¢ calosé, a w czeSei i naukowy zwia-
zek poczynionych odkryé archeologicznych na ziemiach pol-
skich. Zuzytkowane tu by¢ maja materyjaty po & p. Pod-
czaszynskim, oraz X. Brykezynskiego poszukiwa-
nia w Plockiém. Wycieczki przedsiewzigto: p. A. H. Kir-
kor w okolice Tarnopola i Zaleszezyk, inni cztonkowie
komisyi w okolice Baranowa i Tarnobrzega, oraz celem
zbadania cmentarzyska w Wilkoszowicach pod Bochnig. P.
Ziemiecki czytal na posiedzeniach komisyi swoje studyja
nad skarbem Michalowskim, z ktérych jednak ogloszeniem
wstrzymuje sie komisyja az do wydania przez wladeicieln
tablic z podobiznami przedmiotéw; X. Polkowski o za-
bytkach w skarben kosciola katedralnego krakowskiego,
niemniéj o jego zabytkach gobelinowych, ktérym poswigcik
osobne kosztowne swoje publikacyje.

W Wydziale filologii, literatury i historyi
sztuki przedstawiono na posiedzeniach rozpraw dziewigé,
z tych z zakresu lingwistyki trzy (czl. Lucyjana Mali-
nowskiego i p. T. Wierzbowskiego), z historyi li-
teratury powszechnéj i polskiéj szesé (Dra K. Morawskie-
go, czl. Wi Wistockiego, X. kan. Polkowskiego,
A. Rzazewskiego, Hanusza oraz Kallenbacha).
Komisyja jezykowa Wydziala wydaje III tom swoich
Sprawozdaii, mieszezacy prace badawcze nad zabytkami
Jjezyka staropolskiego pp. Zawilinskiego, Hanusza
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i Blatta. Nowego materyjalu do jezyka staropolskiego
dostarczyli pp. Hanusz, Teodor Wierzbowski, M.
Witkowski, Biskupski. Wypiséw do Slownika staro-
polskiego dostarczyli: pp. ezk. A. Bojarski, ktéry wzial
na siebie Statut Wislicki Britkner, Hannsz, Kallen-
bach, Porembowicz Blatt.

Jak wiadomo Slownik ten jest najblizszém komisyi
zadaniem, jakoz pomimo mnozgcego sie materyjalu zbliza
si¢ szybko czas, gdy do ulozenia jego przystapi¢ bedzie
mozna.

Praca nad biblijografija polska, prowadzona z rzadk®
wytrwaloécia przez czlonka K. Estreichera, z pomoca
szezuplego komisyi biblijograficznéj funduszu, zwrdcita sie
obecnie ku zestawieniu chronologicznemu drukéw polskich
XV, XVI, XVII i XVIII stélecia, ktérego tom piérwszy
jest na ukonczeniu. Nie potrzebujemy zwracaé na to uwa-
gi, ile wartosei dla reszty badan historyeznych i history-
- czno-literackich ma takie podanie biblijograficznego syn-
chronizmu: podniesiemy za to, Ze biblijografija ta objela
i rzeczy ruskie w Polsce drukowane i zestawila w ten
sposéb calod¢ ogrommego drukarskiego ruchu polskiego
(73,000 drukéw) w cztérech stéleciach, stawiajac w na-
lezytém &wietle cywilizacyjna Polski zaslilgq na wschodzie
Europy.

Ukoniczono druk Katalogu rekopisméw biblijoteki
i archiwum uniwersyteckiego czt. Dra WL Wistockiego,
dostarczajac jeden z nieoszacowanych kluezéw do dziejéw
naszéj, Sredniowiecznéj szezegdlniéj oswiaty. Byloby wy-
soko pozadaném, aby w &lad za tym i Zakladu Imienia
Ossolinskich katalogiem, poszly inne, pozwalajace wgla-
dnaé nukowo w nasze skarby rekopisemne. W téj mysli
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komisyja dla historyi literatury w Polsce wy-
daje Katalog rekopisméw kapituly krakowskiéj X. Pol-
kowskiego. W innych kierunkach taz komisyja oglosita
w drungim tomie swego archiwum, oprécz rzeezy juz w prze-
sztym zapowiedzianych roku: Metryke ucznidw Polakdéw na
Uniwersytecie lipskim, dostarczong przez Dra 8. Tomko-
wicza; Biblijografije historyczno-literackq ostatnich lat
przez czt. W. Wistockiego. Prace nad Corpus poéta-
rum latinorum Poloniae usque ad Kochanovium poste-
puja dalej. Komisyja oswiadeza gotowosé wydawania w swo-
jém Archiwum katalogéw rekopisméw mniejszych zbioréw
rekopiSmiennych, coby przyspieszylo ich poznanie.

Historyja sztuki w Polsce jest przedmiotem
osobnéj komisyi w Wydziale filologiczno-literackim. Tru-
dni ona sie daléj zabytkami Piastowskiéj naszéj archite-
ktury, ktéréj niejeden pomnik niestety, szczegdlniéj za kor-
donem, staje si¢ pastwa bezpowrotnéj zaglady. Tak zba-
dal czi. WL Luszezkiewicz koscidl §w. Jakuba
w Sandomierzu, koscioly klasztorne w Wachocku
i Jedrzejowie. Zastanawiano si¢ takze nad pogramem
prac, przedsiewziaé sie majacych dla zbadania malar-
stwa cechowego w Polsce XIV i XV wieku. Czl kor.
M. Sokolowski czytal na posiedzeniach komisyi swoje:
»Przyczynki do dziejow piérwotnéj kultury®.

Tak wierng pozostala i w tym roku Akademija swe-
mu piérwotnemu planowi dzialania, polegajacemu na tém,
aby garna¢ do siebie prace naukowe ‘wogdle w polskim
pisane jezyku; w zakres za$ badan rzeczy polskich, tj.
dziejéw w kazdym kierunku, prawa, przyrody i jezyka
wkraczala za pomoca komisyj swoich z wlasném po-
czatkowaniem. Plon w wydawnictwach byt w tym roku

6
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stosunkowo wigkszy, niz w innych, udzialt sit starszych
i mtodszych, ktére zawsze ochotném witamy sercem, jeze
li nam rzecz powazna przynosza, zywy i ochotny. Gdy-
bysmy z sprzedazy naszych wydawnictw, a wiee z popytu
za naszemi ksiazkami, cheieli mierzy¢ nasz stosunek do
ogétu publicznoSei odwieconéj i w tym i w poprzednich la-
tach, smutny musielibySmy postawi¢ za to horoskop. Ale
los to powszechny ksiazek $cisle naukowych, nietylko u nas,
lecz i na Zachodzie, chociaz niezawodnie tam — w daleko
mniejszéj mierze. Mala stosunkowo uzywa ich liczba,
a wiréd niéj ci, co, nalezac do naszego grona, moga sie
w nie zaopatrzyé; oraz zaklady biblijoteczne i naukowe,
ogdlowi dostepne, ktére je takze od nas bezplatnie otrzy-
muja. Tam one spelniaja misyje podawania &wiézych i pod-
niecajacych do pracy badan i podawania nieznanego przed-
tém materyjalu. Praca ta rosnie, czujemy to, czujemy po
udziale w naszych robotach i wydawnictwach. Praca ta
dziala i na literature biezaca, w ktéréj od kilku lat przy-
bywa pism powaznych miesiecznych, w ktéréj obok smu-
tnéj zawsze powodzi bezmyélnego pisarstwa, z dnia na
dzien, dostrzega si¢ przeciez coraz wieksza liczbe rzeczy,
na studyjach opartych. Nie nasza w tém niezawodnie wy
laczna zastluga, ale powiedzie¢ sobie mozemy: pars eo-
rum fuimus, Postep zas w tym kiernnku doczekaé nam
sig pozwoli coraz powszechniejszego trafnego pojecia o celu
wlasciwyeh zadan i potrzebie instytucyi, niedosyé zrozu-
mialych tym szczegdlniéj, ktorzy wartos¢ prac i usitowan,
dla spoleczenstwa podejmowanych, mierzg przedewszystkiém
czesta z niém izyws wymiang mysli. U nas jest ona niemo-
zliwg, objawy czynnosci naszéj w szezuplém zamknigte kole,
skutki mozolnéj czesto i bardzo mozolnéj pracy nie odra-
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zu widzialne. Niechze wige ci; ktérzy ja podejmuja, maja
przynajmniéj te bloga otuchg, ze im towarzyszy z daleka
przychylna i cierpliwa sympatyja spoleczenstwa, wyroza-
mieé cel i zbudowaé si¢ umiejaca przykladem ich wytrwatosei.
Poznaé¢ nas samych, poznaé¢ w kazdym kierun-
ku, oto, jak wyluszezyli$my tylekro¢ samym obrazem prac
naszych, whasciwy, specyjalny, narodowy cel Akademii na-
széj. Poznanie to odbywa sie $cista, naukowa, namigtno-
Sciom niedostepna droga, droga szukania prawdy. Jako
takie, zdajemy sobie z tego sprawe, moZe ono hy¢, jezeli
nie w sporze, to w sprzecznosci z ruchem uczué i na-
migtnosei chwili. Ale im ta chwila Zywsza, im grozniej-
szémi, niespokojniejszémi, a nawet wstrzasnienia gotujace-
mi chmurami zaciaga sie widnokrag przyszlosci, od nas nie-
zaleznéj, tém bardziéj podobno zaleze¢ powinno na zbliZeniu
chwili, w ktéréj potrafimy spelni¢ wznioste wezwanie poety:
O poznaj sam siebie . . .
Badz spokojnoscia — wérdd burz uiepokoju,
W zamecie miarg i strojem w rozstroju!

Ten spokdj, ta miara, ten stréj, nie saméj on tylko
nauki zdobyeza ... w glchie swego sumienia, w surowy
obrachunek z Bogiem i najwyZszémi obowiazkawi wejsé
powinien naréd, ktéry je chce otrzymaé, ale i nauka
jedna z tych poteg ludzkich i praca naukowa jedna
z tych sil, podnoszacycl i krzepigeych, co daja spokdj,
miare i stréj spoleczenstwu, ktére je zbrojg na ,nie-
pokoju burze“, na ,zamet i roztrdj! .

A i

6#
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IV.

Przypomnienie dawniejszych,
i ogtoszenie nowych zadan do nagrody.

Z konkurséw do nagrody za wypracowania naukowe,
ogloszonych poprzednio, ktérych termin jeszeze nie uply-
nal, lub ktére po bezkutecznym uplywie ponowione zostaly,
przypominamy nastepujace:

1. Konkurs imienia Kopernika z fundacyi miasta
Krakowa z nagroda w kwoeie 500 zhr. za Obliczenie ta-
blic biequ planety Juno z terminem do 1 Lutego 1883.

2. Z tejze fundacyi i z takaz nagroda za wypraco-
cowanie: O sposobie wyznaczenia biegu cial niebieskich
z terminem do dnia 31 Lipca r. b.

3. Z jednorazowéj ofiary prof. Dr. Heyzmanna dla ucz-
czenia 400tnéj rocznicy Smierci Jana Dhugosza ogloszo-
ne nagrody w ilosci 200 i 100 zir., odnoszace si¢ tylko
do uezniéw Uniwersytetn krakowskicgo, ktérzy do koica
kursu letniego r. 1881 byli zapisani, przyznane beda: wie-
ksza za najlepsze, mniejsza za najwiecéj do niego zblizone
wypracowanie, z pomiedzy tych tematéw: 1) Stosunek
Polski do soboru Bazylejskiego podlug dziejéw Jana
Diugosza @ innych Zridel; 2) Sprawy wegiersko-polskie
od $miercc Wiadystawa Warnediczyka do r. 1458;
3) Jana Dlugosza stuzba publiczna od r. 1466 do
1480; 4) Zatarg Kazimierza Jagielloiiczyka z biskupem
Warmijskim. Termin nadestania prac do dnia 1 Czerwca
1884.
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4. Konkurs z ofiary W. Jézefa Ulanowskiego w ilodci
100 rubli srebr. do nagrody za pracg historyczng z cza-
séw Jana Diugosza, oparta na jego dziejach, z uwzgle-
dnieniem zrédet innych, z wylaczeniem tych, ktére w cza-
sie Zjazdu historycznego ogloszone lub zapowiedziane zo-
staly; po bezkutecznym uplywie piérwszego terminu, po-
nawia sie po dzien 1 Lutego 1883 roku.

5. W skutek ogloszenia konkursu imienia Samuela
Bogumita Lindego, do nagrody za wypracowanie z zakre-
su jezyka polskiego, po oznaczony termin jedna praca na-
destana zostala. Wydzial wlasciwy uznaje w niéj usilnosé
antora i rézne wynikajace z niéj zalety; ze jednak nie
mogl jéj przyznaé nagrody, wyniklo to ztad, iz nie stano-
wi ona pewnéj zaokraglonéj calosci, jak tego, zgodnie
z mysla fundacyi, wymagaly warunki konkursu, a to tém
bardziéj. ze ze stéw samego auntora zdaje si¢ wynikaé, iz
on sam zlozyl swoje prace nie tyle w mySli otrzymania
nagrody, ile zyskania uznania dla programu, ktéregoto
uznania nie tylko Akademija nie odmawia, ale nadto goto-
wa jest udzielic mu niektérych uwag ze swojéj strony.

Tym sposobem, majac do rozporzadzenia na przyszle
trzylecie, oprdcz biezacéj, kwote, pozostala z trzylecia prze-
szlego, Akademija podaje do wiadomosci, iz stésownie do
warunkéw fundacyi za prace wyzéj nadmienionéj tresci,
nadestane najdaléj po dzien 1 Stycznia 1885 roku, prazy-
znane beda 3 nagrody, a mianowicie za najcelniejsza 675,
za dwie, najwiccej do niéj zblizone po 337 rubli srebr.

6. Jeszeze w roku 1877 zawiadomiona zostala Aka-
demija, iz & p. Kasper Bielecki, obywatel krakowski, zlo-
zyt Arcybractwu milosierdzia i banku poboznego kwote,
z ktordj odsetki, skladane w Akademii, maja slizyé¢ na
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nagrode dla 3 uczniéw Uniwersytetu krakowskiego: jedna
za wypracowanie, ktérego temat oglosi Akademija z za-
kresu historyi literatury polskiéj, dwie drugie za dowolne
prace poetyckie lub historyezno - literackie.

Poniewaz w skutek kilkoletniéj pertraktacyi, odsetki
naroslte dozwalaja pomnoZenia nagréd, moga zatém by¢
przyznane 4, za wypracowania, nadesla¢ si¢ majace najda-
16j po dzien 30 Wrzeénia r. b.; a mianowicie, wedtug uczy-
nionego w dnin 12 Marca r. b. ogloszenia: piérwsza w kwo-
cie 160 zir. za prace: Krdl Jan 1I-ci w poezyi polskiéj
XVIII wiekw, trzy inne w kwotach 100, 80 i 60
zlr. za dowolnie wybrane prace poetyckie lub
historyczno-literackie.

Za Seckretarza jeneralnego:
Dr. Bojarski.
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V.
Spér o biskupstwo krakowskie

za czasow Kazimierza Jagiellonczyka

1Zecz napisana przez

Prof. Stan Smolkyg
Czlonka Kor. Akademii.

Spor o biskupstwo krakowskie za panowania Kazimie-
rza Jagiellonezyka zajmuje niezaprzeczenie jedne z najwa-
zniejszych kart w dziejach naszych XV stélecia. Kandydaci,
ktorzy wystapili w szranki o stolicg biskupia w Krakowie,
nalezeli do najwybitniejszych nadwezas osobistodei w kraju
i kazdy z nich jeszcze w dalszym ciagu zZywota wazng
w dziejach odegral role. Nie na tém jednak polega donio-
sto&¢ tego sporu; nie na tém réwniez, ze wszyscy trzej kan-
dydaci byli reprezentantami kierunkéw polityczno-koseielnych,
ze walka pomiedzy nimi byla w calém tego slowa zna-
ezeniu walkg zasad, i to zasad piérwszorzednéj na owe
czasy Zywotnosci. Spor o biskupstwo krakowskie nabiéra
gléwnie przez to szczegélnego znaczenia, ze byt punktem
kulminacyjuym dlugoletniéj walki z Kosejolem, ktéra sta-
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nowi wlasciwa tres¢ wewnetrznych dziejéw Polski w polo-
wie XV stélecia.

Mijala wlasnie chwila, w ktoéréj Kosciél polski sta-
nat byl u szezytu swojéj potegi. Ku zenitowi temu wzno-
sit sig zwolna ale stanoweczo juz od ostatnich dziesiatkéw
lat poprzedniego wieku, od wstapienia na tron Jagielly,
od czasu, gdy sfery moznowladeze w swoje dlonie ster
Panstwa ujely, a wéréd nich prym dzierzylo mozZnowla-
dztwo duchowne, wyzsze inteligencyja i silniejsze organi-
zacyja, z arystokracyja $wiecka, rodowa i urze¢dniczg wspol-
nym interesem Scisle zespolone. Jesli zas w obrebie tego
moznowladezego kola mierzyly sie ze soba rozmaite, wro-
gie sobie, prady polityezne, to w zapasach takich mozZno-
wladztwo duchowne nie stanowilo jednego z walczacych
obozéw, ule wiadnie tylko rézne, wybitne osobistosei z gro-
na cpiskopatu wystepowaly w roli rzecznikéw tego lub
owego pradu, jak Wysz i Jastrzebiee, jak Jastrzebiee znéw
i Ole$nicki, dowodzae tém jak najjaskrawiéj gérujacego nad
wszystkiém wplywn Kosciola, skoro Sciérajace sig ze soba
stronnictwa stawaly pod przewodem koscielnych dygnita-
rzy, ktérzy w imie swoich indywidnalnyeh daznosei w tym
Iub owym kiernnku usilowali popchnaé nawe Panstwa.

Nie obylo si¢ jednak bez walki w utrwaleniu tego
dominujacego stanowiska, ktére Koseiol polski zajal w ecia-
gu piérwszéj polowy XV wieku, bo kazda rzeczywista po-
tega, moralna czy materyjalna, do walki wyzywa i wéréd
walki poteguje swe sily. Ale nie byla to walka z Pan-
stwem, nie w niéj zdobywal sobie Koscidl polski coraz trwal-
sze podwaliny swojéj potegi, z ktéréj szczytu w koneu Pain-
stwem zawladnal. Wstepny bdj ze stanowiskiem Kosciola
stworzylo spoleczenstwo, spoleczenstwo szlacheckie, ta li-
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«czna juz i rojna warstwa, po nad ktéréj poziom wystér-
_czal niewielki zastep doméw magnackich, dzielacy sie zna-
czeniem i wladza z moznowladztwem duchowném. Szlachcie
dolegala ta przewaga Koéciola, spadajac na nia ciezkiém
brzemieniem w nieustannych sporach o dziesieciny, w kto-
rych duchowienstwo dazylo do obalenia szlacheckiego przy-
wileju, t. z. dziesigciny swobodnéj, w czestych zatargach
o sady duchowne, coraz to szérzéj rozeiagajace zakres
swéj kompetencyi. Pozbawiona opieki i poparcia tronu,
szlachta organizowala si¢ sama do oporu przeciw zama-
chom duchowienstwa, na tlumnych zjazdach prywatnych
zakréslajac $miale zarysy programu, ktérego celem bylo
zachwia¢ wszechwladze Kosciota. A gdy wlasnie w czasie
najwickszego roznamietnienia wtargnal do Polski z oScien-
nych Czech piérwszy powiew husyekiéj nauki, nie dziw,
ze iskra buntu przeciw Ko$ciotowi znalazla obfity matery-
jab palny, ze husytyzm w szérokich kolach spdlecznosei
szlacheckiéj poczal bujuie si¢ krzewi¢, groznie juz nie tyl-
ko dla politycznego stanowiska Kosciola, ale i dla prawo-
wiernosei calego narodu.

Znalazl sie jednak w szeregach duchowienstwa pol-
skiego maz, ktéry groznemu temu niebezpicczenstwu zwy-
ciezko stawil czolo, ktéry pofega swego genijuszu ocalit
Polske katolicka,-a tlumiaec husytyzm w granicach swojéj
ojezyzny i wznoszac silng tame przeeiw zalewowi wrogiéj
Koéciolowi nauki, -ochronil Panstwo od rozkladowych, anar-
chija ziejacych piérwiastkéw socyjalnych i politycznych,
nieodlacznych od ruchu husyckiego, ochronil je wlasnie
w chwili, gdy to Panstwo stalo u progu wewnetrznego prze-
obrazenia, w przededniu epoki, w ktéréj mial si¢ rozwia-
za¢ trudny o caléj przyszloSci stanowiacy problemat poli-
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tyeznego i spélecznego ustroju. Zbigniew Olesnicki, pogrom--
¢a husytyzmu, podnidst potege polskiego Kosciola do nie-
znanéj przedtém ni pézniéj wysokoéei. Gdy bowiem nie-
przyjazne Kosciolowi zZywioly w spoélecznodei szlacheckiéj
garnely sie do husyckiéj nauki, Olesnicki, tlumige husy-
tyzm, poskromil z nim razem i w puch rozbil opozycyje
szlachecka, ktéra niedawno z takim zapalem nastawala na
dolegajaca jéj przewage Kosciola.

Gorujac za$ niezaprzeczonym genijuszem politycznym
nad calém pokoleniem spéleczném zdolat Olesnicki, niczém
inném nie bedac jak biskupem krakowskim, wydzwignaé
si¢ na stanowisko dyktatora, ktéry stal po nad tronem,
w ktérego reku rzad Panstwa sie skupil; w imie intereséw
Kosciola biskup krakowski zawladnal Panstwem. Stroma to
byla droga do téj wyzyny; zwolna tez zdobywal sobie,
krok za krokiem, coraz to liczniejszy zastep bezwzglednie
oddanych sobie adherentéw wprowadzal w szeregi dygni-
tarskiego kola machiny rzadowéj, a przez nich dzialal i rza-
dzit; sam zadnego urzedowego stanowiska sobie nie przy-
wlaszezajac byl ostateczna gléwna sprezyna wszystkie kol-
ka machiny rzadowéj poruszajaca. Zgnidtlszy zas na
miazge w krwawém spotkanin pod Grotnikami calg
opozyeyje, ktéra w rozpaczliwym porywie otwarty bunt
podniosta przeciw dyktaturze krakowskiego biskupa, ustalil
na czas jakis swdj rzad, jak slusznie powiedziano, tak sil-
ny i sprezysty, ze moze Polska ani przed nim ani po nim
nigdy takiego rzadu nie miala.

Zapytajmyz, czy system taki, oddajacy Panstwo prze-
dewszyskiém w ushugi’ Kosciola, a wige o wybitnych zna-
mionach teokratycznych, eczy system taki mial warunki
trwalo§ei?
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Potrzeba bylo przedewszystkiém spelnienia jednego
warunku, by caly Kosciolt polski przejat si¢ ideami Zbi-
gniewa, by na stolicach biskupich zasiedli Indzie z jego
szkoly, by kapituly zapelnily si¢ réwniez tych samych za-~
sad, tych samych daznosci, wyznawcami, a tak na przy-
sztos¢ dane byly rekojmie utrzymania tego systemu, choé-
by tylko w dazno$ciach samego Kosciola. Potrzeba bylo
daléj, zeby moznowladztwo Swieckie, a zwlaszeza te domy,
ktére reka Zbigniewa postawila na Swieczniku, pozostaly
nadal w Scistéj lgeznosei z wzniesionym przezen systemem.
I przyznaé trzeba, ze Zbigniew potezne mial $rodki do
skutecznego w tym kierunku dzialania. Dzielném narze-
dziem w jego rgku byt Uniwersytet krakowski, powolny
we wszystkiém kanclerzowi swojemu krakowskiemu bisku-
powi, a z uezniéw Uniwersytetu uzupelnialy si¢ gléwnie
kapituly; wedlug wymagan owego czasu dla najzdolniej-
szych, najwybitniejszych jego wychowainedw, graduowanych
przezen mistrzéw i doktoréw staly przedewszystkiém otwo-
rem stolice biskupie. Pod kierunkem Zbigniewa mdglt za-
tém Uniwersytet wychowaé cale pokolenie przyszte bisku-
péw polskich i gremijéw kapitul, szermierzy jego systemu.
1 na mlode latorosle doméw magnackich nie byt wreszcie
bez wplywu duch panujacy w Akademii krakowskiéj, od-
kad do muréw jéj garnelo si¢ coraz wiccéj synéw znako-
mitych rodzin. Byt to érodek pewny, ale dzialajacy powoli
i czasu trzeba bylo, zeby wydal owoce.

A drogim, niezb¢dnym warunkiem bylo to, Zeby na
tronie miala Polska krdla, dajacego si¢ nagiaé do tego sy-
stemu, kréla w rodzaju Jagielly z lat swych ostatnich,
albo co lepi¢j jeszeze Wladystawa Warnenczyka.

http://rcin.org.pl



92

Ale i czasn zabraklo i ten drugi nie dopisat warunek.
Przedwezesny zgon Warnenczyka stat sig kleska dla Zbi-
gniewowego systemu. Wiedzial juz z géry Oleénicki, cze-
go si¢ moze spodziewaé po Kazimierzu Jagiellonczyku
i jak po zgonie Jagielly wptywem swoim ocalit panowanie
Jagiellonskiéj dynastyi, tak teraz wszystkie sily wytezyl,
zeby drugiego syna Jagiellowego nie dopusci¢ do tronu.
Zapraszajac nan Mazowieckiego Piasta, po§wigcal nnije li-
tewska dla ocalenia swego systemu, ktéremu panowanie
Kazimierza grozilo zguba. Ale cala jego potega rozbila sie
o unije litewska; dla jéj utrzymania Jagiellonezyk po trzech-
letniém bezkrélewin zwyciezyl i poczely sie lata walki,
zawzietéj walki pomiedzy mlodym krélem a wszechwladnym
niedawno biskupem.

Mniejsza o uraze osobista, ktéra Kazimierz czul do
Olesnickiego za popiéranie Mazowieckiego ksiecia. Kazi-
mierz w ealém znaczenin tego stowa byl materyjalem na
autokrate, a daznosci te wynidst z ojezyzny swoich przod-
kéw, z rodzinnéj Litwy, ktéra zarzadzal w ostatnich la-
tach przed powolaniem na tron Polski, dojrzewajac na me-
za wsréd stosunkdw litewskich, gdzie W. ksiaze byl rze-
czywiscie panem wszechwladnym. Nagiaé sie do systemu
Zbigniewowego i przyja¢ role powolnego narzedzia w reku
moznego kola dygnitarskiego, ktére poruszal biskup kra-
kowski, bylo dla Kazimierza rzecza niemozebna. Nie tylko
oburzal sie na to krewki, namietny, a z litewska uparty
temperament Jagiellonezyka, tak, ze szczérze bylby wolal
postrada¢ korong. nizli ugia¢ sie przed zachciankami Ole-
#nickiego i jego zwolennikéw; nie dozwalaly mu tego ré-
wniez wzgledy polityczne, bo znalt dobrze stosunki litewskie,
jak si¢ uksztaltowaly w ostatnich lat dziesiatkach i rozu-
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miat to dobrze, ze idac za zyczeniami sfer, ktére dotych-
czas Polska rzadzily, bylby niezawodnie unije litewskq na-
razil na rozbicie i za ceng tytularnych rzadéw Polski utra-
citby panowanie w dziedzicznéj Litwie. Nic mu nie pozo-
stawalo, jak zetrze¢ sig ostro z systemem Olesnickiego-
i albo go zlamaé, a samowladne rzady zaprowadzi¢ w Pol-
sce, albo upasé w téj walce, tracac korone, ktéra panowie
polscy ojea jego ozdobili.

Ze wschodu zatém, z boréw litewskich przynidst
Jagiellonezyk na tron polski program, ktéry dziwnym zbie-
giem okolicznosci byl tak zgodny z duchem czasu, obja-
wiajacym sie wspolezesnie w caléj Europie zachodniéj.
Tam bowiem wszystkie panstwa, wylamujac sie z zuzytych
form $redniowiecznego ustroju, przybiéraly nowozytng po-
sta¢, tam wszedzie monarchija absolutna konezyla zwyecie-
skie zapasy z potegami feudalnemi, z przywilejami stanéw.
I badz co badz, jakickolwiek byly zashigi dziejowe Ole-
snickiego, jakiekolwiek zalety mial w danéj chwili utwo-
rzony przezen system, przyzna¢ nalezy, ze Polska, jezeli
Europie zachodniéj miala dotrzymaé kroku w wspdlnym
pochodzie dziejowym, przeobrazi¢ si¢ musiala w monarchi-
je nowozytna, zrywajac z systemem, ktéry z zachowaniem
pozoréw monarchizmu przeksztateal ja w oligarchije o teo-
kratycznym nastroju. '

Rzuciwszy za§ rekawice Olesnickiemu, znalazt krél
na samym wstepie lieznyeh sprzymierzencéw, jakkolwiek
wszechwladza krakowskiego biskupa wydawala sie tak
utrwalona. Nie dziw, ze garneli si¢ do niego ci wszysey,
ktorzy, zelazna reka Zbigniewa zgnieceni, w ostatnich cza-
sach przyecichli 1 ustapili z pola. Stawaly przy nim nieliczne
moze jeszeze, ale tém wiecéj znaczace jednostki z mlodziezy
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magnackiéj, ktéra zaczerpnawszy humanistycznego wyksztal-
cenia na wloskich uniwersytetach, wyniosta ztamtad idee no-
wozytnego Panstwa jak je poznala w jego klasycznéj ojezy-
znie, w terytoryjach wloskich dynastéw. Co najwazniejsza je-
dnak, Kazimierz znalazl sprzymierzeincéw w szeregach pol-
skiego episkopatu, wéréd ludzi, u ktérych przyznaé nalezy
gléwnym motywem przejscia do krélewskiego obozu byla prze-
waznie zazdro&é wzgledem towarzysza w zawodzie i godnosci,
gorujacego tak wysoko nad nimi potega i blaskiem geniju-
szu. Biskupi, jak Wiladyslaw z Oporowa, Jan z Sprowy,
jak Gruszezynski wreszcie, 6w prototyp biskupa-regalisty,
stali sie filarami Kazimierza Jagiellonczyka.

Nie uwlaczalo to zreszta duchownemu stanowisku tych
dygnitarzy Kosciola, ze si¢ z krélem laczyli. Walke z Ole-
gnickim rozpoczal bowiem Kazimierz nadzwyezaj zrecznym
krokiem . ktéry jednym zamachem zadal cios stanowezy
przeciwnikowi. Do téj chwili bowiem zachowywala Polska
neutralnos¢ w sporze Stolicy Apostolskiéj z Soborem bazy-
lejskim i jego antypapa, mimo to jednak mial sposobnosé
Zbigniew zamanifestowaé si¢ jako goracy zwolennik wyz-
szosei soboru nad papieZzem. Stolica Apostolska odnosila
jednak wiasnie stanoweze nad soborem zwycigstwo, a krél
skorzystal z chwili, pospieszyl sie¢ z uznaniem papieza Mi-
kotaja V i zjednawszy sobie poteznego sprzymierzeinca
w glowie Kosciola, tém smieléj mdgt wystapi¢ w szranki
2z krakowskim biskupem. I Zbigniew wprawdzie ugial sie
pod powagg Stolicy Apostolskiéj, po usilnych staraniach
udato mu sie nawet wykolata¢ kapelusz kardynalski, kto-
rym niedawno byl wzgardzit, gdy go podezas walki z so-
borem poprzednik Mikolaja V powolal do sw. Kollegijum ;
badz co badz jednak, w Rzymie nie byl dobrze zapisany,
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a z upadkiem sprawy, ktéréj byl szermierzem, nadwatlito
sie niezaprzeczenie jego stanowisko w Kosciele.

Nie tu miejsce zastanawiaé si¢ nad témi zapasami,
ktére w piérwszych latach panowania Kazimierza Jagiel-
loniczyka toczyly sie na caléj linii bojowéj miedzy krélem
a biskupem krakowskim i jego zawsze jeszcze poteZném
stronnictwem. Zdarza sie fo czesto, Ze opozyeyja, ujawszy
wladze w swoje dlonie, okazuje si¢ niezdolna do sprawo-
wania rzadow; tutaj bylo przeciwnie, co réwniez dzieje
nieraz stwierdzaja, ze grono ludzi, w ktérych reku nieda-
wno znajdowaly sie rzady, stanawszy w opozycyi dzialaé
nie umialo. Domagali si¢ zatwierdzenia przywilejow, pod
ta postacia stawiajac takie zadania, ktérym krél nie mdgh
zadosy¢ uczynié¢, jesli nie cheial dopusci¢ zupelmego zerwa-
nia z Litwa. Zreszta na kazdym kroku paralizowali wszel-
kie usilowania kréla; czynili to, gdy chodzilo o zaprowa-
dzenie adu wewnetrznego, o ukrécenie swawoli i rozbojow,
aby potém krzycze¢, ze krdl niezdolny do rzaddéw, skoro
nawet z rzezimieszkami nie moze sobie da¢ rady; nie wzdra-
gali si¢ nawet ubezwladnia¢ kréla, gdy na wezwanie ziem
pruskich zrywal si¢ do popularnéj wojny z Krzyzakami,
do walki o odzyskanie utraconych wybrzezy Baltyku.

Bywaly w ciagu tych zapaséw wewngtrznych chwile
bezprzykladnego roznamigtnienia i rozgoryczenia. Raz nawet
przyszio do tego, ze w kolach opozycyjnych méwiono glo-
4no o detronizacyi krdla Kazimierza, jako jedynym srodku
ocalenia Panstwa od zguby, a bylo to wlasnie w przede-
dniu wojny pruskiéj, gdy Polska miata si¢ doczekaé je-
dnéj z najpiekniejszych chwil w swoich dziejach. Wstrzy-
mano jednak zawezasu jeszeze szalonych przywddeéw za-
pamietaléj opozycyi, a takie bezwzgledne postgpowanie zra-
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zaé poczelo ku nim umiarkowansze Zywioly, nawet w sa-
mych szeregach Zbigniewowego stronnictwa.

Najwicksza w opozycyi odznaczal sie zacigtoscia,
a moze przewyZzszal nig nawet samego Zbigniewa, Jan
z Teczyna, nadwezas wojewoda krakowski. Wszystko skla-
dalo sig na to, ze Teczynski byl wlasciwym §wieckim przy-
woédea opozyeyi: i réd znakomity, piérwszy znaczeniem
w Koronie, i dostojenstwo, drugie z kolei w rzedzie dy-
gnitarzy, bo tylko kasztelan krakowski, Jan z CzyZowa,
prym przed nim dzierzyl; a Ze goretszym byl od CzyZo-
wskiego, na to wplywalo blizkie powinowactwo z Olesni-
ckimi, bo siostra jego byla bratowa Zbigniewa. To téz na-
wet tak zarliwego stronnika Oleénickiego, jakim byl Diu-
gosz, razila namietna zapamietalosé Jana z Teezyna, a jak-
kolwiek te same podzielal z nim przekonania, bezwzgle-
dnosé te i zacieklodé przyganial mu nieraz ostro, tak w hi-
storyi swojéj jak i w listach wspélczesnych.

Juz w ostatnim roku zycia Olesnickiego zwolniala
zacieklo&¢ téj walki, odkad wojna z Krzyzakami w inna
strone skierowala sily, marnujace sie dotychezas w wewne-
trznych zapasach. Po zgonie Zbigniewa, wéréd nieustaja-
céj wojny pruskiéj, ukoily sie jeszeze bardziéj namietnosci,
jakkolwiek stronnictwo jego istnialo daléj i pozbawione wo-
dza, pozbawione juz i programu jasnego, odgrywalo tylko
role malkontentéw. Ale krél, chociaz w walce zwyciezyl,
czut to, ze zyja epigonowie Oleénickiego, Ze daznoSci jego
moga sie jeszcze odrodzi¢, a korzystajac z klesk, ktérych
opozycyja doznala w ciagu kilkuletnich zapaséw, pragnal
utrwali¢ na przyszlosé zdobyta juz przewage Panstwa i tro-
nu nad wszechwladnym do niedawna KoSciotem.
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Piérwszorzedna w tym wzgledzie bylo rzecza, obsa-
dzenie stolic biskupich uezyni¢ od Korony zalezném, a wiec
ztamaé prawo wolnego wyboru, przyslugujace dotychezas
kapitulom. Prawo to, ktére Kosciél w Polsce dzierzyl od
pottrzecia wieku, nie chronilo wprawdzie obsadzenia stolic
biskupich od posredniego wplywu krilewskiego, poniewaz
Koronie nie braklo érodkéw, ktérémi w kazdym wypadku
mogla czlonkéw kapituly zniewoli¢c do pozadanego dla sie-
hie wyboru. Ale zalezalo to od uleglosci oséb zasiadaja-
cych w kapitule; rekojmi Zadnych krél nie miat, ezy wy-
bér wypadnie po jego wmysli, czy kapitula w danym razie
na godno$¢ biskupia nie powola kandydata z szeregéw
opozyceyi, jakiego epigona Zbigniewowego, ktéryby uspiona
walke z tronem podjat na nowo.

Kazimierz potrzebowal si¢ zabezpieczyé, zeby w przy-
sztosci nigdy taki wybdr nie przyszedt do skutku; co wie-
céj, dazyl stanowczo do tego, aby nominacyje biskupdéw
uja¢ bezwzglednie w swoje rece. Nominacyja krélewska
miala uzupelnia¢ szeregi episkopatu ludzmi tego kroju, co
Gruszezynski, ktorzyby jako gorliwi shudzy tronu uzywali
wplywu swojego w kole dygnitarskiém na popiéranie za-
mystéw kréla; biskupi, widzac wylacznie w r¢gku kréla caly
swoje dalszg karyjere koscielna, czujac, ze od niego zawista
w razie jakiego wakansu promocyja na znamienitsza stolice,
przeécigaliby sie w wiernych dla tronu uslugach, aby sobie
wzgledy jego pozyskaé. Stowem, episkopat polski, do nieda-
wna ponad krélem stojacy, mial sta¢ sie w jego reku powol-
ném narzedziem.

Nie podobna zaprzeczy¢, ze wzgledy skarbowe réwniez
niemala odgrywaly role w tych usilowaniach. Monarchija
nowozytna, do ktéréj zbudowania Jagiellonezyk dazyl, wy-

7
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magala innego zupekie, nizli dawniéj, zaopatrzenia skarbu;
szla za tém potrzeba otworzenia nowych #rédet dochodu
w podatkach, przeciw placenin ktérych stany zasltanialy sie
dawnémi przywilejami. szezegélnie stan duchowny. Obalié
te przywileje mégt zatém krél tylko w sporze z powolnym,
do Zyczen jego naginajacym sie, episkopatem, a jezeli juz
nalozenie ciezaréw panstwowych na taka materyjalna po-
tege, jaka byt w Polsce Koscidl, samo przez sig wiele zna-
czylo, to niemniéj moglo réwniez utorowaé droge do ztama-
nia oporu $wieckich Standw, zwlaszcza magnatéw i szlachty,
ktora nie cheiala slyszeé o podatkach, dopdki sie od nich
uchylato bogate duchowienstwo. Wzglad to byl zatém wa-
7zny, jakkolwiek nan moze w ostatnich czasach za wiele
polozono nacisku. Bo gléwna mysla przéwodnia w polityce
koscielnéj Jagiellonezyka byla, naturalna po doswiadezeniach
zebranych, daznosé zlamania potegi, ktéra w piérwszych la-
tach jego rzaddéw omal Ze tronn nie wysadzila w powie-
trze, dazno&é¢ uzycia téj potegi za narzedzie swoich wlasnych
zamystow.

W ciagu piérwszych trzynastu lat rzadéw Kazimie-
rza, wypelnionych przewaZnie zapasami z opozycyja, po
kilkakro¢ zdarzaly sie wakanse stolic biskupich i zawsze
udawalo si¢ krélowi swojego przesadzi¢ kandydata. Raz juz,
przy obsadzeniu katedry wloclawskiéj, omal e nie przyszlo do
wybuchu walki koscielnéj, gdy krél przeciw Lasockiemu
forytowal Gruszezynskiego: zapobiegla temu tylko rychia
smieré Lasockiego. Nawet po zgonie Ole$nickiego spokojnie
odbyl sie wybdér jego nastepey. Miejsce Zbigniewa zajat
Tomasz Strzepinski, ktory wyszedl wprawdzie z jego szko-
ly, ale nie byl stworzony do tego, by podjaé tradycyje
polityczug swego poprzednika. Czlowick to byl spokojny,

http://rcin.org.pl



99

uczony, zwiazany nadto z krélem przez urzad podkanclerze-
go, ktory od niedawna piastowal; Kazimierz nie przeszkadzal
jego wyborowi, bo obawia¢ si¢ go nie potrzebowal, a zaprza-
tnigty wiwezas poczatkami wojny pruskiéj, nie mégt mysleé
o narzuceniu swojego kandydata w wlasciwém tego stowa
zZnaczeniu.

Inaczéj stalo sie po Smierci Strzepinskiego, r. 1460. Ob-
sadzenie opréznionego po nim biskupstwa dalo powdd do wy-
buchu sporu, w ktérym rozegrala sie walka o przewage Kos-
ciola czy Panstwa.

Kapitula krakowska oceniala téz trzezwo trudnosei,
z jakiemi przyjdzie jéj walezyé dla utrzymania prawa wol-
néj elekeyi, tego klejnotu, téj zrenicy swobdd Kosciola.
Wszysey czlonkowie jéj wyszli byli ze szkoly Olesnickiego,
a jakkolwiek nie ozywial ich wszystkich réwny zapal
w wiernodci dla zasad zgaslego mistrza, to wszystkim za-
réwno byla droga zasada swobodnéj, niczém niekrepowa-
néj, elekeyi, wolnéj zaréwno od wplywu S§wieckiéj wladzy,
jak i papiéza, zasada, ktdéréj Olesnicki holdowal w mysl
daznosci wielkich soboréw XV stélecia, ktéra uwazal za
fundament autonomii Kosdciola. Dla utrzymania téj zasady
gotowi byli kanonicy krakowscy do wszelkich poswigcen
pod wzgledem osoby przyszlego elekta i ztad wyplynela
kandydatura Jana z Brzezia, podkanclerzego. Nie byt to
bynajmniéj kandydat pzadany dla epigondw Ole$nickiego.
Jan z Brzezia, Scisle z krélem zwiazany, nalezat do tego
odcienia w polskiém duchowienstwie, z ktérego sie rekru-
towali biskupi - regalisei najjaskrawszéj barwy., Tém wie-
ksza byla nadzieja, Ze takie umiarkowanie, takie ustepstwo
co do osoby elekta uchroni od naruszenia zasade elekeyi,
bo krél podkanclerzemu swojemu nie bedzie przeszkadzal.

7*
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Ale umiarkowanie kapituly spotkalo si¢ tu z bezwzglednoscig
Jagiellonezyka. Krdl postanowil sobie na waznéj, wplywowéj,
tradycyjami Zbigniewa blyszezacéj stolicy krakowskiéj, osa-
dzi¢ kujawskiego biskupa, Jana Gruszezynskiego, najskrajniej-
szego, jak wiemy, w rzeszy regalistéw. Takiego whasnie cheial
mie¢ krakowskiego biskupa. Zeby twierdze opozycyi, jaka byla
do niedawna Zbigniewowa stolica, oddac w rece gléwnego przy-
wddey swego stronnictwa. A jakkolwiek milym mu byt podkan-
clerzy, ustapi¢ nie myslal, choéby dla utrzymania zasady, Ze
kapitula tak ma wybiéraé, jak krél rozkaze; podkanclerzemu
przeznaczal po Gruszezyiskim biskupstwo kujawskie. Gdy je-
dnak przyszlo do wyboruna zgromadzeniu kapituly, 8 Gru-
dnia 1460 r., 22 gloséw padlo na Jana z Brzezia, tray
tylko oswiadezyly si¢ za Gruszezynskim. '
Groznie zatém chmurzyl sie widnokrag nad Koscio-
tem krakowskim w konecu roku 1460, Wtém, w piérwszych
dniach nowego roku, uderzyl wen nagle grom niespodzie-
wany, bo ze strony, z ktéréj go nie wygladano bynajmniéj.
Oto d. 3go stycznia zjawil sie przed zebrana kapituly An-
drzej Tenczynski, brat Jana, nadwezas juz kasztelana kra-
kowskiego, jako poset Jakdba Sienienskiego, krakowskiego
i gnieznicnskiego proboszeza, protonotaryjusza Stolicy Apo-
stolskiéj. Przybyt z oznajmieniem, Ze papiéz Pius II Jakéba
Sienienskiego zamianowal biskupem krakowskim, z wezwa-
niem, Zeby kapitnla nominata papieskiego przyjela na swego
zwierzehnika i bez zwloki wydala mu Liskupi majatek. Byt to
grom, jak méwilem, bo w trudném juz i bez tego polozeniu ka-
pituly jeszcze wigksze sprawil zamigszanie, grom niespodziewa-
ny bez watpienia, ale nie dla wszystkich kapituly czlonkdw,
bo jezli si¢ blizéj w rzeczy rozpatrzeé, latwo si¢ przekonamy,
ze Stolica Apostolska nie uczynita tego kroku z wlasnéj

inicyjatywy.
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Jezli w kim bowiem, to w Jakdbie Sienienskim, w bra-
cie stryjecznym Zbigniewa i jego wychowancu, mégt odzyé
na stolicy krakowskiéj Olesnicki i ducha nowego wlaé
w rozbite stronnictwo. Od dawna odzywali sie z tém mnie-
maniem najzarliwsi zwolenicy Zbigniewa, Ze Sienienski
stanie sie kiedy§ spadkobierca mysli jego i tradycyi. Sam
Olesnicki miat zamiar ustapi¢ mu godnosei biskupiéj, bo
jakkolwiek i ta droga trudna byla i niebezpieczna, latwiéj,
nizli droga wyboru, doprowadzi¢ mogla do celu. Ale Zbi-
gniewa nagle $mieré zaskoczyla, zanim zdolat wykonaé
ten zamiar, wybdr Strzepinskiego byt zas kompromisem
migdzy kapitula a krdélem, bo na Sienienskiego Jagiellonezyk
nigdy nie bylby sie zgodzik. A jakkolwiek Strzepinski nie
miatl do$¢ hartu, by na stolicy biskupiéj zastapié Olesni-
ckiego, mial tyle czei dla tradycyi swego poprzednika, Ze
j6j szermierza pragnat po sobie pozostawi¢ nastepca. Gdy
wiee zaniemogl ciezko, tkniety paraliZem, na dwa tygodnie
przed $miercia, wyprawit do Rzymu posta z oSwiadezeniem,
ze z godnosci biskupiéj pragnie ustapi¢, aby nominacyja
papieska Jakébowi z Sienna utorowaé¢ droge do krakow-
skiéj stolicy. Bylo to dokonane w najwickszéj tajemnicy,
tak, Ze niezawodnie wigkszos¢ kapituly nic nie wiedziaka
o caléj sprawie. Ale wtajemniczeni byli w ni¢ niektéray,
najgoretsi, epigonowie Zbigniewa w gronie kapituly kra-
kowskiéj, wmigszani w nie byli podobno czynnie niektérzy
swieccy panowie z kot opozyeyi, Teczynsey, Olesnicey,
Tarnowscy, Melsztynscy, a przedewszystkiém gléwny przy-
wddea stonnictwa, Jan z Teczyna, kasztelan krakowski.
Pralaci i kanonicy poswigeali tu zasadg dla osoby elekta,
zrywali z wolria elekeyja i wbhrew dawnym przekonaniom

swoim godzili si¢ na t. z. prowizyje papieska, byle spad-
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kobierca Zbigniewowych idei zasiadl na tronie biskupim.
Kiedy zatém wigkszos¢ ich towarzyszy glosowala na pod-
kanclerzego dla utrzymania zasady, i oni tak glosy swe
oddawali, czekajac z Rzymu nominacyi wlasciwego swojego
kandydata. Bo gdy w Krakowie odbywal si¢ wybdr, juz
w drodze byla bulla papieska, pod dniem 23 Listopada
wydana, wynoszaca Jakéba Sienienskiego na biskupstwo
krakowskie.

Krél rozdrazniony byl juz .wyborem, niezgodnym
z jego rozkazami, a niespodziew:ne nadejscie prowizyi pa-
pieskiéj oburzylo go do zZywego; postanowil nie ustepowaé
i w caléj sprawie az do konca dal najjaskrawsze dowody
swéj nieugietéj bezwzglednodei; korong raczéj straci, méwil,
nim Sienienskiego do biskupstwa dopusci. Nie znal moze
doktadnie dziejéw prowizyi papieskiéj, ale domyslaé sie
musial czegos, widzac, kto stoi za Sienienskim. Juz na
zjezdzie bowiem w BrzeSciu kujawskim, ktory si¢ zebral
1 Lutego 1461 r. dla narady w téj sprawie, stanclo przed
nim uroczyste poselstwo papieskiego nominata, a na jego
czele Jan z Teczyna, Jan Melsztynski, Jedrzéj Olesnicki
i Jan Rafal Tarnowski, kanonik krakowski. Kazimierz za-
grozil bannicyja Sienienskiemu i wszystkim jego zwolenni-
kom, podkanclerzego zniewolit do ustepstwa na rzecz Gru-
szezynskiego, a do papiéza wyprawil posléw z prosba o co-
fnigcie nominacyi Sienienskiego, o obsadzenie krakowskie-
go i kujawskiego biskupstwa wedlug swego zyczenia.

Dwaj wige kandydaci staneli przeciwko sobie, dwa
bieguny przeciwnych daznosci, kapitula za$, a przynajmniéj
jéj wiekszo&é, pragnela dla zasady utrzymaé swego elekta,
jakkolwiek Jan z Brzezia sam ustgpil Gruszezynskiemu.
Widzae jednak bezowocno§é swych usilowan, dazyla przy-
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najmniéj do tego, zeby w jéj reku, w imie¢ swobdd Koseiola,
pozostawiono zarzad biskupiego majatku, dopdkiby sie spor
nie rozstrzygnal. Obawiala sie, znaé¢ to od samego pocza-
tku, sekwestru posiadlosci biskupich, wtym wiee celn od-
dala zamki i klucze biskupiego stolu w zarzad kanonikom,
ktérzy znani byli z energii a u krdla nienajgorzéj zapisa-
ni, obrone za§ zagrozonych swobdd Kosciola powierzyla
temu, ktéry powaga swa i znaczeniem najdzielniéj mogt
ja zasloni¢, a przeszloscia swa caly i stanowiskiem swém
wobec sporu najwiecéj wzbudzil zaufania, kasztelanowi
Janowi z Teczyna.

Na jeneralnéj za$ kapitnle w maju uchwalono wy-
staé posléw do kréla, do Sienienskiego a zarazem i do
Rzymu z prosba do Stolicy Apostolskiéj, aby sie zmilowala
nad udreczoném polozeniem gremijum kapitulnego i rozstrzy-
gnela ostatecznie, jak mu postepowaé nalezy.

Nie myslal jednak ustapi¢ Sienienski, ufny w popar-
cie Apostolskiéj Stolicy. Gdy nan . poselstwo kapituly na-
tarlo z proshg blagalna, by nie narazal Kosciola krakow-
skiego na niechybne przesladowanie, nominat papieski nie
dal zrazu stanowczéj odpowiedzi, czekajac jeszeze co krol
postanowi, do ktérego toz samo poselstwo mialo sie udaé.
Ale niebawem zerwal sie Sienienski do stanowczego kro-
ku. Zamknawszy si¢ w obronnym zamku Pinczowskim,
w gniezdzie swojém rodzinném, przyjat tu dnia 31 Maja
1461 r. sakre biskupia z rak przychylnego sobie sufraga-
na krakowskiego, ktéry za dokonanie tego aktu uchodzié
musial wkrétce z granic Polski. Po konsekracyi zacyto-
wal Sienienski przed sad swdj kapitule krakowska za krng-
brnosé wobee prawowitego zwierzehnika i rozkazéw Apo-
stolskiéj Stolicy. A réwnoczesnie, bylo to znaé wynikiem
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z gory ulozonego planu, nadeszla do Polski bulla papiéza
Piusa II, rzucajaca klatwe na wszystkich. przeciwnikéw no-
minata Stolicy Apostolskiéj, ktirzy mu przeszkadzaja
w objeciu biskupstwa, a wige, cho¢ to wyraznie powiedzia-
ném nie bylo, i na samego kréla. Nie dosé tego, papiéz
wzywal przeciwko nim w téj bulli pomocy ramienia $wiec-
kiego, nie kréla, rozumie si¢, ktéry sam byl w ich gronie,
ale Jana z Teczyna i Jana Melsztynskiego, a wiec pray-
wdédedw opozyeyi, ktérych upowaznial w ten sposéb do
rokoszu dla poparcia sprawy swego nominata.

Po takim gromie minal czas wahania, przeciwienstwa
musialy sie jasno zaznaczyé, sprowadzajac rychle zwy-
cigstwo jednéj lub drugiéj strony, a wynik walki zalezal
od tego, jakie stanowisko zajmie w obec téj bulli papieskiéj
kapituta krakowska, cale duchowienstwo polskie i co w po-
litycznym wzgledzie bylo najwazniejszém, owi mozni pa-
nowie, ktérych z Teezyiskim i Melsztynskim na czele,
Stolica Apostolska wzywala do uzycia sily przeciw krélowi.

Otéz gdy tak nadeszla koniecznodé stangé w jednym
lub w drugim obozie, kapitula rozbila sie na dwie partyje.
Przewazna wiekszosé ugicla sie przed Jagicllonezykiem,
a jakkolwiek nie przyjela jeszeze stanowezo Gruszezynskie-
go na swego zwiérzchnika, odporne stanowisko zajela wobec
Sienienskiego i zobowiazala sie nie wydawaé¢ mu biskupich
majatkéw, ezém ipso facto Sciagnela na sie klatwe Sto-
licy Apostolskiéj. Daléj jeszeze przyszlo jéj postapi¢ w tym
kierunku wobec stanowiska, jakie zajat prymas, glowa polskie-
go Kosciota. Arcybiskup gnieznienski bowiem, naginajae
sie zupelnie do polityki krélewskiéj, zatozyl w imieniu
Kogciola polskiego, apelacyje do Stoliey Apostolskiéj prze-
eiw rzuconéj klatwie, a kapitula krakowska przystapila do
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téj apelacyi. Nieliczne tylko grono kanonikéw nie moglo
pogodzié z sumieniem swojém takiego postepowania; w ich
liczbie Pawel 2z Zatora, dziekan Kkapituly krakowskiéj,
(ktéry w sprawach Sienienskiego w Rzymie przebywal),
obaj Dlugosze, Dzierstaw Krzyzanowski, Dymitr Sienien -
ski, Mikolaj z Proszowic woleli narazi¢ sie na banicyje
krélewska, nizeli znosi¢ brzemi¢ klatwy koscielnéj; Sedzi-
wéj za§ Teczynski, kasztelan krakowski, ktdry zrazu w ka-
pitule kruszyl kopije w sprawie Sienienskiego, cofnal sig,
gdy nadeszla chwila stanoweza.

Bylo to w zwiazku ze stanowiskiem polityezném jego
ojea. Wszytko bhowiem zalezalo od tego, ezyli dopisze ro-
kosz, na kterego czele mial stana¢ Jan z Teczyna. Bo,
ze wybuch ten byl ulozony z giry, o tém nie watpié,
zkadzeby z Rzymu wzywano pomocy ramienia $swieckiego
od tych dwdch wlasnie panéw malopolskich, gdyby rzeez
cala nie byla dawno uloZona, prawdopodobnic przez kra-
kowskiego dziekana, ktéry u Stolicy Apostolskiéj zajmo-
wal si¢ sprawa Sienienskiego. Ale juz to samo utrudnito
wybuch rokoszu, ze prymas z calym Kosciolem polskim
stanat przy krélu; zkadze wige mieli malopolsey panowie
narzucaé si¢ na szermierzy intereséw koscielnych gdy
wszysey biskupi i wszyskie kapituly kraju w przeci-
wnym znalazly sie obozie. Tymeczasem za$ zaszedl fakt,
ktéry chociaz z walka ko§cielna nie byl zgola w zwiazku,
odwrécit od niéj szybko umysly oséb, najznaczniejszych
w ecaléj opozyeyi, a przedewszystkiém ochlodzil zapal glo-
wnego jéj przywédey, Jama z Teezyna. Byl to glosny
rozruch krakowski w Lipeu 1461 r., ktérego ofiara padi
Jedrzéj Teczynski, brat kasztelana, zamordowany przez
pospélstwo w kosciele Franciszkainskim. Wszystkie domy
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magnackie Malopolski, oburzone tym wypadkiem, domaga-
gajac sie surowego ukarania przestepedw, oziebly w spra-
wie walki ko&cielnéj; sam Jan z Teczyna, najbardziéj inte-
resowany, przestal zajmowaé sie Sienienskim, a nawet nie
cheial si¢ narazi¢ krélowi, od kitérego zalezalo wymierze-
nie sprawiedliwosci. Melsztynski za§ tylko w biernéj po-
zostal opozycyi, dajac za§ w gniezdzie swojém rodzinném
przytulek Sienienskiemn i kilku bannitom, jego adherentom,
gdy uchodzi¢ musieli z zamku Pinczowskiego, ktiry krél
rozkazal oblegaé.

Tém émieléj i bezwzgledniéj postepowal krél, odkad
ustala obawa groznego wybuchu opozycyi. Na bannitéw
duchownych spadlo ciezkie brzemie przesladowania, staro-
stowie krélewscy zagarneli ich beneficyja, pod okiem kréla
spladrowano bezkarnie dom Dlugosza w Krakowie, bo wha-
snos¢ bannity wystawiong byla na grabiez. Kapitula kra-
kowska nawet, cho¢ tak powolna, nie zdolala sie utrzymac
w zarzadzie biskupich majatkéw, zajeli je réwniez staro-
stowie, aby administrowaé¢ niémi na korzy$é krélewskiego
nominata. Nad calym krajem, a zwlaszcza nad dyjecezyja
krakowska, ciezka i duszna zapanowala atmosfera. Jakkol-
wiek bowiem Koscidt polski nie uznawal klatwy i idacego
za nig interdyktu, opiérajac sie na swéj apelacyi, nie brak
bylo gorliwych kaplanéw, ktérym sumienie, pomimo urz¢-
dowéj apelacyi, nie dozwolalo spelniaé czynno&ci ducho-
wnych. Sami nawet kanonicy krakowsey, chociaz tak giet-
cy, usuwali sie od nich, o ile moznodci, powierzajac je za-

.zwyczaj wikaryjuszom katedralnym.

Dusznéj téj atmosfery nie rozwial powrdt posléw
krélewskich z Rzymu, ktérych wyeczekiwano z niecierpli-
woscig. Nie przywiezli bowiem nic stanowczego, préez obie-
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tnicy, ze wkrétee Stolica Apostolska wysle legata dla za-
latwienia sprawy krakowskiego biskupstwa. Tak wige je-
szeze przez caly rok 1462 spér sie przeciagnal. Ale sko-
ro nie przyszto do wybuchu rokoszu, skoro biskupi wy-
trwali przy krélu, zwycieztwo polityki Jagiellonezyka byto
zapewnioném. Bo gdy w koneu i legat papieski nie uzy-
czyl nominatowi Stolicy Apostolskiéj nalezytego poparcia,
nic nie pozostalo Sienienskiemu, jak ugiaé sie przed kré-
lem i na Zjezdzie piotrkowskim w Stycznin 1463 r. prosi¢
go o przebaczenie wraz ze wszystkimi, ktérzy mu pozo-
stali wiernymi aZz do komeca. Gruszezynski zostal biskupem
krakowskim, Jan z Brzezia kujawskim, wszystko si¢ stalo
wedlug woli krélewskiéj.

Zwyciestwem tém zlamal krdl ostatecznie opozycyje,
obalit prawo wolnego wyboru kapitul. W jaskrawém §wie-
tle wystepuje jego bezwzglednosé w ciagn caléj walki kos-
cielnéj, a jako wynik walki utrwala sie stanowcza prze-
waga Panstwa nad Kosciolem. Odtad Kosciét nie podnosi
sie juz do dawnego znaczenia, nie dziala jako samoistna
potega; stolice biskupie zajmuja wybraney laski krélewskiéj,
i jezli nie uderzaja taranem, jak Olesnicki, w powage tro-
nu, to téz w szeregach ich brak réwniez pézniéj ludzi téj
miary, téj potegi w blogoslawionéj swéj dzialalnosei, co
Olesnicki. Ale polityka Jagielloniczyka byla wynikiem ko-
niecznosci, byla naturalna reakeyja przeciw niedawnym
czasom, gdy Kosciél Panstwem zawladnal, byla poloZeniem
fundamentéw pod gmach nowozytnéj, silnéj monarchii, kté-
réj budowa niestety nie wiele po nad ten fundament urdésé
zdolala w dalszym ciggu pracy dzicjowéj Kazimierza i je-
g0 nastepcow.
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Szezytne zadania Kosciola i Panstwa, glebiéj pojete,
wolne od nizszych, wymaganiami danéj chwili naniesionych,
przymieszek , na jednych schodzg sie szlakach. Jezli za$
juz i ziemskie poslamnictwo Kosciola wkracza w sfere, dla
celéw Panstwa zgola niedostepna, to w spelnienin swych
zadan dzielnéj bez watpienia doznaje pomocy od Panstwa.
Pomocy téj potrzebuje Kosciol i zniewolony dzialta¢ w za-
kresie ludzkich stosunkéw, obejsé sie bez niéj nie zdola,
bez skutecznego poparcia, ktére mu da¢ moze tylko Pan-
stwvo w swych urzadzeniach, w caléj rozlegléj skali swéj
dzialalno&ei, w sile swojéj fizycznéj. A dajac, Panstwo tu
z lichwa odbiéra, bo ono znéw, choéby bylo kolosem sily.
w spelnieniu swoich zadan bezwladném bedzie, jak atleta
paralizem ruszony, jezli go Kosecidl dzialalnoseia swoja nie
wesprze; jezli Panstwo, choéhy z jakim zasobem inteligen-
cyi zarazem 1 sily fizycznéj, stanie wobec ludnosei, po-
zbawionéj w moralnych swoich stosunkach opieki Kosciola.

A mimo to, whrew marzeniom ideologdéw, ktérzyby
migdzy Kosciolem a Paistwem pragneli idejalnéj harmonii,
stwierdzaja dzieje. Ze te dwie potegi, z natury sobie przy-
jazne i uzupelniajace sie nawzajem, nietylko w zawzietyeh
staja nieraz przeciw sobie zapasach, tylekro¢ ludzkosé caly
poruszajacych, ale i w czasie pokoju, w czasie zupelnéj
pozoernie harmonii, tocza chociazby nieznaczne, podjazdowe
utarczki, albo co najmniéj Kosciot wobec Panstwa i Pai-
stwo wobec Kosciola zajmuje stanowisko obserwujace, jak
mocarstwa, ktére w najlepszych nawet sasiedzkich stosun-
kach stoja w kazdéj chwili w zupelném pogotowin do wal-
ki. Tak jest i by¢ inaczéj nie moze.

Bo choé Zbawiciel wyrzekt, ze krélestwo jego nie
jest z tego Swiata, Koscidl jego, z tym Swiatem majac do
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czynienia, niczego nie moze zaniedba¢, aby zdobyé sobie
jak najwiekszy zaséb $rodkéw, ktore w ludzkich stosun-
kach niezbedne sa do poparcia jego dzlalalnosci; bo po-
stannictwo jego tak olbrzymie, ze najpoteZniejsze &rodki,
jakie w zycin Indzkosci moga byé dane, nie beda jeszeze
dosyé¢ silne wobee ulomnodei natury ludzkiéj, na ktéréj
prostowanie i zwalczanie Kosciél sily wyteza. Im potezniej-
sze jednak te $rodki, tém skuteczniejsza dzialalnosé, wige
nigdy dosy¢ Kosciol ich mie¢ nie moze. I nie podobna
sobie wyobrazi¢ takiego stosunku, w ktérymby Panstwo
oddalo si¢ ze wszystkiém wusluge Kosciola, zeby Kosciol
ze stanowiska swojego nie mial wiecéj jeszcze od niego
wymagaé. A w tém tkwi kolizyja nieunikniona. Bo Pai-
stwo z natury swojéj nie moze by¢ sluga Kosciola, bo ja-
ko instytucyja ludzka, przyjmujac t¢ sluzbe, musialoby zer-
waé z rozleglym zakresem zadan, od ktorych spelnienia
jego byt zalezy, bo kazde Panstwo, wziete z osobna, ma-
jac czuwaé nad sprawami, ktére dawna chwila wnosi w sfe-
re jego dzialania, jezli pdjdzie bezwzglednie na paskn
wymagan Koéciota, podazy w przepasé, jakby z zawiazane-
mi oczyma.

A tak te zapasy, odnawiajace sie od czasu do czasu,
i owo pogotowic wojenne, w ktérém te dwie przyjazne po-
tegi stoja przeciwko sobie, stowem ten stosunek miedzy
Kosciolem a Panstwem jest nie tylko koniecznoscig, ale
w swym ogdlnym dziejowym wyniku staje sie prawdzi-
wém dobrodziejstwem dla Panstwa zarazem i dla Kosciola.
W danéj chwili walka, jak kazda walka, wymaga¢ musi
ciezkich, bolesnych ofiar, kosztem nie tylko jednostek, ale
nieraz i kosztem dobra duchowego calych pokolen; ofiary
takie jednak, zlozone na oltarzu koniecznodci dziejowéj,
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chronia ludzkosé¢ od bezwzglednéj przewagi jednéj z oby-
dwdch poteg, od przewagi, ktora, jak dzieje réwniez stwier-
dzaja, zawsze pomsci¢ musi sie srogo. Bo kiedy walka ro-
zegrana, kiedy jedna potega odniesie stanoweze, w skut-
kach swoich trwale, zwyciestwo, nastepstwem tego jedna
lub druga, a zawsze zgubna, ostatecznosé. Gdy Koseidl
Panstwem zawladnie: to teokracyja. Panstwo ginie, bez-
wladnieje w swych funkeyjach normalnyeh, dziatajacych
dla utrzymania i rozwoju sil zywotnych narodu, dla za-
bezpieczenia jego potrzeb i popiérania zadan; nastaje at-
mosfera duszna, w ktéréj ludzkosei braknie piérwiastkéw,
niezbednych do oddechania, bo czlowiek stworzony do zy-
cia na ziemi; Kosciél za§, splywajac si¢ w jedno z Pan-
stwem, nie moze si¢ ochroni¢ od jego $wieckich zywiotow
i &wieckim zarazony duchem, zstepuje z swego piedestalu
na poziom, ktéry go w spelnieniu wlasciwych zadan plata
i krepuje najzgubniéj. A gdy Koseiét pdjdzie w niewole
Panstwa: to cezaropapizm. Tu Kociél wpada w bezwla-
dnos¢, bo z Apostola ma sie sta¢ sluga i narzedziem &wie-
ckich, materyjalnych, nizkich czesto intereséw i przestaje
dzialaé, jak dziala¢ jest boskiém jego postannictwem, jak
dzialaé¢ moze nawet w ucisku i przesladowaniu, ale wol-
ny duchowo i moralna przewaga Paistwa nieskrepowany;
a tak pod panowaniem cezaropapizmu ludzkosci braknie
prawdziwéj, czujnéj i blogostawionéj opieki Kosciola, w bra-
ku téj opieki za$ musi nastapi¢ rozprzeZenie stosunkdéw
moralnych i gromadzi si¢ palny materyjal, ktéry w koicu
i olbrzyma - Panstwo wysadzi w powietrze.

Wige dla skutecznéj dzialalnosei Koseiola zaréwno
jak i Panstwa tylko tam pole, gdzie pomiedzy sitami
jednéj i drugiéj potegi utrszymuje si¢ réwnowaga. A pole
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to rozlegle, na ktérego obszarze wedlug danych warunkéw
dos¢ miejsca do ukszialtowania sie stosunku miedzy Kos-
ciolem a Panstwem, byle nie przekroczyé tych linij demar-
kacyjnych, po za ktéremi zaczyna si¢ niewola Panstwa
albo Kosciola, teokracyja albo cezaropapizm.

el e
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WYKAZ
dotychezasowych stosunkéw Akademii z zakladami
naukowémi,

(W.) oznacza przesylanie wszystkich drukéw Akademii; (7, 2.)

publikacyj Wydzialu filologicznego i historyezno - filozoficznego ;

(3.) Wydzialu przyrodniczo matymatycznego; (Kh.) Komisyi hi-

storyeznéj; (Kf.) Komisyi fizyjograficznéj; (Ka.) Komisyi an-
tropologicznéj.

B

Belgrad. Serbske nezeno druzstwo. W.
Bern, Schweizerische Gesellschaft fiir Naturwissentchaft 3.
Berno. Matyca Morawska. W.
— Naturhistorischer Verein. 3.
—  Miihrisch-Schlesische Geselschaft fiir Ackerban (hi-
storische Abth.). 1, 2.
Bochnia. Biblijoteka c. k. Gimnazyjum. 1, 2.
Bordeauz. Société des sciences physiques et naturelles 3.
Bruksela. Académie royale des lettres de Belgique. W.
Bologna. Academia Adamo Mickiewicz d'istoria letter. po-
lacca. 1, 2.
Brunsberg. Historischer Vercin fir Ermeland. K. h.
BrzeZany. Biblijoteka c¢. k. Gimnazyjum. W.
Budziszyn. Matyca Serbska. 1, 2.
Cherbourg. Société des sciences naturelles. 3. Kf.
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Christianija. Kr. Uniwersytet. W.
Czastaw. Towarzystwo archeolog. Caslave. Ka.
Czernichéw. Biblijoteka szkoly rolniczéj. 3. Kf. -
Czerniowce. Biblijoteka ¢. k. Uniwersytetu. W.
Dorpat. Gelehrte Gesellschaft. (1 i 2.)
Drezno. Academia Leopoldina. 3.
Florencyja. Societa italiana di antropologia. Ka.
St. Gallen. Szw. Towarzystwo przyrodnikéw 3.
Gdanisk. Naturforschende Gesellschaft. 3.
Getynga. Konigl. Gesellschaft der Wissenschaft. W.
Grodziec. (Gratz.) Historischer Verein fiir Stenermark. 1, 2.
— Biblijoteka Uniwersytetu, W.
Hamburg, Verein fiir naturwistenchaftliche Unterhaltung.
Kf.
Harlem. Musée Teyler. 3. Ka. Kf.
Jaroslaw. Biblijoteka c. k. szkoly realnéj. 3.
Jaslo. Biblijoteka c¢. k. Gimnazyjum. 1, 2.
Kassel. Verein fiir Naturkunde. 3.
Keszmark. Ungarischer Karpaten-Verein. Kf.
Kijéw. Biblijoteka Uniwersytetu.
Kopenhaga. Société des antiquaires du Nord. 1, 2.
Kérnik. Biblijoteka hr. Dzialynskich. W,
Krakéw. Biblijoteka c. k. Gimn. Stéj Anny. W.
— Biblijoteka ¢. k. Gimn. Sgo Jacka W.
— Biblijoteka ¢ k. szkoly realnéj. 3.
— Towarzystwo lekarskie, 3.
~— Zaklad kliniczny. 3.
— Seminaryjum prawnicze. 2.
— Czytelnia Akademicka W,
— Biblijoteka ks. Czartoryskich. W.
— Towarzystwo Tatrzanskie. Kf.
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Krélewiec. Physicalisch Oekonomische Gesellschaft. 3.
Lima. Escuela especial de Ingenieros y de Minas 3.
Lipsk, Museum fiir Volkerkunde. Ka.

— Naturforschende Gesellschaft. 3.

Londyn. Antropological Institute. 3.

— Royal Museum. W.

—  Geological Society 3.

—  Geographical Society. Kf.

—  Zoological Society. Kf.

Lubeka. Hanseatischer Geschitsverein. Kh.
Lwow. Biblijoteka Uniwersytetu. W.

— Biblijoteka Akademii technicznéj. 3.

— Biblijoteka ¢. k. Gimnazyjum Fr. Jozefa. W.

— Biblijoteka c. k. Gimnazyjum akademickiago. W.

—  Zaklad Narodowy imienia Ossolinskich. W.

— Towarzystwo wzaj. pom. technikéw. 3.
Monachium. Akademija umiejetnogei. W.

— Komisyja histor. przy Akad. umiejetnosei. Kh.
Monastyr. Westph. Prov. Verein fiir Wissensch. und Kunst.
Moskwa. Société Imperiale des naturalistes. 3.

—  Gesellschaft der Naturfreunde. Ka.
Norymberga. Muzeum Germaiskie. 1, 2.

Padwa. Societa Veneta Trentina di scienze naturali. 3.
Paryz. Société botanique de France. 3. Kf.

— Société geologique de France. 3. Kf.

— Société entomologique de France 3 Kf.

— Institut de France. W.

—  Ministerstwo oswiecenia. W.

— Towarzystwo nauk scistych. 3.

—  Towarzystwo historyezne. 1, 2.

—  Musée national.
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Peszt, Akademija umiejetnogei. W.

— Ung. kon. Naturwissenschaftliche Gesellschaft. 3.
Petersburg. Ces. Akademija umiejetnogci. W.

—  Ces. Biblijoteka. W.

— Jardin Impérial de botanique. 3. Kf.

—  Archeograficzeskoje Obszczestwo, 1, 2.

— Towarzystwo Geograficzne. Kf. Ks.

—  Obszezestwo lubitelej drewniej pismiennosti 1.
Poznan, Towarzystwo Przyjaciét nauk. W.
Praga. Kral. Cesky Archiv zemsky. Kh.

—  Ceska spole¢nost nauk. W.

—  Museum Kralovsti Cesk. W.

— Towarzystwo ,Slavia.“ 1, 2.
Preszburg. Verein fiir Natur. u Heilkunde. 3.
Rapperswyl. Muzeum Narodowe. W.
Rzeszéw. Biblijoteka c. k. Gimnazyjum. W.
Rzym. Academia reale dei Lincei. W.

— Societa italiana di antropologia ed etnol. Ka.
Ryga. Gelehrten- Gesellschaft. W.
Santiago. Biblijoteka Uniwersytetu. W.
Szweryn. Verein fiir meklenburg. Geschich. 2. Kh.
Stanistawéw. Biblijoteka c. k. szkoly real. 3.
Stockholm. Académie r. Suédoise des sciemces. W.
Tarnopol. Biblijoteka seminaryjum nauezycielskiego. W.
Toruf. Towarzystwo przyjaciét nauk.
Tyflis, Obszezestwo lubitielej kawkaz. archeol. 2.

—  Archeograficzeskaja Komissja Ks.
Utrecht. Institut royal méteorologique.
Wadowice. Biblijoteka c. k. Gimnazyjum. W.
Warmia. Towarzystwo histor. Kh.
Warszawa. Biblijoteka Uniwersytecka W.
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— Towarzystwo lekarskie. 3.

— Redakeyja Bibl. Warsz. W.

— Redakeyja Ateneum. W.

— Redakeyja Niwy. W.

— Redakeyja Pamigtnika fizyjograficznego. 3.

— Biblijoteka Krasinskich. W.
Washington. Surgeon General Office. 3.

—  Smithosonian Institution. W.
Wenecyja. Archivo del Stato. Kh.

— Instituto Veneto delle scienze, lettere et arti. W.
Wieden. Academie der Wissenschaften. W.

— Direktion des k. k. Haus u. Staatsarchives. Kh.

— Institut fiir Oestr. Geschichtsforschung. Kh.

— Geologische Reichsanstalt. 3. Kf.

—  Centralcomission_f. Erhalt. der Baudenkmiiler. 1, 2.

—  Militéir-Geographisches Institut, Kf.

—  Universitiits-Bibliothek. W.
Wiesbaden, Nassauischer Verein fiir Naturkunde. 3.

—  Verein fiir nassauische Gesch. u. Alterthumskunde. 1, 2.
Wroclaw. Verein fiir Geschichte Schlesiens. 1, 2.

— Towarzystwo literacko - stowianskie. 1, 2.

—  Verein fiir vaterlind. Kultur Schlesiens. 3.
Zagrzeb. Jugoslowenska Akademija znanosti. W.

— Towarzystwo archeolog. horwackie. Ks.
Zgorzelec, (Gorlitz) Oberlausitzische Gesellschaft der Wis-

senschaften. 1, 2.
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DARY
ztoZzone Akademii od 1 Maja 1881 roku do
1 Maja 1882 roku

.0d Instytucyj publicznych i oséb prywatnych.

~mmmr

I Dary w ksiazkach.
A) Instytucyje publiczne.

Bern. Shweizerische Gesellschaft fir Naturwissen:
Verhandlungen : Jahresbericht 1879/80 Lausanne
1881.
Berno. Matyca Morawska:
Czasopis 1881 zeszyt 1, 2, 3. i 4.
Bordeaux. Société des sciences naturelles:
Memoires. T. IV.
ire Cahier. Paris 1880.
2de Cahier. Bordeaux 1881.
Brunsberg., Zow. hist. Warmijskie:
Zeitschrift filr Geschichte und Alterthum Ermlands
Jarg. 1881.
Budziszyn, Matica Serbska:
asopis z r. 1880.
Bukareszt. Akademija Rumwishka:
Analele academiei Romane, Seria II, Tomulu II,
Sect. IL 1881.
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Cherbourg. Société des sciences naturelles :

Memoires T. XXII Cherbourg 1879.

Chili. Uniwersytet przesyla w dalszym ciqgu:

)

2)
3)
1)
5)
6)
7)
)
9)
10)

11)
12)

13)
14)
15)
16)

17)

Noticias sobre las provincias del litoral de Lima
St. Jago 1879.

Dtto de Tarapaca St. Jago 1879.

Lei de contribucion sobre los haberes. St. Jago
1879.

Proyecto de codigo rural St. Jago 1878.

Memoria de relationes exteriores. St. Jago 1879.
Mineralogia par Domeyko 3 edit. St. Jago 1879.
Jeografia nautica derrotera. St. Jago 1879.
Memoria del ministro del Interior. St. Jago 1879.
Anuario hidrographico de la marina An. 5. St.Jago
1879.

Anuario de la oficina cent. meteorologica. St. Jago
1879.

Memoria de guera i marina 1879.

Memoria del ministro de justicia, culto e instruc-
cion publica. St. Jago 1879.

Anales de la universitade de Chil. z r. 1878. Zesz. 24.
Sessiones ordinarias i estraordinarias de la camera
de senadores i de diputadvs, toméw 5, z r.
1878 — 9.

Anuario estadistico dela repl. de Chile. Tom 19,
z r. 1878.

Estadistica agricola, z r. 1877 i 1878. St. Jago
1879.

Cuenta jeneral de las entradas, z r. 1878. St. Ja-
go 1879. :
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18) Lei de presupuestos z r. 1879. St. Jago 1879.
19) Estadistica bibliographica. Tom 2, St. Jago 1879.
Dorpat. Estnische Gesellschaft:
Sitzungsberichte 1880. Dorpat 1881.
Florencyja. Socicta italiana di antropologia :
Archivo Zeszyt II, Firenze 1881.
Gdansk. Westpreusischer Geschitsverein:
Pomerelisches Urkunderbuch. Perlbach. T. 1, r.
Nuturforschende Gesellchaft :
Schriften 5. Bdes, les und 2es Heft. 1881.
Gorlitz. Gornoluzyckie Towarzystwo :
Lausitzisches Magazin T. 57, Zesz. I Gorl. 1881.
Gottingen. Konigl. Gesellschaft der Wissenschaften :
1) Géottingische gelehrte Anzeigen ler und 2er Band.
1881.
2) Nachrichten von der K. Gesellschaft der Wissensch.
und der Georg-Augusts-Universitiit aus dem Jahre
1881, N. 1 — 16.
3) Abhandlungen 1881, tom 27.
Gratz. Towarz. hist. styryskie:
Mittheilungen XXIX Heft, Gratz 1881.
Halla. Academia Leopold. Carolina naturae curiosorum :
Verhandlungen B. XXXV, i Xtet w 2 vol.
Harlem. Musée Tayler:
1) Origine et but de la fondation Tayler et de son
cabinet de physique par Van der Ven.
2) Archives du Musée Teyler, Série II, Ire et Ilde
partie.
Idria. Bergdirection:
Das Quecksilberwerk zu Idria in Krain. Wien 1881.
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Resmark. Karpathen-Verein :

Jahrbuch 1881.

Rérnik. Biblioteka Kérnicka:

1)
2)

3)
4)
5)
6)
7
8)
9)
10)

Emir Rzewuski napisal Leon Kaplinski, Poznai
1881.

Tragedyje Eurypidesa przeklad Z. Weclarskiego.
Poznan 1882.

Hipolit Eurypidesa, odbitka 1881.

Cyklop odbitka, Poznan 1831.

Elektra (odbitka) Poznan 1882.

Kodex wielkopolski T. IV.

Eurypidesa Ifigenia i

Ifigenia w Tauris, tlém. Weclewskiego.

Rezos. Eurypidesa p. Weelewskiego.

Orestes dramat, Eurypidesa Przeklad Weclewskie-
go. Poznan 1881.

Rrakéw. Komitet 3go zjazdu lekarzy: i przyrodnikéw

Lipsk.

polskich :

Zbiory i zaklady przyrodnicze i lekarskie Krakowa
pod redakeyja Dra J. Rostafinskiego, z mapkg Kra-
kowa.

Towarz. tatrzaiskie.

Pamietnik T. VI. Krakéw 1881.

Dyrekeyja Kassy Oszczednosei.

Zamkniecie rachunkéw z 1880 r. Krakéw 1881.
Towarzystwo Lekarskie Krakowskie.

Stownik termologii lekarskiéj. Krakéw 1881.
Hanseatischer Geschichtsverein:

Hanserecesse 3 Abt. Ier B. von Schiifer. Leipzig
1881.
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Naturforschende Gesellsch:
Sitzungsberichte, z r. 1879 i 1880.
Londyn. Geological Sociéty:
The quaterly journal Vol. XXXVI, Part 4. V. XXXVII,
part 1, 2. N. 176.
Antropological Institut:
Journal Aug. Novemb. 1881. February. 1882,
Lwéw. Wydzial krajowy ofiarowal:
1) Sprawozdania Sejmu z r. 1881, Allegata i protokdly.
2) Wiadmosci statyczne, Rok 6ty zesz. 2gi, Rok 7.
zesz. 1.
Towarzystwo pedagogiczne:
Sprawozdanie Komissyi do szkél &rednich. Lwéw
1881.
Dyrekeyja kassy oszczednosei :
Zamkniecie rachunkéw z r. 1880. Lwoéw 1881.
Monachium. Akademija Umicjetnosei:
1) Abhandlungen der philos. Classe XVI, L
2) 4 » hist. Cl. XVI, L
3) Sitzungsberichte der philosoph. CL 1881, 2, 3. II,
1—2,
4) Sitzungsberichte der matem. Cl. 1881 — 4. 14 Band,
Ie Abtheilung.
5) Sitzungsberichte. 4 zeszyty.
6) 2 Festreden.
7) Meteorologische Beobachtungen. z r. 1880.
Moskwa. Sociéte des naturalistes de Moscouw:
1) Bulletin 1880 N. 3, 4. 1881, N. N. 1, 2.
2) Nouveaux memoires. t. 14 livr. 2.
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Towarzystwo etnograficane:
Trudy. Kniga VI. Moskwa 1881.

Norymberga. Germanisches Museum:

Paryz.

Peszt.
1)

2)

3)

4)

5)

1)
2)
3)
4)

Anzeiger N. 1 — 12, r. 1881.

Academie des inscriptions:

Compte rendu. Tom IX, Iy kwartat 1881.
Towarzystwo histor. literack. w Paryzu:

Bron. Zaleski. Zywot ks. A. Czartoryskiego, T. L
Poznan 1881.

Muzeum nar. pesztenskie ofiarowalo:

Weszerle Jozsef, tabulae nummorum hungaricorum,
(Hatrabagyott érmészeti tablai. Peszt 1873.

Ernest Desjardins, Monuments epigraphiques du mu-
sée national hongrois dessinés et expliqués. Buda-
Pest 1873. ‘
Dr. Joseph Hampel, Antiquités préhistoriques de la
Hongrie, 2 zeszyty, wyd. ozdobne. Esztergom 1876 —

1877.
Archeologiai értesitd roezniki, 3, 4. 6 — 12; 14

nowa seryja, zeszyt Iszy. 1881.

Dr. Joseph Hampel, Cataloque de I'exposition pré-
historique des musées de province ete. drzewor.
w tekscie 178. Buda-Pest. 1876.

Société royal des sciences naturelle ¢ Pest:
Schenzl Ungars erdmagnetische Verhiltnisse.
Oczlay Monographie der Anguillhiden. Pest 1880.
Maderspach Ungars Erzlagerstiitten. Pest 1880.
Literarische Berichte v. Hunfalvy, 3 i 4 t. T.

Petersburg. Akademija Umiejetnosei:

1)

Zapiski tom 37, Z. 2, 1881.
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Memoires tom 28, z 8 i 9, tom 29. Z. 1.
Shornik otdielenia rasskawo jazyka, i stowiesnosti
impieratorskoj akademii nauk. (tomy 21 do 27
wiacznie).

Ogrod botaniczny :

Acta Horti Petropolitani. Tomus XII, Fasciculus II.
Petersburg 1881.

Praga. Ceska spoletnost nawl:

1)
2)

3)

1)

1)

2)
3)
1)
5)
6)
7)

9)

Sitzungsberichte der kéniglichen bémischen Gesell-
schaft der Wissensch. in Prag. 1880.

Jahresbericht der konigl. bohmisch. Gesellschaft der
Wissenschaften, am 10 Mai 1879, und am 3 Juni
1880. 2 zesz.

Josef Emler, Decem registra censnum bohemica
actate bellum husiticum praecedente.
Abhandlungen. X Band, za r. 1879 — 1880.
Archeologicki sbor Musea kralovstvi Ceskeho.
Pamdtki archeologicke a mistopisné. Dilu XI sesit
12, 13, 14.

Museum krdalovstve Eeského:

Casopis musea krilovstvi ¢eského, rocznik 45ty.
zeszyt Zgi, 3ci, 4ty.

Novocdeska Biblijoteka. N. 18ty, 24ty.

Wiactawa Wiadywoja Tomka. Déjepis Prahy dil V.
Karola Tieftrunka. Dzieje Matycy czeskiéj.

Adolf Patera. Hradecky rukopis.

Brezana. Zywot Petra z Roseberku. Praga 1880.
Gebauer. Starofeski zlomek ewangelii. Praga 1881.
Zaltat* Wirtemberski. Praga 1880.

Pamdtki archeologickve. N. 9, 10, 11.
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Matica czeska:

1) Imena p. p. zakladeteld Matice Ceské. Vytah z UGtd
Matice Ceské, za rok 1880. Seznam spisi a map
ndkladem, Matice Ceské vydanych.

Klub piirodovédecky :

1) Flora bohemica. Praga 1877.

2) Vyroéni zprawa kluby i td. za r. 1874 — 5, 5 — 6,
6 — 7. 80 — 81. Praga 1875 — 188L

3) Archiv prirodovédecky disto 1, 2.

Preszburg. Verein fiir Natur und Heillunde:
Verhandlungen Ing. 1875 — 80. 4tes Heft Presb.
1881.

Rapperswyl. Muzem narodowe polskie:
Wieniee pamiatkowy polwiekowéj rocznicy powstania
listopadowego. Zeszyt 1. Rapperswyl 1881.

Ryga. Towarzystwo uczonych:
Mittheilungen aus der livlindischen Geschichte, drei-
zehnten Bandes erstes Heft. Ryga 1881,

Rzym. Accademia Dei Lincei:
Transunti Vol. V. Fase. 11, 12, 13. z r. 1881.
Memorie Tomdéw 6. z r. 1880 i 1881.

Schwerin. Verein f. Meklenburg. Geschichte Schwerin:
Jahrbiicher 46r Jahrgang. Schwerin 1881.

Sztokholm. Alkademija umicjetnosei :

1) Handlingar 14 zesz.

2) Ofversigt af Forbandlingar T. 34, 35, 36 i 37.

3) Bihang til Handlingar T. 4 i 5.

4) Pieé wspomnien posmiertnych czl. Akad.

5) Lefnadsteckningar. B. 2 Hft. 1. Stockholm 1878.

Tarnéw. Dyrekeyja Gimnazyjalna:
Sprawozdanie z r. 1881.
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Torud. Towarzystwo naukowe:
Mapa archeologiczna Prus Zachodnich z przylegte-
mi czeseiami W. Ks. Poznanskiego, opracowal Got-
fryd Ossowski. Krakéw 1881.
(tekst francuzki i polski.)
Utrecht. Instytut meteorologicany :
Jahrbock 1880, 1r Th. Utrecht 1881.
Warszawa. Biblijoteka Ordynacyi Krasiviskich:
Muzeum Konst. Swidzinskiego, t. V i VL
Instytut gluchoniemych i ociemnialych z Warszawy:
Pamietnik instytutu od r. 1870 do 1880 tomdéw 11.
Redakeyja slownika geograficznego z Warszawy.
Stownika zeszyt XVII i XVIIL
Towarzystwo kredytowe ziemskie:
Zbior praw i przepiséw. Tow. Kredyt. ziem. toméw
3. Warszawa 1881.
Towarzystwo Lekarskie Warszawskie:
Wojciech Oczko. Przymiot i Cieplice. Warszawa
1881.
Uniwersytet Warszawski :
Izwiestja Zesz. 1 i 2 z r. 1881.
Washington. Smithsonian Institution:
Report z 1879.
Wenecyja. Archivio di stato in Venezia:
1) Sala diplomatica regina Margherita. Venezia.
2) Vincenzo Padovan, Le monete della republica Vene-
ta dal secolo IX al XVIII. Venezia 1879.
3) Gli archivii della regione Veneta 1820 — 1880,
Toméw 3. Venezia 1881.
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4) L’archivio di stato in Venezia negli anni 1876 —
1880. Venezia 1881.
Reale Instituto Vencto di scienze lettere ed arti:
Memorie Vol. XXI, Parte IL. 1880.
Wiedeh, Akademija Umiejetnosci: dalsze naklady
1) Sitzungsberichte der philosoph-historischen Classe
1880. B. 97, Heft 1, 2, 3. 1881 —B.. 98 1, 2.
2) Sitzberichte natur. Classe z r. 1880 i 81. Zeszy-
tow 19.
3) Denkschriften phil. histor B. 31.
4) Almanach z r. 1881.
Geologische Reichsanstadt :
1) Jahrbuch Jng. 1881 XXXI, Band N. I, N. 2 u 3.
Wien.
2) Verhandlungen z r. 1881.
3) Ami Boué Autobiographie. Wien 1879.
Centralanstalt fiir Metorologie:
Jahrbuch 1880, ler Theil.
Centralna Komissyja :
Mitheilungen zur Erhalt. der Baudenkmiiler, 7go to-
mu zeszyt 2gi. Wieden 1881.
Wilno. Biblijoteka Wileriska:
Katalog jestiestwiennoistoriczeskawo otdielenija Mu-
zea pri Biblioteke Wilenskoj. Wilno 1881.
Wroctaw. Verein fiir Gesch. und Alterthum Schlesiens:
Codex diplomaticuns. Silesiae T. X, Bresl. 1881.
Zagrzeb. Jugoslovenska akademija:
1) Rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika. Dio I, So-
czak 2, 3. Zagrzeb 1881.
2) Starine knjiga XIII, Zagrzeb 1881.
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3) Rad-Knjiga 55, 56, 57, 58. Zagrzeb 1381.
Zgorzelec, Oberlausitzische Gesellschaft der Wissenschaten:
Neues Lausitzisches Magazin, tom 27. Girlitz 1882.

B) Redakcyje i nakfadcy czasopism,

Krakéw. Czas.

Dwutygodnik medyeyny publicznéj.
Missyje katolickie.

Przeglad lekarski.

Przeglad polski.

Reforma.

Lwéw. Czasopismo towarzystwa aptekarskiego.
Dziennik dla wszystkich.
Gazeta lwowska.

Lowiec.

Przeglad sadowy.

Przewodnik naukowy i literacki.
Prawnik.

Rolnik."

Szkota.

Urzednik.

Warszawa. Ateneum.

Biblijoteka warszawska.
Ekonomista.

Gazeta lekarska.
Gazeta polska.

Niwa.

Ogrodnik.
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Przeglad biblijograficzno-archeologiczny.
Pzeglad techniczny.
Przemysl. San.

C) Osoby prywatne,

Baudouin de Courteney z Kazania:
1) Juszkiewicz. Lieta wiskos dajnos, Tom 2gi. Kazai.
2) Tenze. Swotbine reda velunyeiu ljetuviu. Kazan 1881.
3) Prace wlasne. Podrobnaja programa lekeyj 1877 —
1878, Kazan 1881.
4) Niekotoryje otdiely srawnitielnoj gramataki stawiai-
skich jazykéw,
Baworowski hr. Wiktor dalszy ciag swego timaczenia:
Bajrona Don Zuan. Piesi V— X. wlacznie.
Bilinski Dr. Leon swa prace:
System ekonomii spélecznéj, Tom 2gi. Lwéw 1882.
Bloch Jan z Warszawy swa pracg:
Wplyw drég Zelaznych na stan ekonom. Rosyi; to-
méw 5, i atlas. Warszawa 1879.
Pq 8. p. ks. Ludwiku Czyrnianskim:
1) Sennert. de chymicornm liber. Wirtemberg 1629.
2) Matthioli Commentarii i Dioscoridem Wenecyja 1583.
3) Hoffmann. Lexici universalis continuatio. Basileae
4) Calepinus. Dictionarium octolinguarum Lugduni 1584.
5) Munster. Cosmographia Universalis. Basilea 1550.
6) Biblija Brzeska bez poczatku i koica.
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Czerkawski Julijan swg prace:

Uwagi obywatelskie nad sprawozdaniem poselskiem,
L. Wolskiego. Lwéw 1880.

Estreicher Dr. Karol ofiarowat:

Rozbierski, przechadzka po biblijotece Jagiellonskiéj.
Krakéw 1882.

F. Flam z Warszawy:

Rzecz o wekslach. Zeszyt VIL

Fri¢ Dr. Antonin z Pragi prace swoje:

1)
2)
3)

4)

Mala geologie 2e¢ wyd. Praga 1875.

Europské ptactwo, seSit prvni. Praga 1854.
Naturgeschichte der Vigel Europas. Praga 1853 —
70, z atlasem 1876.

Fossile Arthropoden aus der Steinkohlen-und Krei-
deformation. Prag 1872,

5) Cephalopoden der bohmischen Kreideformation. Prag

6)
7)

8)

9)
10)
11)

12)

1872.
Die Reptilien und Fische. Prag 1878.
Prirodopis Zivodisstva pro vy$si gymnazialni a re-
alni Skoly. v Praze 1882.
P. J. Safafik, Némecko-tesky slovnik védeckeho
nazwoslovi pro gymnasia a realne skoly. w Praze
1853.
Boticky Dr. Emanuel, Nerostopis pro vys§i gymna-
sialni a realni Skoly. Praga 1876.
F. V. Rosicky.Botanika pro vyssi tii dy stfednich
gkol.
Vesmir, Czasopismo. Zeszyty 2 — 10, late 1873 —
1881.
Archiv pro prirodovEdecké proskoumani Cech. Dil
1, 2, 3, z 4go zeszyt 1 1 4.

9
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F. E. Friedlein:
Jozefa Ungra Kalendarz Warszawski Illustrowany.
1882.
Girdwoji z Warszawy swa prace:
1) Projekt gospodarstwa rybnego w dobrach Zlotym
Potoku itd.
2) Karol Krylowski, Warszawskie Muzeum Rybactwa.
Gutzeit z Rygi swe prace:
Die Skandinavischen Namen in anfiinglichen Rus-
sland. 3 zeszyty.
Hoszowski Dr. Konstanty ofiarowal swe prace:
1) Wspomnienie zaslug &. p. ks. Piotra Pekalskiego.
Krakow 1881.
2) Wit Stwosz, wedlug zrédel historycznych. Krakdéw
1881.
3) Koseiol katedralny, jego instytucyje itd. Broszura.
Krakéw 1881.
Ir. H. Hoyer z Warszawy swa prace:
Przyczynek do techniki histologicznéj.
Jelinek Edward z Pragi:
Shornik Slovanski 1881.
Dr. Xalousek Jos. z Pragi swy prace:
O historyi kalicha w dobach przedhusyckich, Praga
1881.
Dr. Karlingki Franciszek swa prace:
Meteorologische Beobachtungen 1876 — 80. Kra-
kéw 1880.
Kirkor A. H. z Krakowa swoja prace:
1) Groby wielkoksiazece i krélewskie w Wilnie. War-
szawa 1882.
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2) Hroby a mohyly w Polsce, na Litwe a Rusi. Pra-
ga 1881.

Kisielowski Prof. z Drohobyecza:

; Dziet 53 réznéj tredei.

Klaczko Julijan swa prace:

Causeries Florentines. Paris 1880,

Rolaczkowski Julijan z Warszawy swa prace:
Wiadomos¢ o fabrykach i rekodzietach w dawnéj
Polsce. Warszawa 1881.

Kubicki Dr. Konrad z Glatzu swa prace:

De Pheucis cum Alcibiade testularum contentione.
Glatz 1881.

Kozmian Stanistaw z Poznania swa prace:

1) Slady historyeznych wypadkéw polskich w ,Zimowéj
powiesci* i ,Burzy“ Szespira. Poznan 1881.

2) Wielkopolanin, Podréz Sw. Anieli Merici do ziemi
Stéj. Poznan 1882.

Kraushar Aleksander swa prace:

Olbracht FLaski. 2 tomy. Warszawa 1882,

Kruszewski N. W. swa prace:

K woprosu o gunie. Warszawa 1881.

Lisicki Henryk swe dzielo:

Aleksander Wielopolski, toméw 4. Krakéw 1878.

Lubiefiski Bogustaw z Poznania swg prace:

Z ubieglyeh lat, Kolegom sejmowym. Poznan 1881.

Makuszew Prof. z Warszawy:

Cztenija o Staropolskoj pismiennosti. Warszawa 1881,

Malez Dr. M. z Warszawy:

Szesé swoich prac trefci lekarskiéj.
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Michalowski Jakéb swa prace:

Beitrag zwr Anatomie und Entwickelungsgeschichte
von Papaver somniferum L. Griitz 1881.

N. N. .
Mysli przydatne do powstania w Polsce. Paryz 1863

N. N. ofiarowat:

Zbior rozporzadzen rosyjskich. Wilno.

Ostrowski Krystyn z Paryza:

Badegiada. Genewa 1882.

Popowski B. M. ofiarowal: y
Icones Radivilianae. Petersburg 1875.

Precechtél M. Rupert:

Rozbor cesko slovanské literatury, a Zivotopisy Ces-
ko slovanskych vyseénikiv. Zeszyt I, 1869. II, 1871.
III, 1874.

Puluj Dr. J. asystent gab. fiz. z Wiednia swa prace:
Wissenschaftliche Abhandlungen, Odbitki z Sitzungs-
berichte Akad. Wiedenskiéj.

Raszowski Wojeiech z Lutowisk:

Analecta Scepusiensia supplementum.

Rybarski Felix swa prace:

Dokumenty do M. Reja z Naglowic. Warszawa 1880.

Sawczynski Zygmunt swe prace:

1) Kilka uwag nad internatami. Lwow 1881.

2) X. Felix Dupanloup, Wspomnienie. Lwéw 1879.
3) Szkolne kasy oszezednosci. Lwow 1880.

4) Benjamin Franklin, Jerzy Washington. Lwéw 1876.

Ks. Kan. Scipio del Campo:

Garden. Histoire des traités Paris. Toméw 14.
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Semewskij J.

Krestianie w carstwowanie Jekatieriny IIé&j, t. Iszy.
str. LIIL. 504.

Smolka Dr. Stanislaw swa prace:

Mieszko Stary i jego wiek. Warszawa 1881.

Spasowicz Wiodzimierz ofiarowal:
1) Zoblockij - Diesjatowskij, Graf Kisjelew i jewo wre-

2)

3)

)
5)
6)
7
8)
9)
10)

11)

12)

mia 4. t. Petersburg 1882,

W. J. Semiewskij, Krestianie w carstwowanie Jo-
katieriny 1I t. Iszy, str. LIII. 504.

Dierzawin. Soczinienija s objasnitielnymi prymie-
czanijami, J. Grota 2oje akademiczeskoja izdanije
t-6w 8.7 w 8ce, Smy w 4ce.

P. W. Annienkéw, Wospominanija i kriticzeskije
zamietki, (1849 — 1868), tomy 1, 2, 3; 8°
Iwaninkow, Padienije Kriepostnawo prawa w Ros-
sii. Moskwa, Petersburg 1882. str. 404.
Swiaszezennik M. Gorezakow, o tajnie supruzestwa.
Petersburg 1880.

Wiktor Kandynski, boszezeponiatnyje psychologi-
czeskije etiudy. Moskwa 1881.

W. J. Sergiejewicz, programa lekeij po istorii rus-
skawo prawa czitannych w 187%, litografowane,
t-6w dwa. Petersburg 1880.

Granstrem, Kalewala finskij narodnyj epos. Wyd.
ozdobne 5 drzeworytéw. Petersburg 1881.

B. Cziczerin, Misticizm w naukie. Moskwa 1880.
W. B. Antonowicz Oeczerk istorii W. KniaZestwa
litowskawo, do pol. XV stoletija. Zeszyt Iszy. Ki-
jew 1878.

W. Stojunin, Istoriczeskija soczinienija, t. 1 i 2gi,
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(Sziszkow i Puszkin). Petersburg 1880.
13) Ks. P. P. Wiazemskij Aleksand. Sergiejewicz Pusz-
kin, (1816 — 1825) po dokumientam ostafieskawo
archiwa. St. Petersbnrg 1880.
14) Prochorow, Matierijaly po istorii russkich odiezd
i obstanowki Zizni narodnoj, izdawajennyje po wyso-
czajszemu sezwolenin. Petersburg 1881. 75 tab.
chrom.
15) Smyrozowa Istoria anglijskoj etiki, Tom I. Kazan
1880.
Stadnicki hr. Kazimierz swa prace:

Synowie Gedymina. Lwéw 1881.
J. K. Steczkowski swg prace:

Wspomnienia dawnego bursiackiego zycia. Krakéw

1881.
Struve Dr. Henryk z Warszawy swa prace :

Zycie i prace Jozefa Kremera. Warszawa 1881.
Studenci Uniwersytetu Warszawskiego:

Rocznik prac naukowych na r. 1880. Warszawa.
Szajnocha Dr Wiadystaw:

Dwie swoje prace tresei przyrodniczéj.
Szujski Dr. Jézef swa prace:

1) Die Polen und Ruthenen in Galizien. Wien 1882.

2) Amales ecclesiastici Baroniusa. Toméw 15, Wene-

cyja 1705.
Znatowicz 1 Dziewulski z Warszawy:
Pamigtnik fizyjograficzny, Tom I, i 23 odbitek roz-
praw tegoz dziela. Warszawa 1881.
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II. Rekopismy, mapy, obrazy fotografije.

Po & p. Karolu Hoffmannie:

Obrazéw olejnych 24. Zob. wyzéj str. 17.

Kisielewski Prof. z Drohobycza:

Rekopism lacinski tresci teologicznéj z XV wieku.

Prot Lelewel z Warszawy:

Korespondencyja naukowa Danitowicza z Lelewe-
lem. Rekopis.

Majer Jézef Prezes ofiarowal do zbiordw:
Przygotowawcze rvysunki i akwarelle do minijatur,
przez Klimkego w liczbie 158 portretow.

Witkowski Maksymilijan ofiarowat:

1) oznaczenie cen szewcom z r. 1558,

2) przemowa starszego do chlopea w czasie wpisn
jego na nauke bednarska z r. 1525, i inne cecho-
we zabytki.

3) Kopije dyplomu dla bractwa krawieckiego w Wie-
liczce.

4) Spis wyrazéw polskich uwzywanych z koncem 18go
wieku, w kopalniach wielickich.

ITI. Przedmioty muzealne.

Eninski Hr. Roman:
Medal bronzowy bity na czesé Fonberga.
Czcinska z KrzyZzanowskich ze Stopek:
Siekiere krzemienna.
Hayzmann Udalryk:
1 medal srebrny, 2 cynowe medale, 2 spizowe me-
dale i 4 monety miedziane.
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Hube Romuald z Warszawy:
Kamea (podarek Piusa IX, dany Senatorowéj Hube).
Jablonski z LeZajska:
Grot krzemienny wyorany w Maryninie.
P. Kisielewski z Drohobycza:
60 monet starych polskich i obcych.
Lewiecka Teresa z Krakowa:
1) Ladownice putkownika Antoniego Lewieckiego, z cza-
86w kosciuszkowskich.
2) Noz skladany meksykanski.
Mochnacki J. Marsz. z Tarnopola:
Kolezyki bronzowe z Za$cianki nad Hniezna.
Piningki hr. Leonard z Grzymalowa:
Siekiere krzemienng niegladzong.
A Schiitz ofiarowal:
Wykopaliska z Mniszowa pod Krakowem.
1) Dwie obrecze ze skretami bronzowe.
2) Dwie bransoletki bronzowe.
3) Dwa czerpaczki gliniane.
Tekielski Stefan ofiarowal:
Ostroge wykopana w Ojcowie.
Tymieniecki Seweryn z Kalisza ofiarowat:
Dziewietnascie monet srebrnych, a mianowicie '/,
talar, St. Aug. i grosze Zygmunta IIL
M. Witkowski z Wieliczki:
Blache jako godlo cechu krawieckiego Wielickiego.
Zipser Jozef z Liczkowic nad Zbruezem:
Siekierke. krzemienna.

—_———————————
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