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LEO BELMONT
JERZY HUZARSKI,

(d stycznia 1913 roku wychodzi¢ bedzie tygodnik
Polemista” pod kierunkiem literackim byfego redaktora
WOLNEGO SEOWA”, LEO BELMONTA przy statem
wspotpracownictwie JERZEGO HUZARSKIEGO pod do-
tychczasowq redakcjg KAROLA HORMANA

Warunki prenumeraty na ostatniej stronicy.

NAKELAD LEO BELMONTA.
Warszawa, Marszatkowska 97a n. ff (telef. 118-98).



Pozostate

KOMPLETY
,Wolnego Stowa“

za bezcen (Rb. 5).

Osoby, ktére ocenity, ze ,,Wolne Stowo* starasie pod-
nies¢ po nad aktualnos¢, nawet kiedy pisze o rzeczach aktu-
alnych; ze pragnie pozosta¢ zywem Swiadectwem biegna,cego
potoku zjawisk w jego blaskach i cieniach; ze méwigc sercem
z terazniejszoscia, mys$la mowi do przysziosci; ze tedy sta-
nowi zywa cato$¢, rozwijajgca sie wcigz od 1-go numeru —
moze dowiedzg sie z przyjemnoscig, ze rocznik ,,Wolnego
Stowa* (52 numery) otrzyma¢ mozna w Administracyi po
cenie znacznie znizonej Rb. 1.50, a 5 rocznikéw (od 1-go Grrud-
nia 1907 r. do 1 Stycznia 1912 r.) Es. 5.00 (za przes. k. 50).

W ,Wolnem Stowie” précz wielu artykutéw tresci
politycznej, spotecznej, naukowej, literackiej nowel,
humoresek, satyr i poezyj—jest mndstwo wiekszych
prac L. Belmonta, ktdre w ksigzkowem wydaniu nie
wyszty, np.* ,Kobieta, jako bojowniczka i ofiara re-
wolucyi“, ,,Zydzi w ptomieniach pie$ni“, ,Zarathustra-
Nietzsche®, przeklady z ,Peer Gynta“ Ibsena. Os-
tatnie piesni Heinego“. ,Kwestja zydowska“. ,W sie-
ci tragicznych biedoéw politycznych*.- ,Krwig sklejeni
bracia-Stowianie“. ,Chrystus i Judasz“. ,Fatum
w Klatwie Wyspianskiego“. ,Juljusz  Stowacki*,
»~Marja Konopnicka“. ,,Proces og6tu polskiego z poe-
zja“. ,Wiezienie Ratuszowe“. ,Wrazenia z Cytadeli“.
»Wiezienie przy ulicy Spokojnej“. ,Wspomnienia
gimnazjalne®. ,List do ministra w sprawie Mozyr-
skiej“. ,Zagadka sprawy Ronikiera“. ,Mitos¢ i sa-
mobdjstwo*. ,Polski zyd XVIII .stulecia“. ,Poca-
tunek w zyciu i poezyi“ i t. d.
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Leo Belmont.

kol

W ielka ironja nieszczesnego zycia pol-
skiego sprawita, ze cztowiek, ktéremu z ha-
fasem niepohamowanej uciechy sprawity
zawczasu pogrzeb polityczny niemal wszyst-
kie pisma i wszystkie partje polskie, ktéry
jak ongi Napoleon, zdradzony zostat przez
secesyjny kwiat swego sztabu i nawet
zelazkiem ,Kurjera Warszawskiego* napie-
tnowany zostat, jako niepoprawny szkodnik
przed obliczem narodu, czlowiek, ktory
mniema iz, jak Mickiewicz nowy, ,czuje za
miljony, i nazywa sie milion*))(tylko prze-
rasta go rozumem politycznym, a otrzymat
w godzinie wyboréw niebywale skromna
ilo§¢ gtoséw i zabalotGwany zostat nawet
w swoim partykularzu, ze ten cztowiek, ktéry
nie przedart sie nawet do kolegium wybor-
czego, pomimo agitacyi rozdmuchanej elek-
trykg ,,Gazety Warszawskiej“ i parowemi
miechami ,,Gazety za 2 grosze“ — Zze ten
ostatecznie pogrzebany wskrzest w pekni
zdrowia i aureoli chwaty cudotwdérczej, a ten
na gtowe pobity stat sie tryumfatorem
chwili dzisiejszej!

Bo¢ potrzeba by¢ od urodzenia S$lepym
ca oba oczy, aby nie widzie¢, ze zwyciezca



w chwili obecnej nie jest ani optakiwany
przez gazety Kucharzewski, ktory, jaka
przystato na ,wylosowanego szeregowca"
(Jjak sam sie nazwat) w skromnem milcze-
niu powrdcit do szeregébw i na nowo zam-
kngt sie w gabinecie nauki, z ktérego
na krétki moment wyszedt na spacer po
Warszawie; ani tem bardziej zwyciezcg nie
jest bezimienny przed wyborami i bezimien-
ny po wyborach p. Lipsztadt, ktoéry zrobit
sobie jednosekundowa przyjemnos¢, dajac
sie podnies¢ w gore na kartkach wybor-
czych, jako papierowy kandydat tafczace-
go w sali ratuszowej nacjonalizmu zydow-
skiego; ani nie jest zwyciezcg p. JagieHo,
ktéry na czele 45 Machabeuszow ,bytaki®
iz pobit Krzyzaki* koncentracyi, poczem ci-
chutko pojechat do Petersburga po zakwe-
stjonowiing wize swego paszportu do partyi
es-dekow,—trzeba, moéwie, by¢ Slepym, aby
nie widzie¢, ze duch Romana Dmowskiego
zaciezyl nad calg terazniejszoScig polsko-
warszawska.

Mysli, wypielegnowane dawno na szpal-
tach ,,Gazety Warszawskiej*“ zyskaty naraz
walor jakiego$ Rousseau’wskiego, ,,Contrat
Social“* idee ,,Gazety za 2 grosze“ prze-
szty w krew ,,naszych najwybitniejszych pu-
blicystéw*; matadorzy swojskiego postepu
jeli wyrzuca¢ naraz caly swdj bagaz du-
chowy na $mietnik rzeczy zuzytych i szko-
dliwych, a zakamarki maézgowe napetniaé
obserwacjami i poglagdami wyklinanego do-
tad przez nich bozyszcza narodowych de-
mokratow.

Spostrzegli  bowiem ,,niebezpieczenstwa
zydowskie*, ktére on wkrzykiwat im w uszy



od szeregu lat; i zaakceptowali zalecane
przezen zdawna lekarstwo: ,,bojkot eJoono-
miczny zydow™" jako antidotum na wszystkie
choroby, ktére lzrael przyniost do Polski.

Dziw tylko, ze powtarzajac bez ceremo-
nji jego mysli i podpisujac sie oburacz pod
jego programem-—nie majg tyle odwagi, aby
przyzna¢ sie, ze byli $lepcami, gdy on im
oczy otwierat, ani tyle entuzjazmu, aby
swemu obecnemu mistrzowi postawi¢ pom-
nik ulany ze ztota na najszerszym placu
Warszawy z napisem;

Patri et Sahatori patriae.

t. j. ojcu i zbawcy ojczyzny,

A przeciez jezeli p. Dmowski miat i ma
stuszno$¢, to do tego zobowigzuje uczciwy
stosunek oswieconych przezen z takim tru-
dem uczniéw do przewidujgcego nauczyciela
narodu!

I oto wstgpiliSmy w znak bojkotu

Mysl, ktérg widziatem na roznamietnio-
nycb ustach Dmowskiego, zapowiadajgcego
ze ,,polityke polskg dopiero robié¢ trzeba*“,—
mysl, ktérg styszatem w oklaskach zachwy-
conego tlumu jego wielbicieli—zobaczylismy
nareszcie wszyscy w zyciu, pobtogostawio-
ng krzyzem organu pani Lewentalowej, po-
Swiecong przez ksiedza Klopotowskiego,
odpuszczong w imie praw natury przez
»Kulture Polskg*”.



Peczniejgca od ogtoszen chirzeseianskicti
gazeta ,za 2 grosze“ rozpoczeta Sledztwa
policyjne, czy pod pseudonimem ,Ludwika*
i ,Marji“ nie ukrywa sie Jankiel i Ryfka,
oSmielajacy sie sprzedawa¢ Zzydowskiemi
rekoma w blasku polskiego storica poniczo-
chy i rekawiczki Polkom.

Pan Dmowski rozdart z przerazeniem
szaty, odkrywszy, ze ,,nawet nieboszczykdw
naszych nie mozemy obué¢ w pantofle bez
pomocy rzemie$lnikébw i kupcéw zydow-
skich*.

Zapewnie jutro ,Hajnt* odkryje, ze
umarli zydowscy czujg sie tak nieswoja
pod kwiatami, sadzonemi przez ogrodnikéw
chrzescianskich, jak tamci w pantoflach zy-
dowskich.

W niektérych sklepach pojawit sie wiele
moéwiacy napis: ,sklep chrzescianski* za
wskazaniem p. Romana Dmowskiego, ktory
dat nowy komentarz do Ewangelii, iz Chry-
stus wypedzit ze S$wiagtyni handlarzy zy-
dowskich tylko po to, aby wprowadzi¢ da
niej przekupniéw polskich.

Charujgcy od $witu do nocy straganiarze
zydowscy smetnemi oczyma wypatrywali
dzien caly kupujacych i dowiadywali sie
wieczorem, ze zostali skazani na $mieré
gtodowa z powodu jakiej§ Dumy, o ktérej
w pokorze swojej nigdy nie mysleli i z przy-
czyny wyboréw, w ktérych nie przyjmowali
udziatlu w braku cenzusu.

Przekupki w halach siedzialy zrozpaczo-
ne nad koszami i pytaty, co to jest tenJa-
gieHo, za przyczyng ktérego towar ich
zgnije, a gospodarz wyrzuci je zima na bruk
wraz z drobnemi dzieémi.



W tym czasie podskakiwat niezmiernie
w cenie towar w sklepach polskich, ktory
dostagpit pieknego miana: ,chrzescianski“,
aczkolwiek tegoz ranka przywieziony zostat
od hurtownikéw litwackich.

Polacy ,S$mielszej natury* a chudszej kie-
szeni z wielkiemi ostrozno$ciami  wymykali
sie 0 zmierzchu na Nalewki, gdzie ich nie
mogto wysledzi¢ oko aryjskie i oskarzyé
0 zdrade stanu i ztamanie wiary narodo-
wej przez kupno u zyda tanszego towaru.

,Dzien“ obiecywat, ze kapitat zydowski
odpokutuje srogo za grzech swdj, iz powa-
zyt sie by¢ rzutkim, gdy kapitat polski by-
wat zaspany.

Prasa katolicka szalata z radosci, iz zwy-
cieza handel i przemyst polski, a tu i ow-
dzie subjekci i robotnicy rdzenni wydalani
masowo z zagrozonych ruing sklepow i fa-
bryk zydowskich z troska patrzyli w niepe-
wne swoich zon i dzieci.

W tym czasie uradowany Szczepan Je-
lenski wyjezdzat zagranice uzupetni¢ swe
»~ChrzeScianskie* wyksztatcenie.

Milusinscy nasi w szkotach cofnieci zo-
stali przez dobry przykiad rodzicow az
w $redniowiecze: przestali podawac rece ko-
legom zydowskim, jako ,,mordercom Chrystu-
sa“ iuczyli sie stroni¢ od ksiegarni zydow-
skich, ktérych wiasciciele wydawali dzieta
uczonych i poetdw polskich.

Tanie wydanie dziet Mickiewicza, ufun-
dowane ofiarg Hipolita Wawelberga naraz
nabrato zapachu cebuli przed trybunatem
noséw ,narodov7ych*.

Niektorzy rdzenni publicy$ci ledwie sie po-
wstrzymali w oburzeniu na catg rase zydo-



wskg i... nie zwroécili swoim teSciom posa-
géw zydowskich.

Znakomity autor artykutu  wstepnego
w ,,Kulturze Polskiej“, rozumiejac, ze zupet-
nie ,naturalny jest ten wicher gniewu, zgro-
zy, ztorzeczen, ktory zerwat sie po beze-
cnym sic volo sic jubeo nacjonalistéow zy-
dowskich*, bo wybierajac polaka JagieHe
postapili, jak ,tabor cygandéw, ktory swojego
wojta wybratby na burmistrza“ Warszawy,
—rozgrzeszyt czterech zyddw, ocalajgc ich
przed ognistym deszczem Sodomy — trzech

nieboszczykow i jednego zyjacego prze-
chrzczonego.

Ocalat Wohl, poniewaz ,sptongt w ogniu
mitosci dla Ojczyzny", — (ale juz $rednio-

wiecze lubito ptongcych zydow).

Uratowat sie Leopold Meyet ,ktéry przez
cate zycie gromadzit dla Polski dary sy-
nowskie*, (jakkolwiek tkwi w nich spora
cze$¢ matczynych).

Ocalat wreszcie ,,moj nieodzatowany przy-
jaciel lzydor Mayzner”.

Pozatem przebaczono ,licznym, czystym,
ofiarnym, inteligentnym duszom zydowskim,
ktére roztopity sie w duchu narodu®“, ale
zazadano, aby wystarczat im na przysztosc¢
tytut: Polak, bez dodatku: ,,Mojzeszowego
wyznania“.

Tym sposobem rogatka do asymilacji
przez wyrozumiato$¢ wolnomyslicieli pol-
skich otwarta zostata tylko dla ateistow,
podobnie, jak taska ,Przeglagdu Katoli-
ckiego otworzyta jg tylko dla przechrzczo-
nych...

Beszte zyddw postanowiono wepchnaé do
ghetta, gdzie wedtug mys$li pana Dmow-



skiego majg sie zagryz¢ w glodowym
obtedzie i ulotni¢, jafe kamfora, pod stropy
niebios—poezem na tej ziemi zakwitnie mo-
mentalnie handel i przemyst polski i opu-
stoszate miasteczka stang sie oazami pol-
skiego dobrobytu.

Czy naprawde potrzeba przytacza¢ mné-
stwo argumentéw, aby tlumaczy¢ tym, co
mysle¢ i czu¢ nie chcg, ze ten bojkot ry-
czattowy wszystkich zydéw za wine wyboru
Jagietty rekoma 45-ciu zydow--nie jest ani
madry, jezeli chodzi o jego cel ekono-
miczny i polityczny—Swiete dobro Polakow,
ani nie jest sprawiedliwy, jezeli chodzi
0 przyczyne, ktdrg tylko ztosliwa przyezep-
ka utozsamia¢ sie wazy ze Swiadomg zbro-
dnig wszystkich zydéw w Polsce wobec tej
ziemi?

Oto z tona szlachetnego narodu polskiego
bija te piekne gtosy, ktore czerpiag moc
w natchnieniach najwyszzych przewodnikéw
polskiego ducha—w ostatniej chwili sg to
dwa gtosy kobiece: Teresy Lubinskiej
1 Stelanji Sempotowskiej — i argumentéw
ich nie uwazam za potrzebne przytaczac, bo
niewatpliwie juz trafity do wielu serc
i umystow. Dobrze oczynionej przez nie
pracy odrabia¢ ponownie nie widzimy po-
trzeby.

Ale w tej calej sprawie pozostaly pewne
gtebokiej wagi kwestje inieprzemijajgcego
znaczenia szczegbly subtelne, ktore doma-
gaja sie rozbioru i oswietlenia, aby i spra-
wa bojkotu i sprawa polsko-zydowska na
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tle chwili wspo6tczesnej zostata nalezycie
oceniona, aby pewne niebezpiecznebtedy nie
powtérzyty sie w przysztosci.

W miare skromnych sit swoich autorowie
ksigzki niniejszej podzielili te prace i poda-
ja na sad spotecznosci.



Jerzy Husarski.

Handel piana.

Nastréj chwili.

Powiedziat p. Litwakowskij. ze handel
polski zyje wylacznie z zydow.

Nikt nie zaprzeczy, ze stowa te - naogot
ktamliwe -sg szczerg prawda, gdy chodzi
o handel zadrukowang bibutg ,,za 2 grosze“—
lub drozsza.

Z czeg6z zyta by dzi$ prasa, gdyby co-
dzien nie powtarzata z zabdjczg jedno-
stujnoscia;

»Zgnebi¢ zydéw! zagtodzié! zbojkoto-
wac!“

Jeden tylko stary, a tkliwy Straszewicz
oSmiela sie naruszy¢ zgrzytliwg nieco har-
monje tego zgodnego choru i dobrotliwie
poucza, ze nienawi$¢ wszedzie i zawsze
krzywde jeno przynie$¢ moze.

Lecz natychmiast zagtusza go wrzaskliwg
replika 6w zgodny chér i przektada, ze
kto bezmiernie kocha ojczyzne, ten eo ipso
musi nieoawidzie¢ wrogoéw Polski —zydow.

lilsum teneatis amid!

Powiedziat ktos: Efialtes nie nienawidzit
ojczyzny, on jg poprostu sprzedat.

Réwniez i nasi publicy$ci nie nienawidzg
zydow, ani kogokolwiek na S$wiecie. | nie
kochajg bynajmniej ojczyzny lub rodakdéw.
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Oui poprostu handluja nienawiscig ku zy-
dom, handlujg mitoscia dla Polski, imieniem
ojczyzny, wielkiemi hastami, S$wietemi sto-

Bo i skadze do nich nienawi$¢? Niena-
wis¢, uczucie tak dostojne, potezne, udziat
dusz wielkich i mocnych, udziat Jezgjaszow,
Sw. Pawtow, Wallenrodéw, ksiezy Markow,
Kordjanéw, Maratéw i Rubespierreéw, nie-
nawis¢, ktorej gtos brzmi, jak traby jery-
chonskie, burzy twierdze nieprawosci
i w najciemniejsze kryjowki zapedza gady
ludzkie!

Zkad podobne uczucie do tych zimno-
krwistych ptazéw o czotach miedzianych,
o sercach zajeczych, mdzgach ptasich, do
tych handlarzy, kupczacych w polskigj
$wiatyni Stowa?

Niel mysSmy zbyt czesto i zbyt bacznie
obserwowali ich w chwilach, gdy najstrasz-
liwsze gromy spadaty na nardd, zbyt dobrze
oceniliSmy podéwczas ich mestwo... w kry-
ciu sie po katach, zapal, zjakim... milczeli,
by choé przez jedng chwilke tudzi¢ sie co
do istoty ich uczué, by nie prze ikog¢ ich
tajemnicy.

Oni poprostu handlujg zadrukowana bi-
buta, a jako sprytni han ilarze, fabrykuja
ten towar, ktéry na rynku najbardziej po-
doba sie, najtatwiej zbyt znajdzie.

Za$ w chwili obecnej z posréd dziesie-
ciomiljonowej ludnosci Kroélestwa pie¢ mi-
ljondw gnus$nieje w najwstretniejszej apa-
tji, drugie pie¢ bez mala cierpi na zdecy-
dowany obted i miota sie w najstraszniej-
szych konwulsjach. Obie te grupy sa mie-
dzywyznaniowe i miedzynarodowe, obejmujg
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masy nietylko bez rdznicy wyznania i na-
rodowosci, ale bez réznicy nawet pici, na-
wet wieku. Dla pierwszej, apatycznej gru-
py drukowane stowo wogole nie istnigje,
draga—obtakana pozada jedynie tego, co
odpowiada jej chorobie — piany epileptyka.

I te piane fabrykujg dla niej ustuzni do-
stawcy drukowanego towaru, wysilajg sie,
starajg sie wzajem przelicytowac; i sacza,
sgczg bez konca z swych placht dzienni-
karskich metng piane...

Udajg rycerskg zajadto$¢ i rozjuszenie
krzyzowcow; parodjujac meza stanu, ochry-
ple wykrzykujg stotypinowskie: ,nie zastra-
szycie!“; udaja, ze S$nia sen witezia 0 szpa-
dzie rycerskiej, gdy w rzeczywistosci wy-
wijajg papierowym patasikiem tekturowego
poliszynela; miotajg sie w epileptycznym
skurczu, wyrzucajgc z siebie zdania bez
fadu i zwigzku, saczac na prawo i lewo po-
toki wstretnej piany. .

Ze ten metny strumien, wystepujacy
z brzegébw i zalewajacy pustynie naszego
zycia spotecznego, nie jest przecie zdrojem
ozywczym, z ktérego sity nowe czerpaé
mogtby nard6d — o tem wiedzg az nazbyt
dobrze.

Ale coz im nardd, skoro fabrykujgce pia-
ne plachty rozprzedaje sie tak Swietnie? Coz
im kultura, ktérag podobny nastrdj wstecz
cofnie?

Byle handel szedt! A handel idzie—pod
tym niezmiennym warunkiem, ze przescignie
sie wszystkich konkurentéw iloscig ijakos-
cig wylewanych metow!...

To¢ w dzisiejszych czasach konkuren-
cja jest tak szalona! Juz starowina ,Rola*



nie moze nastarczyé zapotrzebowaniu i zwija
kramik, juz pra-Sciek prasy polskiej —
»Kurjer Poranny“ bokami robi, juz ledwo
zipig dwaj inicjatorzy postepowej rabies ca-
nina i nie mogac podazy¢ za pradem, ska-
mlagcymi gtosy przypominajg swe zastugi
w dziele judzenia. Lecz nikt ich nie stu-
cha, bo wszystkich zagtusza tryumfator
chwili, champion konwulsji narodowych —
»Gazeta 2 grosze”.

Malboroughs’en va-t-en guerre.

Kt6z dotychczas przeciwstawit sie tej met-
nej i spienionej powodzi? Pan Straszewicz,
p. DoliAski i p. Grendyszynski... Aczkol-
wiek tres faciunt Collegium, jednak pragne-
libySmy znalez¢ nieco liczniejsze zgroma-
dzenie, nie wciggniete w ten brudny wir,
opierajace sie temu zalewowi.

| przedewszystkiem zwracamy wzrok
nasz ku organizacji, ktora taktykg swa
w znacznej czesSci wywotata dzisiejszy stan
rzeczy, ktéra nosi niestusznie miano ,Zje-
dnoczenia postepowego“, cho¢ winna-by
zwac sie ,rozprzezeniem demagogicznem®.

Organizacja ta w okresie burzy i naci-
sku, gdy wrzato dokota i szerokiera kory-
tem ptyneta spietrzona fala ludowa, czynita
co mogta najlepszego, a mianowicie: spo-
kojnie i z zatozonemi rekoma siedziata wkg-
cie. W tym czasie byla ona, jako owe
szczeSliwe narody, co to nie posiadajg hi-
storji; a skltadem swym zadziwiajagco przy-
pominata komplet, ktéry sadzit szczupaka
w bajce Ezopa.

Lecz nadeszta chwila, gdy wydato sie,
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ze nastat dzien spozycia stodkich owocéw
rewolucji. Byt to okres wyboréw do pierw-
szej Dumy.

Opowiada bajeczka, iz razu pewnego $ci-
gat sie lis z rakiem. Lis pobiegt, za$ rak
uczepit sie cicho lisiego ogona. Gdy za$
lis dobiegt do mety i obejrzat sie, rak rzekt:
»oddawna juz tu na ciebie czekam®:

Taktyka P. D cji w owych czasach i pé-
zniej do ztudzenia nasladowata taktyke raka
z bajki.

Tak wiec: kiedy rewolucja doscigneta
etapu, zwanego konstytucjg i dumg Witte-
go, P. D-cja, ktéra odbyta caly dystans na
ogonie rgczego rumaka rewolucyjnego,
oswiadczyta z czarujacag pewnoscig siebie,
iz ,oddawna juz tu czeka“.

W owym czasie proletarjat polski, ktore-
go udziat w wyborach ograniczony byt do
minimum, tego skromnego udziatu zrzekt sie
i bojkotowat wybory, za$§ mieszczanstwo
polskie nastrojone byto kontr-rewolucyinie
i anty-postepowo.

W tych warunkach rozumna i czynna par-
tja wzietaby udziat w wyborach z calg
Swiadomoscig porazki, czekajacej ja w da-
nej chwili, jedynie w celu zamanifestowania
swej obecnosci, propagowania swych pogla-
déw, rzucenia zasiewu, ktory w przysztosci
plon w*yda. Przedstawitaby og6towi swoje
ideje, swojg platforme—bez zadnych domie-
szek, krystalicznie czysta, wolng od jakich-
badZ dwuznaczno$ci i niedopowiedzen.

Tak postgpitaby partja czynna i rozumna,
zkad prosty wniosek, ze P. D-cja postapita
inaczej.
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Ona w pierwszej chwili postanowita
wstrzyma¢ sie od akcji wyborczej, lecz
po krotkim cz sie nadzieja i blask manda-
tow poselskich, pokusa odegrania w Kon-
stytuancie rosyjskiej historycznej roli, chec
powiedzenia w Dumie ,nie pozwalam*
i ,ucieczki na Prage* wzieta gore.

Zaczeto wiec szuka¢ sposobu wybrniecia
z dylematu, polegajacego na tem, by jedno-
cze$nie pozosta¢ w stanie btogiej i ukocha
nej bezczynnoSci a jednocze$nie zdoby¢
mandaty.

Zaczely sie poszukiwania lisa lub ruma-
ka, na ktérego ogonie moznaby tryumfalnie
wjechaé do Dumy, by... natychmiast wyco
fa¢c sie ztamtad, krzykngwszy uprzednio:
»nie pozwalam!*

Rumak znalazt sie, a wilasciwie nietyle
rumak, ile stara, nieszcze$liwa, zagtodzona
i zbiedzona szkapa zydowska...

Szkapa zydowska, z ktérej w ciagu wie-
kéw utoczono tyle krwi, ze raczej widmo,
niz zywe stworzenie przypominata!

Szkapa zydowska, pamietajgca wcigz
Swietne czasy, gdy byta Rosynantem, dzwi-
gajagcym na grzbiecie najSwietniejszych
Don-Kiszotow, jakich kiedykolwiek wydata
ludzkos¢, a tpk przywigzana do swego zy-
cia, ze nawet za cene zmartwychwstania
w nowej a dostojnej postaci nie mogta zdo-
by¢ sie na rozumne i filozoficzne samobdj-
stwo.

Na ogonie owej szkapy zapragneta P.
D-cja odby¢ tryumfalny wjazd do Konsty-
tuanty rosyjskiej.

A szkapa, po miljon pierwszem upuszcze-
niu krwi, wdychata w siebie czarowne za-
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pachy wiosny konstytucyjnej i $rod Swie-
zej atmosfery humanitaryzmu roita, ze uda
jej sie wla¢ nowa krew w swe stare, zwap-
nione zyly.

Spekulanci pedeccy wyzyskali to jej zhu-
dzenie. Nie powiedzieli jej, ze juz wydziela
trupig won, ktéra zatruwa atmosfere kul-
turalng kraju, nie powiedzieli, ze dla dobra
wiasnego oraz dla Swietej sprawy cywiliza-
cji i kultury musi zgingé, za$ postep jedno
tylko sprawié¢ moze: by nie byta to S$mieré
pod nozem konowatow, ktorzy czyhali na
nig ze wszech stron, lecz $mier¢ btoga, na-
tchniona— $mier¢ przez metamorfozg!

Nie, oni woleli mile gtaska¢ jej dume,
wychwala¢ jej cnoty i zastugi, wystawiac
jej mozg, ten biedny, obtgkany mdzg, w kto-
rym miraze Swietnej przesztosci plataty sie
z krwawemi widmami terazniejszosci, wy-
twarzajac dwie najciezsze choroby; manje
wielkosci w potaczeniu z manjg przesladow-
cza.

Rozpoczeta sie ta orgja demagogji pe-
deckiej, ktérg pamietamy tak dobrze, ten
skandaliczny sojusz z opetaricami nacjona-
listycznymi, z melancholikami chasydzkimi
i paralitykami asymilacyjnymi.

Bo i asymilacja w orgji tej wzieta udziat.
Postuszna wskazowkom wszechwiadnie i nie-
podzielnie rzgdzgcej nig bankiersko - fabry-
kanckiej dynastji, zapomniata swych dazen,
swego celu: dokonania u$miercenia zydo-
stwa drogg metamorfozy. Za miske socze-
wicy, vulgo za rownouprawnienie, ktérego
z jednej strony P. D-cja dac jej nie mogta,
a z drugiej N. D-cja nie odmawiata, wyrze-
kta sie walki z zydowskim obledem, ciem-

2
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nota, staneta w jednym szeregu z nacjona-
lizmem i klerykalizmem zydowskim, skupita
sie z swymi S$miertelnymi wrogami pod
wspolnym a wyblaklym sztandarem pedee-
kim.

I oto zydowska szkapa ruszyla z kopyta,
jak gdyby ustyszata pobudke Synajowg lub
rog Baraka i Debory.

Lecz gdziez byto jej mierzy¢ sie z rostym
i spasionym rumakiem endeckim?

Biedaczyna pobita zostata na glowej zdy-
stansowana, obryzgana btotem...

Bis repetita placet.

Wspodlna kleska nie nauczyta rozumu ani
zydow, ani pedekdw.

Ci ostatni nie uznali szkodliwosci obra-
nej drogi, anormalnosci metody, ktéra miata
da¢ zwyciestwo postepowi, nie jako takie-
mu, nie jako wyrazicielowi pewnej ideolo-
gji, lecz jako rakowi, przyczepionemu do
cudzego ogona. Przeciwnie, postanowili
owag metode spotegowaé jeszcze. Z wiasci-
wa sobie ciasnotg doszli do wniosku, ze szka-
pa zydowska nie przyniosta ich do mety,
gdyz biegata niedo$é chyzo. Postanowiono
wiec—ze uzyjemy terminu sportowego—za-
strzyknaé jej dopping, pobudzi¢ ostrogg ul-
tra-nacjonalistyczng, podnieci¢ pigutka ,au-
tonomji kulturalnej“.

Przed wyborami do drugiej Dumy P.D cja
nie ograniczyta sie do platonicznych po-
chwat i zachwytéw nad sprezystoscig i mo-
cg biednej dychawicznej szkapy, lecz przy-
rzekta jej co$ konkretnego: mnanie jej
praw narodowosciowycli.
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Szef pedeckiego sztabu bez armji, w wy-
gtoszonym ad usum delphini odczycie, potem
wydanym w broszurze, obwiescit urbi et orbi,
ze zydom niezasymilowanym nalezg sie
w Polsce takie prawa, jakich Polacy do-
magaja sie w Cesarstwie. W Cesarstwie—
Tinaezy to oczywiscie: nie w Tule lub Sama-
rze, lecz na Litwie i Rusi, gdzie Polacy stu-
sznie zadali praw jezykowych, wilasnego
szkolnictwa, odpowiedniej reprezentacji w in-
stytucjach samorzadu i t. p.

Trudno chyba wypowiedzie¢ sie jasniej na
rzecz nacjonalizmu zydowskiego; to tez szka-
pa zydowska przyjeta umizgi jaknajlepiej,
przyjeta bojowem rzeniem, przypominajacem
najstawniejsze czasy Machabeuszow.

Dziwi¢ sie temu przyjeciu trudno, gdy
<thodzi o nacjonalistow i chasydow.

Wprawdzie zachwalany spryt i wech ra-
sowy mogtby im byt powiedzie¢, ze wycig-
gnieta ku nim dlon pedecka—to nie wznie-
siona prawica sypigcego taski Cyrusa, lecz
nadstawiona do przyjecia bankierskiego za-
sitku reka spekulanta; lecz byt to przecie
okres r6zowego optymizmu i ziudzen.

Nieco bardziej dziwi¢ by sie trzeba asy-
milacji, ze tak skwapliwie zgodzita sie
z programem, radykalnie przeczacym jej po-
stulatom.

Wprawdzie trudno byto wymaga¢ od
asymilatoréw, by byli plus catholiques que le
pape, Scislej—bardziej patrjotyczni, niz sam
Perykles polski, i przeciwstawili sie prawom
zydowstwa, gdy uznawata je grupa, rekla-
mujaca siebie, jako kwiat inteligencji pol-
skiej, spadkobierczynie haset 3 maja, prawg
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potomkinie cnych KoHatajow, Czackich, Bu-
trymowiczW i Sniadeckich.

Ale moze jednak oparliby sie tej zgubnej
dla stron obu nad-tolerancji, gdyby nie wy-
kretna polityka pewnego organu finansjery,
ktéry bat sie, jak ognia, konserwatystow
i nacjonalistow zydowskich, i drzat na mysl
0 utracie ich przyjazni,

| znéw szkapa zydowska szparko pom-
kneta ku urnom wyborczym, dZzwigajac na
ogonie cenne brzemie mandatéw pedeckich.

Lecz znow sterane sity nie dopisaty;
1 znéw zwyciezcg wyszedt z zapaséw spa-
siony rumak endecki,

Anabasis.

Meztwo pedekdw tego drugiego ciosu nie
przeniosto. Ich psychice i naturze raka nic
nie odpowiadato tak dobrze, jak S$lamazar-
ne kroczenie wstecz; ich natura szczurdw
kazata im przy ucieczce z tongcego statku
kasa¢ dotychczasowych sojusznikow. Ze
za$ taczyli w sobie rozwigzto$¢ Lais i
Fryne, wrzaskliwo$¢ i ordynarno$¢ Kleona
z zdradliwos$cia Pauzanjasza—przeto wydaje
nam sie, iz najstosowniejsza bedzie dla ich
odwrotu nazwa grecka.

Panicznej i beztadnej ucieczce nadamy
tytut ,,anabasisu“ ksenofontowego, podczas
ktérego pedecy byli réwnie mato lojalni,
jak podczas t. zw. szumnie walki.

Znéw wystapili nie jako oni® jako pewna
indywidualno$é, lecz jako rak, uczepiony
cudzego ogona, tylko ze tym razem—ogona
lisa reakcyjnego.

Gdyby bowiem byli uczciwi, uderzyli-by
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sie pokutnie w piersi, i wielkim gtosem ry-
kneli: ,mea culpa, mea maxima eulpal!®
W giebi serca gieboko odczuliby krzywde,
jaka wyrzadzili postepowi polskiemu, sprze-
dajac jego sztandar wiecej dajgcemu, chy-
lac go przed sztandarem bojowego nacjo-
nalizmu zydowskiego; odczuliby krzywde,
jaka wyrzadzili zydom, podniecajgc ws$rdd
nich tendencje szowinistyczne” rozpalajac ich
zadze i przytakujgc ich mrzonkom o pra-
wach narodowosSciowych, akceptujac je
w imieniu postepu polskiego, choc¢ jako zy-
wo zaden w S$wiecie postep nie moze ak-
ceptowaé uroszczen ciemnoty, nada¢ praw
autonomicznych barbarzyniskiej Azji. | prze-
dewszystkiem najpokorniej  przeprosiliby
asymilacje, ze z wiasciwych toréw sprowa-
dzili jg na grzazki grunt pobtazania nacjo-
nalizmowi i klerykalizmowi, ze ten zdezelo-
wany wozek polecili wciagng¢ na cms wybo-
row w bagno matactw politycznych.

Ale oni kroczyli nie po drogach uczciwo-
Sci politycznej, lecz po linji najmniejszego
oporu, ktéra prowadzita po przez manowce
szalbierstwa!

A ze w owym czasie wichura rewolucyj-
na rozpedzita na cztery strony S$wiata bo-
jownikéw, ze z areny zycia naszego uczy-
nita pobojowisko, gesto ustane trupami,
przeto wydato sie im, ze najdogodniej w tej
chwili bedzie uczepi¢ sie ogona reakcji
i kontr-rewolucji i, gdy te stanety juz u me-
ty, oswiadczyé: ,a ja juz oddawna tu cze-
kam*. Os$wiadczyé z ta samg czarujaca
pewnoscig siebie, co poddwczas, gdy to
samo o$wiadczali zwyciezkiej—jak sadzili—
rewolucji.



Po krétkim okresie milczenia i abstynen-
cji (przy wyborach do trzeciej Dumy) —
ochoczo zabrali sie do dziela, to znaczy, wpi-
li caty sitg kleszcze w ogon reakcji.

Nastapita pamietna akcja antysocjalistycz-
na, cyniczne plwanie na ofiary i niedobit-
kow rewolucji, miotanie na nich odium an-
typolskosci, zydowskosci i pozostatych
siedmiu grzechow gtdéwnycfe.

Rownolegle i harmonijnie posuwata sie
»praca“ antysemicka, miotanie sie na wczo-
rajszych sojusznikow.

Zmobilizowano poczatkowo sympatykdw
partji, wszystkich Kleonéw, gonigcych za
popularno$cig i wyczuwajacych, zkad wiatr
wieje, weredykéw i warchotow, co wprzed-
dzien jeszcze wielkimi glosy domagali sie
rownouprawnienia zargonu w polskich in-
stytucjach os$wiatowych i skandaliczng pro-
tekcjg otaczali spekulanta literackiego i na-
cjonaliste, Asza, a w dzien poOzniej z tg sa-
ma furjg przysiegali, Ze zydzi czyhajg na
zgube Polski.

Potem damie od maksym postepowych,
majgcej olbrzymi talent do.. powtarza-
nia wszystkiego, co innym przyniosta Slina®
poruczono oficjalnie urzad westalki przy ot-
tarzu ,istinnego“ postepu polskiego.

I z catym zapatem przystgpiono do dzieta
,0dzydzenia postepu“ i szerzenia ,zdro-
wych® haset asemityzmu.

Po tej linji, w ogonie reakcji, wlecze sie
Zjednoczenie Postepowe (ci-devant: P.D-cja)
i dzisiaj.

Smiech bierze, gdy styszy sie, jak filary
tego stronnictwa gtoszg hasta bojkotu, na-



- 23 -

wotujg do zdobywania miast i miasteczek,
do ~bezwzglednego zagtodzenia zydow.

Smiech bierze, gdy styszy sie utyskiwa-
nia na wzrost nacjonalizmu zydowskiego
w ustach tych, ktérzy sami gtaskali go
i podniecali, kiedy byt im potrzebny, uty-
skiwania na asymilacje, ze kroczy po tych
torach, ktore wytkneta jej wiasnie P. D-cja.

Smiech bierze, gdy sie stucha gloséw
Swigtobliwego oburzenia pedeckiego na zy-
déw za to, ze przeciwstawili sie catej bur-
zuazji polskiej a poszli z wiekszoscia pro-
letarjatu polskiego — przypomina, ze w cig-
gu lat trzech P. D-cja zbierata glosy zy-
dowskie dla kandydatéw, ktorych nie zy-
czyla sobie ani burzuazja, aui proletarjat
polski.

Smiech bierze, gdy obserwuje sie, jak
hasa P. D-cja w bezpiecznej przystani, do
ktorej dostata sie uczepiona do ogona re-
akcji, w ten haniebny sposob konczac swoj
beztadny ,anabasis*'

Polski Perykles.

Jesli z niesmakiem, lecz bez goryczy stre-
scilismy powyzej karte z naszych dziejow
wspotczesnych i przedstawiliSmy zawrotnie
szybkie staczanie sie w bagno reakcyjne
paralityk6w postepowych, to wzamian nie
mozemy bez uczucia najgtebszego smutku
przejs¢ do roli cztowieka, ktéry w ciggu
szeregu lat powaga swego imienia otaczat
to stronnictwo, byt uczestnikiem, a czesto-
kro¢ nawet inicjatorem jego bleddw.

Boé¢ nikt i niczego nie spodziewat sie po
znanych z nieudolnosci zerach pedeckich.
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natomiast kazdy przypuszczaé miat prawo,
ze tak wybitna jednostka, przed zerami
owemi stajgc, uczyni z nicli imponujaca
liczbe, nie za$§ sama przejmie sie ich me-
todami.

Bo¢ Peryklesa owego wszystko co miode
i czynne, od kilku dziesigtkow lat postawito
na piedestale, wstuchiwato sie w kazde
jego stowo, wyczekujagc oden niemal nowej
ewangelji.

.Bo¢ zawsze z szacunkiem spogladaliSmy
na piedestal, na ktorym stat on, petni czci
dla spizowej mocy jego stowa, gdy prze-
ciwstawiat sie zachtannosci wstecznictwa,
dla powagi i dostojeristwa jego teorji
etycznych i filozoficznych, dla pieknego hu-
manitaryzmu jego idei.

Niestety, Perykles uznat za st)sowne
zej$¢ z piedestatu i wmieszaé sie w wojujacy
thum, przyja¢ hetmanskg butawe od Kleo-
now pedeckich.

Co gorsza, stangt na czele ich suchotni-
czego hufca nie po to, by przeobrazi¢ ich
i podnie$¢ ku sobie.

Przeciwnie, sam nagigt sie do ich pozio-
mu...

Czciciele wielkiego humanisty polskiego
nie bez zdumienia ustyszeli, w jaki sposéb
kaptowat on gtosy wyborcéw zydowskich,
gdy kandydowat do Dumy.

Nie wierzyli wiasnym uszom, gdy Pery-
kles obwiescit, ze zydom nalezg sie nietyl-
ko prawa ludzkie i obywatelskie, lecz ro-
wniez i narodowe.

Nie wierzyli wiasnym oczom, gdy prze-
czytali, ze ,przytltaczanie“ przez wiekszos¢
mniejszosci polega na odmawianiu niezasy-
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mitowanym zydom w Krdlestwie tych
praw, ktérych domagaja sie Polacy w Ce-
sarstwie, to znaczy prawa do pewnej auto-
nomji narodowosciowo-kulturalnej *).

Lecz errare humanum est. Wolno btadzi¢
ludziom najwiekszej miary, Za$ ludzie
wielcy majg obowigzek zawracaé z obranej
drogi z chwilg, gdy uznali jej btednos¢.

Lecz wolno im zawracaé¢ w sposob szczery,
nie za$ przeskakiwa¢ od zgubnej nad-tole-
rancji do réwnie zgubnej nietolerancji.

Lecz nie wolno od nieprawidiowego za-
stosowania teorji Esmeina i Hoffdinga prze-
rzuca¢ sie do akceptowania dziwolagéw
biurokratycznych.

I nie wolno uchyla¢ sie od odpowiedzial-
nosci za popetniony biad, ba, zrzuca¢ ja
wytgcznie na tych, ktérym sie samemu
udzielito btednej wskazowki.

Skoro wiec po dwukrotnej porazce przy
wyborach Perykles polski przejrzat i doszedt
do wniosku, ze nardd polski nie chce i nie
moze tolerowa¢ w swym brzuchu ,S$piewa-
jacego stowika* zydowskiego, miat petne
prawo zaprzestaé treli, ktére wysSpiewywat
ua cze$¢ jego.

Bo wszak sam byt niedawno stowikiem
najwyzszej rangi, a jego Spiew wskrzeszat
zaginione w mroku odlegtych wiekdw gaje
greckie i w cieniu gajow tych przesuwa-
jace sie postaci Sokrateséw, Epikurow,
Djogenesow, Arkesilaoséw, Jamblichoséw
i Filonéw.

=) O prawach cztowieka i obywatela. O pra-
wach mniejszosci. Warszawa 1907. — Str. 77
i 79
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Wiec mogt byt znéw da¢ nam piesnig
natchnione madroscig Hellenéw, wzbogaco-
ng przez dwadziescia wiek6w nowej cywi-
lizacji.

To tez kiedy w zniecierpliwieniu gtosit,
ze ,wolatby obdziera¢ ze skory S$ledzie, niz
rozwigzywaé¢ kwestje zydowskg“, kiedy
kwestje owg mienit Slepg oslica —obowigzek
nakazywat spokojnie czekac, az minie znie-
cierpliwienie i nie wypomina¢ mu, ze tak
niedawno jeszcze na oslicy owej usadowio-
ny, wzorem Balaama wieszczyt w upojeniu:
»jakze piekne namioty twe, Jak6bie, domo-
stwa twe. lzraelu*' — a nie widziat, ze ma-
terjalne domostwo lIzraela jest stajnig Au-
gjasza, domostwo jego ducha — szpitalem
obtgkanych.

Ale kiedy Perykles polski przy rozpra-
wach w Zjednoczeniu Postepowem nad sa-
morzadem zaprojektowat umieszczenie zy-
déw w ghetto, zwanem pietnastoprocento-
wa kurja, a tem samem uczynit z ludnosci
zydowskiej trucizne, ktdra rozcieficzy¢ na-
lezy, zamiast pomysle¢ o wydobyciu z zy-
dostwa tego, co pozyteczne, i wprowadze-
niu do samorzadu zydoéw Swiattych za po-
mocg cenzusu o$wiatowego, Kkiedy swg
tworczo$¢ reformatorskg skierowat na tory,
wydeptane przez biurokracje rosyjska —
wowczas trudno byto oprze¢ sie uczuciu
zaniepokojenia.

A kiedy ludnos$ci zydowskiej en hloc rzu-
cit obelzywa nazwe szczuréw wedrownych —
trudno byto nie wspomnie¢, ze tak nieda-
wno wprzegatl te same szczury do greckie-
go rydwanu, ktéry miat jego wiasnie do
Dumy zawie$é, ze sam byt szczuréw owych
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utrwali¢ pragnat, przyznajagc im prawa

mniejszosci.
A gdy dzi$ zarzuca asymilacji, ze zacho-
wata ,lufcik do zydéw" — wolno chyba

przypomnieé, jak sam z lufcika owego ko-
rzystat, ba, nie zadawalajac sie lufcikiem,
wybijat szerokie drzwi na podwoérko n»lew-
kowskie—wolno zauwazyé¢, ze on to byt
wiasnie profesorem strategji asymilator-
skiej. Gdy wreszcie staje w szeregu tych,
ktérzy chcg wyda¢ zydom walke na $mieré
i zycie i skaza¢ ich na $mier¢ gtodowg —
wolno chyba oburzy¢ sie, ze on, Perykles
i humanista polski, nie umie zachowywaé
rownowagi.

| zapomina, jak reagowac¢ kaze humani-
taryzm na prastary obted zydowski, zro-
dzony $r6d ogni ghetta mogunckiego,
w falach Spiry, $réd zaru stoséw Inkwi-
zycji, pod nozem Tarasow, Chmielnickich
i Zelezniakow, pod obuchem gromicieli ki-
szyniowskich i biatostockich...

Zapomina, ze humanitaryzm spoteczny
nie leczy obtedu narodowego ani chirur-
gicznem wypuszczeniem krwi z zyk ani po-
wolnem u$mierceniem przez ogtodzenie, lecz
dobroczynnymi promieniami $Swiatta cywili-
zacyjnego.

Gdy tak traci wszelkg miare Perykles
polski, trudno nam nie ubolewaé, ze za-
mglony wiekiem wzrok traci dawng pogode
i jasnos$¢, nie dostrzega juz przepasci, dzie-
lacej humanitaryzm od kannibalizmu.

Nieco rownowagi.

Oto dokonaliSmy wysoce niewdziecznego
zadania, spisujac dzieje burzuazyjnego po-



stepu w ciagga ostatnich lat kilku, dzieje
tej skandalicznej polityki ,,od upadku do
upadku*.

Byto to konieczne, bo na tem tle dopie-
ro z calg jaskrawoscig, w calej grozie,
ukaze sie straszliwa dezorjentacja mysli
polskiej w stosunku do zydow.

Co do mysli konserwatywnej, reprezento-
wanej przez Dmowskiego i jego jawnych
lub tajemnych wspétwyznawcéw, nie mo-
gliSmy nigdy mie¢ zludzen, gdyz byta ona
przynajmniej szczera.

Od pierwszej i do ostatniej chwili nie-
zmiennie dazyli oni do utrwalenia po wsze
czasy ghetta zydowskiego przez wyelimi-
nowanie tych zydéw, ktorzy juz do spote-
czenstwa plskiego weszli, a niedopuszcze-
nie tych, ktorzy mogliby wejs¢ don z cza-
sem.

Niekonsekwencja ich polega jedynie na
tem, ze obruszajg sie na nacjonalizm zy-
dowski, ktory w gruncie rzeczy zmierza do
tego samego celu, jest niezbednem dopet-
nieniem ich teorji.

Przeciez 6w nacjonalizm nie pragnie ju-
daizowa¢ Polakéw, polskiego szkolnictwa,
polskich instytucji, lecz jedynie chce utwo-
rzy¢ obok nich szkolnictwo zydowskie, in-
stytucje zydowskie, jednem stowem, zorga-
nizowa¢ nardd zydowski obok narodu pol-
skiego.

A kto, jak narodowa demokracja, drzy
przed zazydzeniem instytucji polskich, pra-
gnie otoczy¢ zydéw murem chinskim, nie
chce ich asymilowaé, ten, wobec niezaprze
czalnego faktu istnienia dwumiljonowej Ilu-
dnosci zydowskiej, ktora nie zawisnie wszak
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w obtokach,—musi zgodzi¢ sie ua istnienie
tej gromady wewnatrz owego muru chin-
skiego, jako pewnej samowystarczalnej
i zgota odrebnej jednostki, w najlepszym
razie, jako narodu drugiej rangi, lecz badz-
cobgdZ oddzielnego narodu.

I w tem mieSci sie dowdd niebywatej
bezmysInosci, dowod zupetnej dezorjentacji
politycznej tego obusu.

Zas w tej dezorjentacji tkwi powdd, dla
ktérego akcja N.D. posiada wszelkie cechy
konwulsji, najzupetniej pozbawiona jest
nawet tej przewrotnej, lecz badzcobadz
jednolitej logiki, jaka posiada szowinizm
europejski, czemu zdobywa sie jedynie na
sgczenie epileptycznej piany...

Ale w spoteczen.stwach europejskich
szowinizmowi konserwatystdw przeciwsta-
wia sie stabsza lub mocniejsza partja libe-
ralna.

U nas partja rzekomo liberalna — jak
wykazaliSmy— miota sie po bezdrozach,
przeskakuje od jednej ostatecznosci do
drugiej i z jatowych piaskéw bezkrytycz-
nego frazesu liberalnego przerzuca sie do
furjackiego krzyku szowinistycznego.

jesli wiec oba odtamy politycznej mysli
polskiej znajdujg sie w stanie delirium tre-
mens, za$ skrajne kierunki mys$lowe sg
chwilowo bez wptywu i bez glosu — czyz
mozna dziwi¢ sie, ze z kwestji zydowskiej
uczyniono jaki$ wezet gordyjski?

Raczej dziwi¢ sie nalezy, ze mimo
wszystko znalazta sie drobniutka grupka,
ktéra bez wahania oparta sie powodzi
furjackiej, ze nadomiar grupka tg jest
partja naszych toryséw.
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Jedni t}llio realisci staneli na rozumnem
stanowisku, a porte-parole ich, p. Ludomir
Grendyszynski, zajat te placéwke, ktérg od-
dawna postep polski z racji swej ideologji
zajai byt powinien.

Dla nas samych niespodziankag jest, ze
w tak powaznej chwili musimy zsolidary-
zowac sie ze stronnictwem, ktérego ideolo-
gja zasadniczo przeciwlegty jest naszej.

Gdy jednek p. Grendyszynski w imieniu
stronnictwa swego wygtasza poglady, ktdre
zarbwno ,Wolne Stowo“, jak i my osobi-
Scie bez przerwy gtosimy od szeregu lat—
mozemy jedynie przyklasngé¢ mu.

I do tego gtosu ,wotajagcego na puszczy*“
przytaczy¢ nasz gtos, by wykazaé, ze istnieje
jednak ziota réwnowaga miedzy szalejem
antysemickim a oliwng gatazka nadtoleran-
cji, ze musi istnie¢ nietylko modus vivendi
z zydamiy lecz i modus procedendi wzgledem
zydow. n

A 6w sposéb postepowania za granitowg
opoke obra¢ musi jedno: polskg racje
stanu.

Z polskiej racji stanu wysnu¢ nalezy za-
rowno przestanki ogdélne, jak i wskazania
taktyczne, a wowczas kwestja zydowska,
kwestja stosunku do ludno$ci zydowskiej,
metod, ktdre stosowaé nalezy, przestanie
by¢ weztem gordyjskim, stanie sie najzu-
pelniej jasng—teoretycznie.

Pozostanie kwestja praktycznego zastoso-
wania tych metod, kwestja usuwania tam
i szkoputdw, ktére praktyka zyciowa na-
strecza i nastrecza¢ bedzie.

Owa racja stanu powiada: nar6d polski
nie moze swobodnie oddychaé, pracowaé
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i tworzy¢, dopoki w szeregu innych ano-
malij posiada tez ludno$¢ zydowska w po-
staci martwego ciata, wywotujgcego w or-
ganizmie polskim zaburzenia, grozgce chwi-
lami nawet miejscowym bezwiadem.

Wiec racja stanu nakazuje martwe ciato
usung¢ tg czy inng droga.

Ale jaka drogg?

Oczywiscie, nie moze to by¢ droga am-
putacji, bowiem po pierwsze do operacji
chirurgicznych potrzeba sity fizycznej, kto-
rej pozbawiony jest dzi§ naréd polski, po
wtére wiek dwudziesty nie jest wogble
wiekiem podobnych operacji chirurgiczno-
rzezniczych, a po trzecie, Srodek ten zawo-
dzit juz w stosunku do zydéw w ciggu
wiekéw nieskoriczong ilos¢ razy, nie usmier-
cal narodu zydowskiego, natomiast wzmagat
w nim wiekowy obted.

Nie moze to by¢ rowniez dn>ga zagtodze-
nia, wyniszczenia, zasuszenia zydostwa
przez zamkniecie dlan doptywu sokow zy-
wotnych zzewnatrz, co przetozone na je-
zyk faktow konkretnych i zycia codzien-
nego, zwie sie: zbojkotowaniem zydow.

Nie rozpatrujemy juz kwestji, czy w go-
spodarce pewnego kraju, gdzie wszystko
splata sie w kiebek nie do rozwikfania,
mozliwem jest subtelne oddzielenie i odgra-
niczenie nitek zydowskich od polskich, wy-
dzierzgiwanie pierwszych bez jednoczesnego
szarpania catego kiebka ekonomiki narodu.

..Na chwile przypusémy co$ niemozli-
wego: ze bojkot powiddt sie jaknajsSwietniej,
i pewnego pieknego poranku dwa miljony
zydow znalazty sie bez $Srodkéw do zycia.

Co stanie sie woOwczas? Czy mozna
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przypusci¢, ze dwa miljony ludzi, jedoa
szésta ogOlnej ladnosci kraju, bedzie powoli
zamierata bez zadnego gestu, bez préby
podtrzymania swego  zycia? Wyobraz-
my sobie, czem stataby sie dwumiljonowa
rzesza zgtodniatych, jakich sposobow jeta
by sie, gdyby odjeto jej mozno$é uczciwego
zarobkowania? Chyba nie mozna watpié,
ze bytaby to dwumiljonowa rzesza prze-
stepcow:  zebrakéw, zlodziei,  paserow,
sutenerdw, liczniejsza od hord Atylli armée
du crime...

Doprawdy, dziwi nas, ze postep burzua-
zyjny tak dalece zapomniat wiasnych pod-
staw; nie wie, ze humanitaryzm jest nie
filantropja, lecz poprostu dobrze zrozumianym
interesem wiasnym, utylitaryzmem, asekura-
cja przed kataklizmem spotecznym, jakim
jest wojna wszystkich przeciw  wszystkim,"
nadomiar wojna wewnetrzna, w fonie wia-
snego Kkraju.

Cbyba powinienby on wiedzie¢,—gdyby
posiadal pamie¢ historyczng,—ze nedza,
wywotana przez niedopuszczenie zyddw
zarobkowania w sposob normalny, uczynita
z nich naréd pasozytow i pijawek. | gdy
dzi$, dzieki zmienionym warunkom, zydzi
w masie swej stali sie produkcyjng, acz
nie produkujacg klasa handlowa, lub upra-
wiajg zawody liberalne, za$ lichwiarze,
paserzy, ztodzieje, jednem stowem, pasozyty
i pijawki sg juz $rod nich niklg mniejszo-
§cig, ostatniem  wspomnieniem  bolesnej
przesztoSci — wolno-z powstrzymywaé, ba,
cofaé¢ odbywajacy sie proces, spychaé zy-
déw znowu w matnie, w ktérej postawio-
na miedzy alternatywag $mierci gtodowej
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pasozytniczego bytu a obdarzona instyktem
samozachowawczym istota ludzka zawsze
decyduje sie na byt! Jednem stowem,
konstatujac, ze w tonie organizmu pol-
skiego bytuje martwe ciato, przyprawiajgce
go o chorobe, czyz mogag roi¢, ze ulecza
chorobe, gdy uczynig z martwego ciala
ztosliwy i ropigcy wrzdd?

Z&iste, stuszno$¢ mial Nietzsche, gdy
orzekt, ze dziedziczymy nie tyko rozum
przodkéw, lecz oraz ich obted, przytem ten
ostatni w stokro¢ silniejszym stopniu, niz
pierwszy.

Bo nie widzimy tych, ktérzy odziedziczyli
by rozum Butrymowiczoéw, Czackich i Le-
leweléw, lecz az zbyt wielu dziedzicow
warcholstwa taszczéw i Stadnickich.

| raz jeszce ze zgrozg zapyta¢c musimy,
czy postep musi pobieraé lekcje rozumu
politycznego od realistbw i bez p. Grendy-
szynskiego domysle¢ sie nie moze, ze jedyng
droga do usuniecia martwego ciata zydow-
skiego z tona polskiego jest wessanie zy-
déw wszystkiemi porami kultury.

Lecz moze odpowiedzg postepowcy, ze
droge te uznawali i trzymali sie jej przez
czas diugi, az do chwili, kiedy przekonali
sie, ze asymilacja jest nieziszczalna?

A ta odpowiedzig dowiodg raz jeszcze,
ze sa paralitykami, gdyz nie odrb6zniaja
dziatania od teoretycznych rozpraw!

Bo czy kiedykolwiek uprawiali dziatal-
nos¢, ten cel majacg na wzgledzie?

3
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Czy posiedli bodaj jasng koncepcje ko-
niecznosci takiego dziatania, kt6re naginato
by zydéw do polskieL racji stanu?

* *

Wykretnem bytoby powotywanie sie na
to, ze inicjatywa prawodawcza spoteczen-
stwa polskiego obejmuje zakres nieskoncze-
nie skromny.

Bo byt wszakze czas — przed pierwsza
i drugg Dumg, gdy sadziliSmy, iz przedsta-
wicielstwo rosyjskie stanie sie konstytuanta,
ustanawia¢ bedzie normy zycia i rozwoju
ludnosci.

Z jakimz konkretnym programem wystg-
pit postep polski? Czy zdobyt sie na
jakabadz inicjatywe w sprawie zydowskiej?
On, lub ktérakolwiek z partji?

Jako zywo nie pamietamy! Pamietamy,
ze przed wyborami do drugiej Dumy pi-
saliSmy, iz do reprezentacji polskiej wejs¢
musi Polak-zyd, lub Polak rdzenny, obe-
znany ze sprawg zydowska, by w imie-
niu polskiem a z calg kompetencja, gdy
wejdg na porzadek dzienny obrady nad
kwestjag zydowska, domagat sie uregulowa-
nia kwestji tej w wymaganym z polskiego
stanowiska duchu.

Ale kandydaci postepowi o niczem podo-
bnem nie mysleli. Z obawy o utrate gto-
séw zydowskijeh, swoj ,,genjusz prawodaw-
czy* ograniczyli do przyznania niezasymi-
lowanym zydom tych praw, o ktdére walczg
Polacy w Cesarstwie, ale o zreformowaniu
bytu zydostwa w duchu kultury europejskiej
nie pomysleli.

Te samg obojetnos$¢, bezczynno$é i nie-
zrozumienie sytuacji spotykaliSmy wciaz
i ze wszech stron.
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Chyba kazdy kulturalny czlowiek wie,
czem jest szkolnictwo dla spoteczenstwa,
ze ono to urabia miode pokolenia, ze nau-
czyciel  ludowy przygotowuje zaréwno
zwyciestwa, jak i kleski.

A jakiem jest szkolnictwo zydowskie,
rébwniez wiadomo zbyt dobrze. Wiadomo,
ze u zyddw istnieje powszechne nauczanie...
w chederach; wiadomo wreszcie, czem s3
owe chedery: kuzniami ciemnoty, laborato-
rjami, gdzie pompuje sie do miodych moz-
géw trucizne talmudyczna, wypacza umysty
po wsze czasy.

Czy od czasu Staszica jeden cho¢ Polak
pomyslat, ze ma prawo i obowigzek doma-
ga¢ sie wyrugowania tego typu uczelni,
za$ utworzenia takich, ktére istotnie ksztat-
cityby ludno$¢ w duchu wspotczesnym, eu-
ropejskim?

Czy cho¢ jeden czut sie o tyle ,panem
w swoim domu*“, by wuznaé swe prawo do
odebrania zydom instytucji, ktére dziataja
w duchu dla kraju niepozadanym, za$ na-
rzucania im takich, ktérych wymaga wzglad
na kulture og6lng kraju?

A przecie okazja do wiasciwego kroku
niedawno jeszcze nastreczyta sie dwakroc.

Raz w trzeciej Dumie, gdy toczyty sie
rozprawy nad szkolnictwem iwniesiony zo-
stat poparty przez Frydmana projekt uzna-
nia zargonu, jako jezyka wyktadowego
w szkotach zydowskich.

Koto Polskie nietylko nie przeciwstawito
projektowi owemu swego, ktéry reorganizo-
watby szkolnictwo zydowskie w Kroélestwie
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w duchu intereséw polskich, ale nawet nie
zaoponowato  przeciw formutce frydma-
nowskiej, jakgdyby chodzito nie o we-
wnetrzng sprawe polska, lecz o kwestje, do-
tyczacg Wogutéw czy Samojedowl

A postep, ktéry z Warszawy usitowat
graé role korepetytora petersburskiej polityki
endecji, w tym wypadku nie znalazt stowa
do powiedzenia...

Po raz wtéry, nadarzyta sie w trzeciej
Dumie sposobno$¢ ujecia w swoje rece spra-
wy zydowskiej, podczas rozpraw nad samo-
rzadem w Krolestwie.

Jak ujawnit jeden z adjutantéw sztabu
endeckiego, pazdziernikowcy podczas roz-
praw przyrzekli w sprawie udziatlu zydow
w samorzadzie poprze¢ stanowisko Kota.

Projekt tego ostatniego nie bytby wiec
czczg i jatowa deklaracja, lecz ptodnym
w skutki czynem.

I c6z uczynito wowczas Koto?

Wydelegowato Jaronskiego do wygtosze-
nia ordynarnej przemowy i zaakceptowato
dziwolag biurokratyczny, czyli dziesiecio-
procentowg kurje zydowska.

To znaczy: zdecydowalo sie na to, ze
w miastach polskich instytucje samorzadne
zawieraé beda przedstawicieli ciemnoty zy-
dowskiej—byle nie w zbyt wielkiej ilosci—
ze przez tych ludzi, sprawie polskiej w naj-
lepszym razie obojetnych, spoteczenstwo
paktowa¢ bedzie z zydami, od nich infor-
mowac¢ sie o potrzebach masy zydowskiej,
z ich stanowiskiem liczy¢ sie bedzie w spra-
wach kulturalno-o$wiatowych.

Ani chwili nie pomyslatlo Koto o tem,
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Aby zarzady miast, dzieki wiasciwej ordy-
nacji wyborczej, posiadaty w swym tonie
tych zydow, ktérzy stoja na stanowisku
obywatelskiem i kulturalnem, aby z nimi
i przez nich spoteczenstwo polskie mogto
oddziatywaé¢ na masy zydowskie.

Tu znow potraktowali zyddw, jako narod
drugiej rangi, zaakceptowali odrebng ich
organizacje. )

A postep? Postep przez usta Swietochow-
skiego wypowiedziat sie za podwyzszeniem
normy do 15 procent; przez usta p, Lypa-
ccwicza, tego samego typacewicza, ktory
dzi§ moéwi o krucjatach ekonomicznych,
wypowiedziat sie za zupetnem réwnoupraw-
nieniem; a dzi$ wogéle nie wypowiada sie
za niczem, lecz wydaje z siebie btedne krzy-
ki histeryka.

Czyz to jest polskie stanowisko, polska
racja stanu?

Skoro za$ mysl polska—powtarzam z na-
ciskiem — od czaséw Czackiego nie pojeta
tej elementarnej prawdy, ze sprawe zydow-
skg musi wzig¢ w swoje rece; o ile pragnie
rozwigzania jej w duchu polskim, skoro
polska dziatalno$¢ prawodawcza, w tych
rzadkich wypadkach, gdy miata pewng site
od czasow Wielopolskiego, nie zdobyta sie
rdbwniez na zaden rozumny i stanowczy
czyn—jakiem czotem miotaja sie dzi§ ma-
tadorzy nasi na ciemng mase, ze jest ciem-
ng masa, jakiem prawem zadajg od niej
uswiadomienia narodowego w duchu pol-
skim, ktérego nie posiadata masa chiopska
w 30 i 63 roku, ktérego nie posiada i nie
bedzie posiadata nigdy zadna masa, przez
wieki gnebiona, spychana do roli bydia,
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trzymana w ciemnocie, a po tych wiekach,
dzi§, zdana na laske losu.

Wolnoby conajwyzej rosci¢ pretensje do
asymilacji, ktéra nie jest wszak ciemng
i nieuswiadomiong masg i ma obowigzek
oddziatywania na ciemne masy.

Lecz cho¢ w zarzutach pod jej adresem
bytaby znaczna doza stusznosci, nie zmniej®
szylyby one odpowiedzialno$ci postepu,
ktory—jak wykazaliSmy — sam asymilacje
spychat z prawidtowej drogi dla chwilowych
spekulacji wyborczych, ani konserwatyzmu
ktory nic nie zrobit, by usitowania asymi
lacji poprze¢, a co gorsza psut jej praoe
siejgc dla nizkich wzgledéw taniej popu
larnosSci nieufno$¢ ku niej w obozie poi
skim.

Dobiegamy kresu i streszczamy sie.

Wszelkie spoteczenstwo jest takiem, ja-
kiem urobita je historja, bedzie tem, co
zrobi z niego historja. Kto wiec nie chce
byé obojetnym dziejow widzem, lecz pra-
gnie tworzy¢ je w miare sit i moznosci,
kto nie chce by¢ podrygujagcym na zsnurku
nizkich namietnosci pajacem, lecz budowni-
czym lepszej przysztosci, ten musi wytwo-
rzyé przedewszystkiem jasng koncpcje
swych obowigzkéw, musi czyni¢, dziatac,
bez stabosci i czutostkowosci, lecz i bez
nienawisci, ulegajagc nie metnym i niecnym
nastrojom, lecz poteznej, humauitarnej
idei.

Kto twierdzi, ze ,,Polska zydem garbata“,
niech leczy jg z garbu, lecz baczy, by ‘sam
nie byt rozchodzacym sie po zylach jej ja-
dem, by byt adeptem terapji spotecznej,
a nie wscieklizny antysemickiej.
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Bo dopoki ze strony polskiej rozlegac
sie bedzie jedynie krzyk nienawisci zoolo-
gicznej, dopb6ty ze strony zydowskiej
brzmie¢ bedzie jedynie krzyk rostandow-
skicb ropuch:

Pomrzemy, jak zyliSmy, w naszej starej
mkorze!*



Leo Belmont.

Dlaczeoo praepadt p. Kucharzeliski

Czy byt antysemitg?

Zaciektos¢, jaka zdradzili w stosunku do
Kucharzewskiego nietylko zawodowi nacjo-
nalisci zydowscy, ale w ogromnej czesci
i asymilatorzy, gdyz opinja o rzekomym
»Markowie w biatych rekawiczkach®, gto-
szona z piang na ustach przez gazety zar-
gonowe, byta powtarzana po katach ze smu-
tnem kiwaniem gtowami przez wielu zyddw-
Polakéw, (a podniecana przez niektérych
doktryneréw ,rdzennego* autoramentu) —ta
zaciekto$¢ dow'odzi zupetnego  zmacenia
atmosfery logicznej w naszych nieszczesnych
stosunkach.

Jakie sg bowiem te $miertelne grzechy
gtowne, ktére przybraty w oczach przeciw-
nikow Kucharzewskiego rozmiary olbrzy-
miej czarnej plamy antysymityzmu, rzekomo
szpecacej jego sumienie?

Na delikatnych wagach drazliwosci semic-
kiej naliczono tych kamieni obrazy bardzo
wiele. Sprowadzajg sie one tak do tonu
przemow p. K., jak i do jego programu.

I tu z gory winnismy uczyni¢ uwage, ze
w innych warukach, w ktérych ludzie po-



- 41

wodowaé sie zwykli logika, widzeniem ce-
16w i Srodkow, a nie w(rtnce’ami stylowemi,—
zapytywauo-by tylko o program, pozosta-
wiajgc retoryczne zwroty na stronie, jako
rzeczy lego lub innego odczucia indywi-
dualnego, mniejszej lub wiekszej umiejetno-
Sci wystowienia sie. Lecz wobec zwyklej
drazliwosci semickiej na stowa aryjczyka,
zapomina sie zwykle o tem, ze i sami zy-
dzi w jaskrawych sadach o swoich wspot-
plemiericach stokro¢ podejrzewani by¢é moga
0 antysemityzm.

Powiedziatbym nawet, ze kwestja, czy
kto$ jest antysemitag—o ile chodzi o sprawe
sympatji lub antypatji—dla ludzi rozumnych
nie powinna odgrywaé roli. Bo¢ nie o to
chodzi, czy kto$ czuje do zydéw sympatje,
ktérej nikomu gwattem narzucié niepodob-
na, lecz oto, czy przyznaje zydom te ludz-
kie prawa, ktore im sie naleza, tak z uwa-
gi na ich godnos$¢ ludzka, jak i na ich do-
bro—bez uszczerbku dla dobra krajowego.

Kto liczyt-by sie tylko z tonem iz wy-
razeniami—musiatby uzna¢ za antysemite
nawet Mojzesza, zzymajacego sie pioruno-
wym gniewem na narod ,twardego karku“,
a juz napewno wszystkich prorokéw, Kkto-
rzy miotali btyskawice na niezliczone grze-
chy lzraela—z Jezajaszem na czele, ktory
sekarzysie, ze lud jego posiada ,,chorg gto-
we i mdle serce.”

Wypadtoby tez od wartosci przed trybu-
natem zydowskim odsadzi¢ mnostwo naj-
wyzszych duchow Swiata aryjskiego, ktdre
niezapomniane oddali przystugi ludzkoSci,
a w dzietach ktérych napotykamy mnéstwo
ztosliwych wycieczek przeciw zydom, jako
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to: wielkiego burzyciela przesadéw Voltai-
re’a, potezne go filozofa-poete Nietszchbego,
genjusza muzyki Wagnera i nawet podnio*
stego etyka-ragdrea Kanta.

Skadingd musieliby zydzi wyrzec sie du-
my z powodu najwyzszych przedstawicieli
swojej rasy, gdyby chcieli reagowaé nie-
checig na przedowcipne obserwacje Heine-
go, uwazajgcego religje zydowskg nie za
religje, lecz wprost zanieszczescie, na gie-
boka krytyke biblijnych objawien wielkiego
Spinozy, na zjadliwe charakterystyki zy-
dowskich czcicieli zlotego cielca ze strony
Marxa, na podjete w umitowaniu czystej
prawdy opowiesci Majmona, ze nie wspom-
ne Asaria dei Rossi, Modeny, Mozesa
Luzzato iautora ,,Przewodnika zbtgkanych*,
wielkiego Majmonidesa, tych wszystkich,
ktérych zydowska ciemnota wyklinata po
wszystkie wieki, nie pojmujac, ze oni chcieli
lud swéj wyzwoli¢ z kajdanéw przesadu.

Z drugiej strony, kto czytat szydercze
wycieczki Heinego przeciw catemu narodowi
angielskiemu, a chocby satyry jego na Niem-
cow—musiatby uzna¢ za anty-angielezyka
i anty-niemca czlowieka wielkiej kultury
i szermierza wolnosci Niemiec, ktéry korzy-
stat tylko z praw dowcipu i ze stylowych
uog6lnien przy kresleniu wad danego na-
rodu.

Z tych wszystkich wzgledéw ta zaostrzo-
na czujnos¢, jaka zdradzili zydzi, rozdzie-
rajgcy szaty z powodu jednego wyrazenia
Kucharzewskiego, da sie usprawiedliwi¢ psy-
chologicznie chyba, ale nie logicznie, i sta-
nowi pendant—{&z w karykaturze, uspra-
wiedliwionej przez dtuzsze czasy niewoli
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i ponizenia) —do owej drazliwosci, jaka
zdrad-zajg Polacy w stosunku do jakichkol-
wiek ryczattowych okresdlen ich wad ze stro-
ny pisarzy obcych narodow.

Ale poniewaz zgda¢ od drazliwosci se-
mickiej, aby zapytywata tylko o program,
t. j. o cel, a nie o stowa, gdy chodzi o po-
sta, byto-by to samo, co czerpa¢ wode si-
tem,—wiec jest rzeczag konieczng rozejrze¢
sie i w grzechu stylistycznym p. Kucha-
rzewskiego.

Historja pewnego spaceru.

Chodzi przedewszystkiem o0 pewne nie-
zreczne wyrazenie niefortunnego kandydata
na posta, ktére—co stwierdzam, jako stu-
chacz—stanowczo wymkneto mu sie z ust
mimowoli, do takiego bowiem stopnia nosi-
to ono charakter nieobmyslonego zakorcze-
nia zdania.

Opowiadajac o swoim spacerze z izraelitg
po Warszawie i wywotujagc wielkie wspom-
nienia, ktére to miasto w uswiadomionym
Polaku budzi, wskazujac, ile wspomnien
tragicznych i wielkich drga w jego sercu
na widok placéw i gmachow prastarej sto-
licy Zygmunta, mowca zapytat: ,a o czem
mys$li mo6j towarzysz, patrzac na ten plac?“
i zawahawszy sie na chwile w poszukiwa-
niu odpowiedniej mysli, majacej scharakte-
ryzowac réznice miedzy jego ideowem pokre-
wienstwem ze swojg historyczng stolicg
a obojetnoscig dla niej jego towarzysza,
wyrzekt, zatamujac rece: ,on moze mysli
w tej chwili, po czemu kosztuje tokie¢ placu®.

Ze to byta wysoka niezreczno$é, tego
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dowiode nizej wzgledami moralnemi oraz
ideowemi. Ze to byta niezrecznos¢ poli-
tyczna—tego dowiodty fatalne skutki owego
frazesu.... Ale-¢ inng jest riecza dowo-
dzi¢ bledu lub niewtasciwosci zdania w da-
nym momencie i ze wzgledu nadanych stu-
chaczy, a inng jest rzeczg upatrywac¢ wtem
zdaniu grzech S$miertelny, jakie$ crimen lae-
sae majestatis judaicae, jak to uczynity asy-
milacja i nacjonalizm zydowski.

Bo¢ przedewszystkiem nalezatlo mie¢ na
uwadze, ze na czele inkryminowanego
ustepu zapowiedziat p. Kucharzewski prze-
chadzke nie z zydem-polakiem, t. j. czuja-
cym tak, jak on, ale wyraznie: z takim zy-
dem, ktéry, zapominajagc o historycznych
prawach ludzi, co tej ziemi bronili orezem
i zorali jg plugiem, zapominajagc o polsko-
§ci Warszawy, twierdzitby, ze ,to jest po-
prostu miasto, zamieszkate przes dwie rozmaite
ludnosci'r —\ nic wiecej.

Oczywiscie, kogo sobie wybiera p Ku-
charzewgki za towarzysza spaceru—jest to
rzecz jego gustu. Gdy wiec o takim towa-
rzyszu przypuscit, iz woli on, zamiast prze-
szkadza¢ p. Kucharzewskiemu rozmowg |
przerywa¢ ni¢ jego pieknych wspomnien,
zagtebia¢ sie w swoich kalkulacjach eko-
nomicznych—to oczywiscie zaden Polak-zyd,
czujacy swojg godnosé, nie powinien sie byt
obrazi¢, bo tej apostrofy nie moégt naraz
wzigé do siebie.

Gdyby za$ doszta ona do uszu jakiego$
nieszczesnego nedzarza zydowskiego, ktéry
marznie na rogu ulicy dzien caty z troska
na gtowie, jak wyzywi¢ swoje dzieci sprze-
duzg kilku jabtek, to i ten magt-by sie
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tylko smetnie usmiechng¢, ze czynig mu za-
szczyt porownania z p. Jackanem, mogacym
sto piecdziesiagt cieptych tysiecy rubli po-
tozy¢ na stole rejenta za nowy dom na
Chtodnej ulicy.

Ale tu trzeba mie¢ nadomiar jeszcze na
wzgledzie, ze p. Kucharzewski bynajmniej
na tem nie ukonczyt swojej przechadzki, ze
tuz zaraz nastgpita dodatkowa uwaga o nie-
zmiernej ideowej i uczuciowej wadze, ktora
brzmiata dostownie: ,ale jezeli pdjde dalej
i zauwaze sedziwego zyda, siedzgcego przy
z6tej Swicczce nad swojg Bibljg i ptacza-
cego nad utracong Jerozolimg, to jezeli ja
nie bede umiat wspotczu¢ temu ¢ydowi, niech-
ze i on mnie nie wspolcsuje\'

Tej pieknej i serdecznej mysli cztowieka,
ktory w tem zdaniu zwrocit sie do tych,
co miljardem krwawych tez w ciggu lat
dwdch tysiecy optakujg utrate swojej nie-
podlegtej stolicy, aby zrozumieli, iZ i on
ma powoOd wspominaé, ptakac¢ i marzyc,
i madrze rozsadzit, ze moze wymagaé¢ od
nich wspotczucia tylko dlatego, ze sam im
wspliczuje,—tej apostrofy nie zrozumiata
gtucha na jek swojego ludu, a drazliwa na
swoje odciski lokalno-patrjotyczne nasza
asymilacja i nie uczynita nic, aby zaprote-
stowaé przeciw zeskamotowaniu tego zdania
przez geszefciarsko-nacjonalistyczng prase
zargonowg, ktora uzyta wszelkich sit, aby
podjudzi¢ masy zydowskie przeciw Kucha-
rzewskiemu.

Zerwana niika.

Jakkolwiek p. Kucharzewski réwnocze-
$nie wyrazit zdanie, ze w zasymilowanie
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z polskoscig tak olbrzymiej masy zydéw,
jaka zapetnia dzi§ miasteczka Krolestwa nie
wierzy (a tojest kwestja wiary, co do ktorej
kazdy jest wolen), — to i to zdanie, tak
mite przecie dla wojujgcego z asymilacjg
nacjonalizmu, do gazet Zzargonowych nie
przedarto sie, gdyz wrodzy zkadingd Ku-
charzewskiemu zargonowi politycy nie chcieli
ucieszy¢ mas tg dobrg dla nich nowina.
Za$ asymilowana ,,Nowa Gazeta“ uznata
za stosowne tylko opatrzy¢ znakiem zapy-
tania to, iz kandydat nie wierzy w asy-
milacje ivszystMch zydéw, w ktéra nie wie-
rza przecie wszystkie gazety zargonowe,
précz zmartej na niedokrwisto$¢ ,,Najes“.
Lecz gorszym jeszcze grzechem asymilacji
bylo, ze zrazona tamtem jednem wyrazeniem
nie pofatygowata sie ona juz na dalsze
wystepy wiecowe kandydata koncentracji
i nie ustyszala—z wiasnej winy—godnego
z jego ust wyjasnienia, ktére dostownie
brzmiato tak: ,,ZHrzucajg mi, zem urazit
mojem powiedzeniem Polakéw-zydow. Ale
jest przecie jasng rzecza, ze skoro méwitem,
iz nie zaglagdam nikomu do metryki, (mowi-
fem to w exposé i na pierwszym wiecu) - to
znaczy, ze stowo ,Polak“ nie jest u mnie
zwigzane z rasg, lub wyznaniem, iz nie mia-
tem na mysli tych zydow, ktérzy mysla
o polskosci Warszawy tak, jak ja. Zreszta,
gdyby nawet wyrazenie moje byto niezrecz-
ne, to przykro mi pomysle¢, i nie chce mi
sie wierzy¢, ze polsko$¢ panow asymilowa-
nych zydéw zawieszona jest na takiej cien-
kiej nitce sentymentu, ktéra zerwang by¢
moze w waznej chwili wyborczej z powodu
jednego mego niezrecznego wyrazenia“.
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Otéz jest to rzeczg bardzo charaktery-
styczng, ze i to godne wyjasnienie, kto-
re brzmiato, jak przeproszenie za domnie-
mang obrazg nie zostato doprowadzone przez
»,Nowa Gazete* i pozostatg prase do uszu
obrazonych zydéw asymitowanych, gdyz
w atmosferze spotecznej jakgdyby powsta-
ta umowa, ze zydzi majg mie¢ do kofca
zalepione woskiem uszy na wszystkie przy-
jazniejsze dla nich stowa kandydata na
posta.

Jak rozsadzitby rzecz talmudysta?

Gdyby nadomiar jaki$ sprawiedliwy tal-
mudysta z rzedu ,$wietych lzraela“, rozci-
najacych, jak wiosek, kazde stowo, zajat sie
analizg wyrazenia p. Kucharzewskiego i kon-
frontacja jego z rzeczywistosciag oraz z du-
chem jego przemowy, to napewno rozumo-
watby tak:

Po 1). Tojest wielka prawda, ze w ostat-
nich latach my, zydzi—wykupiliSmy sporo
doméw, nawet na najpryncypalniejszych
ulicach Warszawy, a do tego wielu z nas
musiato dobrze mysle¢, co kosztuje tokiec
ziemi. Ze za$ z tego powodu mamy wiecej
praw do gtosowania, kiedy trzeba przewro-
ci¢ p. Kucharzewskiego, to nie dziw, ze to
sie jemu i Polakom bardzo podoba¢ nie mo-
ze. A co jest prawda,—to nie jest obraza.

Po 2), Dlaczego oni nie mysleli tak duzo,
jak my, co kosztuje tokie¢ ziemi, ale wo-
leli, zamiast domoéw zachowywaé wspom-
mnienie i jechaé z pieniedzmi do Monte-
Carlo? To oni teraz powinni wiecej obra-
zi¢ sie na siebie, ze nie mysleli, co kosztu-
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je tokie¢ ziemi, niz na nas. A to co jest
obrazg dla nieb, nie moze by¢ obraza dla
nas.

Po 3). Poniewaz p. Kucharzewski powie-
dzial, ze Polacy zachowali starg pogarde
dla handlu i ze z tego leczy¢ sie powinni,
oraz powiedziat, ze handel trzeba uzacni¢—
to w jego ustach takie powiedzenie, ze my
myslimy o handlu, nie mogto by¢ obraza;
mogto by¢ tylko pochwalg, chociaz on sam
pewnie o tem nie wiedzial... Bo jezeli on
dobrze rozumiat, ze handel trzeba uzacni¢
i ze kto mysdli o handlu, nie mysli o niczem
ztem, tylko otem, co jest potrzebne, to nie
robitby zarzutu z tego, ze kto§ mysli o tem,
co jest warta ziemia w Warszawie, i, daj
Boze, zeby o tem mysSleli nasi polscy sa-
siedzi, zamiast na nas sie gniewa¢, Kkiedy
my o tem mys$limy. | tak nas chwalid]...

Niefortunny towarzysz.

Reasumujac to wszystko co wyzej, znaj-
duje, ze przykre wyrazenie p. Kucharzew-
skiego naogo6t nie nosito w ustach jego ja-
skrawych cech antysemityzmu, ze nie miato
ono na celu dotkng¢ asymilatoréw, ze w tej
mierze kandydat na posta wytlomaczyt
sie jasno i uczciwie, ze nie godzito ono
réwniez w zbolalg dusze plemienia, ktore-
go wygnancze cierpienia méwca odczut du-
szg poetycka, ze wihasciwym celem moéwcy
byto podkresli¢ roznice pomiedzy tym Pola-
kiem, ktorego serce petne jest wspomnien
dziejowych, a takim izraelitg”, ktéry nie
rozumie nic z wagi dziejédw i patrzy na
Warszawe tylko, jako na rdéznobarwne zbio-
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rowisko ludzkie. A to jest rdinica, Kktora
musiatby czué Kuebarzewgki na spacerze
z wybranym przezeh towarzyszem...

Wiec jeno spekulant, ktéry o War-
szawie mysli tylko, jako o placu, majgcym ce-
ne rynkowa, mogtby sie obrazi¢, gdyby on
wiasnie nie postradat prawa do obrazy,
bo¢ swdj wiasny sposéb myslenia musialk-
by uznaé¢ za prawowity dla siebie.

Oto dlaczego, gdyby nia owo drazliwe wy-
czekiwanie wycieczek antysemickich w epo-
ce powiewdéw Dmowszczyzny, to asymilacja
wyruszytaby ramionami na niezgrabny fra-
zes Kucharzewskiego i dopilnowitaby, aby
nacjonalizm nie agitowat szalbierskiemi ar-
gumentami, po czesci przejaskrawiajac jego
stowa, po czesci ukrywajac jego mysli.

Przeczulone uszy.

Jezeli stato sie jednak inaczej, to dlate-
go, ze asymilacja nie potrafita tez wstu-
cha¢ sie dobrze w program Kucharzewskie-
go i oceni¢ jego absolutng poprawnos$é
z punktu widzenia polskiej racji stanu,
a nacjonalizm, ktéry tej racji stanu zrozu-
mie¢ nie potrafi, stojac na wrecz przeciw-
nem stanowisku —niemozliwej na polskim
gruncie zydowskiej racji stanu, oczywiscie
skwapliwie chwytat sie wszelkich pozoréw,
aby zwalczy¢ niemitego sobie kandydata.

To tez w catym obozie zydowskim bez
réznicy—ze tak powiem — obozéw odczuto,
jako nowy kamien obrazy, te wskazdwke
Kucharzewskiego, ze ,,Polacy w obronie swe-
go ekonomicznego posiadania winni zacho-
waé czujnosc”, acz ,.konkurujac z zydami,
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wiuni acieka¢ sie tylko do godziwych i kul-
turalnych $rodkow.*

Ot6z nalezy mie¢ na wzgledzie, ze to
wskazanie kandydata koncentracji byto zu-
petnie na miejscu, gdj’z godzito ono w ohéz
przeciwnikéw politycznych, w ktérym roz-
zart sie antysemityzm, mniemajacy, ze kon-
kurencja Polakéw z zydami upowaznia do
Srodkéw wszelakich.

A przeciez trzeba by¢ starym dzieciuchem,
aby nie uznaé, ze konkurencja ta jest fak-
tem, ktorego kandydat na posta nie wymy-
$lit, ani usung¢ nie jest mocen, ze podnie-
ca ja z koniecznosci tak zwiekszony przez
anormalne warunki prawno-polityczne na-
ptyw zydow z Cesarstwa, ze dodaje jej
skrzydet przezycie sie starych form poSre-
dnictwa i faktorstwa i pojawienie sie w ca-
tej Europie nowej mysli o kooperatywie
spotecznej® ze uprawnia jg potrzeba na-
prawienia historycznego btedu polskiego,
ktérym byta nieumiejetno$¢ stworzenia po-
waznego stanu trzeciego—opory polskiego
handlu i dobrobytu kraju.

Gdy tedy kto$, uznajac te konkurencje,
ktora jest przecie zasadg walki o byt, nie-
tylko miedzy grupami rasowemi, ale i mie-
dzy wszystkimi kupcami w danej gatezi
handlu, ttomaczy publicznie, ze ,nie wolno
uskarza¢ sie na to, iz zydzi zajeli stano-
wiska niezajete przez lekkomysInosé i nie-
umiejetnos¢ sit rodzennych," i, jako zasade
walki o byt, zaleca godziwe Srodki kultury,
gdy ten kto$ nadomiar polskosci handlow-
ca nie stawia w zaleznosci od jego rasy
i wyznania, lecz od jego poczucia obywa-
telskoSci—to na takie stanowisko obruszac
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gie moie tylko ten, kto uparcie staje w obro-
nie starych, przezytych form i nie «zuje sie
obywatelem kraju!

I tu wiec tylko przeczulone uszy mogty
sie dopatrze¢ naganki w stowach kandyda-
ta, — zwalczajgcego niekulturalng naganke
przeciwnikéw politycznych, wymierzong prze-
ciwko stanowi posiadania wszystkich zydow
bez wyjatku, bez uwagi na to, iz wielu
z nich czujg sie zwigzanymi serdecznym
weztem z tg ziemia.

Za réwnouprawnieniem.

Jedynie wazka rzecza w mowie Kucha-
rzewskiego byt przecie program. | tu ka-
tegorycznie stwierdzam, ze kandydat na po-
sta stangt na gruncie réwnouprawnienia.

Nieprawdag jest zarzut—dowodzacy raz
jeszcze jak bardzo roznamietnienie nerwo-
wosci  zydowskiej nie dozwala uchwycié
mysli i oceni¢ sensu stéw,—ze Kucharzewski
zada jakoby réwnouprawnienia zydéw tyl-
ko w Cesarstwie. Przeciwnie, powiedziat
on on wyraznie: ,jakze-bym mdgt by¢ prze-
ciwnikiem rownouprawnienia zydoéw, gdy
wiasnie nie réwnouprawnienie ich w Ce-
sarstwie, zamykajac strefe ogiadtosci, kom-
plikuje i poteguje u nas kwestje zy-
dowskg?!*

Jest to argument, ktdrego kazdy poli-
tycznie myslacy Polak uzy¢ musi, chcac
przekona¢ opornych $réd swoich o koniecz-
nosci rownouprawnienia zydéw, poniewaz
argument ten trafia wiasnie do egoizmu
narodowego, umiejacego ocenia¢ li swoje
korzysci.
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Skadinad i zyd, potrafigcy rozumowac na
chtodno, t. j. pojmujacy, ze najjaskrawszym-
symbolem bezprawnego potozenia zydow
jest utworzenie sztucznej granicy osiadlosci
wewnatrz panstwa i ze skupienie sie ol-
brzymiej masy zydowskiej na ziemiach Kro-
lestwa jest najmocniejszym czynnikiem ne-
dzy zydowskiej,—oceni¢ zdota ze o réwno-
uprawnieniu zydéw w Krolestwie bez my-
§li o rownouprawnieniu ich i w Cesarstwie
mozna rozprawia¢ tylko, chcac rozognienia
kwestji zydowskiej na miejscu i zwieksze-
nia nedzy zydowskiej, a to przez naptyw tu
zydow, pragnacych przywilejéw, a nitlicza-
cych sie z tem, iz stworzg tak dl« swoich,
jak i dla PolakObw konkurencje, ktora zle
odbije sie na wszystkich mieszkarcach,

Z tego wzgledu, zamiast dziwowac sie,
ze Kucharzewski ktadt akcent na potrzebe
rébwnouprawnienia zydow w calem hcz wy-
jatku panstwie —hot przecie réwnoupraw-
nienie w Cesarstwie bez réwnouprawnienia
Goraz w Krélestwie nie daje sie pomysleé
przez zaden zdrowy rozum - nalezatoby ra-
czej podaé w podejrzenie tych petersbur-
skich opiekunéw z rosyjskiej prasy liberal-
nej, ktdrzy nie wnosza projektu o otwarciu
strefy osiadtosci, a rozstrzygna¢ chcg kwe-
stje zydowska tylko na skorze polskiej.

Takie stawianie kwestji zydowskiej w tej
liberalnej prasie rosyjskiej, ktorg niedoroz-
waj polityczny nacjonalistow zydowskich
uwaza za swojg opiekunke, jest wilasnie
uniemozliwieniem rozwigzania tej kwestji
w duchu sprawiedliwosci i w celach dobro-
bytu catej ludnosci Krolestwa.

Natomiast stanowisko, ktére wskazuje,.
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iz réwnouprawaienie zydéw musi wchodzié
w rozumDie pomys$lany program polski, gdyz
niebezpieczne dla swojskiej kultury i groz-
ne dla ekonomicznego bytu zydéw zgesz-
czenie ludnosci zydowskiej w miasteczkach
tylko na tej drodze da sie usung¢,—to sta-
nowisko jest i sprawiedliwe i rozumne,
i winno by¢ artykutem wiary kazdego Po-
laka bez réznicy rasy i wyznania. A to
wiasnie bylo stanowisko kandydata, ktdry
wywotat tyle gniewow i zaléw zydowskich
i ogtoszony zostat niemal za wnuka Hamana.

Kamien obrazy.

Ale oto nowy kamien obrazy. Powiada-
ja, ze Kucharzewski, wprov(adzit ogranicze-
nie zydéw w nieistniejgcym samorzadzie...
A tylko najwyzsze doktrynerstwo, nie posia-
dajgce najmniejszego pojecia o politycznych
warunkach naszego Kkraju, 0 ciemnocie,
w ktdrej tonie olbrzymia wiekszo$¢ zydow
w matych miasteczkach, a nawet i wiek-
szych miastach, oraz o istocie samorzadu,
moze czyni¢ jakiekolwiek zarzuty Kucha-
rzewskiemu z tej strony.

C6z bowiem powiedziat on?

»,Nie jestem zatem, aby dawaé¢ zydom
przewage w samorzadzie miejskim, gdyz
to stworzyto-by na rzecz ich przywilej.”

O jakim $rodku zaradczym mowit?

»5adze, ze sprawa ta da sie zalatwic
przez powiekszenie okregéw miejskich.”

Co najwazniejsza dodat;

,Gdyby zmienity sie dzisiejsze anormalne
warunki przez otworzenie granicy osiadtos-
ci, sprawa ta powinnaby podledz rewizji
w duchu zupetnego réwnouprawnienia“.
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Nie znam Polaka, hez réznicy wyznania®
ktory potrafitby mysle¢ rozsadnie, czué
sprawiedliwie i troska¢ sie nie tylko o do-
bro egoistyczne zydéw, lecz o sharmonizo-
wanie go z dobrem kraju, a ktéry powa-
zytby sie po namysle uczyni¢ temu stano-
wisku zarzut nieprawomyslnosci antyse-
mickiej!

Bo przedewszystkiem: czy nie jest praw-
da, ze wobec wiekszosci zydowskiej w ol-
brzymiej wiekszosci miasteczek, a nawet,
jak wykazaty wybory, w todzi i w War-
szawie, z powoda podatkowych przywilejow
ludnosci handlowej, — zydzi, gdyby taka
byta wola istotnej lub sztucznej wiekszosci
zydowskiej, mogliby niepodzielnie zawilad-
na¢ wszystkiemi stanowiskami w instytu-
cjach samorzadnych?!

Jezeli znajdzie sie zyd, ktéry zrozumie,
ze w starej historycznej Jerozolimie mogli-
by rzadzi¢ nie sami zydzi, lecz Filistyni
lub Amorejezycy,—jezeli znajdzie sie Fran
cuz, ktory zgodzithy sie we Francji pozo-
sta¢ bez wpltywu na swoje sprawy, a na-
wet w zawojowanym Algierze ulega¢ wiek-
szosci arabskiej; jezeli znajdzie sie Niemiec
lub Anglik, ktérzy zgodziliby sie na pano-
wanie nad sobg juz nie powiem ciemnoty
chasydzkiej, ale wogole ludzi piastujgcych
odrebny ideat narodowy i nie stanowigcych
mocnej strazy jezyka i kultury miescowej,
—to zrozumiem takiego Polaka, ktéry po-
wie, ze chce przewagi zydéw w samorza-
dzie i ze pragnie takiego ich uprzywilejo-
wania, ktére z natury rzeczy zwiekszy imi-
gracje zydéw do Krolestwa i zwiekszy
emigracje nieszcze$liwej nedzy swojskiej.
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nie mogacej osta¢ sie w walce konkuren-
cyjnej.
Niespodziewany atut i skutki hypnozy.

Kiedy nacjonalizm zydowski, w mysl ha-
sel drogiego mu wyodrebnienia, marzyt
o kurji zydowskiej—to przynajmniej taska-
wie udzielat pewng ilos¢ miejsc w samorza-
dzie kurji polskiej, ktorg taskawie raczyt-
by... przegtosowac. Ale asymilacja, wycho-
dzac ze stusznego zatozenia réwnosci nie
narodowej, lecz obywatelskiej, nie spostrze-
gta, Ze, gardiujagc przeciw Kucharzewskie-
mu, dawala nacjonalizmowi atut znacznie
wyzszy, za ktory tez politycy ,Hajnta“
uczepili sie z catej mocy.

Gdyby nasza asymilacja potrafita rozu*
mowac prawidtowo, to musiataby stanaé
sztorcem przeciw zajadtej agitacji obtedne-
go w zadzach swoich nacjonalizmu geszef-
ciarskej prasy zargonowej i do najskrom-
niejszej ze skromnych, do onej przez wieki
cierpliwej, myslacej o Bogu i o kawatku
Chleba, a nie o0 bezwartosciowych manife-
stacjach politycznych, masy chasydzkiej
umiataby przemoéwi¢ w te stowa:

Wy wiecie, ze zycie rozwija sie powoli,
a kto chce odrazu wszystkiego, ten nic nie
otrzyma. Gdy oto projekt rzagdowy daje
wam zaledwie dziesie¢ procent w Kkurji,
kandydat na posta, p. Kucliarzewski, gotow
jest podnosi¢ te norme... do 490! Zgédz-
cie sie, ze na te kiepskie czasy jest to bar-
dzo wiele, a gdy zwazycie, ze pokdj sa-
dziedzki na miejscu jest dla was wiecej
wart ekonomicznie, niz obietnice waszych
meneréw, co gdyby sie nawet zisci¢ mo-
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gly, wywotalyby wrogi stosunek do was
spoteczenstwa, z ktérem wieki cate w zgo-
dzie zyjecie,—to przyznacie, ze kaudydat,
zwalczajacy antysemickiego posta Dmow-
skiego, nie jest wrogiem waszym!l.“

A sadze, ze zdrowy rozum umiejacycti
przecie liczy¢ mas zydowskicti—doskonale
by to zrozumiat.

Ale asymilacja, zabypnotyzowana zdawna
przez doktrynerski upér ,,Nowej Gazety”,
nie wiedzacej wecale, z jakim trudem zdo-
bywali zydzi pelne prawa na Zachodzie,
gdzie drobna ilo$¢ ich nie mogta, zda sie,
szkodzi¢ kulturze ,gospodarzy“; nie wiedza-
cej, ze te prawa zdobyte byly nie na prze-
kér, ale ivzgodzie z wiekszoscig krajowa,
przekonang przez patrjotyczne stanowisko
zydoéw,—ta asymilacja umiata tylko takie
dziecinne postulaty stawia¢ Kucharzew-
skiemu:

»Przyznaj nam wszystko, czego my chce-
my, a za to wybierzemy ciebie na posta“.

Bo nie rozumiata ona, ze polskiemu spo-
teczenstwu powinno chodzi¢ nie o osobe,
ale o program.

Nie rozumiata, ze gdyby Kucharzewski
przyjat program sprzeczny z interesem na-
rodu polskiego, to wybdér jego na posta
bytby jego porazka, a wygrang najskraj-
niejszego nacjonalizmu zydowskiego.

Nie rozumiata, ze gdy Jackan powiadat:
»0dzie nas jest to, im naleze¢ sie
bedzie 5d,, w samorzadzie* oni, asymilato-
rzy stempla Kempnerowskiego, méwili: ,,gdzie
nas jest tylko 51af, ludnosci albo i mniej,
gdzie potrafimy majoryzowaé dzieki przy-
wilejowi cenzusowemu wiekszo$¢ ludnosci
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tej ziemi, stworzmy gystem, ktéry da zydom
z taski bozej 100%.*

Nie rozumiata, ze na jej okrzyk zgrozy:
»Kucbarzewski zawinit przeciw deklaracji
praw!“—"jackanowe echo odpwiada: ,,Zawi-
nit przeciw narodowym postulatom lzraela,
bo my musimy mie¢ 100»/0!“

Memento!

Nie rozumiata ta cze$¢ asymilacji, ktora
winita Kucharzewskiego, iz nie godzit sie
z szalong, acz nieuswiadomiong myslg na-
cjonalistéw zydowskich o panowaniu zydow
nad catg Polskg mieszczanska, ze my znaj-
dujemy sie w specjalnych, nigdzie na Za-
chodzie nieznanych warunkach, bowiem nie
posiadamy, jak w Galicji, autonomicznej
kontroli nad samorzadem, posiadamy nato-
miast rozwinie te mocno iw danej chwili
przemozne prady nacjonalistyczne w zy-
dostwie, wiec tym sposobem samorzad, od-
dany na taske zydow, hez cenzusu o$wiato-
wego polskiego, bez szkot polskich, ' sta¢ sie
moze opoka zargonizacji kraju, lub etapem
germanizacji, lub wreszcie, gdyby taka byta
wola zywiotéw biurokratycznych, poteznym
Srodkiem rusyfikacji.

Stowem, zadajac od Kucharzewskiego inne-
go stanowiska, wzamian za co obiecano mu
mandat, zadano oden, aby wiasnemi rekoma
zadusit polskiego ducha w miastach, co gro-
zito-by kulturze catego kraju!

Prawo, czy obowigzek?

Nadomiar asymilacja wspomnianego stem-
pla nie raczyta zastanowi¢ sie nad tem, ze
w samej Warszawie posiadamy 3570 cha-
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«ydow, ktorzy uwazaja za obowiazek rytuatu
religijnego kapanie sie w brudnej mykwie,
w ktérej wode zmienia sie raz na tydzien
dla tysiecy ludzi; ktérzy dzi$ jeszcze, ko-
biety swoje poczytujac za nieczyste, przez
dwa tygodnie w miesigcu brzydzg sie do-
tkna¢ ich rekoma; ktérzy nieszcze$liwg ko-
biete zydowska, czesto wyksztalcensza od
meZa-cbasyda, zmuszajg do haniebnych ogle-
dzin ciata w kapieli na mocy gtupstw Tal-
mudu; ktérzy nie pogrzebig trupa dziec-
ka 7-dniowego, nie dokonawszy na nim
szktami obrzezania; ktorzy sposéb rzeza-
nia miesa uwazajag za dogmat objawienia
Bozego; ktérzy ciezka, sucha i bezptodng
talmudyczng nauka zameczaja swoje nie-
szczesne dzieci, w latach najwczesniejszej
wiosny odbierajgc im Swiatto rozumu i zdro-
wie ciata. Nie zastanowita sie ta asymilacja
nad tem, Zze w pomniejszych miastach ta-
kich zydéw jest 90%; nie zastanowita sie
nad tem, ze istotg samorzadu jest ciezka
praca dla hygieny i dobrobytu miasta, kté-
ra nie moze by¢ powierzong ani ciemnemu
chasydowi, ani nacjonaliscie, ostaniajgcemu
,harodowe* przesady swego ludu; ze do tej
ciezkiej roboty winni by¢ powotani tylko
prawdziwie $wiatli Polacy, do rzedu ktérych
oczywiscie zaliczamy wyzwolonych z prze-
sadéw asymilowanyeh zydéw.,.

Skoro prawo bierne w wyborach do sa-
morzadu w praktyce panstwowej podlegaé
ma ekonomicznemu cenzusowi,—to mysle-
nie o systemie, ktdry lepiej, niz cenzus
ekonomiczny, zapewnitby dobre funkcjono-
wanie zarzagdow miast, nie jest zbrodnig
przeciw doktrynie rownosci obywatelskiej;
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bo ta w praktyce liczy¢ sie musi z ducbem-
a nie z literg demokratyzmu, jest przeciw-
nie—dowodem rozumu obywatelskiego i tro,
ski o dobro ludnosci

Stowem asymilacja liczyta sie z pustym
dzwiekiem ,,rownouprawnienie*, a nie poje-
fa, ze gdy ebodzi o ograniczenia w samo-
rzadzie dla wybieranych don, a nie wybie-
rajacych, to nie idzie o ograniczenie praw,
lecz o ujecie ciezaru obowigzkéw  tym,
ktérzy do peinitnia ich uie doroéli. Jent to
takie same ograniczenie, jakiego rozum zy-
cia zada, zezwalajac czyni¢ operacje tylko
chirurgom, nigdy za$ znachorom!

Ironjg dziejowa naszej chwili jest to, ze
ktocono sie o prawa do samorzadu, nie
mys$lac o jego funkcjach i realizacyi.

Obroncy erewu.

ZaznaczaliSmy niejednokrotnie w ,Wol-
nem Stowie“, ze sprawa ta moze by¢ roz-
strzygnietg w duchu polskosci i kultury dla
dobra catej ludnosci bez réznicy wyznania
przez odnosny cenzus o$wiatowy. Ztad mie-
lisSmy sposobno$¢ wskaza¢, ze korektyw
pana Kucharzewskiego, na innej oparty za-
sadzie, kwestji nakzycie nie rozstrzyga. Ale
tem nie mniej zdumieni jesteSmy, ze zargo-
nowi demokraci i asymilowani Kempnerczy-
cy wazyli sie dopatrze¢ ograniczen w du-
chu antydemokratycznym w zasadzie ,,ogra-
niczenia*' Kucharzewskiego, jiodczas kiedy
zadnemu z nich nigdy nie przyszto na mysl
protestowaé przeciw cenzusowi ekonomicz-
nemu w wyborach do samorzadu, ktory sta-
nowi naprawde przywilej bogatych i ztad
od lat wielu jest w Niemczech zwalczamy
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przez prawdziwych demokratow — socjali-
stow!

Bo i na czem polegato to stawetne ,,ogra-
niczenie“, o ktérem napomknat w formie
mglistego projektu p. Kucbarzewski.

Rzekt on, ze ,dla wzmocnienia elementu
polskiego mozna bedzie rozszerzy¢ okregi
miejskie, przytaczajac przedmiescia i wioski.*

Gdyby taka reforma administracyjnie data
sie przeprowadzi¢ ~o0 czem watpimy - byto-
by to nadaniem praw do gtosu zaniedba-
nej dzi$ zupetnie ludnoSci okolicznej. | oto
te  mys$l napotkano z piang na ustach,
w imie demokratyzmu, jak gdyby idea de-
mokratyzmu nakazywata mysle¢ tylko o pra-
wach ludnosci mieszczanskiej — przewaznie
zydowskiej!

| tu wiasnie raz jeszcze okazato sie, ze
asymilowani zydzi z pod Kempnerowskiej
chorggwi, jak gdyby byli przysiegtymi na-
cjonalistami, nie sg w stanie prowadzi¢ na
chtodno polemiki z blednemi projektami
prawodawczemi i proponowaé lepsze; lecz
wszedy wietrzg antysemityzm, a sama mysl
0 rozszerzeniu okregdw miejskich jest dla
nich taka samg zbrodnig antysemicka, jak
dla chasyda przerwanie otaczajgcego mia-
steczko Swietego drutu—erew\

ISmutny rezultat.

Oto caty rejestr zbrodni niedosztego po-
sta m. Warszawy, na mocy ktérych S$lepota
nacjonalistow i gtuchota asymilatoréw po-
stawity go pod pregierzem z napisem: ,anty-
semita—, Markdw w biatych rekawiczkach“,
a wzigwszy do pomocy grabarzy z peters-
burskiej ,,Rieczy”, przywality kamieniem po-
tepienia gréb jego kandydatury.
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Robi sie smutno zaprawde na mysl, ze
cztowiek niewatpliwie wysokiej kultury du-
cha, autor dzieta o Mochnackim, cztowiek,
ktéry miat odwage tego radykata, co wgnie-
wie pisat, iz ,nie chce, aby kosci jego
ztozono w polskiej ziemi“, wzig¢é w obrone
przed trybunatem swojego narodu; Kktéry
w tem dziele sumiennej pracy i znacznego
talentu wypowiedziat szereg Smiatych mysli
0 zbrodni narodowej, popetnionej na chio-
pach, iz szlachta odmawiata im obywatelskich
praw; ze nauczyciel, ktéry mndéstwo gorz-
kich prawd rzekt pod adresem swojego na-
rodu, wytykajac brak w nim zmystu po-
litycznego; Zze ten cztowiek, Kktory zerwat
z grupa Dmowskiego, poczuwszy niesmak
do jego demagogji, ugodowosci, szowinizmu
1 szarlataiistwa; ze ten czlowiek, ktéry pod-
jat sie ciezkiej roli kandydowania przeciw
popularnemu u tykéw agitatorowi, narazajac
sie na odium ogromnej kliki zwolennikéw
dmowszczyzny, przerastajgcej liczbg wszy-
skie inne partje (jesli nie rachowac zasit-
kéw zydowskich)—ze ten czlowiek zostat
ogtoszony bez apdacji za antysemite!

Przykro pomysle¢ nie, ze nacjonalizm”
ktéry zawsze bywa zaslepiony, czy na Na-
lewkach, czy na Szpitalnej, ale Zze majgca
pretensje do zrozumienia i odczucia potrzeb
polskich asymilacja nie ujrzata w nim nic
wiecej, procz ubranego w biate rekawiczki
Kruszewana, ze przeciwstawiajacy, sie tej
opinji asymilowani zydzi, gtosujacy za Ku-
charzewskim w liczbie najmniej tysiagca pie-
ciuset, nie zdobyli sie niemal na Zzaden sze-
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rzej umotywowany, rzeczowy i przekony-
wajacy protest przeciw tej fikcji *).

Ale tez przyznaC trzeba, ze po za hipno-
zg stébwka ,,rownouprawnienie” i niezdolno-
$cig do spokojnego myslenia politycznego,
ktorego brak spostrzegaé sie daje nietylko
u asymilacji, ale i w rdzennych obozach,
(bo¢ i p. Dmowski stusznie skarzy sie, ze
nie umiemy mysle¢ politycznie i ...sam tego
na sobie dowodzi)—fikcja ta rozrosta sie
dzieki niezwykle sprzyjajagcym warunkom.

Czyja wina.

.. Jezeli zydom asymilowanym zarzucic¢
mozna, ze ani na wiecach, ani w Zzargono-'
wych odezwach nie poinformowali masy zy-
dowskiej .0 prawdzie, ktérej sami nie doj-
rzeli, to stokro¢ wieksza wina lezy na pra-
sie polskiej, ktora potrafita dzwonié¢ fraze-
sami na chwate Kucharzewskiego, rozkazy-
waé Z¥dom z cezarowym gestem, aby pod-
dali sie woli narodu, t.j. ,Kurjera War-
szawskiego“, potrafita grozié* wymyslaé, kwe-
ka¢, prosié, ptakaé, zali¢ sie i srozy¢, ale
nie potrafita w rzeczowym artykule wyja-
$ni¢, czem jest p. Kucharzewski, jako autor
»Mochnackiego“ (o ktérym p. Sokotow ,,nic
nie styszat“), nie potrafita spokojnie i szla-
chetnie, argumentami rozumu i dobrej woli,
odeprzeé zarzutow, padajacych sadzg z ko-

*) Glosy pp. Sterliijga i Likierta, oraz odez-
wa zydow-polakéw z dr. Niisbaurnem i Wizlem
na czele wptywu nie wvwarta, podobnie jak dr.
Baranowskiemu nie udato sie znies¢ wyroku ba-
nicyi na zydéw w tonie koncentracji.
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minéw zydowskich na dobre imie Kucha-
rzewskiego, jakkolwiek na rozwianiu tych
zarzutéw partjom koncentracji tak raoeno
zalezato!..

Ci, co nie umieli wyjasni¢ wyborcom zy-
dowskim, ze Kucbarzewski nie jest ,po-
gromszczykiem*, albo moze nie chcieli tego
wyjasni¢, aby nie zepsué mu opinji u na-
rodowych demokratow, na ktérych polo-
wali—powinni uderzy¢ sie piescig w piersi
i rzec: ,,mea culpa, mea maxima culpa!®

Ale jakze mogli broni¢ Kucharzewskiego
ci, co, jako koncentranci, prowadzili sami
asemicka polityke, ktéra niedaleka byta od
antysemickiej polityki Dmowskiego?

Zajadto$¢ nacjonalistow zydowskich prze-
ciw osobie Kucharzewskiego, jako cztowieka,
byta nonsensem zmaconej chwili wyborczej.
Ale zajadto$¢ nacjonalistow zydowskich
wzgledem Kucharzewskiego, jako kandydata
koncentracji, po za kwestjg przesadnych
pretensji nacjonalizmu zydowskiego u nas,
byta zupetnie usprawiedliwiona i psycholo-
gicznie i logicznie, tak jak abstynencja asy-
milowanych zydéw, nie godzacych sie na
formowanie wyznaniowej listy dla cyrkutow
zydowskich pod progiem ,Kurjera Warszaw-
skiego“, da sie usprawiedliwi¢ logicznie
i psychologicznie godnoscig niewpuszczo-
nych do koncentracyjnego domu i stanowi-
skiem Polakéw, acz nierdzennych, z ktérymi
rdzenni nie chcieli zasigé¢ do wspolnego
stotu narad nad dobrem kraju.

Gniew na nieszcze$liwych abstynentow,
ktorzy popetnili btad, przypuszczajac, ze
nacjonalizm zydowski wraz z nimi abstyno-
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wac bedzie i Kucharzewski przejdzie samy-
mi glosami polskimi pur sang, jest dopraw-
dy niepomierny w stosunku do ich winy,
wobec win koncentracji, ktéra obawiata sie
»Skoszernieé* w oczaeh przeciwnego obozu
i zrobita taskawy wyjatek tylko dla zydéw
chrzczonych.

Zkad pretensja?

A juz gniew rozhukany] przeciw nacjo-
nalistom zydowskim, ze nie stuchali nawo-
tywan ,Kurjera Warszawskiego*' jest tra-
gicznie—Smieszny!

Wszakze calg kampanje wyborczg pro-
wadzono pod hastem walki z ,,wrogiem zy-
dowskim*“...

Wszakze o ,,wrogu“ mowiono wyraZznie na
wiecach; wszakze z nacjonalistami nikt ani
na chwile porozumiewaé sie nie myslat...

Wszakze od wrogoéw cztowiek rozumny
nie zada postuszenstwa, a cztowiek mezki
nie zada zmitowanial...

Mozna byto ttomaczy¢ nacjonalistom ich
btad, gdyby sie miato nadzieje, ze ich na-
mietno$¢ co$ zrozumie¢ potrafi; ale zadac,
aby wypehnili rozkaz, nie rozumiejac jego
stusznosci, aby wrogowie gtosowali zgodnie
ze zmobilizowanym przeciw nim obozem—
byto to zadaé niemozliwosci!

Kto powiada: ,,musisz gtosowac tak, jak
ci kaza“, powinien-by raczej wyraZzniej po-
wiedzie¢: ,ty, zydzie, wcale glosowaé nie
masz prawa! Jakze $miesz nies¢ kartke
wyborczg do.urn?!*“ A przeciez kulturalny
Polak w najgorszych warunkach rozumieé
winien, ze dla siebie samego, dla swego
rozwoju politycznego, ma obowigzek i$¢ do
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walki z przeciwnikiem oreznym, miast mé-
wi¢ do tego, kogo uwaza za wroga, a kto-
ry tylko nie nauczyt sie rozumie¢ jego
prawd, — ,,zt6z bron!*

| tu jeszcze z'jedng legendg skonczyé
musimy.

O ,woli narodu”\

Wotanie do zydow: ,poddajcie sie woli
narodu!* i karanie wszystkicti ich za niepo-
stuszenstwo tej woli jest co do pierwszego—
uzurpacja, co do drugiego-niesprawiedliwo-
Scia.

Bo¢ niema skonsolidowanej woli zydow-
skiej,—mimo wszelkich sentymentéw pokre-
wienstwa, mimo wspolnych westchnien do
réwnosci praw i wspblnego poczucia po-
gardy aryjskiej, przesSladowan wiekowych
i ciezaru bezprawnego stanowiska; niema
jej tam, gdzie jedni wotaja: ,abstynuje!,
drudzy btagajg o kreski dla Kucharzewskie-
go, trzeci marza o Machabeuszu Lipsztacie,
czwarci z dreszczykiem w palcach skiadaja
kartki z nazwiskiem JagieHy, a masa wie
o cadyku z Sadogéry i marzy o gtéwce ce-
buli, nie styszata za$§ nic o Dumie, i nie
zna nazwiska Kucharzewskiego.

Zresztg, im bardziej zwartg jest ta masa
jednakiej mysli, tem wiecej to moéwi o jej
instynkcie stadowym i o niezrézniczkowaniu
kulturalnem, ktére potozy¢ wypada na karb
ciemnoty,—zawsze niewinnej w oczach my-
$licielal

Tem bardziej o ,woli narodu“ nie moze
by¢ mowy w stosunku do Polakéw, ktérych
anarchizmowi z goryczg rzucit te stowa
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wiesze* Wyspianski; ,,zgoda was”a jest dla
was niemozliwoscig!*“.

Nie pojme wiec nigdy, czemu koncen-
tracja gniewa sie na Dmowskiego, ze uzur-
puje wole nardu na swojg korzy$¢, a wy-
obraza sobie, iz z krélewskiej woli narodu
wyszedt na kandydata skromny szeregowiec
Kucharzewski, wczoraj znany tylko garstce
ludzi mitujgcych dzieje ojczyste. Nie zrozu-
miem, dlaczego ,,wolg narodu“ jest kilka cia-
$niutkich partji, ktére wczoraj jeszcze o$mie-
szaty wzajem swojg nico$¢ i wymyslaly so-
bie od szkodnikéw narodowych, a pogodzi-
ty sie z bolesnym skurczem w zotgdku,
opowiadajgc, ze godzac sie na Kucharzew-
skiego, poswiecaja czes¢ najdrozszych idea-
téw. Nie rozumiem tej jednej rzekomo woli
narodu, ktéra zwyciezyta drugg—narodowo-
demokratyczng tylko dlatego, ze zestraehany
widmem Dmowskiego przybyt jej z su-
kursem huf zydowski. Nie zrozumiem tej
woli narodu, ktéra manifestuje sie Kilku ty-
sigcami uprzywilejowanych przez ordynacje
Stotypina gloséw wobec setek tysiecy nie-
gtosujagcych w Warszawie i miljonéw anal-
fabetéw w kraju, nie znajacych imienia Ku-
charzewskiego. Nie rozumiem wreszcie tej
woli narodu, co to zuchwale wyklucza za
nawias robotnikdw, ktérzy specjalnie pod-
dali pod gtosowanie kwestje, czy JagieHo
moze przyja¢é mandat; i dziesiecioma ty-
sigcami gtoséw zadecydowali, ze sa nie-
szczesliwg, uposledzong wolg narodu, ktoéra
bierze na siebie $miato$¢ przeciwstawienia
sie woli ,panskiej“, bowiem chce miec
w Petersburgu kogo$, co ojej nedzy i bez-
prawiu mowié¢ bedzie jezykiem zycia, a nie
mowag gtadkich, papierowych komunatéw.
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Zapewne, gdyby mozna byto wykué wo-
le polska z jednej bryty i z jednej bryly
wole zydowska, gdyby ta pierwsza w obro-
nie swoich zywotnych intereséw zazadata
poddania sie od drugiej,—to kazdy zyd, czu-
jacy szczerze po polsku, winienby bez
chwili namystu stang¢ po stronie pierwszej.
Ta druga powinnaby poddac sie pierwszej
i w imie prawa parlamentarnego, ktore jest
zawsze prawem wiekszosci, (bo¢ i prawa
mniejszosci z fikcji wchodzg w zycie tylko
za wolg wiekszosci, i w imie praw moral-
nych, ktére kazg szanowac prawa mieszkan-
cow ziemi, na koOrej zydzi znalezli przytu-.
tek od wiekoéw i uratowali sie od zagtady
w olbrzymiej masie.

| gdyby wola zydowska nie poddata sie
tej woli, to znaczytoby, ze przyjmuje ona
wojne i ze w tych warunkach pardonu spo-
dziewa¢ sie nie moze. Jezeli-¢ nawet mniegj-
szo$¢ ,rdzenna“, przeciwstawiajac sie woli
swojej wiekszosci, musi zrezygnowac z jej
task i przyja¢ ewentualng porazke, to tem-
bardziej masa, przeciwstawiajgca sie w imie
swego egoistycznego interesu —egoizmowi
liczniejszych i uprawomocnionych przez hi-
storje do obrony swoich narodowych praw—
tem samem zawiesitaby nad sobg nieubtaga-
ne prawo wojny.

Ale to jest fikcja.

Dopdki w kraju jest mndstwo zazerajg-
cych sie stronnictw, dopdéki istnieje polska
wola i w robotniku polskim, dopdki istnieje
Folak, przez zyddw wybrany, ktéry w ich
sumieniu i we wilasnem czuje, iz moze wzigé
mandat z ich reki w imie swojego progra-
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mu—chocby nawet sie mylit, lub chocby
zydzi, idacy z nim reka w reke, popetnili
btad z tych Ilub innych wzgledéw, — juz
nie wolno moéwi¢, ze ,nie poddali sie oni
woli narodu*“.

Gdy panu Dmowskiemu wydawac sie mo-
ze, ze zydzi przeciwstawiajg sie woli pol-
skiej, nie gtosujac na niego, a panu Kucha-
rzewskiemu wydaje sie wprost przeciwnie;
gdy na jakiegokolwiek kadydata polskiego
gtosuja zydzi, zawsze-¢ przeciwstawiaja sie
jakiej§ czastce woli polskiej; gdy ,,Kultura
Polska“ i ,,Goniec* przed wyborami pou-
czali ich, ze ,gr6zb Dmowskiego moga sie
nie leka¢, bo majg prawo wolnego wyboru
miedzy wszelkimi odtamami spoteczeristwa
polsMego'* ,—io ani dziwi¢ sie niepodobna,
Ze nacjonalisci zydowscy poszli za tym kan-
dydatem polskim, ktéry wedle nich przy-
niesie im niebieskie migdaty, gdy w rekach
Kucharzewskiego podejrzewali migdaty go-
rzkie, ani w imie uczciwosci twierdzi¢ nie
wolno, Ze nie uchylili oni zupetnie czota
przed jakgkolwiek wolg polska..

Mozna krytykowaé wybor Jagietty, mozna
w przedziwnej troskliwosci o czysto$¢ kla-
sycznego dogmatu socjalistycznego, o nie®
zmacong Swiadomos$¢ klasowaq burzuazji, wy-
drwiwa¢ wybor przez ,burzujdw* socjalisty,
ktory da sie imkiedy$S we znaki i rozwieje
ich marzenia nacjonalistyczne; ale nie moz-
na wymagaé, aby zydzi-nacjoualisci lepiej
wiedzieli, jak mys$te¢ wolno dla polskiego
dobra, nizli to potrafi Polak rdzenny, wy-
braniec dziesigtkow tysiecy ludzi, wybra-
niec wiekszej ilosci wyborcéw, niz Kucha-
rzewski i Dmowski razem wzieci, lab sam
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Kueharzewski, zaakceptowany przez kom-
promisowe poswiecenie pol—cwieré — i ca-
tych ,,dmowszczykow*“.

Niezrozumiany obowigzek polityki
I moralisty.

A tu, z rekg na sercu i z okiem na wa-
dze, przyzna¢ musimy, ze sam p. Kucba-
rzewski, ktérego obroniliSmy przed zarzutem
antysemityzmu, przyczynit sie mocno do fikcji,
ktéra pogrzebata jego kandydature.

Bo¢ cata rzecz jest w tem, ze, niestety,
nie umial on tak sie postawi¢, azeby... nie
wymagat naszej obrony. Nie rozumiat lu-
dzi i stworzytl to nieporozumienie, ktorego
ofiarg sam padt.

Przyznajmy z rekag na sercu, ze pozory
mowity przeciw niemu... A mezem polityki
jest tylko ten, ktdry potrafi ustrzedz sie
wszelkich szkodnych pozorow.

Jego wina polegata nie na tem, copowie-
dziat, ale na tem czego nie dopowiedzial,
polegata na tem, ze to, co rzekt dobrego
nie miato dosy¢ mocy, aby pokryé nawet
drobng niezrecznosc.

Nie rozumiat on chwili... Bo nie wiedziat
o tem, ze skoro kandydatura jego, jako
Dmowskiemu wroga, zawieszona zostata
przez wszystkie pisma na sukursie pewnej
czesci zyddéw, asymilacji, majacej pociaggnac
chasydéw — to winien byt rzec co$ ser-
deczniejszego i cieplejszego tez do tych lu-
dzi, ktérych miat przecie takze w Dumie
reprezentowac!

Nie rozumiat on swego moralnego obo-
wigzku, ze w epoce, gdy na wiecach Dmow-
skiego padaly hasta zagtodzenia zydoéw boj-
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kotem i wyzenienia ich z kultury polskiej,
on, kandydat na posta, powinien byt rzec
swoje wazkie stowo potepienia pod adre-
sem ludozerstwa antysemickiego, to stowo,
ktorego, jak dzdzu, pragneli oden wysSwie-
cani przez Dmowszezyzne Zzydzi-Polacy.

Powinien byt rzec to stowo i ze wzgle-
déw madrej polityki,—wbrew tchorzostwu
swoich skoncentrowanych partneréw, ktérzy
drzeli, ze ob6z endecki przyczepi im fatke
partji zydowskiej za ,filosemityzm*“.

Bo¢ on powinien byt zrozumie¢, ze w zad-
nym razie nie uchroni siebie i swoich po-
plecznikow od tej etykietki, w szafowaniu
ktérag armja Dmowskiego jest tak skora,
a tak wydéwiczona.

I powinien byl zanjgyTmwaé, ze jego
rdzenni zwolennicy dorcsng do jego huma-
nitaryzmu i przebaczg mu jego ,filosemi-
tyzm*, a tylko w takim razie wygrana
koncentracji mogta mie¢ wartos¢ moralng!
Powinien byt, gdyby byt politykiem, rozu-
mie¢, ze, jezeli w tym wypadku nie zdobe-
dzie dostatecznej ilosci rdzennych glosow,
bedzie mogt zawsze wycofaé sie, a, jezeli
przepadnie z gtosami zydowskiemi i zwy-
ciezy partja Dmowskiego, to musi ten
rezultat przyjaé, jako smutng czasu koniecz-
nos¢—i nic wiecej.

Bo to nie asymilacja, ztozona z ludzi
niewyrobionych politycznie, ale kandydat
na posia, ktéry musi by¢ politykiem, powi-
nien byt nawet w chwili walki z inng par-
tja polska mysle¢ o catosci imienia polskie-
go, mysle¢ o mozliwem niebezpieczenstwie
reprezentacji stolicy polskiej przez zyda-
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nacjonaliste, t. j. niestojgcego na stanowis-
ku polskiej racji stanu, powinien byt po-
wiedzie¢ sobie w sanktuarjum swojego su-
mienia:

»Jezeli polska Warszawa mnie nie zechce,
to riiech ma Dmowskiego®, (ktéry byt précz
niego w owej chwili jedynym kandydatem
polskim).

Ale p. Kucharzewski bat si¢ straci¢ gto-
sy polskie na skutek jakiego$ cieplejszego
stowa pod adresem zyddéw; i wolat tamten
ob6z kokietowac raczej, nie wykreslajac
sie z listy endeckiej; nie rozumiat, ze ak-
ceptowaniem tej niebywatej w walkach
parlamentarnych elegancji  przeciwnikow,
sprowadza swojg wojne wyborczg z kandy-
datem N. D cji na poziom pozoréw i ze zy-
dzi nie beda mogli przeprowadzi¢ linji de-
markacyjnej pomiedzy nim a tamtym, sko*
ro on sam zgodzit sie na jej zatarcie.

Totez wyobrazi¢ sobie mozemy, jak Smiat
sie ze swojego figla zreczny pan Roman,
ktéry musiat doskonale rozumieé, ze kto,
jak kto, ale zydzi-nacjonalisci, widzac
nazwisko Kucharzewskiego na listach N.
D cji, nie bedg go uwazali za wroga pro-
gramu antysemickiego. | ztosSliwie czekat
ze przewalg go na rzecz kandydata — zyda,
co rozdmucha¢ musi antysemityzm.

Nie potrafit on w tej zaostrzonej sytua-
cji, gdy tyle nieporozumien wisiato w po-
wietrza, gdy kwestja zydowska wysunieta
zostata na czoto i, jako kamiern miynski,
ciggneta w topiel jego kandydature, ani
wyttomaczy¢ doktrynerom asymilacji stu-
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fiznosci swoich zastrzezen z punkta widze-
nia polskiej racji stanu, ani powiedzie¢ im,
ze walczy z obozem przeciwnym, bo ten
odpedza od serca wspolnej macierzy pew-
ng czes¢ jej dobrych synéw w imie zoolo-
gicznego pogladu na polsko$¢; ani potrafit
powiedzie¢ uroczysScie i dobitnie, ze do licz-
by jego trosk nalezy i mys$l o dobru lud-
nosci zydowskiej, acz nie bedzie w nim miata
przed Dumg rzecznika ze swojej krwi.

On nie rozumiat, ze jego sucha formuta
réwnouprawnienia dla nienawyktych do fi-
nezyi stuchaczy méw wyborczych zblednie
wobec jego jednej uwagi, iz nie wierzy
w asymilacje.

Nie rozumial, ze jego lotne zdanie o wspot-
czuciu dla opetancow Sjonu nie zawazy
nic dla tych, co raczej mieli prawo mysleé,
ze w chwili dzisiejszej podkresli on—wbrew
przeciwnikom — przywigzanie Dicksteinow
i Meyetow do kultury polskiej, mdwigc
0 czujnosci polskiej, oceni on takze zna-
czenie zydow Polakéw, ktorz y pracujg dla
kraju nie gorzej od rdzennych, ze nie scho-
wa ich pod sukno jednej uwagi 0 niezagla-
daniu do metryk.

Wszak polityk winien liczy¢ sie nie z wy-
jatkami, ktére uznania nawet ze strony kan-
dydatow na postdw nie wymagaja, bo, co-
robig dla Polski, to czynig dla swojej du-
szy a nie dla przypodobania sie komu$ i uzy-
skania patentu na polskosc.

Powinien byt liczy¢ sie i z chwila,
ktora od posta wymagata mocnych enun-
cjacyj, i z przecietnym stuchaczem - wybor-
cg, ktéremu trzeba wyraznych deklaracyj
bo na wwawce'ach sie nie rozumie.
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Doprawdy, p. Kucbarzewski zbyt mato,
jak na polityka, liczyt sie z dobg, ktéra
wymagaia zmobilizowania wszystkiego, co
polskiem jest ws$réd zydow — ku przeciw-
stawieniu agitacji zywiotdw nacjonalistycz-
nych.

I juz nazbyt lekat sie on, ze obdz eudecki
spoglada na jego biate rece, i obawiat sie
da¢ asymilacji ch ¢by krople tego miodu,
ktory tak obficie saczyli polityczniejsi
w zalecankach do zydoéw publicysci ,,Kurje-
ra Porannego®, ,,Warszawskiego“ i ,,Gonca“
w miodowym okresie koncentracji.

Spostrzegt sie on i upuscit krople wina
lacrima ChrisU pod adresem Wohléw, Josie-
lewiczdw, Dicksteindw dopiero na wiecach
pézniejszych, kiedy jego sucha przemowa
i faux pas z poprzedniego wiecu juz znie-
checity don stuchaczy z asymilacji i zatrzy-
maty zgoryczonych w domu.

Btedny krok.

Bo jednak ten jego spacer po Warszawie
—jakkolwiek tylko drazliwo$¢ semicka upa-
trzyta w nim zbrodnie antysemityzmu—byt
W najwyzszym stopniu niezrecznym cugiem,
byl—jak powiedziatby Napoleon — ,czem$
gorszem, niz zbrodnia, bo byt biedem.”

Pomysimy tylko: na sali Filharmonji nie
byto ani jednego zyda, ktéryby miat jaka-
kolwiek watpliwo$¢ co do polskosci War-
szawy. Bo-¢, jezeli nawet nacjonalisci zy-
dowscy i w owej chwili méwili o wyborze
tylko Polaka, jezeli juz potem w czasie wy-
boréw ze tzami prosili o Potempskiego Ilub
Wierzchleyskiego, jezeli wreszcie z wielkim
niepokojem w daszy zdecydowali sie naPola-
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ka—socjaliste, to tembardziej $réd stucha-
czy p. Kucharzewskiego znajdowali sie
w pierwszej godzinie tylko tacy, ktdrzy
przyszli z dobrg wolg, chcac ofiarowa¢ mu
i serce, i mandat.

I wobec tych ludzi p. Kucharzewski od-
bywa przechadzke po Warszawie, aby wspo-
minkami swojemi dowie$¢ polskosci miasta.
Wywala, jak to mowia, otwarte wrota, boé¢
chyba ani jeden z jego stuchaczy bez réz-
nicy wyznania nie byt tak glupi, jak ten
nizraelita®, ktérego sobie moéwca wybrat za
towarzysza spaceru.

A dlatego wiasnie ten spacer byt tylko
dowodem osobliwego gustu, ktdrego Swia-
domy Polak musiatby sie wyrzec w danej
chwili. Ten spacer nie byt w koncepcji
logicznej btedny, gdyby chodzito o prze-
ciwstawienie uczué¢ autora ,,Machnackiego*
myslom zydowskiego handlarza placami.

Ale ten spacer byt psychologicznie non-
sensem, bo tylko czlowiek nieurodzony na
polityka i na moéwce, t. j. na psychologa
catej masy, do ktérej mowi, mégt nie od-
gadnaé, ze kladzie w tej chwili piecze¢ na
akcie koncentracji, odsuwajgcym zydow od
list wyborczych.

Tylko ,wylosowany szeregowiec”, nie
liczacy sie z tem, ze los kazat mu zostac
generatem armji, majacej zwyciezyé na
wyborach, mégt nie odczué, ze cze$¢ jego
armji—"Nak pokazaty rezultaty—wycofa sie
z pola i po domach zadawa¢ sobie bedzie
pytania, ktére nierozsadnemi nazwaé trud-
no: ,Czemu kandydat na posta wybrat so-
bie na towarzysza przechadzki zydowskiego
handlarza, a nie odpowiedniejszego do jego
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rangi historyka Askenazego, ktéry z pew-
noscig nie mniej, a moze wiecej wie o pol-
skich pamigtkach Warszawy i kraju ca-
-lego?*

.1 czemu, jezeli polsko$¢ chce mierzyc
znajomoscig facjatek na Starem Miescie,
gdzie mieszkat Mochnacki,—nie wybrat sie
w podréz po Warszawie z pierwszym lepszym
poczciwym postanicem?... A mégtby sie won-
czas przekonaé, ze Ow rownie mato wie
0 wspomnieniach historycznej Warszawy,
wydobywanych przez uczono$é z archiwow,
co i handlarz zydowski; i moze w chwili
gdy p. Kucharzewski tonie w zadumie, to
ten postaniec mysli o tem, jak zarobié
dwudziestokopiejkowke?*

»I czemu wreszcie kandydat na posta
wybrat sie na spacer z bogatym zydem,
ktéry, majac grubo napchany pugilares,
w towarzystwie pana Kucharzewskiego ogla-
da place i dumy na_ zakup, gdy na Kroch-
malnej, Wroniej, Zytniej, Muranowskiej
1 wielu, wielu ulicach znalaztby tatwo poset
tysigce nedzarzy, ktérych catym stanem
posiadania w Warszawie bedzie po $mierci
kilka tokci ziemi cmentarnej?*

To¢ ze ,poset”, méwiacy o swojem wspot-
czuciu dla opetancéw tesknoty za Sjonem,
mowigcy w jednym zdawkowym frazesie —
ktérego efekt wobec catoSci spaceru prze-
padt—powinien byt rozumieé, ze raczej dzi-
wi¢ sie wypada, iz tysigce nedzarzy zy-
dowskich zy¢ jeszcze moze duchem—wdzie-
czno$cig ku Jehowie, co dat im w zyciu
tylko pamie¢ o blaskach utraconej przed
tysigcami lat Swiatyni, — nizli dziwi¢ sie
mozna, iz ci nedzarze nie czujg wdziecznosé
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ci za przytutek dany im przez itazimierza
Wielkiego na ziemi polskiej, gdzie rany
ciata ich pokryte sg tachmanami, a zewszgd
w oczy piwa im wzgarda.

| jeszcze jedno: tylko nieswiadomos$é du-
my aryjskiej ¢prawia, ze historyk polski
moze nie wiedzie¢ o tem, iz ludno$é¢ zy-
dowska na tej ziemi posiada ogromna ksie-
ge wspomnien z swojego szeScsetleletniego
istnienia tutaj, ze na te ksiege zlozyla sie
martyrologia wielu pokolen, prochy mnéstwa
pogrzebanych w tej ziemi, dni radosci i chwa-
ty, blogostawienstw krdla Kazimierza, dni
obtedéw mistycznych Sabataja Cewi i Besz-
ta, dni trwogi przed najazdami kozakoéw,
zdzierajacych z zyda skére zywcem, dni kon-
skrypcji na cele wojen polskich, dni zjaz-
déw rabinicznych z wysokiej woli Krola
i Stanéw, wieki roztrzasan teologicznych,
rozterek duchowych $réd ,,misnagdéw“ i cha-
flydéw i walki z zydowskag ciemnota ze
strony powstajgcych wsrod niej ludzi wol-
nej mysli, ktérych diawita natychmiast gro-
zaca karg $mierci klgtwa rabiniczna—nada-
na taskawie zydostwu akceptacjg prawa
panstwowego Polski!

Bo¢ dopiero Prusacy, wszediszy do War-
szawy, domyslili sie, iz trzeba zydom ode-
braé ich jurysdykcje, ich prawo klgtwy, ma-
rynujace ciemnote zydowska, tak jak do-
piero Stanistaw August Poniatowski domy-
$lit sie, ze od urzedujgcego rabina wyma-
gaé¢ nalezy znajomosci jezyka polskiego—
rychto wczas, bo w wigilje swojej detroni-
zacji.. .

Tej ksiegi wspomnien, zamknietej na
siedm pieczeci, ktérej ostatnie stronice zro-



V.

szone sa krwig zydowska, przelang w bra-
terstwie z Polakami — kandydat na posta
z Warszawy, ktéra liczy jednak 300 tysiecy
ludnosci zydowskiej, nie zauwazyt zupetnie.

Mozna z tego powodu nie mie¢ do niego
gniewu, gdy rozumie sie warunki zycia, kté-
rym wszystko ulega, ale mozna sie dziwié
gniewowi catego narodu, iz taki kandydat
nie przypadt do serca zydowskiej ladnosci
Warszawy.

Konkluzja.

Zreasumujmy to:

Pan Kucharzewski nie jest antysemita,
ale nie jest oa takze zrecznym politykiem
i umiejetnym médwca. Jest to cztowiek do-
skonaty w naukowym gabinecie.

Rozumiem, Zze zzyma sie on na demago-
giczne sztuczki i namietnos¢ Dmowskiego,
ktéry potrafi-jak sam to widziatem wFil-
harmonii—rozgrzaé trzy tysigce ludzi, schle-
biajgc ich namietnosciom i interesom.

Ale nie moge podziwia¢ pana Kucharzew-
skiego, ktéry nie potrafi rozgrza¢ znacznie
mniej licznej sali, a czes$¢ swoich ewen-
tualnych wyborcéw odepchnie zupetnie zby-
tecznym i niezrecznym epizodem przemowy.

Na kwestji zydowskiej, ktora byta ka-
mieniem probierczym zdolnosci posta do
podbojéw u nas, okazato sie, ze p. Kucha-
rzewski tem mniej uczyni¢by cos$ zdotat w Da-
mie, gdzie miat-by wrogo nastrojonych stu-
chaczy.

Jest on gtadki, jest correct, nie posiada
jednak ognia w wymowie, zreczno$ci w argu-
mentacji.

Ujawnito sie to i we wszystkich ihnych
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sprawach, ktére poruszyt,—w je”o przem-
knieciu sie po kwestji robotniczej, w jego
dobroduszno-przyjacielskich naganach wzgle-
dem meneréw partji, z ktoéra rzekomo wal-
czyt.

Jest to Sliczny cztowiek... z najpiekniej-
szej porcelany sewrskiej, ale taka w walce
sie tlucze.

To tez z gory zapowiedzial, ze na wypa-
dek scysji z Kolem wréci do Warszawy.

Wysuneta go koncentracja, poniewaz m-
homu nie dogadzat naprawde, zkad zdawat
sie dogodnym dla wszystkich—a jakkol-
wiek cenie i kulture i szlachetno$¢ i uczo-
no$¢ pana Kucharzewskiego, to zatoby na-
rodowej z powodu, iz nie zostat wybrany,
nie rozumiem.

Powiem nawet, ze tego cztowieka zal by-
toby mi dla brutalnej walki parlamentar-
nej, do ktorej juz u nas w domu nagigé
sie nie umiat.

Bo jest on delikatnym cztowiekiem, Kkto-
ry walczy¢é moze naukowemi dzietami w za-
ciszy gabinetu, ale nie na trybunie parla-
mentarnej.

MowilisSmy w ,Wolnem Stowie“ o jego
biernie poprawnem stanowisku w kwestji
zydowskiej, bo program jego uznajemy za
stuszny, ale nie widzieliSmy aby potrafit
czynnie wrazi¢ go w umyst stuchaczy; boc
nawet wilasny sztab jego nie stuchat jega
kulturalnych napomnien.

W godzinie wyboréw wykazaliSmy wszy-
stkie przewagi jego umystu, charakteru i pro-
gramu nad Dmowskim.

Gdy przyniosty nam wiatry wies¢, iz asy-
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milacja, rozgoryczona jego spacerem, cofa
sie od akcji wyborczej, a koncentracja oczy-
Scita sie z zydow i nie chce bi¢ wrogéw
w jednym z nimi szeregu—jeszcze, baczni
na jego szanse w walce wyborczej, na jego
korzy$¢, uznaliSmy hasto abstynencji, w na-
dziei, ze i nacjonalizm zargonowy przyjmie
postawe, podyktowang przez miejscowq
inteligencje polsko-zydowska.

Gdy za$ ostatni broni nie zlozyt i szly
gadki, iz gotéw jest, nie liczac sie z fatal-
nymi skutkami dla wspétwyznawcoéw i z pol-
skoscig Warszawy, wysunaé zyda-nacjonali-
ste, otwartym listem w ,Nowej Gazecie“
powotywalismy asymilacje do boju pod zna-
kami Kucharzewskiego.

Gdy jednak widzieliSmy, ze ta karta jest
stracong i gdy wysuneta sie kandydatura
lewicowa polska przeciw projektom nacjo-
nalistyczno-zydowskim—staneliSmy w obro-
nie tej pierwszej, wierni wyznawanemu przez
nas programowi radykalnemu *).

Co prawda nie przypuszczalismy wtedy,
ze w chwili tak powaznej partje robotnicze
beda czynity wzajemne porachunki i ze
robotnikowi, Eugenjuszowi Jagielle, dwaj
inni robotnicy w kolegjum odmowig po-
parcia..

Wszelako i dzi§ z rekg na sercu méwimy:

*) Z gorycza zauwazy¢ musimy, ze podczas wy-
boréw obecnych zmacenie mysli zaszio tak dale-
ko, iz wszelki demokratyzm zidentyfikowano
z zydowskoscig. Dowodem burza przeciw niepo-
szlakowanemu p. Karolowi Hofmanowi, ktérej
nie zazegnat nawet bezstronny wyrok grona po-
czesnych obywateli.
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,,Gdyby $wiadomos$é spoteczna statk u nas
na nalezytej wysokosci, gdyby liczono sie
powaznie z niewiarg secesji w mozliwos¢
zdobyczy polskich w Damie obecnej, to nie
uznano by za kleske narodows, iz przygod-
ny kandydat secesji, wylosowany przez przy-
padek i niedogadzajacy wszystkim partjom,
bo jedne moéwily, ze posSwiecajg ideaty swo-
je, gtosujac nan, a inne, jak endecja i le-
wica, zwalczaly go—nie przeszedt do Dumy.

Wiecej! gdyby rozumiano u nas, ze skoro
sie tyle méwi o koniecznosci radykalnego
stanowiska w Dumie, to trzeba tam postaé
zahartowanego w borykania sie z zyciem
cztowieka walki, a nie uczonego wykwin-
tnisia—odrazu wystawionoby kandydature
skrajnie-lewicowg, nie starano-by sie godzi¢
kazdego i wszystkich ponetg bezbarwnosci.

Gdyby pamietano, ze istnieje w Polsce
jaki$ proletarjat, majacy tez prawo gtosu,
zawczasu stawianoby kandydature w poro-
zumieniu z jego przedstawicielami, nie zmu-
szajac partji proletarjackiej do przyjmowa-
nia mandatu wbrew wszystkim gtosom pol-
skim w kolegjum wyborczem, nie wytwa-
rzanoby bolesnego pozoru, ze ,cata Polska*“
przeciwstawia sie wiasnemuf proletarjatowi!

Jezeli krzywa droga poszedt rezultat wy-
borbw w naszem miescie, to dlatego, ze
wszystko w naszem nieszczesnem zyciu szto
krzywa droga i jeno niesprawiedliwo$¢ ztych
konsulW, ktérzy udajg dbatos¢ o nawe spo-
teczng tylko w momencie przebudzenia sie
z drzemki, a wiostujg frazesem, moze kiasc
odpowiedzialno$¢ za wszystkie grzechy na
barki jedynej Chawy Rubin i za wybér Ja-
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gielty skazywaé na gnicie kilka w polsJcim
ogrodnie tcyroslych jabtek w jej koszyku!

Nie rozumiemy tej dumy polskiej, ktora
dlatego, ze miast Kucharzewskiego wzigt
mandat JagieHo, chce poi¢ sie fzami gtod-
nych dzieci zydowskich...

Leo Belmont.

Mysli na czasie.

I oto wybuchnat bojkot... *)
Céz rzec o nim mozna? Czyz przedew-
szystkiem nie nalezy rozumowac takK;

1) Albo 6w bojkot jest stuszny i madry...
Ale w takim razie winien byt mie¢ miejsce
i rozpoczaé sie dawno, jakkolwiekby ,zy-
dzi postgpili w momencie wyboréw...

Albowiem akcja celowa politycznie i pro-
wadzaca do ekonomicznego zwycieztwa
handlu polskiego nie powinna by zbitg by¢
z tropu nawet przez ewentualny wybor
Kucharzewskiego z ramienia nacjonalistow,
gdyz nalezaloby w nim podejrzewaé wraz
z jakim$ Dmowskim tylko manewr poli-
tyczny wypadkowo madrych nacjonalistow
zydowskich,  pragnacych uspi¢ czujnos¢
polskg i, zamydliwszy Polakom oczy, tem
fatwiej zdgza¢ do swoich celéw narodo-
wych.

2) Albo wszystkie argumenty, ktore

*) PrzepowiedzieliSmy go w Woln. Sk, jesz-
cze w lyOy roku (Nr, 48 str. 10),

6
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L 4
przemawialy z taméw zjednoczonej prasy
polskiej, z wymownych ust pionieréw kon-
centracji i filarébw postepu przeciw bojko-
towej mysli menera endekéw, mialy racje
polityczng, ekonomiczng i moralng. A w ta-
kim razie bojkot pozostaje nieusprawiedli-
wionym, jakkolwiek zydzi postgpili w mo-
mencie wyborow.

Bo¢ gdyby, stangwszy nawet na tym
punkcie widzenia, iz popehili wyborcy zy-
dowscy nie biad, ale grzech przeciw naro-
dowi polskiemu — uzna¢ wybor Jagiely za
powdd do bojkotu, to cata prasa koncen-
tracyjna, to caly postep, to wszystkie
partje nasze (précz endeckiej), powinny by
z rumieficem wstydu upas¢ na placu pu-
blicznym, btagaé nardd o przebaczenie, iz
wiodty go dotad po manowcach, winny by
ogtosi¢, ze wszyscy przewodnicy Polski
byli Slepi, a jeden li Dmowski byt zdawna
widzacy!..

Bowiem, gdyby wyborcza postawa na-
cjonalizmu zydowskiego nie b)%a objawem
chwili, wynikiem zbiegu wypadkow, cha-
rakterystyka nastroju pewnej grupy $rod
zydow, skutkiem tysigca biedow popetnio-
nych przez wszystkie obozy w tej lub in-
nej mierze, wreszcie rezultatem wiekowych
nieszczes¢ i grzechéw, obcigzajacych su-
mienie historyczne i gospodarzy Polski
i jej ludnosci zydowskiej — gdyby w tym
jednym przygodnym momencie objawita sie
wola i dusza catego lzraela, wina wszyst-
kich zydoéw bez wyjatku, gdyby wybdr Ja-
giey byt symbolem ujawniajgcego sie
spisku wszystkich zydéw Polski na zgube
jej ludnosci rdzennej, to w takim razie
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musieli by wszyscy zajadli podzegacze boj-
kotu, a niedawni przyjaciele zydéw przy-
znaé, ze nie rozumieli oni zydéw nigdy, ze
nie pojmowali do ostatniej chwili dobra
Polski, ze dopiero przejrzeli od chwili gdy
Rabski napisat; ,,Wytrwamy*,

A poniewaz niepodobna przypusci¢, zeby
wszystko, co walczyto z Dmowskim — po-
wiemy wiecej — aby wszystko, co w histo-
rji polskiej przemawiato za zgodnem pozy-
ciem dwojga ladnosci, byto bledem, a nie
koniecznoscia, wysnutg z natury stosunkéw
ludzkich, — niepodobna zatem przypuscic¢
aby Dmowski byt medrcem, ktory odkryt
prawde nieznang wszystkim wielkim du-
chom Polski. To tez w obecnem zwy-
ciestwie jego hasta musimy upatrywaé nie
objaw rozumu i uczucia narodu, ale wy-
buch zlej namietnosci, ktéra w wyborze
Jagielty znalazta tylko dogodng przyczepke.

A moéwigc tak, bynajmniej nie zamy-
kamy oczu na te iscie zatrwazajacg staty-
styke, ktérg przytacza ,Kultura Polska“,
wskazujgc, ze Polska dzwiga niepomierny
ciezar niezasymilowanej z nig ludnosci.
Zdawna — jak dowodzg liczne nasze pra-

ce w ,Wolnem Stowie* — zdajemy sobie
sprawe wobec naptywu tej ludnosci z po-
wodu zawieruch w Cesarstwie i wobec

nurtujacych ja obcych polskosci pradéw,
iz kulturze polskiej postawiono zadania
asymilacyjne w tak olbrzymich rozmiarach,
ze zatrwozytyby one nawet szcze$liwsze
i wyzszej kultury narody Zachodu.

Ale tem bardziej przeto wymagamy od
przodownikéw  postepu polskiego, aby
zadali sobie pytanie, dumajgc nad temi
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smutnemi cyframi, czy liczba ogromna obo-
jetnych na polsko$¢ chasydéw nie jest
»przypadkiem* doskonatym odpowiednikiem
obojetnosci  historycznej catego szeregu
pokoleh polskich na nedze i ciemnote
ghetta; c¢>y wrogie zakusy obtednego na-
cjonalizmu zydowskiego nie sg ilosciowo
proporcjonalne szowinizmowi wojujacego
dawng nienawisciag i pogardg antysemity-
zmu polskiego; czy wreszcie ilo$¢ i jakos¢
zasymilowanych zywiotéw nie jest, réwno-
legta z iloscig i jako$cig dobrej woli pol-
skiej, starajacej sie zblizy¢é do zydéw na
gruncie haset humanitarnych i ideatéw kul-
tury polskiej!...

My bowiem sadzimy, ze ta proporcja,
ktéra jest wyrazem sprawiedliwosci zycia,
karg za indolencje i nagroda za energje —
daje wskazdwki dla robdt przysztosci! Sa-
dzimy, ze racjonalne hasto, konieczne dla
uzdrowotnienia naszych stosunkéw, ktoére
brzmie¢ winno: ,popierajcie przemyst pol-
skil“ (przyczem wyrazem polskosci nie jest
dla nas zoologja rysow twarzy, ale obywa-
telskos¢ uczu€), - nie moze by¢ ttomaczone
na jezyk nienawisci: ,,nie kupujcie nic u zy-
dow“, na jezyk terroru wzgledem kupuja-
cych polakéw!

Bowiem nieubtagany rozum praw ekono-
micznych na to hasto ciasnoty zoologicznej
odpowie drwing, zacieraniem rak przez hur-
townikdw wiasnie litwackiego autoramentu,
zagtodzeniem Bogu ducha winnego straga-
niarza zydowskiego, sparalizowaniem tych
sit zydowskich, ktoére na pozytek kraju
stuza jego rozwojowi ekonomicznemu i ne-
dze tysiecy rdzennych Polakéw, ktorych
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zywotne interesy zwigzane sg organicznie
z pracujagcymi polskimi zydami!"

Sprawiedliwa madro$¢ moralna na hasta
zoologicznej nienawisci odpowie nieszcze-
$ciem politycznem i ekonomicznem — odpo-
wie zagtodzeniem tysiecy zydow, ktérzy bedg
wrzodem nedzy na ciele polskiem, od powie
stworzeniem na przyszto$¢ milionowego
ghetta wrogéw narodu w samem jego Sro-
dowisku.

A to wrogie ghetto paralizowa¢ bedzie
sity odradzajacego sie w ciezkich warun-
kach narodu polskiego.

Polityka, ktéra kioci dzieci w szkotach,
nie moze sprzyja¢ temu, aby masy zydéw
zrozumiaty na przyszto$¢ to, co rozumiejg
dzi$ jeszcze doskonale mocnego ducha je-
dnostki pochodzenia zydowskiego: ze nawet
cate jedno pokolenie polskie, chocby na-
wskro$ bylo przejete antysemityzmem i nie
miato $rod siebie Zakrzewskich i Lubin-
skich, Grendyszynskich i Sempotowskich,
nie moze odebra¢ zydowi indygienatu pol-
skosci, bo ten indygienat urodzit sie z du-
cha prorokéw, ktorzy ducha zydowskiego
nauczyli poswiecen wiasnego egoizmu na-
rodowego na rzecz ludzkos$ci, bo ten indy-
gienat jest paktem zawartym miedzy poko-
leniami Polakéw i zydéw, Spiacych w tej
ziemi snem wiecznym, paktem napisanym
krwig braterskiej niedoli, podpisanym przez
wieszcze piéra mesjanistycznych poetow —
Mickiewicza i Stowackiego.

Nie przeczymy bynajmniej, ze w fonie
zydostwa drgaja objawy, ktére trwozy¢
musza Polske, aktérych uczciwy publicysta
nie bedzie zakrywat przed nig, izby



- 86

nie tamowac¢ obmyslenia $rodkéw, leczacych
choro'be, z pewnoscig grozng dla stron obu...

Dlatego wskazywalismy wcze$niej, niz
inni, i powtarzamy dzisiaj, ze obted nacjo-
nalistdw zydowskich musi by¢ zwalczany,
abrak krytycyzmu u asymilacji winien by¢ wy-
tykany z calg surowoscia, najakg zastuguje.

Trzebaz przyznaé, ze w tym samym cza-
sie, gdy nacjonalizm zydowski cieszy sie
dziecinnemi manifestacjami, (za ktore po-
kutuje biedna masa zydowska), gdy ten
nacjonalizm idzie po linji ciemnych nie-
mieckich rabindw z Synedrjonu, zwolanego
przez Napoleona 1-g6, nasi asymilowani
zydzi nie posiadajg w sobie jasnosci wzro-
ku i potegi woli tego Furtady, ktory na
czele portugalskich i francuskich cztonkéw
Synedrjonu zwalczyt tendencje nacjonali-
stycznego judaizmu rabinéw niemieckich
i tg jedyng droga osiggnat rownouprawnie-
nie zydow na Zachodzie...

Bo owi zydzi francuscy i portugalscy nie
korzystaliby z imienia Wohléw, jako z pa-
rawanu, ktory ostonitby ich bezczynnosc,
a dopomogt do zwyciestwa politykomanii
Zabotynskich. Bo oni rozumieli, ze réwno-
uprawnienie obywatelskie moze by¢ zaakce-
ptowane przez spoteczno$¢ tylko w imie ré-
wnych praw dla ,braci narodu", dla
cztonkéw jednej spotecznosci, mimo réznic
wyznania.

Wiec krytycyzmu wymagamy od naszej
asymJlaeji!

Ale wymagamy takze, aby i nasz postep
rozumiat, ze gdy w obecnych warunkach,
na tle dziejowem rosnie idea separacji zy-
dowskiej—to nie pochodzi ona ze ztej woli
tych, co nie chca sie asymilowaé, ale z po-
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zycji tych, co nie moga sie asymilowac, bo
ich nikt nie asymilowal przez wieki i nikt
nie asymiluje dzisiaj...

Zwiaszcza nardd polski, ktdry na sobie
rozumie potege duchowosci — te nadzieje
i opore swojego ocalenia narodowego, po-
winien posiada¢ psychologiczng wyrozumia-
tos¢ dla ludu, dwa tysigce lat w niewoli
i nedzy utrzymujacego swoje ,ja“ narodo-
we, powinien mie¢ wspotczucie dla tych,
ktorym nieubtagany gtos historji wszedzie
na obcej ziemi powiedziat: ,Musicie naro-
dowo umrzeé“l.

Postep polski powinien rozumieé to, cze-
go nie pojmuje S$lepy gniew szowinizmu
polskiego, ze niepodobna zgda¢ od zadnego
thumu, aby odrzucit wszystko czem zyt
przez wieki, gdy duszy jego wzamian nic
sie nie daje.

Pomiedzy rozkuciem sie z umitowanych
przesadW, trucizne ktérych dusza masowa
ma naraz odkryé, miedzy szczesliwem
wepchnieciem kultury nowozytnej a zdje-
ciem kajdan ograniczeniowych — istnieje
wspotzalezno$¢, Kktérej  postepowi prze-
ocza¢ nie wolno!..

A gdy dla swoich egoistycznych wido-
kow wzmaga on manje zydowska, gdyz
korzystajagc z zydow, jako z glosujgcego
bydfa na rzecz kandydatéw, przeniesionych
do nalewkowskiej dzielnicy, piesci chi-
mere prastarej pychy zydowskiej, aby na-
stepnie — w godzinie gniewu za wybor so-
cjalisty, ktory uzyt tej samej metody, pod-
pisa¢ sie pod programem dmowszczyzny,
kiedy postep przestaje rozumie¢, ze odrzu-
ceniem prawa sumienia do religji nieuprzy-
wilejowanej, gilotynuje za jednym zamachem
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asymilacje, nieodzowng krajowi,’” a nie
stworzy gadaning okretow emigracyjnych
dla upartych pogrobowcow Palestyny, — to
o takino poste()ie nie sadzimy, aby rozu-
miat psychologiczng site religji, jako Re-
nan, co rzekt, iz ,ludzkos$¢, im bardziej
bedzie oswiecona tem bardziej bedzie reli-
gijna“. Nie mozemy rzec, aby ten postep
rozumiat, jak powoli wyzwala sie ludzkos¢
z przesadow, jak oczyszcza sie z biedow

uczucia i mysli, i z jaka cierpliwo$cig win-
\i jg prowadzi¢ prawdziwi medrcy do
idealnej religii — mitosci i sprawiedliwosci.

W rozwazaniach powyzszych stoimy moc-
no na stanowisku réwnowagi i spokoju o kt6-
rych chwila nasza, niestety, zapomina.

I doktrynerom, ktérzy, powotujg sie na
deklaracje praw w warunkach dziejowych,
specjalnie powiktanych, a niezwykle nie-
szczesliwych, zadajac tego stopnia toleran-
cji, ktéry réwnat-by sie zaprzepaszczeniu
swego ,ja” ze strony kulturalno-historycz-
nego narodu tej ziemi, zar6éwno jak rzecz-
nikom egoizmu zoologicznego, ktérzy owo
»ja* — li na zagtadzie mas, w mys$l paktu
moralno historycznego prawo do bytu na
ziemi tej majacych, budowaé pragng —
przeciwstawiamy niezmienng zasade:

Ani beznarodowa S$wiadomo$¢ humanitar-
na nie powinna zaciemnia¢ polskiej swiado-
mosci narodowej, a przez to prowadzi¢ jg
do samobdjstwa, ani narodowa $wiadomos¢
polsRa nie powinna zaciemnia¢ nad-narodo-
wej Swiadomosci humanitarnej, bez fetorej
narod jest stanem zooiogicznem, a nie 0g-
niwem jednej wielkiej ludzkosci, dazacej
do ideatu*

A siomom

N 1
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004330 Wersza«*», ut. Nowy Swiat 72
Tel. 26-68-63
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Wychodzi¢ bedzie od stycznia 1913 r. co tydzien.
Przedptata wynosi: kwart. rb. 2, pétrocz. rb. 4, rocznie rb. 8-
Zamiejscowi abonenci doptacaja za przesytke kwart. kop. 25.

Redaktor: Karol Hofman.
Kierownik literacki: Leo Belmont.
Sekretarz redakcji: Jerzy Huzarski.

Informacji zasiega¢ mozna: ul. Marszatkowska 97a, m 8,
telefon 118-98.

Ze .wzgledu na to, ze dodatek satyryczny p. t. ALBUM
ZNAKOMITOSCI NASZYCH bedzie drukowany w ograniczonej
ilosci egzemplarzy i rozestany tylko abonentom bezposred-
nim, prosimy o wczesne zamoéwienia.

Abonenci ,,Polemisty” (p6troczni i bezposredni) otrzy-
mywac moga, dotychczasowy komplet ,WOLNEGO SEOWA”
(r. 1907-1912)
za rb. 3—z przesytkg rb. 4, to znaczy, za dzie-

sigta prawie czes¢ ceny,
o ile zgtosza sie przed wyczerpaniem pozostatych rocznikéw.

Wszelkie wydawnictwa Leo Belmonta, otrzyma¢ moga
z rabatem 20‘/o; réwniez Oktawjusza Mirbeau ,,KARTKI Z NO-
TATNIKA NERWOWCA” w przektadzie J. Huzarskiego z ustep-

stwem 40‘/o od ceny ksiegarskiej, t. j. za 60 kop.
Spis wydawnictw patrz str. 2 i 3 okfadki.

Wkroétce ukaze sie AUTOBIOGRAFIA SALOMONA MAJ-
MONA wraz z listem do Kréla Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego w przektadzie Leo Belmonta.
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