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Profesor ekonomii politycznej w Akademii
handlowej w Berlinie, Werner Sombart, au-
tor ksiazki ,,Zydzi i zycie gospodarcze“ (,,Die Ju-
den und das Wirtschaftsleben*) nietylko napisat
rozprawe o ,przysziosci zydéw*, ale jezdzi z nig
po miastach, zamieszkatych przez zyddéw, azeby
te rozprawe fir Geld und gute Worte spopula-
ryzowac.

W ksigzce swej ,.Zydzi i zycie gospodarcze*
wykazat Sombart, jaki znaczny udzial biorg zydzi
w zyciu gospodarczem i kapitalistycznem Nie-
miec. Wyrazem tego udziatu jest okolicznos¢, ze
zydzi  wychrzczeni i niewychrzczeni ,,stanowig
czwartg czes¢ wszystkich czionkéw Rad zawia-
dowczych towarzystw akcyjnych i 6smg czesé
dyrektoréw*, ze ,sg trzy do czterech razy tak
majetni jak chrzescianie, bo w miastach, gdzie
odgrywajg role, jak w Wroctawiu, Frankfurcie n.
M.. Berlinie, placg trzecig lub czwartg czesc
wszystkich podatkéw osobisto-dochodowych”. Ze
to sg zawsze ci sami zydzi, grupa najmajet-
niejszych, milioneréw i ,,multimilionerow®, kto-
rzy i zasiadajg w radach zawiadowczych i ptaca
najwieksze podatki — dla Sombarta niema wiel-



kiego znaczenia; on widzi przedewszystkiem bo-
gactwa nb. zydowskie, a nie ma oka dla tych
tysiecy i setek tysiecy, ktére w pocie czota za-
rabiajg na chleb i popetniaja ten dla Sombarta
niewatpliwy grzech, ze nie zasiadajac w radach
zawiadowczych, ani nie ptacac wysokich podat-
kéw w Wroctawiu, Frankfurcie n. M., Berlinie,
obcigzajg ogolny stosunek optacanych podatkéw
przez zyddéw, ktéry ograniczony na pewne tylko
kota zarobkowe, bytby jeszcze wiekszy.

W kotach zydowskich Nien\iec ksigzka
Sombarta zrobita wielkie wrazenie. Okrzyczano
ja .jedyna encyklopedyg zydowstwa“, ,ksigzka
klasyczng", ,ksigzka epokowg" i t. p., mitos¢
wihasna bowiem zyddéw niemieckich zostata nig
niezwykle potechtana. Zydzi niemieccy upatry-
wali w niej dokument swego niestychanego w
Niemczech znaczenia dla sity i rozwoju zycia
gospodarczego, ktére bez nich pozostatoby w
zastoju, dokument swej w Niemczech wielkosci.

Ale... timeo Dafiaos et dona ferentes.

Sombart, zachecony moralnem i materyal-
nem powodzeniem swej ksigzki, przedewszyst-
kiem u zydéw niemieckich, a po czesci i u zy-
déw w innych parnstwach, przeSwiadczony, ze
mu z tej strony nie grozi nieufnos¢, uczynit
drugi krok na drodze opieki nad zydami i napi-
sal broszure o ,,Przysztosci zydéw*“. Co do niej,
to juz nawet sam nie ma pretensyi do naukowosci.

Jest to sobie broszura, jakich juz bylo ty-
sigce, 0 charakterze nieSmialo politycznym, a



Smiato agitacyjnym. Operuje ona argumentami
popularnymi, ptytkimi, oparta za$ jest na obser-
wacyach powierzchownych, a co gorzej, na ugru-
powaniach dowolnych, pozbawionych znajomosci
przedmiotu. W przeciwienstwie do wszelkiej me-
tody naukowej, Sombart do gotowej tezy dobie-
ral, nakrecal, zabarwiat fakty, albo to, co mu
sie faktem wydawato.

Broszura agitacyjna, upstrzona pozorami
badania — mowa wiecowal Ale, ze wyszia z pod
piora Sombarta, ktéry zdotat sobie wyrobi¢ opinie
uczonego, zanim charakter jego uczonosci i war-
to$¢ jego twierdzen zostaty nalezycie sprawdzone,
— ta broszura niewatpliwie rzuci niejeden cien na
objektywnos¢ poprzednich jego badan — ze sam
Sombart i u nas w kraju obwozit te bro-
szure w formie odczytéw, ze nadto ze strony pe-
wnych grup zydowskich okrzyczano Sombarta,
jako pewnego rodzaju mesyasza idei zydowskiej,
interes publiczny nakazuje blizsze zajecie sie
praca uczonego niemieckiego.



zydzi calego Swiata, ktdrych jest okoto 11
i p6t miliona, na dwie — wedle Sombarta —
dzielg sie grupy; grupe zachodnig, do ktérej Som-
bart zalicza zydéw niemieckich, francuskich, wito-
skich, holenderskich, angielskich, amerykariskich,
budapeszteriskich, razem okoto 4 miliony, — i
grupe wschodnig, do ktérej zalicza zydoéw rosyj-
skich, polskich, rumunskich i wegierskich (z wy-
jatkiem budapeszteniskich), razem okoto 6/2—7
milionéw. Grupy te ro6znia sie... warunkami bytu
i dlatego przysztos¢ kazdej z tych grup musi by¢
odmiennie rozpatrywana.

Wiekszej powierzchownosci, wiekszej do-
wolnosci, wiekszej nieznajomosci stosunkéw nie
mozna bylo okazac.

Najbardziej charakterystycznym pod tym
wzgledem jest podziat zydéw wegierskich w po-
towie na zachodnich, a w potowie na wschod-
nich, ze wzgledu na.. warunki bytu. Réwnie
charakterystyczne jest jednolite  traktowanie
zydéw polskich i rosyjskich ze wzgledu na wa-
runki bytu i polozenie prawne, wreszcie za$
Swiadome, powiedzieCby mozna, niezrozumienie
wplywu gestosci zaludnienia zydéw w poszcze-



golnych krajach, co przeciez tak samo stoi w
tacznosci z warunkami bytu sombartowskich zy-
doéw wschodnich, jak zachodnich (np. w Nowym
Jorku, lub w niektérych dzielnicach Londynu).

Ale Sombart nie chce mie¢ zrozumienia
dla tego, niewatpliwie waznego, bodaj podsta-
wowego zagadnienia populacyjnego, mogtoby to
bowiem naruszy¢ jego wnioski, wytraci¢ je z
rownowagi. Cho¢ przeto fakt owej gestosci zalud-
nienia nie da sie milczeniem poming¢, nie daje
mu to wiele do mys$lenia.

Giowna cechg, ktoéra rézni zydéw wschod-
nich od zachodnich, jest nedza pierwszych, do-
brobyt drugich. Sombart ilustruje nedze zydéw
wschodnich przedewszystkiem potozeniem eko-
nomicznem zyddw rosyjskich, ktore staje sie
coraz gorsze z powodu ucisku rzadowego, praw
wyjatkowych, wobec nich stosowanych i pogro-
moéw, ktérych inicyatoréw jednak nie podaje.
A poniewaz Sombart w emancypacye zydow
rosyjskich nie wierzy, poniewaz sam, jak to przy
kilku sposobnosciach podkresla, nie uznaje za-
sady ,sprawiedliwosci, wiec rozumie, ,ze rzad®
Duma i spoteczenstwo rosyjskie nie moga przez
rownouprawnienie  zydéw wyda¢  rosyjskiego
chtopa na tup najhaniebniejszej niewoli ekono-
micznej zydowskiego lichwiarza, wskutek cze-
goby kraj, odmiennie od Zachodu Europy,
ktéry pod wpltywem zyddéw osiggngt wyzsze for-
my zycia gospodarczego, popadt napowrdt
w stan Sredniowiecznego barbarzynstwa.*



Dixit!

Czyi nie przypomina to wyjatku z mowy
Puryszkiewicza?

A zatem skoro zydzi w Rosyi zyjg w ne-
dzy, ucisku, pod groza pogromdéw, a nie ma za-
dnej nadziei, ani jej by¢ nie powinno, azeby sie
ten stan tam zmienit, skoro tedy grupa wscho-
dnia zydéw (bo Sombart wnioski swe co
do grup wschodnich opiera na zydach rosyjskich)
jest w potozeniu rozpaczliwem i bez wyjscia,
trzeba dla nich otworzy¢ wentyl odptywu z kra-
ju : powinni wyemigrowac.

Anglia, a przedewszystkiem Ameryka po6i-
nocna, dokad zydzi dotychczas emigrowali, przecho-
dzg — zdaniem Sombarta — w faze ,spote-
cznego antysemityzmu®, a ,w Stanach Zjedno-
czonych, o czem kazdy wie, — pisze Som-
bart — zywa nienawi$¢ przeciw zydom jest
juz zupeinie powszechng“.

To niestychane twierdzenie jest mu potrze-
bne, azeby dojsé do wniosku, ze jedynem wyjsciem
dla wschodnich zydéw jest osiadanie w zwartych
masach (bez przesycania sobg innego narodu) na
osobnem terytorvum, w Palestynie (gdzie, natural-
nie, zadnego innego narodu nie przesigkna!). Ze za$
syonizm postawit sobie za cel ,utworzenie w
Palestynie publiczno-prawnie chronionej siedziby
dla narodu zydowskiego“, przeto Sombart
oSwiadcza sie za syonizmem, jako
rozwigzaniem kwestyi ,,wschodnich zydéw*.



1.

Co nalezy uczyni¢ z zachodnimi zydami?
Potozenie tych zydéw — pisze Sombart — jest
prostem przeciwienstwem potozenia zydéw wscho-
dnich. O nedzy tu niema mowy, albo jest tylko
wyjgtkowa, natomiast w drodze wspaniatego roz-
woju zdobyli sobie tu zydzi wszedzie Kierujaca
role w zyciu gospodarczem, na polu nauki, sztuki
i polityki. Ba nawet: ,jadaja w Niemczech ZzZo-
temi tyzkami u stotu cesarskiego®“. Wielu wiec
zydoéw i niezydéw stad wnosi, ze zydzi zachodni
sg na najlepszej drodze ku ,,asymilacyi“. Ale
wedle Sombarta, polityka asymilacyjna ani nie
jest racyonalna, ani nie jest pozgdana, ani wresz-
cie nie jest mozliwa.

Co6z to jest ,,asymilacya?* Wedle Som-
barta — ,asymilacya”“ jest — krétko moéwiac,
zupelnem zatraceniem wszelkich znamion od-
rebnosci, a zatem wyznania, zwyczajow, fi-
zyognomii, postawy, gestu, ruchéw, jednem
stowem, tego wszystkiego, co r6zni zyda od
otoczenia, pojetego przez Sombarta sna¢ bar-
dzo jednolicie pod wzgledem — nie wyznania,
bo toby sie zbyt jaskrawo mijatlo z prawdg —
lecz czystosci rasy — (i pod tym wzgledem robi
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Sombart kryte zastrzezenia, bo wszakze sam po-
chodzi od Francuzéw, rasy romanskiej), wygladu,
zwyczajow, ruchow, fizyognomii. A ze nie religia
stanowi réznice, lecz mowigc ogolnie, rasa, a
z ,rasy nie mozna wystgpi¢“, wiec nawet chrzest
zyda nie sprzyja asymilacyi.

,C6z pomaga chrzest — pisze Sombart —
kiedy nawet po Kkilku generacyach mieszanych
matzenstw przychodzg na $wiat — o zgrozo! —
dzieci z fizyognomig zydowskg".

Jednem stlowem, asymilacya ani nie jest
mozliwa, ani nie jest pozagdana. Asymilacya po-
wieksza ,,powierzchnie tarcia“ miedzy zydami,
a niezydami na kazdem polu zarobkowem i jest
tylko tam mniejsza, gdzie zydzi nie doznawajg fak-
tycznego ,,réwnouprawnienia“ (cudzystéw pocho-
dzi od Sombarta), jak w Niemczech, a natomiast
w krajach, gdzie to réwnouprawnienie zydéw (bez
cudzystowa) istnieje, jak we Francyi, Anglii, Ame-
ryce potnocnej, wyradza i wyrodzi¢ musi anty-
semityzm. Wedle Sombaria bowiem, w Niem-
czech (tam, gdzie ,,zydzi jadajg ziotemi tyzkami
u stotlu cesarskiego®) niema antysemityzmu, lecz
natomiast istnieje we Francyi (afera Dreyfusa),
w Anglii (zesztoroczne rozruchy w Wales), w Ame-
ryce potnocnej (ograniczenie imigracyi). Gdzie-
indziej w swej broszurze Sombart napisze, ze
,antysemityzm musi wszedzie istnie¢, gdzie sg
zydzi“.

To sg motywy objektywnej natury — pisze
Sombart. Ze za$ sg one niezgodne z prawda, Ze
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tanim, a niesumiennym sposobem generalizuje
Sombart fakty, azeby tem wydatniej podkreslié
rzekome, nadzwyczajne potozenie zydéw w no-
wej swej ojczyznie, w Niemczech (a wszakzez
tam, a nie we Francyi, Anglii lub Ameryce, Kil-
ka lat temu odbyt sie proces o mord rytualny
na chiopcu Winterze, wszakzez to w parlamencie
niemieckim, nie we francuskim, angielskim
lub amerykanskim, istniejg postowie, wybrani li
tylko na program antysemicki), to juz jest sobie
taki tric kupiecki Sombarta.

Subjektywne momenty przemawiajg réwniez
przeciw asymilacyi, ,,My (Sombart) poprostu so-
bie asymilacyi zydéw nie zyczymy". Czasy
»wolnosci ducha ludzkiego“ minety, a my zyje-
my w czasie ,realizmu" i zatraciliSmy zrozumie-
nie abstrakcyjnych poje¢ ,,czlowieka“, ,,obywate-
la", ktoremi ojcowie i dziadkowie nasi napel-
niali swiat. (Cytat z Sombarta dostowny).

Sombart przyjmuje to za ,udowodnione*,
ze zydzi stanowig osobny rodzaj ludzki, jak go
stanowig ,,murzyni, Eskimosi, Pomeranczycy lub
potudniowi Francuzi“, a ,po trzykro¢ z tysigca
przyczyn zyczy sobie, azeby ten rodzaj byt u-
trzymywany". Wszakze to jest jeden z najbar-
dziej wartosciowych rodzajow ludzkich — przy-
mila sie Sombart — a z pochtonieciem zydoéw przez
inne narody, zniklyby ,,gtebokie i smutne oczy zy-
dowskie* i inne pieknosci tego Swiata, ktérychby
Sombart nie chciat utraci¢, tak samo, jakby nie
chciat utraci¢ ,,rasowej Judyty i Miriam* (str. 72).
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IV.

Wreszcie — last not least — Sombart
nie zyczy sobie asymilacyi zydéw w interesie duszy
niemieckiej, przeciwnie zyczy duszy niemieckiej,
izby wydostata sie z kleszczy (,,Umklammerung")
ducha zydowskiego, izby nareszcie ustatlo zzydo-
wienie (,,Verjudung®) szerokich pdél niemieckiego
zycia publicznego i duchowego!

| dlatego wyraza Sombart dalej zyczenie,
azeby zydzi byli lepiej, to jest bardziej réwno-
miernie rozmieszczeni zaréwno w kraju, jak i w
roznych obszarach zycia kulturalnego, a nie sku-
piali sie w poszczegdlnych centrach. Na wypadek,
gdyby to sta¢ sie mogto, zgodzitby sie Sombart,
azeby procent ludnosci zydowskiej w Niemczech
wzrést z 1 prc. nawet do 2 prc. Ale natural-
nie pod warunkiem, ze zydzi nie ulegliby asymi-
lacyi, lecz byli dalej przejeci duchem wilasnej
narodowo$ci; winniby wowczas w Niemczech po-
zostaé, jako najbardziej pokojowi (bo obcy), naj-
silniej opodatkowani(l), ,,najpowolniejsi obywa-
tele tego Swiata. Wtedy ustang skargi zydoéw w
Niemczech na nieréwnomierne ich traktowanie
— bo przeciez obcy do tego réwnego w Niem-
czech traktowania nie majg prawa — ustang
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przedewszystkiem skargi na niedopuszczanie ich
do urzedéw panstwowych, w szczegdlnosci na
stanowisko urzednikéw, oficeréw czynnych Ilub
rezerwowych, a nawet bedzie sie mozna bardziej
jeszcze ograniczy¢ w przypuszczaniu ich do katedr
uniwersyteckich. Zydéw, ktérzyby sie na to obu-
rzali, uspokaja Sombart, nastepujgcemi stowy :
»Jakiez znaczenie moze mie¢ dla dzielnego czto-
wieka okoliczno$¢, ze nie moze rozwing¢ swoich
zdolnosci w pewnych kierunkach? Czyz osiagnie-
cie stanowiska oficera czynnego lub rezerwowe-
go jest koniecznoscig ?

Czyz dla badacza, ktory naprawde mituje
wiedze, jest nieodzowng rzeczg uzyskanie apro-
baty na zwyczajnego profesora uniwersytetu? Nie
jestze to jeno stabostkg u czlowieka, ktory co$
umie i co$ jest wart — chcie¢ otrzymac jakas
range w hierarchii urzedniczej? Czyz Swiat daje
mato innych mozliwosci ku wynalezieniu sobie
racyi zyciowej ?“

Sombart tesknoty zyddéw, ale tylko zydow,
ku urzedom panstwowym nie rozumie. Oburze-
nie zydéw wobec pomijania przez rzad niemiecki
zydéw przy obsadzaniu urzedéw jest — zdaniem
Sombarta — nieuzasadnione, bo to — wedle
Sombarta — ,ani nie narusza zasady prawnej®
ani tez sprawy podobnej nie rozstrzyga sie we-
dle zasad prawnych“. ,Takich spraw nigdy
sie nie rozstrzyga wedle zasad
sprawiedliwosci, tylko zawsze ze
wzgledu na interes rzeczy, ktéorej
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sie stuzy*“ (u Sombarta zdanie to podane
jest drukiem rozstrzelonym).

Obsada katedr uniwersyteckich jednak —
pisze Sombart dalej — nie moze by¢ jedynie
zawista od ,rzeczy, ktorej sie stuzy“, od intere-
su naukowego, bo wyzszym interesem panstwa
jest nie dopusci¢ do zzydzenia nauki uniwersy-
teckiej. A zreszta ,lekkie ograniczenie zydéw
w dopuszczaniu ich do tych wszystkich urzedow
lezy we wlasnym interesie zyd6w* — pociesza
Sombart zydéw. Zamiast uzasadni¢ to pociesze-
nie, zapytuje Sombart, czy moznaby sobie wyo-
brazi¢ uniwersytety, obsadzone samymi profeso-
rami zydami, lub czysto zydowskie puitki, ,0 ofi-
cerach wylacznie zydowskich?

Sombart, jak sam pisze, nie jest bynajmniegj
»~fanatykiem sprawiedliwosci“ i dlatego, witasciwg
sobie metodg naukows, widzi tylko dwie ewen-
tualnosci: albo niedopuszczenie zydéw do urzedu,
albo urzedy, uniwersytety, putki z samymi urze-
dnikami, profesorami i oficerami zydowskimi!

Jestze  jeszcze watpliwe, ze asymilacya
zydow jest niepozadana, ergo niemozliwa? Zydzi
niezasymilowani beda mieli te wielkg wyzszos¢,
ze z natury prawnej ograniczeni nie w swobo-
dach, lecz w swych prawach, nie bedg sie spo-
dziewali nic po spoleczenstwie i panstwie, beda
mogli wtedy chodzi¢ ,wyprostowani" {aufrecht)
po Swiecie i ,petni nadziei spoglada¢ w przy-
sztos¢“. W ten sposdb wspétzycie z zydami stanie
sie ,,harmonijne i dla obu stron zbawienne*,
Tyle Sombart.
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Gdyby jednak tak zydzi zachodni (skutkiem
podobnego potozenia prawnego) w niezrozumie-
niu wlasnego swego interesu — pisze Sombart —
chcieli n. p. z Niemiec wywedrowa¢ i zabrac
z sobag swoje pienigdze, wowczas mogtyby
kraje ,,0 wysoko rozwinietym kapitalizmie do-
zna¢ gospodarczego upadku, jakiego dotychczas

jeszcze nie byto“. — W takirn razie ubylaby np.
z Berlina trzecia cze$¢ opodatkowanego tam
majagtku i dochodu, a nawiasowo dodaje, ze

przy tej sposobnosci powstatby miedzynarodowy
ruch pieniezny, jakiego Swiat jeszcze nie widziat,
na czemby ,,zydzi bezwatpienia znowu ogromnie
zarobili“. Wiec strach zbiera Sombarta, pociesza
sie jednak tem, ze wedle niego zydzi ,,zachodni*
nie moga przywigzywa¢ wagi do t. zw. réwno-
uprawnienia i nie mieliby powodu do emigracyi,
a zresztag nie jest prawdopodobne, azeby
panstwa, skad zydzi w swojem zaslepieniu chcie-
liby wyemigrowac, ,,pozwolity zydom na zabranie
z sobg majatkéw!* (,,Judentaufen, str. 9).
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V.

Wykazat tedy Sombart ,,dowodnie®, ze dla
zydéw zachodnich asymilacya ani nie lezy w w o 1i
narodu (,,/m Volkswillen**\ ani nie jest pozadana,
ani mozliwa. Wiedzie im sie w obecnych ich sie-
dzibach znakomicie pod wzgledem gospodarczym,
~rownouprawnienia“ nie potrzebuja, a gdzie je
posiadaja, ,,powinni mie¢ tyle taktu, azeby go nie
wykorzystac*“, przez co zmniejszy sie ,,powierzch-
nia tarcia“ ze spoteczenstwami, wsréd ktorych
zyja. Spoteczenstwa o wysokiej kulturze kapitali-
stycznej maja z zydéw najwiekszy uzytek, wiec
musi miedzy niemi, a zydami zapanowac zupetna
harmonia.

| czeg6z dusza zydowska moze jeszcze wie-
cej pragna¢? Chyba uspokojenia, ze ich bracia
wschodni po wiekach uciemiezenia, przesladowa-
nia i nedzy, pozbeda sie ucisku barbarzynstwa i
znajdg we wilasnem panstwie warunki spokojnego
bytu. Prawda, ze i wdwczas antysemityzm, ,jezeli
przez antysemityzm rozumiemy antypatye niezyda
wzgledem zydoéw, tak dlugo nie zniknie, jak dtugo
bedg zydzi istnie¢ na ziemi“, ale — pociesza
Sombart — ten antysemityzm postrada wowczas
formy dzikie, nieokrzesane, zatraci charakter nie—
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nawisd; ,My dzisiaj nie wierzymy juz, jakoby
wszyscy ludzie byli réwni“, zaznacza Sombart»
przeciez jednak mglistym apelem do braterstwa
ludéw konczy swoje wywody nowy ten apostot
syonizmu, najnowsze bozyszcze naszych syo'
nistow!

Wierne przedstawienie zapatrywan Som-
barta, tego najmiodszego uczonego niemieckiego,
na kwestye zydowska, na ,,przyszios¢ zydow* nie
moze pozostawi¢ watpliwosci, czyjego ducha
dzieckiem jest ten uczony. Niemieccy pisarze,
uczeni, filozofowie nie po raz pierwszy ubrali w
naukowe szaty rasowej odrebnosci zaborcze in-
stynkta pruskie, tylko ze Sombart wprowadza
nowg metode.

Kiedy Hartmann swoje ostawione ,,Ausrot-
ten“ rzucit brutalnie w Swiat, Sombart optywa
wspotczuciem dla zydéw, jako dla ,,odrebnego
rodzaju ludzkiego’ tylko rodzaju nizszego, ktory
nie moze doznawac¢ réwnouprawnienia ten
wyraz jest dla Sombarta czem$ przestarzatem i
niedorzecznem), ani go pragna¢ nie powi-
nien.

Dosy¢, ze dla rozwoju bogactwa Niemiec
(Sombart ma szczegélny dla bogactwa szacunek!)
majg zydzi niewatpliwe zastugi, temi zastugami,
ktére wszakze i na ich materyalng wychodza ko-
rzy$¢, zadowolni¢ sie powinni, winni tedy pozostac¢
w Niemczech i pracowaé¢ dla Niemiec, a gdyby z
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biegiem czasu zatesknili takze do wlasnego pan-
stwa, ktére ma powstac¢ dla zyddéw wschodnich, mie-
szkajacych dzisiaj wsréd ludéw barbarzynskich i
zniewolonych te ludy opuscié, bytoby to nierozu-
mne, niepotrzebne. W ostatecznosci zas, emigru-
jac z Niemiec, powinni tutaj pozostawic¢ swe majatki
(zapewne na rzecz panstwa niemieckiego, albo
lepiej moze na rzecz Prus), o co zreszty starac
sie bedzie samo panstwo, konfiskujac majatki zydo-
wskie. To w Niemczech, w Prusiech, gdzie nie wy-
gasty jeszcza tradycye Sredniowieczne, nie nowina !
Ale Sombart jest cziowiekiem nowoczesnym,
ktérego Kultura nauczyla, ze to nie pieknie by¢
brutalnym i ze kazdg brutalno$¢ nalezy przynaj-
mniej odzia¢ w pozory humanitarne, w pozory
»mitoéci blizniego“. Wiec tez Sombart, ktéry ma
wspoétczucie dla murzynéw, ma je tez i dla zy-
déw, bo ,.Swiat pozbawiony bytby piekna, gdyby
nie istniaty na nim rozmaite rodzaje ludzkie, tak,
jak bylby go tez pozbawiony, gdyby nie istniaty
na nim rozmaite rodzaje kwiatéw i zwierzat®.
Wiec ma ,sympatye“ — gwoli utrzymania ro-
dzaju — dla zydéw, oswiadcza sie z podobnej
racyi ze ,sympatyami“ dla Polakéw, bo dobrze
jest, jezsli dla ,,rodu panow* (“Herrenvolk’) ist-
nieje w panstwie takze ,,réd stug“ (jDieneryolk).
Duch pruski, ktéry staje sie, niestety, coraz bar-
dziej duchem niemieckim, doszedt wszakze do
tego szczytnego rozwoju mysli zaborczej.
Syonisci zas, w swojem zaslepieniu partyj-
nem, ,,Przyszios¢ zydow"” Sombarta podnoszg do
znaczenia sztandaru swojej mysli narodowej!
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VI.

Czy przysztos¢ zydow péjdzie jednak tora-
mi nakreslonymi przez Sombarta ? Istotnie, po-
tozenie zydéw jest — przedewszystkiem w Ro-
syi — wprost tragiczne, bo zydzi zyjg tam pod
ciezarem przesladowan, pod groza praw wyjatko-
wych, ktére sa wyptywem ducha reakcyjnego
rzadu rosyjskiego we wszystkich kierunkach jego
dziatalnosci; optakane tez jest potozenie zyddéw
w Rumunii, ktéra stosuje do zydow wiasnie zasady
Sombartowskie, odmawiajagc im réwnouprawnie-
nia. Wysoce trudna jest tez sytuacya ich w Kré-
lestwie Polskiem, z powodu zbyt gestego osie-
dlenia sie zydéw w miastach i zalewu Krdlestwa
przez zyd6w rosyjskich. Trudne wreszcie jest
potozenie ich w Galicyi z powodu réwniez zbyt
gestego osiedlenia sie zydow w miastach i histo-
rycznie wytworzonej jednostronnosci ich zajec.
Niema tez watpliwosci, ze emigracya zyddéw z tych
krajow jest nastepstwem naturalnego, w Kro-
lestwie Polskiem nadto przez rzad rosyjski sztu-
cznie wytworzonego przeludnienia i zjawiskiem
samorzutnem, koniecznem, powstrzymaé sie nie
dajagcem. ZajaC sie tg emigracyg zydowska, uta-
twi¢ emigrujagcym znalezienie nowej siedziby,
gdzieby znalezli warunki odpowiednie pobytu i
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mozno$¢ zapewnienia sobie bytu trwatego, wol-
nego od przesladowan i ucisku, jest obowigzkiem
kazdego wspétczujagcego z nedza ludzka cztowie-
ka, a przedewszystkiem obowiazkiem samych zy-
déw, ktérych tysiacletnia wspélna niedola taczy
nierozerwalnemi niémi wspotczucia. Jezeli u je-
minych to wspétczucie inaczej nie moze znales¢
odpowiednio silnego wyrazu, jak tylko na tle zy-
dowskiej narodowej odrebnosci, jezeli niektérzy
do pomocy dla emigrujacych wspolwyznawcow
tylko wowczas sa skionni, skoro im przyswieca
ztudna, niemozliwa do ziszczenia utopia odbudo-
wania panstwa zydowskiego, niechaj i tak bedzie!

Historya rozwieje te uludy! Ale emigracya
i nadzieja — mniejsza o to, czy ztudna — od-
budowania panstwa zydowskiego w Palestynie
sprawy ,,przysziosci zydow* nie zalatwi. Wyjscie
wszystkich zydéw z Europy, jak ongi z Egiptu
do Palestyny, pozadane, czy niepozgdane, (o to
sie nie troszczy koniecznos¢ wewnetrzna, ktora
kieruje ruchami ludéw) — jest juz nie mrzonka®
ale niedorzecznoscia. Zadna sita ludzka nie skio-
ni zydéw, osiadtych od wiekéw ws$rdd innych
narodow, zwigzanych z nimi tysigcznymi, czesto
nierozerwalnymi weztami, przykutych goracem
przywigzaniem do swej siedziby, azeby porzucili
swojg obecng ojczyzne, ktorg dziwng sita ludz-
kich uczu¢ tam nawet mituja, gdzie doznawajg naj-
gorszych przesladowan, jak w Rosyi. Znaczna,
znakomita czes$¢ zydoéw europejskich pozostanie
w Europie. Jasniejsza dla nich przyszto$¢ tam,
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gdzie panuje dzisiaj ucisk i nedza, lezy jedynie
W rozwoju i postepie ich dzisiejszego kraju oj-
czystego, jego politycznego, spotecznego i eko-
nomicznego zycia t wolnosci jego ludéw.

I w ,darkest Russia“ minie czas czarnose-
cinnych pradéw i rzadéw, zorza wolnosci ludéw,
zamieszkujacych to olbrzymie paristwo, wyloni
sie z mrokéw ciemnoty i barbarzyistwa. Fala
postepu ludzkosci niepowstrzymanie idzie ku
wolnosci i swobodzie wszystkich ludéw i wszyst-
kich ludzi, choéby chwilowo w swoim ruchu,
wahadtowym — opadata. Z chwilg za$ zapano-
wania wolnosci w Rosyi otworza sie przed zy-
dami rosyjskimi olbrzymie obszary wschodnie
stokro¢ bardziej zdolne przyja¢ i wyzywi¢ odpty-
wajgce z dzisiejszych granic osiedlenia i z Polski
wielkie rzesze zydowskie, anizeli wszystkie kolo-
nie, czy tez urojone panstwo zydowskie.

Rzesze te znajdg tam mozliwos¢ byto-
wania, znajda lepsza przyszto$é, uwolnia Polske
od zmory rusifikacyjnej, szerzonej dzisiaj w Kré-
lestwie takze przez zyddéw rosyjskich.

A antysemityzm, ktory, wedle Sombarta,
idzie wszedzie w Slad zyddw, dazacych do asymi-
lacyi z narodami, wsréd ktérych mieszkaja, antyse-
mityzm ten, ktéry dzisiaj panuje we Francyi, w An-

glii i wogole na zachodzie, ,ktéry tak diugo nie
wygasnie, jak dtugo zydzi istnie¢ bedg na ziemi* ?.
Tego antysemityzmu — o ktéorym Sombart

z taka luboscia sie rozpisuje — w krajach ,za-
chodnich® (z wyjatkiem chyba Niemiec, ktére Som-



bari stawia za przyktad) nie ma wbrew Swiadectwu
Sombarta, ktéry sie we wszystkich swoich wywo-
dach kieruje tem, co jest ,,pozgdanem", a co jest
antytezg wszelkiej objektywnosci, wszelkiej nauko-
wosci, przedewszystkiem czesto antytezg prawdy.
Chocby jednak dla umystéw ,,sombartowskich*
byto nieskonczenie pozadanem, azeby sie stonce
obracato okoto ziemi, nie zmieni to biegu ziemi!

We Wioszech (o ktérych Sombart ze zro-
zumiatych przyczyn nie wspomina) niema anty-
semityzmu, jak niema go we Francyi (bieg
sprawy Dreyfusa i jego ostateczna rehabilitacya
Swiadczag whasnie o tem, ze antysemityzm ulegt
we Francyi w walce z poczuciem sprawiedliwo-
sci, ktére dla Sombarta jest tak przestarzate i
niedorzeczne), niema go w Anglii, nie ma w
Ameryce, jak go niema, albo gdzie jest w za-
marciu, tam wszedzie, gdzie nastgpita juz naro-
dowa, spoteczna i polityczna asymilacya zydow
z narodem, wsrod ktorego zyja. Jezeli za$ po-
wrotna fala antysemityzmu porusza umysty, jak np.
w Krolestwie Polskiem pod wplywem agresyw-
nego i prowokujgcego zachowania sie tzw. ,Lit-
wakow*, prze$ladowanych przez rzad w Rosyi i
stamtad wypieranych, a doznawajgcych ze wzgledu
na cele rusyfikacyjne poparcia tego samego rzg-
du w Warszawie i Krolestwie, to nie ulega watp-
liwosci, ze i ta fala opadnie.

Odptynie za$ z Krélestwa np. z pewnoscig bez-
powrotnie z chwilg, kiedy w Rosyi nastang warunki
sprzyjajace powrotowi zydéw rosyjskich do Rosyi.
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Emigracya zydow z krajow zydami przelu-
dnionych staje sie na dzi§ wewnetrzng, acz cza-
sowg koniecznoscia. Zajecie sie jej organizacya
jest obowigzkiem ludzkosci, przysztos$¢ jednak zy-
dow lezy zaréwno dla ,,zachodnich“ jak i dla
»wschodnich“ przedewszystkiem w harmonijnem
wspoélzyciu ze spoleczenstwami, wsréd ktorych
zyja, na drodze narodowego, spotecznego i po-
litycznego z niemi zlania sie, na drodze pojetej
w ten sposéb asymilacyi. Dla takiej asymilacyi
nie potrzeba porzuca¢ religii, zmienia¢ ,rasy*,
nietylko dlatego, ze z ,rasy wystgpi¢ nie mozna“,
ale przedewszystkiem dlatego, ze zlanie sie wy-
znan i ras nie jest istotnym wymogiem powodze-
nia i rozkwitu narodéw, nie jest wewnetrzng hi-
storyczng, rozwojowg koniecznoscia.

»Przysztos¢ zydow* nie jest bynajmniej tak
rozpaczliwa, jak ja Sombart przedstawia. Przyj-
dzie czas, kiedy cho¢ zydzi bedag na ziemi, nie
bedzie antysemityzmu, bo po ,prawie cztowieka“
przyj$¢ musi epoka ,prawa narodéw“ do wolno-
Sci, samoistnosci i wiasnej kultury. Wolne za$
narody w rozkwicie swej kultury nie znajg réz-
nicy wyznan i ras w swojem tonie!

W wolnych i kulturalnych narodach nie be-
dzie miejsca dla Sombartéw, ktoérzy nadaremnie
chca nagig¢ rozwdj ludzkosci do swoich jedno-
dniowych celow!

W kwietniu, 1912.
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