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Beda drudzy twym kosciam gréb zacny budowad
I twarz twoje w miedzi la¢, i w marmurze kowac,
Migdzy ktéremi snadZ tez miejsce beda miaty
Rymy moje — na Iasce bogin aby trwaty".

Literacki pomnik, jaki wystawil Jan Kochanowski dwudziestotrzyletniemu Janowi
Baptyscie Teczyniskiemu (1539/1540-1563) w Pamigice wszytkiemi cnotami hojnie
obdarzonemu Janowi Baptyscie, hrabi na Tgczynie®, to przyktad spersonalizowanych
zmagan z zapomnieniem o ludziach, ktérzy byli — bagdZz mogli staé si¢ — bohaterami
swoich czaséw?. Jak wiadomo, podobnie w Muzie Kochanowski podkreslat role
bogini sztuki, bedacych Zrédlem natchnienia dla poety-epika, ktéry wzial na siebie
misj¢ zachowania w zbiorowej pamieci heroicznych czynéw i zdarzen waznych dla
danej spolecznosci, majac na mysli dzieta Homera i Wergiliusza oraz dokonania
Agamemnona i Hektora, Turna, Kamilli, Lausa i Palanta*. Kochanowski podkreslit

1 J. Kochanowski, Pamigtka wszytkiemi cnotami hojnie obdarzonemu Janowi Baptyscie, hrabi na Tgezynie,
belskiemu wojewodzie i lubelskiemu staroscie, w: idem, Poematy okolicznosciowe, oprac. R. Krzywy, War-
szawa 2018, ,Biblioteka Dawnej Literatury Popularnej i Okolicznosciowej”, t. 37, s. 117, w. 5-8.

2 Zob. R. Krzywy, Sztuka wyboréw i dar inwencyi. Studium o strukturze gatunkowej poematow Jana Ko-
chanowskiego, Warszawa 2008, s. 196-200.

Szczegdtowa analize utworu przedstawit Roman Krzywy (ibidem, s. 245-246).

4 Zob. M. Wichowa, , Jako pamigc o przeszlosci i dobrg stawg o sobie czynic”. Staropolscy autorzy o uply-
wie czasu, pielggnowaniu tradycji i kreowaniu wlasnego wizerunku dla potomnych, od Galla Anonima do
Benedykta Chmielowskiego, ,Literaturoznawstwo” 2014/2015, nr 8/9, s. 52. Zob. tez eadem, Refleksje
0 przemijaniu i o pamigci preszlosci. Staropolski dialog z tradycig antyczng (na podstawie ,Nowych Aten”
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powszechno$¢ bohaterskich wysitkéw w dziejach ludzkosci oraz sporadyczne utrwa-
lenie ich w pamigci przez poete®. Zaréwno zmagania o Troje opisane w Iliadzie,
jak i dziatania bohateréw Eneidy staly si¢ przekazami typicznymi w kulturze daw-
nych wiekéw. Wazkos¢ pamieci jako rezerwuaru nie tylko wiedzy o przesztosci,
ale réwniez postaw godnych uznania za wzorcowe i czynéw wyrastajacych ponad
przecietno$¢ byla dostrzegana przez kronikarzy, miedzy innymi Anonima tzw.
Galla, w pelni rozumiejacego, jaka wladzg posiada dziejopis, gdy dokonuje selekeji
wydarzen i czynéw, ktére pozostang w mroku lub utrwalg si¢ na dlugo w umystach
cztonkéw danej spotecznosci dzigki ujeciu ich w formie kronikarskiego zapisu®.
Oczywiscie warunkiem tego trwania jest pozostawanie w obiegu czytelniczym
dziela méwiacego o miejscach, wydarzeniach i czynach. Na takie wyréznienie
zastuguja tylko wybrane literackie artefakty, uznane za godne, by wejs¢ na setki
lat do kanonu i ksztaltowaé¢ pamie¢ o przesztosci. Dazenie do utrwalenia tego, co
wazne z perspektywy jednostki, jest tez obecne w memuarystyce nieprzerwanie od
zarania jej dziejéw, co wida¢ chocby w Commentarii de bello Gallico Juliusza Cezara,
moéwigcych o wojnie z lat 58—50 p.n.e., jak réwniez w twérczosci memuarystéw
staropolskich.

Obawa przed zapomnieniem tego, co wazne dla swiadkéw wydarzen, zamyst,
by przekaza¢ potomnym zaréwno wiedzg o tragicznych wypadkach wojny, jak
i 0 szczegdlnym klimacie czaséw odchodzacych sukcesywnie w niepamied, stala
sie domena czgsci literatury wspélczesnej, ktéra wierzac w trwalosé pisanego
stowa, pragnie podsuna¢ kolejnym pokoleniom opowies¢ o sobie i o problemach,
z jakimi przyszlo si¢ jej autorom zmagac. Nie zawsze chodzi o dobro kolejnych
pokolen, ktére mialyby uczy¢ sie na bledach przodkéw, traktowac je jako prze-
stroge. Nierzadko celem jest zaspokojenie wynikajacej z egocentryzmu potrzeby
zapisania za wszelkga ceng¢ na kartach historii doswiadczeri osobistych, pokolenio-
wych, grupowych czy narodowych. Dotyczy to uczestnikéw wojen, niedosztych

ks. Benedykta Chmielowskiego), ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Rossica” 2015, zeszyt
specjalny, s. 67-78.

5 ,Nie jeden Menelaus o zong si¢ wadzit,/ Nie pierwszy Agamemnon tysiac naw prowadzit,/ Nie raz
Troja burzona; przed Hektorem sita/ Meznych bylo, ktérym $mier¢ przy ojczyZnie mita,/ Ale wszy-
scy w milczeniu wiecznym pograzeni,/ Ze poety zacnego rymy przebaczeni” (J. Kochanowski, Muza,
w: idem, Dziela polskie, oprac. J. Krzyzanowski, Warszawa 1980, s. 121, w. 71-76).

6 Pisal Anonim tzw. Gall w liscie do 6wezesnego episkopatu i do Michata Awdanca: ,I cho¢ pomi-
ne wiele znakomitych czynéw spelnionych za waszych czaséw, to nie omieszkam w dalszym ciaggu
poleci¢ niektérych z nich pamieci potomnych”. Wspominat tez w przedmowie do ksiggi pierwszej:
,Poniewaz na rozleglych obszarach swiata krélowie i ksigzeta dokonuja nader wielu czynéw godnych
pamieci, ktére z powodu niecheci i niedbatosci, a moze nawet z braku ludzi uczonych okrywa mil-
czenie — uznaliSmy za rzecz wartg trudu niektére czyny ksigzat polskich opisa¢ [...], nizli nic w ogdle
z tych godnych uwagi zdarzen nie zachowa¢ dla potomnosci [...]” (Anonim tzw. Gall, Kronika polska,
ttum. R. Grodecki, oprac., wstep i przypisy M. Plezia, wyd. 6, Wroctaw 1989, s. 5-6, 9). Zob. tez
M. Wichowa, ,Jako pamigc o przeszlosci i dobrg stawg sobie czynic’...,s. 53.
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ofiar ludobéjstwa, 0s6b z nostalgia wspominajacych minione lata, mtodo$¢ wiasng
badzZ grupy réwiesniczej, $wiaty, ktére przestaly juz istnie¢ wskutek przemian
cywilizacyjnych i katastrof wywolanych przez czlowieka. Sugestywno$¢ prze-
kazéw ocalonych skutkuje zaszczepieniem w §wiadomosci ich zstepnych tak
zwanej postpamieci (termin zaproponowany przez Marianne Hirsch), bedacej
rezerwuarem traumatycznych przezy¢ przodkéw, przeniesionych do umystéw
potomkéw”.

Dyskurs na temat pamieci, historii i niepamigci rozwingli w humanisty-
ce §wiatowej uczeni tej miary, co Jacques Le Goft, Paul Ricoeur, Aleida i Jan
Assmannowie®, nalezy tez do niego praca Frances Amelii Yates?, méwigca o kul-
turze pamieci osadzonej w tradycji retorycznej od antyku do renesansu, zas na
polskim gruncie z perspektywy historii tematyka pamieci zajeli si¢ Krzysztof
Pomian i Ewa Domanska™. Ostatnio ta problematyka zainteresowala takze ba-
daczy polskiego Oswiecenia™.

Jak wiadomo, badanie pamigci ma wymiar interdyscyplinarny. Obecne jest w de-
bacie prowadzonej przez psychologéw, socjologéw, filozoféw, historykéw, kulturo-
znawcéw i literaturoznawcéw. Do fundamentalnych pojeé uzywanych w toczacej
si¢ dyskusji” naleza: ,miejsca pamieci”™, ,pami¢é zbiorowa”, ,pamie¢ kulturowa4,

Hliteratura jako medium pamigci”, ,tozsamos$¢™ i ,no$niki pamiqci’"é.

7 Zob. A.Ubertowska, Praktykowanie postpamigci. Marianne Hirsch i fotograficzne widma z Czernowitz,
»Leksty Drugie” 2013, z. 4, 5. 269-289.

8  Zob.]. Assmann, Pamigé zbiorowa i togsamos¢ kulturowa, ttum. S. Dyroff, R. Zytyniec, ,Borussia. Kul-
tura — Historia — Literatura” 2003, z. 29, s. 11-16; J. Le Goft, Historia i pamigc, ttum. A. Gronowska,
J. Stryjezyk, Warszawa 2007; P. Ricoeur, Pamigé, historia, zapomnienie, ttum. J. Margariski, Krakéw
2007; J. Assmann, Pamigc¢ kulturowa. Pismo, zapamigtywanie i polityczna tozsamos¢ w cywilizacjach
starogytnych, ttum. A. Kryczyriska-Pham, Warszawa 2008; A. Assmann, Migdzy bistorig a pamigcig.
Antologia, tham. rézni, Warszawa 2013.

9 Zob. F.A. Yates, Sztuka pamigci, ttum. W. Radwaniski, post. L. Szczucki, Warszawa 1977.

10 Zob. E. Domanska, Historie nickonwencjonalne. Refleksja o przesztosci w nowej humanistyce, Poznan
2006; K. Pomian, Historia. Nauka wobec pamigci, Lublin 2006.

11  Zob. T. Kostkiewiczowa, Mnemozyne i corki. Pamigc w literaturze polskiej drugiej potowy XVIII wicku,
Torun 2019; Oswieceniowe zapisywanie pamigei, red. M. Chachaj, A. Timofiejew, Lublin 2019.

12 Gléwne stanowiska referuje Elzbieta Rybicka: Migjsce, pamigc, literatura (w perspektywie geopoetyki),
»Leksty Drugie” 2008, z. 1/2,s. 19-32. Zob. tez P. Nora, Czas pamigci, thum. W. Dtuski, ,Res Publica
Nowa”2001, nr 7, s. 37-43; ML.M. Sadowski, Pamiec w aspekcie psychologicznym, kulturowym i literac-
kim, ,Acta Erasmiana” 2014, t. 7,s. 295-317.

13 Zob. A. Szpocinski, Miejsca pamigci, ,Borussia. Kultura — Historia — Literatura” 2003, z. 29, s. 17-23;
idem, Miejsca pamigci (,lieux de memoire”), , Teksty Drugie” 2008, z. 4, s. 11-20.

14 J. Assmann, Pamigc zbiorowa. .., s. 13-16.

15 J. Kalazny, Kategoria pamigci zbiorowej w badaniach literaturoznawczych, ,Kultura Wspélczesna” 2007,
nr 3 (53),s. 89.

16  B. Korzeniewski, Medializacja i mediatyzacja pamigei — nosniki pamigci i ich rola w ksztaltowaniu pa-
migci o przeszlosci, ,Kultura Wspétezesna” 2007, nr 3 (53), s. 5-23.
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Swiadomos¢ funkcjonowania pamieci towarzyszyta refleksji filozofow, pisa-
rzy, teologéw juz w antyku, obecna byla konsekwentnie w kolejnych okresach,
w tym réwniez w dobie staropolskiej. Swiadectwem bogactwa postrzegania pamieci
w tym okresie s3 chociazby zapisy zebrane przez leksykogratow. Stownik polszczyzny
XVI wieku notuje dziewigé znaczen rzeczownika ‘pamie¢’. W kontekscie obecnych
poszukiwan godne uwagi wydaje si¢ siedem z nich. Przede wszystkim ‘pamie¢’ to
,I. Wtadza umystu polegajaca na zdolnosci do zapamigtywania; memoria”, ponadto
»2. Pamigetanie, zapamig¢tywanie; memoria’, jak réwniez ,3. Okres czasu, jaki moze
zapamigta¢ zyjacy czlowiek; memoria”, a takze 4. To, ze ludzie pamietajg o tym,
kogo albo czego juz nie ma; wspomnienie; stawa; memoria”, ,,5. Co$, co powstalo
w celu upamigtnienia czego$ lub co stuzy do zapamigtania; memoria [...] a. O rze-
czach, §ladach materialnych [...] a. O budowlach [...] b. O stowach, pismach [...]
a. Napis nagrobny, [...] c. O $wigtach”, 6. Swiadomos¢ tego, co sie robi lub co sie
dzieje; przytomno$¢”, wreszcie ,,7. Zapis tego, o czym nalezy pamietaé”™. Podane
znaczenia odwolujg si¢ zaréwno do procesu zapamigtywania, jak i do trwania czego$
w $wiadomosci ludzkiej, sugeruja istnienie tak pamieci miejsca, jak tez upamiet-
niajacej funkcji budowli / pomnika, mnemonicznej funkcji stowa utrwalonego na
pis$mie w postaci réznych nosnikéw. W kontekscie znaczenia czwartego nalezy
podkresli¢ zjawisko trwania w §wiadomosci ludzkiej dokonari godnych przekazania
zstepnym. Na pamie¢¢ / pamietanie, czyli na nieSmiertelno$§¢ mozna zastuzy¢ za
sprawg godnej uznania postawy etycznej, cnoty, ktéra jest $cisle powiazana ze stawa.
Stawa — w tym ujeciu — okazuje si¢ nastgpstwem, konsekwencja cnoty.

Jednym z najistotniejszych zadan literatury, jak pokazuja wspomniane juz wy-
powiedzi dawnych twércéw, jest ocalenie od zapomnienia wydarzeri wazkich i sta-
nowigcych zwrot w dziejach ludzkosci, a takze czynéw i cnét heroséw. Widac tez
wyraznie w dawnym pi§miennictwie, iz narracja na temat pamigci zajmuje w nim
znaczace miejsce. Utrwalenie heroicznego czynu w pamieci zbiorowej jest pierw-
szym warunkiem przeniesienia go do trwalej historycznej pamieci, do kanonu
dokonan wstepnych, do pamigci zbiorowej éwezesnego narodu szlacheckiego.
Owa zbiorowa pamig¢ zostala ufundowana na wiadomosciach wydobywanych ze
$wiata literatury antycznej przekazywanych przez szkoly prowadzace wychowanie
spoleczne i obywatelskie.

O kaznodziejskiej twérczosci Fabiana Birkowskiego pisata wezesniej Dobrostawa
Platt, poswiecajac uwagg nie tylko kazaniom pochwalnym, ale i ganigcym. Badala
sermones pogrzebowe i dzigkczynne, na niedziele i $wieta oraz obozowe. W polu
zainteresowania uczonej znalazly si¢ konstrukcja kazan, laudacyjnosé czgsci z nich

czy przynalezno$¢ wybranych tekstéw do wymowy ganiacej. Badaczka zajeta sie

17 Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 23, red. prowadzacy F. Peplowski, Warszawa 1995, s. 56—66.
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takze syntetycznie emblematycznoscia, alegoreza, retorycznymi sferami inventio,
dispositio i elocutio oraz sposobem budowania narracji i konstrukcja narratora™.

Postaci kawaleréw maltariskich sportretowane w kazaniach Birkowskiego
~ Zygmunta Srzedzinskiego i Barttomieja Nowodworskiego — staty sie przedmio-
tem zainteresowania Stefana Hermana, ktéry zwrécil uwage zaréwno na wartosci
etyczne, jakimi kierowali si¢ wedtug kaznodziei polscy maltaiiczycy, jak i parene-
tyczno$¢ tych przedstawien™. Z punktu widzenia ceremoniatu obozowego oma-
wial wybrane watki Mirostaw Lenart*°. W szczegélowych studiach poswigconych
pisarstwu Birkowskiego analizowano emocjonalnos¢ kazan (w niewielkim stopniu
dotyczylo to sermonis pogrzebowych) oraz ich kompozycje™.

Przedmiotem obecnego ogladu stang si¢ laudacyjne, komemoratywne publi-
kowane kazania, ktére Birkowski wyglosit uprzednio na pogrzebach lub podczas
uroczystosci zalobnych odprawianych ku czci zastuzonych dla Rzeczypospolitej wo-
dz6w (Jan Karol Chodkiewicz), magnatéw (hetman i kanclerz Jan Zamoyski, ksigze
Krzysztof Zbaraski) i rycerzy sprawujacych funkcje dowédeze oraz administracyjne
(Stefan Chmielecki — wojewoda kijowski, Jan Wejher — wojewoda chelminiski
i malborski), w tym dwu kawaleréw maltaniskich (Zygmunt Srzedzinski, Bartfomie;j
Nowodworski — komandor poznariski). Pomija si¢ wigc kazania Birkowskiego
poswigcone wladcom, tak pochwalne (Zygmunt III Waza i jego zona krélowa
Konstancja), jak ganiace (suttan Osman II i krél szwedzki Gustaw II Adolf).
W roku wygloszenia ukazaly si¢ kazania upamietniajace Joachima Ocieskiego,
kasztelana sadeckiego (wygloszenie 23 kwietnia, list dedykacyjny 30 kwietnia, druk
1613), Nowodworskiego (list dedykacyjny z 19 lutego 1625, druk 1625), Zbaraskiego
(wygloszone 5 maja, list dedykacyjny z 7 maja 1627, druk 1627) i Chmieleckiego (list
dedykacyjny z 28 wrzesnia 1632, druk 1632). Rok po pogrzebie ukazalo si¢ kazanie
o Wejherze (wygltoszone w Pucku 31 marca 1626, list dedykacyjny 30 stycznia 1627,

18 Zob. D. Platt, Kazania pogrzebowe z przeltomu XVI i XVII wicku. Z dzicjow prozy staropolskiej, Wro-
ctaw 1992,s. 72-131,157-177.

19  Zob. S. Herman, Wojna i zolnierz w okresie kontrreformacji (do roku 1648). Szkice z dziejow litera-
tury polskiej i obcej, Zielona Géra 1983, s. 117-127. Réwniez z perspektywy parenetycznej kazania
te przeczytala ostatnio Bernadetta M. Puchalska-Dabrowska (Kawalerowie maltariscy jako wzorce
osobowe w refleksji kaznodziejskiej Fabiana Birkowskiego, ,Barok. Historia—Literatura—Sztuka” 2016,
z.1/2,5. 209-221), za$ przeglad ich struktury i problematyki nakreslit Pawet Wita (Kazania Fabiana
Birkowskiego na pogrzebach kawalerdw maltanskich, Meluzyna” 2017, nr 1,s. 41-58). Zadne z bada-
czy nie podj¢lo zagadnienia pamigci w tych kazaniach.

20 Zob. M. Lenart, ,Miles pius et iustus”. Zotnierz chrzescijatiski w kulturze i pismiennictwie dawnej Rze-
czypospolitej (XVI-XVIII w. ), Warszawa 2009, s. 103-114.

21 Zob. B. Jahotkowska, Emocjonalnosé kazari Fabiana Birkowskiego, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Opolskiego. Filologia Polska” 1997, z. 38, s. 16-26; S. Wilk, Kompozycja kazas Fabiana Birkowskiego
wobec tradycji kaznodziejstwa Sredniowiecznego, w: Staropolskie teksty i konteksty, t. 5, red. ]. Malicki,
T. Banasiowa, Katowice 2004, s. 68-78. Zadziwia nieobecno$¢ w obu studiach odwotan do pracy
Dobrostawy Platt.
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imprimatur 12 marca, druk 1627). Cztery sposréd omawianych tu kazan opubliko-
wano z zachowaniem odstepu czasowego od chwili pogrzebu (Zamoyski osiem
lat, Srzedziriski siedem lat, Chodkiewicz szes¢ lat, Wejher rok), trzy z nich wyszly
tacznie z innymi utworami (wspélnie kazania o Chodkiewiczu i Wejherze, kazanie
o Zamoyskim razem z poprzedzajacym je kazaniem na dzien obrzezania Pariskiego,
»danym za kolede”, a wiec jako noworoczny podarunek na rok 1613). Na pogrzebach
zostaly wygtoszone przez Birkowskiego kazania dla Ocieskiego, Srzedzinskiego,
Nowodworskiego, Wejhera, Zbaraskiego i Chmieleckiego. Ku czci Zamoyskiego
Birkowski wygtosil kazanie podczas ,mszy zadusznej” 22 lipca 1605 roku na wzgérzu
wawelskim w katedrze pod wezwaniem $w. Stanistawa i sw. Waclawa. NaleZato
ono zatem do cyklu przedpogrzebowych uroczystosci zalobnych. Z kolei kazanie
dla Chodkiewicza ukazalo si¢ w roku trzeciego pogrzebu hetmana, urzadzonego
w Ostrogu przez wdowe Anng Alojze z Ostrogskich. Poniewaz publikacja ta nie
jest powigzana z konkretnym miejscem i czasem, ma ona charakter komemora-
tywny. Szczegdlnie druk kazan ku czci Zamoyskiego i Chodkiewicza, bez wzgledu
na ich genezg, stuzyl utrwaleniu zastug i postawy obu hetmanéw w $swiadomosci
czytelnikéw.

Adresatami listéw dedykacyjnych byli: w przypadku kazania o Nowodworskim
hetman Stanistaw Koniecpolski, kazania o Zbaraskim wojewoda krakowski Jan
Teczyriski, kazania o Srzedziriskim Barttomiej Nowodworski, kazania o Chmieleckim
Adam Kazanowski, kazania o Ocieskim Feliks Stupecki, kazan o Chodkiewiczu
i Wejherze Jakub Sobieski, za§ o Zamoyskim jego syn Tomasz.

Celem studium jest wychwycenie wszelkich zastosowanych przez Birkowskiego
strategii stuzacych upamietnieniu w warstwach inwencyjnej, dyspozycyjne;j i elo-
kucyjnej badanych dziel. Kaznodzieja chcial wpisa¢ dokonania swoich bohateréw
do zasobu pamigci zbiorowej, pragnal réwniez, by ksztaltowaly tak zwang postpa-
mie¢, by byly fatwe do wywolania jako obecne w formie mimowolnej ewokacji, nie
wymagaly zas koniecznos$ci przypominania. Warto wiec przyjrze¢ si¢ tez kome-
moratywnym strategiom méwcy z udzialem instrumentarium terminologicznego
stosowanego we wspélczesnym dyskursie na temat pamigci.

Zagadnienie pamieci w kazaniach pogrzebowych Birkowskiego nie stalo sie
dotad przedmiotem refleksji badawczej, cho¢ samo narzuca si¢ uwadze, jako ze
stlowo pamie¢ kilkukrotnie konstytuuje wypowiedzi koscielnego méwcy. Dzieje sie
tak w kazaniu wygloszonym na pogrzebie Wejhera — tytul inicjuje formula ,Pamigé
sprawiedliwego”, sugerujaca, ze tylko taka osoba, a wlasciwie jej godna uznania
etyczna postawa zyciowa zastuguje na trwanie w swiadomosci zstepnych. Wejher
byt bowiem wedlug Birkowskiego typicznym sprawiedliwym, ktéry wypelnial

biblijny ideal. Teze taka stawia (a potem rozwija) méwca, przywolujac jako motto
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kazania stowa Ksiegi Przystéw (Prz 10,7): ,Pamie¢ sprawiedliwego z chwatami;
imie niezboznych butwieje”*. Wychodzi wigc z zalozenia, iz dobre uczynki pozwola
pozosta¢ zmarlemu w pamigci potomnych, zas zle postepowanie wiedzie nie tylko
ku potepieniu, ale i ku zapomnieniu. Korzystajac z kategorii pamieci, Birkowski
ukazuje dwie mozliwe drogi motywowane postawsa etyczng. Podobnie pamie¢ sta-
nowi giéwny motyw zasygnalizowany w tytule kazania wygloszonego po $mierci
Nowodworskiego: , Krzyz kawalerski albo pamig¢ [...]". Z kolei w kazaniu upamiet-
niajagcym Chmieleckiego w inicjalnej czgsci tytutu pojawia si¢ wyraz ,nagrobek”,
czyli ,napis nagrobny”, a wigc tekst petnigcy funkcje upamietniajaca, zas w ostatnich
stowach tytutu czytamy: ,Pamiecia pogrzebna wspomniony”. Analogiczng formule
wieniczgca, odnoszaca sie¢ do Chodkiewicza i Wejhera, znajdujemy w tytule edycji
poswigconych im kazari: ,Pamigcig pogrzebng wspomnieni”.

Zagadnienie pamieci jest obecne w listach dedykacyjnych odgrywajacych tez
role przedméw. Pamieé, wedle Birkowskiego, to nagroda za cnote, za zastugi dla
ojczyzny — za stuzbe rycerska, ktérej towarzyszy poboznos¢. Stowa Chodkiewicza
i Wejhera ma pamietac senat, zas$ ich czynéw rycerskich majg obawiac si¢ wrogo-
wie. Zarazem postawa ich obu godna jest nasladowania jako wzorcowa. Stad tez:
»Nie maja tedy z pamigci ludzkiej wychodzi¢, owszem jako kwiaty napiekniejsze
w réwnianke® pamigci zawigzane majg kwitng¢”*%. Dobre czyny i wzorcows postawe
zmarlych poréwnuje kaznodzieja do kwiatéw ulozonych w wieniec, nieustannie
kwitnacych i nigdy niewiednacych.

Zaréwno w cytowanym przypisaniu, jak i w kazaniach Birkowski polaryzuje
postawy ludzkie. Dokonaniom godnym pamieci, bedacym owocem dobra, prze-
ciwstawia czyny zle, warte tylko zapomnienia i pot¢pienia. Odwotlujac si¢ do Biblii
i ukazanych w niej modelowych bohateréw, postrzega niedawno zmarlych rycerzy
sarmackich jako mentalnych nasladowcéw i kontynuatoréw (przyktadowo) Jozjasza
i Dawida. Pamig¢ o czynach i postawie wstgpnych ma ulatwi¢ odbiorcy udzial
w miedzypokoleniowej ,sztafecie” stawy, pokazaé wlasciwe sposoby nasladowania
w konkretnych, zmieniajacych si¢ warunkach. Istote stanowi ponadczasowosé
wartosci, ktére wyznawali wstgpni. Pamigé jest nagroda. Odwolujac si¢ do siéw
Ksiggi Madrosci Syracha (Syr 49,1), kojarzy ja Birkowski z tym, co winno budzié¢

22 F. Birkowski, Pamigé sprawiedliwego abo na pogrzebie Jasnie Wielmoznego Pana, Pana Jana Wejhera,
wojewody chelmiriskiego, puckiego, stuchowskiego, radziriskiego, sobowickiego etc. starosty, w: idem, Jan
Karol Chodkiewicz i Jan Wejher, wielmozni, waleczni, pobozni wojewodowie pamigcig pogrzebng wspo-
mnieni, Krakéw 1627, s. 19. Wedle Biblii Tysiaclecia: ,Pami¢¢ o prawym jest blogostawiona, a imig
nieprawych zaginie” (Biblia Tysigclecia, w przekl. z jez. oryginalnych, oprac. Zespét biblistéw polskich
z inicjatywy benedyktynéw tynieckich, Poznari-Warszawa 1980).

23 réwnianka — wigzanka, bukiet

24  F.Birkowski, Wielmoznemu Panu, Jego Ml os]ci Panu Jakubowi Sobieskiemu, krakowskiemu etc. staroscie,
w: idem, Jan Karol Chodkiewicz...,s. A,,.
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pozytywne emocje: ,Pamie¢ Jozyjasza kréla jest jako wonno$¢ reka aptekarska
z rozmaitych ziél ztozona, w ustach wszelakich jako miéd stodnie¢ bedzie pamiec
jego i jako muzyka na bankiecie™.

W przypisaniu dla Kazanowskiego kaznodzieja podkresla komemoracyjng role
wspominania dokonan zmarlego rycerza: ,,co wadzi wspomnie¢ niektére dziela
wielkiego bohatyra podolskiego w tym nagrobku lichym zamknione”¢. W liscie
dedykacyjnym do Teczynskiego Birkowski ujawnia swiadomos¢ komemoracyjnej
funkcji wydania wygloszonego uprzednio kazania. Przedstawia si¢ jako $wiadek
czgsci dokonan zmartego. Dostrzega reprezentacyjna role adresata listu dedy-
kacyjnego, przewiduje tez dlugie trwanie swej funeralnej mowy w §wiadomosci

odbiorcéw, ktérym chcial przyblizy¢ posta¢ nieznang im z autopsji:

Niewielem wspomniat tego, com widziat i styszal, i to do oczu W(aszej]
M[itosci] mego M[itos]ciwego Pana i Dobrodzieja niose, a przytym do
pamieci wiekom potomnym.Pamie¢ przyjaciela — przyjacielowi,
w ktérego sercu zyje; pamie¢ wielkiego posta — senatorowi, z ktérego
pospolicie rady wychodzi; straznika $wiebody — strézowi praw i wol-

nosci”.

Przekaz obejmuje trzy formy pamieci dotyczace dwéch sfer zycia: prywatnej
i publicznej, w ramach tej drugiej stuzbe ojczyznie poza krajem (w dyplomacji)
oraz wewngtrz paristwa (w senacie). Birkowski okresla tez relacje migdzy pamigcia
i historig. Tej pierwszej stuzy kazanie, dla tej drugiej potrzeba pracy historiografa:
»2Historyi nam trzeba o nim, nie sumaryjuszéw tych, ktére ida z krétkich kazan
pogrzebnych”. Birkowski ma na uwadze nie tylko upamigtnienie czynéw sar-
mackich bohateréw dla przyszlych pokolen. Méwca koscielny odwoluje sie do
pamieci o dokonaniach heroséw biblijnych i antycznych — zwlaszcza rzymskich.
Postrzega ich dzialania jako zyjacy w pamieci powszechnej model cnoty, mestwa,

poswiecenia, odwagi i stuzby rycerskiej. W przypadku listu dedykacyjnego do

25  Ibidem, k. A,.

26 F. Birkowski, Stefan Chmielecki albo nagrobek Jasnie Wielmoznego Jego M{[olsci Pana Plana] Stefana
Chmieleckiego wojewody kijowskiego, poboinego, rycerskiego, szczgsliwego. Pamigciq pogrzebng wspo-
mmniony, Warszawa 1632, k. [A,-A,.].

27 Idem, Jasnie Wielmoznemu Panu, J[ego]l M(osci] Panu Janowi hrabi na Teezynie, wojewodzie krakow-
skiemu, w: Ksigzg Krzysztof Zbaraski, koniuszy koronny. Na pogrzebie wspomniany [...] w Krakowie,
w Kosciele Trdjcy Przenaswigtszej, roku 1627, dnia 5 maja, [Krakéw 1627], k. A;,. W cytatach wpro-
wadzono modernizacj¢ pisowni i interpunkcji zgodnie z regulami okreslonymi dla edycji typu B po-
danymi w: K. Gérski et al., Zasady wydawania tekstow staropolskich. Projekt, przyklady oprac. J. Wo-
ronczak, Wroctaw 1955, s. 92-100.

28  F. Birkowski, Jasnie Wielmoznemu Panu, J[ego] M| osci] Panu Janowi brabi na Teczynie. ..
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Koniecpolskiego mowa o aktualizacji uznanych za parenetyczne czynéw i po-
stawy Judy Machabeusza. Zdaniem kaznodziei wspéiczesnym uciele$nieniem
tego wzorca stal sie¢ Nowodworski. Jako obrorica krzyza zastuzyl na wigczenie do
niebiariskiego panteonu heroséw zamiast do nadgranicznego obozu: ,Radbym sa-
mego byl wprowadzil do obozu na ukraing i nie ladajako bym byl pewnie przy nim
stangl; $mier¢ zakroczyta, ktéra mu nowe obozy, nowe stanowiska miedzy anjoly
i rycerstwem onym wysokim niebieskim zapisata™’. Zwracajac si¢ do Stupeckiego,
kaznodzieja wprowadza pojecia czasu i niepamigci. Zmarlych z rodu adresata
chroni przed nimi cnota: ,Niewiele takich doméw w Koronie Polskiej, ktérych
by glowy juz nie poszly pod ostra kose okrutnego Czasu, ktéry wszytkie niepa-
miecig jako ziemig jaka przyrzucil; atoli oparty sie kosci glowy tej familijej panéw
Stupeckich, nie tak balsamem, jako cnotg i swietobliwym dzielem senatorskim
napuszczone™°. Zmaganie z niepamigcia, wydobywanie z zapomnienia daly im-
puls Birkowskiemu, ktéry postanowil wyda¢ wygloszone uprzednio kazanie ku
czci Zamoyskiego:

Niose i drugiego hetmana wielkiej pamigci Jana Zamoyskiego [...].
Ten byt (6smy rok temu) ode mnie na Zamku Krakowskim w kosciele
§[wigtego] Stanistawa, troche przed pogrzebem w Zamosciu, wspo-
mniany przy mszy zalobnej. Pami¢¢ ta moja, nie rad bym, aby gineta,
zwlaszcza o takim mezu, na ktérego wszytek i wojenny, i uczony $wiat
oczy byt swe obrécil. Niechajze tedy péjdzie w towarzystwo wielkiego
hetmana Jozuego wielki nasz hetman koronny?".

Pamig¢ to stowa, a wiec i dzieto Birkowskiego, jak tez wspomnienie o zmartym
oraz o jego czynach. Dokonujac pobieznej charakterystyki, uchwycil kaznodzieja
wpisany w nig ideal fortitudo et sapientia. Podobnie jak w innych listach dedykacyj-
nych dominikanin wskazat jako odpowiednik postawy zmarltego starotestamentalny
model biblijny. W roli tej funkcjonuje posta¢ Jozuego jako zwyciezcy wrogéw Izraela
i zdobywecy licznych twierdz, w tym usytuowanego na pierwszym planie Jerycha.

29 Idem, Jasnie Wielmoznemu [ego] M/osci] Panu, Planu] Stanistawowi Koniecpolskiemu, hetmanowi
polnemu koronnemu, w: idem, Krzyz kawalerski albo pamigé wysoce urodzonego J[ego] M osci] Pana bra-
ta Bartlomieja Nowodworskiego z Nowodwora, komandora pozn|asiskiego] z Kawaleryjej Maltariskiej,
Warszawa 1625, s. 3.

30 Idem, Planu] Feliksowi z Konar Stupeckiemu Grotowi, kasztelanowi lubelskiemu, w: idem, Syn koronny
abo na pogrzebie Wielmoznego Pana, Jego M osci] Plana] Joachima Ocieskiego z Ocieszyna w Cerekwi
23 April[is] roku Plasiskiego] 1613 kazanie, Krakéw 1613, k. A,,.

31  Idem, Wielmoznemu Panu, Jego M([os]ci Planu] Tomaszowi Zamoyskiemu, staroscie knyszyriskiemu, w:
Jozue za kolgde dany, roku Pasiskiego 1613. Jan Zamoyski na mszy zadusznej u §[wigtego] Stanistawa na
Zambku Krakowskim wspomniany, roku Pariskiego 1605, Kazania dwoje, Krakéw 1613, k. A, ~A,.
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Scisty zwiazek miedzy cnotg nagrodzona zyciem po $mierci w pamieci oraz
zapomnieniem, na ktére sa skazani postepujacy wbrew regutom moralnosci, uwi-
dacznia si¢ takze w mottach. Wida¢ to w przywotanym juz motcie z Ksiegi Przysiéw
z kazania dla Wejhera, jak i w kazaniu dla Chmieleckiego: ,,Nequaquam ut mori
solent ignavi, mortuus est iste. Nie umarl tak ten, jako wiec umiera¢ zwykli gnu-
$ni”* (2 Sm 3,33). Birkowski zmodyfikowat cytat, usuwajac z niego posta¢ Abnera.
W Waulgacie czytamy bowiem: ,nequagquam ut mori solent ignavi mortuus est Abner”.
Bohater ten zostal zabity przez Joaba w akcie zemsty za $mier¢ brata jego mordercy,
krél Dawid oplakiwal go jako sprzymierzerica. W kazaniu Birkowski poréwnat
Chmieleckiego do Abnera.

Ze szczegdlng sytuacja spotykamy sie w kazaniu ku czci Ocieskiego. Birkowski
jako motto obral stowa Ksiegi Koheleta: ,,Non erit memoria sapiens similiter ut stulti
in perpetuum, et futura tempora oblivione cuncta pariter operient: moritur doctus similiter
ut indoctus™3 (Koh 2,16). W exordium méwca podejmuje polemike z Salomonem,
ktéremu przypisywano wéwcezas autorstwo ksiegi. Inicjuje ja pytaniem (interro-
gatio): ,Jako Salomonie, nie masz pamieci o madrym jako i o glupim na wieki?”3*.
Budujac argumentacje dowodzaca tezy przeciwnej, réwniez korzysta z autorytetu
Biblii. Odnoszac si¢ do stéw psalméw, Birkowski twierdzi, w duchu wyrazanego
wielokrotnie przekonania, iz ,Niezboznych pamiatka padnie predko i zaginie’:
«periit memoria eorum cum sonitu» dobrych ludzi stawa dobrej i statecznej pamigci
jest, jako o jednym napisano: «Memoria losiae in compositionem odoris facta opus

pigmentarii» [ .. 736

. W ostatnim zdaniu méwca wprowadzil w cytacie z Ksiggi
Madrosci postaé Jozjasza, ktéremu Izraelici zawdzigczali odnowe religijng. Pamigé
stanowi forme wdzigczno$ci za zastugi wyrazang przy uzyciu zapachu kadzidia
i dzwigkéw muzyki®. Ostatnim, decydujacym argumentem za trwaniem w pamigci
niebianiskiej madrych i sprawiedliwych staly sie stowa Ksiggi Daniela (Dn 12,3)

traktujgce o czasach ostatecznych3®. Zdaniem méwey zapis w dokumentach grodz-

32 Idem, Stefan Chmielecki. .., k. B.
33 Idem, Syn koronny..., k. A,. ,Bo nie ma wiecznej pamieci po medreu tak samo, jak i po ghupcu, gdyz

juz w najblizszych dniach w niepamig¢ idzie wszystko; czy nie umiera medrzec tak samo jak i glu-
piec?” (cyt. za Biblig Tysigclecia).
34 Idem, Syn koronmy..., k. A,

35 To parafraza stéw przywolanych w kazaniu dla Wejhera: ,memoria iusti cum laudibus et nomen impio-
rum putrescet” (Prz 10,7).

36 ,[...] inimici defecerunt framec in finem et civitates destruxisti periit memoria eorum cum sonitu— Upadli
wrogowie — w wieczyste ruiny, miasta poburzyles — przepadla o nich pamig¢” (Ps 9,7).

37 ,Pamig¢ o Jozjaszu — to zmieszane kadzidlo, przygotowane pracg tego, kto robi wonnosci; w ustach
kazdego jest stodka jak miéd i jak muzyka na uczcie przy winie” (Mdr 49,1).

38 ,Madrzy bedg $wieci¢ jak blask sklepienia, a ci, ktérzy nauczyli wielu sprawiedliwosci, jak gwiazdy

przez wieki i na zawsze”.
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kich i ziemskich oraz koronnych jest niczym wobec pamigci wiekuistej. Birkowski
tlumaczy, ze postuzenie si¢ kontrastem pozwala lepiej uwypukli¢ prawdeg, sprawié,
by ,rozum ludzki nabral madrosci”. Finalizujac wstep, kaznodzieja formutuje
zalozenie wykraczajace poza zamyst utrwalenia dla potomnych dokonarn zmartego.
Uznaje, ze jego czyny mozna ukazaé jako wzér postepowania, uniwersalny model.
W wieniczacym wstep (exordium) podziale (divisio) odgrywajacym role przedio-
zenia (propositio) stwierdza: ,Wezme ja powdd z tych stéw, a na tym pogrzebie
wielkiej i milej pamieci Jego M[o$ci] pana sadeckiego, co za ozdoby sa pamigci
godne dobrych ludzi, ktére ja dzisia synami koronnymi zwaé bede, przypomnig¢”™°.

Podobnie jak w kazaniu dla Wejhera réwniez w tym upami¢tniajacym
Zbaraskiego uzywa si¢ w motcie sfowa ,sprawiedliwos¢”: _Sciezka sprawiedliwych
$wietna jak $wiatlo, pochodzi i ro$nie az do dnia doskonaltego” (Prz 4,18). Obecny
jest tu watek swiatta rozjasniajacego drogg i perspektywa celu — pelni dnia tozsame-
go zapewne z wiecznym szczg¢Sciem. Sprawiedliwos¢ pojawia sie réwniez w kazaniu
ku czci Nowodworskiego jako nagroda za trudy zycia: , Wojowalem dobra wojne,
biegum dokonal, wiarym dochowal, na ostatek zachowana jest dla mnie korona
sprawiedliwosci, ktéra mi odda Pan w on dzieri Sedzia Sprawiedliwy” (2 Tm 4,7-8a).
Jasno$¢, sprawiedliwosé, wywiazanie si¢ z obowigzkéw podjetych wobec Kosciola,
ojczyzny i religii (wiary) ma przynies¢ nie tylko osobiste spelnienie, lecz takze

wiekuista nagrode w postaci pamigci, czego méwcea nie wyrazil expressis verbis.

STRUKTURA KAZAN POGRZEBOWYCH BIRKOWSKIEGO
Z PERSPEKTYWY PAMIECI (DISPOSITIO)

Podawszy motto kazania, Birkowski nawigzywal nierzadko do niego we wstepie,
sytuujac owe stowa w perspektywie pamigci. Zwiericzeniem exordium jest divisio,
w istocie tozsame z propositio*. Kres exordium sygnalizuje stosowna formula, na
przykiad ,W imi¢ $wigte Twoje Chryste Jezu Panie i Zbawicielu zywych i umar-
tych™* albo ,za taska wasza, stuchacze moi, w imi¢ Pariskie”3. W dalszej czesci
kazan realizuja si¢ dwa odmienne modele struktury. Sg one skorelowane z formula
tytutows. W kazaniach ku czci Ocieskiego, Srzedzinskiego, Nowodworskiego

39 F. Birkowski, Syn koronny..., k. A,,.
40  Ibidem.

41 Szerzej na temat retorycznej struktury kazan pogrzebowych i mozliwych jej wariantéw oraz jej zr6-
det teoretycznych pisze Marek Skwara, Wszgp, w: idem, Polskie drukowane oracje pogrzebowe XVII
wieku. Bibliografia, Gdarnisk 2009, s. 73-82.

42 F. Birkowski, Syn koronny..., k. A,,.
43 Idem, Pamigé sprawiedliwego. .., s. 20. Zob. tez D. Platt, Kazania pogrzebowe...,s. 157.
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i Wejhera tytuly s3 inicjowane formutlg okreslajaca wiodacy problem sermonum:
,2Pamie¢ sprawiedliwego”, ,Krzyz kawalerski”, ,Syn koronny”, ,Kawaler maltariski”.
Konsekwencja tego sa rozbudowane struktury narratio, w ktérych Birkowski kresli
oderwany od konkretu wzorzec postawy wywiedziony z Biblii i antyku rzymskiego
badz tez przybliza model postepowania osadzony w rodzimej tradycji. Argumentatio
jest z reguly krétkie, stuzy skojarzeniu ustanowionego w narratio modelu z wybra-
nymi watkami biografii zmarlego ilustrujacymi jego cnoty. Calos¢ wieniczy krétki
epilog. W przypadku kazan, w ktérych tytulach pojawia si¢ na pierwszym planie
nazwisko zmarlego (kazania ku czci Zamoyskiego, Chodkiewicza, Chmieleckiego
i Zbaraskiego), narratio jest niezwykle krétkie, za to znacznie rozbudowane argu-
mentatio ukazuje walory etyczne zmarlego. Wysuwajaca si¢ pozornie na pierwszy
plan biografia jest podporzadkowana ukazaniu cnét, przekazowi parenetyczno-
-laudacyjnemu.

Przyktadowo w przypadku kazania dla Ocieskiego w narratio identyfikujemy
wpisany w biografie zmartego przyklad spetnienia wymogéw, jakie méwca postawil
przed tytulowym synem koronnym i opisal w argumentatio. Obok nawigzania do
herbu jest tu bowiem mowa o jubileuszowej pielgrzymce do Rzymu postrzegane;j
jako dowdd szczegdlnej poboznosci, mimo bogactwa materialnego rodu dazenie
do pozyskania cnét jako najwartosciowszych débr, pragnienie uwolnienia si¢ ,,od
grzechu, czarta, piekla”4, stuzba rycerska w polu w miodosci oraz w senacie, a takze
pobozna, katolicka §mier¢. Celem Birkowskiego staje si¢ amplifikacja postawy
zmarlego zgodnej z przedlozonym modelem syna koronnego. Podmiot funeral-
nej laudacji cechowaly: poboznosé¢, milo$¢ ojczyzny, odwaga rycerska, madrosé
w radzie wojennej i roztropnos$¢ w trybunale, umiej¢tnosci krasoméweze, cieszyt
sie on réwniez autorytetem wsréd sluchaczy. W omawianym tu kazaniu ku czci
Ocieskiego Birkowski zgodnie z zapowiedzia wymienia wiec ,,0zdoby pamieci [...]
godne dobrych ludzi, ktére ja dzisia synami koronnymi zwaé bedg [...]"#. Naleza
do nich: pragnienie wiecznego zbawienia, szlachectwo niebiariskie polegajace na
zawierzeniu Bogu i porzuceniu grzechu, gotowos¢ zycia w ubdstwie, czemu towa-
rzyszy poniechanie chciwosci débr doczesnych, wolnosé, bedaca przeciwieristwem
zlotej wolnosci i swawoli, tozsama ze $§wigtoscig oznaczajacg niezaleznosé od grze-
chu, szatana i $wiata.

Analogicznie jest zbudowane kazanie ku czci Wejhera. W narratio méwcea uka-
zuje réznicg miedzy cnota i stawg pozorna, ktére jako doczesne nie wytrzymuja
konfrontacji z wyzwaniami w postaci sprawowania urz¢déw. Birkowski, wprowa-

dzajac liczne egzempla i opierajac si¢ na autorytetach, rozwija wykiad moralny na

44  F. Birkowski, Syn koronny...,s. 14.
45 Ibidem, k. A,.
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temat grzechu i $mierci. Kontrastuje i konfrontuje pamigé¢ o postawach i czynach
ludzi sprawiedliwych z ulotnoscig poczynan zakotwiczonych w doczesnosci. Wiacza
cytaty majace wydzwick sentencjonalny, na przyktad ,O $mierci, jako jest gorzka
pamiatka twoja” (Syr 41,1)%. Przechodzac do biografii zmartego, kaznodzieja stawia
tezg:

Stosujmyz ten dyskurs nasz z zywotem Jasnie Wielmoznego wojewody
chelmiriskiego, a obaczymy jako mu wielmi jest przynalezyty. Pamigé
jego z pochwatami i nie zbutwieje nigdy, albowiem przekleta zazdros¢
nie ma jako zawadzi¢ klami swymi w wysoki ten cedr, w gorzkie to
drzewo, méwie w tego czlowieka, ktéry wszytek zywot swéj przepedzit
na dzietach wojennych, na dzietach twardych i gorzkich [...]#.

Konstruujac argumentatio, Birkowski na pierwszy plan wysuwa czyny wojenne
Wejhera. Omawia w zarysie chronologicznie udzial w zmaganiach z Ksiestwem
Moskiewskim, ze Szwecja, z imperium osmariskim, podkreslajac zaangazowanie
w walke i poswigcenie. Kolejny segment obejmuje pamigé¢ o cnotach moralnych,
do ktérych méwea zalicza: wiernosé Kosciolowi katolickiemu, pamiec¢ o rzeczach
ostatecznych (zwlaszcza $mierci) i wierno$éé Eucharystii. Kaznodzieja rozréznia tu
dwie kategorie pamieci: dobrej — trwalej, jaka nalezy si¢ $wigtym, i nietrwalej — zlej,
tozsamej z niepamigcia, jaka miata dotyczy¢ wyznawcéw konfesji reformacyjnych
(konkretnie kalwinizmu): ,albowiem wycieta jest od Eucharystyjej §[wigtej], zy¢ nie
moze dlugo; jesli co zyje, tedy w smrodach siarczystych i w jeziorach piekielnych
ognistych, na wieki butwieje i §mierdzi”#. Tak opisana piekielng otchtai méwca
kojarzy z niepamiecia.

Wedlug drugiego schematu zostalo skonstruowane kazanie ku czci Chmieleckiego.
Jego postac jest przedstawiana jako przyktad modelowego spetnienia postaw i czynéw
ukazywanych jako wzorcowe. Motto staje si¢ kanwg dla refrenu, ktéry Birkowski po-
wtarza czterokrotnie, nieznacznie go modyfikujac: ,Nie umart jako gnusowie umieraja
Chmielecki”, w tym raz w nastepujacym ksztalcie: ,Nie byl gnusnym Chmielecki
nasz”. Dodatkowo w divisio kaznodzieja podaje ,,Cztery dziela i cnoty niegnusnego
zolnierza” (k. B,): nabozenistwo (pobozno$¢), bojazn Boza, milosierdzie z jalmuzna
i czgstg modlitwe.

Z kolei w kazaniu ku czci Zamoyskiego po krétkim exordium méwca odwoluje
sie do ewokujacego pamigé toposu miejsca. Birkowski nie kresli w narratio mo-
46  F. Birkowski, Pamigé sprawiedliwego.. ., s. 29.

47 Ibidem,s. 32.
48  Ibidem,s. 39.
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delu, ktéry by nast¢pnie odnidst do postawy zmartego, lecz — od razu uznajac za
wzorcowe — ukazuje przymioty etyczne Zamoyskiego, ilustrujac je przyktadami
wyboru postawy i podejmowanymi przedsiewzigciami. Kaznodzieja postrzega
religie jako Zrédlo wszelkich dobrych cech zmartego (divisio): cnoty, madrosci,
$wietobliwosci, dobrych uczynkéw i checi ksztalcenia sie®. Wybierajac istotne
z punktu widzenia etyki wyznaniowej dokonania Zamoyskiego, dominikanin
maluje in continuo jego wizerunek, przeplatajac informacje o stanowiacej kontekst
dla pochwaly postawy hetmana sytuacji religijnej, politycznej i wojskowej, w jakiej
przychodzito mu dziata¢. Wprowadza tez poréwnawczo przyklady analogicznych
badz sprzecznych z wyborami Zamoyskiego przekonar, stuzace naganie lub am-
plifikacji*°. W centrum uwagi znalazly si¢ cnoty kanclerza. Jego pobyt we Francji
wigze wiec z rywalizacja miedzy zwolennikami reformacji i katolikami. Chwali
zmarlego za wiernos¢ katolicyzmowi. Madros¢ kojarzy méwca ze sprawowaniem
funkcji hetmana i kanclerza, z praktyczng realizacja topicznego idealu fortitudo et
sapientia. Duza role w kreslonym wizerunku pochwalnym i parenetycznym odgry-
wa wlasnie madros$¢, ktérej wyrazem bylo utrzymywanie kontaktéw z uczonymi
europejskimi, ufundowanie Akademii Zamojskiej oraz madro$¢ osobista, co stuzy
amplifikacji, poréwnaniu tej cechy podmiotu laudacji z cnotg madrosci posiadang
przez Salomona, Cezara i Alfonsa Aragorniskiego. Birkowski ukazuje mitosierdzie,
cierpliwo$é, dobro¢, szacunek dla Zycia rycerzy, umiejetnosci dowédceze, mestwo
(mial przewyzszy¢ Skanderbega), odrzucenie taktyki ucieczki, wiernos¢ krélowi
— Zygmuntowi III Wazie — wyrazong zwyciestwem pod Byczyna, uszanowanie
ksigzecego pochodzenia Maksymiliana Habsburga wi¢zionego w Zamosciu. Za
wyraz sprawiedliwosci hetmana Birkowski uznaje przeprowadzona przez niego
reforme sagdownictwa zwiericzong powolaniem Trybunalu Koronnego w 1578
roku. Méwca ceni milo$é ojczyzny Zamoyskiego i praworzadnosé wyrazaja-
cg si¢ odrzuceniem przyjmowania obcych tytuléw od innych wladcéw, jak tez
licznymi zwycigstwami odniesionymi nad Tatarami. Birkowski akcentuje réw-
niez, iz hetman wyzej cenil zycie swoich rycerzy (Jerzego Strusa) niz zabudowe
miejska (Baworéw), podkresla odwage podjecia walki wreez podezas pojedynku,
na ktéry wyzwal Zamoyskiego Szujski. Méwca docenia takze fakt przekazania
przez kanclerza synowi w testamencie zalecent obejmujacych milosé¢ Kosciola
katolickiego i ojczyzny. Krétkie zakoriczenie kazania sluzy przywolaniu toposu
pamieci.

49  Zob. F. Birkowski, Jan Zamoyski abo na mszy zadusznej za Jego M 0)s¢ Pana Hetmana i Kanclerza
Koronnego, na Zamku Krakowskim, w Kosciele Swigtego Stanistawa kazanie, roku Pariskiego 1605 Iunii
22, w: Jozue za kolgdg dany. .., s. 20.

50 Dobrostawa Platt dowodzi, ze ,Stwarzanie antywzorcéw jako kontrargumentéw rozumowania bylo
znamienng cechg pisarstwa Birkowskiego” (eadem, Kazania pogrzebowe...,s. 90).
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Birkowski korzysta czg¢$ciowo ze schematu opartego na klasyfikacji ,miejsc”
Cycerona podanych w De inventione i Topikach. Nie podaza jednak konsekwent-
nie za jednym modelem. W kazaniach pojawiaja si¢ personalia (postawa religijna
i etyczna, charakterystyka zaje¢), funkcjonuja odniesienia do tradycji rodowej’.
Kaznodzieja stosuje tez wywodzacy sie od Kwintyliana podzial biografii na okresy
chronologiczne. Czyni to wybidrezo, rezygnujac z reguly z okresu poprzedzajacego
narodziny bohatera, koncentruje si¢ natomiast na okolicznosciach, ktére zaszly za
zycia zmarlego®. Spotykamy tu struktury odwolujace si¢ do holdowania cnotom.
Wedlug Kwintyliana moglyby to by¢: mestwo, sprawiedliwos¢ i wstrzemigzliwosé*.

Fabian Birkowski, opisujac dokonania zmarlych, sugeruje jedynie, ze moga one
wywolaé ,,okolicznosci, ktére dopiero nastapia™>. Liczy na to, ze wejda do kanonu
historycznego. Zwraca uwagg, ze decydujacych o tym czynnikéw moze by¢ kilka.
Interesujace sa tu zwlaszcza: osad potomnych postrzegajacych przesztosé z pewne;j
perspektywy czasowej, przekazany nastgpcom wzorzec postepowania, postawa
etyczna, skutkujgca pozyskaniem po $mierci nagrody w zyciu pozagrobowymS®.

Kaznodzieja, omawiajac bieg zycia i katalogujac dokonania zmartych, ukazuje
je réwniez jako czyny oceniane z zachowaniem stosownej perspektywy czasowe;.
Moéwea zakltada, ze ich osiggniecia juz zagwarantowaly im wieczng pamiec. Tak
puentuje kazanie ku czci Nowodworskiego: ,,Zakonniku krzyza §[wigtego], mitosniku
krzyza §[wigtego], zyj w pamigci wiecznej, ktoryé zyczymy wedtug onego wiersza.

«W pamigci wiecznej bedzie sprawiedliwy, stuchania ztego nie zlgknie si¢ nigdy»">".

AUTORYTETY AUTORA, ZRODEA I TRESC PRZEKAZU (INVENTIO)

Jak wspomniano, Birkowski, budujac argumentacjg, siggal do licznych przyktadéw
biblijnych oraz do pism Ojcéw Kosciota. Korzystal tez z mysli licznych pisarzy
antycznych’®. W przypadku kazania ku czci Wejhera powotuje si¢ migdzy innymi
na: Plutarcha, Klaudiana, $w. Augustyna i Makrobiusza (Saturnalia), kilkakrotnie
51  Zob. M. Skwara, Wstgp, w: Polskie drukowane oracje pogrzebowe. .., s. 76.

52 Zob. ibidem,s. 74.

53 Zob. ibidem,s. 78; H. Lausberg, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturze, ttum., oprac. i wstep
A. Gorzkowski, Bydgoszcz 2002, § 245.

54 Zob. M. Skwara, Wstgp, w: Polskie drukowane oracje pogrzebowe..., s. 78; H. Lausberg, Retoryka lite-
racka..., § 245.

55 H.Lausberg, Retoryka literacka..., § 245.

56 Zob. ibidem.

57 F. Birkowski, Krzyz kawalerski...,s. 39.

58 Zob. tez D. Platt, Kazania pogrzebouwe..., s. 160.
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na $w. Jana Chryzostoma, §w. Tomasza z Akwinu, $w. Ambrozego z Mediolanu,
Boecjusza, Geliusza, $w. Grzegorza Wielkiego (homilie), Solinusa, Teofilakta
Symokatte. W kazaniu ku czci Ocieskiego cytuje $w. Augustyna, Juwenalisa (Sazyry),
Jozeta Flawiusza. W kazaniu ku czci Zamoyskiego wspomina Seneke, Lukana
(Farsalia), Ricordano Malespiniego (Storia antica...), Cycerona, testament Jana
Zamoyskiego, Justusa Lipsjusza Monita et exempla politica (ks.1,6). W kazaniu
ku czci Zbaraskiego sigga do Liwiusza, Plutarcha, Grzegorza z Nazjanzu, $w.
Wawrzynca lustyniani, $w. Hieronima, Horacego, Owidiusza, Auzoniusza, $w.
Augustyna, Homera. W liscie dedykacyjnym do kazania ku czci Nowodworskiego
powoluje si¢ na Orygenesa, Didymusa Chalcenterusa, w samym zas kazaniu nawig-
zuje do Tertuliana, $w. Augustyna, hymnéw koscielnych, Teodoreta, sw. Bazylego
Wielkiego, $w. Leona I Wielkiego, Efrema Syryjczyka, $w. Dionizego Areopagity,
Kasjodora, $w. Cyryla i Hieronima, Liwiusza, Seneki, Marcjalisa, Tertuliana,
$w. Ambrozego, Hugona od $w. Wiktora, Ruperta z Salzburga, $w. Grzegorza
z Nazjanzu, Teofilakta Symokatty, Aureliana i Horacego. W kazaniu ku czci
Chmieleckiego przywoluje z kolei réwniez Horacego, Grzegorza z Nazjanzu,
a ponadto Wergiliusza, Marco Polo, epigramaty Marcjalisa, Pliniusza Starszego
(Historia naturalis), Klaudiusza Eliana, Tertuliana, Justyna, Ruperta z Deutz,
Pieriusa, Alberta Wielkiego, Andreasa Bacciusa. W kazaniu ku czci Srzedzinskiego
cytuje Piotra Alfonsa, Platona, powoluje si¢ na Pliniusza Mlodszego, Piotra Alfonsa,
$w. Ambrozego, $w. Bazylego, sw. Cypriana, Seneke, na dwu sposréd trzech autoréw
zywota $w. Bernarda z Clairvaux — Arnolda z Bonneval i Wilhelma z Saint-Thierry
(Guillelmusa Abbasa Bonaevallisa), na Lipsjusza, Juwenalisa, Platona, Klemensa
Aleksandryjskiego, Plutarcha, Erazma z Rotterdamu, $w. Augustyna, Juliusza Cezara
(Commenatrii de Bello Gallico) i Lukana (Pharsalia). Slad korzystania z kompendiéw
znajdujemy w przypadku charakterystyki jednorozca w kazaniu dla Chmieleckiego.
Zauwazalne jest duze zréznicowanie podawanych Zrédet erudycji, znaczna liczba
twoércéw rzymskich okresu srebrnego. Widoczne sg dazenia nastepujace pod wply-
wem przemian stylistycznych, jakie rozwijaja si¢ w prozie poczatku XVII wieku
wskutek oddzialywania preferencji w zakresie doboru autoréw i modelu promo-
wanego przez Josta Lipsjusza, z ktérym Birkowski korespondowal. Przedstawione
zestawienie ujawnia, ze orator koscielny w przypadku konkretnych kazan nie czerpat
z pelnego zasobu autoréw, lecz dokonywal wyboru pewnej ich grupy. Wida¢ tez,
ze do niektérych poetéw i pisarzy powracal.

Waznym komponentem dwu kazan poswigconych pamieci Chodkiewicza
i Wejhera s3 swiadectwa kaznodziei wynikajace z autopsji. Birkowski byt obecny
podczas wojny chocimskiej w obozie, do czego si¢ odwolal, by poprze¢ laudatio
wlasnym autorytetem:
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Pamig¢tam pod Chocimiem wonczas, gdy mial wolg strzelbe turecka
mieszac z zarzecza i Tatary od ludu krélewica j[ego] m[osci], ktory
si¢ jeszcze byl nie przeprawil odstraszy¢, iz do kapelanéw krélewica
jlego] m[osci] przyszedt przede dniem i prosil ich o mszg jedng,

a potym wtora i tak dopiero z Panem Bogiem szed! do potrzeby®.

Réwnie istotnym skladnikiem sfery inwencyjnej kazan sg biografie zmarlych.
Moéwrea nie rekonstruuje ich, sigga po wydarzenia i czyny szczegdlnie wazne z punk-
tu widzenia pochwaty i perswazji. W przypadku Nowodworskiego wymienia: stuzbe
wojskows, zagraniczng nauke w szkole rycerskiej, stuzbe w szeregach kawaleréw
maltariskich, wyjatkowa odwage i poswigcenie pod Smoleriskiem, poboznos¢ — kult
Matki Boskiej, wiernos¢ krélowi i ojezyznie, jalmuzne. W przypadku Chodkiewicza
jest to rekonstrukcja ekshorty wygloszonej przez wodza przed frontem wojska.

Egzempla mogly mie¢ Zrédlo w mitologii, Biblii, historii, zywotach §wigtych, nie-
odleglej przeszlosci. Korzystal tez méwca ze zbeletryzowanych historii — wywiedzio-
nych z fabut. W kazaniu ku czci Zbaraskiego polaczyt w ramach comparatio egzempla
postawy Herkulesa, Scypiona Afrykariskiego, Fabiusza, Gofreda i $w. Ludwika, Judy

Machabeusza, Zamoyskiego i zbiorowo przedstawicieli rodéw rycerskich:

Ten, ten, jest on zacny hetman, senator, stuga, milosnik Ojczyzny.
Takie szczescie potkalo Herkulesa, gdy gromil poczwary one prze-
klete, hydry, centaury, lwy, Cerberusze; takie Scypijony, gdy sie od
Afryki z tryumfami wracali do ojezyzny; [...] takie Gofredy, Ludowiki
swiete, gdy odiskawszy palestyniskie wlosci oczom sie kiedy ludzkim
ukazywali; [...] kto nie chcial widzie¢ braci machabejskich, ktérzy
batwochwalce zabijali? [...]°°.

W kazaniu ku czci Zamoyskiego siegnal Birkowski do historii tragicznych, re-
ferujac jako exemplum dzieje $mierci krélewicza Konradyna (1252-1268) i Fryderyka
(1250-1268), syna margrabiego Badenii, pojmanych, skazanych na $§mier¢ i straco-
nych z inicjatywy Karola Andegaweriskiego®, ktéry koronowat si¢ na kréla Sycyli.
Kaznodzieja siegnal zapewne do Storia antica Ricordano Malespiniego wydanej

we Florencji w 1598 roku®. Przyktad ten miat ilustrowaé na zasadzie kontrastu

59  F. Birkowski, Pamigé sprawiedliwego..., k. F,,s. 35.
60  Idem, Ksigze Krzysztof Zbaraski...,s. 5.
61 Zob. idem, Jan Zamoyski. .., s. 29-30.

62 Zob. M. Jurkowski, Historyje swieze i niezwyczajne, wyd. M. Kazanczuk, Warszawa 2004, s. 83-86
(1,28) i Komentarze,s. 343-344.
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uczciwosc i taskawo$é Zamoyskiego wobec Maksymiliana Habsburga. W tym
samym kazaniu Birkowski skorzystal z Monita et exempla politica Lipsjusza
(ks. I, rozdz. 6) z historii znanej z Apoftegmata Christiana o Alfonsie Peresjuszu
Guzmanie, ktéry w czasie obl¢zenia twierdzy Carteia polozonej nad Zatoka
Gibraltarska poswiecil syna pojmanego przez Mauréw. Widzac jego mestwo,

najezdzcy odstapili od muréw.

WYBRANE FIGURY MYSLI I SEOW NA USEUGACH PAMIECI (ELOCUTIO)

Najczesciej stosowang figura mysli jest comparatio. Dotyczy ono zestawienia mo-
delowej postawy obejmujacej cale zycie wzorca lub wybrany czyn z czynem lub
zyciem bohatera kazania: w ten sposéb Nowodworski zostal poréwnany do Eleazara
i Scewoli: ,,On to jest Nowodworski, ktory jako nowy Eleazar odwazyl zdrowie swo-
je pod Smoleniskiem”; ,Scewola cierpliwoscia porazil oczy Porseny, Nowodworski
mestwem a cierpliwym, odegnat byt daleko od bramy Moskwe”®; ,Nowym Scewolg
polskim byt nasz Nowodworski”®4.

W kazaniu ku czci Nowodworskiego czes¢ laudacyjna zostala skonstruowana
z udzialem anafory. Méwca osiem razy inicjuje opis kolejnej cnoty bohatera sto-
wami: ,On to jest Nowodworski”®. Powtarzanie tej formuly stuzy amplifikacji

zaslug zmarlego.

MIE)SCA PAMIECI

Retoryczny topos miejsca wydaje si¢ bliski kategorii miejsca pamieci. Jest nim ko-
§cidl, przestrzen, w ktérej Birkowski glosil kazanie. Wspomnienie o tej przestrzeni
stuzy amplifikacji bohatera i zarazem wzmocnieniu sity perswazyjnego przekazu,
pozwala odwola¢ si¢ do zbiorowych emociji, z jakimi wigzala si¢ katedra wawelska
i znajdujace si¢ w niej szczatki / relikwie §w. Stanistawa ze Szczepanowa. Méwca
postrzega religie jako Zrédlo cnoty rodzacej pamieé, utozsamia pamiec¢ z wiernoscia

tradycji:

IZ na tym miejscu jestem, na ktérym gesta a zgola ustawiczna pamiec
jest o religijej §[wictej] katolickiej, nie godzi mi si¢ skadinad chwaty
63  F. Birkowski, Krzyz kawalerski...,s. 37.
64 Ibidem,s. 36.
65 Ibidem,s. 33-38.
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poczaé wielkiego hetmana naszego jedno od tej cnoty, ktéra wszystkie

inne zdobi, bez ktérej drugie wiednieja, to jest religijej §[wietej]®.

Miejscem pamigci jest tez w przypadku kazan pogrzebowych poswieconych ryce-
rzom pole walki®, stanowigce teatr wydarzeni wartych przekazania tak wspétezesnym,
jak i potomkom. Pozostaje ono wazne jako przestrzen, w ktérej postaci godne pamigci
wykazaly si¢ mestwem i cnota, zapracowujac na stawe automatycznie wynoszaca
ich do panteonu sarmackich heroséw. Pole walki pod Chocimiem za sprawa do-
niostych wydarzen wojennych, zmagari, ktére stanowily punkt zwrotny w dziejach
Rzeczypospolitej, chrzescijaristwa i Europy, jest konkretnym przyktadem tego rodzaju
miejsca pamigci. Zrekonstruowang mowe wodza przed frontem wojska — ekshorte
— rozpoczyna odwolanie do toposu pola: ,Pole to, na ktérym oboje wojska stanety,
nie tak stéw moich jako rak waszych potrzebuje, cne rycerstwo”®®. Dalszy wywéd
prowadzi méweg ku zintegrowaniu cnoty z pamigcia: ,Ma tu maz dobry plac wielki
i okazyja do nabycia wielkiej i pamigtnej stawy [...]”%. W pojeciu Birkowskiego pa-
miec stanowi bowiem nagrode za cnote, jest pochodna dobrej stawy. We wstepie do
kazania ku czci Wejhera czytamy: ,Réwno z cnotg stawa nast¢puje oraz dobre dzieta
i pamiec o nich pobozna weszta na §wiat”. Kaznodzieja zywi przekonanie, ze godny
stawy czyn, dobre Zycie zapewnia trwalszg pamig¢ niz budowle wzniesione z kamienia:
,Zacniejsze grobsztyny i piramidy Pismo S[wiete] pokazuje «Pamie¢ sprawiedliwego
z chwalami», ktéra wydatniej i znakomiciej o$wiadcza zywot cnotliwie i poboznie
przepedzony niz wszelkie grobowce, niz statuly, niz piramidy najkosztowniejsze””".

PAMIEC ZBIOROWA

Jest ona tozsama przede wszystkim z erudycja wyrazajaca si¢ znajomoscia historii
biblijnej i antycznej. Wydarzenia czerpanie z Biblii i antyku ukazuja konkretne
postaci i postawy godne napietnowania badz nasladowania. Dominujaca funkcje
spelnia pamie¢ wydarzen odlegtych w czasie, nalezacych do kanonu utrwalonego

w ramach nauczania historii. Birkowski w niewielkim stopniu odwoluje si¢ do

66 Idem, Jan Zamoyski...,s. 20.

67 Zob. A. Assmann, Pamigc miejsc — autentyzm i upamigtnienie, w: eadem, Migdzy historiq a pamigcig. ..,
s. 174.

68 F. Birkowski, Jan Karol Chodkiewicz...,s. 6.
69  Ibidem,s. 7.
70 grobsztyn — kamien nagrobny, grobowiec

71  F. Birkowski, Pamigc sprawiedliwego...,s. 19.



I - RozZPRAWY I MATERIALY

pamieci o stosunkowo krétkim zasiegu, uksztaltowanej za sprawa wspélnych do-
$wiadczen zbiorowosci. Nie sigga tez do dorobku historiografii Rzeczypospolite;.
Pragnie natomiast dokonania zmarlych wiaczy¢ do kanonu zbiorowej pamieci
z udzialem ich amplifikacji, zestawiajac czyny i postawe etyczna (cnoty) dawnych
typicznych bohateréw ze wspéiczesnymi, ktérzy tamtym zdolali doréwnac.

Pamie¢ zbiorowa opiera si¢ na licznych egzemplach. W przypadku opisu bogactw
kaznodzieja siega do dziejéw kréléw izraelskich Jeroboama, Hirkana i Heroda.
Wezorcowym Zolnierzem staje si¢ setnik Korneliusz. Poza Biblig czerpie Birkowski
z Dawnych dziejow Izraela J6zefa Flawiusza, korzysta tez z autorytetu Ojcéw
Kosciota.

Bardzo wazna dla ukonstytuowania sarmackiego mitu zalozycielskiego jest hi-
storia Rzymu i przyktady mestwa jego obywateli w stuzbie ojczyznie — w tym celu
zostal przywolany czyn Mucjusza Scewoli. W kazaniu ku czci Ocieskiego Birkowski
sigga po satyry Juwenalisa, w kazaniu ku czci Zbaraskiego po Metamorfozy
Owidiusza (opis wygladu zewngtrznego upersonifikowanej Zazdrosci), w przy-
padku Zamoyskiego wspomina o pismach mi¢dzy innymi Seneki i Liwiusza”.

Wazna role w korzystaniu z tradycji i zasobu pamigci zbiorowej odgrywaja cy-
taty, kryptocytaty, sentencje, przystowia, symbole i egzempla podawane w jezyku
polskim i taciriskim. Stanowig one erudycyjny zaséb, na ktérym opierala swéj kod
komunikacyjny elita intelektualna Rzeczypospolitej’3. Warunkiem zrozumienia
tego kodu bylo pamigciowe opanowanie w trakcie krajowej i zagranicznej edukacji
humanistycznej odpowiedniego zasobu lektur. To na ich podstawie ksztaltowal si¢
obywatelski wzorzec osobowy. W przypadku Zamoyskiego zestawia Birkowski
zmarlego z Pompejuszem i Cezarem, odwolujac si¢ do cytatéw z Farsaliow Lukana.
Stowa Cezara: ,,Miles faciem feri” zachgcaly Zolnierzy, by ranili twarze zniewie-
sciatych Rzymian, za§ Pompejusza, ktéry méwil: ,,Miles parce civibus”, wzywaly do
poszanowania zolnierzy szlacheckich jako wspétobywateli. Te pozornie sprzeczne
koncepcje walki mial zlaczy¢ Zamoyski, wykazujac réwnoczesnie skutecznosé zwy-
cieskiego Cezara i Pompejuszowy szacunek dla zycia zolnierzy™. Przedstawiajac zly
stan sgdownictwa w pierwszych latach panowania Stefana Batorego, aby zilustrowaé
obowigzujaca wéwczas naczelng zasadg, odwoluje si¢ Birkowski do przystowia ,,Kto
mocniejszy ten lepszy”7. Kanclerz uniewaznit te regule, doprowadzajac do powo-

tania Trybunalu Koronnego, ktéry mial przywréci¢ praworzadnosé. Chmielecki

72 Zob. idem, Syn koronny...,s. 26.

73  Zob. A. Axerowa, Laciriskojezyczne wirety jako element struktury znaczeniowej tekstow staropolskich,
yPamietnik Literacki” 2004, z. 2, s. 159.

74 Zob. F. Birkowski, Jan Zamoyski...,s. 27.
75 Ibidem,s. 31.
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mogt za$ jak Cezar postuzy¢ sie sentencja: ,, Veni, vidi, vici” albo jak cesarz Karol V
»Veni, vidi et Deus vicit’ — dzigki swej czujnosci i szybkosci w polu. Z kolei Historia
naturalis, w ktérej Pliniusz Starszy opisal miedzy innymi wlasnosci wybranych
zwierzat, funkcjonuje jako autorytatywny zaséb znaczen alegorycznych. Krétki
ich katalog podat Birkowski w kazaniu ku czci Chmieleckiego, gdzie ,Nosorozec
znakiem jest gniewu nierychlego, ale strasznego”, ,Rynocerot [nosorozec — M. K.]
symbolum jest mestwa, a zatym Boga, ktéry jest namezniejszym”, jednorozec za$
to symbol sity ,,Chrystusa Pana znaczy”. Jak dowodzi dalej kaznodzieja, powolujac
si¢ na Tertuliana, Justyniana i Septuaginte: ,,0 rogach krzyza swigtego rozumiejg te
stowa wedtug alegoryi: Chrystusowe abowiem rogi, to jest sifa i mestwo, ktérym
czarta gromil i przebit grzech i §mier¢, nie bylo inne, jeno krzyz7¢.

Kaznodzieja korzystajac z podanych w Biblii i historii wzorcéw postaw, a wigc
z zasobu modeli, jakie funkcjonowaly w pamieci zbiorowej, apeluje, by do tego
panteonu dolgczy¢ takze bohateréw sarmackich. Pisze o Zamoyskim: ,Pamiec¢
jego wezmy do rozumu naszego, a jego sprawy i rady pamietajac, rzuémy si¢ do
nasladowania™”.

Birkowski ma §wiadomos¢ funkcjonowania procesu zapominania. Dostrzega
tez zwigzek miedzy pamigcig o wydarzeniu i o bohaterach, ktérzy byli jego ani-

matorami:

Po6ki wojna chocimska w pamieci ludzkiej bedzie, pty bedzie i Wejher
wojewoda chelminski. A pamigci tej nie zniesie zazdros¢ ani jej ugry-
zie, twardo abowiem na cedrze, na gorzkim drzewie, robactwu nie-
uzytym jest wyryta; by na czym migkszym, stodszym, predko by od

czerwia byta toczona i wniwecz obrécona’®.

Moéwea zywi zatem przekonanie, ze dopiero przyszle lata zweryfikuja zasadno$¢
tunkcjonowania w zbiorowej pamieci tak wojny chocimskiej, jak i jej zastuzonych

uczestnikéw.

TozsaMoS$¢

Herosami, z ktérymi ma si¢ utozsamia¢ szlachecki czytelnik kazan Birkowskiego,
byli biblijni wodzowie izraelscy, bohaterowie rzymscy, mityczni oraz §wigci. Ich
76  F. Birkowski, Stefan Chmielecki.. ., s. 8-10.

77 Idem, Jan Zamoyski...,s. 36.

78 Idem, Pamigé sprawiedliwego. .., s. 35.
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uznane za modelowe zachowania nalezaly do wspélnego stanowi szlacheckiemu
kanonu wzorcéw postepowania. Dlatego w kazaniach funkcjonujg takie wiasnie po-
réwnania, cho¢by: Chmieleckiego do setnika Korneliusza i Abnera, a Chodkiewicza
do Achillesa.

Tozsamos¢ wigzemy nie tylko z dokonaniami dawnych heroséw, lecz takze ze
stanowg wspolnotg wartosci. Wazng role odgrywaja tu wolnos¢, mestwo, cnota, herb,
r6d i religia. Odbiorca ma w zalozeniu Birkowskiego utozsamiac si¢ z wartosciami,
ktérym holdowat zmarly.

KAZANIE POGRZEBOWE JAKO NOSNIK PAMIECI

Funkcje nosnika pamieci sprawuje w przypadku kazania pogrzebowego zywe stowo,
bedace czescig rytualu, a ponadto (niejako wtérnie) pismo i druk. W trakcie wy-
gloszenia wypowiedz oddziatuje bezposrednio i zbiorowo, a zarazem jednorazowo
na stuchaczy, w wersji drukowanej stowo wplywa na odbiorce indywidualnie, lecz
moze by¢ odczytywane wielokrotnie. Powtérzenie staje si¢ narz¢dziem utrwalania
przekazu. Podtrzymuje ono pamigé o, powiedzmy, preprzesziosci, czyli o waznych
dla spolecznosci szlacheckiej wydarzeniach, czynach i postawach, o calym kodzie
kulturowym (od antyku po renesans), na ktérego tle ukazuje si¢ wspélczesnosé i nie-
odlegta przesztos¢ ze stanowigcymi jg wydarzeniami i czynami. Kazania Birkowskiego
przekazuja okreslony stan swiadomosci literackiej, religijnej, mentalnej i szerzej kul-
turowej nadawcy, wspélny jemu i odbiorcy. Méwca dazy, by na drodze werbalizacji
ustanowi¢ zsyntetyzowany obraz swojej wspélczesnosci postrzeganej jako przesztosé
w przysztosci. Jego celem jest wiaczenie do przysziego kanonu dzisiejszych bohateréw,
podjecie proby uksztaltowania wizji swej wspélczesnosci w przyszlosci.

Juz wygloszenie oracji stanowi akt mediatyzacji pamigci i moze prowadzi¢
w przypadku kazan pogrzebowych do upamigtnienia postaw i czynéw zmartych
w $wiadomosci obecnych. Wzmocnieniu i kontekstualizacji stuzy siggniecie — na
zasadzie comparatio — do odleglejszej przeszlosci, by budowac analogie i wywoly-
wac kontrast. Zabiegi te stuzg selekcjonowaniu informacji, kondensacji przekazu
i wyostrzeniu obrazu.

W przypadku druku, zaleznie od medialnej no$nosci (zainteresowania — badz
jego braku — osobami i ich sprawami przedstawicieli kolejnych pokolen) tekst ka-
zania jako calo$¢ moze by¢ konfrontowany z nowymi kontekstami, moze tez staé
si¢ rezerwuarem $wiadectw, ktére beda odgrywac role egzempléw w przekazach
pozniejszych, jesli dzieto z jego forma i trescig przekazu nie wypadnie z obiegu
odbiorczego, a wigc nie ulegnie zapomnieniu.
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Kazania pogrzebowe, podobnie jak ekshortacyjna literatura okolicznosciowa,
staja si¢ nosnikami pamigci o bohaterach z nieodleglej przesztosci. Wspomina si¢
o ich dokonaniach, zaréwno imiennie, jak i zbiorowo traktujac zastugi czlonkéw
poszczegdlnych rodéw, jak w kontekscie walki z Turkami i Tatarami:

Kto naszych czaséw styszac o $wigtej pamigci Janu Zamoyskim,
[...] nie ubiegal widzie¢ me¢za onego, ktéry Moskwe, Tatary, Turki,
Zamorczyki gromil? Kto by nierad widzial onych Wisniowieckich
ksigzat, onych p[anéw] Sieniawskich, onych Pretficéw, onych Jasnie
Oswieconych na Zbarazu ksiazat, gdy p[ana] hrabi z Teczyna
iz Tarnowa, i inych styszal dzieta wielkie, trudy krwawe, gdy pogany
gromili, wolne, bezpieczne sentencyje w senacie méwili?”?

SARMACKA POSTPAMIEC

Nie jest to pamie¢ wiazaca si¢ w zalozeniu z przezyciem traumatycznym przodkéw
wywolanym wojna, zbiorowym doswiadczeniem $mierci, jak w przypadku trwania
w $wiadomosci zstepnych doznan ofiar XX-wiecznego Holocaustu wedlug ujecia
Marianne Hirsch®. Zgodnie z definicjg badaczki ,,postpamiec¢ od pamieci odréznia
pokoleniowy dystans, a od historii gteboka osobista wigz”. Jej cecha dystynktywna
jest ,zaposredniczenie nie poprzez wspomnienia, ale wyobraznig i twérczo$é [...]”.
Osoby bedace jej nosicielami wyrastaly w srodowisku pozostajacym pod wplywem
narracji poprzedniego pokolenia™. Sarmacka postpamig¢ jest dwojakiego rodzaju.
U Birkowskiego obejmuje przekaz historyczny, czyli modelowe czyny heroséw
biblijnych, antycznych i tworzacych dzieje szlacheckiego panstwa, z ktérym od-
biorcg Iaczy osobista wigz. Funkcjonuja w niej tez ku przestrodze jako modelowe
przykiady negatywne: ,dokonania” tchérzy i zdrajcéw, oséb zyjacych niepoboznie,
kierujacych si¢ niskimi pobudkami. Jest to obraz wytworzony przez literature
czerpigca z przekazéw prymarnych. Ten pierwszy rodzaj stanowi wspélny zaséb
spolecznosci szlacheckiej nabyty w toku edukacji kulturowej i religijnej, obej-
mujacej praktyczne umiejetnosci gramatyczne, retoryczne i dialektyczne. Drugi
rodzaj postpamieci obejmuje natomiast przekaz zawezony do kregu rodu, mé-
wiacy o czynach blizszych badz dalszych przodkéw. Jest budowany na podstawie

79 Idem, Ksigze Krzysztof Zbaraski. .., s. 5-6.
80 Zob. A. Ubertowska, Praktykowanie postpamigci. .., s. 269—289.

81 M. Hirsch, Zafoba i postpamigc, thum. K. Bojarska, w: Teoria wiedzy o przeszlosci na tle wspolezesnej
humanistyki, red. E. Domarska, Poznani 2010, s. 254.
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komunikatu ustnego — wspomnieri oraz zapiskéw rodowych. Stuzy ustanowieniu
i podtrzymywaniu miedzypokoleniowej sztafety cnoty i stawy legitymujacych szla-
chectwo. W tym przypadku w kregu rodzinnym dokonuje si¢ transmisja chwalebnej
przesziosci wigzanej z miejscami pamieci, ktérymi dla szlachty byly pola bitewne,
odkonkretnione miejsca obrad sejméw, uogélnione zastugi uzyskane podczas pet-
nienia funkcji publicznych, misji dyplomatycznych. Te rodowe wspomnienia byly
zanurzone w herbarzach i niejednokrotnie w oficjalnej historiografii mialy nieraz
bardzo odlegly horyzont czasowy, co znajdowalo wyraz we wszelkich formach
literatury okolicznosciowej nalezacej do kregu rodzinnego. Birkowski, czgstokro¢
jako swiadek wydarzen czy tez osoba zyjaca w czasie, gdy wypadki nastapily, przez
wspominanie wspélczesnych sobie dokonari potencjalnych sarmackich bohateréw
dazyl do wlaczenia ich do kanonu przekazu godnego funkcjonowania w post-
pamieci w formie narracji artystycznej zorientowanej na kultywowanie warto$ci
etycznych. Celem méwecy staje sie podsuniecie czynéw tych postaci historykom:
,Historyi nam trzeba o nim, nie sumaryjuszéw tych [...]”*2. Podobnie juz za
zycia Birkowskiego do kanonu traumatycznych przezy¢ zbiorowych ksztaltuja-
cych postpamie¢ aspirowaly zaréwno kleska armii Stanistawa Zétkiewskiego pod
Mohylewem (1620), w czasach pézniejszych kleska pod Batohem (1652), dopelniona
rzezig wojska Rzeczypospolitej, jak i podwazajaca sarmacki etos rycerski ucieczka
spod Pilawiec w 1648 roku.

ZAKONCZENIE

Funkcja upamigtniajaca jest explicite wyrazana przez Birkowskiego w formie
kwalifikacji genologicznej oracji, uwidacznia sie w tytulach, podtytutach, listach
dedykacyjnych, mottach i przykladach wplatanych w tres¢ przeméw. Sens zacho-
wania heroicznych czynéw w pamieci dla kolejnych pokolen kaznodzieja potwier-
dza, kreslac biografie przesycone obrazami szczegdlnych czynéw. Narzedziem
laudacyjnego uwznioslenia staje si¢ opis konkretnych dokonan, ktére potwierdzaja
najwyzsza warto$¢ zmarlego oraz legitymizujg stanowigcg ich podwaliny etyczng
cnote rycerska i milo$¢ ojczyzny wyrazajaca si¢ aktywnym udzialem w sluzbie
krajowi.

Upamigtniani dla potomnych bohaterowie kazan pogrzebowych wykazywali sie,
nie tylko odnoszac sukcesy na polach walki, lecz takze sprawujac z oddaniem funkcje
publiczne (kanclerzy, hetmandéw, wojewodéw, postéw), jak réwniez przynalezac do

zgromadzen zakonnych o profilu rycerskim (kawalerowie maltaiscy) i wypelniajac

82 F. Birkowski, Jasnie Wielmoznemu Panu, J[ego] M[osci] Panu Janowi hrabi na Teezynie. ..
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z tego wzgledu ze szczegdlnym poswigceniem obowigzki zolnierskie w stuzbie
Kosciola i kréla. Dodatkowo wyréznit si¢ zar6wno Nowodworski jako fundator
krakowskich szkél nazywanych od jego nazwiska szkolami nowodworskimi, jak
i Jan Zamoyski — fundator i organizator Akademii Zamojskiej.

Kaznodzieja budujac zmartym literacki pomnik — znak pamigci — wychwala
ich zastugi, oddaje im hold jako animatorom doniostych wydarzen w dziejach
spolecznosci.

Instrumentarium pojeciowe, jakie oferuje wspélczesna humanistyka w celu kon-
struowania dyskursu o pamigci, poszerza plaszczyzng odczytan tekstéw dawnych,
satystakcjonujaco uzupelnia tez dostgpne narzedzia retoryczne i te wynikajace ze
stosowania hermeneutyki.
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MEMORY OF HEROIC DEEDS AND KNIGHTLY VIRTUES
OF THE FAMOUS DEFENDERS OF THE FATHERLAND, PRESERVED
IN THE FUNERARY SERMONS BY FABIAN BiRkOWwWSsKkI O.P.

The study is dedicated to identifying the ways in which memory works in the
funerary sermons by Fabian Birkowski, preached and published with the aim
of commemorating the achievements of Jan Zamoyski, Jan Karol Chodkiewicz,
Barttomiej Nowodworski, Jan Wejher, Stefan Chmielecki, Zygmunt Srzedzinski,
Krzysztof Zbaraski and Joachim Ocieski.

'The aim of the work is to reconstruct the strategies of commemoration in the
creative, dispositional and elocutionary dimensions of the sermons themselves,
as well as in the elements of front matter and end matter of the pieces: the titles,
epigraphs, prefaces and censor’s approvals. The commemoration is achieved through
the depiction of the deceased’s accomplishments against the backdrop of biblical
and mythological tradition, and of literature, from classical, through to medieval
and late-Renaissance. The preacher strives for the inclusion of the deceased’s achie-
vements in the canon of collective memory, in which they are preserved as excellent
knights, leaders, chancellors or diplomats, proving their courage, valour, virtue, piety,
concern for their fatherland and for the civil liberties of the nobility. The research
material is also analysed in the context of the notions of memory related to the
field of contemporary humanities (places of memory, collective memory, vehicles
of memory, identity and post-memory).

KEY WORDS: memory, Fabian Birkowski, funerary sermon





