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Stanistaw Stabro, CHWILA BEZ IMIENIA. O POEZJI KRZYSZTOFA KA-
MILA BACZYNSKIEGO. Wyd. 2. Krakéw (2003). Towarzystwo Autoréw i Wydawcow
Prac Naukowych ,,Universitas”, ss. 334, 2 nlb.

Przystgpujac do lektury ksiazki Stabry warto moze uswiadomi¢ sobie na wstgpie rzecz
7 pozoru banalna, ale, jak si¢ to okaze dalej, majaca wecale powazne konsekwencje: ze jest
to dopiero druga monografia tworczosci poety — uznanego juz od dawna za klasyka pol-
skiej literatury — jaka zostala opublikowana po znanym studium Kazimierza Wyki Krzysz-
tof Baczynski (1921-1944) z roku 1961, bedacego, jak wiadomo, rozszerzona wersja wstg-
pu autora do pierwszego wydania Utworow zebranych poety z tegoz samego roku. Jesli
nastgpnie zauwazymy, ksiazka, o ktérej tu moéwimy, jest przedrukiem jej pierwszego wy-
dania z roku 1992, to i tak odstep, jaki dzieli dwie monografie, jest weale niematy. Dlacze-
go procz Stabry, od lat zajmujacego sig¢ Baczynskim, nikt z tak wielu piszacych o poecie
nie powazyt si¢ dotad na stworzenie dzieta podobnego do Chwili bez imienia, ktora, mimo
licznych zastrzezen autora wyrazonych w przedmowie, moze przeciez w pelni aspirowac
do miana monografii historycznoliterackiej? Ot6z z Baczynskim jest jak z klasykami, dzi-
siaj tworczos¢ ich w znacznie wigkszym stopniu zachgca do studiéw wycinkowych, bar-
dziej ostroznych we wnioskach, niz do uje¢é syntetycznych, ktére zywiac ambicje powie-
dzenia ,,wszystkiego”, rezygnuja ze szczegdlow na rzecz koncepcji calo$ciowej. Tak tez
dzieje sig 1 w tym przypadku, zarys problemowy ksiazki Stabry jest niewatpliwie mono-
graficzny, ale $wiadomy ryzyka ,,wszystkoizmu” autor wybiera taka drogg, ktora stwarza-
jac mozliwos$¢ spojrzenia na calos¢ tworczosci Baczynskiego, uprzywilejowuje jedna per-
spektywe. Jest nig sprawa katastrofizmu.

Nie warto dowodzi¢, ze dla opisu i oceny tej tworczosci to kwestia zupelnie podsta-
wowa, albowiem tak Baczynski, jak cale jego pokolenie w momencie swego startu czerpa-
li z najblizszej sobie, i to nie tylko w sensie czasowym, tradycji Dwudziestolecia. Poezja
Drugiej Awangardy odegrata w ich przypadku rolg tradycji kluczowej, na co juz pierwszy
zwroécit uwage Kazimierz Wyka, a po nim Zdzislaw Jastrzebski — w specjalnie tej proble-
matyce poswigconej ksiazce Literatura pokolenia wojennego wobec Dwudziestolecia
(1969). Uwzgledniajac znaczna liczbg p6zniejszych publikacji, miat wigc Stabro na swej
drodze wielu znakomitych poprzednikéw, przeto pierwszym pytaniem, jakie cisnie sig tu
na usta, jest: czym si¢ na tym tle odznacza jego propozycja, co nowego badacz ma do
powiedzenia na temat, o ktorym zwyklismy sadzic¢, ze zostal juz doszczgtnie wyeksploato-
wany? Wpierw jednak zwré¢my tu uwagg na fakt, ze na zawarto$¢ ksiazki zlozyly sig
studia powstate juz do$¢ dawno temu, co wynika chocby z dat publikacji cytowanych w przy-
pisach: poza nielicznymi wyjatkami zamykaja si¢ one na latach siedemdziesiatych. Swiadczy
to o tym, ze dorobek badawczy dwoch ostatnich dekad w dziedzinie, ktora stanowi przed-
miot zainteresowania autora, znalazt si¢ zasadniczo poza zasiggiem jego uwagi. Chcieli-
by$my konstatacji tej nada¢ sens czysto sprawozdawczy, a nie oceniajacy, gdyz ogranicze-
nie czasowe, o jakim tu méwimy wcale nie umniejsza waloréw i bogactwa problemowego
ksiazki Stabry, cho¢ przyznajmy, ze w trakcie jej lektury trudno sig powstrzymac od kon-
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frontowania obserwacji i sadéw autora w wielu istotnych kwestiach z tym wszystkim, co
zdotano juz powiedzie¢ po tym, jak zakonczyt on swoje prace nad ksigzka'.

Stabro prébuje uscisli¢ pojecie katastrofizmu, co wobec znacznego zamegtu, jaki tu
od lat panuje, jest celem ze wszech miar shusznym, ale — pytanie — w jakim stopniu wyko-
nalnym? Z jednej wigc strony zmierza do uje¢ modelowych i juz na s. 25-26 spotykamy
sig z pierwsza typologia katastrofizmu, co powtdrzy sig jeszcze kilkakrotnie, a wszystko
po to, by nie krgpowac si¢ jakas jedng wersja tego pojecia, ktére ograniczatoby pole ba-
dawcze do jednego tylko wycinka zjawisk, stajac si¢ mato lub zupehie nieprzydatne tam,
gdzie uwaga badacza przesuwa si¢ na inny obiekt. Postgpowanie w pelni uzasadnione, ale,
jak wiadomo, kazdej typologii grozi to, Ze starajac si¢ ujac jak najwigcej, poczyna sobie
do$¢ bezceremonialnie z faktami, ktore za dlugo lekcewazone lub traktowane zbyt arbi-
tralnie upomng sig¢ wreszcie o swoje prawa i zakwestionuja stuszno$¢ orzeczen dokony-
wanych na podstawie oglqdu ,,zlotu ptaka”. Swiadomy tego ryzyka Stabro stara sig przeto,
z drugiej strony, nadac pojgciu katastrofizmu sens bardziej wymierny i lepiej sprawdzalny,
zwracajac uwage na rézne odmiany katastrofizmu, z ktérych kazda nosi znamig swojego
czasu i w tej formie dalej si¢ nie powtarza. To dwojakie podejscie przy nie dos¢ uwaznej
lekturze moze spraw1ac klopoty, czemu znoOw stara si¢ autor zaradzi¢ utrzymu]qc 7e typo-
10glczne sktadniki pojgcia, czyli u]mowane w ramach pewnej synchronu maja takze swoj
wymiar diachroniczny, a zatem realizuja si¢ — za kazdym razem inaczej — w réznych sta-
diach czasowych, kolejnych ,.fazach” (stosowane pojgcia synchronii i diachronii nie sg
uzywane w ksiazce, robimy z nich uzytek tylko dla lepszego zrozumienia intencji autora).
Tak wigc katastrofizm stanowi dlan konstrukcjg tréjfazowa: obejmuje postawe moderni-
styczno-dekadencka lub, pro$ciej méwiac, okres Mlodej Polski, ponadto poezje Drugiej
Awangardy 1 wreszcie — tworczo$¢ pokolenia wojennego. Stabro w ten sposéb dowodzi,
ze ,,niezmienniki” pojgcia katastrofizmu podlegaja w réznych stadiach czasowych odmien-
nej charakterystyce, ale wciaz staja si¢ widoczne w ramach pewnej ewolucji tegoz pojgcia.

Jest to oryginalna propozycja, by w wojennym katastrofizmie ujrze¢ dalszy ciag
czy efekt procesu, ktory rozpoczat si¢ znacznie wezesniej, bo na przetomie epok, od ostre-
go kryzysu warto$ci, pesymistycznej oceny biegu dziejéw 116l odgrywanych przez jed-
nostke, braku perspektyw na przysztosé¢, uogoélnienia lgkow, jakich doswiadcza czlowiek
w starciu z historia, na dzieje catej ludzkosci, za czym szla okreslona orientacja estetyczna
1 artystyczna, promujaca profetyzm, wizjonerstwo, symbolike, kreacjonizm. Katastrofizm
to jednak dla Stabry przede wszystkim ,,przezycie historii”, czyli takie dos§wiadczenie cza-
su, ktoére nie poprzestaje na konkrecie, ale kazde wydarzenie umieszcza w szerokiej per-
spektywie historycznej, kulturowej, mitologiczno-basniowej, religijnej, eschatologiczne;j,
dzigki czemu konkret 6w nabiera uniwersalnego sensu, odciagajac uwage od tego, co jest,
ku temu, co bylo lub bedzie. Taki bowiem charakter ma kazda ,,projekcja katastroficzna”,
ze jest zwrocona w przesziosc i przysziosc, ze bywa réwnoczesnie utopia regresywna i pro-
gresywna. Tej wlasnie genealogii dekadencko-modernistycznej wojennego katastrofizmu
poswigcony jest pierwszy, obszerny, rozdziat: Z kregu polskiego katastrofizmu, gdzie po-
jawiaja si¢ nazwiska Nietzschego i Schopenhauera, Artura Gorskiego i Brzozowskiego,
Tetmajera i Kasprowicza, co jednoznacznie wskazuje, ze modernizm rozumie autor w sen-
sie ,,wykowskim”, przeto nawiazan do Modernizmu polskiego znalez¢ tu mozna istotnie spo-
ro. Jest to, jak czytamy, faza ,katastrofizmu indywidualnego oraz katastrofizmu historiozo-
ficznego” (s. 74), ktory, zdaniem autora, WyraZal si¢ gléwnie w poetyce utwordw, ale nie
ty]ko gdyz Baczynskl przyswoﬂ sobie stad pewien rodzaj postawy wobec $wiata naznaczo-
nej przez cierpienie, znuzenie, pesymizm, stad tez bierze si¢ nawiazanie do pewnych wat-

1

Gdy np. chodzi o Druga Awangarde, warto wymienié chociazby dwie pozycje: M. Zale-
skiego Przygoda Drugiej Awangardy (Wroclaw 1984) oraz S. Beresia Ostatnia wilefiska ple-
Jjada. Szkice o poezji kregu Zagarow (Warszawa 1990).
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kow filozofii i mitologii indyjskiej, a liryka zawdzigeza owemu modernizmowi wlasciwy jej
,.klimat” i symbolike¢.Tak pojmowany modernizm stanowit, zdaniem Stabry, dla Baczyn-
skiego jednoczesnie pomost do tradycji romantycznej, byt naturalnym przej$ciem do neoro-
mantycznych skladnikow tej poezji, z czym mozna by polemizowac, bo duzo wskazuje na
to, ze swoj zwiazek z tradycja romantyczna pokolenie wojny odczuwalo w sposédb o wicle
nimi w wigkszym stopniu poeci Drugiej Awangardy, Czechowicz i zagarysci, niz — powiedzmy
— Kasprowicz. Patronat Schopenhauera? Catkiem mozliwy, cho¢ bez dowodu, Ze owo poko-
lenie znato go i czytalo, jak Nietzschego, ale znéw tego ostatniego czytali zgota inni poeci
niz Baczynski, gdyz jemu autor Poza dobrem i zlem z ideg nadczlowieka z pewnoscia Zle sig
kojarzyt. Kolejny, osobny rozdzial, bedacy probg uchwycenia ,,zwiazkéw” liryki Baczyn-
skiego ,,z tradycjg modernizmu”, bierze si¢ z sugestii Wyki, ktory w jego pierwocinach po-
etyckich dopatrzyt sig sladow ,,uczuciowosci” modernistycznej, co Stabro chetnie rozciaga
na calg tworczo$¢ poety, cytujac na s. 76—77 dwa wiersze z roku 1944: Nie fo, co mi si¢
snifo... oraz Tych milosci, ktore z nami... Zdaje si¢ tu sigga¢ do sugestii na temat specyficznej
wrazliwo$ci Baczynskiego, jak chociazby ,,migkko$¢” 1 ,,kobieco$¢” jego liryki, upodobanie
do estetyzmu, ,,zdobniczo$¢” (tak przynajmniej, jak rzecz t¢ widziat Wyka), a takze upodo-
banie do pewnego typu leksyki, obrazowania itp., co istotnie moze si¢ kojarzy¢ z pewna
maniera mtodopolska — ale czy takie byly naprawdg Zrédla tej poezji?

Jakiz bowiem w koncu jest ten wojenny katastrofizm? Czy jest to szczegodlna, jak
utrzymywal Wyka, kombinacja dwoch katastrofizméw, historiozoficznego i generacyjnego?
Stabro przyjmuje t¢ konstatacjg jako oczywistag w $wietle faktow, a wige nie wymagajaca
dalszych dowodow, obydwa katastrofizmy, jak czytamy, maja ,,taka sama wagg, sa rowno-
planowe” (s. 138). Katastrofizm bowiem stanowil pewien typ utopijnych projekcji, odzna-
czajacych sig tym, ze na ich pierwszym planie znajdowal si¢ ,,watek pesymistycznie pojmo-
wanej Historii” (s. 11), i przywolana wyzej ,,qéwnoplanowo$¢” miataby oznaczaé, iz 6w
watek w jednakowym stopniu zabarwial obydwa katastrofizmy. Cala poetycka historiozofia
Baczynskiego nosi na sobie silne pigtno romantyczne, co sktania Stabrg do licznych (i owoc-
nych) poszukiwan w tym kierunku, zwlaszcza w przypadku poetoéw, ktorych wplyw na mysl
Jana Bugaja w tych nader skomplikowanych kwestiach jest dobrze widoczny: Stowackie-
2o 1 Norwida. Trudno tu doprawdy o powiedzenie czego$ wigcej w sprawach zasadniczych
(o szczegodtach nie warto dyskutowac) po Wyce i pdzniejszych autorach, mozna jedynie, jak
to czyni Stabro, gromadzi¢ dalsze argumenty na rzecz tezy o ,.koncepcji czynu i wyplywaja-
cej zen heroicznej funkcji poezji” (s. 181), o pojmowaniu heroicznym historii przez Baczyn-
skiego, ktora byta dlan sita tylez ,,$lepa” 1 nierozumna, co sktaniajaca jednostke do wysitku,
by oprze¢ sig jej nieludzkim prawom; wszak zaklada sig¢, mimo zwatpienia w skutecznos¢
takich dzialan, Ze mozna wplynac na bieg historii, podobnie jak jej ofiary nie sg daremne,
skoro przyblizaja moment urzeczywistnienia wartosci, za ktore jednostka gotowa jest cier-
pie¢ i umiera¢. Dla takich jak Baczynski katastrofa, spelniona apokalipsa nie wydawaly si¢
ostateczne, jako doswiadczenie ,,0czyszczajace” (s. 189) otwieraly widoki na przysziosc,
cho¢ byla to przysztos¢, ktérej wyroki pozostawaly zakryte przed ludzkim wzrokiem. Po-
dobnie rzecz si¢ miata z katastrofizmem pokoleniowym, ktory w wyobrazeniu poety ska-
zywal jego 1 rowiesnikow na los potgpionych, ale przeciez nie wykreslat mysli o zbawie-
niu, jakie moze sta¢ si¢ udziatem potomnych, uwolnionych od klatwy spoczywajacej na
ich poprzednikach, Zzolierzach podziemia.

Referujg tu w najwigkszym skrocie stanowisko Stabry w tej najwazniejszej dla jego ksiaz-
ki kwestii, ale trzeba dodac, iz ani na moment nie traci on poczucia, Ze porusza si¢ na krawe-
dzi mysli wp6l wystowionych, dalekich od jasnosci, owszem, pelnych sprzecznoécei i anty-
nomii. Dhug, jaki poeta zaciagnal u romantykow, jest tutaj przedmiotem uwaznej obserwacji,
podobnie jak stosunek poety do wiary i religii, cho¢ sprawa ta, znacznie bogatsza od filiacji
romantycznych, znajduje si¢ w ksiazce na drugim planie, ust¢pujac miejsca problematyce



224

moralnej (Krzysztof Baczynski wobec problematyki moralnej pokolenia). Istnieje silne napig-
cie migdzy skala wysokich wymagan etycznych stawianych jednostce a tonem ,,moralnego
rozdarcia i niepokoju”. By¢ moze, nalezatoby silniej zaakcentowac widoczne u Baczynskie-
go glebokie poczucie winy, ktore towarzyszy nieodmiennie cztowiekowi od pierwszych do
ostatnich chwil, kladzie si¢ cieniem na losie artysty, na erotyce, w czym widzie¢ nalezy oczy-
wiscie refleks wojny, ale wojny podniesionej niejako na wyzszy wymiar, gdzie jej konkretne
przejawy staja sig czyms zgola incydentalnym. Pokolenie wojny obudzito si¢ dopiero do
zrozumienia wielkiej tradycji myslowej romantyzmu, kiedy narzucala sig ona jako odpo-
wiedz na pytania wywolane przez rzeczywistos¢ wojny, stad tyle niejasnosci w tych kwe-
stiach. Wyostrzony dar obserwacji sprawit, ze Baczynski odrzucit wskazania mesjanizmu,
narodowej martyrologii, powstanczego czymu (,,mitologia narodowo-mesjanistyczna” bu-
dzita w nim zdecydowany opor), traktujac zarazem wszystkie te zagadnienia w sposob
wysoce ambiwalentny. Waga ustalen Stabry w tym zakresie polega na tym, Zze wprowadza-
ja mysl poety w system twierdzen nigjednoznacznych, ukazuja jej skomplikowang ,,dia-
lektykg”, ktora nie poddaje sig jednoznacznej wyktadni.

Ujmowanie wojny w kategorii spelnionej apokalipsy ogranicza —uwaza Stabro najzu-
petniej shusznie — pojmowanie wojennego katastrofizmu, powoduje, iz staje si¢ on bez-
bronny wobec naciskéw wielkiej problematyki dziejowej, w ktorej cieniu zyto cale to po-
kolenie, z jednej strony wychowane w duchu patriotycznym, w poczuciu obowiazku, ze
zwyklych ludzi czyniacego obywateli $wiadomych swych zadan, ale tez i praw, z drugiej —
nader trzezwe w stosunku do wszelkich ideologii, nie spetiajacych oczekiwan tej genera-
cji. Baczynski, jak wiadomo, byl szczegolnie czuly na wszystko, co tracito ideologia prze-
ksztalcajaca patriotyzm w nacjonalizm, tropil, by nie 1zec — pigtnowal, residua postawy
mesjanistycznej, ktore ozyly w latach okupaciji, stad jego wyraznie niechgtny stosunek do
Kosciola jako zbiorowej instytucji, ograniczajacej mozliwos¢ wyboru w sytuacji, kiedy
zabraklo jednoznacznych kanonéw i wzorcéw postgpowania jednostki, to ona bowiem,
jak wielokrotnie podkresla autor, znajduje sig w centrum zainteresowania poety. Raz na-
zwany po prostu czlowiekiem, kiedy indziej znoéw bohaterem lub rycerzem, czlowiek jest
zawsze wyobrazeniem najwyzszych wymagan moralnych w epoce, ktora grozita ich de-
gradacja, relatywizacja wartosci etycznych. Baczynski, twierdzi Stabro, reprezentuje hi-
storyzm, ktory przejat od swoich bezposrednich poprzednikoéw, dowodzi, ze podobnie jak
u Milosza, ,,aktualno$¢ przetwarzana [jest] hieratycznie na uniwersum kulturowo-histo-
ryczne” (s. 135), pociaga go tez widzenie chwili obecnej, tak dlugo pozostajacej ,,bez
imienia”, jak dlugo nie upomni sig¢ o nig wiecznosc.

Baczynski, jak 1 jego rowiesnicy wyszli z katastroficznej szkoty Dwudziestolecia, Sta-
bro rozszerzyli poglebil krag probleméw z tym zwigzanych, znalazt nowe argumenty, prze-
mawiajace na rzecz przynaleznosci poety do owej szkoty, gdyz i on, i pozostali tworcy
nalezacy do tego pokolenia okazali si¢ w koncu niezdolni do wypracowania naprawde
wlasnego stosunku do wojny, poza jej wizerunkiem jako ,,spelnionej apokalipsy”. Gdy
tylko przyszto im zmierzy¢ si¢ z nowym zadaniem, do ktérego pod zadnym wzgledem nie
czuli si¢ przygotowani, dostatecznie uzbrojeni na wypadek, gdyby musieli stawi¢ czola
przerazajacym okoliczno$ciom, kroczyli droga, ktora wydala si¢ im jedyna i najwlasciw-
sza: wstgpujac w koleiny wyztobione przez poprzednikow. Rzecz jasna, nie w sposob nie-
wolniczy — lektura Stabry dostarcza az nadto wiele dowodow, ze potrafili zdobyc¢ sig na
oryginalno$¢ i potoczna formula ,,spetnionej apokalipsy” wcale nie zamazuje réznic mig-
dzy Czechowiczem oraz zagarystami a ich utalentowanymi uczniami. Ale katastrofizm to
takze szkota poetycka i na ten aspekt katastrofizmu zwraca Stabro baczng uwagg, poswig-
cajac osobne rozdzialy swej ksiazki dlugom, jakie Baczynski-artysta zaciagnat wobec
Mitosza i Czechowicza. Niewatpliwie Milosz ,.byt w jakiej§ mierze wzorem dla Baczyn-
skiego™ (s. 144), u obydwu ,,wrazliwos$¢ na aktualia” szta w parze ze ,,zmystem historycz-
nym” (s. 135) — chodzito o podobny stosunck do tradycji romantycznej, o pewien ,,typ
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historyzmu”, itp. (s. 136); mniej przekonujaco natomiast wypadaja poréwnania obu po-
etow na plaszczyznie artystycznej: pokrewienstwa trudniejsze do udowodnienia niz w przy-
padku Czechowicza. Baczynski wyszedt ze szkoly Zagarystowskiej, jego poezja od pierw-
szych chwil wojny zdradza wyrazne §lady lektur Jerzego Zagorskiego i Aleksandra Rym-
kiewicza, $lady, ktérych nie potrafit nawet ukry¢, podobnie jak zauroczenie poezja swego
przyjaciela Jerzego Kamila Weintrauba. Jesli Czechowicz, to wlasnie jakby przepusz-
czony przez filtr tej szkoty, przez pryzmat podobnej wrazliwosci i wyobrazni.

Przede wszystkim bowiem wyobraznia stanowi tu konieczng podstawe do wszelkich
poréwnan, wyobraznia, ktora jako gtéwna sita sprawcza poezji odgrywata glowna rolg w Dru-
giej Awangardzie, decydowala o nowym obliczu ,,poezji czystej”, o nadrzgdnym znaczeniu
pierwiastka kreacyjnosci, dowartosciowaniu symboliki, itd. Ksiazka Sabry przynosi tu wiele
cickawych obserwacji, ktore w powaznym stopniu ostabiaja, jesli wrgez nie uniewazniaja
znaczenie historycznej cezury roku 1939 w ewolucji poezji. Te partie monografii wydaja sig
szczegblnie cenne, ale tez nie mozna powiedzie¢, by autor byt pierwszym, ktéry na tym
terenie — przyznajmy, ze z duza wprawa — si¢ porusza. W wigkszym stopniu zwraca uwage
na ,,wplywy i zaleznos$ci” (formulg t¢ powtarzam za Borowym, ale bez negatywnych inten-
cji), trochg jakby mniej akcentujac uzytek, jaki czyni poeta z repertuaru odziedziczonych
srodkow. Baczynski byt, jak wiadomo, naturg podatna na wpltywy tych poetow, ktorzy budzi-
li w nim Zywa fascynacjg, a nalezeli do nich zagarysci i Czechowicz, Stowacki i Norwid, ale
takze Rilke — poznal go przez Weintrauba i od razu si¢ nim zachwycil. Ale ta podatnosé
wecale nie ostabiala w nim zmyshu krytycznego, doskonale przeczuwal, co najlepiej odpo-
wiada jego wlasnym sklonnos$ciom, wszystko inne odrzucal, percypowal, ale nigdy biernie,
cho¢ moze nie zawsze jest to dostatecznie widoczne w §wietle wywodow Stabry. Z duzym
zainteresowaniem czyta sig analizy, ktorych celem jest zrekonstruowanie poetyckiego uni-
wersum Baczynskiego, wyznaczenie konturéw $wiata jego wyobrazni, w czym Stabro po-
daza troch¢ za Jungiem i Bachelardem, chociaz juz Wyka w swej analizie stoéw-kluczy
rzucit projekt podobnych badan. Kosmos otwarty, mikrokosmos-makrokosmos, Eros i Tha-
natos, et in Arcadia ego — oto nazwania tego uniwersum (wymieniam kolejne partie roz-
dziatu Fenomenologia zaglady). Niewatpliwie wszelkie obserwacje i sady poczynione na
temat katastrofizmu poety uzyskuja dzigki takim analizom dodatkowe wsparcie, tym bar-
dziej cenne, gdy si¢gaja po rodzaj wyobrazni poety.

Niemniej po lekturze cennej, dobrze udokumentowanej ksiazki Stabry pewien niedosyt
pozostaje, niedosyt bioracy si¢ prawdopodobnie z nazbyt jednostronnej i nazbyt czgsto sto-
sowanej perspektywy w spojrzeniu na Baczynskiego pod katem tla, w ktorym — czasami, nie
zawsze — gubi si¢ to, co zdaje si¢ mie¢ dzisiaj szczegolng wartos¢ dla nas: egzystencjalny
dramat cztowieka szukajacego po omacku sensu zycia (Stabro pisze tu o sensie historii), owa
metafizyczna goraczka, jaka z nie spotykanym u innych swiadkéw tej epoki zarem spalata
stojacego ,,u wrot kosciota” (gdy Stabro, nie bez racji, woli méwic o rozterkach religijnych),
motyw wielostronnego wygnania: artysty, cztonka spoteczenstwa, Polaka o zydowskim ro-
dowodzie (rzecz niesprowadzalna przeciez do samej tylko pozy literackiej, przejetej od po-
przednikow)?, wartos¢ sztuki, ktora dla Baczynskiego, jak dla Brzozowskiego, byla réwno-
znaczna z moralnoscig (wszak nie co innego, lecz wlasnie ten zwiazek determinowat wybo-
ry artystyczne poety). Stabro nie czyni bynajmniej z Baczynskiego poety okolicznosciowego,
owszem, wciaz wskazuje, ze w stawianiu pytan, w nieopanowanym dazeniu do zdobycia
prawdy tlumaczacej catos$¢ zjawisk byl on artysta wykraczajacym poza czas, jaki wyznaczyt
mu przypadek, ale kreslac wizerunek Baczynskiego jako katastrofisty, neoromantyka, repre-
zentanta pokolenia — siggnijmy do ryséw najlepiej widocznych —nie w pelni moze odpowia-
da na dzisiejsze zainteresowanie Baczynskim. Jest ono, jak si¢ wydaje, trochg inne niz 20 czy

2 Przelotnie, na s. 266-267, potraktowana sprawa zydowskiego pochodzenia poety, dzisiaj
budzaca o wiele Zywsze zainteresowanie. Zob. szkic piszacego te slowa Baczynski i Holocaust
(W zb.: Krzysztof Kamil Baczynski. Tworczosc — legenda — recepcja. Red. J. Detko. Kielce 2002).
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30 lat temu, kiedy powstawala ksigzka. W poezji Baczynskiego, tak — zdawac by sig¢ mogto
— bezwarunkowo zamknigtej w krggu ,,przekletych” probleméw wywolanych wojna, dzi-
siejszy, a z pewnoscig 1 przyszly komentator, by¢ moze mniej czuly na te sprawy, odnajdzie
zarysy probleméw, o jakie upomnialy si¢ nowoczesno$¢ i ponowoczesno$¢, pierwsza, ktéra
przeszla probe wojny i jq przezyta — WOan, lecz nie zagroZenie gdyz, z dzisiej szej perspek-
tywy, Jego zrodia zdajq si¢ tkwi¢ znacznie glebiej, glebiej niz przyczyny i zapow1ed21 samej
tylko wojny. Wydaje sig, co nie jest czysta fantazja, ze obecnie, inaczej niz kilkanascie Iub
kilkadziesiat lat temu, a takze w jakiej$ trudnej do przewidzenia przysztosci kluczem do zro-
zumienia Baczyniskiego stanie sig, w wigkszym stopniu niz to, co napisano dotad o nim jako
o poecie spetnionej apokalipsy, uwaga rzucona kiedy$ en passant przez Jana Blonskiego,
a powtorzona przez samego Stabrg: ,,Ludzka problematyka poezji Baczynskiego jest prawie
calkowicie wyprowadzona z doswiadczenia okupacji. Ale zarazem wewngtrznie sig z tego
do$wiadczenia wyzwala” (cyt. na s. 290). W analizach Stabry dominuje, méwiac stowami
Blonskiego, ,,ludzka problematyka”, cho¢ jednoczeénie wicle wskazuje na to, ze zgodzil-
by sig z opinig krytyka: ,,Sprowadzona do okolicznosci, cho¢by niezwyktych, poezja Ba-
czynskiego nie zdradza swego glebokiego sekretu™. Blonski, zamknijmy t¢ sprawg, zesta-
wial Baczynskiego z dwoma ,,wielkimi frustratami” wojny, Borowskim i Rézewiczem —
oni, w odréznieniu od Jana Bugaja, wojng przezyli: jeden, by w koncu targna¢ sig na wla-
sne zycie, drugi, by da¢ $wiadectwo czasom i ludziom, ktérych rozpacz i niewiara braty
si¢ z poktadéw glebszych od tych, jakie wzniecila wojna. Czas Baczynskiego zamknat si¢
wraz z wojna, ale ten czas jednoczesnie przezyt samego poetg i dzisiaj domaga sig¢ moze
nieco innego komentarza od tego, jaki dal Stabro. Jest bezsprzecznie wielka zastuga auto-
ra, ze swoja ksiazka prowokuje do takich dyskusji.

Wznidst sig¢ on w znacznym stopniu poza obowiazujacy kanon wiedzy o Baczyn-
skim, wyszedl poza domeng spraw juz do$¢ dobrze rozpoznanych, starajac si¢ tej wiedzy
wyznaczy¢ odpowiednie kontury wlasnie w ramach szeroko eksploatowanej problematyki
katastrofizmu. Mowiac tak, ito z pelnym przekonaniem, wypada jednoczesnie na koniec
stwierdzic¢, ze ksiazka Stabry, zamyka (czy na zawsze?) pewien wazny etap w badaniach nad
Baczynskim. Etap, ktéremu patronuje Kazimierz Wyka. Jest on plerwszym i najwaznle]-
szym mistrzem dla Stabry. Splsu]qc na goraco w latach wojny SWOJe pierwsze wrazenia,
jakie wywarla na nim poezja Baczynskiego, Wyka nie troszczyt si¢ zbytnio (o co trudno
mie¢ pretensje) o Scisto§¢ swoich formul, zbyt silnie byt zanurzony jeszcze w atmosferze
dyskusji z lat trzydziestych, w ktorych sam uczestniczyl, by w sferze wybor6w myslowych,
swiatopogladowych i artystycznych mtodego pokolenia dostrzec zmiany w stosunku do tego,
co te decyzje poprzedzito. Wojenne eseje Wyki o Czechowiczu i Baczynskim sa przeciez
wyraznym przedtuzeniem i echem dyskusji, jakie mtodzi krytycy toczyli w srodowisku
skupionym wokot osoby Ludwika Frydego. ,,Arealistyczna wizyjnos¢”, , intelektualizm”
iinne obserwacje Wyki poczynione na materiale poezji Baczynskiego, zachowaly swoja
warto$¢ do dzisiaj, a List do Jana Bugaja bedzie mie¢ trwale miejsce w dziejach polskiego
eseju. Niemniej formuty krytyczne Wyki: katastrofizm historiozoficzny i generacyjny, ,.are-
alistyczna wizyjno$¢”, ,,porazenie okupacyjne”, formuty, pod ktérych sugestywnym wply-
wem i urokiem wcigz pozostajemy, jak i periodyzacja tworczosci Baczynskiego, w swych
ogoInych zarysach trudna do obalenia, w szczegolach jednak sktaniajaca tez i do sprzeci-
wu, wymagaja dzisiaj krytycznego przeswictlenia i sadze, ze ksigzka Stabry moze to zada-
nie w znacznym stopniu zainicjowac i watwic.

Jerzy Swiech

3 Cytaty pochodza z eseju J. Btofiskiego Pamieci aniola, ktbry w swej pierwotnej (po-

tem rozszerzonej) wersji ukazat sie po raz pierwszy na tamach krakowskiego ,,Zycia Literackiego”
w roku 1960, co $wiadczy o przenikliwej intuicji krytyka, ktory juz wtedy miat odwagg ,,pospiera
sie” z Wyka!
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