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panegirykow i innych form wypowiedzi okoliczno$ciowej. Waznym osiagnigciem zamiesz-
czonych w ksiaZce rozpraw jest stosowanie w badaniach nad literatura — zwlaszcza dawna
— analizy retorycznej. Wlasnie retoryka stanowi narzedzie, ktorego zastosowanie przynio-
slo rezultaty przechodzace najsmielsze oczekiwania. Mozna, czytajac ksigge, zobaczy¢
utwory, jak i zjawiska literackie, w zupetnie nowym §wietle, przekonujaco scharakteryzo-
wane (kazanie, pochwala) i nalezycie docenione. Istotnym osiggnigciem autoréw rozpraw
1 zarazem niezaprzeczalnym walorem tomu jest przedstawianie wynikéw studiéw prowa-
dzonych w oparciu o rzetelny warsztat filologiczny, czego swiadectwem sg drobiazgowe
kwerendy archiwalne i biblioteczne, ktore poprzedzily przygotowanie wiclu artykutow.
Tego rodzaju prace rzeczywiscie poszerzaja wiedzg o literaturze i kulturze, stanowia pod-
stawg weryfikacji sformutowanych dawniej ad hoc krzywdzacych ocen, zwykle nie popar-
tych wnikliwa 1 bezstronng analiza materiatéw zrodtowych.

Kolejny walor omawianego tomu stanowi uwzglednienie perspektywy komparatystycznej
w badaniach literackich, problematyki translatologicznej oraz zwiazkow literatury polskiej
1 europejskiej. Ujgceia takie przypominaja, ze literatura polska nie rozwijata si¢ w oderwaniu
od pismiennictwa europejskiego i $wiatowego i w dalszym ciagu nie moze istnie¢ w izolacji.
Sq $wiadectwem daznosci do odchodzenia od problematyki wylacznie lokalnej na rzecz
uwzglednienia szerokiego kontekstu migdzynarodowego. O tym, ze literatura polska, m.in.
dawna, budzi zainteresowanie za granica i uwzglednia si¢ ja w pewnym stopniu w edukacji
akademickiej, $wiadczy artykut Piotra Wilczka, kierujacy uwage na ogodlniejsze zagadnienie
sposoboéw nauczania naszej literatury w kraju 1 zagranica.

Waznym osiggnigciem autoréw tomu jest powiazanie problematyki historycznolite-
rackiej z ksiggoznawstwem i szeroko rozumiana kultura ksiazki, jej znaczeniem w obiegu
czytelniczym od czaséw najdawniejszych az po wspolczesnos¢, w tym takze z zagadnie-
niem komunikacji spolecznej i roli, jaka odgrywala i odgrywa nadal ksiazka w przestrzeni
publicznej i w Zyciu jednostek.

Tom ku czci prof. Renardy Ocieczek doskonale odzwierciedla zainteresowania bada-
czy zajmujacych si¢ dzi$ literatura i ksiazka. Jest to publikacja godna polecenia przede
wszystkim szerokiemu gronu wyspecjalizowanych odbiorcéw, profesjonalnie zajmujacych
si¢ literatura i ksiazka, takze jezykiem, ale rowniez studentom, ktorzy znajda tu prace zna-
czace dla poszczegodlnych obszaréw humanistyki. Zarowno autorzy artykutow, jak tez re-
daktorzy i wydawcy tomu postarali si¢, by uczci¢ dzielem o duzej randze obchody jubile-
uszu prof. Renardy Ocieczek.

Michal Kuran

Renarda Ocieczek, STUDIA O DAWNEJ KSIAZCE. Katowice 2002. Wydaw-
nictwo GNOME, ss. 182, 2 nlb., 9 wklejek ilustr. (,,Bibliotheca Paucarum Historiarum™).

We wstepie do dedykowanej Renardzie Ocieczek ksiggi jubileuszowej Ireneusz Opacki
stwierdzit, ze problematyka ramy utworu, obserwacja rozmaitych, wytworzonych przez
literacka i wydawnicza konwencje, czastek wprowadzajacych, stanowiaca ,,swoista rewela-
cje w badaniach staropolskich™, rozwinglta si¢ dzigki pracom tej uczonej, tworzac szkole
badawcza umocniong niepodwazalnie wartosciowymi dokonaniami i inspirujac rowniez
naukowcow dzialajacych na innych, blizszych wspolczesnosci obszarach literatury.

Ksiazka Renardy Ocieczek jest w tej dziedzinie waznym punktem orientacyjnym: cho¢

U Drzielo literackie i ksiqzka w kulturze. Studia i szkice ofiarowane Profesor Renardzie Ocie-
czek w czterdziestolecie pracy naukowej i dydaktycznej. Red. 1. Opacki przy wspoludziale B. Mazur-
kowej. Katowice 2002, s. 8.
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opatrzona tytulem niewiele w istocie mowigcym o zawartosci, zbiera rozproszone studia
badaczki poswigcone tematowi ramy literacko-wydawniczej w jej r6znych konkretyza-
cjach.

Pierwszy w zbiorze tekst w skrotowej i zwartej formie przedstawia pojgcie ramy jako
zespohu czastek wprowadzajacych dzieto, wskazuje perspektywy badawcze, a takze oma-
wia przeksztalcenia, jakim poddawali te czastki w swej praktyce tworcy sowizdrzalscy,
w ktorych parodystycznym ujgeiu zyskiwaty nowa wyrazistos¢.

Rozprawa kolejna: O réznych aspektach badan literackiej ramy wydawniczej w ksiqz-
kach dawnych, uzupehia i rozwija t¢ wstgpna partig zbioru. Zestawia pozytki badawcze,
jakie osiagna¢ mozna z ogladu czastek nalezacych do wyposazenia wydawniczego ksiazki;
oglad ten pozwala — szczegdlnie poprzez teksty dodane autorstwa edytoréw badz piszacych
na ich zlecenie — wnikna¢ w dziedzing socjologii zycia literackiego: w wydawnicze zwycza-
je, mechanizmy ksztaltowania opinii czytelniczej, odbior dziet. Wiaczajac w obszar zainte-
resowania oba rodzaje tekstow: pisanych przez autora dziela i powstalych w procesie opra-
cowania edytorskiego, Ocieczek przyjmuje postawe badawcza wiazaca ,,wewngtrzny” i ,,ze-
wnetrzny” oglad wytworéw pismiennictwa. Bo tez jesteSmy w tym wypadku na terenie
granicznym wychodzenia ksigzki w $wiat — migdzy literatura sama a jej zewngtrznymi uwa-
runkowaniami. Dodac¢ trzeba, Ze ksigzka oznacza w tych badaniach takze jej posta¢ rekopi-
$mienna — dzigki czgstemu wyposazaniu w czastki ramowe nie tylko utwordéw przygotowy-
wanych do druku, ale i przeznaczonych do funkcjonowania w obiegu rgkopismiennym. Pro-
ces wspolgrania dziela i elementow obudowujacych je miat nierzadko charakter dynamiczny
jako ,,przeprogramowywanie” odbioru czytelniczego, przystosowywanie go do zmieniaja-
cych si¢ warunkéw w wymiarze biograficznym czy szerszym — spolecznym. Tu szczeg6lng
aktywnos$¢ przejawiali wydawcy (zwlaszcza po $mierci autora), co uczona demonstruje na
przyktadzie dziejow wydawniczego wyposazenia Goffreda Tassa—Kochanowskiego. W pod-
sumowaniu wywodow artykut gromadzi rozmaite propozycje ujgc i ukazuje perspektywy
badawecze, jakie otwiera zagadnienie ramy wydawniczej. Podkresla tez koniecznos¢ inter-
pretowania jej czastek jako struktur skonwencjonalizowanych oraz traktowania procesu
wchodzenia w obieg czytelniczy jako dynamicznego i zmiennego w czasie.

Nastepne rozprawy sa kolejnymi przyblizeniami: opisuja najwazniejsze z czastek wpro-
wadzajacych. Przedmowy przetrwaty do dzi$ jako popularne wyposazenie edytorskie ksia-
zek — by¢ moze dlatego, iz byly bodaj najbardziej swobodne i zréznicowane formalnie. Stu-
dium Przedmowy w ksiqzkach wieku XVII skupia si¢ na omowieniu czterech przykladowych
prefacji, pokazujac, jak mozna w nich odczyta¢ odbicie 6wczesnej dyskusji nad kwestiami
zmiany $wiadomosci estetycznej (przedmowa Jana Szczgsnego Herburta w Herkulesie sto-
wienskim Kaspra Miaskowskiego) czy nad zakresem wykorzystania mitologii w tworczosci
literackiej (thamaczenie Mefamorfoz Owidiusza przez Waleriana Otwinowskiego). Autorka
rozwaza tez, jak problemy warsztatu thimacza 1 przyswojenia publicznosci literackiej no-
wych form widoczne w przedmowie Piotra Kochanowskiego do przektadu Jerozolimy wy-
zwolonej ustepuja w nastgpnych prefacjach — ktérymi wydawcy z rodu Cezarych opatrywali
kolejne XVII-wieczne edycje poematu — podkresleniu aktualnosci (,,historia obozowa”), jaka
utwor ten zyskal w zmienionych warunkach. Wreszcie ukazuje, jak w interesujacym wstepie
autorskim do rekopismiennej Muzy domowej Zbigniewa Morsztyna odzwierciedla sig Swia-
domos$¢ matosci 1 wielkosci 6wezesnej produkeji literackiej, a moze tez skryty za zastona
erudycyjnych odwotan ironiczny dystans wobec publicznosci czaséw dla poezji mniej taska-
wych. Wedtug badaczki, prefacje pozwalaja wejrze¢ w istotne problemy Zycia literackiego
1 kulturalnego epoki, a takze w intencje tworcow 1 ich indywidualne wybory.

W przeciwiefistwie do przedmowy list dedykacyjny — najbardziej moze typowa dla
literatury staropolskiej czastka wprowadzajaca — jest forma silnie skonwencjonalizowana,
przeto w poswigconej murozprawie (O listach dedykacyjnych tworcow staropolskich) uczo-
na kladzie nacisk na opis konwencji czyniacej zen zjawisko literacko odrgbne, charaktery-
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stycznie niesamodzielne (istniejace wylacznie w powiazaniu z dzielem), w ktérym , listo-
wosc¢” jest tylko forma, a podstawowy dla znaczenia catosci akt dedykacji ,,wydaje sig
pretekstem do przekazania szerszego zespotu informacji” (s. 52). Jako kluczowa sprawe
dla tego tworu badaczka wyrdznia istnienie podwdjnego adresata: przywolanego wprost,
ktorego pozycja (socjalna, towarzyska) przesadza o cechach rodzajowych listu, oraz ukry-
tego (adresat wirtualny, wpisany w tekst), ku ktoremu skierowane sg informacje o dziele,
jego genezie, zalecanym sposobie jego odczytania, zwiazkach autora z odbiorca ,,oficjal-
nym”. Odwolanie do owego adresata wpisanego w tekst buduje wicz z czytelnikiem, jesz-
cze zanim przystapi on do lektury dziela, 1 probuje narzuci¢ mu okreslone odczytanie teks-
tu. Zywiot literackosci (adresat wirtualny), jak przekonuje rozprawa, przewaza nad utyli-
taryzmem (adresat gtéwny) i to — wraz ze $ci$le ustalong struktura i motywem estetycznym
(tradycyjna ozdoba dzieta) — decyduje o uznaniu listu dedykacyjnego za odrgbny gatunek
literatury dawne;j.

Artykut przynosi rowniez zarys historii uje¢ stosowanych w badaniach nad dedykacja-
mi staropolskimi. Ciagle zywe uogolniajace opinie o przerostach panegiryzmu, frazesoma-
nii i nieszczero$ci sa, zdaniem uczonej, ,,nieprecyzyjne i krzywdzace” (s. 47). Epoka baroku
jawi sig raczej jako okres stabilizacji konwencji — szczeg6lnego jej rozpowszechnienia, ale
tez licznych prob modyfikacji i przeksztalcen. Stato sig tak dzigki badaniu szerokiego mate-
rialu zamiast wyrywkowych — a wige przypadkowych — obserwacji. Przede wszystkim za$
dzigki opisowi owej konwencji, ktorej swiadomi byli 6wezesni odbiorcy, potrafiacy odczy-
ta¢ wlasciwe znaczenie uzytych form i dopowiedzie¢ przemilczane oraz zrozumieé¢ elemen-
ty informacyjne jasne wlasnie w ramach konwencji. Dodajmy od siebie, ze w procesie ba-
dania tych zjawisk niebagatelna rola autorki omawianej ksiazki jest dzi§ oczywista.

Praca Renardy Ocieczek zawiera dalej szereg studiow o charakterze analitycznym,
ktore moga ilustrowaé rézne podejscia badawcze — tak pod wzgledem zakresu materiato-
wego, jak i kierunku poszukiwan. Omawiane jako pierwsze, przypisania Jana Kochanow-
skiego byly juz poddawane ogladowi przez wczesniejszych badaczy, wydobywajacych
wypowiedzi metaliterackie, poszukujacych wskazowek genetycznych badz biograficznych,
ktore pozwalaly na rekonstrukcje powiazan tworcy czarnoleskiego z mecenatem adresa-
tow. Uczona charakteryzuje dedykacje Kochanowskiego jako odrgbng grupg tekstow o swo-
istej kompozycji i stylistyce. Zwraca uwagg na rozmaite stopnie spoistosci przypisan z wpro-
wadzanymi dzietami oraz na ré6znorodnos¢ ich form gatunkowych. Sg to: dowcipny epi-
gram, wierszowana przedmowa dedykacyjna, formuta dedykacyjna polaczona z tytutem
lub wen wpleciona, dedykacja wpisana w tekst dzieta, dedykacja-epitafium oraz — szcze-
gdlnie cickawe — wykorzystanie pozornie zwyktych listow jako przypisan (Odprawa, Pie-
sni trzy). Autorytet poety, a takze $miate przeksztalcanie przez niego konwencji uczynity
z tych dedykacji skarbnicg form, topiki i frazeologii dedykacyjnej, czego przykladem moze
by¢ kariera, jakg przypisanie Piesni (antycznej zreszta proweniencji): ,,nikomu albo raczej
wszytkim”, zrobito w twoérczosci sowizdrzatow.

Studium Dedykacja i inne elementy wprowadzajqce w ,, Officina Ferraria” Walente-
go Rozdzienskiego przedstawia edytorskie wyposazenie XVII-wiecznego dzieta kuznika-
-poety ze Slaska. Mato dotad zajmowano sig strona artystyczna listu dedykacyjnego, a roz-
patrywane z tego punktu widzenia przypisanie Officiny okazuje sig tekstem cieckawym i do-
brym literacko. Autor $cisle realizuje schemat, ma $wiadomos¢ uzytych srodkow i osiaga
przemyslang prostotg uktadu. Wstegpne nawiazanie do Kochanowskiego (dedykacja Psaf-
terza) oraz informacje o tresci swego dzieta podane z widoczng dbatoscia o odbior czytel-
niczy dowodza, jak przekonuje Ocieczek, ze Rozdziefiski zdawat sobie sprawg ze stworze-
nia utworu nowatorskiego na gruncie polskim, moze nawet — mial poczucie koniecznosci
obrony tak zrealizowanego tematu.

Pelne wyposazenie edytorskie — takze wiersz na herb Andrzeja Kochcickiego (adresa-
ta) oraz zalecajace epigramaty Daniela Muroviusa i Pawta Twardocusa — $wiadczy¢ moze
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o wahaniach co do perspektyw przyjgcia ksiazki; te ostatnie sg tez glosami 6wczesnej
opinii czytelniczej. Interesujaca jest podjgta przez badaczke proba odezytania zwiazkow
taczacych autora Officiny z adresatem — pochylenie si¢ nad szczegdtami tekstu, ktory w pro-
stocie sformulowan 1 wyraznie stonowanym panegiryzmie wydaje sig o tym tylez mowic,
co ukrywac.

W przypadku Samuela Twardowskiego, ,,polskiego Marona”, wytrawnego panegirysty,
mamy do czynienia nie z jednym listem dedykacyjnym, ale z calg ich masa: praktycznie
kazdy wigkszy utwor poety ze Skrzypnej opatrzony byt przypisaniem. Poswigcone im stu-
dium (O adresatach wierszy dedykacyjnych Samuela Twardowskiego) rezygnuje wigc z ob-
serwacji cech literackich: ksztaltu stylistycznego, kompozycji — wszechstronny opis wyma-
galby pracy bardzo obszerej. Badaczka $ledzi powiazania poety z adresatami kolejnych
jego dedykacji. Wazowie na tronie, krolewscy bracia, senatorowie z najwyzszych krggow
wladzy zblizeni do kréla (mogacy posredniczy¢é w uzyskaniu fask krolewskich), Wisnio-
wieccy, ktorych ,,starym shuga” mienit si¢ poeta, magnaci wielkopolscy Piotr Sieniuta i wo-
jewoda Krzysztof Opalifiski — przypisywanie moznym powstajacych utwordw staje sig po-
szukiwaniem przez autora protektorow, a chyba takze 1 zwyktym poszukiwaniem wsparcia
finansowego. Najcickawszy, by¢ moze, w tym zestawieniu — bo rézny od stereotypu czepia-
nia sig panskiej klamki przez literatow — jest trop kontaktéw z rodakami z ,,Wielkiej Polski”
1 wybitnymi wychowankami jezuickiego kolegium kaliskiego, a wigc ze starszymi kolegami
ze szkoly, biskupami Stanistawem Lubienskim i Jakubem Zadzikiem. Ten pierwszy zwlasz-
cza, pochodzacy z ubogiej rodziny 1 wydzwignicty do wysokich dostojenistw dzigki pomocy
krewnych, a przy tym mecenas szkolnictwa i kultury, musial wydac si¢ poecie osobg godna
zabiegow...

Prezentujac adresatéw dedykacji Twardowskiego uczona wydobywa przypuszczalne
powody wyboru tych akurat , kandydatow”. Opisane w ten sposob zostaje fascynujace po-
szukiwanie opickunéw (by nie powiedzie¢: pogon...) dla powstajacych dziel. Obserwacja
listéw dedykacyjnych oswietla te starania, cho¢ o ich rezultatach niewiele mozemy powie-
dzie¢, ograniczeni niedostatkiem materiatow biograficznych. Sam poeta ocenit je pod koniec
zycia negatywnie, z gorycza i ironig. Nie wolno jednak zapominaé, ze te wytrwate zabiegi
przyniosly przeciez skutek: Twardowski jawi si¢ dzi$ jako niemal jedyny ,,poeta druku”
w wicku rekopisow.

W ksigzce Ocieczek spotykamy tez odwrotna do wlasnie oméwionej perspektywe ogla-
du. Dotychczas byt to zespdt dedykacji jednego autora skierowanych do réznych adresatow,
w studium Helena Tekla Lubomirska jako adresatka ksigzkowych dedykacji — zespot przypi-
san roznych autoréw adresowanych do jednej moznej persony. Helena Tekla, pani na Wisni-
czu, z domu Ossolinska, synowa Jerzego i zona Aleksandra byla, rzecz jasna, pozadanym
adresatem dla literackich ,,przypisywaczy” — wsérdd nich znajdujemy pisarzy zakonnych,
gloéwnie jezuickich (w tym wybitnego kaznodzieje Tomasza Mtodzianowskiego), ale takze
Jana Andrzeja Morsztyna (Amintas) 1 Wactawa Potockiego (Piesni pokutne, Dialog o zmar-
twychwstaniu Panskim) oraz — co jest ewenementem — mistrza sztuki kulinarnej, Stanistawa
Czemieckiego (Compendium ferculorum albo zebranie potraw). W listach dedykacyjnych
odnajduje badaczka szereg szczegdlow genetycznych wzbogacajacych wiedzg o utworach
wprowadzanych (Piesni pokutne Potockiego pisane ,,jeszcze w wieku mlodym”, wypowie-
dzi Mlodzianowskiego o pracy nad kazaniami). Przypisania umozliwiajg tez korekty biogra-
mu adresatki lub jego poszerzenie (kronikarski wreez — jak stwierdza uczona — zapis fundacji
Lubomirskich na rzecz karmelitow).

Przede wszyskim jednak artykut wydobywa cechy adresatki funkcjonujace w przypi-
saniach jako istotne motywy aktow dedykacji, z ktorych — dzigki naszej swiadomosci kon-
wencji i znajomosci kontekstu — mozemy ztozy¢ plastyczny obraz ,,bohaterki”. Chwalenie
»dziwnie przyktadnego” nabozenstwa Lubomirskiej mogloby stanowi¢ rys wybitnie kon-
wencjonalny, w tym wypadku jednak potwierdzony decyzjami zyciowymi. Pochwaly roz-
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sadku 1 dowcipu, a juz zwlaszcza urody (Potocki!) wytamuja si¢ zdecydowanie ze staro-
polskiej konwencji przypisan dla kobiet; podobnie realne, zakotwiczone w biografii Hele-
ny Tekli wydaja sig jej troski macierzyniskie. Zespot cech osobowych i1 dziatalnosé odnoto-
wana w dedykacjach buduje wizerunek interesujacej postaci, podejmu]qce] roznorodne
inicjatywy kulturalne, co mozna, wedle Ocieczek, odczytaé jako przejaw rywahzacp z ak-
tywnym na polu kultury dworem Ludwiki Marii. Przypisania czgsto okazuja sig ,,jedynym
przekazem spraw nie po$wiadczonych w innych migjscach” (s. 138).

Jeszcze inaczej dedykacje poddaje ogladowi rozprawa ,, Spiewathym glosniej, gdybys
nie byl bratem”. O rodzinnych listach dedykacyjnych z wieku XVII. Sa one zbiorem wyraz-
nie odrgbnym, znaczacym punktem odniesienia; rozpatrywane facznie pokazuja, jak szcze-
gdlny zwiazek migdzy autorem i adresatem wplywa na modyfikacj¢ ujgcia w sposob — jak
przekonuje badaczka — charakterystyczny dla caltej grupy tych tekstow. Nawet ich autorzy
mieli $wiadomos¢ pewnego wykroczenia przeciw konwencji, skoro szukali dla niego uspra-
wiedliwienia.

Laudacja jest w ,,rodzinnych” przypisaniach ukonkretniona: majac $wiadomos$¢ utrwa-
lania sylwetek bliskich, poeci unikaja ogdlnikow, wyciszaja tez panegiryzm. W przeciwien-
stwie do obowiazujacych zasad stawiaja siebie w bardziej ,,partnerskiej” sytuacii, dzigki czemu
wyjatkowo duzo mowia o sobie, wlasnych zamierzeniach, pisarstwie. Wigzy rodzinne mo-
dyfikujg tytulaturg i owocujg tonami poufatymi, Zartobliwymi, zwrotami bezposrednimi,
emocjonalnymi — sygnatami liryzmu. Wolno pow1edz1ec 7e na tle bogatego zasobu indywi-
dualnych uksztaltowan, jakie autorzy osiagngli — jeszcze mocniej uwidacznia sig petryfiku-
jaca sita konwencji specyficzna dla tego gatunku.

W analitycznej czesci rozprawy, oprocz dedykacji Jerzego Bocka w epitalamium na
wesele szwagra, spotykamy oméwienie przypisan Szymona Zimorowica, Wactawa Potoc-
kiego oraz trzech Morsztynéw: Hieronima, Jana Andrzeja i Stanistawa. By¢ moze, literac-
kie wielkosci zbyt tu géruja nad wierszopisarskg przecigtnoscia epoki. Otrzymujemy za to
zbior tekstow dedykacyjnych niezwykle cickawych, ktore daja czytelnikowi mozliwosé
odczuwania szczegolnego kontaktu z osobowosciami wybitnych tworcow staropolskich.

Z autorskimi notami marginesowymi zapoznaje nas studium Pismiennicza obudowa
poematu ,, Oblezenie Jasnej Gory Czestochowskiej”. Ten obszerny, bo liczacy ponad 300
pozycji, material, pominigty w wydaniu Jana Czubka, okreslony zostal juz przez tworcg
poematu w przedmowie oraz autorskiej notatce dla drukarza, ktéra niejako projektuje typo-
graficzne wyposazenie catosci. Omawiajac wystgpowanie marginaliow w kolejnych piesniach
poematu, rozprawa przeprowadza ich typologi¢ funkcjonalng. Najbardziej swoiste dla dzie-
Ia, te o charakterze autorskich sentencji, maksym, pouczef moralnych i religijnych stuza, jak
dowodzi uczona, wlasciwemu ukierunkowaniu odczytania poematu jako utworu dwupozio-
mowego, w ktorym tekst glowny jest materialem egzemplifikacyjnym dla moralnej i religij-
nej refleksji czytelnika i dla jego zbudowania, co stanowi podstawowe zadanie wlasnie mar-
ginaliow.

Rozprawa traktuje je jako manifestacje autorskiego ,,ja”, obserwujac rozmaito$¢ adre-
sOw mnot 1 retorycznych ,.sposoboéw” anonimowego tworcy, dzigki czemu mozemy zaryso-
wac lepiej jego sylwetke. Rezultat jego pracy, a takze bezposrednie wypowiedzi kaza uwa-
7a¢ cale dzieto za probe stworzenia nowego ksztaltu poematu narodowego, taczacego hero-
iczno-romansowg epopeje (na wzor Goffreda) z rodzimym typem ,,0jczystego heroicum”,
silnie nacechowanego wyznaniowo, czego gtownym nos$nikiem w Oblezeniu [...] sa takze
noty marginesowe.

Aprobaty cenzorskie w dawnych ksiqzkach to hastowo zwigzla charakterystyka, a zara-
zem badawczy rekonesans w dziedzing malo jeszcze rozpoznana, tez przeciez dotyczaca
edytorskiego wyposazenia dzieta. Badaczka omawia zasady dziatania i tok postgpowania
cenzorskiego poprzedzajacego wydanie pozwolenia na druk. Prezentuje strukturg zapisu,
zaczynajac od tytutu, poprzez formg, az po miejsce umieszczenia w druku i brzmienie same;j
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formuly aprobacyjnej, przynoszacej rozmaite uzasadnienia w zaleznosci od rodzaju dzieta
irozmaicie (cho¢ na ogot konwencjonalnie) stylistycznie uksztaltowanej.

Z aprobacji wydoby¢ mozna — co juz wielokro¢ robiono — informacje o samym dziele
(datacja) 1 jego procesie wydawniczym (charakterystyczna i czgsto spotykana rozpigtosé
czasowa migdzy datami pozwolenia a druku). Jako grupa sg one dokumentem zycia lite-
rackiego obrazujacym polityke wydawnicza, upodobania estetyczne, ciazenie czynnikow
ideologicznych nad literatura; nie trzeba nawet dowodzi¢ ich znaczenia dla historii drukar-
stwa. W najszerszej zas perspektywie, systematyczne badanie aprobat, postulowane przez
uczong, przyblizy¢ moze odczytanie tendencji rozwojowych literatury, a jesli chodzi o wiek
XVII - trafng interpretacj¢ ciagle nie do konca jasnego dla nas stosunku jej tworcoéw do
kwestii druku i r¢kopisu.

Ksiazka Renardy Ocieczek tylko pozomie wydaje si¢ zbiorem studiéw rozproszo-
nych. Posdwigca uwage réznym czastkom skladajacym si¢ na rame literacko-wydawnicza:
listom dedykacyjnym, przedmowom, aprobatom, marginaliom autorskim, zalecajacym wier-
szom pochwalnym; czastkom bogatym w informacje i tym o tresciach ukrytych za fasada
konwencji, skad trzeba je wydobywaé. Dzigki takim ustaleniom zawarte w tomie studia sa
istotnymi pozycjami w bibliografiach dotyczacych dziet i ich autorow. Kazdorazowo po-
dejmuja tez odmienne perspektywy ogladu badawczego: listy jednego tworcy do réznych
adresatow 1 zespot roznych przypisan jednemu adresatowi, podobny typ przypisania w roz-
maitych drukach i pelne wyposazenie ramowe jednego druku, nacisk potozony na zwiazki
przyczynowo-biograficzne i na uksztattowanie literackie.

Przynoszac propozycje uporzadkowan teoretycznych, a takze liczne przyklady odczy-
tan, ksigzka ta ma szczegdlng warto$¢ instruktywna dla podazajacego tym tropem obser-
watora: moze by¢ uznana za wigcej niz przewodnik badacza elementéw ramowych — za
podrecznik metodologiczny. Nawet uklad tresci przeczy formule przypadkowego zbioru
prac: od uje¢ najbardziej ogélnych, a obejmujacych catos¢ zagadnienia, przez dwa kolejne
przyblizenia teoretyczne, dochodzi do zespohu prac-przyktadéw analitycznych, by rzecz
zamka¢ tekstem zawierajacym ustalenia podstawowe 1 zarazem otwierajacym perspekty-
wy badawcze. Taki jest tez w Studiach o dawnej ksiqzce dyskurs: precyzyjnie naukowy,
ale daleki od scjentyzmu, niestroniacy od stawiania pytan i postulowania dalszych docie-
kan, niesktonny do spekulacji, ale raz po raz prowokujacy czytelnika do domystow i suge-
rujacy mu przestrzen mozliwosci. Ksiazka zwarta i skupiona na jednym temacie, cho¢
obejmujaca obszerny materiat literacki, symetryczna w konstrukcji, opanowana w sposo-
bie przekazu, zamknigta i zarazem otwarta — ma walor formy klasycznej, ktorej brak wigk-
szosci ukazujacych sig¢ wspotczes$nie zbioréw studiow.

Janusz Ziembinski

Agnieszka Fulinska, NASLADOWANIE I TWORCZOSC. RENESANSO-
WE TEORIE IMITACIJI, EMULACII I PRZEKEADU. Wroctaw 2000. Wydawnictwo
Leopoldinum Fundacji dla Uniwersytetu Wroctawskiego, ss. 370, nlb. 10 (tab. 1-6b),
2, 10. ,,Monografie Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej”. Seria Humanistyczna. Rada Wy-
dawnicza: Henryk Samsonowicz, Janusz Stawinski, Lech Szczucki. Fundacja na Rzecz
Nauki Polskiej.

Ksiazka Agnieszki Fulinskiej podejmuje temat wazny dla historycznej teorii jezyka
i tworczosci literackiej. Badacze literatury dawnej nie moga nie zetknaé si¢ z pojgciem
imitacji, ale problem polega na tym, jak rozumiejq ten termin oraz towarzyszace mu inten-
cje poznawcze 1 programowe. Romantyczne, a rowniez nowozytne przeswiadczenie o nie-
zalezno$ci procesu tworczego, o oryginalnosci i ,,twérczej wyobrazni” pisarzy dos¢ dlugo
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