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eakcje krytyki na opaste tomy Dziennika Stawomira

Mrozka opublikowane w ostatnich latach’ byly tak
zywe i jednoczesnie skrajne, ze same w sobie sg zagad-
nieniem interesujacym dla badacza tworczosci pisarza.
Dariusz Nowacki, jeden z recenzentdw, napisze, ze skala
rozpietosci ocen krytycznych diariusza bedzie rozciggaéd
sie,,od przesadnego entuzjazmu do calkowitego odrzuce-
nia; zupeknie tak, jakby krytycy wypowiadajacy sie pod-
6wczas na temat dziela nie mieli do czynienia z tym sa-
mym przedmiotem”. Piszgc natomiast o reakcjach czy-
telnikdw, zaslyszanych przy kawiarnianym stoliku, No-
wacki wspomni, ze z jednej strony padaly stowa o, 0oporze
i lekturowej udrece, o tym, ze tego sie nie da czytac™,

1 S. Mrozek Dziennik 1962-1969, t. 1, red. A. Doboszewska, A. Kasperek,
Wydawnictwo Literackie, Krakow 2010; S. Mrozek Dziennik 1970-1979,
t. 2, red. A. Kasperek, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2012; S. Mro-
zek Dziennik 1980-1989, t. 3, red. A. Kasperek, Wydawnictwo Literac-
kie, Krakow 2013.

2 D. Nowacki Rewers Mrozka, ,Tygodnik Powszechny” 2012 nr 8, s. 28.
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z drugiej méwiono o dziwnym magnetyzmie, niepozwalajacym oderwacd sie
od ksigzki. Dziennik Mrozka stat sie zatem ko$cig niezgody zardwno miedzy
zwyklymi czytelnikami, jak i miedzy krytykami. Autorzy wiekszosci odczy-
tant odnosili sie negatywnie do zapiséw diarysty, deprecjonujgc ich wage
izarzucajgc ich autorowi ekshibicjonizm czy nawet ,duchowy striptiz™. Inni
podchodzili do Dziennika z nadmierng emfazg®. Bardzo niewielu natomiast
zwrdcilo uwage na praktyczny wymiar prowadzonych notatek, na to, jaka
role odgrywaly one w zyciu pisarza.

Moja propozycja odczytania diariusza Mrozka jest polemiczna wobec
wiekszosci gloséw zabranych przez krytyke w sprawie odbioru Dzienni-
ka. Wynika to z faktu, ze potraktowalam Dziennik przede wszystkim jako
praktyke piSmienng, nie zas jako tekst. Zapleczem teoretyczno-metodo-
logicznym dla takiego ujecia staly sie dla mnie prace Philippe’a Lejeune’a
i Pawla Rodaka. Spojrzenie na diariusz jako praktyke dzialania stowem po-
maga zrozumie¢ teksty tak mocno skoncentrowane na osobie autora, tak
wybitnie omfaloskopiczne jak Dziennik Mrozka. Rodak zaznacza, ze przy
spojrzeniu na dziennik jako praktyke na pierwszy plan wysuwa sie sktadnik
performatywno-funkcjonalny:

Nie zawarto$¢ zatem, nie tematyka, nawet nie rodzaj i struktura zapisow
s3 tu najwazniejsze, ale miejsce i rola dziennika w zyciu osoby, ktéra go
prowadzi. Aby to dostrzec, uwypukli¢ nie tekstowy, lecz praktyczny czy
nawet pragmatyczny charakter prowadzenia dziennikéw, trzeba pytaé
najpierw o ich funkcje: w zyciu jednostki, a dalej w zyciu spotecznosci,
w przestrzeni kultury.®

4 ). Majcherek,Ja”nie do wytrzymania, ,Zeszyty Literackie” 2011 nr1, s. 190. W$rdd tekstow, prze-
waznie recenzji, w ktorych panuje niezadowolenie i/lub rozczarowanie lekturg, zob. m.in.:
A. Horubata Zartownis sie nadyma, ,Rzeczpospolita” 2010 nr 249, E. Morawiec Smutny wiezier
Jja", ,Gazeta Polska” 2010 nr 46, E. Morawiec Lamenty emigranta, ,Niezalezna Gazeta Polska.
Nowe Paristwo” 2012 nr 6-7, R. Pawtowski Lepsze auta juz mnie nie wyprzedzg, ,Gazeta Wybor-
cza" 2012 nr 19, t. Saturczyk Moje zewnetrznosci, czyli préba diagnozy stanu twdrczego pewnego
znanego dramatopisarza na podstawie jego prywatnych zapiskow, ,Tworczosc” 2012 nr 7.

5 Zob. przyktadowo: A. Poprawa Mrozek jest gdzie indziej, ,Gazeta Wyborcza" 2011 nr 216; T. Ny-
czek Mrozek zza Mrozka, ,Przekréj” 2010 nr 38. Obydwie grupy czytelnikdw, zaréwno nieza-
dowolonych, jak réwniez entuzjastycznie ustosunkowanych do osobistych zapiséw Mrozka,
zwracaty szczego6lng uwage na bardzo intymny charakter dziennika pisarza, traktujgc go — jak
sgdze — jako odmiane gatunku journal intime.

6 P.Rodak Dziennik osobisty jako praktyka pismienna: dziatanie, materialnosc, tekst, w: Antropologia
pisma. Od teorii do praktyki, red. Ph. Artieres, P. Rodak, Wydawnictwa UW, Warszawa 2010, s. 182.



DOCIEKANIA DOROTA WALCZAK OD ZARZADZANIA TWORCZOSCIA...

W Rodaka podejsciu do dziennikéw, ktére wykracza poza ich tekstowe
rozumienie, bardzo wazng role odgrywa réwniez analiza materialnej strony
diarystycznych zapiséw, gdzie przywigzuje sie duze znaczenie do wyboru
przez piszacego narzedzia pisma oraz nosnika notatek, a takze do struktury
dziennika, jego wygladu (skladnik materialny). Oczywiscie interpretacja tre-
$ci zapisoéw iich jezyka oraz kompozycji w duchu tradycji filologicznej pozo-
staje wcigz uzytecznym narzedziem metodologicznym (sktadnik tekstowy).
Dopiero jednak ujecie, ktore uwzglednia wszystkie trzy elementy funkcjonal -
nego i pragmatycznego podejscia (sktadnik performatywno-funkcjonalny,
sktadnik materialny, sktadnik tekstowy) pozwala wedle Rodaka w sposdb
kompleksowy opisa¢ codzienng praktyke pismienng, jaka jest dziennik.

Podejscie, ktére uwrazliwia badacza dziennikéw na ich materialny i prag-
matyczny wymiar jest mi bliskie, dlatego chcialabym w swoim artykule
sprobowac odpowiedzie¢ przede wszystkim na pytanie o funkcje, jaka pelnit
dziennik Mrozka w zyciu pisarza. W tym celu pragne przyjrze¢ sie rdwniez
oryginalnej, materialnej postaci notatek, poniewaz materialno$c jest w tej
nowej, antropologicznej perspektywie badawczej gatunkowym wyznaczni-
kiem formy diarystycznej, niezbednym wrecz dla zrozumienia jej specyfiki
iroli.

Chciatabym w tym miejscu poddaé krdtkiej analizie poczatkowy zapis
Dziennika Mrozka. Chodzi mi wlasciwie o ,przedmowe”, by postuzy¢ sie
okresleniem samego autora, ktora inauguruje calosé przedsiewzietej prak-
tyki diarystycznej. Zeby dobrze zrozumieé intencje autora, bede odwotywaé
sie przede wszystkim do wersji oryginalnej, tj. maszynopisowej, poniewaz
w opublikowanym Dzienniku mamy do czynienia z wersjg skrocong’. Mrozek
tlumaczy w niej swoja decyzje o rozpoczeciu na nowo praktyki diarystycznej
(wczesniej przez wiele lat prowadzil mlodziericzy diariusz, ktéry w pewnym
momencie postanowit spali¢):

7 Drukowana wersja Dziennika w ogole rézni sie od wersji pierwotnej, jesli chodzi o jej dtugosc.
Redaktor Anita Kasperek, prowadzaca edycje Dziennika, twierdzi w jednym z wywiadow, ze
rekopisy i maszynopisy tacznie licza prawie cztery tysigce stron (zob. M.I. Niemczynska, A. Ka-
sperek Magiczna maszyna Mrozka, ,Gazeta Wyborcza” 2010 nr 223, s. 13). Tymczasem w okresie
od 26 pazdziernika 1962 roku do 29 listopada 1989 roku Mrozek zapisat 5134 karty. Jezeli odej-
miemy od tego 188 kart z zeszytu obejmujacego okres podrozy do Meksyku, ktory nie trafit
do wydania na zyczenie autora, pozostaje 4946 kart. Jak widac, pewna czes¢ zapisow diary-
stycznych Mrozka z lat 1962-1989 nie zostata opublikowana. Wydawca ttumaczy, ze pisarz sam
przygotowat do druku notacje dziennikowe, ktore zdecydowat sie opublikowac, a podczas prac
redakcyjnych na przekazanym materiale wszystko byto omawiane z jego autorem, ktéry miat
podejmowac decyzje i autoryzowac tekst swojego dziennika.

251



252

teksty DRUGIE2018/6 AUTOBIOGRAFIE

Z trzech motywdw wymienionych z grubsza, a wlasciwie czterech, bo
0 jednym zapomnialem, na tyle waznym, ze chcialem go wyodrebnic,
motywem tym bylo planowanie i ustawiczne napominanie sie, jak zy¢
ipo co, pozostaje jeden: chodzi o arke przymierza miedzy tym coleciito-
czy sie, zyciem, mozna powiedzieé, a pracg zawodows, o przygotowanie
platformy posredniej, podobnie jak chodzi gdzie indziej i komu innemu
0 przygotowanie stacji posredniej do wylagdowania na ksiezycu.

(M1-2)®

Dla poréwnania w wersji opublikowanej przywolany cytat brzmi nastepujaco:

Z trzech motywoéw wymienionych poprzednio, a wlasciwie czterech po-
zostaje: jak zy¢. Chodzi o arke przymierza miedzy tym, co leci i toczy sie,
zyciem, mozna powiedzie¢, a pracg zawodows, o przygotowanie platformy
posredniej, podobnie jak chodzi gdzie indziej i komu innemu o przygoto-
wanie stacji posredniej do wylgdowania na Ksiezycu.

(16; 26 pazdziernika 1962)

Jak widaé, oryginalny fragment zostat skrocony, co jesli nie zmienilo jego
merytorycznej tresci, to przynajmniej uczynilo ja niezrozumialg dla czytelnika.
W wersji opublikowanej niewymieniony poprzednio motyw prowadzenia za-
piskow: ,jak zy¢” zostal potraktowany jako ten, ktéry ma wyznaczac kierunek
nowo podjetej praktyki diarystycznej. Nie wiadomo wowczas, jaki mialoby
to zwigzek z ,arkg przymierza’, o ktorej zaraz potem wspomina diarysta. Gdy
siegniemy do wersji oryginalnej, zobaczymy, ze diarysta informuje w niej o po-
minieciu podczas wyliczania funkcji mlodzieniczego dziennikopisania jednego
waznego motywu, ten motyw to: ,jak zy¢”. Nie on jednak ma wyznaczac kie-
runek podjetej na nowo praktyki. Diaryscie ,chodzi o arke przymierza miedzy
tym, co leciitoczy sie, zyciem, mozna powiedzied, a pracg zawodowg’, a zatem
o ustanowienie w dzienniku czy tez za pomocg dziennika swoistej zalezno-
$ci majacej laczyé zycie pisarza z jego pracg zawodows. Swiat wewnetrzny
— wezesniej izolowany w pisarstwie autora Wesela w Atomicach — teraz stanie

8 Cytat pochodzi z maszynopisu; w dalszej czesci artykutu na oznaczenie fragmentéw pocho-
dzacych z maszynopisu bede uzywaé duzej litery M, po ktérej pojawi sie numer karty. Zrédto:
Fondation Jan Michalski pour I'Ecriture et la Littérature/Archiwum Stawomira Mrozka, Mon-
tricher, Szwajcaria, sygn. B1 2. Z kolei cytaty z drukowanej wersji Dziennika bede oznaczac,
umieszczajgc w nawiasie kolejno: numer tomu, strony oraz date, pod jaka znajduje sie cytowa-
ny fragment.
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sie materialem do obrdbki literackiej, przedmiotem pracy tworczej, a dziennik
bedzie narzedziem do zarzadzania tg praca, przestrzenig dla poszukiwania
sposobu na przetransponowanie osobistych doswiadczen na jezyk literatury.

Staranne skomponowanie pierwszego zapisu, nazywanego przez samego
Mrozka, przedmowg’, oraz podkreslenie na samym poczatku profesjonalnych
motywow podejmowanego na nowo dziennikopisania to nie jedyne oznaki
przemawiajace za profesjonalizacjg calego przedsiewziecia. Kolejne to: wybor
nosnika i narzedzia pisania. Od razu pragne zaznaczy¢, ze dziennik Mrozka
nie ma jednolitej postaci materialnej. Na calo$¢ skladaja sie luzne kartki
maszynopisu i rekopisu oraz zeszyty. Chciatabym zwrdcié najpierw uwage na
nosnik pisania, jakim sa luzne kartki. Rodak zauwaza, ze pisarze rzadko po nie
siegajg na poczatku praktyki diarystycznej®. Uzywajg luznych kartek przede
wszystkim, gdy przepisuja swodj dziennik, co powoduje, ze tekst zmienia swoj
status iz osobistego przeksztalca sie wliterature. Zdarzaja sie jednak sytuacje
(itak jest w przypadku diariusza Mrozka), gdy pisarz od razu pisze na luznych
kartkach™. Oznacza to — wedle Rodaka — ze dziennik od poczatku jest ,pisa-
ny’, tzn. ,tworzony, konstruowany, kreowany”™, a nie ,prowadzony”, co nadaje
tekstowi literackiego charakteru. Podobnie zreszta jak wybdr maszyny do
pisania jako narzedzia praktyki diarystycznej. Niektorzy pisarze postugiwali
sie maszyng do przepisywania swoich dziennikéw albo wrecz prowadzili
je przy jej uzyciu, co zdaniem badacza réwniez nadawato dziennikowi status
tekstu literackiego. Dlatego tez pisanie dziennika od samego poczatku na
maszynie — tak rzadko spotykane wsrdd pisarzy — jest dla badacza cenng
wskazdwka interpretacyjna. Co ciekawe, o tym, ze wyb6r maszyny nie byt
u Mrozka przypadkowy, informuje nas w ,,przedmowie” sam autor:

9 Zob.P.Rodak Miedzy zapisem a literaturg. Dziennik polskiego pisarza w XX wieku (Zeromski, Natkow-
ska, Dgbrowska, Gombrowicz, Herling-Grudziriski), Wydawnictwa UW, Warszawa 2011, s. 61-62.

10 Stan kartek maszynopisu dziennika Mrozka dowodzi, ze rzeczywiscie byt on od poczatku pro-
wadzony w sposob, ktory diarysta opisat w ,przedmowie”, tj. przy uzyciu maszyny do pisania
iluznych kartek. Kartki nosza slady uptywajgcego czasu, przez jaki lezaty w teczkach; sg pozot-
kte, niektére maja pozaginane rogi, ale ogdlnie sg w dobrym stanie. Najgorzej wypadajg pierw-
sze karty maszynopisu. Diarysta pisat wowczas na papierze gorszej jakosci (zotto-brunatnym,
jakby z recyklingu). Juz od 1963 roku siega jednak po papier biaty; niekiedy bywa on cieniutki
niczym pergamin, z niego rowniez diarysta w koncu zrezygnuije, by dalej prowadzi¢ dziennik
na papierze biatym, ale grubszym. Diarysta numeruje poszczegoélne kartki, pisze na ogét jed-
nostronnie, czasem na drugiej stronie pojawiaja sie dopiski dtugopisem. W maszynie uzywa
czarnego albo niebieskiego tuszu, czasem rowniez czerwonego, ale tylko do zapisania daty.

11 P.Rodak Miedzy zapisem a literaturg, s. 63.
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Chodzi o arke przymierza miedzy tym co leci i toczy sie, zyciem, mozna
powiedzied, a pracg zawodowa, o przygotowanie platformy posredniej,
podobnie jak chodzi gdzie indziej i komu innemu przygotowanie stacji
posredniej do wylgdowania na ksiezycu. (Naleze do pokolenia, dla ktérego
pojawienie sie samolotu na niebie bylo, nie powiem, sensacjg, ale intere-
sujacym wydarzeniem). Wiasciwie tylko o to chodzi i dlatego chocby pisze
namaszynie a nie moim ukochanym sposobem, jakims dobrym piérem na
dobrym papierze. Notowanie surowca nigdy nie byto u mnie porzgdne (nie
mowie teraz o spalonym $wiecie moich lat dwudziestych, gdzie byto ono,
na zasadzie baroku, wprost znakomite). Ale po co, wlasciwie, thumacze
sie tak i przed kim. Czy mam teraz ustali¢ cel tej przedmowy? Oczywiscie,
nie trzeba sie oklamywac. Nie, nie chce mi sie ttumaczy¢. Warto by ustali¢
granice, co powinno by¢ sprecyzowane w stowach dla samego siebie (bo
lekkomyslna odpowiedz ,ja sobie i tak swoje wiem’, jest nieuczciwa, nie
odpowiada zupelnie, to znaczy czesciowo tylko, prawdzie. Swoje wpraw-
dzie wiem, ale tylko w sekundzie, kiedy to wiem naprawde, przemijanie,
prosze pana) — a co jest tylko kokieterig wobec niepozadanego, (tez sprawa
niejasna) ale mozliwego czytelnika. Ustalmy wiec uczciwie: to, co zaczy-
nam, moze czyta¢ kazdy. Stad to pisanie na maszynie (wtdrnie jednakze,
bo w pierwszym rzedzie chce zachowac czytelnosé dla siebie, kiedy bede
wracal do dawniejszych kart, w godzinach pracy).

(M2)

Dla poréwnania przywolam réwniez wersje opublikowana:

Chodzi o arke przymierza miedzy tym, co leci i toczy sie, zyciem, mozna
powiedzie¢, a praca zawodows, o przygotowanie platformy posredniej,
podobnie jak chodzi gdzie indziej i komu innemu przygotowanie stacji
posredniej do wylgdowania na Ksiezycu. Naleze do pokolenia, dla ktorego
pojawienie sie samolotu na niebie bylo sensacja. I dlatego pisze na ma-
szynie, a nie moim ukochanym sposobem, pidrem i na dobrym papierze.
Notowanie surowca nigdy nie byto u mnie porzgdne. Ale po co wlasciwie
thumacze sie tak i przed kim? Oczywiscie nie trzeba sie oklamywac. Warto
by ustali¢ granice, co powinno by¢ sprecyzowane w stowach dla samego
siebie, a co pominiete. Swoje wprawdzie wiem, ale tylko w sekundzie,
kiedy to wiem naprawde, czyli przemijanie, prosze pana. Ustalmy wiec
uczciwie: to, co zaczynam, moze czytac kazdy.

(16; 26 pazdziernika 1962)
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Przyznaje, ze dopoki nie zobaczytam wersji maszynopisowej, miatam
pewne trudnosci ze zrozumieniem zacytowanego fragmentu. Przykladowo,
nie moglam pojgcé relacji miedzy przynaleznoscig diarysty do pokolenia, dla
ktdrego ,pojawienie sie samolotu na niebie bylo sensacjg’, a jego wyborem
maszyny do pisania jako narzedzia praktyki diarystycznej. Tymczasem oka-
zuje sie, ze zdanie o przynaleznosci do rodzacego sie spoteczenistwa postin-
dustrialnego pojawilo sie w nawiasie jako uzasadnienie dla zastosowania we
wezesniejszym zdaniu metafory stacji kosmicznej. Tym razem jest juz jasne,
ze diarysta wybral maszyne do pisania nie dlatego, ze nalezy do pokolenia,
dla ktérego ,pojawienie sie samolotu na niebie bylo sensacjg” (a wlasciwie
nie sensacjg, tylko interesujgcym wydarzeniem), ale dlatego, ze miala ona
ulatwi¢ przygotowanie miejsca dla warsztatowych zapiskow. Tym bardziej ze
»notowanie surowca” nie byto do tej pory porzadne. Mrozkowi nie wystar-
czyto wyznaczenie praktyce dziennikowej konkretnego zadania. Trzeba jesz-
cze, zeby to pisanie bylo staranne, utrzymane w porzadku. Diarysta pisze na
maszynie przede wszystkim ze wzgledu na siebie, zeby zachowa¢ czytelnosé¢
notatek, do ktérych bedzie powracal w czasie pracy nad utworami, o czym
informuje w ostatnim zdaniu omawianego fragmentu z wersji pierwotnej,
maszynopisowej. Niemniej w tym samym zdaniu wspomina, ze pisze na
maszynie rowniez dlatego, aby zachowa¢ czytelno$¢ dla innych. I cho¢, jak
sam przyznaje, nie jest to motyw wiodacy, jego pojawienie sie prowokuje do
zadawania pytan o hipotetycznego czytelnika. Nie jest to z pewnoscig czy-
telnik bardzo wyraznie obecny, z ktérym wchodzi sie w interakeje i ktoremu
srzuca sie wyzwanie’, tak jak u Gombrowicza®™. Jest to natomiast ,mozliwy
czytelnik” warsztatowych préb i literackich poszukiwan, ktére Mrozek za-
mierza uprawiaé¢ w dzienniku i ktére — jak sam zaznacza — ,moze czytaé
kazdy”. To kolejny powdd, dla jakiego pisarz siega po maszyne: aby ,moz-
liwy czytelnik” (moze nawet wydawca) nie mial podczas lektury zapiskéw
probleméw z ich rozczytaniem. Stosunek diarysty do przysztego odbiorcy
jego notatek jest kolejnym elementem przemawiajacym za profesjonaliza-
cja rozpoczynanej na nowo praktyki. To, co najbardziej intymne i prywatne,
mialo by¢ w dzienniku pomijane, a to przy zalozeniu anonimowego czytelnika
w przyszlosci nie wydaje sie wyjatkowym rozwiazaniem u osoby, ktdra jak
dotad pilnie strzegta swojej prywatnosci. Bardziej istotny jest fakt, ze pisarz
od razu dopuszczal mysl o anonimowym odbiorcy swoich notatek. Nie jest

12 Zob. M. Czerminska Gombrowicz rzuca wyzwanie, w: tejze Autobiograficzny tréjkgt: Swiadectwo,
wyznanie, wyzwanie, Universitas, Krakéw 2000, s. 33-44.
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zatem wykluczone, ze juz na samym poczatku podejmowanej na nowo prak-
tyki dostrzegal realng mozliwos$¢é opublikowania dziennika w przyszlo$ci®.
Tym bardziej ze w chwili rozpoczecia pisania diariusza na nowo Mrozek byl
juz autorem znanym z opowiadan satyrycznych (Opowiadania z Trzmielowej
Gory, Potpancerze praktyczne, Stori) 1 dramaturgiem, ktérego grywano za granica.
Ponadto w 1962 roku pisarz otrzymal Nagrode Fundacji im. Koscielskich, co
umocnito jego pozycje w srodowisku literackim.

Analiza samej tylko ,przedmowy” dowodzi, ze od poczatku diarysta na-
znaczy! powzietg praktyke profesjonalng motywacjg. Dalsza lektura zapisow
pokazuje natomiast, w jaki sposdb Mrozek realizowal w nich wszystkie naj-
wazniejsze funkcje pisarskiego dziennika™. Diariusz jako taki stuzyt autorowi
Tanga do zapisywania wlasnego pisania, do pisania o innych dziennikach.
Stal sie miejscem praktyki autokrytycznej i krytycznej, a takze miejscem
refleksji ogdlnych, odnoszacych sie do uprawianej dzialalnosci artystyczne;.
Byl ponadto kronikg pracy twdrczej, warsztatem, laboratorium, archiwum
tworczym.

Mrozek notowal poczatkowo tylko te zdarzenia, z ktérych mogl czerpad
przestanki do nowych utwordw. Traktowal dziennik jako archiwum tworcze,
w ktérym gromadzil opisy postaci, sytuacji, a takze watki, motywy i luzne
mys$li, ktére w przyszlosci moglyby zostaé zuzytkowane w twérczosci. Po-
jawialy sie réwniez rozbudowane szkice i plany o zacieciu teoretycznym,
w ktorych pisarz rozwazal kwestie techniczne, czyniac tym samym z dzien-
nika warsztat tworczy. Niekiedy wyréznial omawiane kwestie w tekscie;
tak byto w przypadku notatek poswieconych konstrukcji opowiadan, ktore
diarysta zatytulowal: ,JAK NAPISAC OPOWIADANIE POZORNIE INTERE-
SUJACE, czyli donos na samego siebie” (zob.116-18; 23 listopada 1962) albo
sztuk teatralnych: ,ROZWAZANIA O NAPISANIU NOWE] SZTUKI” (165-76;
5 lutego 1964). Teoretyczne rozwazania dotyczace konstruowania posta-
ci, sytuacji czy fabul pojawialy sie przede wszystkim w pierwszych latach
prowadzenia Dziennika. Pézniej funkcja dziennika jako warsztatu tworczego

13 Wszystkie trzy tomy ukazaty sie zresztg za zycia pisarza: tom pierwszy obejmujacy lata 1962-1969
zostat opublikowany w 2010 roku, tom drugi (1970-1979) w 2012 roku, tom trzeci (1980-1989) uka-
zat sie na poczatku 2013 roku. Mrozek zmart 15 sierpnia 2013 roku.

14 Dziennik pisarski to jeden z trzech zasadniczych rodzajéw (obok prywatnego dziennika pisarza
oraz dziennika literackiego), jakie Rodak wyréznit wérod dziennikéw pisarzy. W swojej ksigzce
badacz wymienia profesjonalne funkcje wtasciwe dziennikom pisarzy oraz innych artystow.
Omawiajgc profesjonalne motywy prowadzenia dziennika przez Mrozka, postuguje sie za-
mieszczong u Rodaka typologizacja (zob. P. Rodak Miedzy zapisem a literaturg, s. 52-56).
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sprowadzala sie zasadniczo do gromadzenia pomystow, propozycji i szki-
cow do przyszlych dziel. Nie osiggaly one jednak tak duzych rozmiaréw jak
w pierwszych latach praktyki diarystycznej, kiedy piszacy wzbogacal je ob-
szernymi komentarzami.

Warsztatowym uwagom, zawierajgcym m.in. pomysly do przyszlych dziel,
a takze komentarze dotyczgce konstruowania fabuly towarzyszyly zapisy
kronikarskie. Diarysta odnotowywat w nich momenty rozpoczecia pracy
nad jakims utworem, poszczegélne etapy w jego tworzeniu i zakonczenie,
jak w przypadku opowiadania We méynie, we mtynie, mdj dobry panie, filmu Amor
czy niektorych dramatdw, jak np. Rzeznia, Emigranci, Polowanie na Lisa, Portret.
Przykladowo pomyst na napisanie Polowania na lisa trafil do dziennika 8 lutego
1976 roku: ,A moze sztuka bajka? Lis, Kogut i ja. Tego jeszcze nie pisatem.
Polowanie. Lis ukrywa sie. Tu duze mozliwosci”. W tym samym wpisie dra-
maturg utrwala kolejne etapy tworzenia utworu, zapisuje dialogi, sugestie
dotyczgce poszczegdlnych scen. Ponad miesigc pdzniej zanotuje: ,W pie¢ dni
napisatem Polowanie na lisa” (I 437; 14 marca 1976). Po roku Mrozek znowu
wzigl na warsztat ulubionych bohateréw. Tym razem dokumentacji procesu
powstawania nowego utworu towarzyszyly dodatkowo uwagi o charakterze
dyscyplinujacym: , Ale napisz co, sztuke jaka albo co, bo bez tego nie bedzie
ani co jes¢, ani o czym moéwic. Jednoaktowka owa, Lis i Kogut. Od dawna juz
nie chce mi sie o nich, a niby trzeba” (Il 570; 7 marca 1977),,Pisarz powinien
pisac. Piszmy wiec, piszac. Bawka. Lis i Kogut” (I 640; 15 listopada 1977).
Omawiajac profesjonalne motywy prowadzenia dziennika, nie sposéb nie
wspomnie¢ o notatkach, dokumentujgcych zapisywanie wlasnego pisania
(,Pisalem”/,Pisalam”).Jest to wedle Rodaka najbardziej znaczacy rodzaj wpi-
s6w pojawiajgcych sie w dziennikach pisarzy™. Tego rodzaju wpisy pojawiaja
sie rdwniez u Mrozka, co wida¢ na powyzszych przykladach. Maja na ogol
charakter dyscyplinujacy i sg zorientowane na najblizszg przyszlos¢, wyrazajg
wole piszacego. Zapisom kronikarskim nierzadko towarzysza odwotania do
wlasnej twdrczosci. , Zapisy autokrytyczne w dzienniku — zauwaza Rodak —
pozwalajg pisarzowi na ocene [pop. red.] whasnej twdrczosci, zestawianie jej
ztworczoscig innych autoréw, umiejscawianie jej na mapie praddw, szkét czy
mad literackich™®. I u Mrozka odwotania do wlasnych utworéw stuzy¢ bedg
ocenie dotychczasowego dorobku. Ponadto pisarz czesto bedzie zestawial

15 P.Rodak Miedzy zapisem a literaturg, s. 52.

16 Tamze,s. 55.
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wlasng tworczos¢ z twdrczoscig innych dramaturgdw lub kreslit uwagi na
marginesie czytanych utworéw:

Przeczytalem Fizykow Diirrenmatta. Co za ulga i jaka ztos¢. Najlepiej od
razuwyrzuci¢ z siebie bluznierstwo: takg sztuke mogtbym napisaé, gdyby
mi przyszlo do glowy, ze tylko na tym mozna byto poprzestad. [...] Ale
w tym sg jeszcze gorsze rzeczy. Na razie stwierdzilem tylko, ze arcydzie-
tem okrzyknieto na pdtkulach utwor, ktdry az piecze w gardle, tak jest
suchy i tak przypominajgcy suchg bule, ktérg czlowiek zjada, a nie ma
czym popié. Prosze bardzo. Ztosci mnie, ze nie napisalem w zasadzie nic
lepszego.

(I13; 13 listopada 1962)

Praktyka krytyczna w Dzienniku dotyczyta nie tylko lektur zwigzanych
z dziedzing teatru, ale tez z szeroko pojeta literaturg. Wérdd czytanych pozy-
¢ji znalazly sie m.in. cudze dzienniki, w tym ulubione Dzienniki Franza Kafki
oraz Ma vie Carla Gustava Junga (polski tytul: Wspomnienia, sny, mysii...), ale
w wiekszym stopniu wspomagaly one samopoznanie niz prace literacka.

Diarysta od poczatku traktowal dziennik jako narzedzie majace przypo-
mina¢ o obowigzkach pisarza i mobilizowac do pisania, a ostatecznie i przede
wszystkim postuzy¢ wypracowaniu wlasnej formuly literackiej, ktora zapew-
nitaby mu miejsce w gronie najlepszych wspétczesnych dramaturgéw. Zeby
zrealizowac ten ostatni cel, Mrozek przeprowadzal w diariuszu operacje na
samym sobie, na zywej tkance swojego zycia wewnetrznego, poddajac nie-
ustannie swoje ,ja” praktyce analizowania i opisywania, a takze kontrolowa-
nia, upominania, rozliczania z realizacji wyznaczonych zadan, motywowania
do zwiekszonego wysitku itp. Praca nad soba w dzienniku miala by¢ scisle
podporzadkowana motywacji profesjonalnej. Préba catkowitej racjonaliza-
¢ji swojej codziennej praktyki piSmiennej byla jednak wbrew temu, czego
tak naprawde oczekiwal od niej sam piszacy. Mrozek w niejednym wpisie
przyznawal, ze najlepiej odpowiadalby mu typ pisania o charakterze per-
formatywnym, kiedy méglby wykorzystaé praktyke diarystyczng do celéw
autoanalitycznych oraz autoterapeutycznych. Niemniej niemal za kazdym
razem, gdy piszacy dawal ponies¢ sie nurtowi wewnetrznych przezy¢ w swo-
ich notatkach, pojawialy sie uwagi dyscyplinujgce i przypominajgce o ,wia-
$ciwej” funkeji dziennikopisania. Az w konicu doszto w zyciu pisarza do kilku
przetlomowych wydarzen, ktére w istotny sposdb wplynely nie tylko na jego
zycie, ale tez na sposdb prowadzenia zapiskow.
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Jednym z takich wydarzen, najwazniejszym i najbardziej wstrzgsajacym,
byta dla artysty Smier¢ zony — Marii Obremby, ktéra zachorowala nagle i po
kilku tygodniach spedzonych w szpitalu zmarla 31 pazdziernika 1969 roku.
Analiza tresci zapisdw pozwala ustali¢, ze wpisy o charakterze profesjo-
nalnym, tzn. zwigzane z tworczo$cig i podporzadkowane funkeji archiwum
tworczego, stajg sie po tym zdarzeniu rzadsze i mniej wazne (cho¢ mniej
wazne zaczely stawac sie juz wezesniej). Mrozek przez dluzszy czas bedzie
mial problem z zaprowadzeniem w nich porzadku: ,Mniej niz kiedykolwiek
— zapisze w niecaly rok po $mierci zony — owe zapiski majg ksztalt, kierunek,
pomysl, sens. Co sie wlasciwie dzieje?” (I 17; 19 pazdziernika 1970). Kilka lat
pozniej pisarz zacznie rozwazac decyzje o wyprowadzce z mieszkania, ktore
dzielil z malzonka, dopdki nie umarta:

Snily mi sie wiec takie rézne rzeczy... Moze dlatego, a moze dlatego takze,
ze tak jest wlasnie: co$ chyba sie konczy. Moze za dlugo zostalem w tym
mieszkaniu, jak za dlugo zostalem w Chiavari. Dotychczas zawsze tak
byto: z indolencji, z lenistwa, ze strachu — zawsze zostawalem gdzie$ za
dlugo. A potem tak si¢ robilo nieznosnie, ze wyprowadzalem sie histe-
rycznie, gwaltownie, desperacko. Ale teraz — dokad? Z kim? (Wiadomo,
oczywiscie, z kim). Czy mozna tak dlugo mieszka¢ w mieszkaniu Mary?
Zreszta to mieszkanie jest juz tak nasycone mna, tyle juz sie stalo w tym
mieszkaniu, tyle nocy tu, to mieszkanie jest przejrzale.

(M 6/19)

Cho¢ zacytowany fragment nie trafil do edycji ksiazkowej, zdecydowatam,
aby go przywolaé, poniewaz rzuca dodatkowe $wiatlo na rewizje praktyki
pismiennej Mrozka. Wspomnieniem niezyjacej Mary pisarz symbolicznie
zamyka pewien etap w swoim zyciu (i réwniez — jak za chwile sie przekonamy
— w swoim dziennikopisaniu). Stowa o wyprowadzce ze wsp6lnego miesz-
kania, o tym, ze ,co$ chyba sie koticzy, kresli 30 lutego 1973 roku, a niedlugo
potem, bo 20 maja 1973 roku, ,wyprowadza si¢” rdwniez z pisania na maszynie
i wraca do zapisywania w zeszycie. Zmiana dziennikowego nosnika i na-
rzedzia pisania miala niewatpliwy zwigzek ze $miercig zony artysty. Jednak
pierwsze wpisy odreczne zaczely pojawiac sie na luznych kartkach dopiero
w 1971 roku, a zatem ponad rok po jej $mierci. Nastepne lata, poczgwszy
od 1972 roku, to juz okres dominacji rekopisu. Jak wida¢, zanim piszacy na
stale siegnal po zeszyt, przez kilka lat prowadzil dziennik odrecznie na luz-
nych kartkach. Mozna by nazwac¢ okres dzielacy praktyke maszynopisania od
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praktyki rekopismiennej prowadzonej w zeszytach ,okresem adaptacyjnym”,
poniewaz diarysta oswajal sie wowczas nie tylko z nowg sytuacjg zyciows,
ale réwniez z nowym narzedziem, ktére wkrétce mialo zastgpi¢ maszyne
i zapoczgtkowaé ere prowadzenia zapiséw w zeszytach. Okres adaptacyjny
rozciagal sie od 1971 roku do 20 maja 1973 roku, a wiec do momentu, kiedy
Mrozek rozpoczal zapisywanie w zeszytach. Nalezy jednak doda¢, ze jeszcze
do 19 czerwca 1973 roku rownolegle do wpisoéw w zeszytach diarysta prowa-
dzil notatki naluznych kartkach, nie trafily one jednak do wersji drukowanej
diariusza.

Analiza zmiany materialnego nosnika Dziennika doprowadzila mnie do
whniosku, ze luzne kartki maszynopisu wzorowo spelnialy swojg funkcje,
dopdki dokumentowaly postepy w pracy zawodowej dramaturga. Nie po-
radzily sobie jednak w obliczu zyciowych perturbacji diarysty oraz nowych
zadan stawianych praktyce dziennikopisarskiej. Zeszyt w wiekszym stopniu
niz luzne kartki potrafil zadoséuczyni¢ potrzebom okaleczonej psychiki. Le-
jeune, zwolennik,,szkoly luznych kartek”, do ktdrej sam jako diarysta nalezal,
przyznaje jednoczesnie, ze doskonale rozumie decyzje 0sob uzywajgcych do
notowania zeszytow:

zeszyt ma gwarantowac, ze wszystko sie ,zablizni”, utozy sie w jedng ca-
tos¢. Zeszyt zszywany, klejony, oprawiony lub z metalows spirala, zeszyt,
na ktorym czesto umieszcza sie nazwisko, zeszyt, ktory w wyobrazeniu
autora daje to, co Paul Ricceur nazywa ,tozsamoscia narracyjng” — sta-
nowi obietnice przynajmniej minimalnej jednosci."”

W przypadku Mrozka gest siegniecia po kajet wyrazal od strony mate-
rialnej potrzebe zaprowadzenia porzadku we wlasnym zyciu, nadania mu
ciaglodci i jednosci, ktora zeszyt mial zagwarantowaé. Mozna pokusic¢ sie
o stwierdzenie, Ze gestem tym diarysta zamknal ostatecznie okres ,strojenia’,
tj. szukania najwlasciwszej tonacji dla swoich notatek™. Nie oznacza to bynaj-
mniej, ze zapisy zwigzane z tworczoscia pisarza przestaly trafia¢ do dziennika.

17 Ph. Lejeune ,Drogi zeszycie...", drogi ekranie...” O dziennikach osobistych, przet. A. Karpowicz,
M. i P. Rodakowie, Wydawnictwa UW, Warszawa 2010, s. 48.

18 Lejeune, omawiajac w swojej ksiazce cztery poczatki wybranych przez siebie dziennikdw in-
tymnych, zauwazyt, ze poczatek diariusza moze by¢ ,czasem jego strojenia”. W tym sensie po-
czatek dziennika nie musi koriczy¢ sie na wpisie otwierajgcym catos¢ przedsiewzietej praktyki.
Moze rozciggac sie na dtuzszy okres (zob. Ph. Lejeune , Drogi zeszycie...”, ,drogi ekranie...”, s. 68).
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Regina Lubas-Bartoszytiska zauwaza, ze ,krag tematyczny, zwigzany z pro-
cesem tworczym nie daje spokoju prawie zadnemu pisarzowi — autorowi
tekstow pamietnikarskich (dziennikéw)”®. Nie inaczej jest u Mrozka, ktory
w kolejnych zeszytach bedzie poswiecal zapisom zwigzanym bezposrednio
z tworczoscig zdecydowanie mniej miejsca, ale jednak z nich nie zrezygnuje.
Poza tym naiwnoscig bytoby stwierdzenie, ze cala praca wlozona w poznawa-
nie siebie nie zostanie potem wykorzystana w tworczosci literackiej. Pragne
w tym miejscu zwrdcié jedynie uwage, ze juz sama zmiana materialnego
nosnika dziennika sugeruje przesuniecie akcentdw w omawianej przeze mnie
praktyce pismiennej. Po kilku latach dziennik zaczal przedstawiaé dla Mrozka
warto$¢ pragmatyczna, przy czym pragmatyczno$¢ ta w bardzo niewielkim
juz stopniu dotyczyta pracy literackiej. Byta natomiast ukierunkowana przede
wszystkim na czynnosci zwigzane z poznaniem samego siebie, z zarzadze-
niem wlasnym zyciem, ktére od poczatku wspotwystepowaly i przenikaly
sie z zapisami zwigzanymi z zarzgdzaniem wlasng twdrczoscig. I cho¢ mialy
by¢ podporzadkowane profesjonalnej motywacji, szybko staly sie ,obsesja’,
jak je okresla w jednym miejscu sam diarysta, ktéra zdominowata (ale nie
wyeliminowata) inne funkcje prowadzenia dziennika, czynigc z archiwum
pracy pisarza przede wszystkim archiwum pracy nad soba.

Pawel Rodak zauwaza, ze dziennik bardzo czesto bywa wykorzystywany
jako narzedzie w praktyce autodydaktycznej, jaka jest praca nad soba: ,taki
dziennik stuzy m.in. do sporzadzania wypiséw i notatek z lektur, zajmowania
wobec nich krytycznego stanowiska, wprowadzania w obreb wlasnego my-
$lenia zawartych w nich informacji, saddw, teorii”?. Dziennik Mrozka rowniez
stuzyt do zapisywania fragmentow z lektur. Diarysta cytuje w nim obficie
i 83 to nieraz teksty o duzych rozmiarach. Jednoczesnie odnosi sie wrazenie,
jakby wyborem lektur i fragmentdw, ktére trafiaja do dziennika, kierowata
dyscyplina umotywowana czyms$ wiecej niz tylko zamiarem edukacyjnym.
Wybdr tych, a nie innych tekstéw scalala my$l, ktorg diarysta okreslal ,,ob-
sesja szukania siebie” (II 67; 15 lutego 1972). Ta obsesja przenikala réwniez
inne dzialania stowne podejmowane w dzienniku, takie jak medytacja czy
rachunek sumienia, w ogdle przenikala calg codzienng praktyke pismienng,
ktdra bezposrednio miala wplywaé na zycie diarysty. Towarzyszyla jej zatem
motywacja egzystencjalna wraz ze wszystkimi najwazniejszymi funkcjami,

19 R. Lubas-Bartoszynska Style wypowiedzi pamigtnikarskiej, Wydawnictwo Naukowe Wyzszej
Szkoty Pedagogicznej, Krakow 1983, s. 31.

20 P.Rodak Miedzy zapisem a literaturg, s. 47.
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jakie praktyka piSmienna o takim charakterze moze spelnia¢: poczawszy od
funkcji autoanalitycznej (poznawanie siebie), poprzez funkcje porzadkujg-
cg, dyscyplinujaca, medytacyjna, terapeutyczng, a skoriczywszy na funkeji
zwigzanej z konstruowaniem wlasnej tozsamosci i zarzadzaniem wlasnym
zyciem. W Dzienniku Mrozka znajdziemy rozliczne wpisy wskazujgce na per-
formatywny charakter podejmowanej praktyki piémiennej, ktéra wyraznie
miala wplywaé na zycie piszacego. Oto kilka przykladow w formie hasel,
majacych przypomina¢ o wlasciwej postawie wobec siebie (wyrdznienia
pochodzg ode mnie):, Trzeba wrécié do siebie” (1189;26 stycznia1965),
»[--.] wiec przede wszystkim koncentruje sie na sobie” (1192; 26
stycznia 1965),,«Postepowac zgodnie z samym sob g» to bardzo
niejasne. To znaczy, ze najpierw nalezy dokladnie wiedzie¢, jakim sie jest,
czyli do czego sie zmierza” (I 324; 9 lutego 1966),,Kto wie czy caly ten proces
tego, co sie nazywa rozmaicie, dojrzewaniem, czy ja wiem jak, to wlasnie
owo szukanie, wyzwalanie sie z siebie starego” (1464; 25 marca
1967), ,MUSZE zorganizowaé dwie strefy: «zycie» i moje pisanie. «Zycie»
poddaje sie jakiej takiej organizacji tylko przez «zajecie sie» sobg” (II
131; 2 sierpnia 1973),,Do rzeczy, czyli do mnie.[...] Zycie mniej mi
sie juz przedstawia jako niewiadoma i blyskotliwa awantura, a raczej jako
los, rodzaj losu, un trajet [franc. trasa do pokonania — przyp. wydawcy], ktory
trzeba spetni¢ mozliwie lojalnie” (I1 168; 11 pazdziernika 1973),,M6j Boze, ile
zyciajuz zmarnowanego przez to, ze nie chcialomisiew siebie zagladad
dostatecznie gleboko ipostepowaé wedlug tego, co bym zobaczyl.
To trudne, ale jedynie zgodne z... z... z... prawda?” (Il 171; 14 pazdzierni-
ka 1973), ,«Poznaj samego siebie». A co potem?” (Il 750; 21 wrze-
$nia 1978),,Uciec do siebie? Omnia mea mecum porto” (Il 780;
16 lutego 1979), ,Jednak — kiedy przestane zajmowa¢ sie sobg — nie
bede sie juz zajmowal niczym. Moje zainteresowanie innymi jest zbyt nikle”
(IT 781; 20 lutego 1979), ,Zanikanie namietnosci. [...] A moze — pdzniej?
- najbardziej pozgdana naturalna ewolucja. Powrdt do siebie sa-
mego” (I1792; 3 lipca1979),,Wiec nigdy dosy¢ studidw nad ego.][...]
Te studia to nie egoizm, ale wlasnie co$ catkiem przeciwnego. Cho¢ nieraz
mogg sie z egoizmem myli¢ albo rzeczywiscie mieszaé.Ito jest praca na
calg reszte zycia” (Ill 369; 26 lutego 1983), ,0 koncentracji jako broni
absolutnej: $wiat jest rozproszony, ludzie sg rozproszeni, wszystko jest roz-
proszone, ty jeste$ rozproszony. W kazdej konfrontacji, takze ze sobg samym,
[...] — bedziesz gbry, jesli skondensujesz sie odpowiednio” (IlI
754; 2 czerwca 1988), ,Wszelkie samopoprawianie sie,jaetc,itym
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podobne samodoskonalenia”(II1788; 30 listopada 1988),,Stary obo-
wigzek — ambicja, by «coraz lepiej» (self-improvement etc.). Coraz
mniej w zgodzie z wiekiem. Teraz juz o co innego chodzi” (III 828; 17 kwietnia
1989) itp.

Powyzsze przyklady pokazuja, jak konsekwentnie Mrozek zmagal sie z sa-
mym soba na przestrzeni wielu lat i jak ogromna prace wykonywal, aby reali-
zowac okreslony projekt budowania siebie. Jest to obraz pisarza znany — do
chwili publikacji dziennika - jedynie jemu samemu, a by¢ moze jeszcze kilku
najblizszym osobom. Stad wrazenie wielu krytykow, jakoby Mrozek dopuscil
nas w swoim Dzienniku tak blisko, jak nigdy dotad. Rzeczywiscie autor Tanga
pokazuje sie w prywatnych notatkach od innej, nieznanej dotad strony. Nie
sa to jednak zapisy o charakterze bardzo intymnym. Sa to zapisy pisarza nie-
ustannie pracujgcego nad sobg, nieugiecie budujacego swoj swiat wewnetrz-
ny, co wida¢ w powracajacych zwrotach do siebie samego. Pobrzmiewa w nich
egotyzm, a moze nawet egoizm graniczacy z megalomania. Jakkolwiek by
nazwa¢ Mrozkowe zamilowanie do zajmowania sie sobg, jest ono naznaczone
gtodem samowiedzy, jest pewng postawg wobec siebie, ktéra charakteryzuje
sie zwrdceniem spojrzenia ku wlasnemu wnetrzu i w wielu miejscach przy-
pomina antyczne ,praktyki siebie” podejmowane przez przedstawicieli r6z-
nych szko!l filozoficznych, funkcjonujacych w grecko-rzymskiej kulturze po-
czatkow cesarstwa rzymskiego®. Jednymi z najbardziej charakterystycznych
praktyk, rozwijanymi zasadniczo przez stoikéw, epikurejezykéw i cynikdw,
byly: pisanie, lektura, rachunek sumienia, medytacje i ¢wiczenia w $mierci.
Michel Foucault w swojej filozoficznej koncepcji starozytnosci podkreslal,
ze pomagaly one w zarzadzaniu wlasnym zyciem w taki sposdb, aby nada¢
temu zyciu piekny ksztalt, aby uczynic siebie swoim wlasnym dzielem. Tak
rozumiana ,troska o siebie” przenika rdwniez calo$¢ prywatnych zapiséw
Mrozka, w ktérych mozna zaobserwowac $lady takich praktyk jak pisanie,
lektura, rachunek sumienia, medytacja, a nawet ¢wiczenie sie w $mierci. Ich

21 Problematyke antycznych, greckich i rzymskich ,praktyk siebie” podejmowat w wielu swoich
tekstach Michel Foucault. Najwigcej miejsca poswiecit im podczas wyktadow wygtaszanych
w latach 1981-1982 w Collége de France i opublikowanych w wersji ksigzkowej (zob. M. Foucault
Hermeneutyka podmiotu. Wyktady w Collége de France 1981-1982, przet. M. Herer, oprac. F. Gros,
PWN, Warszawa 2012). Problematyka ¢wiczen duchowych wczesniej od Foucaulta zaintereso-
wat sie Pierre Hadot, ktory uczynit z nich wazny element swojej koncepcji filozofii starozytnej
(zob.: P. Hadot Czym jest filozofia starozytna?, przet. P. Domanski, Fundacja Aletheia, Warszawa
2000; P. Hadot Filozofia jako éwiczenie duchowe, przet. P. Domanski, Fundacja Aletheia, Warsza-
wa 2003).
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obecno$¢ czyni z notacji dziennikowych nie tylko narzedzie nieustannej pracy
nad sobg, ale réwniez narzedzie, ktore pod wieloma wzgledami przypomina
praktyki duchowe starozytnych.

Sledzac maszynopis i rekopis dziennika, mozna zauwazy¢ réznice takze
w sposobie jego prowadzenia. O ile pisaniu na maszynie towarzysza skres-
lenia w tekscie, majace postaé wyiksowanych fragmentdw, o tyle rekopis
w zeszytach jest ich prawie catkiem pozbawiony. To kolejny argument
ujawniajgcy napiecia w praktyce pismiennej Mrozka, ktdre trudno byloby
zauwazy¢, gdyby opiera¢ sie wylacznie na analizie tekstowej. Trudno tym
bardziej, ze ksigzkowa edycja dziennika nie zawiera znacznej czesci wpisow
pochodzacych z okresu adaptacyjnego. A byl to niezwykle burzliwy okres
w zyciu uczuciowym pisarza, na ktory przypada m.in. lato 1972 roku spe-
dzone w Sologne z ukochang. Diarysta napisze o nim: ,Raz w zyciu bylem
zakochany naprawde. Boze, jak wtedy wiedziatem, lato w Sologne, 1972, ze
to bylo ostatnie niebo” (I 224; 11 stycznia 1974). Dylematy osobiste, jakie
piszacy w tamtym czasie przezywal, znajdowaly odzwierciedlenie w sposo-
bie prowadzenia zapiskéw, w ktorych zaczal dominowac rekopis na luznych
kartkach. Nie zostal on jednak dotaczony przez Mrozka do ksiazkowej wersji
Dziennika. Podobnie zresztg jak zeszyt obejmujacy okres od 30 maja 1974 do
1 wrzeénia 1975 roku (sugerujgc sie datami i numeracja kolejnych notatni-
kéw), zawierajacy najprawdopodobniej wiecej szczegdtdw z prywatnego zycia
pisarza. Czy dlatego Mrozek nie oddal tego notatnika do archiwum? Swoiste
ocenzurowanie dziennika oddanego do druku moze oczywiscie $wiadczy¢
0 tym, ze jego autor nie chcial ujawnia¢ wszystkiego, co w nim zapisywal,
moze rowniez $wiadczy¢ o checi literaryzacji codziennej praktyki pismiennej
z chwilg podjecia decyzji o jej opublikowaniu w postaci ksigzki. Dla mnie
jest jednak przede wszystkim kolejnym argumentem przemawiajacym za
funkcjonalizacjg i ukierunkowaniem tejze praktyki w trakcie jej prowadzenia
na dokonywanie zmian we wlasnym zyciu, z ktrym pierwotnie, tzn. zanim
Mrozek postanowil nada¢ notacjom dziennikowym nieco inng forme i opu-
blikowac je w postaci ksigzki, codzienna praktyka piSmienna byla zwigzana
w stopniu wiekszym, niz sie nam wydaje.

Koriczac swoje rozwazania, pragne zauwazy¢, ze badanie praktyki dia-
rystycznej Mrozka od strony performatywno-funkcjonalnej i materialnej
pozwolito nie tylko zaobserwowa¢ zmiany, jakie nastgpily w jej obrebie po
$mierci zony pisarza, Marii Obremby. Pozwolilo dodatkowo uwypuklié¢ spe-
cyfike i funkcje, jakie codzienna praktyka pismienna pelnita w zyciu pisarza.
Pozwolilo dostrzec, ze istotny wplyw na jej charakter mialo to, w czym oraz
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przy uzyciu jakich narzedzi byta prowadzona. Uzycie maszyny i luznych kartek
od razu sugeruje badaczowi zamiar profesjonalizacji czy nawet literaryzacji
podejmowanej przez diaryste praktyki. Zmiana dziennikowego no$nika ina-
rzedzia pisania, a takze $wiadomo$¢ istnienia w obrebie praktyki pi§miennej
fragment6w, ktérych sam autor nie zdecydowal sie odda¢ do publikacji, to dla
badacza wazne sygnaly. Wazne, poniewaz tym samym status dziennika juz
w trakcie jego prowadzenia zmienia sie tak, ze dziennik przestaje by¢ przede
wszystkim dziennikiem pisarskim, a nabiera cech dziennika osobistego pi-
sanego mniej na uzytek wlasnej tworczosci, a bardziej dla siebie i dla wlas-
nego samopoznania. Trudno byloby domysle¢ sie tego z ksigzkowej edycji,
poniewaz nie obejmuje ona znacznej czesci notatek pochodzacych z okresu,
ktory nazwalam ,adaptacyjnym” oraz zeszytu obejmujacego okres od 30 maja
1974 roku do 1 wrzesnia 1975 roku. Koncentrujgc sie na samej tylko analizie
tekstowej, fatwo z kolei o przeoczenie zmian, jakie zachodzity w charakterze
zapisow. Dla czytelnika ksigzkowej edycji mogg one wydac sie tak subtelne,
ze nieomal niewidoczne. Tym bardziej, ze nie obcuje on z zapisami Mrozka
w postaci, w jakiej zostaly pierwotnie sporzadzone. Sadze jednak, ze nawet
ich znajomo$¢ nie spowodowalaby zasadniczych zmian w zaproponowanym
przeze mnie odbiorze Dziennika jako praktyki pismiennej, ktora miala od-
grywaé w zyciu pisarza znaczacg role. Polegala ona nie tylko na zarzadzaniu
wlasna tworczoscia, ale przede wszystkim na zarzadzaniu wlasnym zyciem
tak, aby nie da¢ pochlona¢ sie przez jego absurdalnos¢, aby nadaé temu zyciu
ksztalt mozliwie najlepszy, aby uczynic ze swojego zycia dzielo.
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From Managing Work to Managing Life: Reading Stawomir Mrozek's Dziennik [Diary]
1962-1989

Walczak presents a comprehensive reading of the diary of the Polish dramatist and
writer Stawomir Mrozek (1930-2013). The three-volume Dziennik [Diary], covering the
years 1962 to 1989, was published by Wydawnictwo Literackie in 2010 to 2013. In this
polemical reading Walczak treats Dziennik first of all as a writing practice, not as a text.
The theoretical and methodological background to this approach is based on the work
of Philippe Lejeune and Pawet Rodak, who emphasize the practical or even pragmatic
nature of keeping journals. Walczak tackles questions about the diary’s function in the
writer’s life.
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