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Rec.: Ksigzki biograficzne poswi¢cone
pisarzom XX wieku w serii “A to Polska
wlasnie”. Wroclaw.

e Andrzej Zawada, Milosz. 1996.
e Mariusz Urbanek, Kisiel. 1997.
e Kira Galczynska, Galczynski. 1998.

o Andrzej Stanistaw Kowalczyk, Giedroyc
| “Kultura”. 1999.

e Jerzy Jarzebski, Schulz. 1999.

e Piotr Lopuszanski, Lesmian. 2000.

e Henryk Markiewicz, Boy-Zelenski.
2001.

e Jacek Lukasiewicz, Herbert. 2001.

e Zbigniew Majchrowski, Rozewicz. 2002.

Alicja Szalagan
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Gombrowicza to nie tylko posta¢ z odleglej przesztosci. Odczytywany — nie poprawiany! —
z pozycji egzystencjalisty, staje sig¢ znakiem sytuacji cztowieka, takze i Witolda Gombro-
wicza (s. 241).

W tym miejscu tworczos¢ styka sig z tworca samym. Przedostatni artykut wiaczony
do tomu, zatytulowany Miedzy dzietem a biografiq, na marginesie ksiqzek Rity Gombro-
wicz i Rajmunda Kalickiego, pozwoli mi zatoczy¢ koto i bardziej syntetycznie ujaé recen-
zowana tu prace, ktora zamyka Aneks. Jest i wlasnie go nie ma, odnoszacy sie do recepcji
emigracyjnego pisarza w Polsce i majacy znaczenie wylacznie historyczne, co podkresla
takze autor (s. 278).

Tom Gombrowicz i nadliteratura stanowi cato$¢ podzielong na dwie zasadnicze cze-
Sci. Pierwsza po$wigcona jest analizie dziet, w drugiej natomiast zblizamy sie coraz bar-
dziej do osoby tworcy. Pisze¢ ,,zblizamy sig¢”, albowiem — jak konkluduje Glowifiski — bio-
grafia autora Dziennikéw nie moze by¢ czyms jednoznacznym i pewnym (s. 247), a to z tej
racji, iz ,,codziennos¢ byta dla Gombrowicza domena gry” (s. 250). Owo zachowanie przy-
pomina aktywno$¢ jego bohateréw. Gra toczy sig o przestrzen zyciowsa jednostki. Jesli te
analogi¢ potaczy sig z towarzyszacym zawsze Gombrowiczowi postulatem autentyczno-
$ci, z jednoscia osoby i stylu, to mozna doj$¢ do wniosku, iz osoba Gombrowicza — 6w
makrokomunikat — jest koniecznym uzupetnieniem jego teorii tworczo$ci. To oczywiscie
komplikuje postgpowanie interpretacyjne: intentio operis niedwuznacznie odsyta do inten-
tio auctoris.

Na koniec jeszcze uwaga. Glowinski dokonujac poréwnania pisarstwa Gombrowicza
i Thomasa Manna odwotuje si¢ do pojgcia parodii (s. 64). Jednak odniesienie go do nie-
mieckiego tworcy jest zbyt duzym uproszczeniem. Wiadomo bowiem, jak bardzo rozne sa
to dziefa. Sadzg, ze Gombrowicz reprezentuje zywiot analityczny (antyteza), natomiast
Mann kreuje przede wszystkim wielkie syntezy. Elementy mimetyzmu formalnego w pi-
sarstwie autora Buddenbrookow pelnia inng funkcjg niz u autora Kosmosu: sa wpisane w pod-
stawowy nurt mimetyzmu z Arystotelesowej Poetyki rodem i buduja jednolity, aczkolwiek
dynamiczny $wiat.

Maciej Zweiffel

KSIAZKI BIOGRAFICZNE POSWIECONE PISARZOM XX WIEKU W SERII
»A TO POLSKA WLASNIE” Wydawnictwa Dolno$laskiego we Wroctawiu: Andrze }
Zawada, MILOSZ. Recenzenci: Janusz Kryszak, Adam Poprawa. 1996, ss. 274, 2 nlb. +
1 wklejka ilustr.— Mariusz Urbanek, KISIEL. 1997, ss.272, 2 nlb. + 1 wklejka ilustr.
- Kira Gatczynska, GALCZYNSKI. Recenzent: Stanistaw Stabro.1998, ss. 236,
2 nlb. + 1 wklejka ilustr. — Andrzej Stanistaw Kowalczyk, GIEDROYC
I,,KULTURA”. 1999, ss. 314, 2 nlb. + 1 wklejkailustr.— Jerzy Jarzebski, SCHULZ.
1999, ss. 244, 2 nlb. + 1 wklejka ilustr. — Piotr Lopuszanski, LESMIAN. Recen-
zent: Michat Glowinski. 2000, ss. 246, 2 nlb. + 1 wklejka ilustr. - Henryk Markie-
wicz, BOY-ZELENSKI. Recenzent: Andrzej Z. Makowiecki. 2001, ss. 248, 2 nlb. +
1 wklejka ilustr. — Jacek Lukasiewicz HERBERT. 2001, ss. 262, 2 nlb. + 1 wklej-
kailustr.— Zbigniew Majchrowski, ROZEWICZ. 2002, ss. 278, 2 nlb. + 1 wklejka
ilustr.

Jak ,,uwigzi¢ w portrecie™', aby spetni¢ wymagania sztuki biografii na poziomie am-
bitnym, ale popularnym. Na to pytanie musieli sobie odpowiedzie¢ autorzy ksiazek biogra-
ficznych, ktérych kilkanascie juz pojawito si¢ w serii publikowanej przez wroctawskie
Wydawnictwo Dolnoslaskie ,,A to Polska wiasnie”. Ta zakrojona na szeroka skale seria

' Formula J. Pollakéwny z wiersza Sztuka biografii.
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(ktorej rangg oficyna podkresla takze tytutem zaczerpnigtym z Wesela Wyspianskiego, przy-
toczonym w obrebie diuzszego cytatu na stronicy przedtytulowej), cho¢ nie nosi charakte-
ru $cisle naukowego, ma jednak dostarczaé czytelnikowi solidnej porcji wiedzy z réznych
dziedzin polskiej historii i kultury. Do gatunku popularnego przybliza sig raczej forma niz
zanadto uproszczong czy zbanalizowana treScia. Zadaniem autorow jest wigc zmiescic tekst
w objetosci okoto 100 stronic, i to bez zbytniego uszczerbku w zawarto$ci merytorycznej.
Wzbogaca w znaczacy sposob ksiazki tej serii posta¢ wizualna tomow: starannie opraco-
wana szata graficzna i ogromna ilo§¢ ilustracji. Jest ich zwykle co najmniej dwie na stroni-
cy, wmontowanych w tekst, nie liczac wklejek w catosci przez nie zajetych. Daje to kilka-
set (ok. 400-600) ilustracji w kazdym tomie, bardzo precyzyjnie dobranych i opatrzonych
podpisami przewaznie rozszerzajacymi tre§¢ gtéwnego tekstu.

O ambicjach wydawnictwa zwiazanych z tg seriag moze §wiadczy¢ dobor autorow, kto-
rymi sa nierzadko profesorowie uniwersytetow, wybitni znawcy tematu, majacy juz niepo-
$ledni dorobek w zakresie opracowywanego zagadnienia. Stawianie wysokiej poprzeczki
autorom potwierdza takze powierzanie zrecenzowania poszczegoélnych pozycji przed dru-
kiem znanym badaczom, ktorych nazwiska pojawiaja si¢ niejednokrotnie poérod osob od-
powiedzialnych za konkretne tomy. Trzeba tez zauwazy¢ pewna obudowg warsztatowq —
ksiazki opatrzone sa bibliografia (wprawdzie wyraznie wyselekcjonowana), szczegotowym
spisem ilustracji i indeksem nazwisk. Seria ,,A to Polska wiasnie”, ukazujac si¢ od potowy
lat dziewieldziesiatych, osiagnela znaczaca liczbg ponad 40 pozycji, przyjetych w wigk-
szosci przychylnie. Dostrzegano zardbwno walory poznawcze, jak i przede wszystkim nie
spotykana na naszym rynku wydawniczym staranng oprawe graficzna, co oceniano jako do-
stosowanie si¢ do wymogow kultury obrazowej, ktora zaczgta dominowaé w obecnych cza-
sach. Seria jako calo$¢ zostala wyrdzniona Nagroda Ikara oraz, co moze trochQ zaskakujace,
godiem ,, Teraz Polska” (2002), nagrody otrzymywa}y tez poszczegolne pozycje.

Dla polonistow interesujace Jest pojawienie sig w tej serii ksigzek dotyczqcych naSZC_]
literatury, w tym takze biografii pisarzy. Wydaje sig, Ze warto im posw1qcxc uwage rowniez
w naukowym pismie polonistycznym, aby, z jednej strony, przyjrze¢ si¢ zalozeniom, moz-
na juz p0w1ed21ec podserii biograficznej, a z druglej — samym pracom, ktore niekiedy sa
wrecz pierwsza pelniejsza biografia danego pisarza, jak to bylo np. w wypadku ksiazek
poswieconych Mitoszowi, Le$mianowi, Herbertowi czy Rézewiczowi. Tomy te zostaly
uzupelnione zwykle o Malq antologie tekstow (roéznie pomyslang w poszczegodlnych bio-
grafiach, nie zawsze szczg$liwie), a niekiedy tez o skromne kalendarium zycia badz twor-
czosci; nie ma w tak niewielkich stosunkowo pracach miejsca na szczegétowe omowienie
recepcji, ale przewaznie problem ten jest podniesiony i wspomniani sg najbardziej zashuze-
ni badacze.

Temat biografii pisarzy polskich otworzyta w serii oczywiscie monografia Mickiewi-
cza i wydana w tymze 1996 roku ksiazka o Miloszu. Do chwili obecnej ukazalo sig jeszcze
10 ksigzek biograficznych, w tym dwie poswigcone pisarzom epok dawniejszych: Sienkie-
wiczowi (1998) i Zeromskiemu (2001); pozostate, ktorym chcemy tu po$wigcié wigcej
uwagi, dotycza autorow XX wieku. Wigkszosc¢ z nich to wybitni poeci (oprécz wspomnia-
nego wyzej Milosza — Galczynski, Lesmian, Herbert, Rozewicz), znalezli sig tu réwniez
prozaicy: Stefan Kisielewski i Bruno Schulz oraz Boy-Zelenski, czynny na wielu réznych
polach. Warto tez tu rozpatrzy¢ biografig Giedroycia ze wzgledu na wptyw jego dziatalno-
$ci na polska literaturg i kulture, a takze wrecz na losy niektorych z wymienionych pisarzy.

Odpowiedi na zadane na poczqtku pytanie o sposob przygotowania biografii, spetnia-
chej w pewnym stopniu wymogi, jakie tego typu pracom stawia wspotczesna nauka,
i jednoczesnie zgodnej z zasadami calej serii, nie byla, oczywiscie w kazdym przypadku
jednakowa. W innej sytuacji znalezli sig autorzy ksiazek o pisarzach dawno zmartych,
o ktérych zyciu i dzietach istnieje juz spora literatura, w innej badacze zajmujacy sie twor-
cami, ktérych losy sa nadal przedmiotem dociekan i zadna powazna praca na ten temat nie
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powstala, jeszcze inne wyzwanie stanowi napisanie biografii, ktorej bohater zyje i nadal
tworzy.

Z wymienionych tu mozliwo$ci — zadania szczegdlnego, bo tatwego i trudnego jedno-
czesnie, podjat si¢ Henryk Markiewicz, opracowujac biografig Tadeusza Boya-Zelenskie-
go, na ktorego temat ukazata sig juz niejedna ksiazka biograficzna, w tym takze w ostatnich
latach (Barbary Winklowej i Jozefa Hena)?, i mozna raczej méwic o przyttaczajacym nad-
miarze materialow, co nie zmienia faktu, ze niektore problemy pozostajg nadal trudne do
wyjasnienia. Specyfikeg pracy nad zyciem tego zastuzonego i niezwykle ptodnego najpierw
poety i satyryka, potem krytyka teatralnego, tlumacza i publicysty wyznaczaja kontrower-
sje, ktore panowaty wokot jego osoby juz w latach trzydziestych, a powrocity w nasilone;j
postaci po roku dziewigédziesigtym, cho¢ skupily si¢ wtedy gtéwnie na ocenie nie jego
kampanii spotecznych czy ,,antybrazowniczych”, lecz ostatnich, wojennych lat, spedzo-
nych w sowieckim Lwowie. Henryk Markiewicz, od roku 1955 redaktor Pism*® Boya
i edytor kilku tomow, a takze autor szkicow o jego twérczos$ci, znakomicie z tymi proble-
mami sobie poradzil, zachowujac harmonijne proporcje migdzy zagadnieniami biograficz-
nymi a problematyka rownolegle — i ze znawstwem — omoéwionej tworczosci.

Zauwazmy, ze autor tej biografii mowi stale wlasnym glosem, rzadko bardzo postugu-
jac sig wigkszym cytatem ze wspomnien lub korespondencji samego Boya czy jego wspot-
czesnych lub tez z prac o nim, co jest czgsta praktyka w tym gatunku pisarstwa. Po trady-
cyjnie rozwinigtym watku dziecifistwa na tle koneksji rodzinnych oraz watku lat miodzien-
czych w rozdziale pod do$¢ zaskakujacym tytutem Miedzy klinikq a knajpq — w nastepnych
czgsciach ksiazki dominuje juz problematyka dziatalnoéci literackiej Boya, choé sprawy
rodzinne i osobiste nie sa oczywiscie pomijane. Przede wszystkim jednak — zostaly zwiezle
scharakteryzowane gltéwne obszary pracy na polu literatury, ktdra stanowita tres¢ jego zy-
cia, a wigc: tworczos¢ kabaretowa zwiazana z ,,Zielonym Balonikiem”, przektady z litera-
tury francuskiej, publikacje z zakresu krytyki literackiej i teatralnej oraz teksty wspomnie-
niowe, dotyczace miodopolskiego Krakowa. W osobnych rozdziatach Markiewicz sportre-
towat Boya biografistg, antybrazownika, oraz Boya autora kampanii prawno-obyczajowych,
gdyz to one (takze przez swa agresywnosc i skrajno$¢ wyrazanych pogladdw) staty sie
gtoéwnym zrodlem ostrych atakow na pisarza. Polemiki te zostaly pokrétce oméwione, po-
czawszy od zarzutu ,,pornografii artystycznej” ze strony Stefana Kotaczkowskiego do wy-
tykania ,,boyszewizmu” przez Adolfa Nowaczynskiego. Obiektywnie zrelacjonowat tez
Markiewicz ostatni okres zycia Boya, nie unikajac spraw trudnych, ktére doprowadzity do
oskarzenia pisarza o kolaboracjg, ale wskazujac tez na brak podstawy zrédlowej pozwala-
jacej zinterpretowaé niektore istotne fakty.

Ostatni rozdziat, Spor weiqz trwa, poswigeit Markiewicz skrotowej, ale podnoszacej
podstawowe watki, relacji o powojennych losach odbioru dzieta Boya, a takze o polemikach
na temat oceny jego postgpowania we Lwowie, ktore rozgorzaty na nowo w 1992 roku. Tam
tez przypomniani zostali wazniejsi badacze tworczosci autora Slowek ~ tak jego zdeklarowa-
ni obroncy, jak i przeciwnicy. Zastanawiajac si¢ w ostatnim akapicie, czy Boy w miare
uptywu lat bedzie musiat ustgpowac z eksponowanego miejsca w literaturze polskiej, Mar-
kiewicz odpowiada, iz mimo nieuchronnego tracenia na aktualnosci wielu jego tekstow —
inne pozostana diugo cenne. Na pewno dotyczy to wybitnych waloréw polszczyzny pisa-
rza. Ten optymizm autora co do pamigci potomnych stawia pod znakiem zapytania zamy-
kajace tom zdjgcie pomnika Boya na krakowskich plantach, z wyraznymi zaciekami i uszko-
dzonymi literami.

? B. Winklowa, Nad Wislq i nad Sekwanq. Biografia Taa’eusza.Boya-Zeleriskiego. Warsza-
wa 1998. - J. Hen, Blazen — wielki mazi. Opowies¢ o Tadeuszu Boyu-Zeleriskim. Warszawa 1998.
* T. Boy-Zelenski, Pisma. T. 1-29. Warszawa 1956-1992.
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Przed nie mniej trudnym wyzwaniem stanat Jerzy Jarzebski przystgpujac do pisania
biografii Brunona Schulza, ktérego losy osobiste i tworczos$¢ od wielu lat s3 Zywym tema-
tem badan. Znawca i wydawca dziet tego pisarza zdecydowat si¢ na formule, ktéra wspol-
czesne literaturoznawstwo mogloby uznaé za przestarzala czy tez niepoprawng metodolo-
gicznie, mianowicie oddzielnie omowit zycie i tworczo§é drohobyckiego pisarza, znajdu-
jac na to przekonujace wyjasnienie, iz plany codziennej egzystencji i dziatalnosci literackiej
autora Sklepow cynamonowych stabo sie z soba zazgbialy. Rekonstruujac biografig stynne-
go drohobyczanina Jarzebski powoluje si¢ przede wszystkim na ustalenia wieloletniego
badacza i niestrudzonego poszukiwacza §ladoéw zycia i pisarstwa Schulza, Jerzego Ficow-
skiego. Autor ksigzki wskazuje na szczegdlne komplikacje zwigzane z jej napisaniem. Po-
woduje je przede wszystkim brak — stanowiacych tworzywo prac biograficznych — archi-
waliow, zrodet i $wiadectw, ktore znikly niemal catkowicie w czasie drugiej wojny wraz ze
$wiatem drohobyckich Zydéw. Po wtére, zycie nauczyciela rysunkow nie obfitowato
w zbyt wiele zdarzef, trudno tez relacjonowaé dzieje rozwoju jego talentu literackiego,
skoro wybucht od razu w skoficzonej artystycznie formie. Stara sig¢ wigc Jarzgbski w pierw-
szym rozdziale swej ksiazki, zatytutowanym po prostu Zycie, odtworzy¢ starannie i szcze-
gotowo przede wszystkim fundament, na jakim Schulz zbudowat swoje literackie uniwer-
sum — Drohobycz lat jego dziecinistwa. Nie zaniedbat tu badacz techniki, ktora wielu bio-
graféw uwazato za podstawe wniknigcia w $wiat swego bohatera — wedréwki $§ladami miejsc,
w ktorych przebywat. Jarzgbski tropi wiec we wspoiczesnym Drohobyczu to, co pozostato
z galicyjskiego miasteczka przetomu XIX i XX wieku (jest tez autorem kilku ilustrujacych
ksiazke zdjec), i na tej kanwie snuje opowies¢ o wezesnych latach Schulza.

Osobne podrozdziaty w czeéci biograficznej tomu zajmuja m.in. opisy okolicznosci
debiutu i skromnej obecno$ci Schulza na forum publicznym, a takze temat kobiet w zyciu
pisarza wraz z pytaniem o jego masochizm i mizoginizm. W ostatnim podrozdziale, Lata
kleski, Jarzgbski pomiescit (mniej moze fortunnie) informacje tak o nieudanych prébach
przebicia si¢ Schulza ze swoja tworczoscia w szeroki §wiat, jak i o jego tragicznych losach
wojennych. Swoja relacje Jarzebski podpiera cytatami z wypowiedzi Schulza i nawet —
w braku innych zrodet - z jego tworczosci. Dalsze czgsci tej monografii poswigcone sa
plastycznej, a nastepnie literackiej tworczosci Schulza. Rozdziat Mityzacja rzeczywistosci
stanowi syntetyczna, a przy tym wnikliwa i wielostronng analizg tej tworczosci, otwieraja-
ca $wiat fantasmagorycznej prozy autora Sklepow cynamonowych, z jej metaforyka i meta-
fizyka. Jarzebski, choé powoluje si¢ czasem na innych badaczy, przede wszystkim prezen-
tuje wiasne erudycyjne pomysty interpretacyjne, wyptywajace z doglebnej znajomosci dzieta
Schulza.

Zamyka t¢ bodaj najlepsza w omawianym cyklu — cho¢ moze wychodzaca poza gatu-
nek biografii — pozycje rozdziat juz jej wlasciwy, Dzieje stawy, w ktorym przedstawione
zostaty skomplikowane losy powojennej recepcji tworczosci artysty i pisarza (od przemil-
czenia w pierwszym 10-leciu PRL do ogtoszenia przez UNESCO roku 1992 rokiem Schul-
za) oraz opracowane na podstawie publikacji Ficowskiego Kalendarium.

Z innym typem biografii mamy do czynienia w ksigzkach poswigconych Galczynskie-
mu i Lesmianowi. Corka poety, Kira Galczynska, sprawujaca od lat pieczg nad dorobkiem
i pamigcia ojca, autorka ksiazek o nim i edytorka jego utwordw, napisala zbeletryzowana
biografig, po czgsci oparta na wlasnych wspomnieniach, nie skrywajaca uczuciowego sto-
sunku do bohatera. Starata sig pokaza¢ bogactwo osobowoSci poety, nie unikajac tez tema-
tow drazliwych (wspomniata o uwiklaniach romansowych ojca z czaséw pobytu w obo-
zach przejsciowych na terenie Niemiec), cho¢ trudno jej bylo, oczywiscie, w pelni zanali-
zowa¢é niektore etapy jego biografii (chocby powojenny). Temat tworczosci literackiej
Galczynskiego pozostawita w zasadzie innym badaczom, po$wigcajac mu mato miejsca
1 powotujac sig na interpretacje historykdéw literatury, gtownie Andrzeja Drawicza. Trudno
oceni¢ przydatno$¢ Malej antologii tekstow, ktora sklada sig z 8 wierszy (niektorych we
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fragmentach), pierwodruku felietonu radiowego Wyznania szeregowca Grzeli (1934 lub
1935), wyimkow z Teatrzyku ,, Zielona Ges” i Listow z fiotkiem oraz wyboru kilkunastu
wypowiedzi krytykow (w 2—-3-zdaniowych cytatach) i poetéw. Wéréd bogactwa ilustracji
sa tez zdjecia dotychczas nie znane.

Piotr Lopuszanski, zanim opublikowal pierwsza biograficzna ksiazkg o Le$mianie,
prowadzit przez 12 lat poszukiwania dotyczace faktéw z zycia oraz tworczosci poety
i odnidst na tym polu cenne sukcesy, zbadal raz jeszcze w dokumentach sporng dotad datg
jego urodzenia, wskazal nie znane wczesniej pierwodruki niektorych utwordw i szczegoly
biograficzne. Narracja skupia si¢ wokot przedstawionych chronologicznie dziejow zycia
i dziatalnosci literackiej poety, ktore autor stara si¢ umiescic na tle spotecznym i kultural-
nym epoki. Przy czym informacje z tych dziedzin robia nieraz takie wrazenie, jakby raczej
byly skierowane do czytelnika mniej przygotowanego, ale chyba nie do mtodziezy szkol-
nej, biorac pod uwage obfito$¢ wiadomosci o zyciu erotycznym rejenta z Zamoscia, tacz-
nie z pomijanymi dotad fragmentami jego mitosnych listow.

Duzo miejsca poswigca tez biograf nielubianej przez poetg pracy zawodowej, a zwlasz-
cza jego niefrasobliwosci i braku skrupulatnosci w jej wykonywaniu, co przyniosto bardzo
dotkliwe dla niego skutki. Autor nie dokonuje tu analizy dziela Le$miana — relacjonujac
ewentualnie jego wlasne koncepcje poetyckie lub oceny formulowane przez wspodtcze-
snych. Przedstawiajac tworczo$¢ poety, Lopuszanski, ktory wezesniej juz pisat o jego po-
gladach filozoficznych i estetycznych, sporg wage przykiada tez do jego prac krytycznych
i publicystycznych. W ostatnim rozdziale, pt. Posmiertne losy, zajmuje si¢ dziejami ro-
dziny i bliskich Lesmiana, wydaniami jego ostatnich tekstow i pokrotce referuje glosy
krytyki, nie pomijajac wychodzacych z pozycji antysemickich. Biografia ta posiada liczne
cechy typu okreslonego przez Jerzego Jedlickiego mianem biografii towarzyszacej, ktorej
autor ,,stara si¢ przeniknac jego [tj. bohatera] §wiat wewnetrzny, a jednoczesnie ocenia
i sadzi, chwali i strofuje, [...] zajmuje sig uczuciami bohatera, a jednoczesnie i swoimi™.
Tak wiec mamy w tej pracy proby wniknigcia w stan emocjonalny LeSmiana — dla przykta-
du - po $mierci brata (,,moze [...] uznal to wydarzenie za karg za romans z Celing?”, s. 74),
w czasie wycieczki po Wtoszech (,,przypuszczalnie podziwiat widoki”, s. 78) czy w chwili
Jjego wiasnej $§mierci (proba odgadnigcia, do kogo byto skierowane ostatnie zdanie poety) —
nie oparte na zrodfach natury dokumentacyjnej. Niewierno§é maizenska Lesmiana kwituje
zas autor ksiazki nastgpujacym zdaniem: ,, Trzeba powiedzie¢ wyraznie: Bolestaw nie za-
chowat sig¢ przyzwoicie wobec zony” (s. 72). Przy owych watpliwo$ciach co do ujgcia
tematu, zaczynajacego momentami zanadto zblizaé tg prace ku literaturze plotkarsko-skan-
dalizujacej, mozna wskazad tez drobniejsze zastrzezenia, dotyczace — bogatego wpraw-
dzie, jak zwykle — zestawu ilustracji. Wydaje si¢ mianowicie, ze niektore z nich zostaty
dos¢ arbitralnie przyporzadkowane tekstom, a biorgc pod uwage, iz opis reprodukowanych
obrazéw jest na koncu ksiazki, mozna np. powzia¢ mylne mniemanie, Ze byly przez nie
inspirowane (np. obraz Leona Wyczotkowskiego Smieré Aliny towarzyszy wierszowi po-
Swigconemu zmarlej siostrze); nie wiadomo tez, dlaczego jeden z symbolicznych emble-
matow zycia Le$miana na oktadce ksiazki stanowi karta tytutowa ,,Sfinksa”, w ktorym nie
drukowal, a nie np. ,,Chimery”, z ktoéra wspotpracowat w latach 1901-1908.

Dobrze prezentuja si¢ emblematy na okladce ksiazki poswigconej Stefanowi Kisie-
lewskiemu, ktérego zywot symbolicznie rozgrywa si¢ migdzy kubkiem zatemperowanych
otowkdw, stuzacych mu zwykle do pisania tekstow, a regkawicami bokserskimi, obrazuja-
cymijego zamitowanie do ostrej polemiki. Taki wiasnie portret Kisiela kresli Mariusz Urba-
nek, ktory skupia sig na zaangazowaniu swego bohatera w zycie polityczne — od przynalez-
nosci do organizacji Legion Mlodych i wspotpracy z ,,Buntem Mtodych” do dzialalnosci
na tamach ,,Tygodnika Powszechnego” i paryskiej ,,Kultury”, w Sejmie PRL i na forum

¢ J. Jedlicki, Autorzy i bohaterowie. ,Kwartalnik Historvczny” 1964, s. 721.
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Zwiazku Literatow Polskich. Kisiel interesuje Urbanka jako przekorny felietonista i nie-
ustepliwy polemista — wraz z jego zaczerpnigtym od francuskiego dziennikarza z epoki
Napoleona III, Henriego Rocheforta, sposobem walki ze znienawidzonym systemem poli-
tycznym. Autor ksiazki nie ukrywa ze tworczos¢ powiesciowa Kisielewskiego mato ceni
(choé¢ wykorzystuje w swojej pracy _]e_] autobiograficzne watki), a kompozytorsklej nie ko-
mentuje. Dba o atrakcyjnos$¢ narracji, publlcystyczny temperament kaze mu nie unikaé
anegdot ani efektownych cytatow tak z prozy i wywiadéw bohatera biografii, jak i z wypo-
wiedzi osob z jego srodowiska. Z wyczuciem i rozwaga referuje tematy drazliwe (np. sto-
sunek do srodowiska ,, Tygodnika Powszechnego” i rozstanie z pismem), animozje ujaw-
nione w Dzienniku, rozstrzygnigcia dylematow politycznych lat dziewigédziesiatych. Zrgcz-
nie zostata tu dobrana Mafa antologia tekstéw, w ktorej sa przytaczane fragmenty felietonéw
Kisiela na zmiane z komentarzami na jego temat, natomiast jest to jedyna pozycja z tego
kregu, w ktorej brakuje bibliografii. Biografia Kisielewskiego piora Urbanka, mimo iz sa
w niej informacje o zyciu najpopularniejszego chyba w Polsce felietonisty (cho¢ z niewiel-
kim udziatem spraw osobistych), oscyluje wyraznie ku rodzajowi nazywanemu biografig
pretekstowa, bo nastawiong na pokazanie poprzez osobg bohatera — jego czaséw i Srodowi-
ska, w jakim dzialal.

Z pewnoscia do tego gatunku zalicza sig tez ksiazka Andrzeja Stanistawa Kowalczyka
Giedroyc i ,,Kultura”. Nawet biorac pod uwagg rozszerzony tytul, trzeba powiedziec, ze
o biografii stynnego Redaktora dowiadujemy sig¢ tylko rzeczy najbardziej podstawowych.
Praca ta powstawala jeszcze za zycia Giedroycia i nie da si¢ oczywiscie zaprzeczy¢ jego
wplywu na tre$¢, o czym $wiadczy zdawkowe czy niepelne potraktowanie niektorych wat-
kow (m.in. dziatalnos$ci Instytutu Literackiego w latach dziewigédziesiatych), ujawniono
tez np. w czasie promocji, ze Redaktor nie wyrazit zgody na wyjasnienie konfliktu z Her-
lingiem-Grudzinskim. Faktem bezspornym jest jednak, iz sprawy ,,Kultury”, ,Biblioteki
»Kultury«” oraz Instytutu Literackiego stanowily caty $wiat Jerzego Giedroycia przez wig-
cej niz potowg jego zycia.

Kowalczyk byl autorem jak najbardziej predestynowanym do napisania tej ksiazki,
choéby jako edytor epistolografii Giedroycia i jego wspotpracownikow z kregu ,, Kultury”,
znajacy doskonale archiwalia z Maisons-Laffitte, acznie z nie opublikowanymi jeszcze
blokami listow, a takze literaturg na temat tej tak waznej dla polskiego zycia spofecznego
i kulturalnego instytucji. Opieral sig, oczywiscie, rdwniez na Autobiografii na cztery rece’.
Typowy dla klasycznej biografii jest rozdziat dotyczacy rodziny, dziecinstwa i polityczne-
go dojrzewania w latach mtodosci. Znajdujemy tu komentarz bedacy §ladem owego szuka-
nia przez biografow zasady porzadkujacej zycie bohatera — ot6z fakt, ze 11-letni Giedroyc
przebywat w Rosji w okresie rewolucji, opatrzony jest zdaniem, iz zrzadzeniem losu byt on
,»przy narodzinach systemu, z ktorym miat stoczy¢ swa najwieksza walke” (s. 7). Opisana
zostala tez w tej czgsci tomu dziatalno$é Giedroycia w instytucjach rzadowych oraz jako
redaktora ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” do chwili wybuchu drugiej wojny §wiatowej. Wraz
z losami wojennymi stanowi to mniej wigcej jedna czwartg ksiazki, reszta dotyczy jego
pracy jako redaktora ,,Kultury” i Instytutu Literackiego. Mowa tu o koncepcjach politycz-
nych, spotecznych i kulturalnych Redaktora, a takze o jego wspoipracownikach, przy czym
oddzielny obszerny rozdziat zyskat temat ,,»Kultura« i pisarze”. Waga przyktadana do lite-
ratury, troska okazywana ludziom piora, rola inspirujaca Giedroycia wynikata z jego prze-
konania, podkreslanego niejednokrotnie przez autora biografii, o sile sprawczej i1 kulturo-
tworczej stowa, mogacej uksztaltowaé nowego ducha w spoteczenstwie. Ostatnie szerzej
opisane zagadnienia to wsparcie Instytutu dla srodowisk opozycyjnych w kraju w okresie
powstawania NSZZ ,,Solidarno$¢”, a potem stanu wojennego. Ciekawie zostaly dobrane
cytaty do dziatu Glosy o Jerzym Giedroyciu i ,, Kulturze ", ktéry mimo tylko kilkunastostro-

5 1. Giedroyc,Autobiografia na cztery rece. Oprac., postowie K. Pomian. Warszawa 1994,
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nicowej objegtosci, jak zwykle tego typu dziat w recenzowanej tu serii, dodaje nowe tresci
do obrazu cato$ci.

Ostatnie pozycje serii, jakie pozostaly do omdwienia, to biografie trzech najwybitniej-
szych wspotczesnych poetow polskich, opracowane przez doswiadczonych badaczy. Wy-
daje sig, Ze wszyscy oni po trosze, cho¢ w rozny sposob, poszli w kierunku wskazanym
przed laty przez Janusza Stawinskiego, postulujacego, aby w polu zainteresowania history-
ka literatury pozostawatla ,,»pomniejszona« biografia”, ktéra pokazuje tylko proces sytu-
owania sig pisarza w kulturze literackiej, uczestnictwa w zyciu literackim i odniesienia do
tradycji literackiej, uwzglednia jedynie te elementy indywidualnej egzystencji, ktére zna-
czg w porzadku tworczosci®.

Jacek Lukasiewicz (autor biografii Mickiewicza wydanej wcze$niej w tej serii) tylko
w dwu pierwszych rozdziatach relacjonuje fakty z zycia Herberta, trzymajac sig chronolo-
gii i omawiajac rownoczesnie jego tworczos¢ do roku 1956. Nastgpnie, opierajac sig na
tezie (wyrostej z Herbertowskiej metafory), iz wszystkie jego tomiki stanowig tkaning,
ktorej wzor ,,mato si¢ zmienial” (s. 55), przechodzi do omawiania konstytutywnych wat-
kow tego wzoru, okreslanych przez tytuly rozdziatldw: Wspolczucie, Podroze, Mity, Pan
Cogito, W historii, co ujmuje ksiazke w przejrzysta ramg kompozycyjna. Dane biograficz-
ne pojawiaja si¢ tu tylko w miare potrzeby i powigzan z tworczoscia (czgsto w postaci
cytatow z korespondencji Herberta). Ciekawy efekt przynosi to np. przy omawianiu tematu
podrozy, gdzie uwyraznia sie, jak w roznych sferach zycia wazne dla poety byly pobyty
w Paryzu, Berlinie, Wiedniu, nie mowiac o Stanach Zjednoczonych, a jak inaczej znaczyty
wyjazdy do ,,$wigtych miejsc kultury” na potudniu Europy czy zwiedzanie holenderskich
galerii malarstwa, ktdre inspirowaly jego twdrczo$¢ poetycka i eseistyczna. Interpretacja
utwordéw Herberta jest dzielem gtownie samego Lukasiewicza, ktory juz niejednokrotnie
o nim pisal, ale badacz przywotuje czasem takze innych autoréw. Biografia dominuje zno-
wu w rozdziale koficowym, Choroba. Smieré, gdzie jednakze przezywanie choroby, stosu-
nek do Boga, mysli o $mierci tez sa stale konfrontowane z utworami z ostatnich toméow
poetyckich. Sprawa polemiki wokot osoby Herberta (nie dzieta, jak podkresla Lukasie-
wicz) zwigzana z jego zaangazowaniem politycznym w latach dziewigédziesiatych — jest
wspomniana, lecz z umiarkowaniem i w wigkszym stopniu nie rozwijana. Zwraca jednak
autor uwage na fakt, ze poeta nie wiaczyl do wydawanych w tych latach toméw wierszy
okolicznosciowo-politycznych, drukowanych w ,, Tygodniku »Solidarnoéé«”. Zrezygno-
wano w tej ksiazce — bez zadnego uszczerbku dla calosci — z dodatku z wyborem utworéw,
ktore sa obficie cytowane w tekscie gldéwnym. Mozna odnie$é wrazenie, ze badacz miat
pewna trudno$¢ w nadaniu monografii charakteru popularnego, co odbito sig na jednolito-
$ci stylu, w niektorych momentach jakby w wiekszym stopniu przeznaczonego dla czytel-
nika mniej przygotowanego (fragmenty o Lwowie i dziecinstwie) niz w innych (czes$¢ in-
terpretacyjna); szkolno-encyklopedyczny charakter maja niekiedy podpisy pod ilustracja-
mi, zwlaszcza dotyczacymi sztuki antycznej i mitologii (ale moze to konieczne przy
dzisiejszym stanie edukacji w tych dziedzinach?). Nie umniejsza to waloréw tej publikacji,
dajacej wszechstronny, acz syntetyczny wglad w dzieto, a takze w zycie Herberta.

Andrzej Zawada, znawca literatury wspotczesnej (autor teraz juz trzech ksiazek z tego
zakresu w serii ,,A to Polska wlasnie™), podjat nie lada trud napisania monografii Milosza,
tworcy rozlegtego dzieta poetyckiego, eseistycznego, prozatorskiego i przekladowego,
uwikianego w meandry XX-wiecznej historii Polski, ktore wplynety na osobiste losy pisa-
rza i losy tegoz dzieta. W dodatku noblisty, ktérego tworczos¢ w szczegdlny sposob istnia-

¢ J. Stawinski, Mysli na temat: Biografia pisarza jako jednostka procesu historycznolite-
rackiego. W zb.: Biografia — geografia — kultura literacka. Red. J. Ziomek, J. Stawinski. Wroctaw
1975.

7 Poza Miloszem — Dwudziestolecie literackie (1995) i Literackie pétwiecze 1939-1989 (2001).
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fa (lub raczej nie istniata) w odbiorze krajowym przez 30 prawie lat (1951-1980) i odegrata
niezwykla, takze pozaliteracka rolg w latach osiemdziesiatych (poréwnywalng z 6wczesng
pozycja tylko poezji Herberta). Pisarza, ktorego dzieto i zycie obrosto ogromna literatura,
a co wigcej, ktory sam opatrywal je obszernym autokomentarzem (z niego zreszta autor
monografii obficie korzysta). W miarg systematyczny wyklad dotyczacy biografii poety
znajdujemy tylko w pierwszym i czgsciowo w drugim rozdziale, p6Zniej uwaga Zawady
skupia sig na tworczo$ci Mitosza, omdéwionej w zasadzie chronologicznie poprzez jej naj-
wybitniejsze dzieta. Brak tu jednak tak precyzyjnie przemyslanej konstrukcji, jaka cecho-
wata ksiazke Lukasiewicza | powodowala, iz wymagana przez zalozenia serii skrotowos¢
1 koniecznos¢ uogdlniania nie byla tak dotkliwa. Fakty biograficzne, poza istotnie znacza-
cymi w twdrczosci, pojawiaja si¢ marginesowo. Rowniez Kalendarium na koncu ksiazki
jest zestawem dat dotyczacym bardziej tworczosci niz biografii. Sfera osobistego zycia
poety przebija si¢ glownie poprzez fotografie. Warto tu zaznaczy¢, ze wigkszo$¢ materia-
fow ilustracyjnych zostala podpisana cytatami z pisarstwa Milosza, co nadaje im dodatko-
wa warto$¢. Autor nie mogl, oczywiscie, zapobiec niedoskonatosci tej ksiazki, wynikajacej
z opisywania zycia i dzieta otwartego, nadal sig toczacego, zyskujacego wige stale nowe
wymiary i wymuszajacego w zwiazku z tym jego reinterpretacjg, zwlaszcza gdy wezmie
si¢ pod uwagg, ze w ciagu 7 lat od jej wydania ukazaly sig tak znaczace utwory Milosza, jak
— dla przyktadu — Piesek przydroziny (uhonorowany Nagrodg Literacka Nike) i tomiki po-
etyckie To oraz Druga przestrzen.

Niedawno wydana biografia Tadeusza Rozewicza napisana przez Zbigniewa Majchrow-
skiego czg$ciowo przynajmniej, jak si¢ wydaje, uniknie tych niebezpieczenstw, a to dzigki
szczegolnej perspektywie przyjetej przez autora. Stanowi ja opowiesé ,,0 narodzinach po-
ety: jak wyrasta z dziecinstwa i mtodosci, jak dojrzewa wraz ze swoim pokoleniem i jedno-
cze$nie zdobywa odrgbnosé, jak znajduje Mistrza i wybiera sobie tradycjg, jak formuje
swoja pisarska tozsamos$é, wlasny styl” (s. 245). Rézewicz, przyznajacy, Ze ,,sa wiersze,
ktdrych narodzin trzeba szukac¢ u kolebki tworcy”, w zasadzie niechetnie udziela o sobie
takich informacji wprost (np. starannie unika wywiadow), sa one jednak zawarte w jego
tworczosci, a Majchrowski potrafi tg ,,autobiografig rozrzucona” rozpoznac i zrgcznie zto-
zy¢ w calos¢, limitowana okre§lonymi wyzej granicami. Rekonstruujac obraz tego, co two-
rzylo Rozewicza jako poete, dramatopisarza i prozaika, biograf przybliza m.in. dziecin-
stwo i mtodo$¢ w prowincjonalnym Radomsku, wplyw starszego brata, z ktorym dzielit
zamilowania literackie, okres wojennych przezy¢®, ktore tak zaciazyly na calym jego poz-
niejszym pisarstwie, lata krakowskich studiéw, kiedy poznat wazne dla niego osoby z kre-
goéw literackich i artystycznych: promotoréw jego zaistnienia jako pisarza (Julian Przybos)
i po prostu przyjaciot (Jerzy Nowosielski, Mieczystaw Porebski, Jerzy Tchorzewski), lata
tworcze spedzone w Gliwicach, a potem we Wroctawiu. Oddzielnie zostat opisany rok
1957, istotny ze wzglgdu na nowe impulsy rozwoju, jakich dostarczyt okres popazdzierni-
kowych przemian w kulturze (w tym pierwszy wyjazd do Paryza), jak i na osobista traume
spowodowang utrata matki. Nowoscia w stosunku do innych ksiazek serii jest rozdziat
zatytulowany Poeta w czasie pisania — biografista pokazuje tu dostownie warsztat tworczy
(czym, na czym i gdzie pisze poeta), analizuje lektury Rozewicza, w tym te odwieczne, do
ktérych on stale powraca (Kochanowski, Mickiewicz, Dostojewski, Kafka, Conrad), a tak-
ze zamitowanie do prasy codziennej, proces powstawania utworu, probuje zdefiniowaé
podstawy jego poezji. Autor ksiazki nie zajmuje si¢ jednak interpretacjg dzieta Rézewicza,
nie rozpatruje swoistosci jego systemu wersyfikacyjnego ani tego, co wynika z ujawnianej
przez poetg ,.kuchni” ksztaltowania ostatecznej wersji poszczegdlnych tekstow, do oddziel-
nego opisania pozostawia tez recepcjg jego tworczosci (skromny wglad w tg ostatnig spra-

¥ Majchrowski dodaje tu tez pewne nieznane, a istotne okoliczno$ci odejscia Rézewicza z
partyzantki. :
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we daje w Malej antologii tekstow). Rozdziat Zawsze fragment, cho¢ stanowi swoisty pod-
sumowujacy obraz Rézewicza jako nietypowego (!) artysty XX wieku, ktory wyprzedzat
stale swdj czas, to jednak pozostawia poetg nie uwigzionego (wracajac do przenosni Polla-
kowny) w portrecie, ktory moze by¢ dalej rozwijany.

Wydaje sig, Ze decyzja wiaczenia do serii ,,A to Polska wiasnie” takze ksiazek biogra-
ficznych poswigconych pisarzom wspotczesnym byta stuszna ze wzgledu na dobrze rozu-
miane interesy tak wydawnictwa, jak i czytelnikéw. Od dawna wiadomo, iz niezaleznie od
sporow literaturoznawcow i zmieniajacego sig stosunku do prac biograficznych sg one sta-
le popularne wérod czytelnikéw, a w ostatnich dekadach, kiedy méwi sig o wzrastajacym
zainteresowaniu literaturg o charakterze dokumentalnym, bardziej niz kiedykolwiek. Przy-
chylniejsze w odniesieniu do studiéw biograficznych nastawienie panuje tez wérdd bada-
czy literatury, ktorzy widzac koniecznos¢ zachowania réwnowagi w analizowaniu elemen-
tow podstawowego uktadu komunikacji literackiej: autor — dzieto — odbiorca, chetniej pode;j-
muja prace w tym zakresie. Dzigki temu czytelnik z kolei otrzymuje w serii popularnonaukowej
publikacje wybitnych badaczy, potrafigcych dostarczy¢ nawet w ograniczonym objegtoscio-
wo ksztalcie odbiegajace od stereotypu sylwetki pisarzy, z wykorzystaniem réznych moz-
liwosci, jakie tkwia w formie biografii, i dostosowaniem jej do potrzeb wspolczesnego
literaturoznawstwa. Postugujac si¢ metaforg Andrzeja Gronczewskiego, ze biografia sta-
nowi chleb razowy?, czyli pokarm podstawowy dla 0s6b zainteresowanych literatura, moz-
na powiedzie¢, iz seria ,,A to Polska wlasnie” nie oferuje, oczywiscie, ksiazek biograficz-
nych w postaci catych bochenkdow, ale w znakomitej wigkszo$ci — na pewno pozywnych
kromek.

Alicja Szatagan

Tomasz Mizerkiewicz, STYLIZACJE MITYCZNE W PROZIE POLSKIEJ
PO 1968 ROKU. Poznan 2001. ,,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka”, ss.
206. ,,Biblioteka Literacka »Poznanskich Studiéw Polonistycznych«”. Tom 33. Pod redak-
cja Barbary Sienkiewicz.

Wiek XX byl w literaturze i literaturoznawstwie okresem, w ktorym powrdcito zainte-
resowanie mitem oraz mozliwosciami, jakie daje wykorzystanie roznych jego aspektow
i cech w obydwu wspomnianych dziedzinach!. Mit, mityczno$¢ staly sig szybko pojeciami
popularnymi i uzywanymi na okre$lenie ré6znych zjawisk, jako synonimy archetypu, sym-
bolu, motywu czy nawet sposobu kreacji artystycznej, przez co w znacznym stopniu zatra-
cily ostro$¢ semantyczng i uzyteczno$é w terminologii naukowej. Niejednokrotnie pode;j-
mowano proby zardwno wyjasnienia genezy fascynacji tworcow mitem, jak i zdefiniowa-
nia samego pojgcia oraz usystematyzowania wiedzy o jego funkcjonowaniu w literaturze
wspolczesnej?. Zadna z proponowanych definicji badz typologii nie uzyskata jednak statu-
su powszechnie obowigzujacej i mit nadal do pewnego stopnia pozostaje pojeciem-wor-
kiem. Autorzy licznych rozpraw po§wigconych zagadnieniu funkcjonowania mitu w pew-
nych obszarach, gatunkach czy tekstach literatury wspolczesnej staja wiec kazdorazowo
wobec koniecznosci okreslenia swojej sytuacji badawczej i ponownego definiowania wielo-

° A. Gronczewski, Razowy chleb biografii. ,Miesiecznik Literacki” 1987, nr 12.

' J.J. White, autor jednej z najwazniejszych ksiazek podejmujacych zagadnienie funkcjo-

nowania mitu w literaturze, Mythology in Modern Novel. A Study of Prefigurative Techniques (Prin-
ceton 1971), rozpoczyna swoje rozwazania od przywolania stwierdzenia Hermanna Brocha, ktory
nazwatl wiek XX ,,wiekiem mitycznym” (s. 3).

? Przyktadowo mozna wymienié takie pozycje, jak: J. Holloway, Pojecie mitu w literatu-
rze. ,Pamigtnik Literacki” 1969, z. 2. — R. Weimann, Literaturoznawstwo a mitologia. Iw. —
E. Kuzma, Kategoria mitu w badaniach literackich. Jw., 1986, z. 4.
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