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destrukcji narracji” (s. 92), to tym samym raczej zamykaja one dtugotrwaty proces kwe-
stionowania tradycyjnych norm epiki powiesciowej, uchwytny w toku ewolucji prozy
modernistycznej. Nie konstruuja natomiast nowego modelu literackiego. Innowacyjno$é
tych utworéw, ich antyliteracki charakter, ,,Przezwycigzanie ograniczen wypowiedzi lite-
rackiej poprzez ich ujawnienie wraz z jednoczesng potrzeba uwiarygodnienia powiescio-
wego dyskursu” (s. 130) wydaja si¢ raczej znamionami modernizmu, a nie — postmodemi-
zmu. W dodatku w utworach Schuberta i Andermana zagadnienia metajezykowe zdecydo-
wanie dominuja nad metaliterackimi. Ciekawe, ze do podobnego wniosku zdaje sie
ostatecznie sklania¢ autor rozprawy: ,,Powiesci oméwione w poprzednim rozdziale zro-
dlem parodystycznej imitacji czynily przede wszystkim pozaliterackie formy wy-
powiedzi. Z jednym wyjatkiem: Chlopackiej wysokosci Lozinskiego, dla ktérej parodio-
wanym wzorcem stala si¢ powies¢ tzw. nurtu wiejskiego [...]” (s. 105; podkresl. K. U.).
Ot6z samo rozroznienie na ,literackie” i ,nieliterackie” (np. formy wypowiedzi) jest kon-
stytutywne dla modernizmu. Pozwala ono bowiem na krytyke i nieustanne redefiniowanie
literacko$ci, przekraczanie jej granic, proponowanie wciaz nowych norm, poetyk, kon-
wencji. Nawet w Chlopackiej wysokosci rozgrywka z proza nurtu wiejskiego nie wykracza
poza horyzont modernistycznej krytyki literackosci, tj. rozpoznawania umownego, literac-
kiego charakteru zakwestionowanej konwencji. Rozgrywece tej shuzy bowiem konflikt mie-
dzy estetyka parodiowanego nurtu a zrealizowang poetyka utworu, ktory np. w warstwie
stylistycznej przywotuje normy mowionej polszczyzny, wlasciwo$ci nowomowy, gatun-
kow publicystycznych, dyskursu wspotczesnej humanistyki. Tymczasem w literaturze post-
modernistycznej zredefiniowana kategoria tekstu pozwala ,,zdekonstruowaé” opozycje mie-
dzy literatura a jej ,,zewngtrzem”.

Podsumujmy: wyodrgbnienie ,,nurtu lingwistycznego™ jako zjawiska charakterystycz-
nego wylacznie dla ,,mtodej prozy” lat siedemdziesiatych nie wydaje si¢ zasadne. Zreszta
wigkszo$¢ najwazniejszych decyzji terminologicznych w rozprawie okazata si¢ mato for-
tunna. Trudno roéwniez obroni¢ tezg o postmodernistycznym charakterze opisywanej ten-
dencji. Jednoczesnie ksiazka Jana Galanta zmusza do ponownego przyjrzenia si¢ dokona-
niom pisarzy, ktorych chyba zbyt pochopnie zlekcewazono. Nawet mankamenty rozprawy
moga okazac sig inspirujace — jesli tylko zechcemy wyciagna¢ z nich stosowne wnioski.
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PIENIADZ W LITERATURZE 1 TEATRZE. MATERIALY Z SYMPOZJUM
»TEMAT PIENIADZA W LITERATURZE 1 TEATRZE”. Uniwersytet Gdanski. Gdansk
17-18 stycznia 2000. Pod redakcja Jozefa Bachorza. (Indeks zestawit Janusz
Ossowski). Sopot 2000. Pracownia Impuls, ss. 286.

Ksiazka zawiera materialy z sympozjum, w ktorym wzigli udziat pracownicy naukowi
gdanskiej uczelni, Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uniwersytetu War-
szawskiego, Instytutu Badan Literackich PAN oraz reprezentanci sopockiego kwartalnika
»Pieniadze i Wigz”. Zawarte w niej prace taczy temat pienigdza, a dotycza one nie tylko
réznych dziedzin sztuki — literatury, teatru, grafiki, ale tez religii, Ko$ciota, wierzen ludo-
wych, historii, ekonomii, biografistyki czy nawet anegdot. Prezentuja pozycj¢ pieniadza
w roznorodnych sferach Zycia od czasow najdawniejszych, antycznych (np. Jana Iluka
Kosciot antyczny wobec pieniqdza i kapitatu, Janusza Ossowskiego Niebo dla bogaczy),
poprzez staropolszczyzng (np. Jadwigi Kotarskiej Muza staropolska ,, 0 groszowej zacno-
Sci”), wiek XIX: romantyzm (np. Zofii Stefanowskiej Romantyczny stosunek do finansow
publicznych, Ewy Nawrockiej Buchalteria i duchowosé — o Stowackim), pozytywizm (np.
Jozefa Bachorza O pieniqdzach i kwestiach ekonomicznych w ,,Lalce” Bolestawa Prusa),
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