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LECH SOKOL
ZAGADNIENIE NUDY W ,SZEWCACH” WITKACEGO

Jeste$ skonczony — powiada cztowiekowi czas glosem nudy — co-
kolwiek wigc zrobisz, zrobisz to, z mojego punktu widzenia, na prozno'.

Nuda jest czotowa bohaterka Witkiewicza, nuda, nienasycenie, obrzydzenie i samotnos¢.
[...] Wszystkie cztery uczucia tworza §wiadomy system wspoétzaleznosci o teoretycznym, on-
tologicznym zapleczu: samotno$¢ np. jest dla Witkiewicza zasadnicza samotnoscia Istnienia
Poszczegdlnego, bardzo juz przypominajaca Heideggerowska ,,Geworfenheit”, ,,rzucenie” w byt,
w pustke kazdej istoty ludzkiej. ,,Tworczo$¢ artystyczna — czytamy w Nowych formach w ma-
larstwie (1918) — jest bezposrednim potwierdzeniem prawa samotnosci jako tego, za ceng cze-
go istnienie w ogole jest mozliwym, i to potwierdzeniem nie tylko dla siebie, ale i dla innych
Istnien Poszczego6lnych, tak jak ono samotnych: jest potwierdzeniem Istnienia w jego metafi-
zycznej okropnoéci”. Rownie blisko jestesmy sformulowan Sartre’a z La Nausée.

Zacytowane stowa Konstantego Puzyny z r. 1961 przez dhugi czas nie znajdo-
waty rozwinigcia®. Nuda, nienasycenie, obrzydzenie i samotnos¢ wyznaczaja rze-
czywiscie kondycjg¢ bohaterow Witkacego zaréwno dramatycznych, jak powie-
$ciowych. Proba spojrzenia na zagadnienie nudy wlasnie w Szewcach, a nie w ja-
kimkolwiek innym utworze, niewielkiego wymaga uzasadnienia: wspoiczesny
dojrzatym powiesciom autora, ten zapewne najwybitniejszy z jego dramatow, ostat-
ni, jaki si¢ zachowal, prezentuje problematykg nudy w ksztatcie nadzwyczaj roz-
winigtym. Puzyna wskazuje, ze wlasnie w Szewcach o nudzie nie tylko rozpra-
wiaja postacie, nie tylko ja analizuja, ale wrecz konstrukcja utworu ,,$wiadomie

' J.Brodski, Pochwala nudy. W: Pochwata nudy. Przet. A.Kotyszko,M.Klobukow-
ski. Wybor i oprac. S. Baranczak. Krakéw 1996, s. 91.

2 K.Puzyna, Witkacy. W: S. 1. Witkiewicz, Dramaty. Wyd. 2, rozszerz. i popr. Oprac.
1wstgp K. Puzyna. T. 1. Warszawa 1972, s. 41-42.

3 Jako pierwszy problematyke nudy odnidst do Szewcow S. Szuman w artykule Niektore
aspekty i zagadnienia dramatu St. 1. Witkiewicza ,,Szewcy” (W zb.: Stanistaw Ignacy Witkiewicz.
Czlowiek i twérca. Ksigga pamigtkowa. Red. T. Kotarbinski, J. Plomienski. Warszawa 1957). Na-
stepnie J. Ziomek (Deformacja, rzeczywistosé i ,,Szewcy”. W zb.: Studia o Stanistawie Ignacym
Witkiewiczu. Red. M. Glowinski, J. Stawinski. Wroctaw 1972) oraz piszacy te stowa (Filozofia nudy
w ,,Szewcach” Witkacego. W zb.: O teatrze i dramacie. Studia — przyczynki — materialy. Red.
E. Krasinski. Wroctaw 1989), z ktérym polemikg podjat W. Rzonca (Witkacy — Norwid. Projekt
komparatystyki dekonstrukcjonistycznej. Warszawa 1998, s. 70-73 i passim). O nudzie w powie-
$ciach Witkacego pisata B. Sienkiewicz (Nuda i swiadomosé w powiesci inteligenckiej. W zb.:
Nuda w kulturze. Red. P. Czaplinski, P. Sliwinski. Poznan 1999, zwlaszcza s, 142-145). Na interesu-
jace zbiezno$ci w zakresie problematyki nudy u Witkacego i R. Jaworskiego wskazatR. Okulicz-
-Kozaryn (Nuda w zwierciadle nudy. Roman Jaworski. W zb.: jw., s. 103, 111).
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dazy do wstrzasu poprzez nudg™. Jak si¢ zdaje, w zadnej innej powiesci czy sztu-
ce nuda nie stata sig tak dalece konstytutywnym elementem rzeczywisto$ci przedsta-
wionej, nigdzie tak bardzo nie przenika akcji utworu.

Kondycjeg ludzka bohateréw Witkacego wyznacza, wedtug Puzyny, owo szcze-
golne doswiadczenie obejmujace nude, nienasycenie, obrzydzenie i samotno$¢.
Moéwiac o nudzie — tak jak zreszta w swojej sztuce robit to Witkacy — mam w isto-
cie na mysli wszystkie cztery aspekty tego jedynego w swoim rodzaju do$wiad-
czenia egzystencjalnego postaci. Nuda, nienasycenie, obrzydzenie, samotno$¢ sa
bowiem elementami do$wiadczenia gtebszego i bardziej ztozonego. Nie mozna
jednak nadmiernie go komplikowaé, by nie zagubi¢ jego specyfiki. Dopiero jako
cato$¢ zashuguje ono na nazweg nudy w sensie wlasciwym, interesujacym mnie
w tych rozwazaniach, wylaczajacym pospolite przypadki znudzenia, jakie zdarzaja
si¢ ludziom w trakcie codziennego, mato §wiadomego i banalnego kontaktu z real-
noscia zycia. Aby rozumienie nudy wystarczajaco wzbogacié, niezbedne jest uzu-
petnienie tego pojgcia o aspekt niepokoju, znuzenia, smutku, melancholii. W razie
potrzeby dopisa¢ fatwo jeszcze inne znaczenia. Nuda bytaby zatem szczeg6lnym
rodzajem stanu depresyjnego bardzo glgbokiego i ztozonego, majacego charakter
indywidualny, ale takze wyrazne ramy spoleczne, objawiajacego si¢ w wielu for-
mach. Probujac uchwyci¢ istotg tego stanu Vladimir Jankélévitch pisat, ze nuda
ukazuje si¢ w ksztattach proteuszowo zmiennych jako jednoksztattna i wieloksztat-
na, nieksztattna i bezksztattna (,,informe et difforme”). Te okreslenia nie sa pusta
gra stow, lecz wskazuja na niemozno$¢ jednoznacznego nazwania przypadiosci
wymykajacej si¢ diagnozie®. Rzymianie okre$lali nudg jako , fastidium”, ,taedium”,
wtaedium vitae” ina wiele jeszcze innych sposobow, Anglicy jako ,,spleen”, jg-
zyki niemiecki, polski, rosyjski znaja wiele okreslen ukazujacych rézne aspekty
»potwora nudy” — ,,monstre délicat” wedle Baudelaire’a. Np. niemiecki ,,Welt-
schmerz”, angielski ,,spleen” i rosyjska ,,chandra” zdaja sie oznacza¢ odrebne ro-
dzaje tego zjawiska.

Puzyna shusznie wskazywat na ontologiczny charakter do§wiadczenia nudy
u Witkacego. W filozoficzne, psychologiczne 1 psychiatryczne aspekty zagadnie-
nia wprowadza wielka monografia Antoniego Kepinskiego Melancholia. Rozne
problemy pojawiajace si¢ w jego rozwazaniach dotycza nudy, niejednokrotnie
nawet wowczas, gdy nie uzywa on samego stowa ,,nuda”. Nazwatem nude stanem
depresyjnym. W pierwszym rozdziale swojej ksiazki Kepinski pisze:

Starozytne pojgcie ,,melancholia”, ktore dopiero w drugiej polowie XIX stulecia zostato
wyparte przez termin ,,depresja”, obejmowato szeroki wachlarz réznorodnych stanow patolo-
gicznego obnizenia nastroju, migdzy innymi depresje nerwicowe i schizofreniczne. Termin ten
odpowiadatby wigc lepiej uzywanemu dzi§ powszechnie pojeciu zespotu depresyjnego. Depre-
sja kojarzy sig raczej z wyodrebniona przez Kraepelina depresja endogenng. Poza tym termin
,.depresja” jest uzywany w odniesieniu do wielu zjawisk charakteryzujacych sig obnizeniem za-
sadniczego poziomu, a nie tylko do obnizenia nastroju, np. obniZenie terenu ponizej poziomu
morza, obnizenie aktywnosci ekonomicznej, obnizenie dynamiki jakiej§ maszyny lub jakiego$
organu ustroju itp. Natomiast stowo ,,melancholia” odnosi si¢ wylacznie do smutku ludzkiego®.

* Puzyna,op.cit.,s. 4l.

5 W.Jankélévitch, L'Aventure, I'ennui, le sérieux. Paris 1963. Podaje za: M. Bouchez,
L’Ennui de Sénéque a Moravia. Paris 1973, s. 7.

¢ A.Kgpinski, Melancholia. Warszawa 1974, s. 1.
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W moich rozwazaniach nie moge po prostu zastapi¢ stowa ,,nuda” stowem
»melancholia”; uzywacd tez begdg stowa ,,depresja”, ale wprowadzenie do spectrum
okreslen nudy aspektu melancholii wydaje sig bardzo istotne. Uzupelnieniem roz-
wazan Kepinskiego o interesujace nas kwestie kulturowe zagadnienia melancho-
lii jest wlaczony do ksiazki rozdziat pt. Z dziejow melancholii, piora psychiatry,
Jana Mitarskiego. Upomina sie on o dowarto$ciowanie problematyki nudy w etio-
logii depresji’. Warto od razu zwrdci¢ uwage na rzecz skadinad znana, ze nuda,
jakkolwiek by ja pojmowac, jest zagadnieniem bardzo starym, moze nawet ,,0d-
wiecznym”, chociaz pojawia sig, a moze jest jedynie u§wiadamiana, wyrazana za
pomocg oddzielnych termindw, zapisywana na do§¢ zaawansowanym szczeblu
rozwoju kulturalnego. Niekiedy méwi sig, ze nuda jest przypadioscia kultur sta-
rych. Historycy zagadnienia nudy stawiaja nieraz pytanie, czy starozytni Grecy
znali nudg i jakich stow uzywali na jej okreslenie. Nie ulega watpliwosci, Ze pe-
wien jej rodzaj opisal Arystoteles (Problemata Physica), ktérego zdaniem wielcy
ludzie bez wyjatkow zdradzaja silng sktonno$¢ do melancholii.

Réznorodnos¢ form nudy, przy niejasnym, ale silnym odczuwaniu jakiej$ jed-
nosci tego zlozonego zjawiska, wyklucza badz niezmiernie utrudnia sformutowa-
nie czego$ na ksztalt jego definicji. Badacze nudy najczesciej probuja uporaé sig
z problemem znaczenia pojgcia, zwykle majac poczucie niewystarczalnosci lub
prowizorycznosci wlasnych propozycji, sa jednak tacy, ktorzy przyjmuja do wia-
domosci klopoty z okresleniem nudy, ale polegaja na potocznym 1 intuicyjnym
rozumieniu terminu. Wydaje mi sig jednak oczywiste, ze lepiej odwotywac sig do
cho¢by bardzo niedoskonatej definicji, niz opiera¢ si¢ wylacznie na ptynnosci i nie-
jasnosci potocznego rozumienia stowa. Okreslenie jego sensu przyjmuje za ksiaz-
ka Reinharda Kuhna, ktory zreszta uzywa francuskiego ,,ennui” w swoich rozwa-
zaniach obejmujacych rozne aspekty nudy w kulturze, a wlasciwie glownie w li-
teraturze europejskiej od antyku po wiek XX. Za charakterystyczne i jednocze$nie
istotne dla nudy jako ,,ennui” uznaje nastgpujace jej cechy:

Po pierwsze —

jest to stan, ktory dotyka zarazem duszy i ciata. Chociaz jego poczatki leza zawsze w duszy,
jego objawy sa zardowno duchowe, jak cielesne. Baudelaire, aby zaakcentowac fizyczny aspekt
»ennui”, woli czgstokro¢ angielskie stowo ,,spleen”. Flaubert méwi w listach do Louise Collet
o ,,mdlosciach nudy”, a cz¢sto odnosi si¢ do niej jako do ,tradu duszy”. U Sartre’a ostra forma
wennui” faktycznie wywotuje mdlosci, a w L’Etre et le Néant staje si¢ calkiem jasne, ze nie
idzie jedynie o metaforg pewnego rodzaju duchowe;j odrazy, ale o to samo fizyczne obrzydze-
nie, ktore prowadzi do wymiotow.

Po drugie —-
stan ,,ennui” jest catkowicie niezalezny od jakichkolwiek warunkéw zewnetrznych. Wedle ter-

minologii Binswangera jest raczej ,,endogenny” niz ,,reaktywny”.

Znaczy to w pewnym uproszczeniu tyle, ze nie wywoluja go bezposrednio
czynniki zewngtrzne, lecz co$, co ptynie z wnetrza psychiki ludzkiej, ale nie jest
absolutnie niezalezne od $wiata w stosunku do psychiki zewngtrznego. Kuhn pod-
kresla, co bardzo wazne, Ze stan nudy jest niezalezny od naszej woli — przychodzi
nagle i obejmuje wladze nad wyobraznia cztowieka. Kuhn cytuje Buffona: ,»En-

' Ibidem, s. 304.
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nui«, OW smetny tyran tych wszystkich, ktérzy mysla, i przeciwko ktéremu mniej
skuteczna jest madro$¢ niz szalefistwo”.

Po trzecie — zjawisku nudy towarzyszy poczucie izolacji czy nawet pewnego
rodzaju wyobcowania: $wiat zostaje nagle pozbawiony swego znaczenia.

[Wszystko jest jakby] przefiltrowane przez ekran; przefiltrowany zostaje i utracony wia-
$nie ten pierwiastek, ktory nadaje znaczenie istnieniu. Muzyka przestaje by¢ estetycznym $wia-
tem dzwigkow, a staje sig ciagiem nut. Zamiast obrazu widzimy tylko konglomerat pozbawio-
nych znaczenia barw na ptétnie; ksiazka staje sig ciagiem stéw ustawionych jedno za drugim.
Jest to wrazenie bardzo podobne do wrazenia ogladania programu telewizyjnego przy wyla-
czonym dzwigku. Gesty majace sens, gdy sa polaczone ze stowami, traca znaczenie, gdy widzi
sig je rozdzielone. Zblizamy sig¢ do $wiata absurdu, kojarzonego z Kafka i Camusem, chociaz
to nie oni go wynalezli,

Redukujac te roznorakie aspekty zjawiska nudy do jakiego$ wspolnego mia-
nownika, otrzymujemy pewna jej definicje, przy zachowaniu zastrzezen, o kto-
rych wspominatem. Kuhn proponuje nastepujacy ksztatt owej definicji:

stan pustki, odczuwanej przez dusze, gdy traci ona zainteresowanie dzialaniem, zyciem, $wia-
tem (tym $wiatem czy jakimkolwiek innym), pod warunkiem, ze jest to bezposrednia konse-
kwencja spotkania z nicoscia i ma jako natychmiastowy skutek zrazenie sig do rzeczywistosci.

Ten stan alienacji wywoluje rézne postawy: ponurg utratg wszelkiej zdolnosci
odczuwania radosci, co niekiedy prowadzi do kulminacji rozpaczy i konczy si¢
nawet samobdjstwem; pychg i poczucie stania ponad rzeczywistoscia, ktora sig
odrzuca i ktora si¢ depcze, co moze prowadzi¢ do zrownania siebie z istotg boska.
Artysta moze uwazac si¢ za rywala Boga w tworzeniu. Niekiedy stan alienacji
moze wieS¢ poprzez abnegacje w kierunku §wieto$ci. ,,Schizofrenicy, nadludzie,
artysci i sw1qc1 to tylko niektdre postacie sposrod tych, ktére zapetniaja pejzaz
wennui«” — pisze Kuhn?,

U Witkacego nuda, nienasycenie, obrzydzenie i samotno$¢, ktore teraz widzi-
my na nieco szerszym tle, maja sens ontologiczny, nie przekreslajacy psycholo-
gicznego: jego bohaterowie sa samotni, niezaleznie od tego, czy w danym mo-
mencie przezywaja samotnos¢; nuda jest atrybutem ich egzystencji, nawet jesli
nie zawsze przezywaja nudg; w Szewcach szczegblnie intensywnie doznaja sa-
motnosci, nudy, nienasycenia, obrzydzenia. Juz pierwsza kwestia sztuki wprowa-
dza problematykg nudy — Sajetan okresla siebie: ,,wieczny tutacz, tym sig tuta-
jacy, ze do miejsca zawsze przykuty” (379)°. W tym antytetycznym wyrazeniu
wskazuje on na nudg w znaczeniu monotonii: wieczna tutaczka (motyw ,,hiomo
viator’’) odbywajaca sig¢ w taki sposob, ze tutacz jest na zawsze unieruchomiony.
Sajetan tylez sam siebie okre$la, co otwiera ciag wypowiedzi, ktérych celem jest
opisanie kondycji ludzkiej szewcoéw i wyrazenie jej egzystencjalnej okropnosci.
Monotonia w sensie Schopenhauerowskiej ,,Langeweile” nie jest jedyna plaga,
ktora trapi zaréwno jego, czeladnikow, jak ludzkos¢ cala:

8 R. Kuhn, The Demon of Noontide. Ennui in Western Literature. Princeton, N. J., 1976,
s. 12-13.

* S.L Witkiewicz, Szewcy. Naukowa sztuka w trzech aktach ze ,, Spiewkami”. Cyt. z: Wy-
bor dramatéw. Wyd. 2, popr. Wybdr i wstep J. Btonski. Tekst i przypisy oprac. M. Kwasény.
Wroctaw 1983. BN I 221. Liczba w nawiasie oznacza stronice.
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Juz wszystko tak zbrzydlo na tym $wiecie, ze wigcej o niczym gadaé nie warto. Kona ona
ludzko$é pod gniotem cielska gnijacego, ztosliwego nowotwora kapitatu, na ktérym nikiej pu-
tryfakcyjne owe bable, faszystowskie rzady powstaja i pgkaja, puszczajac smrodliwe gazy za-
gnilej w sobie, w sosie wlasnym, bezosobowej cizby ludzkiej. Juz nic gadaé nie trzeba. Wszystko
je wygadane do cna. Czekac trzeba, az sig zrobi, i robi¢, ile kto moze. Czy my jeste$my ludzie?
Moze ludzie to tylko oni — a my tylko bydlgce $cierwa, z takimi, wicie, Panie Swiqty, epifeno-
menami, by sig jeszcze gorzej meczy¢ i na ich uciechg skowytac. [...] A oni mysla tak na pew-
no, brzuchacze zacygarzone, ociekajace takim $liskim koktejlem z ichniej rozkoszy i naszej
smrodliwej, w beznadziei swej, meki. [381-382]

W tym przydlugim cytacie znajdujemy caty repertuar réznych rodzajéw nudy
i zjawisk pokrewnych: obrzydzenie, rozktad jednostek, indywiduéw, ktérym gro-
zi sprowadzenie do stanu bezosobowego, niemota wobec obrzydliwosci i rozkta-
du, wreszcie wstgpne okreslenie bicza Bozego nad ludem — nieustannej n¢dzy,
1 bicza Bozego nad klasami wyzszymi, glownie arystokracja, co potwierdzi p6z-
niej Ksi¢zna (zob. 498) — niezmierzonej nudy. Nie znaczy to wcale, ze klasy
nizsze, w tym wypadku szewcy, nie znaja nudy; nie jest ona wszakze jedynym
dopustem Bozym nad nimi. Natomiast arystokracja doznaje gtéwnie nudy, ma-
jac tzw. kwestie bytowe zalatwione niejako z zatozenia. W tworczosci Witkace-
go nuda nie oszczgdza nikogo: trapi arystokracjg, gdyz nalezy ona do starej kul-
tury, szczegoélnie latwo zapadajacej na nudg; trapi klasy nizsze, mimo ze do sta-
rej kultury nie naleza — ale trapi, poniewaz nuda jest u niego konstytutywna cecha
wszelkiej egzystenciji.

Wsrod czynnikow, ktore wzmagaja nudg jako monotonig, szczegoélnie wazna
rolg gra praca oraz podziat Zycia na niewolne (w czasie pracy) i wolne (po pracy),
oba wszakze jednako poddane monotonii. Zycie wolne od pracy, niewolne od nudy,
traci w stopniu bardzo duzym jako$¢ wolnosci. II Czeladnik wyraza to prosto:

Mnie sig chce tadnych kobiet i duzo piwa. A mogg wypi¢ tylko dwa duze i ciagle z ta
Kaska, ciagle z Kaska ta — a niech to cholera!... [389]

Westchnien II Czeladnika do Zycia-bez-nudy nie mozna lekcewazy¢: nie idzie,
wbrew pozorom, o jaka$ forme banalnego znudzenia, ktore nie jest warte analizy;
przeciwnie, w groteskowym jgzyku bohaterow Witkacego wyrazona zostala nie
trywialna tgsknota do zycia, do ktorego naleza przyjemnosci zmystowe, do zycia
bez napig¢, bo przeciez nie do zycia rzeczywiscie szczgsliwego, ale wyrazona
zostala zasadnicza i nieuleczalna dolegliwo$¢ egzystencji, jaka jest nuda. W tym
wypadku nuda przemawia jgzykiem monotonii; jak chce Brodski: jgzykiem cza-
su, i dlatego cytat z Pochwaly nudy, bedacy mottem moich rozwazan, przylega
Scisle do sytuacji szewcOw, wskazujac zarazem na ton mojego podejscia do inter-
pretacji Szewcow — dramatu filozoficznego, egzystencjalnego, a nie opowiesci z klu-
czem o Polsce lat trzydziestych minionego XX wieku. Cokolwiek zrobitby cze-
ladnik, cokolwiek zrobitby cztowiek, do ktorego czas przemawia gltosem nudy,
zrobi to, z punktu widzenia czasu, na proézno.

Kwestia pracy okazuje si¢ bardziej ztozona. Sajetan i czeladnicy przezywaja
ja w akcie I jako niewolna i zniewalajaca, mechaniczng i nietwodrcza, zabijajaca
poprzez nudg. Idea Sajetana, szewca-rewolucjonisty, jest jasna:

Chce mu sig, aby robota byta byta rownocze$nie mechaniczna i Zzeby duchem t¢ mechani-

k¢ wyosobliwiaé, jak te dawne muzykanty i malarze swoje wydzieliny, w unikaty osobowego
przejawu. [383]
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Od mechanizacji pracy jest jeszcze ucieczka, choé marna, w tworczo$¢ czy
raczej w jej namiastke; Sajetan moze jeszcze wymysli¢ nowy fason buta, ,,chociaz
to juz nie to”, ale tworczo$¢ jest jeszcze mozliwa. Sajetan ma petna $wiadomosé
zagrozenia indywiduum, twoérczosci, kultury, zgodnie ze znanym ksztattem, jaki
problematyka katastrofizmu przybiera u Witkacego; nie na darmo zostaje areszto-
wany w koncu aktu I jako ,,prezes tajnego zwiazku cofaczy kultury” (415). Prze-
widuje i obawia sig, ze w przyszlosci praca bedzie catkowicie zmechanizowana,
a w dodatku upowszechniona, ,,ze wszyscy, jako jeden wstrgtny maz, z zapamig-
taniem nieprzytomnym ora¢ beda, ze nie bedzie nawet takich prozniakoéw” ,na
naczelnych stanowiskach kontrolnych” (382). Z nudnej pracy terazniejszej i przy-
szlej wyziera nuda terazniejsza i nuda przysztosci. Kwestia ta rozwijana jest w trak-
cie dyskusji o czasach przysztych miedzy Sajetanem a Prokuratorem. Ten ostatni
wyraza przekonanie, Ze ,,zawsze beda dyrektorzy i1 urzednicy wyzsi, ktorzy beda
nawet musieli co innego jes¢ niz majstrzy w fabrykach” (387). Sajetan pociesza
sig, ze jesli nawet tak, nastanie ,towarzysz-dyrektor prawdziwy, okarmiony obrzy-
dliwymi pigulkami” (388). Nuda przyszlosci zdaje sig¢ co najmniej spotggowa-
niem nudy terazniejszej, wystarczajaco strasznej, a pewnie zupelnie nowa jako-
scia, co okaze sig poznie;j.

Witkacy rozbudowuje problematyke nudy u szewcow, ostatnich rewolucjoni-
stow Swiata, ale nie zapomina o Prokuratorze i Ksigznej: trapi ich nuda klas wyz-
szych, w przypadku Ksigznej za$ — takze reprezentantki wyzszej i starej kultury.
Ze studiéw nad historia nudy wynika wniosek, Ze pojawia sig¢ ona badZ co naj-
mniej nasila wraz ze wzrostem wyrafinowania kultury jakiej$ grupy spotecznej
lub jakiejs epoki. W §redniowieczu np. doznawali jej gldwni nosiciele wartosci
kultury, a wigc duchowni §wieccy i zakonni. Specyficzny rodzaj nudy krzewit sig
zwlaszcza w zakonach 1 nosit miano ,,acedia” (oraz jeszcze inne); byt wielokrot-
nie opisywany w tekstach teologiczno-moralnych i zrodzit bogata ikonografig'®.
Nuda u Witkacego ma specyficznie Witkacowskie zrodta, o czym we whasciwym
czasie bgdzie powiedziane.

Ksigzna probuje uj$¢ nudzie za pomoca perwersji seksualnych i ambicji poli-
tycznych. Odwoluje sig¢ zatem do najpospolitszego leku na nudg, czgstokroé zu-
pehie nieskutecznego: do dystrakcji, rozrywki. Bywa, ze podjgcie jakichs dziatan
rozprasza nudg nie nazbyt glgboka, ale nie moze pomdc bohaterom Witkacego; sa
oni skazani na cierpienia nudy bez szansy na wyleczenie. Gwarantem dopelnienia
sig ich meki sg przemiany §wiata, w ktorym zyja, a ten zdaza w kierunku mecha-
nizacji spotecznej, czyli w kierunku nudy jako monotonii — jak si¢ okaze, przera-
stajacej to, co spoteczne i polityczne, wkraczajacej na tereny zarezerwowane dla
metafizyki. Ksigzna poddaje szewcow torturze seksualnej, zwyklej w relacjach
mesko-damskich w §wiecie Witkacego, ale takze traktuje ich jak media i chce po-
przez nich osiagna¢ sukces polityczny i zmieni¢ $wiat w ogolnosci. Grajac im na
zmyslach, a zarazem doznajac ekstazy, Ksigzna w zachwyceniu wykrzykuje: ,,Spet-
nia sig sen! Znalaztam media dla mego drugiego wcielenia na tej ziemi”, a nastep-
nie wyjawia jeszcze inny, poza perwersyjno-seksualnym, cel swoich zabiegow:

Chciatabym uwznio$li¢ wasza nienawi$¢, zamieni¢ zawisc, zazdro$¢, wéciektosé i niena-
sycenie zyciem na dzika, tworcza energig dla hiperkonstrukcji [...] nowego Zycia spotecznego,

10 Zob. Kuhn, op. cit., s. 15-36.
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ktorego zarodki tkwia w waszych duszach [...]. Chciatabym meke waszej pracy pi¢ przez rur-
ke, jak komar krew hipopotama [...] — i przemienia¢ na moje idejki, takie motylki, ktére kiedys$
wotami sig stana. [408—409]

Program Ksieznej jest wyraznie sadystyczny, zywi si¢ bowiem megka szew-
cow, wykorzystuje pokiady energii negatywnej, zrodzonej z cierpienia i upoko-
rzenia, podniesionej do wysokiej potggi. Celem Ksigznej, jak to stwierdza Proku-
rator, jest ,,babomatriarchat”, jej za$ probg podporzadkowania sobie samcow w ak-
cie 1II, w atmosferze konca §wiata, nalezy odczyta¢ jako erotyczno-polityczny
zamach stanu''. Jego podtoze jest dwojakie: sadystyczne i seksualne, ale przy tym
zwiazane z nuda, z poszukiwaniem ucieczki od udrgk nudy. Ambicje polityczne
ma takze Prokurator, on rowniez jest kandydatem na zbawcg ludzkosci:

zbawie ten $wiat jednym tajemniczym stowem [...]. Jeszcze nie wygasta magiczna warto$¢
stow, w ktore wierzyli dawniej nasi wieszczowie, a dzi$ wierza logistycy i husserlisci. Ja o tym
moéwitem juz — patrzcie: moje broszurki — ktérych nota bene nikt nie czyta — jeszcze przed
kryzysem. [404]

Podobnie jak Leon z Matki, prorok-§winia, w Szewcach Prokurator jest auto-
rem broszurek zawierajacych jego wersjg wiedzy o zbawieniu i wiedzy politycz-
nej. Tymczasem trwa nuda obejmujaca zaréwno Istnienia Poszczego6lne, jak Ist-
nienie jako cato$¢, co Sajetan probuje po raz ktory$ z rzedu uja¢ w stowa:

Niech idzie dziwna chwila zasmierdziatego zZywota, niech sig¢ §wigci i mija, niech mor-
dercza, tragiczna chucia nas, wszarzy biednych, zabija. Chciatbym zy¢ krotko jak efemeryda,
ale tggo, a tu wlecze si¢ ta gobwniarska kietbasa bez konca, az za szary, nudny, jalowcowo-

-nie$miertelnikowy horyzont beznadziejnego jalowego dnia, gdzie czeka wszawa, zatgchla
$mier¢. [408]

To wyznanie Sajetana mozna zaliczy¢ do niejako klasycznych okreslen nudy,
zwlaszcza ze zawiera odniesienie do $mierci, nie jedyne w wypowiedziach posta-
ci tego dramatu, czyli otwiera sig na perspektywe bezsensownego konca absurdal-
nego, zzeranego przez nudg Zycia. Dla bohateréw Witkacego nie ma perspektywy
siggajacej poza $mier¢; doswiadczenie $mierci jest dla nich kontaktem z nicoscia.

Wsrdd rozmdw i takich jak tu opisana, mato zachgcajacych wizji zycia jako
calo$ci czas zdaje sig zwalnia¢ tempo swojego uptywu. Witkacy hamuje bieg zda-
rzen, by nude uczyni¢ uczestniczka akcji dramatu, a nie jedynie dialogu, prze-
nie$¢ ja w glab dramatycznego trwania. Leniwo$¢ dziania sig podkresla ostatnie,
wlasciwie jedyne godne tego miana, wydarzenie aktu I: naj$cie na warsztat szew-
ski Prokuratora-Ministra oraz patkarzy Gnegbona Puczymordy. Naturalna gwal-
townos¢ tej sceny wyczerpuje si¢ natychmiast po wtargnigciu intruzéw i rozpo-
czeciu akcji aresztowania oskarzonych. Aresztowanie przebiega nad wyraz spo-
kojnie. Didaskalia sa az nadto wymowne:

,.Dziarscy Chlopcy” zabierajg sie powoli do obecnych. Milczenie. Nuda. Powoli spada
kurtyna, podnosi sig i znowu spada. Nuda coraz gorsza. [418]

Jak wida¢, nuda konstytuowata si¢ w czasie aktu I, by w jego finale porazi¢
system nerwowy dramatu.

' Zob. L. Sokdt,, Szewcy” Witkacego: erotyzm i wladza. ,Konteksty. Polska Sztuka Ludo-
wa” 2000, nr 1/4: Malinowski — Witkacy.
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Akt II dramatu rozgrywa si¢ w wigzieniu: nuda jest tutaj na swoim miejscu,
jest czgscig wigziennej rzeczywisto$ci, istotnym elementem kary. Ale to jest Witka-
cowskie wigzienie, pomyslane tak, by nudg w tym rozumieniu i w tej roli, jaka jej
przypisal autor, uwydatni¢. Przez pozbawienie szewcoéw mozliwosci pracy — przy
uruchomieniu propagandy pracy (witraz w sali wigziennej ,,przedstawiajacy »bto-
gostawienstwa pracy zarobkowej«” oraz widoczny, a niedostgpny, ,,wspaniale urza-
dzony warsztat szewski”) — Prokurator-Minister ponad wszelka miarg ich udreczyl.
Cierpienie doprowadzito szewcow do stanu pewnej animalizacji: ,,btadza [...] jak
glodne hieny”, drapig si¢ nawzajem jak zwierzeta, ,,w ruchach ich wida¢ potwor-
ne umeczenie nudg i brakiem pracy” (419). Brak pracy dokucza im bardziej niz
udreka, jaka byto jej wykonywanie. Praca szewcOw miala jeszcze, jak pamieta-
my, zmarnialy element tworczosci. W wiezieniu nie ma juz nic, nagie, niczym nie
wypetnione istnienie w swej ,,metafizycznej okropnoséci”. Nie ma juz nic, co od-
wracatoby uwage szewcow od okropnosci i metafizycznej nudy istnienia. To, co
byto czasowym, chociaz bardzo dojmujacym doswiadczeniem nudy na wolnosci,
stalo si¢ w wigzieniu wszystkim, pochiongto cato$¢ egzystencji. Mgki szewcow
dopetnia udrgka nienasycenia seksualnego. Pojawia sig calo$¢ do§wiadczenia opi-
sywanego przez Puzyne: nuda, nienasycenie obrzydzenie i samotno$¢. Jednocze-
snie objawia sig¢ po raz pierwszy tak wyraznie pozytywny aspekt nudy, ktory pro-
wadzi do autentycznego kontaktu z istnieniem w jego odstonigtej prawdzie, nato-
miast to, co wydawalo si¢ cenne na wolnosci: praca, jaka znamy z aktu I, zwlaszcza
jej aspekt negatywny, oglupienie, ngdzne szewskie przyjemnosci (piwo, Kaska) —
zaczynaja petnic role rozrywki, ktorej celem jest odwracanie uwagi od istnienia.

Wielkim autorem nalezacym do historii filozofii nudy jest Pascal. Jego rozwa-
zania rzucaja $wiatlo na sens tego, co przydarzyto si¢ Witkacowskim szewcom.
Przypomnijmy zatem:

Nie ma dla czlowieka nic rownie niezno$nego, jak zazywaé petnego spoczynku, bez na-
migtnosci, bez spraw, rozrywek, zatrudnienia. Czuje wowczas swoja nicos¢, opuszczenie, nie-
wystarczalnos¢, zaleznosé, niemoc, proznig. Bezzwlocznie wytoni sig z glebi jego duszy nuda,
melancholia, smutek, troska, zal, rozpacz.

Wystarczyloby jeno odjaé im [tj. ludziom] wszystkie [...] troski; wowczas przyjrzeliby
sig sobie, pomysleliby, czym sa, skad pochodza, dokad ida [...]"%

To wlasnie — cho¢ analogia nie jest pelna — przytrafilo sig¢ szewcom: w wigzie-
niu stangli twarza w twarz z istnieniem. Doprowadzito do tej sytuacji ogotocenie,
jakie spotkato ich jako wigznidw, nieporownywalne z tym, czego doswiadczali na
wolnosci. Nuda niejako dopehnita sig i nabrata glebszego znaczenia. Gorzkie do-
$wiadczenie nudy wzmocnito ich poczucie $wiadomosci istnienia.

Rzecz ta wydaje sig interesujaca, gdyz juz wczesniej szewcy mieli znaczna $wia-
domos¢ istnienia, wigksza niz ta, jaka przystugiwata im jako jednostkom o podrzed-
nej pozycji spotecznej, o niewysokim statusie wyksztatcenia, jednostkom nie na-
lezacym do wyrafinowanej kultury. Wspominatem poprzednio o tym: nuda prze-
sladuje kazdego z bohateréw Witkacego po prostu dlatego, ze jest czlowiekiem;
nuda okazuje si¢ funkcjg $wiadomosci, a zatem nie ma od niej, jak od §wiadomo-

12 B.Pascal, Mysli. Przet. T. Zeleniski (B oy). W nowym ukladzie wedtug wyd. J. Che-
valiera oprac. M. Tazbir. Warszawa 1968, s. 93, 103; zob. caly rozdz. Rozrywka. Zob. tez
M.P.Markowski,, L'Ennui”: ulamek historii. W zb.: Nuda w kulturze.
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$ci, zadnej definitywnej ucieczki. Pogtebiona §wiadomos¢ istnienia daje sig u szew-
cOw wyjasnic catkiem prosto na gruncie systemu mysli Witkacego: nie sg oni jesz-
cze ludzmi przysziosci, bylymi ludZmi, jednostkami zmechanizowanymi. Dopiero
pojawiajacy si¢ w finale dramatu Towarzysz Abramowski i Towarzysz X ukazuja
nieco wyrazniej perspektyweg mechanizacji. Ale i oni nie zamykaja jeszcze ewo-
lucji: inaczej przywotanie wybitnej postaci anarchizujacego filozofa, socjologa,
psychologa i socjalisty Edwarda Abramowskiego (1868-1918), a jego echem za-
pewne jest bohater dramatu, nie miatoby sensu. Zreszta to wiasnie Abramowski
u Witkacego méwi: ,,Szkoda tylko, ze my sami nie mozemy by¢ automatami”
(505). Ciekawe, ze Prokurator, w mniejszym za$ stopniu Ksigzna, a wigc kobieta,
u Witkacego z natury reprezentujaca ciato, instynkty, biologig, przeciwienstwo
$wiadomo$ci, majg pewne zrozumienie dla problematyki egzystencji'®. Ksiezna
znacznie przerasta inne kobiety Witkacego, jest wyrazna zapowiedzia nowej ko-
biety w jego tworczosci, typu, ktory zarysowany petniej nie zdazy!t sie juz poja-
wi¢. Ksigzna ma w kazdym razie wigcej $wiadomosci egzystencji niz inne jego
bohaterki, ktdre jednak wiedza badz wyczuwaja, co nalezy zniszczy¢ w samcach,
poddawanych kobiecej wtadzy, by uczyni¢ ich nieczutymi na metafizyke i sztuke.
Ksiezna pragnie niejako pobra¢ od samcow wirusa metafizyki (jako kobieta — nie
umie jej stworzy¢), ktéremu zapewni rozwo6j, doprowadzajac jednoczes$nie do po-
wstania oryginalnej i tworczej cywilizacji kobiet!,

Jezeli nuda sprzyja zyskaniu wigkszej $wiadomosci, to ma aspekt pozytywny,
o czym zaswiadcza moje odwotanie si¢ do Pascala, a o jej pozytywnym dziataniu
pisali liczni autorzy juz w starozytnosci. U Witkacego sprawg t¢ naswietlaja do-
datkowo przemiany, jakim ulega Prokurator. Robiac kariere, marzy jeszcze o zba-
wieniu ludzko$ci i jest autorem wspominanych broszurek. Kiedy post¢puje wyzej
w hierarchii czynow, o§wiadcza: ,,nie wiem zupetnie, kim jestem, od czasu jak
mam wladzg¢ polityczng” (423), a nieco dalej udziela jeszcze doktadniejszych
wyjasnien:

Sajetanie, czyz nie widzicie, ze maskuj¢ przed wami potworna tragedi¢ mego polozenia
realnego i straszliwg wprost pustk¢ wewnetrzna? Poza tak zwanym problemem Iriny Wsiewo-
todowny nie ma we mnie po prostu nic — wyjedzona skorupka od nigdy niebylego raka. Witka-
cy, ten zakopianski zagwazdraniec, chcial mnie naméwic na zajmowanie sig filozofia — i tego

nie mogtem nawet zrobié. Jak ona przestanie sie nade mng znecaé, po prostu przestane istniec,
a zy¢ bedg musiat z przyzwyczajenia... [435]

Whiosek narzuca si¢ sam: Prokurator w niewielkiej mierze j e st, natomiast
ma wiladzg polityczna, niemal zupelnie wyczerpuje swoje istnienie w polityce
1 pozadaniu.

Konstanty Puzyna w przywolywanym tu na wstepie cytacie zwraca uwage na
La Nausée Sartre’a i na koncepcje Heideggera. P4jdzmy jeszcze raz tym $ladem.
Bohater powiesci, Antoine Roquentin, poprzez do$wiadczenie nudy i mdtosci (,,/la
nausée”) dochodzi do §wiadomosci istnienia (pozytywny aspekt nudy, jakiej do-
$wiadcza, podobnie trochg jak bohaterowie Szewcow). Kondycja ludzi nieswiado-
mych, uciekajacych przed brzemieniem §wiadomosci egzystencji w warto$ci spo-

B Zob. L. Sok 6k Witkacy i Strindberg: dalecy i bliscy. Wroctaw 1995, s. 29-121; Indywidu-
um i gatunek. Wstep do ,,Szewcow” Witkacego. W zb.: Dramat polski. Interpretacje. Red. J. Ciecho-
wicz, Z. Majchrowski. Cz. 2. Gdansk 2002.

14 Zob. S ok &1, Indywiduum i gatunek.
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teczne, ludzi, ktorzy trafili nawet do galerii portretow osobistosci zastuzonych dla
miasta Bouville i na cokdét pomnika, to kondycja tajdakow — ,salauds” (,bydla-
kow” w Jacka Trznadla polskim przektadzie powiesci). Ot6z u Witkacego nie ma
»salauds” w gronie najwazniejszych postaci dramatu, cho¢ znajdujemy tajdakow
w potocznym sensie stowa; przypadek Ksigznej jako kobiety jest inny, ale prze-
ciez nie da sig jej do tej kategorii zaliczy¢. Ferdusienko, Hiperrobociarz, Gngbon
Puczymorda i inne postacie pomniejsze to jedynie widma, Towarzysz Abramow-
ski i Towarzysz X to widma przysztosci. Prokurator staje si¢ ,,salaud”, ale zbyt
wiele wie o swoim upadku, by w pelni zastuzyt na to miano.

Jak si¢ zdaje, kategorii ,,salaud” odpowiada u Witkacego bycie pyknikiem.
Ten termin Ernsta Kretschmera, wypelniony w bardzo duzym stopniu Witkacow-
ska trescia'®, pojawia sie w Szewcach w ustach schizoidow, czyli — w $wietle tego,
co zostato powiedziane — w ustach ludzi co najmniej w znacznym stopniu §wiado-
mych istnienia. Sprawg obszernie wyktada I Czeladnik, komentujac ,,ktopoty z ist-
nieniem” II Czeladnika:

A wam moéwie, Jedrek, Ze to schizoidalna psychologia. Nie wszyscy sa tacy. To rasa
gingca. Coraz wigcej jest na tym §wiecie pyknikow. Ma se radio, ma se stylo, ma se kino, ma se
daktylo, ma se brzucho i nie§mierdzace, niecieknace ucho, ma se sycko, jak sie patrzy — czego
mu trza? A sam w sobie jest $cierwo podle, guano pogodne, przebrzydte. To je pyknik, wis?
A taki niezadowolony ze siebie to ino mat na $wiecie czyni, zeby siebie przy tym przed sobg
wywyzszy¢ i siebie sobie pokazaé lepszym, niz naprawdg jest — nie by¢, ino pokaza¢, i nie
lepszym, ino takim fajniejszym, wyhyrniejszym. Taki to ci wyhyr ma przed sobom. [...] Ajato
sam nie wiem, jaki jestem, pyknik czy schizoid? [384-385]

Juz te watpliwosci wskazuja, ze I Czeladnik ma co najmniej wiele ze schi-
zoida. Przedstawiony portret pyknika jako ,,salaud”, jako osobnika nieautentycz-
nego, wskazuje na podobienstwo myslenia Witkacego i Sartre’a w przedmiocie zy-
cia autentycznego. Uzupetnia t¢ sprawe wypowiedz Sajetana: ,jedna jest dobra
rzecz na $wiecie, to indywidualne istnienie w dostatecznych warunkach material-
nych”, z akcentem na stowo ,,indywidualne”, znaczace u Witkacego takze: ,,au-
tentyczne”, dostgpne przezyciom metafizycznym. W tej samej wypowiedzi Saje-
tana pojawia si¢ rowniez filozofia ,,salauds™: ,,Zje$¢, poczytac¢, pogwajdli¢, po-
kierdasi¢ i poj$¢ spa¢. Poza tym nie ma nic — to jest, psia ich §cierwa, pyknicka
filozofia” (484). Zauwazmy na marginesie, Zze w tej wypowiedzi pojawia sig ak-
cent charakterystyczny dla Witkacego z lat trzydziestych: mowigc o wielkosci istot-
nej, ktora lezy ,,w indywidualnym napigciu i w stopniu zginania tym napieciem
rzeczywisto$ci: mysla czy wola uzbrojona w pigé¢ —to wszystko jedno”, mowi tez
Witkacy o ,,wielkos$ci »dla wszystkich«”, ktora jest ,,w robieniu czego$ dla kogos,
w wyrzeczeniu si¢ siebie dla drugich”, wowczas ,,nawet maty czlowiek moze sta¢
si¢ wielkim, gdy inaczej juz nie moze” (484). Tak pojgty aspekt otwarcia si¢ na
drugiego czlowieka bodaj nigdy nie pojawil si¢ wczedniej. Jesli bohater ucieka od
kontaktu z istnieniem w takie, same w sobie godne akceptacji, wartosci ludzkie
1 spoleczne, przystepuje do kategorii ,,salaud”.

Akt II dramatu, podobnie jak akt I, wypelniaja gtownie rozmowy i dyskusje,
wejscia 1 wyjscia postaci, zdarzenia zwyczajne i mato badz wcale nie umotywo-
wane, tylez rozpraszajace, co uwydatniajace nudg 1 statycznoS¢ trwania. W akcie I
jest to nagte, pozbawione motywacji spoliczkowanie Ksigznej przez Sajetana,

15 Zob. ibidem.
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w akcie II — wyrzucanie i wrzucanie szewcow z i do sali, w ktorej ich zamknigto.
Jedynie finaly obu aktow wyznaczaja prawdziwe i brzemienne w skutki wydarze-
nia dramatyczne. W akcie Il wydarzenie, zapowiadane i oczekiwane od dawna
jako co$, co wreszcie musi sig sta¢, przychodzi w momencie, kiedy nuda natgzona
jest az ,,do pekniecia”. Jest to szewska rewolucja, ktéra mimo woli szewcow od-
daje im wtadzg polityczna w rgce. Ich w petni u§wiadamianym sobie celem jest
zaznanie przez chwile rozkoszy pracy, zanim ich ,,skujg i zmasakruja”. Ten wy-
buch rewolucji jest takze ,,gwattem pracownikoéw nad pracg” i gwattem w sensie
seksualnym'é, jest proba stworzenia nowej metafizyki pracy ,,an und fiir sich”.
Z punktu widzenia psychologii nudy owo dziwne, bodaj najdziwniejsze wydarze-
nie w dramacie przypomina przypadtos¢ opisang przez Kepinskiego jako ,,raptus
melancholicus™:

gwaltowny stan podniecenia, wystgpujacy najczesciej w glebokim stuporze depresyjnym; w sta-

nie takim chory moze by¢ agresywny w stosunku do siebie lub nawet do otoczenia (niebezpie-

czenstwo samobodjstwa, samobojstwa rozszerzonego, zabojstwa)'’.

Agresja szewcOw zdaje si¢ mie¢ zblizony charakter. Prokurator okresla ich
ekscesy, ktore staja si¢ rewolucja, jako ,,nowa metafizykg”, ale takze ,,psychozg™:

jesli ta psychoza sig rozprzestrzeni — rozwala $wiat i zniszcza wszelkie sztuczne zastawki i spod
zgnitego $cierwa idei-nowotwordw wyciagna biedna skarlala ludzkosé, na posmiewisko malp,
$win, lemurow i gadow — nie zdegenerowanych gatunkow naszych przodkow. [456}

Rzeczywiscie, psychoza rozpowszechnita sig, biednej skarlatej ludzko$ci uka-
zano droge ku wiekszemu jeszcze pohanbieniu.

Szewcy u szczytu wladzy w akcie 111 do§wiadczaja ubytku istnienia, podobnie
jak Prokurator w akcie II. Problemy egzystencjalne nie opuszczaja ich jednak catko-
wicie: ,,wytrzymag¢ istnienie bez obtgdu, rozumiejac cho¢ trochg jego esencjg [...], to
nadludzkie juz nieomal zadanie” (461-462) — o§wiadcza Sajetan. Wkrotce okazu-
je sie, ze szewcy u wladzy sa marionetkami, puszczanymi w ruch przez tajne sily
badz przez tajnych ludzi. Wchodzac w domeng wiadzy, dostaja sig¢ w sferg nieau-
tentycznosci, przejmuja — w sensie dostownym i egzystencjalnym, sartre’owskim
— tajdactwo wiadzy, ktorg obalili. ,,Czy to nie prawda, co méwit byly prokurator,
ze$my tacy, bosmy po tamtej stronie, i ze jak na t¢ przejdziemy, to si¢ staniemy jak
oni?” —pyta Il Czeladnik (463). Na jego pytanie trzeba udzieli¢ odpowiedzi twier-
dzacej. ,,Byly prokurator” natomiast — pozbawiony wladzy — powinien obecnie
zyska¢ na istnieniu. Pewnie co$ takiego ma miejsce. Wypetnia go nadal, chociaz
spsiatego dostownie, przede wszystkim problem Iriny Wsiewotodowny, ale Scur-
vy docenia znowu, by¢ moze, docenia po raz pierwszy naprawdg, problemy meta-
fizyczne: marzy o tym, by poczué ,.ein Hauch von anderer Seite — powiew z tam-
tej strony”, i dodaje:

Metafizyka, ktorg pogardzatem dotad, wali na mnie teraz ze wszystkich zakamarkow
bytu. Au commencement Bythos était - otchian chaosu!'® C6z za cudna i niedo$cigniona rzecza

16 Zob. Sokol,, Szewcy” Witkacego: erotyzm i wladza, s. 357-361.

7 Kgpinski, op. cit., s. 3, przypis.

8 Zob. Btonski, ed. cit., s. 465, przypis 5: ,Parafraza francuska poczatku Ewangelii
$w. Jana z podstawieniem wyrazu greckiego »Bythos«: »Na poczatku byla Otchlan« (zamiast: »Na
poczatku byto Stowo«)”.
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jest chaos! Nie poznamy go nigdy jako takim, mimo ze $wiat jest chaosem, naprawde w istocie
swej jest. [...] — co za szkoda, ze nie rozwijalem mego umystu przez odpowiednig lekture filo-
zoficzng — teraz za pozno — pojgciowo temu rady nie dam. [465)

Nawet zal Prokuratora przemawia za teza, ze naprawdg docenit problematyke
metafizyczng i filozofig: zaluje przeciez, ze tak pozno...

W akcie III nuda narasta czy moze rozrasta si¢ i krzewi coraz obficiej. Witka-
cy pragnie tez jeszcze bardziej zwolni¢ bieg akcji swojego dramatu i w trosce
o uprzytomnienie czytelnikowi i widzowi wagi problematyki nudy ucieka si¢ do
srodka w istocie mato teatralnego, juz wczesniej (489) tu zastosowanego: ,,Poja-
wia sig tablica: »Nuda coraz gorsza«, na miejsce poprzedniej, ktora znika” (491).
Zwalniajac bieg czasu, demonstruje niejako bezposrednio zwiazek nudy z nazbyt
wolno i udrgczajaco uptywajacym czasem, tak jakby chciat zademonstrowacé traf-
no$¢ okreslenia aspektu czasowego nudy, podkreslonego mocno przez Tomasza
Wectawskiego: ,,Nuda jest wtedy, kiedy jest wiecej czasu niz zycia™". Narasta-
nie nudy w dramacie Witkacego poswiadczajg zar6wno wypowiedzi postaci, jak
dowody na to, Ze postgpuje rozktad rzeczywistosci, jaka mieli tworzy¢ szewcy-
-u-wladzy, czyli jej ewolucja w kierunku dobrze znanego z Nienasycenia absolut-
nego marazmu spotecznego i mechanizacji indywidudéw, co probowatem okresli¢
jako nude przyszlosci.

Powraca, ale w pelniejszym ksztalcie, kwestia pozytywnego aspektu nudy,
jak o$wiadcza I Czeladnik:

A nudy nie bgdzie, bo ideje, na tle braku zainteresowan filozoficznych u ogétu, wymarly
do cna. Hej! Ino smutno jako$, psiascierwa! Trza sig uchlaé. A jak przyjda dziwki z burzujskiej
tancbudy i efeby z Przedmiescia Niepostusznych Pauprow, i ten straszny dran, co mieszka na
ulicy Szymanowskiego pod siedemnastym, to si¢ zabawimy — zabawimy i zapomnimy o tym
Zyciu strasznym w bezsensie ostatecznym, najgorszym, bo do cna uswiadomionym. [490]

I Czeladnik $wiadomie ucieka si¢ do rozrywki jako lekarstwa na nudg; jest
ona bliska rozrywce pojgtej po pascalowsku. Ale nuda, zauwazmy, pojawia si¢
wolweczas, gdy sa jeszcze idee, towarzyszy zatem cztowiekowi §wiadomemu pro-
blematyki egzystencjalnej, mozna by rzec nieco dokladniej: majacemu $wiado-
mos¢ wiasnej $wiadomosci, przyjmujacemu postawe w gruncie rzeczy filozoficz-
na, a nuda przez swoja specyficzna dolegliwo$¢ utatwia mu dostep do $wiadomo-
sci i SwiadomoS$ci wlasnej §wiadomosci. Doznali tego szewcy w wiezieniu,
dos$wiadczyt tego Sartre’owski Roquentin w chwilach obrzydzenia, nudy, ale i eks-
tazy, stuchajac melodii rag-time’u: ,,.Some of these days | You'll miss me honey”*.
Poki nuda egzystencjalna, mdtosci, obrzydzenie, rozpacz i samotno$é, poty nie
wszystko stracone. Wizjg przysziego losu ludzkosci, gdy osiagnie ona ostatni sto-
pien ewolucji, poza ktory nie ma juz wyjscia, bo ustang wszelkie zmiany i bedzie
tylko powtarzanie, metafizyczna monotonia bez kofica, wieczno§é powtorzen,
$mier¢ za zycia, wyraza Sajetan:

kankry jestesmy wszyscy na ciele spotecznosci w jej przej$ciowej fazie od rozdrobnionej, sprosz-

kowacialej wielo$ci do prawdziwego spolecznego continuum, w ktorym zlewaja sig pojedyn-

cze wrzody indywiduéw w jedna wielka ,,plaque muqueuse” absolutnej doskonato$ci wszech-

¥ T. Wectawski, Nuda wieczna? W zb.: Nuda w kulturze, s. 13.
2 J.-P. Sartre, Mdlosci. Przel. i wstepem poprzedzil J. Trznadel. Warszawa 1974,
s. 49-56, 179-190.
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ogdlnego organizmu. Wrzody bola i cierpia — to jest ich zawdd poniekad — niech tam! Plaka
bedzie juz tylko rozkosznie swedziec, az sig zagoi. Nicos¢. [496]

W tej interesujacej wypowiedzi pojawiaja si¢ watki wazne dla problematyki
nudy i charakterystyczne dla mysli Witkacego; w jego koncepcji ewolucji ludzko-
$ci ku nudzie najdramatyczniejsza jest faza przejsciowa wielkich cierpien indywi-
duow i spoteczenstwa jako calosci (wojny, rewolucje, tortury i gwattowna $mier¢,
okropno$¢ zycia w spoteczenstwie totalitarnym, zorganizowanym jak wielki oboz
koncentracyjny), ale najbardziej beznadziejna faza ostateczna, kiedy wszystko
uspokoi si¢ i bedzie zupetnie niezle. Wiasnie: uspokoi sig, w tym rzecz cata. Na-
dejdzie niewyobrazalny paraliz §wiata we wszelkich jego przejawach, nie tylko
marazm duchowy indywiduow i spoleczenstwa, nie tylko marazm metafizyczny,
ale nie do pojecia wstrzymanie ruchu w $wiecie, takze w $wiecie fizycznym. Bg-
dzie to nadejscie panowania jakiej$s Nudy Absolutnej i — rzecz dla pojmowania
wszelkiej nudy w sensie najglebszym niezmiernie wazna: kontakt z nicoscia.

Do rozwazan o pozytywnym aspekcie nudy czas wiaczy¢ Heideggera. W styn-
nym odczycie Czym jest metafizyka?, wygloszonym w roku 1929, a wigc w czasie
kiedy Witkacy pisal Szewcow, Heidegger rozwaza okolicznosci, w jakich catos¢
bytu objawia sig przytomnosci, czyli bytowi przytomnemu (,,Dasein’):

gdy nie jeste$my zajeci ani rzeczami, ani sobg — jawi sig nam ta ,,cato$¢”; ma to miejsce na

przyktad w przypadku prawdziwego znudzenia. Znudzenie to, odlegte, gdy nudzi nas po prostu

jakas ksigzka czy jakie§ przedstawienie, jakie$ zajgcie czy jakas rozrywka, wybucha wtedy,
gdy ,.komus si¢ nudzi”. Owo glegbokie znudzenie, ciagnace si¢ jak milczaca mgla w przepa-
$ciach naszej przytomnosci, pokrywa rzeczy i pokrywa ludzi, i wraz z nimi pokrywa nas sa-

mych — sprawiajac, ze wszystko to po rowni staje sig nam osobliwie obojgtne. W znudzeniu
tym ujawnia si¢ calo$¢ bytu?.

Jak sie zdaje, podobne do$wiadczenie stato si¢ udziatem szewcow w wiezie-
niu: juz nie nudzita ich praca czy Kaska, nie nudzito ich ,,co$§”; objawito sig im to,
co Heidegger nazywa: ,.komus$ si¢ nudzi”, znudzenie prawdziwe czy glgbokie.
Sajetan w cytowanej wypowiedzi mowil przeciez o nicosci jako o dalszym, osta-
tecznym szczeblu ewolucji spotecznej, o doswiadczeniu poza bélem i nuda. Wit-
kacy nie zajmuje si¢ juz nico$cig; w wypowiedzi Sajetana nico$¢ to tyle co kres
wszystkiego, nic, co$ co przeraza, a czym zajmowac si¢ juz nie mozna. U Heideg-
gera jest, jak wiadomo, inaczej. Nuda objawia byt jako cato$¢, nicos¢ odstania sig
natomiast w do$wiadczeniu trwogi; byt i nico$¢ ,,wspoitworza sig razem”?, byt
bytuje, nicos¢ nicosciuje.

Niektdre aspekty mysli Witkacego, jakie uwidoczniaja si¢ w jego dramatach
1 powieSciach, zdumiewajaco dobrze ,,czuja si¢” w bliskim sgsiedztwie filozofo-
wania Heideggera i Sartre’a jako pisarza, ale takze jako filozofa. Tezg Ingardena
o Witkacym-egzystencjaliScie zbyt tatwo i szybko odlozono do lamusa, a w isto-
cie pogrzebano. Pewnie, okre$lenie go jako egzystencjalisty nie jest wystarczaja-
ce. Na wnikliwo$¢ tej tezy jeszcze jeden dowdd: doswiadczenie nudy i trwogi
u Heideggera, mdtosci, samotno$ci i nudy u Sartre’a, ma wiele wspolnego z prze-
zyciem metafizycznym u Witkacego. U Heideggera fundamentalne do$wiadcze-

2 M. Heidegger, Czym jest metafizyka? W: Budowadé, mieszkaé, myslec. Eseje wybrane.
Wybor, oprac. i wstgp K. Michalski. Warszawa 1977, s. 34 (thum. K. Pomian).
22 Jbidem, s. 45.
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nie bytu i nico$ci, rzadkie i niezmiernie cenne, ma charakter objawienia®, podob-
nie jak u Witkacego. Rozwazania i analizy Roquentina, jego doswiadczenie mdtosci
— bliskie sa przezyciom bohateréw polskiego pisarza, cho¢ wyrazone w innym
Jjezyku, by tak rzec, w jgzyku romantycznym, u Witkacego natomiast zasadniczo
w jezyku groteski, nie zawsze jednak bardzo odmiennym od jezyka Sartre’a?*.

Nie jest moze przypadkiem, ze pokrewne filozofie nudy znalazty wyraz w la-
tach trzydziestych XX wieku. U Witkacego kwestia nudy pojawia sie, co prawda,
juz w roku 1918, esej Heideggera to rok 1929, zar6wno powie$¢ Sartre’a, jak ksigz-
ke L Alternative Jankélévitcha, skad pochodzi rozdzial Metaphysique de I’ennui,
opublikowano w roku 1938. Zapewne atmosfera lat trzydziestych, ktore postrze-
gamy dzisiaj jako taniec na wulkanie, sprzyjata jako$ nudzie i refleksji nad nig. Az
wybuchta wojna, analizowana niejednokrotnie jako radykalny lek na nude spo-
teczna. Witkacy odrzucit zawczasu ,,nowy, wspanialy $wiat”, jaki miat powstaé
po wojnie, nudny §wiat nieco ugrzecznionych totalitaryzmdw, dotykajacy nicosci.
Bohaterowie Szewcow, udrgczeni nuda, stojacy u progu nicosci, winni $wiat ten
zaakceptowa¢ badz zginaé. Ostatnie wydarzenia sztuki zapowiadaja jego zbliza-
nie sig: po upadku Ksigznej jako niedosztego przywodcy erotyczno-politycznego,
po pojawieniu si¢ obu Towarzyszy, ktérzy w nudnym jezyku partyjnych gazetek
zwiastujg nicos$¢ stojaca za drzwiami, moze nastapi¢ jedynie arbitralne przerwa-
nie, bo juz nie zakonczenie sztuki, przez spadniecie zelaznej kurtyny:

Trzeba mie¢ duzy takt,

By skonczy¢ trzeci akt.
To nie ztudzenie — to fakt. [505]

Sztuka zostala arbitralnie przerwana, gdyz zapewne — zdaniem Witkacego —
wystarczajaco wyrazi$cie zarysowata si¢ ewolucja $wiata dramatu prowadzaca
do jakiej$ jeszcze moze odleglej w czasie absolutnej mechanizacji; kontynuowa-
nie akcji bytoby jalowym powtarzaniem tego, co juz wiadome. Zreszta, jak uprzed-
nio wskazywatlem, finat tej ewolucji to uniwersum niewyobrazalne. Droga ku jego
ostatecznej wersji ma zreszta moze ksztalt asymptoty. Cele Witkacego zostaty osia-
gnigte, gdy przerazil nas wizja Krolestwa Nudy, ktore jest juz wcale bliskie.

B Ibidem, s. 35-40.
2 Zob.Sartre, op. cit.,s. 179 i passim.
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