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wany jest nie tyle kwestia tozsamos$ci cztowieka, ile rola, jaka powinien on odegraé¢ w urze-
czywistnieniu domniemanego planu rozwojowego. Tlumaczy to instrumentalny w duzej
mierze, zorientowany na zachowanie perspektywy transcendentnej, stosunek do istoty ludz-
kiej” (s. 204). Spostrzezenie to maja potwierdzac rowniez liryki z lat 1845-1849, sa to bar-
dzo czgsto tzw. liryki roli. Czestaw Zgorzelski, analizujac wiersze ostatniego etapu, wyod-
rebnia wérdd nich dwie zasadnicze linie rozwoju: liryke wysokiego tonu i patetycznego ge-
stu proroka oraz poezj¢ kontemplacji modlitewne;. ,,O ile pierwsza linia wierszy proroczego
namaszczenia wyraza postawe wieszcza z wysoka do §wiata i ludzi przemawiajacego, o tyle
ta [druga] prowadzi glos swoj 1 wzrok przewaznie w odwrotnym kierunku, z ziemi do nie-
bios. O ile pierwsza linia tworzy liryke wyniesienia podmiotu, ta bywa wyrazem stabosci
ludzkiej i pokory”?. Lubieniewska zgadza sig z ta ogolna charakterystyka, dwa skrajnie roz-
ne sposoby przemawiania charakteryzuja, w jej przekonaniu, ludzi podlegtych personie, kt6-
rzy za glowny cel stawiajg sobie: przekona¢ do idei, jednych zatrwozy¢, innych ujac czuto-
$cia, sprawi¢ wrazenie otaczania opieka.

Ostatnim analizowanym utworem jest Odpowied? na ,, Psalmy przysziosci”. Lubie-
niewska sigga do zapomnianego artykutu Stefana Treugutta O wiasciwy tekst ,, Odpo-
wiedzi na »Psalmy przysziosci«”, gdzie autor przekonuje, ze nie zawsze chronologia
powinna rozstrzyga¢ o uznaniu ktorej$ z wersji za ostateczng. I dodaje: ,,wzgledy histo-
ryczne przemawiaja stanowczo za redakcja pierwsza, peing. Badania filologiczne stwier-
dzaja, ze redakcja druga, skrdcona, jest pozniejsza, ale nie dostarczaja dowodow, by
byla ostateczna”®. Takze Lubieniewska pierwsza redakcjg przyjmuje za podstawg swo-
ich rozwazan, dostrzega tez mozliwo$¢ innego uporzadkowania strof, co w przekonuja-
cy sposob uzasadnia w przypisie 8 (s. 173). Dla calego wywodu istotne staje sig pytanie,
czy w tej, wydawatloby sig, osobistej wypowiedzi poecie udalo si¢ uwolni¢ spod wptywu
persony. ,,Sita objawiona w Odpowiedzi — stwierdza badaczka — okazata si¢ [...] wiasno-
$cig Ducha, nie czlowieka — i to wlasnos$cia rozpoznang wiasciwie na zgubg gatunkowi,
ktory tak bardzo nie dorownywat anielskim idealom, Ze nalezalo go w antropologicz-
nych fantazjach poety unicestwic¢ [...]” (s. 200).

Ewa Lubieniewska zmierza do odkrycia ostatecznej konsekwencji idei przeanielenia
cztowieka i konsekwencja ta jest odméowienie cztowiekowi mozliwos$ci bycia osoba, nie-
zgoda na indywidualna tozsamo$¢. Z rozwazan autorki wylania sig tez niepokojacy obraz
osobowosci poety, wedhug niej, osobowos$¢ to niemal zawsze podporzadkowana, podlegta,
ale czy tak jest rzeczywiscie? Czy pierwsza redakcja Genezis z Ducha to jedyny akt wy-

- zwolenia sig? Czy Samuel Zborowski nie kruszy tej koncepcji?

Marzena Kryszczuk

SIENKIEWICZ I EPOKI. POWINOWACTWA. Podredakcja Ewy Thnatowicz.
Warszawa 1999. Instytut Literatury Polskiej Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Warszaw-
skiego, ss. 314.

Rok 1996 byt obchodzony w polskim literaturoznawstwie jako Rok Sienkiewicza.
W 150 rocznicg urodzin i 80 rocznicg $mierci pisarza oraz w 100-lecie powstania Quo
vadis zorganizowano ogétem 10 sesji naukowych, m.in. w Kielcach, Czgstochowie, Lu-
blinie, Zarnowcu, Poznaniu, Opolu, Stupsku i Warszawie. Sprawozdania posesyjne zosta-
ty opublikowane w ,,Przegladzie Humanistycznym” (1996, nr 6) i w ,,Ruchu Literackim”
(1997, z. 2). Wydawniczymi §ladami ,,spotkan sienkiewiczowskich” stajg si¢ publikowane

5 Cz.Zgorzelski, Liryka w peini romantyczna. Warszawa 1981, s. 230.
¢ S.Treugutt, O wlasciwy tekst ,, Odpowiedzi na »Psalmy przyszlosci«”. ,Nowa Kultura”
1951, nr 32, s. 4.
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sukcesywnie zbiory referatow. Jako pierwszy pojawit sig¢ tom Henryk Sienkiewicz i jego
tworczosé (pod red. Z. Przybyly, Czgstochowa 1996), nastgpnie Spotkania sienkiewiczow-
skie (pod red. Z. Piaseckiego, Opole 1997), Sienkiewicz. Proby zblizen i uogéinien (pod
red. D. Kalinowskiego, Stupsk 1997), Henryk Sienkiewicz. Biografia—tworczosé-recepcja
(pod red. L. Ludorowskiego i H. Ludorowskiej, Lublin 1998), Sienkiewicz i film (pod red.
L. Ludorowskiego, Kielce 1998) oraz tom Henryk Sienkiewicz. Szkice o tworczosci, zyciu
i recepcji (pod red. K. Dybciaka, Siedlce 1998).

W pierwszej potowie 1999 roku opublikowano tom Sienkiewicz i epoki. Powinowactwa,
ksiggg referatow z sesji, ktora pod takim wiasnie tytutem odbyta sig w dniach 2-3 grudnia
1996 w Instytucie Literatury Polskiej Uniwersytetu Warszawskiego. ,,Spotykajac si¢ pod
hastem Sienkiewicz i epoki. Powinowactwa — jak pisze Ewa Ihnatowicz — dyskutanci roz-
wazali swoista migdzyepokowos$¢ Sienkiewicza, zwiazki i paralele taczace go z pisarzami
i zjawiskami réznych czasow” (s. 7). Miedzyepokowosc¢ Sienkiewicza — czytamy w arty-
kule Ewy Owczarz — zasadza sie na tym, iz dzielo jego ,,genialnie spozytkowuje zasoby
kultury literackiej” (s. 207) zamyka, jak i otwiera pewien okres, dla ktérego znamienne
Jjest nadanie nowych znaczen i senséw znanym problemom i formom.

Na pokonferencyjny tom sktada sig 21 szkicow, utozonych w porzadku alfabetycz-
nym nazwisk autoréw, co nie pozwolilo na ich pogrupowanie tematyczne, zgodnie z ideg
konferencji. Teksty te poprzedza Slowo wstepne redaktorki tomu, przynoszace probe oce-
ny konferencji i publikacji.

W kregu zainteresowan badaczy znalazly si¢: Bez dogmatu, Na jednq karte, Legiony,
Trylogia, Krzyzacy, listy z podrozy i wycieczek, W pustyni i w puszczy, Latarnik, nowele —
parabole o tematyce antycznej, a takze zagadnienia takie, jak osobowos¢ i spofeczne role
pisarza, stosunek do awangardy, zwigzki z malarstwem.

Najwigcej, bo 6 szkicow, poswigcono Bez dogmatu i problemom dekadentyzmu, co
nalezy chyba tlumaczy¢ odczuwana ostatnio presja $wiadomo$ci kofica XX wieku i zara-
zem drugiego tysiaclecia.

Barbara Bobrowska zestawita utwor Sienkiewicza oraz Na wspak Jorisa Karla Huys-
mansa (dwie powiesci o ,,skomplikowanych durniach”), by okresli¢ stosunek obu dziet do
poetyk i konwencji epoki oraz odczyta¢ Bez dogmatu jako przekaz palimpsestowy. Porow-
nujac Ploszowskiego i diuka Jana, pierwszego z nich badaczka umie$cita posrod literackich
kreacji polskich prézniakow (arystokracja w Lalce, Zygmunt Korczynski i Kirto w Nad Nie-
mnem). Autorka szkicu wskazata na ,,cytatowos¢” tej postaci (aluzje i nawiazania do Hamle-
ta i Boskiej Komedii) oraz ironiczny charakter dzieta. Tadeusz Bujnicki kontrapunktowo przy-
wotat inng posta¢ Sienkiewiczowska — Petroniusza z Quo vadis?, by umiejscowic obie wérdd
dziet sztuki i ksiazek. XIX-wiecznego ,,schytkowca” z Bez dogmatu i dekadenta rzymskiego
z Quo vadis? cechuje wspdlna postawa estetyczna (lektura i kontemplacja dziet sztuki), ma-
jaca wplyw na oceng, widzenie i porzadkowanie $wiata. Badacz konkluduje, iz we wspot-
czesnej powiesci pisarz stworzy! ,,prototyp postaci schytkowca o ponadczasowym charakte-
rze” (s. 45). Dokonana przez Grzegorza Mgdykowskiego analiza pamigtnika Ploszowskiego
przyniosta propozycjg traktowania dandysa jako geniusza, artysty (odpowiednia konstrukcja
psychiczna), ,,arystokraty ducha gardzacego szara codziennoscia $wiata i nieprzerwanie wal-
czacego z tragiczna naturalnoscia biegu wydarzen” (s. 150). Znalazt takze rozwinigcie pomi-
jany w dotychczasowych opracowaniach badz traktowany aneksowo — watek mitosny. Zda-
niem Ewy Oweczarz, powie$¢ Sienkiewicza jest ,ksiazkg o wielkiej, jedynej, prawdziwej
mitosci, mitosci mocniejszej niz $mieré” (s. 193). Ploszowski jest dekadentem w warstwie
egzystencjalnej, ale ma tez cechy romantyka, totez daje si¢ zauwazy¢ brak tozsamos$ci mie-
dzy ,,dekadenckim wystrojem spowiedzi” Ploszowskiego a sentymentalizmem gitéwnego
watku mitosnego. Wprowadzajac powies¢ Sienkiewicza w kontekst innych utworéw o ,,cho-
robach wieku”, Owczarz odnalazia trop werterowski w tragicznym wymiarze mitosci, po-
czuciu wyzwolenia przez §mieré, powinowactwie bohaterow, a takze podobiefistwa tema-
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tyczno-problemowe, filozoficzno-psychologiczne z Pamigtnikiem nieznajomego Kraszew-
skiego i odwotania do Poganki Zmichowskiej.

Na podstawie zawartos$ci listow i opinii wspotczesnych Sienkiewiczowi Jolanta Szta-
chelska odniosta zjawisko dekadentyzmu do jego biografii. Na poczatku drogi tworczej
pisarza uformowat si¢ jego wizerunek jako , literata bawigcego w wielkim $wiecie, ko-
rzystajacego z osobistej wolnosci i wszelkich uciech zycia” (s. 268). Artykut Sztachel-
skiej przyniost obraz czlowieka rozdartego migdzy naturalnymi skionno$ciami deka-
denckimi a ,,poczuciem misji pisarza wykreowanego w polskim spofeczenstwie na czwar-
tego wieszcza” (s. 276). Konstrukcja bohatera Bez dogmatu nie bylaby petna bez analizy
odwotan do romantyzmu, sposobéw prezentacji postaci w utworze literackim. W celu
Luchwycenia dylematéw tworczej osobowosci” (s. 280) Sienkiewicz musial zrezygno-
waé — powiada Eligiusz Szymanis — z techniki trzecioosobowej narracji realistyczne;.
Badacz zwr6cit uwage m.in. na narracje pierwszoosobowa, forme¢ pamigtnika, charakte-
rystyke zewnetrzna bohatera, liryzacjg opisow, obraz kobiety, konstrukcjg fabuty, trak-
tujac Ploszowskiego jako alter ego autora.

Ta mnogo$é¢ wypowiedzi na temat Bez dogmatu pozwolita Ewie Ihnatowicz na wy-
snucie wniosku, iz powies$é ,,okazala sig [...] nieoczekiwanie wielowymiarowa i wielo-
znaczna, Zywa i na nowo interesujaca dla historyka literatury” (s. 7).

Dwa szkice po$wiecono utworom, ktdore nieczesto byly przedmiotem rozwazan sien-
kiewiczologéw. Na jednq karte i Legiony zwykle tylko wspominano w syntetycznych uje-
ciach tworczosci pisarza. Tadeusz Budrewicz zajal si¢ dramatem, ktory, z jednej strony,
tlumaczy ewolucje $wiatopogladu Sienkiewicza (stanowigc moment zwrotny w jego twor-
czosci), przejicie z obozu pozytywistycznego do konserwatywnego, z drugiej za$ — staje
sig aktualng wypowiedzia o ustroju parlamentarnym. Za gtoéwna zalete utworu uwazano
odzwierciedlenie éwczesnych stosunkow galicyjskich, mimo iz byly ku temu niewielkie
podstawy — co badacz udowadnia konfrontujac tekst ze statutem krajowym, ustawami i re-
gulaminami sejmowymi. Budrewicz zestawit Na jednq karte z Demokratami i arystokra-
tami Stefana Buszczynskiego, a w tym kontek$cie omowit watki polityczne w utworach
Adama Asnyka i Stanistawa KoZmiana, m.in. odtworzyt XIX-wieczny mit posta. Nato-
miast nie dokonczona, zapomniana, uwazang za chybiong powiescia Legiony zajatl sig
Krzysztof Stepnik. Sienkiewicz przerwat jej pisanie i druk z powodu wybuchu wojny $wia-
towej, gdyz ,,jej potworny rozmach natychmiast zanachronizowat tematyke historyczna”
(s. 253); pisarz obawial sie tez faczenia utworu z dziatalnoscia legionistow (co czynito
wielu ich apologetow), tym bardziej iz byl bliski obozowi Narodowej Demokracji. Badacz
usytuowat powie$¢ na tle beletrystyki napoleonskiej lat 1912—-1914, uwypuklajac, modng
wowczas przy tej tematyce, konwencjg powiesci historycznej dla mtodziezy (chwyt ,,po-
dwojonego” bohatera, schemat fabularny oparty na koncepcji wyprawy wojennej) z ele-
mentami dyskursu ideologicznego; dzigki temu zarysowaty si¢ powinowactwa z innymi
utworami Sienkiewicza: W pustyni i w puszczy, Wirami i Bez dogmatu.

Trzy szkice po$wigcono wplywom dziet Sienkiewicza na tworczos¢ innych autorow,
usitujac ustali¢ rodzaj zaleznosci.

Bogdan Mazan potraktowat jako nasladownictwo Trylogii powiesci historyczne Fer-
dynanda Antoniego Ossendowskiego, ktéry swoje fascynacje pisarstwem noblisty wyrazit
w powiesciach: Pod polskq banderq, Lisowczycy, Zagonczyk. To ,,0ddziatywanie — jak
napisal badacz — siggato gleboko, dotyczac zaréwno rudymentéw §wiatopogladu, jak i okre-
slonych wiasciwosci piora” (s. 126). Mazan za pomoca schematu klepsydry ukazat stosu-
nek modelu do kopii. Zbieznosci obejmuja bohateréw, realizujac sig¢ poprzez widoczng
analogi¢ lub kontaminacjg cech kilku postaci oraz frazeologig i stownictwo.

Zdaniem Marii Jolanty Olszewskiej, posta¢ Bolestawa Wieniawy-Dhugoszewskiego
(,,kochanka wojny”, s. 179) stala si¢ w jego wspomnieniach-gawedzie i piosenkach wspot-
czesng wersja Zagloby, Zagloba nowej epopei. W kategoriach wspoéltczesnego eposu po-
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strzega wojne adiutant Pitsudskiego, kreujac swoj portret nawiazujacy do uksztalttowanej
przez autora Trylogii wersji XVII-wiecznej szlacheckosci.

I w dorobku Tetmajera znalazly si¢ ,,sienkiewiczowskie rzeczy”. Jadwiga Zacharska
uznata nowelg Ksiqdz Piotr za wynik lektury Latarnika, oba utwory okreslajac jako ,,stu-
dium staroéci” (s. 295). Zycie ostatniego z Zatanskich, postaci wyrastajacej z sarmackich
typow Trylogii, staje sig ,,oryginalnym, wzbogaconym o rys bardzo dostownie realizowa-
nego demokratyzmu wariantem losu polskiego pielgrzymstwa” (s. 293). Bez dogmatu i ,.fan-
tazja psychologiczna” Otchian zostaly potraktowane jako utwory o ,,wieku nerwowym”,
probujace opisac cierpienia moralne owych bezdogmatowcow i melancholikéw. Do cech
wspdlnych dla obu tekstéw mozna zaliczy¢: forme dziennika, skfonno$¢ do autoanalizy,
wrazliwoé¢ gldwnych bohateréw, uleganie przez nich wielkiej mito§ci. W ocenie Zachar-
skiej ,,Tetmajer pokazuje nie wyrafinowane cierpienia sceptyka, [...] ale ostateczne ban-
kructwo cztowieka, ktory dla ukochanej kobiety zrezygnowat ze swych ideatow i dogma-
tow” (s. 298); w ogdlnym wymiarze Otchian, mimo iZ napisana przez autora erotykow,
jest bardziej dydaktyczna i tradycyjna.

Ewa lhnatowicz, pragnac uchwyci¢ rézne metody korzystania z zasobow XIX-wiecz-
nej kultury, zestawita Listy z podrozy do Ameryki z Kraszewskiego Wspomnieniami Woty-
nia, Polesia i Litwy oraz Wspomnieniami Odessy, Jedysanu i Budzaku. Kraszewski ,,zapa-
mietuje i aktualizuje”, Sienkiewicz ,,mnozy mozliwosci poznawcze podrézowania i moz-
liwosci gatunkowe tekstu podrozy” (s. 58); pierwszy odnawia znaczenia starych pomystow
1 motywow, drugi — naklada je, nawarstwia. Obu natomiast tacza kryteria selekcji relacji
(impuls, skojarzenie, osobliwos¢).

Dorota Kielak zinterpretowata W pustyni i w puszczy jako obraz kontrastu migdzy Afry-
ka — dzika, przerazajaca, okrutng — a cywilizacja Europy, proponujac zarazem odczyta¢
pare postaci: Nel i Mahdiego, jako wersje ,,picknej i bestii”. Zdaniem autorki, pisarz jed-
nak z ironig podchodzi do idei kolonializmu, rozbijajac — widoczny np. w pisarstwie Kip-
linga - stereotyp Europy-opiekunki, ktora spetnia cywilizacyjna misjg, przynoszac wy-
zwolenie i humanitaryzm. W pustyni i w puszczy, obok utworéw Jerzego Zulawskiego,
Adama Szymanskiego, Wactawa Sieroszewskiego, Andrzeja Niemojewskiego, staje sig
glosem w dyskusji modernistow na temat nowej formuty europejskosci: ,,harmonia z na-
tura etycznym czyni to, co do tej pory wydawalo si¢ barbarzynskie”, ,,§wiadoma integracja
z przyroda jest zrodtem sily i energii, a przez to daje moc spetnienia ideatow europejskiej
kultury i w ten sposob europejskos¢ tg krystalizuje” (s. 71).

Dwa artykuly poswigcono zwigzkom Sienkiewicza z malarstwem. Na podstawie li-
stow z podrozy i wycieczek (1873-1893) Danuta Knysz-Tomaszewska sformutowata kon-
kluzje, iz tworca ,,stara si¢ mysle¢ kategoriami malarskimi, by unaoczni¢ czytelnikowi
wiasne do§wiadczenie $wiata” (s. 75), pisze jakby obrazami. Tg cze¢s$¢ epistolografii Lit-
wosa — zdaniem autorki referatu — cechujg $§wiadoma paralela z technika impresjonistycz-
na (Listy z Afryki) oraz podobna konstrukcja obrazu: momentalno$¢, zaleznos¢ barw od
otoczenia, ich gra, intensywno$¢, stofice jako sita sprawcza ksztattow i koloréw. Kore-
spondencje Z Wenecji badaczka uznata za dowdd eksperymentowania w dziedzinie opisu
impresjonistycznego (,,nie jest to problem wylacznie inspiracji, lecz réwniez struktury
wewnetrznej wynikajacej z podobnego sposobu odbierania §wiata i podobnych technik
artystycznego przetwarzania doznan w jezyku stowa i jgzyku obrazu”, s. 78).

Natomiast Zbigniew Przybyla rozpatrzy!t wizje przesztosci Polski w dzietach Matejki
i Sienkiewicza w kontekscie XIX-wiecznej historiografii. Autor Latarnika, za Karolem
Szajnocha, ,,ujmowat dzieje z punktu widzenia idei narodowe;j i z tendencja do gloryfiko-
wania przeszlosci” (s. 244), na Matejke miaty za$ wptyw dzieta Jozefa Szujskiego, ktory
,»W swojej teorii dramatu historycznego nakreslit jednoczesnie pozytywna i tragiczna wi-
zjg dziejow Polski” (s. 247). Wspdlne obu tworcom sg mimetyzm i koncepcja przenikania
si¢ epok. Bezposrednia zalezno$¢ taczy obraz Bitwa pod Grunwaldem 1 powie$¢ Krzyzacy.
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Grzegorz Leszczynski zaproponowat odczytanie tworczo$ci Sienkiewicza, szczeg6l-
nie Trylogii i Krzyzakéw, w kategoriach — systematyzujacej §wiat wartosci — legendy dzie-
jowej, jako swego rodzaju wersji X1l1-wiecznej Ziotej legendy Jakuba de Voragine, ktorej
cechami konstytuujacymi s pierwiastek religijny i porzadek moralny. Zdaniem autora re-
feratu, dodatkowo daje sig zauwazy¢ wptyw exemplum (koncepcja ,,pokrzepienia serc”)
i moralitetu (walka dobra ze ztem). Pisarz wychodzi poza paradygmat pozytywistyczny,
Jgzyk warto$ci przektada na jgzyk historii, kreuje bohatera — Zotnierza za wiarg, a ,,zlota
legenda” Sienkiewicza pozostaje w zwiazku zaro6wno ze wzorcem $redniowiecznym, jak
i z kontekstem modernistycznym (niepokoj egzystencjalny, synkretyzm), stajac sig bezpo-
$rednig inspiracja dla Zywych kamieni Wactawa Berenta.

Upodobanie do paraboli i zwrot do antyku jako swoiste signum temporis nowelistyki
lat dziewigcdziesiatych ubieglego stulecia i przetomu wiekdw znalazly swoja egzemplifi-
kacjg takze w twdrczosci Sienkiewicza. Anna Martuszewska do antycznych paraboli zali-
czylta przede wszystkim krotkie formy narracyjne (Legenda zeglarska, Sqd Ozyrysa, Wese-
le, Z dawnych dziejow, Na Olimpie, Wyrok Zeusa) i\ Quo vadis? Polaczenie paraboliczno-
$cii mowy ezopowej umozliwia rézne odczytania tych utwordw zaleznie od zastosowanego
klucza i pozwala na przechodzenie od odczytan uniwersalistycznych do patriotycznych.
Wartosci artystyczne tego typu utworOw pisarza zawieraja si¢ w dazeniu do estetyzmu
(poetyzacja stylu, problematyka sztuki i artysty) i wyrazania idei narodowych.

Zwrdcono tez uwage na pewne cechy osobowosci Sienkiewicza. Henryk Michalski
ukazal pisarza wierzacego w synteze¢ woli i krytycznego umyshu, dochodzac do wniosku,
ze ,,podjeta przez Sienkiewicza walka z analiza miata na celu obrong takiej wizji $wiata,
ktora za jego wymiar podstawowy przyjmuje kulture, a wige tworczosé, zobiektywizowa-
na w systemach wartosci” (s. 161). Wstgpna charakterystykg bohatera Na marne badacz
odczytat jako zarys programu literackiego przyjgtego przez tworcg, a przyczyn niemocy
Ploszowskiego doszukiwat si¢ w jego nieumiejgtnosci syntetyzowania. Natomiast Marian
Plachecki omdwit role spoteczne Sienkiewicza. Choc¢ usitowano mu przypisac rolg ,,fabry-
kanta snow” (s. 232), ,,Gorgiasza wszelkiej prawicy, konserwatyzmu, [...] endecji” (s. 226),
autor Latarnika uwazat sig za ,,klucznika narodowego dziedzictwa” (s. 232).

Alina Nowicka-Jezowa, nawiazujac do poezji Wespazjana Kochowskiego, Jana An-
drzeja Morsztyna, Kacpra Miaskowskiego, okreslita tzw. Sienkiewiczowski stereotyp mi-
to$ci modo sarmatico, proponujac wyodrebnienie w watkach mitosnych pieciu typéw uko-
chanych kobiet: pani anielska, dama dworska, dziewka ,,dobra do zabawy”, figlarny ,,haj-
duczek”, bohaterka dum kozackich.

Wstgpne rozpoznanie relacji: Sienkiewicz a X1X-wieczne awangardy — zawiera szkic
Ewy Paczoskiej, ktora skupita uwage na dwodch faktach: zwiazku pisarza z ,,Wedrowcem”
1 znaczeniu powiesci Bez dogmatu. Badaczka rozwazyla roznice ideologiczne i artystycz-
ne migdzy Stanistawem Witkiewiczem a Sienkiewiczem, ktéry w sztukach plastycznych
domagat sig filiacji romantyzmu, akademizmu oraz idealizmu, preferujac tzw. malarstwo
obrazkowe. Pod koniec wieku Witkiewicz w peini akceptowat zaprezentowana w powie-
$ciach historycznych Sienkiewicza problematyke narodowa. Paczoska przywotata opinig
Antoniego Potockiego, ktéry autora Bez dogmatu uznal za rewelatora w zakresie proble-
matyki erotycznej, a rownoczesnie traktowat tg¢ powies¢ jako przyktad kompromisu i mi-
styfikacji; Sienkiewicz bowiem osiagnat popularmos$¢ i poczytnos¢, kiedy przyjat ,,posta-
wg sprzyjajacg estetycznemu konsumpcjonizmowi” (s. 216), schlebiajac przecigtnym gu-
stom mieszczanskim. Problematyka erotyczna w Bez dogmatu nie mogta zatem przekroczy¢
,filisterskiego tabu”, dlatego ,,swoje odkrycie zmystowosci Sienkiewicz wyraznie poswigca
(cho¢ czasem — nie bez Zalu) ideatlowi mito$ci jako Zzrodta moralnosci” (s. 217).

Pod wzglgdem edytorskim godna podkreslenia wartoscig ksiazki jest zestawienie /n-
deksu osob, mimo ze wkradt sig tu zabawny btad — pojawit sig¢ zenski odpowiednik Juliana
Ochorowicza (Juliana Ochorowicz). Nie ma indeksu utwordéw Sienkiewicza. Poniewaz
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publikacja ukazata si¢ trzy lata po sesji, nie powinno bylo zabrakna¢ czasu na staranniejsze
przeprowadzenie korekty czy ewentualne dolaczenie erraty, a jednak tu i 6wdzie zdarzaja
si¢ literowki, niekonsekwencje w przypisach (mieszanie terminéw facinskich z polskimi
w obrgbie jednego artykutu).

Wymienione niedociagnigcia edytorskie nie umniejszaja w zadnym stopniu warto$ci
merytorycznej prezentowanej publikacji, stanowiacej kolejng cenng pozycjg wspolczesnej
sienkiewiczologii.

Arkadiusz Frania

Andrzej Romanowski, MLODA POLSKA WILENSKA. (Indeks nazwisk:
Krystyna Kajtoch). Krakow 1999. Towarzystwo Artystow i Wydawcow Prac Naukowych
»universitas”, ss. 456 + 47 wklejek ilustr.

Badanie Zzycia literackiego calych regionéw, a nawet poszczegdlnych osrodkow, wia-
ze sig z nie lada problemem. Wiadomo, Ze ten obszar zycia spotecznego stanowi przed-
miot zainteresowan zar6wno historii, jak tez historii literatury i socjologii. Jako dziedzina
interdyscyplinarna zycie literackie wymaga wigc badan kompleksowych, wieloptaszczy-
znowych'. Ale sama $wiadomoé¢ potrzeby prowadzenia studiow interdyscyplinarnych nie
wystarcza. Dochodzi problem braku precyzyjnej definicji terminu ,,Zycie literackie”. Uwagi
na ten temat, poczynione jeszcze w latach siedemdziesiatych?, zdaja sie nie traci¢ na aktu-
alnosci®. Pomimo tych problemdéw w ciagu ostatnich 30 lat powstat w Polsce caly szereg
prac badawczych o zyciu literackim w okre$lonym czasie i na okre$lonej przestrzeni, be-
dacych realizacja wybranych modeli tej tematyki. Jesli poczatkowo w centrum zaintereso-
wan (co jest zrozumiate) znalazty sig najwazniejsze osrodki, takie jak Warszawa i Krakow,
to zaczynajac od konca lat siedemdziesiatych — zgodnie z sugestia Stanistawa Frybesa® —
doczekaty sig opracowan rowniez o§rodki mniejsze i tzw. prowincjonalne (Grudziadz, Ka-
lisz, Plock).

Pojawienie sig przed dwoma laty Mlodej Polski wilerskiej Andrzeja Romanowskiego
nie jest wigc sprawa przypadku, lecz odpowiedzia na srodowiskowe zapotrzebowanie, szcze-
gélnie aktualne po ukazaniu si¢ prac dotyczacych miodopolskiego Kijowa i miodopol-
skiego Minska®. Ksigzka ta jest owocem wieloletnich zainteresowan autora, doktora habi-
litowanego w Uniwersytecie Jagiellonskim oraz redaktora ,,Tygodnika Powszechnego”,
dziejami kultury i zycia spotecznego w Wilnie i na Wilenszczyznie, zaczynajac od okresu
popowstaniowego® i konczac na wspolczesnosci.

! Zob. M. Stepien, Jak pisaé o Zyciu literackim? ,Ruch Literacki” 1973, z. 1.~ J. Sta-
winski, Wstep w zb.: Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny. T. 2. Warszawa 1988, s. 704--705.

2 Zob.J.Kulczycka-Saloni, Zycie literackie Warszawy w latach 1864—1892. Warsza-
wa 1970,s. 11. - M. Straszewska, Problematyka badan nad zyciem literackim. W zb.. Problemy
metodologiczne wspolczesnego literaturoznawstwa. Red. H. Markiewicz i J. Stawinski. Krakow 1976,
s. 442.

3 Na szczegolna uwagg zastuguja prace K. Dmitruka Literatura - spofeczeristwo — prze-
strzen (Wroctaw 1980) i Wspdlczesne polskie koncepcje kultury (Warszawa 1990).

* S.Frybes, Geografia literacka a historia literatury epoki pozytywizmu. W zb.: Geografia
literacka a historia literatury. Wroclaw 1987, s. 26-27. Problemy zycia literackiego w Krélestwie
Polskim drugiej polowy XIX wieku. Studia. Red. S. Frybes. Cz. 2.

5 Mamnamysliprace T. Zienkiewicza Polskie zycie literackie w Kijowie w latach 1905~
1918 (Olsztyn 1990) oraz Polskie zycie literackie w Mirisku w koricu X1X i na poczqtku XX wieku (do
roku 1921) (Olsztyn 1997).

¢ Warto tu przypomnie¢ przynajmniej nastgpujace publikacje A. Romanowskiego: Kra-
Jobraz po bitwie. ,,Znak” 1989, nr 409, z. 6; Pozytywizm wilenski. Jw., 1996, nr 489, z. 2.
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