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CIEN JASIENSKIEGO PRZYCZYNEK BIOBIBLIOGRAFICZNY

Bruno Jasienski byt pisarzem dwujezycznym!. Na jego wcale pokazny dorobek li-
teracki sklada sie kilkadziesiat pozycji autorskich i jedna wspétautorska. Te pierw-
sze sa na ogot dobrze znane i dostepne w formie licznych edycji, inaczej rzecz
przedstawia sie z tekstem, w ktérym Jasienski wystapil w kolektywie: przez ponad
60 lat byt to biblioteczny ,bialy kruk” — wiedzialo o nim stosunkowo niewielu. Dzis —
paradoksalnie — stal sie on osiagalny dla odbiorcow na calym $wiecie, mozna go
odszuka¢ i przeczytac na stronie internetowej, gdzie od dtuzszego czasu zawieszony
jest reprint wydania ksiazkowego?. Ta tatwa dostepnos¢ nie znalazta jednak dotad
odzwierciedlenia w notach biobibliograficznych. W zestawieniach utworéw Jasien-
skiego wciaz pomija sie Bietomorsko-Battijskij kanat imieni Stalina (Kanat Biatomor-
sko-Battycki imienia Stalina)®. A o samym wspolautorstwie pisze sie zwykle w tonie

Zob. E. Balcerzan: Styli poetyka twoérczosci dwujezycznej Brunona Jasieniskiego. Z zagadnien
teorii przektadu. Wroctaw 1968; wstep w: B. Jasienski, Utwory poetyckie, manifesty, szkice.
Oprac. E. Balcerzan. Wroctaw 1972.

Bietomorsko-Battijskij kkanat imieni Stalina. Istorija stroitielstwa, 1931-1934 gg. [Kanat Bialomor-
sko-Baltycki imienia Stalina. Historia budowy, 1931-1934]. Ried. M. Gorkij, L. Awierbach,
S. Firin. B.m., 1998 (reprint wyd. z r. 1934). Wersja elektroniczna, umieszczona na ogélnodo-
stepnej stronie internetowej: http: //www.e-reading.mobi/bookreader.php/1025843/Gorkiy_-_Be-
lomorsko-baltiyskiy_kanal_imeni_Stalina.html, jest marnej jakosci, bez paginacji, ze spora iloscia
btedow, powstalych prawdopodobnie przy skanowaniu egzemplarza papierowego. Do niej wszakze —
ze wzgledu na latwy dostep - bede sie w artykule odwotywacé (jesli nie zaznacze inaczej), postugu-
jac sie tytulem: Historia, stanowiacym de facto poczatek podtytutu. Czynie to dla wygody - odste-
pujac tu od zasad edytorskich, zalecajacych uzywanie tytutu oryginalnego, jesli tekst nie byt wy-
dany po polsku - stosowanie bowiem tytulu Bietomorsko-Battijskij kanat imienii Stalina
w rozmaitych uwiktaniach skladniowych stwarzatoby problemy deklinacyjne. Analogicznie poste-
puje z tytulami rozdziatéw i podrozdziatéw: podaje je w swoim tlumaczeniu, zapisujac kursywa,
tak jakby to byly tytuly ,oficjalne”, czyli pochodzace z publikacji w jezyku polskim.

Rozdziat 9, ktory bede badal, to w reprincie s. 361-404.

Zob. A. Sz. [A. Szatagan]: Jasienski Bruno. Hasto w: Wspétczesni polscy pisarze i badacze li-
teratury. Stownik biobibliograficzny. T. 3: G-J. Warszawa 1994; Jasieriski Bruno. Hasto w: Wspét-
czesni polscy pisarze i badacze literatury. T. 10: Z i uzupetnienia do toméw 1-9. Warszawa 2007.
Zob. tez Bruno Jasieriski. Oprac. T. Bujnicki. Bibliografie oprac. I. Jarosinska. W zb.: Li-
teratura polska w okresie miedzywojennym. T. 3. Zespot redakcyjny: I. Maciejewska,
J. Trznadel, M. Pokrasenowa. Krakéw 1993 (na stronie redakcyjnej widnieje adnotacja:
+Redakcje tomu ukorniczono w 1987 roku”). ,Obraz Literatury Polskiej XIX i XX Wieku”. Seria 6.
O wspotautorstwie Jasienskiego w Historii nie wspomina kanadyjska slawistka N. Kolesnikoff
w monografii Bruno Jasieriski. His Evolution from Futurism to Socialist Realism (Waterloo, Ont., 1982).
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kasliwej publicystyki®. Taki ton byt w petni zrozumialy w narracji prowadzonej przez
Aleksandra Solzenicyna, ktory bodaj jako pierwszy przypomnial zwiazki Historii
z nazwiskiem Jasieniskiego. W Archipelagu GULag pisal z ironia o ksiedze ,formatu
niemal tak wielkiego jak mszal” i rozwijal to por6wnanie stowami:

Ksiega byta niejako po to, by przetrwac¢ wieki, by potomnos¢ czytala ja z nieustajacym podziwem.
Ale fatalny zbieg okolicznosci sprawil, ze wiekszos$¢ przywodcow, stawionych w niej i uwiecznionych na
fotografiach, miata zosta¢ w ciagu najblizszych 2-3 lat zdemaskowana jako zgraja wrogow ludu. Zro-
zumiale, Ze caly naklad tej ksiazki zostal usuniety z bibliotek i oddany na przemiat®.

Dla literaturoznawcy szczegélnie interesujacy jest fragment z nazwiskami:

Stuszne tez bedzie, jesli zachowaja sie w historii literatury imiona jej autoréw. Chocby takie: Mak-
sym Gorki - Wiktor Szklowski — Wsjewolod Iwanow — Wiera Inber - Walenty Katajew — Michal Zoszczen-
ko - Lapin i Chacrewin - Lew Nikulin - Kornel Zielinski - Bruno Jasienski (rozdzial Dobijmy wroga
klasowego) - Konstanty Finn®.

Dwie rzeczy musza tu zwraca¢ uwage. Pierwsza rzuca sie w oczy natychmiast:
tylko przy nazwisku Jasienskiego pada tytul rozdzialu, ktory w zbiorowej Historii
pisarz wspottworzyt. Zeby zauwazy¢ druga osobliwosé wyliczenia, trzeba wziac¢ do
reki reprint lub rzuci¢ okiem na strone internetowa, na ktorej zostat on udostep-
niony. Okaze si¢ wtedy, Ze na liScie Solzenicyna znalezli si¢ prawie wszyscy wspot-
autorzy rozdzialu zatytulowanego Dobi¢ wroga klasowego.

Uporzadkujmy podstawowe fakty”. Kanat taczacy Morze Biale z Baltykiem
budowany byl rekami (doslownie!) setek tysiecy wiezniéw. To pierwsze tego typu
przedsiewziecie wkrotce powtorzone zostalo na dziesiatkach budéw w calym Zwiaz-
ku Sowieckim, gdzie mordercza prace (w skrajnie trudnych warunkach i z mini-
malnym wykorzystaniem maszyn) wykonywali wiezniowie z ,archipelagu GULag”.
Liczacy ponad 200 km Kanal Bialomorsko-Baltycki przekopano w ciagu niespetna
dwéch lat, jego oficjalne otwarcie nastapito w maju 1933, w lipcu gotowy Kanat
wizytowal Stalin w towarzystwie Woroszylowa i Kirowa. W potowie sierpnia 1933
wladze zorganizowaly wyjazd na ten teren 120 pisarzy, ktorzy pozna¢ mieli Kanat
i udokumentowacé go w zbiorowej publikacji. Cele, jakim miala ona stuzy¢, zostaly
jasno okreslone. Chodzito o pokazanie sukcesow panstwa zaréwno w sferze gospo-
darki, jak i edukacji. Sukces gospodarczy ilustrowaly najlepiej mapy z naniesionym
przebiegiem nowej drogi wodnej, a zadaniem pisarzy bylo takie mapy ideologicznie
skomentowaé. W budowie Kanalu realizowa¢ sie tez powinna fundamentalna za-
sada pedagogiki sowieckiej, zgodnie z ktora w procesie kolektywnej pracy czlowiek

4 Zob. T. Kizy (wspolpr. T. Kosinowa), Bietomorkanat imienia Stalina. ,Karta” 1994, nr 13,
s. 87. - K. Maston, Bruno Jasierniski: pisarz polski czy kacapski? ,Uwazam Rze. Historia” 2012,
nr 8. Temu stylowi pisania o wspotautorstwie Jasienskiego ulegl, niestety, takze K. Jaworski,
autor monografii Dandys. Stowo o Brunonie Jasieriskim (Warszawa 2009, s. 219-220).

5 A Solzenicyn, Archipelag GULag 1918-1956. Préba dochodzenia literackiego. Autoryzowany
przekl. z rosyjskiego J. Pomianowski (M. Kaniowski). T. 2. Warszawa 1990, s. 71.

6 Ibidem, s. 72. W oryginale ksiazki Solzenicyna (jej pierwsze wydanie wyszto w Paryzu w 1970 r.)
przywolany tytut rozdziatu brzmi (zgodnie z prawda): Dobi¢ wroga klasowego.

7 W tym porzadkowaniu wykorzystywac bede wiedze, ktora daja: Sotzenicyn, op. cit., s. 71-98. -
C. A. Ruder, Making History for Stalin. The Story of the Belomor Canal. Gainesville 1998.
- A. Appelbaum, GULAG. Przel. J. Urbanski. Warszawa 2005, rozdz. 4: Kanat Biatomorski. -
F. Westerman, Inzynierowie dusz. Przel.- S. Raszkiet, [Warszawa 2007, rozdz. Bietomor.
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zmienia siebie. Dla tysiecy wiezniow zatrudnionych przy kopaniu nowej drogi wod-
nej zespolowy wysitek mial stuzy¢ do zapewnienia im godnego powrotu do spote-
czenstwa. Zakladano, iz postepom w budowie bedzie towarzyszy¢ ,przekuwanie”
(,pierielkcowka”) charakteréw: z kryminalistow i ,wrogow ludu” rodzili sie Swiadomi
obywatele sowieccy, ,nowi ludzie”. W ciagu kilku miesiecy 1933 r. zesp6t 36 pisa-
rzy® przygotowat tom zatytutowany Bietomorsko-Battijskij kanat imieni Stalina.
Istorija stroitielstwa, 1931-1934 gg. Egzemplarze pierwszego wydania wreczone
zostaly w styczniu 1934 delegatom na XVII Zjazd WKP(b) (tzw. Zjazd Zwyciezcow).
W kilka tygodni p6zniej ukazalo sie drugie (skromniejsze edytorsko, ale o znacznie
wyzszym naktadzie), w 1935 r. zas wyszlo trzecie®. W tym samym roku nowojorska
oficyna Harrison Smith and Robert Haas wypuscila na rynek angielski przeklad
(znacznie zmieniony): Belomor'®. W roku 1937 fala ,wielkiej czystki” dotkneta ini-
cjatorow i wspolautorow Historii. O konsekwencjach tego dla sowieckich egzempla-
rzy wspomnial cytowany Solzenicyn: po 1937 r. mozna bylo je odnalezé tylko
w prywatnych zbiorach. Po blisko 60 latach niebytu Historia wrocila jednak do
czytelnika, przypomniana przez reprint, ktérego dokonalo anonimowe rosyjskie
wydawnictwo. Od dluzszego czasu reprint ten trafia do zainteresowanych tatwiej
niz jakakolwiek posta¢ papierowa: jest zawieszony na ogélnodostepnej stronie in-
ternetowe;.

To zupelnie podstawowe fakty, ktorych zebranie nie przedstawia dzis szczeg6l-
nych trudnosci. Ale jesli interesuje nas wkiad Jasienskiego w Historie, ta porcja
wiedzy nie wnosi niczego do stanu, ktéry wytania sie z narracji Sotzenicyna. Zeby
powiedzie¢ cos wiecej, trzeba wzia¢ do reki rosyjski reprint (lub skorzystac z jego
internetowej wersji), warto siegnaé tez po kuriozalny angielski przeklad (Belomor
weciaz jest oferowany za nieduze pieniadze w wielu internetowych ksiegarniach'!)
i dobrze jest zanurzy¢ sie w archiwaliach. Z tym ostatnim jest zdecydowanie naj-
gorzej. Doskonale wiadomo, ze informacje o okolicznosciach powstawania Historii

W przedsiewziecie zaangazowani zostali takze plastycy, w tym (o czym wspomina sie rzadko) Alek-
sander Rodczenko, autor wlaczonych do ksiegi fotografii, i Aleksander Deineka, wspotodpowie-
dzialny za strone plastyczna. Rodczenko na terenie budowy zrobil ponad 2 000 zdje¢, kilkanascie
z nich trafito do tomu Historii. Zob. A. Lavrentiev, Alexander Rodchenko. Photography 1924~
1954. Kéln 1995, s. 26-27, 240-145 (zdjecia), 337.

9  Zob. Ruder, op. cit., s. 86-87.

10 Zob. Belomor. An Account of the Construction of the Canal Between the White Sea and the Baltic
Sea. Ed. M. Gorky, L. Auerbach, S. G. Firin. [...] Prepared from the Russian and edited,
with a Special Introduction, by A. Williams-Ellis. New York 1935. O stosunku tego ,przekla-
du” do oryginatlu wyczerpujaco pisze Ruder (op. cit., s. 192-203), nazywajac prace anonimowych
tlumaczy ,pieriekowka [reforging]” i dodajac, ze powstaly tekst ,sabotuje integralnos¢ oryginatu”
(s. 193). Niestety, Westerman (op. cit.) odbyt swoja podréz na teren Kanatu, obdarzajac pelnym
zaufaniem angielski tekst-,sabotaz”. Fragment angielskiego przekiadu funkcjonuje dzi$ takze
w przedruku: The Stalin White Sea - Baltic Canal. W zb.: Mass Culture In Soviet Russia. Tales,
Poems, Songs, Movies, Plays and Folklore, 1917-1953. Ed. J. von Geldern, R. Stites. Bloom-
ington 1995. Edytorzy tego tomu doliczyli sie 37 autoréw Historii — do 34 autorow (oryginalna ich
lista uszczuplona zostata o dwa nazwiska) dodali trzech redaktoréw, zapominajac, ze nazwisko
Gorkiego figuruje w obu porzadkach.

11 Kto czytat Belomor, gdy sie ukazat w USA? Ktos chyba jednak czytal. Moj egzemplarz ma odreczna

notatke: ,Sylvia Gittlen, Dec[ember] 1939”. Sylvia Gittlen dostata ksiazke, gdy miafa 20 lat. Rok

poézniej posiadaczka mego egzemplarza wyszla za maz i stala sie pania Gittlen Krissoff, jeszcze
pozniej zrobila kariere jako historyezka sztuki.



192 MATERIALY I NOTATKI

kryja sie w rosyjskich kompleksach archiwalnych, ale kazdy, kto kiedykolwiek
sprobowal do nich dotrze¢, przekonat sie, o jak trudne tu chodzi¢ moze przedsie-
wziecie. Kanal mial watle uzasadnienie ekonomiczne, trzeba wszakze pamietac, iz
w wielu sowieckich inwestycjach za interesem gospodarczym stal jeszcze interes
militarny. Pierwszy byl propagandowo mocno naglasniany, drugi - utrzymywany
w Scistej tajemnicy. A Kanal, jak pokazuja wspotczesni historycy, miat dawac Zwiaz-
kowi Sowieckiemu wieksza mobilnosé floty wojennej, ktéra mogtaby by¢ przerzuca-
na z Baltyku na Atlantyk (i na odwr6t), z pominieciem Iatwych do zablokowania
ciesnin dunskich!2. To oznacza wszakze, Ze budowa realizowana przez biatomorsko-
-baltycki oddzial GULagu wytwarzata dokumentacje, gdzie to, co najciekawsze dla
historyka, zaplombowane zostalo najpieczotowiciej. Otwarcie niewielkiej czesci ro-
syjskich archiwéw pozwolito wszakze amerykanskiej rusycystce, Cynthii A. Ruder,
dotrze¢ do dokumentéw pokazujacych, jak powstawala Historia. Badaczka mato
pisze o udziale Jasienskiego, ale zamieszcza w swej monografii bardzo duzo mate-
riatu, z ktorego udzial ten mozna w najogélniejszych zarysach zrekonstruowac.
Jesli dodamy, ze atwo dostepny jest rosyjski tekst i jego angielski (niby-)przekiad,
sytuacja historyka literatury zainteresowanego publikacja poswiecona budowie
Kanatu oraz Jasieriskim wyda¢ sie musi komfortowa. Bo trzy wspomniane zrédia
pozwalaja znaczaco wzbogaci¢ szkicowana wczesniej faktografie.

Zacza¢ wypada od wyjazdu pisarzy w sierpniu 1933. Uczestniczylo w nim
120 os6b, Cynthii A. Ruder udalo sie zidentyfikowac nieco ponad polowe z nich.
Mamy zatem liste 66 nazwisk tych, ktorzy pojechali oglada¢ uruchomiony Kanat!3.
Jest na niej Bruno Jasienski, ostatni z wymienionych, bo autorka postuzyla sie
porzadkiem alfabetu rosyjskiego.

Lista zastuguje na pare komentarzy. Po pierwsze, unaocznia, iz w wyprawie tej
nie uczestniczyl Maksim Gorki, ktéry do tomu napisat rozdziat 1 (Prawda socjali-
zmu) i zamykajacy catosc rozdziat 15 (Pierwsze doswiadczenie)'4. Po drugie, w ko-
lektywie zwiedzajacych Kanat nie bylo Wiktora Szkltowskiego (ktory ogladat budowe
wczesniej, jako korespondent ,Pogranicznika”) i Siergieja Altymowa (ktory poznat
budowe jako wiezien i zarazem redaktor naczelny wydawanej tam gazety ,Pierie-
kowka")!®. Po trzecie, w wyprawie wzieta udziat Anna Bierzin, prywatnie - nowa
zona Jasienskiego, co oznaczalo, iz Jasieniscy potraktowani zostali zupelnie wyjat-

12 Zob. M. Morukov, The White Sea — Baltic Canal. W zb.: The Economics of Forced Labor. The
Soviet Gulag. Ed. P.R. Gregory, V. V. Lazarev. Stanford 2003, s. 161-162.

13 Ruder, op. cit., s. 213-214.

14 Warto o tym wspomnie¢, bo w literaturze przedmiotu pojawiaja sie inne sady. Appelbaum (op.
cit., s. 88) pisze - dla przykladu - ze ,Gorki zabral na podobna wyprawe [tj. nad §wiezo otwarty
Kanat] 120 pisarzy sowieckich”, co sugeruje wyraznie obecno$¢ w zespole inicjatora i redaktora
tomu. Niejasno wypowiada sie na ten temat Westerman (op. cit., s. 54), gdy stwierdza, ze ,latem
1933 roku Gorki zestawil liste stu dwudziestu pisarzy, ktorych zaprasza na przejazdzke po gula-
gach”. Jak ustalila Ruder, wybér uczestnikéw wyjazdu nie byt decyzja Gorkiego. Nb. oprécz Gor-
kiego jako samodzielny autor rozdzialu w Historii wystapit tylko M. Zoszczenko (12: Historia

jednej , pieriekowki”).

15 Zob. Ruder, op. cit., s. 54-59. Szklowski byl na budowie w okresie od 6 do 10 X 1932. Pobyt
postuzyl mu do zbierania materialéw do ,Pogranicznika” (i innych artystycznych projektéw). A pry-
watnie — do asystowania przy zwolnieniu z bialomorskiego obozu brata, Wiadimira (wybitnego lek-
sykografa). Alymow zwolniony zostal i powrécil do Moskwy po zakoniczeniu budowy, tj. latem 1933.
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kowo. Na inna wyjatkowosc zwrocil uwage Solzenicyn: Jasienski byl sposrod 120
0s6b jedynym pisarzem niesowieckim, dlatego prawdopodobnie w Archipelagu
GULag tylko przy jego nazwisku znalazlo sie wskazanie na tytut rozdziatu z Histo-
rii (Dobi¢ wroga klasowego).

Latwe do ustalenia sa tez fakty zwiazane z autorskim udzialem w tomie. A wiec
ten, ze lista wspolautoréw pierwszego rosyjskiego wydania obejmowala 36 pisarzy,
lista zas w angielskim (niby-)przektadzie liczy 34 nazwiska'®. Jako redaktorzy ca-
tosci figuruja w wydaniach rosyjskim i angielskim ci sami: Maksim Gorki, Leopold
Awierbach i Siemion Firin. W rosyjskiej edycji mamy wykaz rozdziatéw z przypo-
rzadkowanymi im nazwiskami wspotautoréw (wymienianych alfabetycznie). Jasien-
ski, jak juz wiemy, jest odnotowany przy rozdziale 9. Oprocz niego pojawia sie
tutaj pie¢ innych nazwisk. To (kolejno, wedlug rosyjskiego alfabetu): Boris Agapow,
Korniel Zielinski, Wsiewolod Iwanow, Wiera Inbier, Zachar Chacriewin. Czterech
z nich wsp6luczestniczy w innych rozdzialach Historii: Agapow w dwoch (8: Tempo
ijakosé, i 11: Wiosna sprawdza kanal), Iwanow w szesSciu (4: Wiezniowie, 5: Cze-
Icisci, 8, 10: Szturm oddziatu wodnego, 11 i 13: Imienia Stalina), Inbier w trzech (4,
111 14: Towarzysze), Chacriewin w dwoch (4 i 6: Ludzie zmieniaja zawdd). Wspot-
autorstwo Zielinskiego, tak jak Jasieniskiego, odnotowane zostalo tylko przy jednym
rozdziale. Anna Bierzin uczestniczyla w pisaniu az czterech rozdziatow. Jej nazwi-
sko zjawia sie przy rozdziatach 5, 6, 7 (Kanatoarmisci) i 11. Angielski (niby-)przeklad
daje atrybucje tylko w odniesieniu do catosci tomu. Na liScie 34 pisarzy-wspétau-
torow sa nazwiska Bierzin i Jasienskiego (jako ,A. Berzin” i ,B. Yassensky”).

Kazdy z 15 rozdzialow rosyjskiego pierwodruku sktada sie z mniejszych czesci.
Nie maja one jednak zadnych autorskich identyfikatorow. Sprawe przyporzadko-
wania poszczegélnych fragmentéw do konkretnych nazwisk komplikuje przyjeta
~metoda tworcza”. W rosyjskim oryginale czytamy we wstepnych (niesygnowanych)
uwagach:

Za tekst ksiazki odpowiadaja wszyscy autorzy. Pomagali sobie wzajemnie, uzupetniali sie, popra-
wiali. Dlatego wskazanie indywidualnego autorstwa bylo nierzadko ktopotliwe. Podajemy tutaj autoréw
gtownych czesci, wehodzacych w ten czy inny rozdzial, jeszcze raz przypominajac, ze faktycznym auto-

rem calej ksiegi jest peten zespoél pracujacych nad historia budowy Kanatu Bialomorsko-Baltyckiego
imienia Stalina.

Angielski (niby-)przeklad otwiera inna deklaracja:

Wszyscy z 34 autoréw biora pelna odpowiedzialnos¢ za tekst. Wszyscy pomagali sobie nawzajem,
poprawiali si¢ wzajemnie. Z tego powodu trudno wskazaé, kto doktadnie pisal rézne sekcje. Ale trzeba
to podkresli¢, ze prawdziwymi autorami calej ksiazki sa robotnicy, ktorzy wspoéldziatali przy budowie
historycznego Kanatu Biatomorsko-Battyckiego imienia Stalina'”.

Czy, biorac pod uwage te dwie deklaracje (rosyjska i angielska), nie nalezaloby

16 Na liScie nazwisk w przektadzie zabrakto M. Kozakowa i A. Tichonowa. Nazwisko pierwszego znik-
neto z rosyjskiego wydania 3 (z 1935 r.), co wiazalo sie z wezesniejszym aresztowaniem pisarza.
Nazwisko drugiego figuruje we wstepie do pierwszego rosyjskiego wydania, ale brak go wsréd au-
toréw wymienionych przy poszczegolnych rozdziatach; w wydaniach 2 i 3 nie ma go w ogéle. An-
gielski (niby-)przeklad nie sygnalizuje, ktéra rosyjska edycja byla jego podstawa (zob. Ruder, op.
cit., s. 197).

17" Note of the Method of Writing ,, Belomor”. W zb.: Belomor, s. IX.
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poprzestac na tym, co napisal przed polwieczem Solzenicyn i przyjac, ze w Historii
jest tylko jakis cien autorstwa Jasieniskiego? Ale cien, jesli juz zgodzimy si¢ na te
optyczna metafore, moze by¢ mniej lub bardziej wyrazny. Czy zatem w calej Histo-
rii jest on wszedzie taki sam? Chyba jednak nie, skoro przy rozdziale 9 z wersji
rosyjskiej (Dobi¢ wroga Illasowego) nazwisko Jasieniskiego pada, a przy innych - nie.
Angielski (niby-)przektad dzieli sie inaczej niz rosyjski oryginal. Catosc¢ tworzy tutaj
10 tytutowanych ,scen” (Stage I-X), z ktorych kazda zawiera tytulowane rozdziaty
z numeracja ciagla (ogélem jest ich 35). Rozdzial 9 z rosyjskiej Historii wchodzi
w sklad Stage VI: The Short Karelian summer must be made the most of. Some new-
comers (Krétlkie lato karelskie musi byé¢ maksymalnie wylkorzystane. Paru przybyszy;
rozdz. XXI: Portrait of Firin {Portret Firina)) i Stage VII: December disillusionment
with progress and quality of work (Grudniowe otwarcie oczu na postep ijakosé roboy).
Ale w tej drugiej scenie znajduja sie tez rozdzialy, ktore nie maja swojego odpo-
wiednika w rosyjskim rozdziale 9. Gdzie zatem jest cien Jasieriskiego? W obu an-
glojezycznych ,scenach” czy w ich fragmentach odpowiadajacych (w przyblizeniu)
rozdziatowi 9? Bo trudno przeciez powaznie potraktowaé¢ deklaracje, ze wszystko
pisali wszyscy lub - ze podmiotem autorskim byt jaki$ mityczny kolektyw robotni-
kow-wiezniow. Ruder dotarta do rosyjskich archiwow i odkryta maszynopisy wersji,
ktére dokumentuja kolejne etapy w formowaniu ostatecznego ksztaltu catosci.
Ogromna wiekszos¢ z nich jest niepodpisana, a tam, gdzie podpis figuruje, kwestia
atrybucji nie zostala bynajmniej rozstrzygnieta.

Dlatego amerykanska badaczka stosuje w swych dociekaniach nad autorstwem
metode polegajaca na tym, by zawartos¢ poszczegdlnych fragmentéw dopasowywac
do biografii wymienionych przy rozdziatach pisarzy. I ta droga, analizujac drobia-
zgowo rozdzial 5 (Czekisci), wskazuje fragmenty, ktére prawdopodobnie przygoto-
wywal Siergiej Alymow, jedyny z grona 36 autorow znajacy oboz od wewnatrz —jako
jego wiezien i redaktor wieziennej gazetki ,Pieriekowka”!8. W taczeniu biografii
Jasienskiego z zawartoscia rozdziatéw zaczne od dos¢ banalnej obserwacji: musiat
on poznaé niektore fragmenty powstajacej calosci lepiej niz inne. Nie miejsce tutaj
na przedstawienie metody zbierania materiatow, doS¢ wspomnie¢, iz do wizytacji
Kanatu przez pisarzy doszto w sierpniu 1933, gdy zdecydowana wiekszos¢ wiezniow
przerzucona juz byta na inne budowy. Takze z tego wzgledu nie mogly si¢ odby¢
rozmowy, ktére w formie dialogow utrwalone zostaly na kartach Historii. Te ,histo-
rie” tworzyli, nie zapominajmy tego, literaci; w procesie pisania wazne byly rézne
dokumenty (odnotowane w bibliografiach do wydania rosyjskiego i angielskiego),
nie mogly one jednak determinowac¢ narracji, ktéra bardzo mocno trzyma sie wzor-
cow pisarstwa fikcjonalnego i wykorzystuje awangardowa technike montazu'®.
Stowo ,montaz” wyjatkowo dobrze pasuje do kompozycji Historii, stawiajac autora
w roli ,montera” i zblizajac go tym samym do robotnika, ktérego trud miat znalez¢
ekwiwalent w ,montowaniu” literackiej catosci. W skladzie pisarzy — wspoitworcow
tomu - znalazl sie, zauwazmy, teoretyk prozy i filmu, Wiktor Szklowski. Jego na-
zwisko figuruje przy o$miu rozdzialach (3: GPU, inzynierowie, projekt, 4-7, 10-11
i 13). Niewykluczone, ze w kazdym z nich Szklowski uczestniczyt jako ,monter”,

18 Ruder, op. cit., s. 115-124.
19 Zob. ibidem, s. 105-114.
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skladajacy w rozdzialowa calosc przygotowywane przez innych czesci. Anna Bierzin,
zona Jasienskiego, byla wspoétautorka czterech rozdziatéw, ktére ,zmontowal”
Szklowski. Wydaje mi si¢ rzecza psychologicznie mato prawdopodobna, zeby pisar-
ka, przed montazem Szklowskiego, swoich ,cegielek” do rozdzialow nie skonsulto-
wala z malzonkiem. Oboje dali swe teksty do jednego tomu, oboje uczestniczyli
w tym samym wyjezdzie, gdzie najprawdopodobniej ogladali i styszeli to samo. Na
tej podstawie bede twierdzil, ze nad wszystkimi czterema rozdziatami, przy ktorych
w wersji oryginalnej figuruje nazwisko Bierzin, unosi sie tez blady cien Jasienskie-
go. Jasienski musial zonine kawatki pozna¢, moze je jakos skorygowal, moze cos
zasugerowal, w kazdym razie — zaangazowal sie w formowanie ich ksztattu chyba
bardziej niz w przypadku fragmentoéw sporzadzanych przez innych wspétautorow
rozdzialu 9. Inna rzecz, ze rosyjski oryginal nie pozwala kawatkow pisanych przez
Anne Bierzin wyodrebnic.

Najciekawszy dla historyka literatury, zainteresowanego Jasieiskim, musi by¢
wszakze rozdzial 9, ten, przy ktérym figuruje nazwisko pisarza. To nazwisko pada
jako ostatnie na liScie, obejmujacej szeSciu autorow; z tego miejsca, jak juz wiemy,
nic nie wynika, narzucil je przyjety porzadek alfabetyczny, w zadnym razie nie
oddaje ono wkladu pracy i nie sugeruje jakiejs hierarchii waznosci. Kiedy przeana-
lizujemy rozdzial Dobi¢ wroga klasowego, okaze sie, iz jest on w catosci tomu jed-
nostka unikatowa. Wyjatkowa przez to, ze skupia sie¢ na osobie Siemiona Firina.
Firin stal na czele Bialomorsko-Batltyckiego Zarzadu Lagrow, a w 1933 r. objat
funkcje zastepcy szefa GULag. Istotna jest tu jeszcze jedna jego rola - wspoétredak-
tora Historii. Mowiac krotko: w rozdziale 9 Firin zjawia sie w podwojnej roli, .
bohatera opowiesci i zarazem tej opowiesci wspotredaktora. Nie mysle, by redak-
torski wklad Firina byl duzy czy nawet — by mozna go porownywac z wkladem
dwoch innych redaktoréw, Maksima Gorkiego i Leopolda Awierbacha. Ci dwaj byli
profesjonalistami, ludZzmi doskonale wladajacymi piérem, na ich tle jezykowa (i li-
teracka) kompetencja Firina musiata wyglada¢ zalosnie. Firin dawat ksiazce na-
zwisko i... chyba niewiele ponad to. Nie ulega kwestii, ze w catym zespole przygo-
towujacym Historie byt osoba najwazniejsza, najwyzej postawiona, prominentna
figura sowieckiej wladzy. A to musialo oznaczaé, iz sylwetke Firina w rozdziale 9
mogl przygotowywac tylko ktos najbardziej zaufany i najbardziej ideologicznie za-
prawiony. Ten kto$ pisat o Firinie-bohaterze — pod bacznym okiem Firina-redakto-
ra i czujac na plecach oddech mlodego czekisty. Mechanizm wewnetrznej cenzury
musial w tym wypadku dziala¢ wyjatkowo sprawnie.

Rozdziat 9 rozpoczyna sie od telegramu z grudnia 1932, ktory do zastepcy
szefa Bialomor GULagu, Jakowa Rapaporta, wystat szef OGPU2°, Gienrich Jagoda.
W telegramie wyrazone zostalo zaniepokojenie niewypelnianiem norm przy budowie
Kanalu i znalazlo sie¢ wezwanie do wzmozenia dyscypliny pracy (,trud-discypliny”).
Tekst konczy sie zobowiazaniem Rapaporta do przedstawienia szczegélowych in-
formacji o robotach, ktére pozostaja jeszcze do wykonania, wraz z kalendarzem ich
realizacji. Calos¢ zamyka kategoryczne zadanie: ,Dane powinny by¢ w Moskwie
1 stycznia [1933]".

20 Ohjedinionngje gosudarstwiennagje politiczeskoje uprawlenije (Zjednoczony Paristwowy Zarzad Po-
lityczny) - stuzby specjalne, zajmujace sie m.in. wywiadem i kontrwywiadem.
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Kolejna czesc rozdzialu, zatytulowana TrzydzieSci trzy lata zycia, zaczyna sie
scenka na stacji:

Dwa tygodnie po tym telegramie, w grudniowy Sniezny dzien, pociag leningradzki wysadzit w Mie-
dwiezjej Gorie nowa grupe pasazeréw. Czlowiek w szarym wojskowym plaszczu jako pierwszy zszedl na
peron.

Scenke stacyjna zamyka akapit zbudowany z dwoch pytan, ktore mogt stawiac
sobie czytelnik: ,Kim jest ten czlowiek? Jakie losy przywiodly go na Bietomorstroj?”
I w ten oto spos6b zaczyna sie kluczowa czes$¢ rozdzialu, odtwarzajaca retrospek-
tywnie 33 lata zycia Firina. Czes¢ te zamyka spotkanie Jagody z Firinem i decyzja
o wyslaniu mtodego czekisty na budowe Kanatu.

Nastepny podrozdzial nosi tytut Pierwsze kroki Firina i stanowi fabularna kon-
tynuacje poprzedniego. Pokazuje on Firina w dzialaniu, juz na budowie Kanatu,
przede wszystkim w scenach inspekcji i rozméw z zatrudnionymi. Z rozmow tych
wylania sie problem, ktory staje sie przedmiotem dociekan zaréwno Firina-boha-
tera, jak i narratora kolejnego podrozdziatu. Tytul podrozdziatu ma forme pytania:
Co to takiego tufta. ,Tufta” jest stowem z rosyjskiej gwary wieziennej, oznaczajacym
oszukiwanie przez zawyzanie raportéw i liczbowych wynikoéw pracy osadzonych.
Jerzy Pomianowski, ttumaczac Archipelag GULag, zastepowal to stowo ,fucha” lub
,partanina”?!, i - stosownie do tego - pisat o postugujacych sie ,tufta” jako o ,par-
taczach”. Dwie kolejne czesci rozdziatu dotycza kwestii ,tufty”, rozpowszechnionej
na budowie. To Ukrywacz nierobéw i Przodowniku! ty im przeszkadzasz?2. Zwien-
czeniem caltosci poswieconej ,tufcie” jest rozdziat Odpowiedz na tufte. Partie doty-
czace ,tufty” oddal Solzenicyn, ironicznie parafrazujac wypowiedzi Firina-bohatera:

Kontrola wykryta, ze - gdyby wierzy¢ waszym sprawozdaniom - to juz parokrotnie wykopano
cala przewidziana w planie iloS¢ gruntu! — a Kanat wciaz nieukonczony! Nieudolni kierownicy robot
zasypuja wadoly nie szutrem, tylko lodem! A wiosna l6d topnieje i woda przerwie tamy! Nowe hasto dla
kultwychu: ,Fucha - to grozna bron kontrrewolucji” (a w dziedzinie fuchy knajacy wioda prym: ten 16d
zamiast ziemi - to na pewno ich pomysi, poznaje bez trudu!). [...] Fucha - to préba pokrzyzowania
wszystkich produkcyjnych i wychowawczych planéw GPU - oto czym jest ta straszliwa fucha! Fucha -
to grabiez wtasnosci socjalistycznej! — oto czym jest fucha?3.

Nastepny podrozdzial kieruje uwage czytelnika na pracujace przy budowie
Kanatu kobiety. Rozdzial nosi tytut Rozkaz o kobiecej wstydliwoscii zaczyna sie od
przytoczenia w calosci dokumentu podpisanego przez Firina, a datowanego na 8 II
1933: O niedostatkach pracy kulturalno-wychowawczej wsréd kobiet i o niezbednych
Srodkach dla poprawienia tej pracy. Dokument wymienia liste bledow popelnianych
w polityce wychowywania kobiet przez prace i konczy sie rozkazami, ktorych apli-
kacja ma zagwarantowac cel resocjalizacyjny: przygotowanie wie¢Zniarek do powro-
tu - jako uczciwych i uswiadomionych obywatelek - do ,rodziny ludzi pracujacych
Zwiazku Sowieckiego”. Dopelnienie tego podrozdziatu stanowi indywidualna histo-
ria jednej z tych kobiet, Anny Jankowskiej, ktorej konflikty z prawem skonczyly sie

2l Zob. Sotzenicyn, op. cit., s. 61, przypis.

22 W oryginale pada stowo ,udarnik”, pochodzacy od czasownika ,udarit’™” (uderzac’, ‘wybi¢’, ‘sztur-
mowac’). ,Udarnikiem” nazywano robotnika przekraczajacego normy. Nieco pozniej w tej roli po-
jawil sie rzeczownik ,stachanowiec” (utworzony od nazwiska gornika Aleksieja Stachanowa).

23 Solzenicyn, op. cit., s. 82.
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skierowaniem na budowe Kanatu. Na budowie bohaterka przechodzi przetom, uczy
sie uczciwie pracowac, pomaga jej w tym wychowawczyni, ktéra 4-godzinna roz-
mowa i podawanymi przykladami doprowadza swa rozméwczynie ,do tez”. Tekst
jest przerwany zdjeciem, na ktérym wida¢ kobiety pchajace taczki. Podpis pod
fotografia obwieszcza: ,Brygady kobiece wspotzawodniczyly z nacmienowskimi”.
Podpis ten zapowiada przejsScie do ostatniej czesci tego podrozdziatu, zatytulowanej
Rozlaz nr 55. Uwaga z kobiet przenosi sie teraz na pracujacych przy budowie ,na-
cmienow"?4, czyli przedstawicieli mniejszosci narodowych - wiezniow pochodzacych
z Kaukazu, Syberii, ale przede wszystkim z rosyjskiej Azji Srodkowej. Granica
miedzy tym a kolejnym podrozdziatem ma charakter tylko formalny, sygnalizuje ja
tytul Przetom zabezpieczony, wciaz bowiem pozostajemy w kregu spraw, ktore
wywotat Firinowski ,rozkaz nr 55”, tzn. wzmozenia pracy ideologicznej i wychowaw-
czej z przedstawicielami mniejszosci narodowych.

Zamyka calo$¢ podrozdzial zatytutowany Zestawienie rachunkowe. Czytelnik
znajduje w nim scene zbudowana paralelnie do tej, ktéra rozdzial otwiera. Widzimy
po raz ostatni Firina, ale juz w innej roli i w innym miejscu: na budowie kanatu
Wolga-Moskwa, w przeméwieniu na zjezdzie pracownikow ,finoddzialu”. Finoddziat,
czyli oddzial finansowy, to sekcja administracji zajmujaca sie sprawozdawczoscia
i finansami budowy (a wchodzaca w sktad OGPU). Do zadan tego oddziatu, ktéry
obstugiwatl budowe Kanatu Bialomorsko-Baltyckiego, nalezalo skrupulatne podli-
czenie wszystkich kosztow inwestycji. Wglad w te koszty ma réwniez czytelnik. Na
Kanal wydano ponad 100 miln rubli (doktadnie: 101 316 611). Ponad 17 mln wy-
magaly roboty zlecone innym przedsiebiorstwom. Z pozostatych 74 mln poszlo na
utrzymanie pracujacych ponad 1/3 tej kwoty. Na zjezdzie Firin méwil, ze Kanatl
Bialomorsko-Baltycki zmienil pracujacych przy nim ludzi, takze tych z oddziatu
finansowego:

Finoddzial OGPU zdotal [...] podciagna¢ swoja prace w ogélnym systemie naszych organéw, zdotat
w takim stopniu rozbi¢ szeroko rozpowszechnione wyobrazenie o szeregowym robotniku jako o oschtym
kanceliscie, ktérego krag intereséw ograniczony jest do kulek w liczydle i ksiegi buchalteryjnej, - finod-
dziat zdotat swoich robotnikéw na tyle podciagna¢ do poziomu przodujacych bojownikéw naszych or-
ganoéw, ze dzi$ finoddzialowcy sa wsrdd czekistow réwnoprawnymi i przez wszystkich cenionymi towa-
rzyszami.

Ostatnie zdanie w rozdziale nalezy do narratora: ,Przed méwca siedzieli towa-
rzysze, ktoérzy dopiero pét roku temu podbili ostatni bilans sprawozdania finanso-
wego Bielomorstroja”.

Gdzie w rozdziale 9 wniost swoj wklad Jasienski? Ktora czes¢ pisarsko przy-
sposobil do ,montazu”? Sklonny jestem sadzi¢, ze przy rozlozeniu zadan pomiedzy
szostka wspotautorow istotne byto kryterium waznosci tematu. W rozdziale trak-
tujacym o ,dobiciu wroga klasowego” najwazniejsza osoba jest ten, kto kampania
pacyfikacyjna ma zawiadywac na miejscu, tj. Siemion Firin. Kampania konczy sie
pelnym zwyciestwem, bo przeciez ostatni podrozdzial jest Swiadectwem tego, ze cel
zostal osiagniety, kanal — przekopany, a tysiace wiezniow moze znalez¢ zatrudnie-
nie na nowych budowach. Tego ,zwycieskiego” podrozdzialu koncowego nie mozna

24 To typowy dla sowieckiej nowomowy ,zlepek”, utworzony ze slow ,nacyonalngje mieriszynstwo”

‘mniejszos¢ narodowa’.
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bylo, co oczywiste, zleca¢ Jasienskiemu, jedynemu w calym kolektywie pisarskim
cztowiekowi z niesowieckim rodowodem. Tom pierwszego wydania Historii, przypo-
mne, trafit najpierw do rak delegatéw na tzw. Zjazd Zwyciezcow. O zwyciestwie przy
budowie Kanalu magt pisa¢ tylko ktos o nieskazitelnie czystym Zzyciorysie, bo prze-
ciez mial swoim pisaniem whbija¢ w dume tych, ktorzy przybyli na XVII Zjazd WKP(b).
Totez z listy potencjalnych autoréw owego podrozdzialu wykreslitbym nazwisko
Jasienskiego.

Podobnie postapitbym z lista autoréw typowanych do podrozdzialéw pierwsze-
go i drugiego (Trzydziesci trzy lata zycia i Pierwsze kroki Firina). Oba wymagaly
pisarzy doswiadczonych, sprawdzonych, o nienagannym kregostupie ideologicznym.
Nie wykluczam, Ze najlepiej mogla to zrobi¢ jedna osoba, ale tym bardziej nie wi-
dzialbym tutaj zatrudnienia dla Jasienskiego, czlowieka z Polski, z kraju, ktory
Firin poznal dwukrotnie (w 1918 i 1920 r.) - jako zajadlego wroga jego robotniczej
ojczyzny. Czesc¢ poswiecona kobietom z budowy Kanatu i historie Anny Jankowskiej
najchetniej zwiazatbym z nazwiskiem Wiery Inbier. Skoro bowiem w zespole opra-
cowujacym rozdzial 9 byta tylko jedna pisarka, naturalne wydaje mi sie, ze Rozkaz
o kobiecej wstydliwosci zostal na nia wlasnie scedowany. Kobiety, przypomne,
znalazly sie w opowiadaniu w tej samej grupie co przedstawiciele mniejszosci naro-
dowych. Do jednych i do drugich odnosily sie rozkazy Firina wydane dzien po dniu -
8191l 1933. Laczyla te grupy fotografia z podpisem, ktéry mowil, iz zesp6t kobiecy
doréwna¢ moze zespotowi zlozonemu z ,nacmienoéw”. Dodac¢ trzeba, ze caly rozdzial
poprzedza inna fotografia, z podpisem: ,Sztandar sztabu wspoétzawodnictwa zdoby-
ty przez brygade kobieca”. W tekscie Przetom zabezpieczony pojawia si¢ podobne
w swym przekazie zdjecie. Figuruje na nim, jak glosi podpis, ,Nacmien-przodownik,
Birkimbasja, ze sztandarem kolektywu pracy”. W zespole pisarskim przygotowuja-
cym rozdzial 9 nie bylo zadnego przedstawiciela mniejszosci narodowych, kogos,
komu zleci¢ by mozna partie o ,nacmienach” na podobnej zasadzie jak partie ko-
biece - Wierze Inbier. Byt wszakze pisarz, ktory kulture ludéw Azji Srodkowej poznat
i te znajomos¢, krotko przed wyprawa nad Kanal, literacko udokumentowal. To
Bruno Jasienski, wyjezdzajacy w sierpniu 1933 na budowe Bietomoru jako autor
swiezo opublikowanej (i napisanej po rosyjsku) powiesci Cztowiek zmienia skére?s.

Ruder nie zdolala ustalié¢, wedle jakich kryteriéw dobrano zesp6t 120 pisarzy,
ktorzy udali sie na wizytacje Swiezo otwartego Kanatu. Z pewnoscia jednak jakies
zasady kwalifikacyjne zostaly tutaj zastosowane, cos musialo przemawiac¢ za tym
czy innym kandydatem na wyjazd; i przeciwnie: byly z pewnoscia okolicznosci,
ktore dziataly dyskwalifikujaco. Nie musialy to by¢ wcale kryteria wspélne dla
wszystkich i wewnetrznie spdjne. Kiedy czyta sie wykaz 66 zidentyfikowanych os6b,
trudno przyja¢, ze w doborze uczestnikow znalazt odzwierciedlenie jaki$ ranking

25 Zob. B. Jasienski, Czetowiek mienigjet kozu. ,Nowyj Mir" 1932, nry 10-12; 1933, nry 5-10.
Tekst udostepnia strona internetowa: http: //www.e-reading.club/chapter.php/84814/34/Yasen-
skiii_-_Chelovek_menyaet_kozhu.html. Polskie ttumaczenia: Cztowiek zmienia skoére. Powiesé.
[Ksiega 1]-2. Przel. z oryginalu A. Lorie. Warszawa 1934; Cztowiek zmienia skore. Przel.
J. Brzeczkowski. Warszawa 1961. Dalej korzystac¢ bede z przekladu z 1934 roku. Tekst Ksie-
gi 1 konezy adnotacja: ,Chodzent - Jewlewo — Moskwa. Lato 1932 r.” (s. 360), Ksiegi 2 - ,Moskwa —
Worzob - Stalinabad. Wiosna - lato 1933” (s. 343).
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poziomu artystycznego. Bo sa na liscie nazwiska wielkie i doskonale znane, ale
tez — kompletnie nic nie méwiace. Znaczace jest to, ze badaczce udalo si¢ ustali¢
tozsamos¢ tylko 66 os6b. Kim byli pozostali? Brak najmniejszych wzmianek w so-
wieckich Zrodtach (relacjach prasowych i zachowanych dokumentach) o 54 uczest-
nikach wyjazdu moze Swiadczy¢, ze stanowili oni literacki plankton.

Podobne watpliwosci rodza sie, gdy chcemy ustali¢, co zadecydowalo, iz ze
120 uczestnikow kosztownego wyjazdu praca artystyczna mialo zrewanzowac sie
nieco ponad 30. Autoréw rozdziatéw jest wprawdzie 36, wiemy jednak, ze Gorki
pisal, cho¢ nie pojechal, Szklowski (prawdopodobnie) ,montowal”, a odwiedzit Ka-
nal przy innej okazji. Ale takze tutaj trzeba przyja¢, iz tworcy Historii zostali jakos
wyselekcjonowani sposrod tych, ktorzy Kanat wizytowali. Co$ liczylo sie na korzysé
wybranych, cos innego - stanowilo dla odrzuconych szkodliwy balast. Mysle, ze
Jasienski musial przedstawic¢ przed wyjazdem listy uwierzytelniajace, mie¢ argu-
menty na tyle mocne, ze dawaly mu miejsce w zespole os6b udajacych sie nad
Kanal, a potem - zapewnily udzial w elitarnej ekipie piszacej Historie. Nie sadze,
aby na korzysc¢ Jasienskiego przemawiat jego polski dorobek poetycki. Powies¢ Pale
Paryz chyba takze nie zapewniala najwyzszych notowan. To samo powiedzialbym
o rosyjskim Balu manekinéw. Wydaje mi sie, ze legitymacja uprawniajaca do wy-
jazdu stata sie powies¢ o budowie kanalu nawadniajacego w Tadzykistanie. Histo-
ria, ktora méwita o tym, Ze ,nowe obowiazki i nowe perspektywy wymagaja od
cztowieka radykalnej przebudowy”. Porzucenia starej skory. Jasienski pisat sen-
tencjonalnie: ,Stara skora na tyle si¢ zrosla, ze niekiedy trzeba odrywac ja razem
z miesem”26, Na budowie Kanatu Bialomorsko-Battyckiego dokonywat sie podobny
proces przemiany ludzi, oficjalnie znany jako ,pieriekowka’. Jasieniski w powiesci
o nawadnianym Tadzykistanie dowiod!, ze ma wszelkie dane, by w zimnej Karelii
~przebudowe” wiezniéw dostrzec i goraco poprzec¢ zastosowane tam metody wycho-
wawcze. Tym bardziej ze wéroéd budujacych mogt pisarz spotkac¢ ludzi z Azji Srod-
kowej, wezesniej zaprawionych w wielkich robotach hydrotechnicznych?”.

W rozdziale 9 sa trzy fragmenty, gdzie zjawiaja sie wiezniowie z Azji Srodkowe;.
Pierwszy, najkrotszy, to scenka wstawiona do podrozdzialu Pierwsze kroki Firina.
Przybyly z Moskwy Firin odwiedza kolejno baraki i - jak czytamy:
po wyrazie jego twarzy trudno bylo osadzi¢, czy podoba mu sie tu, czy nie. Takze w stabo ogrzanych

barakach kobiecych i nacmienowskich, ktérych stan sanitarny byl ponizej wszelkiej krytyki [...] nie
wyrazil Zadnego niezadowolenia.

Kolejny akapit zaczyna sie¢ stowami ,Raz tylko”, po ktorych czytelnik mogiby
sie spodziewa¢ powiadomienia o tym, ze jednak cos Firina w wizytowanym obozie
mocno poirytowalto. Okazuje sie, ze nie poirytowalo, lecz jedynie ,zainteresowato”.
Zainteresowala go mianowicie scenka w ambulatorium, a dokiadniej — ,mimiczna
rozmowa lekpoma z pacjentem-Uzbekiem”. ,Lekpom”, czyli pewnie jaki$§ pomocnik
lekarza (, liekcarskij pomoszcznik”, felczer), najwidoczniej nie rozumie slow pacjenta,

26 Jasienski, Cztowiek zmienia skére, [Ksiega 1], s. 147. Zacytowane zdania wypowiada Maria
Polozowa, mloda komsomotka, ktora zostata przydzielona gléwnemu bohaterowi (amerykanskiemu
inzynierowi Jimowi Clarke’owi) w charakterze ttumaczki.

27 Zob. Sotzenicyn, op. cit., s. 77.
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probujacego opisa¢ swoje niedomaganie ,krasomowczymi gestami”. To prowokuje
Firina do postawienia badajacemu pytania: ,Czy rozumiecie, co mu dolega?” Na co
pada odpowiedz:

Oni sa narodem nieSwiadomym i rozméwic sie w zrozumialym jezyku nie umieja. Mimo to doga-
dujemy sie. Przy pewnym doswiadczeniu, jesli lekarz ma wprawne oko, diagnozujemy na podstawie
zewnetrznych oznak.

Drugi fragment z udzialem ,nacmienéw” znajduje sie w tym samym podroz-
dziale nieco dalej. Firin wchodzi do barakéw, gdzie - jak sie dowiadujemy - odbywa
,dziwne rozmowy”:

- Witajcie!

- Witajcie!

- Jestes z Fergany?

- Z Fergany.

- Widze. Bylem w waszych stronach. Jak pracujesz?
- Pracujemy, naczelniku.

- Dobrze pracujesz?

- Dobrze pracujemy, naczelniku.
- Nie, ty Zle pracujesz.

- Zle pracujemy, naczelniku.

- A ty skad jestes?

- Nie rozumiemy po rosyjsku.

Scenke zamyka narracyjny komentarz:

W barakach u nacmienéw byto brudno i ciemno. Na narach?® siedzieli Uzbecy, Baszkirzy, Tadzycy,
Jakuci, najbardziej zacofani ludzie na budowie, napietnowani w gazecie ,Pieriekowka” jako nieroby.

Niedobra sytuacja, zarysowana w obu scenach, znajduje swoj final nie w iryta-
cji Firina, lecz w - rozkazie nr 55, ktory czytelnik poznaje w obszernym omowieniu:

Czy myslicie o nacmienach? - pytal rozkaz. Sadzi¢ wolno, ze mato albo w ogéle nie myslicie. Ro-
zejrzyjcie sie wokol siebie. Wsréd nacmienéw nie ma wychowawcow. Pomieszczenia sa zle. I, nie przy-
gladajac sie specjalnie, znajdziemy na odziezy i w poscieli nacmienéw wszy. Tak, wszy, tego malenkie-
go wroga, ktérego brakiem chlubimy sie na naszej budowie. A wy wpusciliscie go, hodujecie go. Mato
tego, u nas w obozach do barakéw nacmienow wsaczaja sie mullowie. Mullowie czytaja Koran, wieznio-
wie ida do pracy zamiast mulléw, multa daje rady, multa uczy wieznia. Tak ze wy, towarzysze, robicie
z obozéw medrese?®. Lekarze nie znaja jezyka, leczenie odbywa sie ,po omacku”. To szowinizm, to od-
noszenie sie do ludzi - jak do ludzi ,drugiego”, gorszego gatunku.

Smielej, przyjaciele, mowi rozkaz, $mielej obchodzcie sie z Zyciem, a niezwykle krainy otworza sie
przed wami.

Zaraz po tych stowach zaczyna sie podrozdzial Przetom zabezpieczony, formal-
nie nowa czeS¢, ale w planie tematycznym - czes¢ pokazujaca rozwiazanie proble-
mow, na ktoére zwracal uwage ,rozkaz nr 55”. Zanim przejde do tego podrozdzialu,
stowko o angielskim przekladzie i o ttumaczeniowych odpowiednikach obu przy-
wolanych scen z ,nacmienami”. Przeszly one w przekladzie do rozdziatu XXII: Firin
comes to investigate (Firin przyjezdza, by poprowadzi¢ dochodzenie); zmiany sa

28
29

Nary - prymitywne 16zko, wyrko.
Medresa - teologiczna szkota muzulmanska.
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nieliczne, ale dos¢ znaczace: Uzbeka bada ,lekarz” (a nie zaden ,pomocnik lekarza”),
badanie odbywa sie nie w ,ambulatorium”, lecz w ,Klinice [clinic]"3°.

Podrozdzial Przetom zabezpieczony pokazuje, jak zmienia sie sytuacja, ktora
trafnie zdiagnozowat Firin. Zwienczeniem staran o wlaczenie ,nacmienéw” do
wspolzawodnictwa pracy jest pierwszy ogolnoobozowy zlot. Ale wczesSniej wiadze
musialy podjaé dzialania, by przetama¢ nieufnosé i lek i by wznieci¢ entuzjazm
wiezniow. Efekty zdumiewaty:

Kanatoarmista czwartego bojowego odcinka, Jakub Chasanow, oglosit huraganowy szturm skaty.
Kruszyl i kruszyl skate. Bez zmiennika — sam. Whiegat do baraku na 15 minut, zeby sie rozgrza¢, i zno-
wu kruszyt. Pracowal rano, w dzien, wieczorem i noca. Kiedykolwiek i gdziekolwiek by sie go spotkato

- kruszyl skale. Potem zebral brygade szturmowa [zlozona] z trzydziestu nacmienow i nauczyl ich
pracowac i kruszy¢ skate.

LNacmienow” dlugo paralizowal strach przed kurzawka. Wzbudzajaca obawy
kurzawka zajela sie obozowa prasa, a o sprawie stalo sie gloSno wsrod wiezniow:

,IdZcie na bdj z najstraszniejszym wrogiem — kurzawka”, pisze w gazecie oddziatu tagkor-trzydzie-
stopiatkowiec, Karpusza, i sam nie wychodzi z wykopu. Odtad na wydartej z notesu liniowanej ¢wiart-
ce sklada swoje korespondencje, niezgrabne, ale zwiezte i dokladne, jak wojskowy meldunek.

W nacmienowskim kolektywie wielu kanaloarmistéw zaczelo pokonywac przesady. Natknawszy sie
na kurzawke, rzucaja topaty i patrza ze zdziwieniem. Boja sie kurzawki jak diabta. Jesli tylko pojawia-
ta sie kurzawka, nacmieni zaraz przesuwaja sie z przodownikow do niewypelniajacych normy3!.

Rozwiazanie okazalo sie¢ latwe: starczyto tam, gdzie wystepowalo zagrozenie
kurzawka, wymiesza¢ ,nacmienow” z ,kurzawkowcami”3? z innych brygad:

Obok chodzi z ksiazeczka fagkor i uklada doniesienie o zwyciestwie nad kurzawka i ludzkim prze-
sadem.

Praca idzie po nowemu. Popatrzcie na nacmienéw. Zrozumciez, tu wszystko dla nich bylo obce
i dzikie: przyroda, jezyk, zywnos¢, odziez. Stonce, jak powiedzial jeden z nich, ,jakby przez owcze runo”
(wojlok). On nie czuje tego cudzego storica, chociaz latem ono pali i dorownuje przyzwoitemu stoncu.
On marznie.

Na pierwszym og6lnoobozowym zlocie przodownikéw-,nacmienéw” ,w ciasnych
rzedach siedza Turcy, Uzbecy, Ormianie, Kozacy, Tatarzy. Rozbudzilo ich jedno
i jedno dato im ojczyzne - to, co nazywa sie socjalizm”. Zycie przedstawicieli mnie;j-
szosci narodowych zmienito si¢ nie do poznania:

Oni [tj. przedstawiciele mniejszosci narodowych] sa teraz w barakach i namiotach: wsrod swoich,

30 Zob. Belomor, s. 250. Odpowiednik ~dziwnych rozméw [strange conversations]” znajduje sie na s. 252.

31 W ttumaczeniu chciatem oddaé¢ sowiecka nowomowe. ,Lagkor” to ,tagiernyj koriespondient”, czyli
~korespondent obozowy”. ,Trzydziestopiatkowiec” to wiezien osadzony na podstawie artykutu 35
sowieckiego kodeksu karnego. Artykul ten brzmial nastepujaco: ,Wydalenie poza granice ZSRR,
poza granice RSFSR lub poza granice miejscowosci, z obowiazkowym osiedleniem lub zakazem
zamieszkiwania w innych miejscowosciach lub tez bez tych ograniczen moze byé stosowane przez
sad na okres nie dtuzszy niz piec lat w stosunku do tych os6b, ktére dokonaly przestepstwa, a po-
zostawienie ich w danej miejscowosci uwazane jest przez sad za niebezpieczne dla spoleczenstwa.
Jesli okreslone srodki ochrony spolecznej ustalone sa jako dodatkowe do kary pozbawienia wolno-
Sci, to poczatek okreslonego przez sad okresu tychze odnosi sie do momentu odbycia kary wiezienia”.

32 Chodzi o tych, ktorzy nie boja sie kurzawki. W oryginale jest ,ptywunszczik”, co stanowi formacje
utworzona ze stowa ,ptywun” (oznaczajacego kurzawke) i formantu ,-szczik”.
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w swoim cieple i w swojej przestrzeni. Wydzielono im osobne kotly i okienka do wydawania zywnosci,
a dla stabowitych urzadzono osobna stoléwke, dano im wychowawcow-rodakow, Sciengazetki w ojczy-
stym jezyku, mnogos¢ mozliwych koélek zainteresowan, glosno czytane sa im gazety.

Podrozdzial zamyka przytoczenie meldunku Firina: ,zloty przodownikow, kobiet,
nacmienow odbyly sie prawidlowo. Przelom zabezpieczony. Nacmieni przylaczaja
sie do budowy”. Dwa slowa o odzwierciedleniu calej tej diugiej partii w angielskim
przekladzie: do ttumaczenia nie przeszla ani jedna linijkal

Postuzytem sie¢ obfitymi przytoczeniami z rozdziatu 9 Historii, bo sadze, ze za-
cytowane zdania sktadat Jasienski. Jego widziatbym jako autora scenki w ambu-
latorium, gdzie lekarz nie potrafi porozumiec sie z pacjentem Uzbekiem, jego takze
uznalbym za tworce ,dziwnych rozmow”, jakie z przedstawicielami mniejszosci
narodowych przeprowadzil Firin. A historia o ,rozkazie nr 55” i o jego przykladnym
wypelnieniu stanowila, moim zdaniem, giéwny wkiad Jasienskiego w kompozycje
rozdzialu 9. Powtarzam, nie mam na to zadnych niezbitych dowodéw, obracam sie
w kregu domystow i zbieznosci literackich. Taka zbieznos¢ widze w chwycie wypro-
bowanym w powiesci o Tadzykistanie, a odgrywajacym kluczowa role w analizowa-
nych teraz fragmentach Historii. Chodzi o konsekwencje wynikajace z bariery jezy-
kowej. Przypomne, ze glowny bohater tadzyckiej powiesci jest Amerykaninem,
ktéremu w pracy pomaga ttumaczka. Inzynier Jim Clarke przyjezdza do Rosji So-
wieckiej, bo jego kraj przezywa kryzys i odczuwa ,nadprodukcje technicznej inte-
ligencji”. Wielu komentatoréw porownywato Clarke’a z Jasienskim, nikt dotad nie
zwrocil uwagi, ze fikcyjny bohater przyjezdza do Moskwy pociagiem nie z Leningra-
du, lecz... z Niegoretojego3. Niegoreloje to stacja na granicy z Polska, tu, podrézu-
jac z zachodu na wschaod, trzeba bylo zmieni¢ pociag (w odwrotnym kierunku
przesiadka odbywata sie¢ w polskich Stotpcach). W roku 1929 Jasienski przyjechat
do Rosji Sowieckiej przez Leningrad, omijajac szerokim tukiem swa ojczyzne. Aby
wzmocnic¢ wiezy fikcyjnego inzyniera Clarke’a z soba, pisarz poslal swego bohatera
droga wiodaca z Ameryki przez Polske.

W Tadzykistanie inzynier Clarke wielokrotnie natrafia na mur niezrozumienia.
Przenosnie i doslownie. Warto przypomnie¢ zabawna scene z poczatku powiesci.
Clarke, poruszony buntem robotnikow, ktorzy nie dostawszy machorki, odmawia-
ja wyjscia do pracy, postanawia przeméwic¢. Przemawia, ale - jak sie p6zniej oka-
zuje — jego stowa ttumaczka zamienia na swoje. I to wlasnie jej stowa, nie zas in-
zynierskie, trafiaja do zbuntowanych. Przemiana inzyniera idzie w parze z nauka
jezyka (i przy okazji — z zacieSnianiem wiezi z komsomotka-ttumaczka). Dlatego
przelom otrzymuje w powiesci swoj ekwiwalent jezykowy: odmieniony w warunkach
sowieckiej budowy Clarke zaczyna porozumiewac si¢ ze swoim otoczeniem po ro-
syjsku. Obcos¢ sprzezona z bariera jezykowa wykorzystat Jasienski takze do na-
kreslenia sylwetki wroga. Inzynier Murri (zdemaskowany na koncu jako imperiali-
styczny agent) potrzebuje w pracy tlumacza, cho¢ - z czym sie kryl, a co ujawnia
Sledztwo — doskonale umie postugiwac sie jezykiem rosyjskim.

Pisarze ukladajacy narracje w Historii musieli uporaé¢ sie z fundamentalna
przeszkoda, ktora brala si¢ z tego, ze cala niemal materia zdarzeniowa stanowita
w trakcie wizyty zamknieta przeszlosé, trzeba ja byto zatem zrekonstruowac, a wias-

33 Zob. Jasienski, Cztowiek zmienia skére, [Ksiega 1], s. 21.
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ciwie - stworzyc. I tu z cala pewnoscia liczylo si¢ pisarskie doswiadczenie, podpo-
wiadajace, w jaki sposéb ze strzepoéw wiedzy i z migawkowych wrazen z kroétkiej
wycieczki utozy¢ opowiadanie o zdarzeniach sktadajacych sie na blisko dwuletnie
zmagania wiezniow. Jasienski, wyjezdzajac na wizytacje Kanatu, zabrat ze soba
spory bagaz gotowych schematow, ktore pomagaly w literackim opracowywaniu
nowego tematu. Komponujac sekwencje scen dotyczacych kurzawki, mogt pisarz
odwolac¢ sie do tego, co wezesniej zawart w powiesci, w partiach odnoszacych sie
do ,Swietej gory” Kata-Tag*. Z fragmentow rozdziatu 9 wynika, ze ,nacmieni” boja
sie ,kurzawki”, nie wiemy jednak - dlaczego. Strach wiaze narrator z ,przesadami”,
tuz przed opowiescia o poskromieniu kurzawki czytelnik dowiaduje sie o intensyw-
nej pracy ,kotek antyreligijnych”. Paniczny lek przed kurzawka mial zapewne swe
zrodlo w jakims przesadzie, podobnym prawdopodobnie do tego, ktory chronil przed
topatami budowniczych ,Swieta gore” Kata-Tag>®.

Tytulowa formula z powiesci moze by¢ zatem odnoszona do samego Jasienskie-
go. W Rosji Sowieckiej, po przyjezdzie w maju 1929, rozpoczal on proces intensyw-
nego przeobrazania sie. Zaczatl pisaé¢ po rosyjsku, moéwic¢ po rosyjsku, moze tez -
mysleé¢ w tym jezyku. Te przemiane swietnie ilustrowata fikcyjna biografia inzynie-
ra Clarke’a. Metafora zmiany skéry jeszcze mocniej wiaze losy fikcyjnego inzyniera
i Jasieniskiego. Metafora ta ma jednak w powiesci szersze odniesienie, charaktery-
zuje bowiem proces, ktéremu ulega znaczna czes¢ zatrudnionych przy budowie
tadzyckiego kanalu. Pracuja tam ludzie wolni (przynajmniej tak przedstawia ich
Jasienski), jednak wazna rola w calym procesie resocjalizacji przez budowe spo-
czywa na organach wiadzy i represji. Zmiana skory kaze myslec¢ o jakims zabiegu
chirurgicznym i to rozwiniecie medyczne zjawia sie, gdy pisarz charakteryzuje
dzialanie GPU. O tym dzialaniu mowi on ustami nowo przybytego na budowe in-
zyniera Kirsza, ktory w rozmowie ze zdymisjonowanym inzynierem Niemirowskim
tak wspomina swa trudna przeszlosc:

Aby zrozumie¢ to wszystko, musialem wyj$¢ na kilka lat z potoku rozrzutnej nowej rzeczywistosci
i zastanowic sie nad nia na uboczu, w otoczeniu sztucznej ciszy i samotnosci. Naturalnie, izolacja sama
nie przekonywa. Potrzebna jest ludzka pomoc. Te pomoc znalazlem i pan ja znajdzie tam, gdzie najmniej
pan sie jej spodziewa — u ludzi, ktérych sama nazwa wydaje si¢ panu teraz nienawistna i straszna,
poniewaz od czestego powtarzania stala sie ona dla nas mitem i nasza niska wyobraznia oporzadzita
go wszystkimi akcesoriami Grand Guignolu. Méwie o GePeU. Spotkatem tam ludzi, ktérzy odniesli sie
do mnie nie jak wrog odnosi sie do wroga, a raczej jak lekarz odnosi sie do psychicznie chorego: z wiel-
ka cierpliwoscia i wielka spostrzegawczoscia. Mogliby nie traci¢ na mnie tyle czasu, a wla¢ mi po prostu

34 Ibidem, Ksiega 2, s. 205-214. Rzecz ciekawa: przeklad powiesci z 1934 r. bierze niemal catkowicie
w nawias $wietos¢ gory. Czytamy tu mianowicie objasnienie podawane ,cudzoziemskiemu pisarzowi”:
+A wiec problem Kata-Tag — to problem gruntu. Do tego, aby woda nie przeciekala i nie podmywata
usypanej grobli, niezbedny jest staly grunt. Tymczasem akurat w tym miejscu mamy sypki grunt.
Nazywany tutaj »popiolem grobowym«. Kolorem i swa sypkoscia przypomina rzeczywiscie popiot”
(s. 205). W pozniejszym przekladzie powiesci, z r. 1961 (s. 526-527), w zacytowanym fragmencie
wypowiedzi, kierowanej do francuskiego pisarza, pada jeszcze jedno zdanie: ,Zapomnialem [...] panu
powiedzie¢, ze sama gora Kata-Tag uwazana jest przez ludnosé za Swieta”. Po kwestii Francuza (,Tak?
To ciekawe!”) nastepuje dtuzsza wypowiedZ Morozowa, gdzie mowa jest o zlokalizowanym na szczy-
cie gory cmentarzu i o agitacji mutléw, ostrzegajacych przed naruszeniem $wietosci miejsca.

35 Dziatania Murriego-Baily’ego powodujace osuniecie sie gory sa w powiesci rozpaczliwa proba za-
hamowania budowy kanalu. Dramatyczne wydarzenia koricza sie jednak zdemaskowaniem angiel-
skiego szpiega i pomys$lna naprawa uszkodzen.
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do rannej kawy cyjanku potasu, jako nieuleczalnemu. Zamiast tego prowadzili ze mna diugie dyskusje,
rozbijajac krok za krokiem moje chwiejne argumenty. ,Oni” nie mieli potrzeby chytrego manewrowania,
na ,nich” pracowal olbrzymi kraj, dajac im w rece argumenty w dziesieciokrotnej ilosci. Kazdy nowy
wielki piec, kazdy nowy olbrzym przemystowy, puszczany w ruch, zbijal me argumenty, jak nieomylne
dalekosiezne dziala. [...] I kiedy pewnego rana powiedzieli mi, ze moge p6jS¢ na jedna z czerwonych
kropek, ktore zaplonely (w czasie mej nieobecnosci) swiatlem elektrycznym na mapie mego kraju, nie
potrzebowalem ani sie przylaczac¢, ani przyswajac sobie tych przepuszczonych pieciu lat, udatem sie
prosto na rusztowania budowy. Nie sadze, abym coskolwiek na mej izolacji stracil. Stracilem jakies dwa
lata na niepotrzebna obrone z gory przegranej pozycji, ale wygratem cala epoke...36

Kirsz, jak latwo sie domysli¢, méwi o swoim uwiezieniu i o zbawiennym wplywie
reedukacji przez ,izolacje”. Wychowywac¢ mozna takze inaczej, a mianowicie przez
kolektywna prace: ,GdybySmy nie wychowywali robotnikow w trakcie samej pracy,
to z tym ludzkim materiatem, z ktérym zaczeliSmy budowaé, na pewno nie bylibySmy
w stanie urzeczywistnic¢ ani jednej budowy™3”. Jasienski w powiesci o Tadzykistanie
pokazywal dwie instytucje, w ktorych ,cztowiek zmienia skore”. W sierpniu 1933
pisarz wyjechal do miejsca, gdzie resocjalizacyjne sily budowy i ,izolacji” zostaly
potaczone. Wyzszos¢ nowej praktyki oddawal nowy jezyk: w Tadzykistanie ,zmie-
niano skoére” (,leczono” dwiema metodami), w Karelii dokonywano ,przekuwania”.

Daleki jestem od tego, by, biorac pod uwage wszystkie przywolane tutaj oko-
licznosci, méwié¢ o samodzielnym autorstwie. Kawatki ulozone przez Jasienskiego
zapewne czytala i poprawiala jego zona, Anna Bierzin, potem robili to inni wsp6t-
autorzy rozdziatu 9. Ktos (Korniel Zielinski?) kawalki te obrobil i zmontowal. Po-
przestane zatem na wygodnej metaforze, ktora wprowadzilem w tytule, i powiem,
ze w rozdziale 9, w trzech przeanalizowanych urywkach, widze cien Jasienskiego —
wyrazniejszy niz gdziekolwiek indziej.
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WOJCIECH TOMASIK Kazimierz Wielki University, Bydgoszcz
JASIENSKI'S SHADOW A BIOBIBLIOGRAPHICAL CONTRIBUTION

In Bruno Jasienski’s literary output there is a piece which remains unnoted in biographical papers and
bibliographies, namely a volume published in Moscov in the year 1934 entitled Besnomopcko-Banmutickuii
KaHan umeru Cmanuna: Hemopus cmpoumenscmsa, 1931-1934 ez. (Belomor: An Account of the Construc-
tion of the Great Canal Between the White Sea and the Baltic Sea) edited by Maxim Gorky, Leopold
Auerbach, and Semen Georgievich Firin. Jasieniski is found among the group of 120 writers who came
to sightsee the White Sea-the Baltic Sea Canal build with the hands of prisoners, and subsequently
entered the group of 36 men of letters invited to prepare a collective work documenting the visit. The
work’s content is preceded by a list of contributors. Jasienski is found among the co-authors of chap-
ter 9: To Kill Class Enemy in which the Polish writer probably prepared the parts the protagonists of
which are Central Asia prisoners. Before his travel to the construction Jasienski published a novel in
Russian about the building of a canal in Tajikistan entitled Man Changes His Skin. With the novel he
might have won favor of Soviet authorities which made him responsible for preparing the fragments of
chapter 9 about the ideological maturation of builders from national minorities. It cannot be excluded
that Jasienski participated also in the parts prepared by Anna Berzin, at that time the writer’s wife.

36 Jasienski, Cztowiek zmienia skére, [Ksiega 1], s. 201-202.
37 Ibidem, s. 350.
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