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GEOPOETYKA ROMANTYZMU

GEOROMANTYZM. LITERATURA - MIEJSCE - SRODOWISKO. Redakcja: Elzbieta
Dabrowicz, Marcin Lul, Katarzyna Sawicka-Mierzynska, Danuta
Zawadzka. (Recenzent: Marek Nalepa. Indeks: Andrzej Zawadzki). Bialystok 2015. Wy-
dawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, ss. 622.

Badania nad zwiazkami literatury i przestrzeni maja swoja dluga tradycje!, takze w odnie-
sieniu do tworczosci romantykow; zwlaszcza zagadnienia z zakresu wptywu Srodowiska na
ksztalt dziet powstalych w pierwszej potowie XIX wieku byly w zasadzie nieodzowna czeScia
kazdego niemal wiekszego studium monograficznego poswieconego twércom tej epoki.
Siegajac po obszerny, ponad 600-stronicowy tom Georomantyzmu, warto zatem postawic¢
pytanie, co przemawialo za podjeciem refleksji nad kregiem zagadnien spacjalnych oraz
w jakim stopniu perspektywa sygnowana tytutem zapowiada spojrzenie nowe, Swieze badz
odkrywcze. Innymi stowy - czy jest to tylko nowa odslona starego tematu, czy tez jednak
rozwazania zawarte w pokonferencyjnym zbiorze wnosza jakos¢ znaczaco odmienna?

Mozna rozpatrywac te kwestie co najmniej z dwu punktéw widzenia: badan z zakresu
geopoetyki oraz badan nad romantyzmem. Pierwszy obejmowalby zatem np. odpowiedZ na
szerzej zakreslony problem, tj.: w jakim stopniu sama geopoetyka nawiazuje do tradycji
studiow literaturoznawczych nad przestrzenia, na ile z niej Swiadomie i nieSwiadomie ko-
rzysta, a takze - na ile ja przekracza, otwierajac nowe pola eksploracji. Jest to wiec wlasci-
wie pytanie o zasadnos$¢ proklamowania zwrotu topograficznego®. Wydaje sie, iz mimo
niekiedy uzasadnionych zarzutéw o brak nalezytego uwzgledniania dorobku poprzednikow?,
mogacego skutkowac wywazaniem otwartych drzwi, jest to jednak pytanie retoryczne. Novum
geopoetyki, mowiac, oczywiscie, w wielkim skrdcie oraz uproszczeniu, polega na uznaniu za
nadrzedna perspektywy kulturowej, na jej zainteresowaniu zwiazkami zachodzacymi miedzy
literatura traktowana w duzej mierze jako fenomen socjologiczny a przestrzenia rozumiana
czesto jako historyczny, spoteczny czy polityczny wymiar zjawisk*. Stusznie zatem autorzy
Stowa wstepnego moéwia o ,zagadnieniach wokot-przestrzennych” (s. 9), gléwnym przedmio-
tem namystu nie jest tu bowiem ,przestrzen w literaturze” opisywana przez pryzmat poety-
ki tekstu (cho¢ zdarzaja sie i takie ujecia).

W literaturoznawstwie polskim - wpisujacym sie w tym zakresie w najlepsze osiagniecia humani-
styki Swiatowej, znaczonej m.in. takimi nazwiskami, jak J. Lotman, G. Bachelard, G. Genette czy
D. Lichaczow (do ustalen ktorych zreszta polska mysl tworczo nawiazuje) - czas rozkwitu zaintere-
sowania problematyka przestrzeni w literaturze przypada na lata siedemdziesiate XX wieku, a za
prace podstawowa, inicjujaca rozw6j dalszych badan w tym obszarze, uznaje sie tom Przestrzen
iliteratura. Studia (Red. M. Gtowinski, A. Okopien-Stawinska. Wroclaw 1978), zwlaszcza
z dwiema fundamentalnymi rozprawami - Przestrzeri w literaturze: elementarne rozréznienia
iwstepne oczywistosci J. Stawinskiego oraz Przestrzenne tematy iwariacje M. Gtowinskiego.
W tym miejscu jedynie te kwestie sygnalizuje.

2 Problem ten szeroko omawia E. Rybicka w ksiazce Geopoetyka. Przestrzen i miejsce we
wspétczesnych teoriach i praktykach literackich (Krakéw 2014, tu zwlaszcza rozdz. Od poetyki
przestrzeni do polityki miejsca. Zwrot topograficzny w badaniach literackich).

8 Zob. wazny polemiczny glos M. Gtowinskiego (List Profesora Michata Gtowiriskiego. ,Przestrze-

nie Teorii” 2016, nr 25).

W skrécie mozna by te przemiane zakresu zainteresowan ,literaturoznawstwa spacjalnego” zwiez-

le sformulowac¢ tak: ,od poetyki przestrzeni do geopoetyki”. Zob. Od poetyki przestrzeni do geopo-

etyki. Red. E. Kononczuk, E. Sidoruk. Bialystok 2012.
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Spojrzenie z drugiego - sposréd wspomnianych wezesniej — punktu widzenia dotyczy-
loby natomiast prac nad wiekiem XIX, w ktorych réwniez Swiadomos¢ zwiazkow literatury
i przestrzeni byta zywa, mozna powiedzie¢, od samego poczatku, czego jednym ze Zrodet byt
tozsamosciowy wymiar polskiego romantyzmu. Ale i w tym zakresie trudno nie zauwazy¢
odkrywczego wymiaru zar6wno podejmowanej problematyki, jak i metod oraz narzedzi ba-
dawczych czy jezykow opisu stosowanych do jej analizy.

Zapraszajac do lektury, redaktorzy w syntetycznym skrocie omawiaja zawartos¢ pre-
zentowanego dokonania wydawniczego, jednoczesnie skladajac potencjalnym czytelnikom
nastepujaca obietnice poznawcza: ,MysleliSmy [...] i o zapisach podmiotowego doswiadcze-
nia miejsca, i o utrwalonych w tekstach wyobrazeniach geo- czy topograficznych - indywi-
dualnych oraz zbiorowych, i o zwiazkach miedzy geografia jako nauka a wyobraznia prze-
strzenna artystow romantycznych, i o konfrontacji rozmaitych porzadkow spacjalnych,
wyczytywanych badz to z poszczegolnych dziet, badz to z koncepcji szerzej egzemplifikowa-
nych [...], o reprezentacjach realnych miejsc i technikach przestrzennego kreowania swiata
przedstawionego. Interesowala nas takze literatura jako sposob artykulacji problemow
tozsamosciowych, wynikajacych z 6wczesnych przeksztalcen mapy politycznej Swiata, cha-
rakteru polityki narodowosciowej w imperiach oraz presji zmian cywilizacyjnych, przeobra-
zajacych srodowisko naturalne i pejzaz spoleczny” (s. 9-10).

Skutkiem wlozonego wysilku badawczego miatoby by¢ zatem ,umiejscowienie” roman-
tyzmu (s. 13), wielostronne oswietlenie jego ,przestrzennego wymiaru [...], pozostajacego
[zazwyczaj] w cieniu refleksji nad wymiarem czasowym” (s. 10). Pora przesledzi¢, co z tych
zapowiedzi udalo si¢ wypelni¢, a co stanowi raczej zaproszenie do podjecia studiéw.

Zanim wszakze przejde do omowien bardziej szczegotowych, chcialabym poruszyc jesz-
cze kilka kwestii. Pierwsza z nich to pytanie o to, na ile nosne okazalo si¢ powiazanie obu
perspektyw (geo- i romantycznej) w jedna czaso-przestrzenna calosé. Uprzedzajac nieco
ostateczne konkluzje, tytutem wstepnych rozpoznan nalezaloby stwierdzi¢, iz pozytkow
z takiego podejScia badawczego dostrzec mozna wiele. Druga sprowadzalaby sie do pod-
kreslenia, iz recenzowana ksiazka stanowi owoc szeroko zakrojonej konferencji, na ktorej
wygloszonych zostalo - sadzac po zawartosci tomu - okolo 34 referatow, przedstawianych
przez autoréw z licznych i réznych osrodkéw akademickich, a cze$¢ z prezentowanych wy-
stapien powstala w ramach prac grantowych. Po co przywotywac te fakty wobec publikacji
w perspektywie czasowej uprzednie? Wazne w takim podejsciu wydaje mi sie¢ docenienie
stworzenia platformy naukowej do wymiany doswiadczen, majacej ogromne znaczenie dla
przysztosci badan, dla integracji Srodowiska oraz dajacej szanse na innowacyjnosc zwiazana
z prowadzonymi studiami, ktérych zapis i dow6d preznego rozwoju stanowi m.in. omawiany
zbior. I ostatnie pytanie - jak uporac¢ sie ze swoista ,plaga obfitosci” Georomantyzmu, repre-
zentowana przez wielos¢ tekstow, kontekstow, perspektyw naukowych, wielos¢ dyskursow
wreszcie? Jedynym rozwiazaniem w tej nietatwej sytuacji wydaje sie nieodzowna selekcja
dokonana na podstawie kryterium problemowo-tematycznego, bedaca wybiérczym odzwier-
ciedleniem podziatu na cztery dzialy wystepujacego w recenzowanej ksiazce.

Miejsca wspélne/sporne a tozsamosé zbiorowa

Rozwazania nad geopoetyka romantyzmu otwiera czeS¢ poswiecona refleksji nad przestrze-
nia spoleczno-kulturowa terenéw pogranicza, zamieszkatych przez ludnos¢ zréznicowana,
czasem ,wrecz sklocona” (s. 13). Refleksja ta owocuje namystem nad miejscami wspdlnymi,
ktore nader czesto stanowia miejsca sporne. Gdyby probowac wskaza¢ glowne nurty pro-
blematyzacji zagadnien z tego zakresu, to ogniskowalyby sie one wokot dwu, Scisle powia-
zanych ze soba, kwestii: po pierwsze, jezyka jako symbolicznego spoiwa budujacego jednos¢
wspoélnoty i, po drugie, wyobrazen wspoélnoty o sobie samej. W wymiarze konkretnych roz-
poznan zapowiada to namyst nad dwujezycznoscia (ktora staje sie zewnetrznym wyrazem
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komplikacji tozsamosciowych, tj. znakiem podwoéjnej badZ niejednoznacznej tozsamosci)
oraz szczegblna uwage poswiecona zwlaszcza ztozonym zagadnieniom zwiazanym z pojeciem
litewskosci (w tym takze z narodzinami litewskiego jezyka literackiego).

Rozmyslania nad relacjami wokot-przestrzennymi rozpoczyna artykut Marty Piwinskiej,
zatytulowany Wspdlne miejsce polsko-ukrainskie w XIX wieku?, dotyczacy osoby i tworczosci
Tymka Padurry. Zrodel zastanawiajacej, powracajacej popularnosci dziela ,cztowieka dwoch
kultur”, ktéry ,»pojednat na zawsze« Ukraincow i Polakow™ (s. 17), upatruje autorka wtasnie
w jego roli posrednika ,zacierajacego konflikty” (s. 18), dostrzegajac w nim intrygujace,
polsko-ukrainskie miejsce wspolne. W sposéb oczywisty geokulturowa perspektywe dla
snutych w teksScie rozwazan wyznacza ztozony charakter wielowiekowych relacji miedzy obu
narodami, a takze kontekst przemian zachodzacych w tamtym czasie w obrebie spoteczno-
Sci zyjacych na terenach bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Dwujezycznosé poety,
stanowiaca symboliczny znak jego ,pogranicznej” tozsamosci, sklania Piwinska do posta-
wienia pytan podstawowych, na ktére zreszta czesto nie udaje sie znalez¢ jednoznacznych
odpowiedzi. Jedno z nich dotyczy sporu o to, w jakim jezyku wlasciwie Padurra pisal, skoro
status ukrainskiego jako jezyka literackiego byl wowczas ,otwarty, jeszcze nieustalony”
(s. 20) i stworzy¢ mial go dopiero Szewczenko. A jednak - jak przekornie zauwaza badacz-
ka - XIX-wieczny autor dumek przekladat Mickiewicza, Byrona, Moore’a i arabska kasyde
na jezyk ukrainski, nadajac mu tym samym ,samoistnos¢ lingwistyczna i range literacka”
oraz zakladajac, ze ,6w jezyk osiagnatl dojrzalos¢, pozwalajaca wyrazi¢ arcydzieta. Albo tez:
powinien osiagnac...” (s. 20). Piwiniska przypuszcza, iz ,Sam pisal zapewne jezykiem »miej-
scowyme [...]", a ,Jego przeklady swiadcza o tym, ze Ukraincow nie polonizowal” (s. 20),
Swiadom kulturowego znaczenia jezyka literackiego dla narodu tworzacego swa tozsamosc.
Badaczka stawia rowniez teze, iz Padurra probowat tworzy¢ literacki ukrainski, zarzuty zas
wobec niego ,plynely [...] takze stad, ze pisal po ukrainsku lacinskim alfabetem” (s. 20).
Przywotuje ten fragment wywodu autorki, by na jego przyktadzie wykaza¢ zasadnosc - przy-
jetego przez redaktorow tomu - skrzyzowania perspektywy geokulturowej i historycznej oraz
nie tylko nosnos¢, ale wrecz niezbednos¢ takiego ujecia, zwlaszcza w odniesieniu do przemian
zachodzacych w spoteczno$ciach Europy Srodkowo-Wschodniej XIX wieku.

Zagadnienie literackosci jezyka, w jakim pisal Padurra, nie zamyka jednak sprawy. Inna,
réwnie interesujaca kwestia (takze ugruntowana historycznie i oddajaca specyfike tamtego
czasu) jest problem sfunkcjonalizowania jezyka. Wedtug Piwinskiej byt to ,jezyk polityczny,
jezyk propagandy, agitacji, jawnych wezwan do walki zbrojnej - jezyk tradycji kozackiej”
(s. 20). Pytania zwiazane z dwujezycznoscia badzZ z narodzinami odrebnego jezyka literac-
kiego czy tez z jego silna, wyraznie impresywna funkcja postrzega autorka jako oznake dwu
pozornie sprzecznych, a w istocie komplementarnych tendencji zachodzacych wowczas
w Europie: ,jedna to wskrzesi¢ zamierajace »prowincje«, mate spotecznosci, podkresli¢ od-
rebnosci »domowe« przeciw sztucznej konstrukeji wielkich imperiéw. I druga: tworzy¢ sze-
roka, wspolna dla wszystkich prowincji Swiadomos¢ narodowa. [...] Za Wernyhora Stowac-
kiego widze cien Padurry” (s. 24). Czytane w tej perspektywie niepozorne dumki okazuja sie
poteznym socjologicznym narzedziem do budowy antycarskiego, wspolnego z Polakami (a do
1825 roku takze z Rosjanami) frontu walki o samodzielna Ukraine (zob. s. 29)8.

5  Piwinska przywoluje tutaj glosy z Internetu jako $wiadectwo przemian zachodzacych w spotecznym
obrazie poety.

6 Na marginesie gtownego nurtu rozwazari warto odnotowa¢ dokonywane przez Piwifiska pro-
pozycje korekt czy odwrécen, dotyczace ideowych zwiazkoéw Padurry i Rzewuskiego oraz kierunku
zachodzacych miedzy nimi wpltywoéw (s. 27), jak rowniez zacytowaé fragment dotyczacy znaczenia
terminu ,Lach”: ,Chtopom ukrainskim byto, oczywiscie, wszystko jedno, czy zdziera z nich skore
ktos pochodzacy z ksiazat ruskich czy ktos inny. Tych z Rurykowiczé6w nazywali takze »Lachamic.
Doda¢ mozna, ze byly okresy, gdy Sicz miala spore majatki i chlopéw traktowata doktadnie tak
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W przyjetej wokot-przestrzennej optyce mozna widzie¢ dumki rowniez jako ,genologicz-
ne” miejsce wspolne kultury polskiej i ukrainskiej, a artykut Piwinskiej bez watpienia sta-
nowi udana probe takiego ,umiejscowienia” gatunku. Warto zapytac o przyczyny tak duzej
popularnosci dumki - jako literackiego zjawiska pogranicznego - zarazem fascynujacej
i ,podejrzanej”. Cho¢ bowiem funkcjonujaca poza oficjalnym kanonem, w ramach kultury
niskiej (popularnej i domowej), przechowywana w pamieci i przekazywana pokoleniowo przez
wspoélnote Spiewu, okazuje sie czeScia dziedzictwa kulturowego zywsza niz kanon (s. 32).
Dos¢ wspomnieé, iz — nie nauczana w szkolach ani na uniwersytetach — dumka , Hej, soko-
ty od paru lat jest ulubiona pie$nia biesiadna mtodych Polakéw”, a ,Inna, temkowska, [...]
stala sie piesnia zalobna kijowskiego Majdanu” (s. 19). Ta zadziwiajaca zywotnos¢ gatunku
zdaje sie mie¢ swoje zrodla wlasnie w ,nieokreslonej przynaleznosci” (s. 33) dumki, w jej
zdolnosci do przekraczania granic; panstwowych, narodowych, klasowych czy wreszcie
granic miedzy kultura wysoka i niska - jak w przypadku Fryderyka Chopina i Stanistawa
MoniuszKi (s. 32).

Pytanie o ,jezyk jako narodowosc” jest kwestia centralna réwniez w artykule Aleksandra
Fieduty zatytutowanym Jezyk jako narodowosé: Jézef Emanuel Przectawski czy Osip Anto-
nowicz Przectawskij? Wprowadza ono w odmienny krag zagadnien nie tylko z racji innej,
polsko-rosyjskiej tym razem, trudnej koegzystencji spotecznosci w sytuacji préb zdomino-
wania kultury podbitej przez cywilizacje imperium, lecz tez z uwagi na wybor bohatera
opowiesci. Juz samo brzmienie jego nazwiska jest problematyczne, podwéjne; funkcjonuje
on wsréd swoich wspolczesnych, a takze w pamieci potomnych jako Jézef Emanuel Prze-
ctawski badz Osip Antonowicz Przectawskij. Zapis okazuje si¢ znakiem ,samookreslenia
przez jezyk” (s. 85), wyrazem przynaleznosci narodowej. Fieduta bardzo interesujaco dowo-
dzi, iz sprzeciw publicysty wobec dwujezycznosci (polsko-rosyjskiej) wydawanego czasopisma
(,Tygodnika Petersburskiego”) oznaczal dla Przectawskiego opowiedzenie si¢ za polska toz-
samoscia i niezgode na podrzedna pozycje ojczystej kultury?, natomiast pozniejszy wybor
rosyjskiego jako jezyka, w jakim dziennikarz spisywal swoje pamietniki, byt de facto prze-
jawem zmiany samoidentyfikacji: z ,polskiego dziennikarza na stuzbie rosyjskiego rzadu”
stat sie on ,zaledwie rosyjskim urzednikiem” (s. 88). Specyfika dwujezycznosci Przectawskie-
go/Przectawskiego na tle pozostaltych pisarzy omawianych w tomie odslania si¢ zatem przede
wszystkim w naznaczeniu jej czasem, w istnieniu silnej cezury biograficznej oddzielajacej
polskosé od rosyjskosci. Warto wskaza¢ w tym miejscu jeszcze jedna konsekwencje dwuje-
zycznosci, na ktora zwraca uwage Fieduta: opublikowany po polsku szkic Przeclawskiego
o Jozefie Oleszkiewiczu ,Mniej wiecej w dwoch trzecich rézni sie [...] od tego, ktory wszedt
do rosyjskiej wersji Kalejdoskopu wspomnieri” (s. 89). Skad wynika ta odmiennosc¢? Otoz
»2autorzy dwujezyczni — w zaleznosci od uzytego jezyka — orientuja si¢ na rézne czytelnicze
audytoria” (s. 89). Doda¢ mozna, ze im wieksze pole sporu miedzy obu kulturami, tym
i wieksza rozbieznos¢ miedzy réznymi wersjami tekstu.

Koniecznos¢ wyboru jezyka, jawiaca sie jako decyzja okreslajaca tozsamos¢ narodowa
tworcy, a tym samym réwniez jego przypisanie do jednej z wielu funkcjonujacych na danym
terenie, i konkurujacych ze soba, kultur dotyczyla tez tworcow zyjacych na zachodnio-po-
tudniowym pograniczu bytej I Rzeczypospolitej, na obszarze Gornego Slaska, bedacego re-
jonem spotkania kultury polskiej, niemieckiej, czeskiej i Slaskiej. Tym, co odroznia teksty

samo. Osadnikéw z dawnej Korony na tamtych ziemiach bylo niewielu. »Lach« wydaje sie wiec
bardziej okresleniem klasowym niz narodowym [...]" (s. 22).

Zob. s. 86: ,Tak naprawde [...] Przectawski zdaje sobie sprawe, ze dwujezyczne wydanie periodyku
nie mogtoby istnie¢ dtugo - jeden z jezykow na pewno zdominowalby drugi na kartach »Tygodnika«.
Przy czym zwyciezylby silniejszy — a w probie lojalnosci, o czym Przectawski [...] doskonale wiedzial,
bylby to nie jezyk polski, lecz rosyjski”.
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poswiecone tej problematyce od pozostatych artykutéw omawianej czesci tomu, jest zauwa-
zalnie silniejsza inspiracja ptynaca z nowego regionalizmu®.

Agata Klosek, zestawiajac w artykule Lompa i Eichendorff - romantycy Gérnego Slaska
i ich tozsamos$¢ narodowa biografie oraz spuscizne tytutowych dwoéch twércow urodzonych
mniej wiecej w identycznym czasie i na tym samym terenie, dostrzega paradoks przyporzad-
kowania ich do kultur dwu réznych narodow — odpowiednio: polskiego i niemieckiego, oraz
proponuje wpisa¢ ich w ramy ,romantycznej literatury slaskiej — wielojezykowej” (s. 156),
akcentujac swoistos¢ Slaszczyzny, wynikajaca z jej statusu przejSciowego, istnienia ,pomie-
dzy”, a takze postuluje utworzenie odrebnej metodologii badan nad kultura tego regionu.

Z kolei Bogustaw Wajzer w szkicu Romantyzm potréjnego pogranicza. O $laskich bajlcach
i bajek zbieractwie na przyktadzie pism i dziatalno$ci Jézefa Lompy wartosci dzieta omawia-
nego tworcy upatruje w funkcji posredniczenia miedzy kultura polska i $laska, zaznaczajac,
iz polskos¢ oraz polszczyzna byly wowcezas dla pézniejszego autora Rozmaitosci szlaskich
~duchowymi projektami”, ,Bo przeciez polszczyzna literacka nikt wtedy w slaskim domu nie
mowil, a polskosci musiat Lompa szukac, paradoksalnie, »za granica«” (s. 166). Wajzer wpi-
suje jednak tworczoS¢ Lompy w przestrzen trzech, nie zas dwoch, porzadkéw: ,ojczyzny-
-polszczyzny” (s. 164), ,niemczyzny-panszczyzny” (s. 167) oraz ,Slaszczyzny-swojszezyzny”
(s. 169). Niemczyzne postrzega dwuaspektowo: z jednej strony, jako ,wielka tradycje nie-
mieckiej [...] kultury”, z drugiej natomiast - jako ,opresyjny model kultury”, ktorego sym-
bolami sa ,germanizacja szkolnictwa” i ,zwiastujaca juz kulturkampf polityka kulturowa”,
a ,Pojeciem kluczowym dla obu tych obszaréw dzialan - ktére miaty doprowadzi¢ do zaniku
poczucia wspolnotowej identyfikacji Slazakow ze $laskoscia oraz do zakwestionowania w ten
sposob takze ich ponadregionalnej identyfikacji narodowej jako Polakow - jest [...] Heimat™®
(s. 167). W takim kontekscie Slaszczyzna odslania sie jako kultura ,rozdarta”, posrednicza-
ca miedzy polskoscia a niemieckoscia, a takze jako kultura niska, ktora zarazem wchiania
i transponuje przyswajane tresci w wartosci wlasne (s. 169). Za bardzo interesujaca uwazam
probe spojrzenia na $laszczyzne jako na ,kulture niejawna”!®, w dwojakim rozumieniu:
z jednej strony, ,wypierana ze Swiadomosci spotecznej przez dzialania pruskiej administra-
¢ji, odrzucana jako prowincjonalna i »hotentocka« [...]” (s. 170), a z drugiej — rozwijana
w ukryciu, ,domowa, uwewnetrzniona i swojska” (s. 171). Konstatacja ta prowadzi autora
artykutu do uznania, iz kultura slaska miata charakter etnosu'l, czyli ,kulturowej wspél-

Zob. Nowy regionalizm w badaniach literackich. Badawczy rekonesans i zarys perspektyw. Red.
M. Mikotajczak, E. Rybicka. Krakow 2012.

Zob. tez s. 167: ,Na jezyk polski stowo to ttumaczono i wciaz sie thumaczy jako »mata ojczyzna« czy
tez (co lepiej pokazuje jego wymowe) jako »ojczyzna prywatna«. Pojecie to, zgodnie z niemiecka
gramatyka, taczylo sie takze z innymi pojeciami. I tak powstala na przyklad Heimatliteratur, czyli
»bardzo prosta lektura, czesto tworzona specjalnie dla ludnosci $laskiej, ktéra miala ja zwiazac
z kultura niemieckac [...]. Jak réowniez Heimatskunde, czyli wiedza o prywatnej ojczyZnie, ktérej
uczono obowiazkowo w niemieckich szkotach na Slasku - réwnocze$nie wprowadzajac adminis-
tracyjny zakaz pielegnowania obrzedow ludowych”. Wajzer powoluje sie tu na prace K. Dyby
Ojczyzna prywatna w szkolnej edulkacji historycznej (w zb.: Edulcacja srodowiskowa na lekcjach
historii i wiedzy o spoteczenstwie. Materiaty konferencji Sejmiku Samorzqdowego wojewédztwa
Icatowickiego i Kuratorium Oswiaty w Katowicach. Rogoznik, 26-27 II 1992. Katowice 1992).
Wajzer przywoluje w tym miejscu propozycje ,antropologa codziennosci’, R. Sulimy (Rekon-
strukgje i interpretacje. Od follclorystyki do antropologii codziennosci. W zb.: Folklorystyka. Dylema-
ty i perspektywy. Red. D. Simonides. Opole 1995), by uznac folklor za ,»continuum kul-
tury niejawnej, spontaniczne komunikowanie ukrytych regut i wartosci kulturye, a zatem za
tej kultury »bezgtosny jezyk (s. 170), i wykorzystuje ja do zinterpretowania kultury slaskiej.
Wajzer (s. 171) odwoluje sie tu do znanego rozréznienia F. Ténniesa (Wspdlnota i stowarzy-
szenie. Przel. M. Lukasiewicz. Wstep do wyd. pol. J. Szacki. Warszawa 2008).
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noty [...] organizowanej oddolnie przez »trybunéw ludowychc [...]”, w odréznieniu od kultur
wspolistniejacych, opartych na etosie oraz na systemie norm prawnych (pruskie prawodaw-
stwo) badz estetycznych (wzorce polskiego romantyzmu) (zob. s. 171). W tej perspektywie
Slaskie bajki, zbierane przez Lompe, okazuja sie ,bezgloSnym jezykiem” (s. 171) uciskanej
wspo6lnoty, majacym wyrazac tresci jej zbiorowej pamieci i wyobrazni, a intelektualny projekt
bajek ,zbieracza” i zarazem ,badacza” (s. 171) - préba ocalania Slaskiego ,ducha potréjnego
pogranicza” (s. 172), okreslanego przez rozdarcie, Iaczenie oraz posredniczenie.
Zdobywanie samoswiadomosci przez spolecznos$¢ w procesie zapoznawania si€ z rozma-
itymi wyobrazeniami o sobie samej, a takze w konfrontacji z kulturami wspdtistniejacymi,
stalo sie przedmiotem namystu rowniez w kilku tekstach poSwieconych Litwie. I w tym
przypadku jednym z kluczowych obszarow refleksji okazat sie jezyk jako ,projekt wspdlnoty”.
Przeswiadczenie o wartosci ,wspolnej mowy” jako niezbednego tworzywa kultury narodowej
podzielali pionierzy literatury litewskiej pierwszej polowy XIX wieku (doda¢ mozna, iz po-
dzielali je poniekad niezaleznie od tego, czy pisali po polsku, czy po litewsku)!2. Co ciekawe,
jak udowadnia Pawel Bukowiec w swym zajmujacym artykule: Jezyk, projekt wspélnoty
(o niektérych wyobrazeniach tozsamosciowych w twérczosci pisarzy litewskich z poczatku
XIX wieku), konkurowanie o status jezyka literackiego miedzy réznymi regionalnymi odmia-
nami litewskiego przybieralo niekiedy charakter mapy mentalnej, porzadkujacej przestrzen
wedlug kryterium ,czystosci jezyka”, ustanawiajac w ten sposob podzial na wyobrazone
centrum oraz peryferia. Z kolei Sledzenie napie¢ miedzy opcja zmudzka i auksztocka pozwa-
la autorowi zakwestionowac bezalternatywnos¢ przyjetego modelu narodzin litewskosci jako
stopniowego zblizania sie do siebie roznych regionalizméw. Zderzajac ze soba trzy postawy,
wystepujace w analizowanych tekstach literackich, ktére mozna by stresci¢ w postaci mniej
lub bardziej rozbieznych przeswiadczen: litewski to zmudzki badz to ,mowa Baltow”; czy tez:
to zespolenie wartosci zmudzkosci oraz auksztockosci, badacz wspélna dla nich wszystkich
plaszczyzne porozumienia odnajduje w ,litewskim paradygmacie tozsamosci” jako opartym
na ,rodzimym jezyku”, ktory okazatl sie wazniejszy niz ,przeszlos¢ wyobrazona w historii” czy
Lterytorium ujete w mape” (s. 80). Jak stwierdza autor artykutu, ,Ojczyzna pierwszych dzie-
wigtnastowiecznych pisarzy litewskich [...] byta [...] ich mowa” (s. 80); to ona wlasnie stata
sie najbardziej noSnym kulturotwérczo czynnikiem rodzacej sie samoswiadomosci litewskiej.
Do odmiennego rozumienia litewskosci odwotuje si¢ natomiast Iwona Wegrzyn w roz-
prawie , Litwini” Placyda Jankowskiego. Historia niezrealizowanego projektu wydawniczego.
Moéwiac o nieopublikowanym zbiorze portretéw jako o manifescie ,litewskiej tozsamosci”
(s. 115), badaczka ma na mysli glos ,calego pokolenia wydziedziczonych [...] i osieroconych
obywateli Wielkiego Ksiestwa Litewskiego”, ,ktérzy w latach czterdziestych XIX wieku [...]
gwaltownie potrzebowali opisa¢ swa litewska tozsamos¢, odrézniajac ja zaréwno od rosyj-
skosci zaborcéw, jak i polskosci wynikajacej z jezyka, jakim sie postugiwali” (s. 115-116).
Wegrzyn odwoluje sie w tym miejscu (s. 126, przypis 27) do ustalen Juliusza Bardacha'®,
ktory przekonuje, iz Swiadomos¢ narodowa obywateli I Rzeczypospolitej byta dwuszczeblowa,

Zob. tez s. 71: ,Linia podzialu miedzy tak zwana literatura polska a tak zwana literatura litewska
nie odpowiada wtedy [...] prostemu podzialowi jezykowemu; na 6wczesna literature litewska sktadaja
sie bowiem teksty pisane nie tylko po litewsku, ale takze po polsku. O przynaleznosci tekstu do
literatury narodowej decyduje przede wszystkim kryterium pragmatyczne. Mozna powiedzie¢ zatem
- bynajmniej nie uciekajac sie do prowokacji - ze tekst jest litewski wtedy, gdy zostat za taki przez
Litwinéw uznany, oczywiscie uznany nie w trakcie jakiej$ trudnej do wyobrazenia ekscentrycznej
aneksji, lecz w konsekwencji rozpoznania i opisania faktycznej rzeczywistosci kulturowej. W prak-
tyce oznacza to dzisiaj, Ze status litewskosci maja te dziewietnastowieczne teksty polskojezyczne,
ktore wyszly spod piora pisarzy dwujezycznych, majacych w swym dorobku takze (by¢ moze przede
wszystkim) utwory litewskojezyczne”.

13 J. Bardach, Polacy litewscy a inne narody Litwy historycznej. Proba analizy systemowej. W zb.:
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przy czym pierwszy poziom obejmowal mieszkancéw calej Rzeczypospolitej (Polakéw), na
nastepnym zas odrézniano mieszkancow poszczegolnych czesci kraju, np. Koroniarzy, od
Litwinow, jednak to drugie rozréznienie mialo ,charakter polityczno-panstwowy”, a ,nie
etniczno-jezykowy”. Powodu, dla ktérego planowane XIX-wieczne dzielo nie powstalo i nie
moglo powstaé¢, upatruje badaczka w tym, ze Litwa, bedaca nie tyle ,kraina geograficzna”,
ile ,mentalna przestrzenia kulturowej pamieci” (s. 126), realnie juz nie istniata, co wiecej -
po symbolicznej dacie zniesienia Statutéw Litewskich (w 1840 roku) stracono resztki nadziei
na mozliwos¢ restytucji Litwy. Litewskos¢ odwotujaca si¢ do tradycji szlacheckiej Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego miala zatem ustapi¢ rodzacej sie litewskosci opartej na (méwiac skro-
tem i uproszczeniem) jezyku.

Przedstawione tu rozbiezne rozumienia pojecia litewskosci wydaja sie znakomitym po-
twierdzeniem potrzeby ,komparatystyki jeszcze bardziej wewnetrznej” (s. 67)'4, o ktorej
w odniesieniu do Litwy pisze Danuta Zawadzka (Litwa komparatystyczna — dawniej i dzis),
a przy okazji sa tez dowodem cennej wieloglosowosci tomu, stanowiac jeden z licznych przy-
kladow sytuacji, w ktorej zamieszczone teksty dialoguja ze soba, uzupelniaja sie czy oSwie-
tlaja problem z réznych, niekiedy skrajnie!®, punktow widzenia.

Autorka artykulu traktujac poetyke paraleli (wyrazajaca sie przez comparatio, analogie,
antynomie) jako formalny sygnal poréwnywania, uznaje ja za charakterystyczny przejaw
specyfiki myslenia o przestrzeni Litwy, typowy zwlaszcza dla tekstow romantycznych, w kté-
rych ,Gest fundacji [...] odbywa sie [...] niejako na zasadzie kartograficznej, sprowadza sie
bowiem do umieszczenia Litwy na wyobrazonej mapie Europy czy Swiata i ustanowienia
waznych dla niej punktow odniesienia, ktére na zasadzie podobienstwa/niepodobienstwa
pozwalaja okresli¢ jej przynaleznosé kulturowa” (s. 55-56). Zakladajac, ze ,w gre moga wcho-
dzi¢ r6znego rodzaju przesuniecia i translacje, wynikajace z samej wielokulturowosci, zwlasz-
cza gdy kultury nie sa rownorzedne” (s. 61), Zawadzka tropi w utworach Mickiewicza Slady
rozlacznosci, hybrydycznosci czy ,wybrakowania” (s. 66), przy czym, co warte podkreslenia,
nie mniej niz Grazyna interesuje ja mlodziencza Kartofla, w ktorej Rus zderzana jest tak
z obrazem AmeryKki, jak i ,koroniarskiej” Polski. Inspiracje do tych poréwnawczych analiz
czerpie autorka z badan postkolonialnych, co jednak warte podkreslenia, potrafi wobec przy-
jetej metody zachowaé dystans plynacy ze Swiadomosci wpisanych w nia ograniczen, a spro-
wadzajacy sie do rozpoznania iluzorycznego charakteru ,obietnicy »bezstronnosci«’!6 (s. 66).
Za wartosciowy uwazam przyjety w artykule dukt pytan, watpliwosci, niekiedy wahania,
unikanie jednoznacznych rozstrzygnieé¢, przedstawiania rozmaitych mozliwosci interpreta-
cyjnych!?, duch ,drazenia glebiej”, stanowiacy zreszta charakterystyczny rys wiekszosci uje¢

Belarus, Lithuania, Poland, Ukraine. The Foundations of Historical and Cultural Traditions in East
Central Europe [...]. Ed. J. KtoczowsKi [iin.]. Lublin-Rome 1994.
14 Autorka odwotuje sie tu do propozycji K. Ziemby (Projekt komparatystyki wewnetrznej. ,Teksty
Drugie” 2005, nr 1/2, s. 73), postulujacej powstanie tytulowej ,komparatystyki wewnetrzne;j”.
Gwoli Scislosci i uczciwosci naukowej nalezy dodac, ze W e grzyn, méwiaca o litewskosci w innym
niz Zawadzka rozumieniu, jest Swiadoma rodzacego sie, nowego, radykalnie odmiennego, znacze-
nia przypisywanego temu pojeciu w latach czterdziestych XIX wieku (i nieco wczesniej), gdy
w konkluzjach swojego artykulu stwierdza: ,Zagubieni w »wielkiej polityce«, nie zauwazali nawet,
ze na ich oczach tworzyta sie¢ nowa, mowiaca po litewsku, szukajaca nowej tozsamosci Litwa. Owi
starzy Litwini, ostatni spadkobiercy Wielkiego Ksiestwa, nie tylko jej nie rozumieli, oni nawet jej
nie dostrzegali...” (s. 130).
16 Zawadzka pisze dalej: ,Przypomniane tu przyktady pokazuja, ze spojrzenie porownawcze - na
kraj, tekst, przesztos¢ - jest niezwykle wrazliwe na kontekst i uwikiania samego komparatysty,
odzwierciedla jego tozsamos¢” (s. 66-67).
Np. Zawadzka zastanawiajac sie, czy nalezy ufa¢ Mickiewiczowi, zamieszczajacemu w przypisach
historycznych do Grazyny, .jak sam stwierdza - »dawna piosnke litewska o koniu Kiejstuta
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prezentowanych w tej czesci ksiazki, a wyplywajacy prawdopodobnie z natury czy ztozonosci
omawianej problematyki.

Granice i ,duch miejsca”

Refleksja nad kategoria granicy oraz specyfika ,ducha miejsca” w najwiekszej mierze okre-
sla profil drugiej czesci recenzowanego tomu. Zagadnienia te pozostaja zreszta ze soba
w Scistym zwiazku, gdyz - jak méwi Jadwiga Mizinska - ,granice ustanawia si¢ na strazy
réznic” (cyt. na s. 201). Rozwazania na temat ambiwalencji granicy, na przykladzie doswiad-
czen podroznikow romantycznych, otwieraja namyst nad relacjami: swojskie-obce, bliskie—
dalekie/egzotyczne, podobne-inne, itp. Sa one przedmiotem interesujacego studium Kata-
rzyny Sawickiej-Mierzynskiej zatytulowanego Granica w doswiadczeniu romantycznych po-
dréznikéw. Autorka artykulu przekonuje, iz istnienie ,linii granicznej [...] niejako
automatycznie prowadzi do eksponowania réznic miedzy rozdzielonymi obszarami oraz do
tworzenia ich syntetyzujacych, eksponujacych cechy typowe obrazow” (s. 203)'8, doda¢ moz-
na - kreujac tym samym pole dla uruchamiania myslenia o genius loci. Z drugiej strony, co
istotne, zastanawiajac sie nad wplywem granicy na sposoéb widzenia przestrzeni, Sawicka-
-Mierzyniska dostrzega pierwszenstwo obrazéw wyimaginowanych, ktore najpierw pojawiaja
sie w umyslach, a nastepnie dopiero znajduja swe odzwierciedlenie w zapisie kartograficz-
nym'®. (Zarazem, paradoksalnie, ,Jest tak, jakby granica uruchamiata w wyobrazni podro-
Zujacego schemat myslenia mapa — bo przeciez tylko tam, na mapach, odseparowane liniami
terytoria maja postac jednorodnych i jednobarwnych ptaszczyzn” (s. 204).) Obie konstatacje
okazuja sie istotne i jako ustalenia ogolne, wyznaczajace rame dla rozwazan zawartych w tej
czesci ksiazki, i dla literatury podrozniczej analizowanej w tekscie, cho¢ trudno nie zauwazyc,
iz drugie z rozpoznan nie przystaje do sytuacji podbitych narodoéw I Rzeczypospolite;j.
Badaczka przekonujaco udowadnia, jak uznajac ,Kreacyjna moc linii granicznej” (s. 203),
~romantyczna wyobraznia [...] odkrywala zbednos¢ granicy” (s. 202), w przypadku zas pol-
skich podroznikéw - takze bezzasadnosé, a nawet wrogos¢ granic arbitralnie narzuconych
przez zaborcow, granic, ktérych przekraczanie opisywali jako konfrontacje z ,narzedziem
opresji” czy przestrzen ,manifestacji wladzy” (s. 208). Poznawcze oraz tozsamosciowe funk-
cje granicy byly natomiast przez nich afirmowane w odniesieniu do granicy jednoznacznie
ocenianej pozytywnie, tj. - odtwarzanej w pamieci — granicy ojczyzny utraconej. Istotnym
wkladem studiow Sawickiej-Mierzynskiej wydaje mi sie rowniez zobaczenie oraz zintegro-
wanie w refleksji badawczej obu wymiarow doswiadczania granicy, niekiedy percypowanych

(ttumaczenie)«” (s. 61), zauwaza: ,Mickiewicz utrzymuje, ze jest to »tlumaczenie«, ale w komen-
tarzu do wydania jubileuszowego mozemy przeczytac: »Mimo poszukiwan nie wykryto dotychczas
takiej ani podobnej piesni litewskiej; jest to zapewne oryginalny utwor Mickiewiczac« [...]. Kiedy
nazwiemy ow zabieg »romantyczna mistyfikacja¢, to sktadamy gest Mickiewicza na karb pewnej
mody i sprawe zamykamy [...]. Kiedy za$ péjdziemy za mysla komparatystyki postkolonialnej i uz-
namy, ze to jest thumaczenie bez oryginatu, zwracamy uwage na geneze podobnego procederu, ku
ktorej autor przypisow nas zreszta sam prowadzi” (ibidem).
Na marginesie tych interesujacych rozwazan warto przywolac istotne rozréznienie miedzy linia
graniczna a granica, ktére za M. Buchowskim (Granica a uprawianie antropologii — uwagi
wstepne. W zb.: Polska-Niemcy. Pogranicze kulturowe i etniczne / Poland-Germany. Cultural and
Ethic Border. Red. J. Kamocki [i in.]. Wroctaw 2004, s. 8) przywoluje K. Sawicka-Mie-
rzynska: ,Ta pierwsza kategoria (...) bylaby (...) wyznaczona w terenie, w gruncie rzeczy
niewidoczna, cho¢ uchwytna poprzez oznaki naturalne i symbole linia o znaczeniu politycznym.
Pojecie granicy [...] obejmowaloby strefe wokét linii granicznej [...]” (s. 202).
19 Powotujac sie na K. Schlogla, Sawicka-Mierzynska (s. 203) przekonuje, iz ,nim jakas linia
graniczna pojawi sie na mapie, przyjmuje »forme w marzeniach i umystach¢, podobnie jej pézniejsze
oddzialywanie przejawia sie w sferze symbolicznej [...]".
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i analizowanych rozlacznie, a zatem jego zarowno egzystencjalnego, jak i historiozoficznego
potencjatu. Autorka widzi w nim aktualizacje tyle ,przestrzeni konfrontacji podréznika z sa-
mym soba” (s. 212) czy ,czasu i miejsca proby”, ile tez ,refleksji nad narodem” (s. 213), jako
ze ,kazda dostrzezona przemiana granic sklania przeciez ku mysleniu historycznemu” (s. 214).

Przekraczaniu granic jest ponadto poswigcony m.in. artykul Wlodzimierza Torunia,
»Wyszedtem byt na szeroki gosciniec...” Juliusza Stowackiego droga do Europy, dowodzacy,
iz peregrynacja poety wiodaca w okcydentalne rejony Starego Kontynentu postrzegana byla
przezen jako ,Swiadomy wybor losu emigranta politycznego” i tym samym jako ,opowiedzenie
sie za zachodnim systemem wartosci” (s. 243). Wiekszos$¢ uje¢ koncentruje sie jednak na
specyfice miejsca w pewien sposob wyjatkowego: albo z uwagi na jego wartos¢ patriotyczno-
-historyczna - jak zamek w Trembowli (Obrona zamku w Trembowli w wybranych dumach
i poematach z pierwszej potowy XIX wieku Marty Skrzypek); albo egzotycznego - jak swiat
Orientu (Swiat Orientu w przektadach Jézefa Sekowskiego pod tytutem ,Opowiesci wschod-
nie” Darii Ambroziak oraz Orient Norwida. Wybrane ,arabica” i ,islamica” literackie Renaty
Gadamskiej-Serafin) czy Anatolia (Romantyczna hermeneutyka wolnej ziemi. Anatolia w po-
emacie Karola Brzozowskiego i w filmie Nuri Bilge Ceylana Jerzego Winiarskiego); albo 1a-
czacego obie te wartosci - jak gory Suli w Epirze (Spotkaé¢ ducha miejsca — romantyczne
doswiadczenie gér Suli w Epirze w relacjach dziewietnastowiecznych podréznilcéw do Grecji
Ewy Rozy Janion). Tym ostatnim - a dokladniej: analizie powstawania ich literackiego od-
bicia, dokonanej przez Janion - nalezaloby poswieci¢ chwile uwagi. Dla autorki artykutu
wedrowka w gory Suli stanowi przykliad ,romantycznej pasji czytania tekstow in situ” (s. 284),
opartej na przekonaniu, iz utwor literacki po czesci jest dzielem konkretnego krajobrazu.
Pobyt w rejonie majacym by¢ przedmiotem opisu zaktadal bowiem mozliwos¢ doswiadczenia
~ducha miejsca”, obiecywal autentyzm i niezaposredniczenie. Janion interesujaco pokazuje
kreowanie mitologii suliockiego genius loci, opartej na legendzie bojownikow o wolnos¢
(w ramach greckiego powstania przeciwko Turcji Osmarnskiej), a takze (w wymiarze formal-
nym) na wzorcach opisu pejzazu miejsc dzikich i niedostepnych (z wykorzystaniem katego-
rii wzniostosci czy melancholii oraz — na nieco innej zasadzie — nawiazan do gotycyzmu). Co
ciekawe, 6w powstaly w efekcie romantycznych, w wiekszosci angielskich, notatek z podré-
zy kulturowy obraz miejsca zostal wchloniety i uznany za wlasny przez pozniejsza grecka
narracje historyczna, dla ktoérej Suli jako ,niedostepna forteca, gdzie wsroéd pierwotnej,
nietknietej przyrody przez wieki tureckich rzadow schronit sie duch starozytnej Grecji”,
uosabiajaca wizje, ,ze greckie spolecznosci gorali nigdy nie poddaly sie tureckiej wiadzy,
byla bardzo istotnym elementem oficjalnej doktryny panstwa greckiego” (s. 286). Przywoly-
wana tu praca na temat Suli pozwala uswiadomié¢ sobie moc wptywu kulturotworczego lite-
rackiego opisu miejsca, kreujacego w umystach czytelnikow jego obraz tak impresywny, zZe
mogacy oddzialywa¢ na wspotformowanie sie opowiesci tozsamosciowej narodu o sobie
samym, i to - paradoksalnie - nawet wéwczas, gdy okazuje sie ona upleciona z piesni bardow
wywodzacych sie z odmiennej, ,péInocnej”, kultury.

Oprdcz osi Polnoc-Potudnie w tomie silnie pojawia si¢ rowniez refleksja nad osia Wschod-
Zachod. Dochodzi ona do glosu m.in. w artykule poswieconym Orientowi Norwida, dla kto-
rego jest on przede wszystkim ,biblijna kolebka ludzkosci”, obrastajaca ,w znaczenia arche-
typiczne i symboliczne” (s. 331). Gadamska-Serafin zauwaza, iz o ile wobec islamu autor
Quidama miat stosunek krytyczny, o tyle wysoce cenit kulture i filozofie Wschodu, a postrze-
gajac ja jako komplementarna wobec cywilizacji okcydentalnej, zestawial ja zarazem z racjo-
nalizmem Europy i pragmatyzmem Ameryki, zamykajac wnioski w zwiezlej formule: ,Orient
wierzy — Europa rozumuje — Ameryka konfrontuje”. Badaczka podkresla, iz dystansujac sie
wobec swiadomosci epoki, autor Vade-mecum uprawiat ,geografie wartosci”, m.in. upomina-
jac sie o postrzeganie Starego Kontynentu jako ,ciala moralnego”, ,nie kosmicznego
i geografijnego” (s. 333). Jak widaé, Norwidowska mapa $wiata ma przede wszystkim cha-
rakter aksjologiczny; dodac nalezy, iz Wschod jest na niej ,przestrzenia etyczna” (s. 334).
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Wsrod tych interesujacych rozpoznan trzeba jednak zwroci¢ uwage na istotna niescistose,
ktora pojawila si¢ w omawianym artykule. Piszac o echach kultury arabskiej w dzietach
Norwida, Gadamska-Serafin stwierdza: ,Takze tytut innego [...] utworu, Salem, [...] wyraznie
zdradza etymologie arabska. »As-Salamu ‘alaylkum« to wschodnia formuta ceremonialnego
pozdrowienia, znaczaca dokladnie »pok6j z Wami«, na ktéra odpowiada sie: »wa “alejkum
salam« -»i z Wami (niech réwniez bedzie) pokdj«. Skrétem powszechnie uzywanym przez
muzulmanéw jest po prostu »as-salam«. Volney zwracal uwage na powinowactwo tego po-
zdrowienia ze stowem »islam. [...] Samo »Salame, bez przedrostka »as«, znaczy »pozdrawiac«.
Zatem Norwidowskie »Salem« znaczy tyle, co »pok6j z Wamic, »poklon i pozdrowienie Wam«”
(s. 323).

Przywotanie stéw Constantina-Francois de Chaseboeuf de Volneya i pozostawienie ich
bez komentarza krytycznego jest niedopatrzeniem. Powinowactwo stow ,salam” i ,islam’
stanowi bowiem jedynie powinowactwo gramatyczne, wynikajace z tozsamosci rdzenia stowa
(§. takich samych trzech spolglosek), natomiast posrednie sugerowanie na tej podstawie
bliskosci czy tozsamosci semantycznej (w uproszezeniu mowiac, . islam” i ,salam” jako ‘pokoj’)
nalezy uznac za naduzycie. Gdyz ,islam” znaczy ‘poddanie’, czyli zaprowadzenie pokoju na
Scisle okreslonych warunkach, zakladajacych calkowite zdominowanie: przyjecie wyznania
Mahometa badz Smierci w wypadku odmowy?2°.

Przemierzanie przestrzeni i przekraczanie granic, zatrzymanie sie w miejscu, by odkry¢
i doswiadczy¢ jego ,ducha”, wyznaczanie kierunkoéw Pétnoc-Potudnie i Wschod- Zachod,
a nade wszystko organizowanie wyobrazni wedlug aksjologicznej ,0si Swiata”, to tylko wy-
brane problemy angazujace uwage autoréw tej czesci tomu, ujawniajace juz koniecznosc
~myslenia mapa”, ktore w swej odslonie podmiotowej bedzie kontynuowane w nastepnym
dziale studiow.

Podmiotowos¢ a mapowanie doswiadczer

Mapa, ktérej kontury zostaja nakreslone zaréwno przez konkret miejsca, jak i przez obraz
mentalny, stanowiacy odbicie doswiadczenia podmiotu, jest silnie zarysowana w rozwaza-
niach podejmowanych w trzeciej czesci tomu. Czesto bywa ona konstruowana wokot opozy-
¢ji centrum i peryferii. Dzieje sie tak choc¢by w twoérczosci Norwida, ktérego dzielom poswie-
cono kilka tekstow analitycznych. W interesujacym artykule Centrum i peryferia w twérczosci
Norwida Ewangeliny Skalinskiej wprost stematyzowano ten problem, omawiajac go m.in.
na przyktadzie urbanistycznych wizji autora Stolicy oraz jego wyobrazen Ameryki skonfron-
towanych z rzeczywistoscia podczas podrozy na Nowy Kontynent. Udowadniajac, iz miasto
bylo dla poety ,rodzajem soczewki, skupiajacej w sobie caly wspolczesny swiat” (s. 462),
badaczka przypomina rézne jego oblicza: przerazajace, epifanijne czy opiekuncze, by dojsc¢
do konkluzji, iZ w zsyntetyzowanym obrazie metropolii tworzyl Norwid jakis wariant Rzymu,

20 Zob. Islam. Hasto w: The Hans Wehr A Dictionary of Modern Written Arabic. (Arabic-English). Ed.
J. M. Cowan. Wyd. 4. Urbana, Il., 1993, s. 497. Na stronie: http://ejtaal.net/aa/#hw4=510,1-
1=1459,1s=5,1a=2077,sg=524,ha=345,br=475,pr=79,aan=279,mgf=439,vi=196 ,kz=1139, mr=323,m-
n=654,uqw=798,umr=519,ums=440,umj=380,ulq=949,uqa=203,uqq=160,bdw=h444,amr=h314,as-
b=h469,auh=h767,dhq=h268,mht=h428,msb=h116,tla=h57,amj=h368,ens=h1,mis=h1062 (data
dostepu: 1 VII 2017). Zob. tez ttumaczenie czasownika ,aslama”, od ktérego pochodzi rzeczownik
odstowny ,.islam” (ibidem, s. 495 n.). ,Salam” oznacza ‘pokéj’, ale jest to Zrodtostow semicki, starszy
niz arabski, dajacy sie przelozy¢ jako ‘pokéj’, ‘petnia’: hebr. ,szalom’, aram. , szlomo/szlama’; hebr.
wszalem” = ‘pelny’, zdrowy’, arab. ,salim” = ,szalem”. Forma IV w jezyku arabskim moze mie¢
znaczenie sprawcze — sprawi¢, by ktos byt zdrowy, spetniony, w pokoju. Zatem np. zwrot ,Aslimu
taslamu” nalezy przettumaczy¢ jako: ,Przyjmijcie islam / poddajcie sie, a ocalicie Zycie / bedziecie
zy¢” (jak nawolywat wodz wojsk Mahometa chrzescijaniskich mieszkancéw miasta Nadzran).
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pojetego jako ,Swiety srodek” (s. 403)2!. Z kolei wyprawa do Stanéw Zjednoczonych, rozu-
miana najpierw jako poszukiwanie osi poza Europa, ,stara pijaczka”, przyniosta poecie -
oczyszczajace z iluzji — odkrycie peryferyjnosci ,bezdziejowej” Ameryki i powrdt do traktowa-
nia Starego Kontynentu jako ,starego centrum”. Co ciekawe, w ostatecznym rozrachunku,
to doswiadczenie Domu $w. Kazimierza, usytuowanego na peryferiach XIX-wiecznego Pary-
za, zaowocuje dla Norwida zrozumieniem ,natury jego wlasnego centrum” (s. 472), miesz-
czacego sie¢ poza porzadkiem kontynentéw czy przestrzeni wielkich miast; odnajdywanego
w porzadku podmiotowym: biograficznej ,pamieci i [...] przestrzeni kultury”, ,Centrum
[ktore] jest [...] po prostu w srodku” (s. 472).

Perspektywa ,ja” odniesiona do kategorii centrum w twoérczosci autora Vade-mecum
stanowi rowniez przedmiot studium Stawomira Rzepczynskiego, Ja — dom - Swiat. O geo-
podmiotowosci Norwida. Badacz geopodmiotowos¢ poety rozwaza w kontekscie telluryzmu
i nomadyzmu, widzac w pierwszym postawe uwarunkowana romantycznym ,mitem przyna-
leznosci [...] do »ojczyzny domowej«”, a w drugim — pasja podrozy inicjacyjno-poznawczych
oraz koniecznoscia tulaczki emigrantow (s. 452). Rzepczynski zasadnie przekonuje, iz obie
one ,sytuuja [...] egzystencje wobec centrum” (s. 453), cho¢ rownoczesnie ,postulat »piel-
grzymowania za grob«” prowadzi do przekroczenia przywiazania do ziemi, stanowiac jeden
z licznych przykladéw uniwersalizujacej konkretne doswiadczenie (miejsca) mysli autora
Quidama. Charakterystyczny dla Norwida ,mechanizm wpisywania wlasnej podmiotowosci
w kulturowa przestrzen topograficzna i temporalna [...]” (s. 453) analizuje badacz m.in.
poprzez interpretacje wiersza Moja ojczyzna, pokazujac, jak pierwsze, ojczyste centrum
Norwida, umozliwiajace ,poznawanie innych przestrzeni” i ,niesione w sobie”, bedace ,per-
spektywa, z ktérej oglada sie swiat” (s. 454), naklada sie na centrum drugie, religijno-kul-
turowe, tj. Rzym, jako kolebke cywilizacji Srodziemnomorskiej oraz chrzescijanstwa i papie-
stwa. Owa konkluzje, pokrewna wnioskom Skaliniskiej, warto dopelnié¢ refleksja o tym, iz
Norwidowskie odnalezienie sSrodka mozna zobaczy¢ rowniez jako jego egzystencjalna odpo-
wiedZ na doswiadczenie sieroctwa, jako swoiste, wewnetrzne ustanowienie domu.

Podobne intuicje, o doSwiadczeniu sieroctwa zapisywanym w pejzazu oraz o probach
docierania do wnetrza jako centrum - tym razem poprzez powroty do krainy dziecinstwa,
zestawiane nadto ze sposobami ,terytorializacji [...] dojrzewania” (s. 417), sa przedmiotem
wnikliwych rozwazan Jerzego Borowczyka. Autor artykulu: Granice niewinnosci i doswiad-
czenia. Romantyczne topografie dziecinstwa (Lenartowicz - Blake, Kraszewski—- Wordsworth),
zainteresowany ,antropologia miejsca” (s. 399), uprawiana poprzez analize ,sprawczej roli
przestrzeni (i umiejscowien) w konstytuowaniu podmiotu” (stowa Elzbiety Rybickiej, cyt. na
s. 399), odtwarza afektualna mape ,$miechu i ptaczu” (s. 419)%2 jako ,jednych z kluczowych
skladnik6éw terytorium, ktére pelni role sceny dla réwnoleglych zywiol6w niewinnosci i do-
Swiadczenia” (s. 410) w poezji Teofila Lenartowicza i Williama Blake’a. W dzietach Jozefa
Ignacego Kraszewskiego i Williama Wordswortha natomiast odtwarzanie topografii ,dziecie-
cego mikrokosmosu” (s. 423) postrzega Borowczyk jako wyraz ,poszukiwania podmiotowej
i artystycznej tozsamosci cztowieka nowoczesnego” (s. 419), ktore nie ma jednak szans na
przywrocenie nieodwracalnie utraconej harmonii. W omawianym artykule Borowczyka god-
na uwagi wydaje sie tez proba rozumienia podmiotu jako syntezy terytoriéw i miejsc, jakie
sie na nia skiadaja, zainspirowana czesciowo badaniami nad dzietem Wordswortha, ktére
opisywane jest poprzez formute ,topografii stanow umystu” (cyt. na s. 423)23.

21 Skalinska powoluje sie tutaj na badania K. Trybusia (Stary poeta. Studia o Norwidzie. Poznan

2002, s. 68).

Borowczyk przyznaje sie w tym miejscu do inspiracji geografii sensorycznej / geografii afektualne;j.

23 Borowczyk przywoluje tu termin M. Wisniewskiego (Kraina czystych efektéw. ,Literatura na
Swiecie” 2012, nr 9/10, s. 348.

22
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Jak wida¢ na podstawie oméwionych tu przykiadow, rowniez w mapowaniu doswiadczen
podmiotu przyja¢ mozna perspektywe raczej przestrzenna (centrum-peryferia) badz czasowa
(dziecinstwo-dojrzalos¢), cho¢ w obu silny pozostaje wymiar jej mentalnego, a takze aksjolo-
gicznego naznaczenia.

Romantyzm i regiony

Czwarta czes¢ tomu poswiecona jest rozmaitym postaciom regionalizmu romantycznego jako
fenomenu kulturowego specyficznego dla epoki. Rozwazania dotyczace tej problematyki
otwiera zajmujacy artykul — Romantyzm wileriski, warszawski, miejski? Mapa i geneza —
autorstwa Elzbiety Dabrowicz, proponujacej spojrze¢ na romantyzm wilenski i warszawski
jako na zjawiska w duzej mierze rozlaczne, a nade wszystko — co w pierwszej chwili wydac
sie moze dos¢ zaskakujace — miejskie. Podstawe dla takiego ujecia wyznacza perspektywa
zobaczenia ich przez pryzmat nie tyle ,przebudzenia regionow” (jest mu poswiecona praca
Moniki Stankiewicz-Kope¢ Przebudzenie regionéw: nieromantyczny regionalizm dum Tomasza
Zana i Jana Czeczota, ktora omowie w kolejnym akapicie), ile osrodkow, gdzie nastapily
~romantyczne erupcje” (s. 504). Przyjecie takiego punktu widzenia pozwala na zaliczenie
Jozefa Bohdana Zaleskiego czy Seweryna Goszczynskiego ,rowniez do grona romantykow
warszawskich” (s. 505), a takze umozliwia opozycyjne zestawienie obu miast. W porownaniu
tym na obrazie Wilna z okresu ,oSwiecenia aleksandryjskiego” ujawnia sie silne pietno im-
perialnej Rosji, a narodziny romantyzmu wilenskiego postrzegane sa jako bunt przeciwko
ukladowi elit z carem; natomiast ,przechodnios¢” Warszawy, jej rys napoleonski, wraz
z kultem Boleslawa Chrobrego okazuje sie mie¢ decydujacy wplyw na ,wojowniczy” charak-
ter romantycznosci warszawskiej. Warto podkresli¢ dwie podjete kwestie: 1) dla propono-
wanego przez autorke réznicowania wybranych regionalizméw kluczowy wydaje sie stosunek
wobec Rosji (bedacy skutkiem usytuowania geograficznego i wynikajacych stad warunkéw
politycznych oraz konsekwencji kulturowych); 2) narodziny romantycznosci warszawskiej
z jej silnym akcentowaniem zwiazkow polskosci z tradycja europejska i jej rys wolnosciowy
sa poniekad reakcja (cho¢ nieprosta) na unicestwienie romantycznosci wilenskiej: ,Ta dru-
ga, nastepcza, eksplodowala powstaniem, dlatego miedzy innymi, Ze pierwsza ulegla implo-
zji” (s. 519).

Z innej perspektywy z kolei przyglada sie regionalizacji polskiej kultury poczatku wie-
ku XIX wspomniana juz Stankiewicz-Kope¢. Przedmiotem jej zainteresowania jest litera-
tura filomatéw. Pytajac o podloze dla narodzin odrebnosci ,szkét literackich”, autorka
artykutu - oprocz odnotowywanego dotad w badaniach kryterium geograficznego, tj. moc-
nego powiazania z prowincja jako obszarem powstania (w konsekwencji zas tez tematycz-
nej i problemowej eksploracji) - proponuje uwzgledni¢ réwniez m.in. sytuacje porozbioro-
wego rozbicia ziem polskich na odrebne zabory oraz rodzace si¢ zainteresowanie folklorem.
Zauwazajac, ze ,w Srodowisku mlodziezy wilenskiej wspoélistnialy [...] nie tylko rozmaite
wersje regionalizmu, ale takze rozmaite estetyki regionu”, i ze ,nie obowiazywata tam [...]
jedna wersja ludowosci czy historyzmu” (s. 561), Stankiewicz-Kope¢ akcentuje fakt tak
zewnetrznego zréznicowania literatury ,wedlug regionow”, jak tez ich wewnetrznej dyferen-
cjacji, wskazujac nadto na wielopradowos¢ inspiracji wystepujacych w regionalizmie filo-
mackim: oprécz najbardziej znanych (przez twoérczosc¢ autora Ballad i romanséw) wczesno-
romantycznych podkresla rowniez elementy neoklasycystyczne oraz neosentymentalne,
tym ostatnim poswiecajac najwiecej miejsca. Takie spojrzenie, niewatpliwie wzbogacajace
obraz literatury epoki, pokazuje przy okazji, ze tym, co ponad wieloma réznicami miedzy
Mickiewiczem a pozostalymi filomatami wyznaczalo ptaszczyzne wspoélna ich literackich
poszukiwan, bylo zainteresowanie lokalna kultura ludowa (s. 576), rozmaicie nastepnie
przetwarzane, niemniej bez watpienia $wiadczace o silnym ,naznaczeniu”?* ziemia (s. 575),

24 Stankiewicz-Kope¢ (s. 575) podkresla, iz uzywa tego pojecia w znaczeniu Tischnerowskim
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ziemia jak najbardziej konkretna, tj. dziejami i specyfika péilnocno-wschodniego obszaru
I Rzeczypospolite;j.

Poniekad pokrewnej problematyce poswiecona zostala réwniez wazna praca Danuty
Dabrowskiej Dylematy romantycznego regionalizmu. Wokét recepcji , Pana Tadeusza” Adama
Mickiewicza, koncentrujaca sie na zlozonej relacji miedzy prowincjonalizmem (jak sami
romantycy okreslali nowe dla nich zjawisko regionalizmu) a kultura ogélnonarodowa, inny-
mi stowy — miedzy czescia (czesciami) a caloScia. Autorka analizuje trudnosci w pogodzeniu
wduchowej odrebnosci miejsc i krajobrazéw” (s. 579) (przejawiajacej sie np. tez w zakresie
dyskurséw historiozoficznych czy tozsamosciowych) z imperatywem integrowania zagrozonej
wspolnoty wokot idei jednosci. Z jednej strony mamy bowiem trudne do przecenienia war-
tosci kulturowe ptynace z odkrycia swoistosci ,malych ojczyzn” (a takze — w konsekwencji -
tworzenia ich mitologii), przejawiajace si¢ m.in. w ksztaltowaniu w wyobrazni zbiorowej
mentalnych wizji pejzazy i spotecznosci zamieszkujacych dany teren, majace zas tym samym
istotne znaczenie réwniez dla obrony przed rozmyciem tozsamosci emigrantéw na wygnaniu.
Z drugiej strony wszakze przyklad animozji wystepujacych miedzy ,Litwinami” a Koronia-
rzami®® byl jednym z dowodéw na zagrozenia ptynace z akcentowania podziatéw. Charak-
terystyczna atencja dla zréznicowania kulturowego, wlasciwa ruchom romantycznym
w calej Europie, na ziemiach polskich trafiata bowiem na szczegélne uwarunkowania histo-
ryczno-polityczne, w duzej mierze modyfikujac bezkrytyczna gdzie indziej fascynacje. Podzial
na regiony nakladal sie tu przeciez na uprzednie, bolesne, rozczlonkowanie Polski na trzy
zabory, poglebiajac poczucie zagrozenia rozpadem, az do obawy o doprowadzenie do zaniku
dazen niepodleglosciowych.

W sytuacji funkcjonowania narodu bez panistwa kulturze przypisywano misje ocalajaca,
integrujaca wspolnote, a nie wspierajaca najezdzcow w ,rozmontowywaniu” ojczyzny na
czesci, stad nic dziwnego, iz ,Zamykanie sie tworcow w granicach poszczegélnych prowincji
[...] moglo by¢ postrzegane jako rodzaj ucieczki czy kapitulacji wobec zaistniatych okolicz-
nosci, ewentualnie jako dazenie do ocalenia skrawka Polski, wiasnej, najblizszej, domowej
ojczyzny w obliczu rozpadu Polski jako wspdlnoty wszystkich regionow” (s. 584-585).

Dabrowska przekonujaco udowadnia, iz z wymienionych powodéw ,literatura regionow”
niejednokrotnie budzila sprzeciw jako niebezpieczna ,dla idei ojczyzny jako wielkiej catosci”
(s. 584) (czego sladem moze by¢ krytyka Mickiewiczowskiej inwokacji Litwo, ojczyzno moja...),
cho¢ zarazem $wiadomos¢ prezentowanego napiecia wywolywala u tworcow kontrreakcje,
przejawiajaca sie w postaci wpisywania réznic regionalnych w nadrzedna, gorujaca nad nimi
idee calosci i jednosci polskiej kultury istniejacej ponad podzialami. Autorka wymienia Pana
Tadeusza jako przyklad dzieta harmonijnie laczacego ,litewski” prowincjonalizm z ,wielka
idea Polski”, stanowiaca ,idee porzadkujaca” (s. 586), tj. uobecniajacego kwintesencje pol-
skosci w taki sposob, iz okazala sie ona (w recepcji poematu) bliska odbiorcom niezaleznie
od tego, z ktorej konkretnie czesci kraju pochodzili. Co jednak szalenie wazne, cena opisa-
nego przezwyciezenia dylematow regionalizmu romantycznego stalo sie wyparcie z mitolo-
gicznej opowiesci o Polsce - istniejacych na mapie I Rzeczypospolitej — odrebnosci wyZszego
rzedu, dotyczacych roznic etnicznych, kulturowych, religijnych oraz stratyfikacji spotecznej
miedzy Polakami a Ukraincami, Bialorusinami czy Litwinami, nie méwiac juz o braku upo-
minania sie o ich autonomie. Dabrowska trzezwo zauwaza, ze o ile w wieku XIX taka posta-
wa stuzyla ideom niepodleglosciowym, o tyle z racji trwalosci mitéw konsolidacyjnych
obecnie nalezaloby podda¢ refleksji mechanizmy ,tworzenia owych mitéw, sposobéw ich
oddzialywania i ich wplywu na zbiorowa pamie¢ Polakow” (s. 591).

(zob. J. Tischner, Swiat - ziemia obiecana. W: Filozofia dramatu. Wprowadzenie. Krakéw 1998,
s. 220 n.).

25 Na marginesie mozna doda¢, iz Cz. Mitosz odwotuje sie do tego elementu tradycji romantycznej
w swojej biografii tworczej.



254 RECENZJE I PRZEGLADY

Na koniec warto odnotowac pokrewna poniekad opisywanej problematyce, ale i przyj-
mujaca znaczaco odmienna perspektywe, prace Anny Marty Dworak O niezasadnosci poje-
cia ,polski romantyzm krajowy”. Autorka artykutu podajac w watpliwos¢ operatywnos¢ tego
pojecia, proponuje w zamian mowic¢ o dwu obiegach — krajowym i emigracyjnym - literatury
epoki. W Swietle przedstawionych analiz pomysl ten bez watpienia zastuguje na to, by sta¢
sie przedmiotem szerszej dyskusji.

Tak wyraznie widoczna refleksja regionalistyczna w tomie poswieconym geopoetyce
romantyzmu jednoznacznie potwierdza wage owej problematyki dla literatury omawianego
okresu, a wielos¢ poruszanych zagadnien oraz rozmaitos¢ prezentowanych ujeé¢ stanowi
niezbity dow6d ogromnego potencjatu tkwiacego w tym nurcie badan.

Rozliczanie georomantykéw

Pora tu na rozliczenie redaktoréw z obietnic poznawczych zlozonych w Stowie wstepnym.
Najpierw jednak warto zadac pytanie nieco bardziej ogélne: jaki obraz wylania sie z przy-
wolanych przeze mnie, z koniecznosci wybiorczo, geopoetycko-romantycznych omoéwien
i ustalen?

Po pierwsze, trzeba odnotowaé, iz w znakomitej wiekszosci przedmiotem refleksji ba-
dawczej byl romantyzm peryferyjny, raczej ,mniejszy” niz ,wiekszy”, a nawet czesto po
prostu zapomniany. Mozna sie¢ zastanawia¢ nad powodami wyboru takiego kregu literatury
tego okresu czy nad jego konsekwencjami, niemniej nie sposéb go nie dostrzec czy mu za-
przeczy¢. Zarazem trudno uznaé, iz Georomantyzm zaowocowal ,odswiezajaca lektura ka-
nonu romantycznego” (s. 11)2%, skoro - poza grupa studiéw poswieconych Norwidowi - ,ro-
mantyzm kanoniczny” jest w tomie przedstawiony w bardzo niklym stopniu: mozna znalezé
zaledwie dwa osobne teksty odnoszace sie do Mickiewicza (oba o Panu Tadeuszu®?) oraz po
jednym dotyczacym Stowackiego i Krasinskiego®®, co zreszta, jak wspominatam, wcale nie
musi by¢ minusem. Na pewno wiasnie skutkiem przyjecia ,perspektywy marginesu” jest
wzbogacenie obrazu epoki, a prawdopodobnie tez - dokonywana w tomie wielokrotnie — we-
ryfikacja badz, co najmniej znaczaca, korekta wczesniejszych ustalen badawczych, wykazy-
wanie ich nieoczywistosci czy tez ,konfrontowanie zjawisk traktowanych do tej pory rozlacz-
nie” (s. 14). Wsrod waznych odkry¢ warto przedstawi¢ takze te dokonane niejako mimocho-
dem, uswiadamiajace zas np. antycypacyjna czy ,awangardowa” role romantyzmu dla takich
obszaréw nowej humanistyki, jak chocby ,polityka miejsca” badz regionalizm otwarty czy
komparatystyczny (s. 11). Towarzyszaca tej naukowej kontrabandzie, a wzmiankowana juz
wezesniej rozmaitosé ujeé, réznorodnosé perspektyw, metod i dyskurséw stanowi tez bez
watpienia wielki potencjal zar6wno omawianego zbioru, jak i reprezentowanego przezen
nurtu badan. Trzeba zaznaczy¢, iZ wspomniana wieloS¢ zamieszczonych artykulow jest
w pewnej mierze obciazona tym, Ze nie wszystkie prace prezentuja tak samo wysoki poziom
merytoryczny, niemniej ostatecznie nie wazy to w sposob zasadniczy na ogélnej pozytywnej
ocenie zbioru studiow jako takiego.

Czy mozna uzna¢ Georomantyzm za nobliwa monografie problemu, rodzaj spéjnej ca-
tosci, syntetycznego podsumowania? Raczej nie, nie takie zreszta zamierzenia przyswiecaly

26 Zob. tez dalej: ,Zwlaszcza kojarzony z geopoetyka i geokrytyka »nowy regionalizms, ale takze studia

postkolonialne i postzaleznosciowy, ponadto ekokrytyka, stworzyly przyjazny klimat zaréwno dla
odswiezajacej lektury kanonu romantycznego, jak i dla pokusy nakreslenia od nowa calej mapy
zjawisk literackich [...]" (s. 11).

M. Kuziak, Fatalna topografia Polakéw - o ,Panu Tadeuszu” Mickiewicza. - Dabrowska,
Dylematy romantycznego regionalizmu. Wokoét recepcji ,Pana Tadeusza’.

Torun, ,Wyszedtem byt na szeroki goSciniec...” Juliusza Stowackiego droga do Europy. — M. Dal-
m an, Autobiograficzna mapa Europy mtodego Zygmunta Krasinskiego. Fragment.
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czy to autorom poszczegolnych artykulow, czy tez redaktorom tomu. Jego wartosc zdaje sie
tkwi¢ w czyms$ innym; to ksiazka, ktora bardziej otwiera, niz zamyka, bardziej inspiruje, niz
rozstrzyga ostatecznie, bardziej zainteresowana jest pytaniem niz odpowiadaniem. W duzej
mierze nowatorska, wnoszaca cenny wklad, a takze Swiezy powiew w rozwazania nad wiekiem
XIX, pozostanie na pewno lektura obowiazkowa w zakresie badan i nad geopoetyka, i nad
romantyzmem.

Abstract

LIDIA BANOWSKA Adam Mickiewicz University, Poznan
GEOPOETICS OF ROMANTICISM

Georomanticism is a collection of studies on the connections between Romantic literature and broadly
understood space. The new approach to the issues that have been raised many times unfolds in rec-
ognising the cultural perspective as overriding, since this perspective opens the field of research in
identity problems (connected e.g. with political and civilizational changes), in confrontation of various
spatial orders (consideration on common/arguable/separate places) or spatial imagery, as well as in
the “avant-garde” role of Romanticism for such fields of new humanities as politics of place, ecocriti-
cism, and open or comparative regionalism. A separate value of the collection is its polyphony display-
ing in a variety of approaches and diversity of applied methods and discourses to which the volume
refers.
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