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W gazecie Wilenshij Wiestnik pojawiajg sie od czasu do
czasu artykuty jenerata Tyrtowa pod ogdlnym tytutem: ,O pra-
wostawnych wilenskich $Swigtyniach dawnych i obecnie istnieja-
cychu W numerze 81 z r. b. przyszta kolej na kaplice Ostro-
bramska i cudowny w niej obraz Bogarodzicy.

Przed pojawieniem sie tego artykutu obiegaty juz po Wilnie
dwie monografie, w jezyku rosyjskim, poswiecone Ostrejbramie.
Autorem pierwszej jest eks-ksigdz Koztowski, ktéry podobno
chciat zostaé Swiassczennikiem i dlatego przyjat prawostawie; a gdy
go to zawiodto, pracowat czas jakis, lecz nie diugi, w bibliotece
publicznej wileniskiej; nastepnie zawieruszyt sie gdzies na pro-
wincyi i przepadt bez wiesci. Autorem drugiej monografii jest
Swiaszczennik Sokotow, obecnie archirej brzeski.

Dotychczas nie zwracaliSmy uwagi na powyzsze monografie,
albowiem nie sprawity one wrazenia wsrdod ludnosci katolickiej;
0 istnieniu ich nie wiedziano nawet lub wiedzie¢ nie chciano.
Mozemy zapewni¢, Ze monografia Koztowskiego byta ignoro-
wang dlatego, iz autorem jej byt cztowiek moralnie upadty,
natogowy, wiec nie budzacy zaufania; przeciwnie, dawat on
wymowne dowody, ze do uczciwej pracy nie byt zdolnym;
1 druga monografia pozostata bez wptywu, lecz dla innych zu-

petnie powod6éw; do osoby bowiem autora, jako do Swiaszczen-
l*
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nika, nikt pretensyi nie miat i nie ma, ale do jego roboty,
ktorej wiele brakuje, nietylko co do tresci, jak nizej zobaczymy,
lecz nawet co do formy. Prosze wyobrazi¢ sobie dzieto ogromne,
prawie 700 stronnic druku duzej 6semki obejmujace, a z tego
na tekst wypada zaledwie 100 stronnic duzego druku, reszta na
przypiski ,petitemu. Tekst przeplatany wyjatkami z Pisma $w.,
westchnieniami do Bogarodzicy, a nawet catemi modlitwami dru-
kowanemi w jezyku starostawianskim, dla og6tu niezrozumiatym.
Dzieto wiec tak ciezkiego kalibru, wérdéd szerszej publiczno$ci
nie moze by¢ i nie jest popularaem. Procz tego, zapat au-
tora — nie wchodze w to czy szczery — z powodu tej ciezkiej
formy, tak jako$ chiodno wyglada, ze niejeden z czytelnikéw
moze posadzi¢ Swiaszczennika Sokotowa o udawanie, a moze
i 0 zkg wole. Ot6z dla tych gtéwnie powodéw, panuje gtuche
milczenie w prasie polskiej o powyzszych monografiach; podiug
nas, jest to najodpowiedniejsze stanowisko wobec podobnych
wyrobow; krytyczne bowiem sprawozdanie mogtoby nadaé¢ im
rozgtos, na ktéry w zadnym wypadku nie zastuguja.

Nie tak sie rzecz ma z artykulem jenerata Tyrtowa, nie
dlatego bynajmniej, abySmy w nim dostrzegli co$ wiarogodniej-
szego, umiejetniej pod wzgledem literackim skreslonego, ale dla-
tego, ze autor nie jest renegatem Koztowskim, zastugujgcjmi na
pogarde, ani Swiaszczennikiem Sokotowem, mato uzdolnionym
pisarzem; lecz jako prezes Komisyi archeologicznej, obecnie zaj-
mujacej sie urzgdzeniem Zjazdu archeologicznego w Wilnie, na rok
przyszly, jest, a przynajmniej powinienby byé uczonym w ogél-
nosci, a w szczeg6lnosci dobrze przygotowanym pod wzgledem hi-
storycznym i archeologicznym. Mamy wiec do czynienia z cztowie-
kiem, po ktérym nalezatoby sie spodziewa¢ naukowego traktowa-
nia rzeczy. Wazna jest i ta okolicznos¢, ze artykut jen. Tyrtowa
przeniknat do publicznosci, i pierwszg byt dla niej wiadomoscig
0 Ostrej bramie, ,poditug nowych pogladéw* ; zrobita tez ta wia-
domos¢ wielkie wrazenie. Wiekszos$¢ czytelnikéw Wiestnika nie
przypuszcza nawet, aby ludzie tak powazni jak jeneratowie, tak
specyalnie uzdolnieni jak archeologowie, mogli sie znizaé¢ do
klamstwa; nie przypuszcza takze, aby fakta stanowigce tresé
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powyzszego artykutu, powstaé mogty jedynie w fantazyi pisza-
cego. Gdysmy sie starali niektérych przynajmniej czytelnikéw
Wiestnidca wywies¢ z chwilowego, jak sadzimy, otumanienia, od-
powiedzieli nam: jezeli macie dowody, ze jenerat Tyrtow bla-
guje, dlaczego milczycie, dlaczego nie zerwiecie maski nieuctwa
lub ztej woli, nie wyjasnicie gdzie prawda a gdzie falsz. Wy-
zwanie poniekad stuszne; i dlatego bierzemy za piéro, zeby sie
z jeneratem Tyrtowem rozprawi¢, w szczegélnosci z ostatnim
jego artykutem.

Ubocznie zaznaczamy, co zresztg o rzeczy nic nie stanowi,
ze ten artykut nic innego nie zawiera, tylko streszczenie pracy
Swiaszczennika Sokotowa. Rzecz sama zaczyna sie w ten sposoéb:
gdy w. ks. litewski Olgierd w czasie swych wojennych wypraw
na Tataréw, dotart do Korsunia (Cherson) i zawladnawszy nim,
wywi6zt stamtagd miedzy innemi skarbami obraz Najswietszej
Panny — za powrotem do Wilna obraz ten ofiarowat matzonce
swej Juliannie. Julianna na Kilka lat przed swag $Smiercig (f 1392)
$w. obraz darowata mnichom prawostawnym do cerkwi Sw. Tréjcy,
a ci umiescili go nad Ostrabrama, gdzie dotychczas, lecz we
wihadaniu katolikéw, pozostaje.

Z powyzszego widzimy, ze uczony archeolog wilenski nie
rozpoczyna swego studyum z punktu archeologicznego, ale opart
sie wytgcznie na podaniach i legendach; a szkoda, archeologia bo-
wiem jako nauka nie jest do pogardzenia; wyjasnia ona bezstron-
nie te kwestye i przerézne szczegdty, o ktérych bywa zazwyczaj
gtucho w podaniach i legendach. My inng zupelnie pédjdziemy
droga. Bezposrednio zwracamy sie do $w. obrazu: niechaj ten
nam odpowie na pytanie, kiedy powstal, czy ojczyzng jego jest
Korsun czy Wilno, wiek XIV. czy po6zniejszy. Kierujemy sie
za$ nastepujacym pewnikiem: jezeli obraz Ostrobramski przy-
wieziony zostat z Chersonu w XIV. w., jak utrzymuje jenerat
Tyrtow, w takim razie obraz ten powinien mieé wszystkie cechy
tej epoki i tej miejscowosci, z ktdérej pochodzi — a zatem po-
winien naleze¢ do szkoly bizantyjskiej i by¢é malowanym we-
dtug sposoboéw przez te szkote i w tym czasie uzywanych.

Ta droga dazac do wyjasnienia kwestyi naukowej, jaka
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jest kwestya archeologiczna, nie bedziemy potrzebowali uciekac
sie do wyszukiwania argumentéw, nie majacych z nauka nic
wspdlnego, jak to uczynit archeolog Tyrtow, ktory S$ledzi polsko-
jezuicka intryge, przez ktorg, jak utrzymuje, obraz prawostawny,
moze i przez $w. tukasza () malowany, stat sie katolickim.
Rozpatrzmy sie przedewszystkiem, jaka cecha odznaczaty
sie obrazy szkoty bizantyjskiej w pierwszej potowie XIV. w.?
Obrazy Matki Boskiej, czy to z Chersonu, czy z Konstan-
tynopola pochodzgce, czy wogdle ze Wschodu sprowadzane, nie-
watpliwie nalezace do szkoly bizantyjskiej, miaty wiasciwe sobie
wybitne cechy. Przedewszystkiem szkota bizantyjska nigdy nie
dozwalata odstepowaé od ustalonych w niej raz na zawsze typow
i form zewnetrznych, tak pod wzgledem kompozycyi obrazéw
religijnych, jako co do kroju szat, i wogo6le pod wzgledem ry-
sunku, farb i kolorow. Malowanie i upowszechnienie obrazéw
Matki Boskiej na Wschodzie, potezny otrzymato bodziec przez
dogmatyczne orzeczenie soboru Efeskiego (r. 431), ktory uro-
czyscie zatwierdzit jej tytut Bogarodzicy (Osoté%oe). Z tego wia-
$nie powodu obrazy pochodzace ze szkoty bizantyjskiej zawsze
przedstawiajg Matke Bozg z Dziecigtkiem Jezus na reku, odziang
w suknie biekitng, ze zwierzchnig szatg czerwong, ze ziotym
kregiem (nimbus) zamiast korony na glowie. Wyjgtkowo tylko
spotka¢ mozna obrazy Najswietszej Panny bez Dziecigtka Bozego,
ale i te maja swa niezaprzeczalng ceche wschodnig. Tego ro-
dzaju obraz mozajkowy z XI. w. znajduje sie w Kijowie, a li-
tograficzna jego reprodukcya w Albumie wilenskim Wilczynskiego.
Jest to typowy obraz szkoty bizantyjskiej. Tto ma ztociste, przed-
stawia Matke Boskg stojaca, z twarzg obrdcong do widzéw, rece
podniesione w goére jak do modlitwy. Btekitna suknia pokrywa
calg posta¢ az do stép, Sciggnieta w biodrach bialg opaska. Zioto-
brzezna chustka, biata, zwiesza sie na przodzie z pod pasa.
Zwierzchnia szata czerwono-ztota Scisle pokrywa glowe, szyje
i ramiona;.,a w gestych i sutych faldach pokrzyzowana, ostania
piersi; stad za$ w tyt zgarnieta, spada w rodzaju ptaszcza ponizej
kolan. Owa suknia biekitna jest przeto odstonietg od tokci ku
dtoniom na rekach i od piersi do stép. Na wierzchotku gltowy
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i po obu stronach u piersi, niemal pod szyje, na owej szkartatno-
~ocistej materyi blyszczg trzy biate, naksztatt gwiazdeczek, krzy-
zyki. Calg za$ glowe Bogarodzicy wiericzy zamiast korony, Swiatto-
zlota, wazka, w ksztaicie pierscienia, obwddka (nimbus). W twarzy
maluje sie powaga i skupienie mysli.

Malarze bizantyjscy wogo6le nie uzywali koron do zdobienia
Swietych obrazéw, a natomiast malowali nimbusy. Uzycie pro-
mieni, rozchodzacych sie od gtowy, nalezy do czaséw poézniej-
szych, a i te nie mialy prostych linij, lecz byly pochylone lub
spietrzone. We wszystkiem byta rutyna, ktorej przestgpi¢, jak
zaznaczylismy, nie byto wolno, ani w pozach, ani w ubiorach
rak i glowy, ani w kolorach draperyi. Suknia Matki Boskiej mu-
siala by¢ zawsze bilekitna, a zwierzchni ptaszcz czerwony; prze-
paska sukni biata; chustka spadajgca z pod przepaski byta tez
niezbedna.

Malowanie obrazéw Bogarodzicy z Dziecigtkiem Jezus, w bi-
zantyjskiej szkole, byto, jakesmy wspomnieli, najpowszechniejszem.
Tto obrazu zawsze ztociste. Malowano na deskach (najczesciej cy-
prysowych) farbami rozprowadzonemi klejem, biatkiem jajka, lub
woskiem specyalnie przez wschodnich malarzy preparowanym;
robiono podkiadke czyli grunt gipsem, rzadziej cienkg powioka
substancja biatego koloru; czasami napuszczano grunt klejem
dla tatwiejszego wsigkania farb. Freski na murze malowano far-
bami wodnemi. Zobaczmy teraz, jak sie przedstawia obraz Naj-
Swietszej Panny Ostrobramskiej ?

Malowany jest olejno, na deskach calowych. Ditugosci ma
trzy tokcie i siedm cali, szerokosci dwa tokcie i cali siedmnascie.
Wykonany jest umiejetnie, wprawnie pod wzgledem rysunku
i lekko. Ma wszystkie cechy pdzniejszego stylu i charakteru
zachodniego, tak pod wzgledem wyboru rzeczy, jak ukiadu
i obrobienia technicznego. Rysunek, jak zaznaczyliSmy powyzej,
swobodny i umiejetny. Oblicze Matki Boskiej wyraza pewien
wdziek, tagodnosé, skromnos$¢, pokore, cierpliwos¢ i mitosierdzie.
Malowanie jest albo zupelnie bez gruntu, albo na bardzo lekkiej
i cienko zagruntowanej powtoce. Farby kiadziono szeroko, aw $wia-
ttach nawet grubo, pendzlami szerScianemi i duzemi. W cieniach



zas i na twarzy kolory bardzo lekko sg potozone. Braunrot,
czarno-siny, terra de sienna palona 1, ugier ciemny, i blejwas —
w péicieniach; czarny, blejwas, ugier jasny, braunrot — w S$wia-
ttach. Z tego wykazu farb widzimy, ze kolory tu uzyte sg po-
spolite, tak zwane ziemne. Do barwy czerwonej stuzy minja2
Na twarzy Matki Boskiej w wielu miejscach przeglgda z pod
farb deska; tego na obrazach starodawnych, a nawet jeszcze
w XIV. wieku, by¢ nie mogto, gdyz woéwczas kiadziono tak
w Swietle jak w cieniach kolory pokrywajace. Szyja ostoniona
jest biatg chustka. Suknia malowana pasowo, z dodaniem braun-
rotu; rekawy zo6tte z malutkim obrebkiem biatym u koncow;
ptaszcz granatowy ciemny (berlinerblau%, z pomalowang na zétto
obwddkg, a podszewka ptaszcza zielona. Tto jest koloru bruna-
tnego, w ztocone promienie przyozdobione. Promienie te poto-
zone sg ziotem malarskiem, co pozornie przypomina bizanty-
nizm. Dodajemy, ze tylko pozornie, albowiem i w szkole wto-
skiej ten sposéb uzywania ztota do ornamentowania byt znany.
Wiadomo, ze i Rafael go uzywat, a ostatni raz w swej Dyspucie
czyli Teologii.

Obecnie, oprécz twarzy i rgk skrzyzowanych, ktére, jak
powiada jeden z dawnych historykéw obrazu4, grzesznika przyj-
muja i przytulajg do macierzynskiego tona, wszystkie inne czesci
obrazu, jak: szaty i promienie otaczajgce gtowe NajSwietszej
Panny, czyli glorya z koronami i aniotkami, sg pokryte t. zw, su-
kienka czyli szatg metaliczng, w kwiaty wypukie, czego na ma-
lowaniu naturalnie niema, a co jest zabytkiem bardzo nieda-

wnych stosunkowo czaséw, gdyz prawdopodobnie jest to robota
gdanska 5

1 Nieznana do XIV. wieku. 2 Podobniez. 3 Podobniez.

4 ,Relacya ... X. Hilaryona od S. Grzegorzall Edycya 1823 r.

5 Gdy obraz Najswietszej Panny Ostrobramskiej zaczat zgromadzaé
tlumy poboznych ze wszystkich stron kraju, Karmelici polecili sztycha-
rzowi wileniskiemu, Ksaweremu Karedze, wyry¢ na blasze wizerunek Naj-
Swietszej Panny, w takim ksztatcie, jak sie woéwczas (w XVIII. wieku)
przedstawiat, bez sukni metalicznej. Obrazki te, wiernie podiug oryginatu
kolorowane, szeroko sie rozchodzity. Obrazek in 8°, przedstawia brame
niebieska z dwiema wiezyczkami po bokach. Na wiezyczce lewej (od wi-
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WspomnieliSmy wyzej, ze na obrazie Ostrobramskim sg
promienie malowane ztotem, a ten sposéb malowania nazwalismy
pozornym bizantynizmem, gdyz byt znany i szkole wioskiej.
Poniewaz w niniejszej odpowiedzi na artykut jenerata Tyrtowa,
jego samego mam przewaznie na uwadze, przeto dla jego li tylko
wiadomosci dodaje, ze: pierwszym ze znanych Europie malarzy,
ktéry sie ksztakcit na bizantyjskiej metodzie malowania obrazéw,
byt Griovanni Cimabue (1240—1300), a ktéry, jak sie J6zef Kremer
wyraza, byt zarazem ,pierwszym, ktory przezwyciezyt martwoso
malarstwa bizantyjskiego, cucgc zyciem skolczate jego posta-
cieu. Uzycie za$ farb olejnych, ktdérych nie znat Cimabue, pierw-
szy wprowadzit do szkoty flamandzkiej Van Eyck (1366—1426) i.

dza) orzet polski, na prawej pogon. Pomiedzy ortem a dachem bramy
napis: Begina Hegni Poloniae; miedzy dachem a pogonia: Clypeus omnibus
in te sperantib. Na szczycie dachu ws$rdéd armatury: Porta caeli. Na tarczy
pod wizerunkiem napis: ,lIstotne wyobraze |nie Laskami y Cuda |mi sty-
nacego Obrazu [Nays$wietszey Panny MARY ilokowaney na Ostrey-bramie |
w Wilnie przy kosciele Wielebnych Oycéw jKarmelitow ;| Bossych*.

Ksigdz-odstepca Koztowski w broszurce swej: IlcTopia llkohbi OcTpo-
OpaMCKoii Eoropomubi. MockBa 1874, na str. 63 pisze: ,W r. 182), kaplice
wspaniale ozdobiono, obraz Matki Boskiej Ostrobramskiej oczyszczono,
przyczem odnowit go znany polski malarz Kanut RusiecKki
(Kirkor)“.

Koztowski cytatami szafuje, ale ma te ostroznos¢, ze poprzestaje na
przywiedzeniu li tylko autora (jak w tym wypadku), ani dziela jego, ani
stronnicy nie podaje. Jeszcze w tym wypadku mniejsza o to, bo¢ prace
Kirkora do r. 1874 ogtoszone mam u siebie i tatwo sprawdzi¢ moge; ale
co zrobi¢ z takim fantem, gdy Koztowski, podawszy jaki$ absurd, powo-
tuje sie w cytacie na ,Wizerunkill? — prosze szuka¢ w 60-ciu tomach!

Ot6z w powyzszem, to co podkreslitem, jakkolwiek wziete z Kirkora,
nie znajduje sie wcale w Kirkorze. Przejrzatlem wszystko najdokiadniej, na-
wet w smutnej pamieci.,,Albumieu, ofiarowanym Aleksandrowi Il. w r. 1858,
gdzie duzo o Ostrejbramie Kirkor pisat, ani wzmianki niema.

.~Powiadaja, pisze dalej Koztowski, ze kiedy zdjeto z obrazu su-
kienke, to znaleziono na nim napis stowianski: “ecTirfenmyio XepyBHMT>.
Obraz malowany jest w stylu bizantyjsko-rosyjskim. (Kraszewski, Ks. Ro-
lewicz, Korotynski)u.— I w tym wypadku Koztowski naduzyt dobrej wiary
wzmiankowanych autoréw, albowiem wszyscy oni najprzyktadniej milcza
0 owym napisie.

1 Hotho, Die Malerschule Huberts van Eyck. 2 tomy. 1858. — Gorling,
Geschichte der Malerei. 185(5. i. 240 i nast.



Historycy malarstwa rozmaicie modwig o sposobie malowania
Perudzina, ktory byt mistrzem Rafaela, a malowat jeszcze bial-
kiem, chociaz znat sposéb uzycia i farb olejnych I.
Przedstawiwszy w najkrotszym zarysie cechy malarstwa bi-
zantyjskiego, pytam sie teraz uczonego historyka i archeologa,

WIZERUNEK NAJSW. PANNY OSTROBRAMSKIEJ
BEZ 0ZDOB Zt OTYCH | SREBRNYCH.

czy obraz Ostrobramski odpowiada warunkom tej szkoty? Mnie
sie zdaje, ze i najmniej biegty archeolog da przeczaca odpo-

1 Dzisiejszej szkoty malarskiej rosyjskiej nie nalezy bra¢ za jedno
ze szkota bizantyjska, gdyz tej ostatniej trzymano sie w Rosyi tylko do
drugiej potowy XVIII. wieku.



wiedz; a w takim razie obraz Ostrobramski nie moze by¢ po-
chodzenia wschodniego, nie moze by¢ z epoki olgierdowskiej.
Wszystkie przeto dowodzenia jenerata Tyrtowa, wrzekomo oparte
na podaniach, a takze na zrodtach pismiennych i dokumentach
drukowanych, w rodzaju np. monografii Swiaszczennika Sokotowa,
nie wytrzymujg najpobtazliwszej krytyki.

Do jakiej wiec epoki nalezy obraz Ostrobramski?

Jezeli uprzytomnimy sobie na chwile to wszystko, co$smy
powiedzieli opisujac obraz Ostrobramski, odnajdziemy z tatwosciag
w nim wszelkie znamiona szkoty wiloskiej. Znawcy sztuki malar-
skiej i jej historycznego pochodu, a ktdérych zdania zasiegalismy,
dowodzg: ze autorem tego obrazu jest zakonnik, albo cztowiek
Swiatobliwy, ktéry sie napatrzyt na znakomite a religijnej tresci
obrazy szkoty wioskiej, lub tez od biegtego znawcy tej szkoty
byt nalezycie pokierowanym. Skoro wiec obraz NajSwietszej
Panny Ostrobramskiej, pod wzgledem sztuki malarskiej nalezycie
badany, w zaden spos6b nie daje sie poréwnac¢ ze szkolg i tra-
dycya malarstwa bizantyjskiego, a przedstawia wszystkie cechy
wiasciwe mistrzom religijnego malarstwa we Witoszech w XVI. w.,
to¢ naturalny i prosty stad wniosek, iz obraz Ostrobramski nie
moégt byé malowanym nawet w pierwszej potowie XV. wieku.
Pewnos¢ tego twierdzenia na tem najbardziej polega, iz do cza-
sow Van Eycka uzycie farb olejnych w malarstwie byto nie-
znanem, a za czas6w Rafaela i nawet jeszcze po nim malowano
na deskach gipsem przyrzadzonych, czego w Ostrobramskim
obrazie dopatrze¢ nie mozna. A zatem ten obraz sam przez sie
sktada znawcom malarstwa niezbite dowody swego pochodzenia.
Czemze sie wiec wobec tego pokaze caly szereg diugich i bar-
dzo nacigganych wywodéw jen. Tyrtowa: jakoby on miat po-
wsta¢ w Chersonie, a istnie¢ i stynaé nawet z cudéw w Wilnie,
w XIV. juz wieku, i posiada¢ wszystkie cechy pochodzenia
wschodniego! Tu jeszcze dodam, ze w kosciele katedralnym
Sw. Stanistawa w Wilnie znajduje sie obraz Pana Jezusa, nie-
watpliwie tego samego pendzla co i Najsw. Panny Ostrobramskie;j.
Co na to powiedza uczeni prawostawni wilenscy, i na jakich po-
daniach czy zrodtach pisanych opra geneze tego obrazu?



Ogromne dzieto Swiaszczennika Sokotowa, skromna mono-
grafia Koztowskiego, i jeszcze skromniejszy artykut jenerata Tyr-
towa, oparte sg, jak na fundamencie, na tem twierdzeniu, ze
obraz Ostrobramski jest pochodzenia wschodniego, prawostawny,
przez niegodna intryge Karmelitow zabrany i na haribe prawo-
stawia dotychczas w posiadaniu tacinnikéw pozostaje. Smutne
te dzieje obrazu w niewoli, opisane sg szeroko z wtasciwag werwa
i niezachwiang pewnoscig siebie. G-dySmy przez powyzsze zesta-
wienie wykazali, ze tzy krokodyle, jakie tak szczodrze wzmian-
kowani autorowie wylewali, ptynety naproézno, zdawatoby sie,
ze dalsze wywody z naszej strony sg juz zbyteczne. Takby na-
lezato sie spodziewa¢ — lecz w tem jedynie przypuszczeniu, ze
mamy sprawe z ludzmi dobrej woli, lub wreszcie z ludzmi uczo-
nymi, ktdrzy uznajg za czarne co jest czarne, a za biale co
biate; ze za$ niestety takie przypuszczenie bytoby bitedem i tu-
dzeniem samego siebie, przeto zastanowimy sie w dalszym ciggu
nad Kilku innemi pytaniami — na rozwigzanie ktérych jenerat
Tyrtow, jak niegdy$ Aleksander Macedonski miecza, uzywa ar-
gumentoéw sui generis, wobec ktérych nikomu juz, jak przypuszcza,
gtosu podnosi¢ nie wolno I. Zaczynamy od historyi powstania
Ostrej bramy.

* *

1 Odpowiadajac jeneratowi Tyrtowowi, wykazaliSmy, ze obraz ten
nie jest ani z X1V. wieku, ani pochodzenia wschodniego, bo malowany jest
olejno przez malarza obznajmionego z tradycya szkoly wiltoskiej. Dziwna
rzecz, ze na to nie zwrdcit nikt dotad uwagi; wszakzez w ten sposéb do-
wodzac, wyjasnitby od razu kwestye sporna. Prawda, ze kwestya ta po-
wstata niedawno, bo po roku 1863. Przedtem nikomu na mysl nie przy-
chodzito nawet, zeby obraz Ostrobramski kiedykolwiek nalezat do prawo-
stawnych. Taki znawca dziejow koscielnych litewskich, jak Wojciech Ko-
jatowicz, ktory dokiladng podat wiadomos$é o wszystkich obrazach Matki
Boskiej na Litwie pochodzenia wschodniego (Miscellanea rerum ad statum
Ecclesiasticum in Magno Lithuaniae JDucatu pertinentia. Wilno 1650. 4°, od
str. 25), nic nie wspomina o tem. Kraszewski po dwakro¢ opisywat Ostra-
brame (,Wilno*, ii. 400; Wstep do Ottarzyka Ostrobramskiego i—xii), o po-
chodzeniu obrazu nic nie wspomina — przypuszcza tylko, ze Karmelici
w XV I1I. wieku obraz ten juz znalezli na bramie. Gltebszy od Kraszewskiego
znawca przesztosci historycznej Wilna, Michat Homolicki, badacz niezmier-
nie $cisty, ktéry dochodzit pilnie historycznego poczatku wileniskich cerkwi
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Historyczny poczatek Ostrobramskiej kaplicy $cisle sie taczy
z epokg opasania miasta Wilna mnrem obronnym. Za panowania
Aleksandra Jagiellonczyka, dla ktérego Wilno byto ulubiong sto-
lica, obwarowanie miasta za niezbedne byto uznanem. Poniewaz
w skarbcu braklo pieniedzy, urzednicy krélewscy opieszale koto
tego chodzili. Biskup Wojciech Tabor, jak wszyscy dziejopiso-
wie jemu to przyznaja, czynnie sie tem zajat; juzto rada, juz na-
mowag, wreszcie wlasng szkatulg. W r. 1497 staraniem jego wznie-
siono mury i waly koto catego miasta, podtug planu przez bi-
skupa podanego. Pie¢ bram przytem urzgdzono: Miednicka,
Rudnicka, Trocka, Wilenska i Zarzeczna; Zamkowa nie nalezata

i kosciotéw, rowniez nie wystgpit z tg ciekawag historyg! Nie mozna tez
poming¢ niezmiernie kompetentnego badacza, glebokiego znawcy kronik
i archiwéw dyzunickich i bazylianskich, Ignacego Stebelskiego, ktéry w swem
trzechtomowem dziele, wydanem w Wilnie w 1781 r. pod tyt.: ,,Dwa wielkie
Swiatta na horyzoncie potockim* i t. d.,, nic nie wspomina o obrazie Ostro-
bramskim, a jednak nie pomija zadnego obrazu pochodzenia wschodniego,
jezeli te nalezaly kiedykolwiek do cerkwi ruskiej. Nie potrzeba by¢ nawet
bardzo bystrym, spostrzegaczem, aby zwréci¢ na to uwage, ze Stebelski
o tak starozytnym obrazie Ostrobramskim, bo przez Olgierda z Chersonu
przywiezionym i w XIV. wieku do cerkwi S. Tréjcy ofiarowanym, tyle
wiec dla niej pamiatkowym i drogim dla Bazylianéw o6wczesnych — nie
wspomina wcale. Wigc ani w podaniach klasztornych, ani w opisach owych
siedmdziesieciu autoréw, ktoérzy postuzyli mu za Zzréodto przy uktadzie
~-Dwoch Swiatetl, nic nie znalazt; bo¢ niepodobna przypuszczaé¢, aby ten
klasztorny dziejopis o tym najdrozszym dla swego zgromadzenia i naj-
dawniejszym u Sw. Tréjcy obrazie Bogarodzicy, przez roztargnienie prze-
milczal— i do tego przemilczat w tym czasie, gdy bracia jego Bazylianie,
wedtug zapewnien Swiaszczennika Sokotowa (Ostrowordtnaja lkona, wydanie
drugie, str. 67—68), zacietj' prowadzili sp6r z Karmelitami Bosymi, o prawo
posiadania Ostrobramskiego obrazu Matki Boskiej, a spor ten miat by¢ roz-
strzygnietym az w Rzymie, i to dopiero na poczatku XI1X. wieku!

Podawszy, oprécz ks. Hilaryona, prawie wszystkich historykéw obra-
z6w wilenskich Bogarodzicy, pragnatbym jeszcze uzupetni¢ ten spis wyja-
S$nieniem, ze ks. Augustyn Lipnicki, oficyat-pratat katedry wilenskiej, na-
pisat bardzo wazng monografie o Ostrejbramie, a w niej wypowiada te
same sady o pochodzeniu obrazu, na mocy badania samego obrazu. Praca
ta, od kilku juz lat gotowa do druku, z wielka strata dla nauki pozostaje
dotychczas w rekopisie, i dlugo zapewne przy dzisiejszych okolicznosciach
pozostanie; i dlatego to jedynie o$mielamy sie ten nasz szkic nieudolny
pusci¢ w obieg, aby tymczasem oswiecit umysty, przez ludzi zlej woli za-
émiewane.
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do miasta, lecz do zatogi zamkowej Dla nas szczeg6lny interes
przedstawia brama Miednicka, gdyz nad nig zbudowana zostata
kaplica Najswietszej Panny Ostrobramskiej. Nazywata sie ta
brama Miednickg dlatego, ze pod nig przechodzita droga do
starozytnego zamku wielkich ksigzat litewskich w Miednikach,
0 mil cztery od Wilna Zalozenie tej bramy odbyto sie z nad-
zwyczajna uroczystoscia, w przytomnosci wielkiego ksiecia Ale-
ksandra i jego dworu, przez biskupa Wojciecha, otoczonego
licznem gronem kaptanéw, wsréd nadzwyczajnego zgromadzenia
wiernych, w poniedziatek po pierwszej niedzieli Wielkanocnej,
w dzien sw. Wojciecha, 23 kwietnia, ktory byt i dniem imienin
biskupa Tabora. Nastepnych robo6t u bramy Miednickiej dogladat
sam biskup Tabor; a gdy caty obwo6d miasta z bramami i ba-
sztami byt gotéw, znéw je tenze biskup, pod wezwaniem Anio-
tow Strézow, poswiecit 2

Dopiero w roku 1505 wydano miastu przywilej na mury
1bramy. Ten powiada: ,mieszczanie nie chcieli i$¢ na wojne, le-
kajac sie nie zamknietego za sobg zostawi¢ miasta, aby go nie-
przyjaciel nie ubiegtu. Ze wzgledu na to, uwolniono ich od wszel-
kiej stuzby i ciezar6w wojennych z warunkiem, aby sie zaraz
wzieli do muréw, tak, aby kazdy na swoim gruncie przypada-
jaca czes¢ wymurowal, a przynajmniej oparkanit. Wojewodzie
polecono wyznaczyé miejsca, kedy mur is¢ miat, ktéremu jesliby
stawaly na przeszkodzie domy, burzy¢ je kazano, ,bo — powie-
dziano — lepsza szkoda jednego jak zguba wszystkichu3

Brama Miednicka kosztem kréla Zygmunta |. zostata prze-
robiona, podwyzszona i pieknie przyozdobiona. Juz ku schyt-
kowi XVI. wieku zamianowano jg Ostrg (Porta acialis). Te na-
zwe spotykamy po raz pierwszy w znanych urzedowych aktach
pod rokiem 1594 4 Przywilej kréla Zygmunta 1., dany w r. 1514

1 Przyatgowski, ,,Zywoty biskupéw wilenskichl, i. 80. — Naramowski,.
Facies rerum sarmaticarum. ii. 353.

2 Narbut, ,,Pomniejsze pisma historycznel. Wilno 1856, str. 190—201.

3 Dubinski, ,,Zbiér praw, przywilejéw Wilnowi nadanychl. Wilno 1788
fol., na str. 20.

4 ,W znajomych nam Zzrédtach, pisze Homolicki, nazwisko Ostrej-
bramy po raz pierwszy napotyka sie pod rokiem 1594 (Ksiega I. wojtéw-
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ksieciu Konstantemu Ostrogskiemu na murowanie cerkwi Swietej
Trojcy, znacznie oddalonej od bramy Ostrej 1 czyli Miednickiej,
nie wyjasnia wcale, aby byt jaki stosunek zabudowan tej cer-
kwi do bramy, ostatecznie juz ukonhczonej w r. 1508. Sledzit juz
za tem uczony Homdlicki, z mapa dawnych cerkwi wilenskich
w reku i ze zrodtami z archiwum metropolitalnego unickiego,
lecz do zadnych wazniejszych rezultatéw nie doszedt, albowiem
zrédia te ledwie ubocznie wzmiankujg o cerkwi Sw. Trdjcy.
Jenerat Tyrtow utrzymuje (wedtug swego zwyczaju gotostownie)r
ze przy Ostrejbramie byta cerkiew $w. Piotra, zalezna od kla-
sztoru Sw. Trojcy, gdzie wiasnie przed zbudowaniem bramy
Miednickiej znajdowa¢ sie mial cudowny obraz Najswietszej
Panny, przeniesiony potem nad brame. lle w tem prawdy, zo-
baczymy nize;j.

Kiedy innych dawnych bram miasta Wilna zaden $lad nie
pozostat, to brama Miednicka, a pdzniej nazwana Ostrg, pozo-
stata dotad w pierwotnym stanie od r. 1508. Zbudowana jest
ona umiejetnie, podtug rysunkéw dobrych budowniczych, z cegly
wielkiego formatu: diugiej na 12 cali, na 5 cali szerokiej, a
grubej. Jest to czworoscienna baszta rownoboczna, skladajgca
sie z dwdch pietr, przedzielonych fryzem, wszystkie cztery strony
obiegajacym. Mury te majg grubosci przeszto 374 tokcia, a po-
nad sklepieniem bramy tworza jedne izbe, wynoszacg 13 tokci
w kwadrat. Z prawej strony od miasta mieszczg sie wschody,
wiodgce na gore, waziutkie, ciemne i Kkrete.

Ze po zbudowaniu baszty nad bramg Miednickg wpuszczono
w mur obraz nad bramg, o tem nie watpimy, gdyz baszta w pier-

ska, str. 90—91, nr. 132). Moze bedzie i nieco wczes$niejsze jeszcze. Przy-
najmniej $lady archiwalne monasteru Sw. Tréjcy wskazywaé maja, ze samo
wzgoérze, na ktérem w pierwszej potowie XIV. w. cerkiew ta byla posta-
wiona, niekiedy juz wtenczas nazywano ostrym-koncem. Dzisiaj jednaku
(pisano to w r. 1842) ,to narzeczenie wiasciwie stuzy tylko przedmiesciu po
tamtej stronie bramy lezacemull (,Wizerunki i roztrzgsania¥d xxiv. 77, p. 1).
1 Dubowicz Jan, ,Hierarchia abo o Zwierzchnosci w cerkwi Bozej“.
Lwow 1664. 4°, 260. — Wed+tug Dubowicza, zatozycielem monasteru Sw. Tréjcy
byt Sylwester Wielkiewicz, pierwej skarbny W. Ks. Lit. Od r. 1556 byt
metropolita; za Zygmunta Augusta, metropolita kijowski ledwo czyta¢ umiat.



wotnym stanie z r. 1508 przetrwata do dnia dzisiejszego i wy-
razne sg Slady, ze kiedy$ obraz byt wmurowany. Czy tym obra-
zem byt dzisiejszy cudowny Najswietszej Panny Ostrobramskiej,
nic pewnego powiedzie¢ nie mozemy, dla braku odpowiednichi
zrédeH.

Najdawniejsza i w swym rodzaju pewng wiadomo$¢ o tym
obrazie mamy z ,Relacyiu ks. Hilaryona, Karmelity Bosego.
Uczony i pobozny autor, definitor Karmelitéw Bosych, przy ko-
Sciele $w. Teresy i Ostrejbramie od r. 1621 osiadtych, calg wia-
domos$¢ do dziejow Ostrobramskiego obrazu i dzisiejszej jego
kaplicy brat z historyj zakonnych konwentu wilenskiego, a na-
pisat ja w r. 1761. Edycyi pierwotnej nie widzieliSmy; zdawac
bedziemy ponizej sprawe podiug drugiej edycyi z r. 1823 2

»,Obraz Matki Boskiej od lat dziewiedziesieciu trzech stynie
cudami, — pisze ks. Hilaryon (a zatem pierwsze cuda zapisano
w r. 1668) — ciggta od poboznego Iludu czcig otoczony“. Te
cuda, ta czes¢, jaka obraz byt otoczony, skionity ks. Hilaryona

1 Jenerat Tyrtow utrzymuje, ze obyczaj umieszczania obrazéw nad
bramami miejskiemi, a szczeg6lnie obrazéw Zwiastowania (?) Najswietszej
Panny, jest odwiecznym, rosyjskim(l); a zatem, poniewaz ponad Ostrgbrama
byt obraz, wiec ten, jako odpowiadajacy zwyczajowi tylko w Rosyi pra-
ktykowanemu, musiat by¢ rosyjskim, prawostawnym. Nie potrzebujemy sie
wysilaé, aby przekonac (!) uczonego jenerata, ze i w innych miastach za-
chodniej Europy, jak np. u Krzyzakoéw, w Pradze, Krakowie i t. d. z po-
dobnym, chwalebnym zwyczajem spotykac¢ sie mozna; powtdre, w tymze
Wilnie na innych bramach, nie rosyjskiego zapewne pochodzenia, bo o tem
nie wspomina jenerat w swej pracy, znajdowaly sie obrazy. 1 tak, w bramie
Trockiej byt wizerunek Bogarodzicy z Dziecigtkiem Bozem u tona; a gdy
te brame burzono, obraz zdjeto. Przez wiele lat byt ten obraz w kaplicy
Dziecigtka Jezus; obecnie znajduje sie w kosciele katedralnym sw. Stani-
stawa w Wilnie.

2 ,Relacya o cudownym obrazie Nayswietszey Maryi Panny, ktoéry
w Wilnie na Ostrey-bramie przy kosciele WW. 00. Bossych Zakonu Braci
N. M. P. z Géry Karmelu pierwszey Obserwancyi w onychze Possesyi od
lat 93 bedacy nieustannemi stynie cudami. Z Historyi Zakonnych Konwentu
Wilenskiego tychze WW. 00. Karmelitow Bossych zebrana a przez X. Hi-
laryona od S. Grzegorza Karmelity Bossego prowincyi Litewskiey Defini-
tora— R. 1761 wydana a staraniem X. Hilaryona od S. Raymunda Karme-
lity Bossego prowincyi Litewskiey Definitora do przedrukowania podana.
Wilno w drukarni Dyecezalney. 1823u. (8U str. 146, 4).



do napisania ,Relacyiu, w ktérej zebrat to wszystko, co do jego
czasOw byto wiadomem. W danej chwili nie interesujg nas ani
pobozne modlitwy, ani starodawne piesni na cze$¢ Najsw. Panny
uktadane, ani wreszcie cuda, ktére do r. 1761 sie zdarzyty; gdyz
prowadzac polemike z jeneratem Tyrtowem, te ciekawe a Swiete
zabytki nie nadaja sie do naszego celu; notujemy natomiast gt6-
wniejsze momenta z dziejéw Ostrejbramy. ,Co do poczatkéw
i dawnosci tego cudownego obrazu, skadby sie wzigt i od kto-
rego czasu wierny lud swoje do niego nabozenstwo powziagt,
zadnej znikad pewnej wiadomosci nie mamy“. Ksiega historyi
konwentu ,przez rézne rewolucye i niepokoje zgineta“; mimo
tego utrzymuje autor ,Relacyiw ze ,przed fundacyg konwentu,
po rok 1626, ten Swiety Obraz zupelnej czci i powinnego
uszanowania nie miat, ale tylko pospolitym, oraz i przyzwoi-
tym Kkatolikéw sposobem byt czczony i szanowany, jako inne,
na jakiemkolwiek miejscu (np. na innych bramach) znajdu-
jace sie obrazy cudami nie stynagceul. To sprawozdanie Karme-
lity, o pierwiastkowych dziejach obrazu Ostrobramskiego, przy-
jete zostato przez wszystkich naszych pisarzy za wiarogodne;
jeneral Tyrtow za$ dowodzi, ze obraz ten od najdawniejszych
czaséw stanowi wiasno$¢ prawostawnych, a przez Karmelitéw
od czasu osiedlenia sie przy Ostrejbramie (1621—26) zostat przy-
wiaszczonym. Wedtug Tyrtowa, gdy w dniu 23 kwietnia 1498
wzniesiono baszte na bramie, woéwczas na jej Scianie przygoto-
wano miejsce dla ustawienia rzeczonego obrazu Najswietszej
Panny, ktdry po przeniesieniu z kaplicy (przy cerkwi $w. Piotra),
gdzie dotychczas pozostawat, umieszczony zostat na bramie pod
szklem. Z czasem prawostawni zobojetnieli ku temu obrazowi
i nie stawiali energicznych przeszkoéd naporowi tacinnikéw, a wsku-
tek tego obraz przeszedt zupetnie w posiadanie Karmelitéw. Dla-
czego zas$ zobojetnieli, to wyjasnia Tyrtow w ten sposéb: Gdy
Helena, cérka w. ks. Moskiewskiego, wyszta zamaz za Aleksan-
dra Jagiellonczyka, przybywszy do Wilna przywiozta z sobg

1 ,Relacya.. str. 3.



obraz Matki Boskiej pendzla $w. tukasza * i obraz ten umie-
Scita w soborze Preczysteriskim. Wobec takiego waznego, bo’
z Moskwy sprowadzonego obrazu, mniejsza juz prawostawni
zwracali uwage na Ostrobramski. Nie zrzekli sie jednakze tytutu
wiasnosci, dowodzi w dalszym ciggu Tyrtow, i chociaz parcie
tacinnikéw byto silne, jednakze prawostawni mnisi klasztoru
Sw. Tréjcy obraz ten utrzymywali w swojem posiadaniu przez
caly wiek XVI., dopoki tak klasztor jak i cerkiew nie przeszty
w posiadanie Unitéw. Tak mowi jenerat Tyrtow. Szkoda tylko,
ze tak wazne wiadomosci o poczatku i dalszych dziejach obrazu
Ostrobramskiego, podaje nam nie cytujgc zrodet, skad je zaczer-
pnat; gdyby to byt zrobit, wowczas zrozumielibySmy moze, dla-
czego ani Karmelici, ani tacy znawcy owych czaséw, jak Koja-
towicz i Stebelski, do tych zrédet trafi¢c nie mogli, i dlatego
milcza. Zrobitby nauce wielkg przystuge jenerat Tyrtow, gdyby
zechciat wyjasnié ten np. szczeg6t z dziejéw Ostrejbramy: czemu
przypisa¢ nalezy te szczegdlng sympatye biskupa Tabora do
prawostawnej ikony ?

WidzieliSmy powyzej, ze Tabor wkasng kieszenig przyczynit
sie do wzniesienia bramy i nad nia baszty; widzieliSmy, ze
z wielkg uroczystosciag dopetnit poswiecenia; z drugiej strony
opowiada p. Tyrtow, ze edykt Kazimierza Jagiellonczyka, uciska-
jacy prawostawie i prawostawnych, przez diugie czasy byt w pet-
nej sile; i po tem wszystkiem dowiadujemy sie, ze biskup kato-
licki przyzwala, aby w jego oczach, w czasie obrzedu poswiecenia
lub p6Zniej nieco (to nie zmienia istoty rzeczy), zawieszono na tej
bramie obraz, ktdry prawnie nalezat do cerkwi innego wyznania!
Prawda, ze Tyrtow o przyzwoleniu biskupa nie wspomina, ale
sama logika dyktuje, ze bez takiego pozwolenia w owym czasie
nie mogliby prawostawni o czem$ podobnem pomysle¢. Nie prze-
cze, ze ta historya zawieszenia ikony, to drobny szczeg6t; mimo

1 Miedzy malarzami krazy legenda, ze w S$rednich wiekach byt ma-
larz Jan Lucca, ktérego obrazy za utwory $w. tukasza Ewangelisty sa
brane. To bardzo prawdopodobne; przynajmniej tatwiej obecnie zrozumie¢,,
dlaczego tyle obrazéw $w. tukasza doszto naszych czasoéw.
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to niezmiernie bedziemy wdzieczni autorowi, jezeli go zechce
wyjasnic.

Na potwierdzenie tego faktu, ze obraz Ostrobramski w po-
czatkowych dziejach nie byt uwazany za cudowny, ks. Hilaryon
powiada: ,Obraz ten nie mial zadnej przystojnej kaplicy, ani
przyzwoitej cudownym obrazom ozdoby, ale tylko na tym sa-
mym, na ktéorym i teraz jest miejscu, do muru byt nieco wpu-
szczony, z okiennicami czyli drzwiczkami, nie w zupelny kwa-
drat zrobionemi, od $nieznych i dzdzystych nawatnosci obraz
zakrywajgcemi. Przed nim byt ganeczek bardzo szczupty, na
ktorym gradusy proste i ciasne, ledwie tylko naboznym ludziom
do zapalenia, jesli kto ofiarowat lampy, wstep czynityui.

Powyzsza relacya autora zyjagcego w potowie XVIII. w.,
autora-spadkobiercy dziejowych podan swego klasztoru, zastuguje
na zupelng wiare. Autor, blizszy od nas historycznych Zrédet
miasta Wilna i Ostrejbramy, zrédet, ktérych niemata cze$é¢ do
nas nie doszta, piszacy z taka prostotg i dokiadnoscig, — bo nie
chce tego podawaé za pewnos$¢, czego w dokumentach klasztor-
nych nie znalazt — taki autor byt solg w oku dla najnowszych
historykow wilenskich Ostrejbramy. Trzeba byto co$ zrobié, aby
ks. Hilaryona uczyni¢ nieszkodliwym, a jego ,Relacye” pozba-
wi¢ wartosci.

Spos6b usmiercenia ks. Hilaryona, wynaleziony przez Swia-
szczennika Sokotowa, jest wymownem S$wiadectwem jego uzdol-
nienia na cztonka komisyi Sledczej ; gdyby istotnie nim zostat,
na zreczniejsze sposoby nie potrzebowatby sie zdobywaé: Kiedy
w r. 1828 — opowiada obszernie $wiaszczennik Sokotow, a ja
go streszczam do minimum — rzad zawiesit w Wilnie wszystkie
stowarzyszenia polityczne, jak: Szubrawcdéw, Promienistych, Fi-
laretéw, Filomatow — Karmelici Bosi, znajac dobrze Rosye i jej
gteboka tolerancye religijna, napisali i ogtosili drukiem ,B,elacyeu
o cudownym obrazie NajsSwietszej Maryi Panny, a w niej pomie-
&cili mnéstwo hymnow i piesni do Bogarodzicy, w duchu pol-
skiej propagandy. Réwnocze$nie wspomina, ze autorem ,Relacyiu

1 ,Relacya.. str. 4.
2*
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byt gtosny kaznodzieja Trynkowski * Dla nieznajacych dzieta
Sokotowa dodam, ze pomimo ogromnej liczby przypiskéw, niema
ani jednego, odnoszgcego sie do ,Relacyi” i jej autora, wiec
nie wiemy, skad sie dowiedziat, ze ks. Hilaryon nigdy nie egzy-
stowat, a jego ,Relacya” zostata skomponowana przez Karmeli-
tow w r. 1823 w celu politycznej propagandy.

Wypada nam z kolei rzeczy opowiedzie¢ w kilku stowach.
0 powstaniu klasztoru Karmelitéw Bosych, kosSciota sw. Teresy
1 wreszcie o powstaniu kaplicy Ostrobramskiej.

W r. 1621 rajca wilenski Ignacy Dubowicz wybudowat
klasztor Karmelitow Bosych, w Wilnie2 W pie¢ lat potem, tj.
w r. 1626, Stefan Pac, podkanclerzy litewski, w sasiedztwie kla-
sztoru wzniost kosciot sw. Teresy. Czes$¢ placdéw zajetych temi
budowlami nabyta zostata od cerkwi Sw. Ducha; tak, iz dawniej
tamtedy przechodzgca uliczka znikneta 3

Okoto r. 1683 powstat spor miedzy Karmelitami Bosymi
a sasiednim monasterem Sw. Ducha, wzgledem placu, przy
kamienicy ,Onichimowskau zwanej, ktory przez wspdlng obu
stron zgode, na relacyjnych sadach krélewskich 6 lipca 1638 r.,
zostat na zawsze umorzony. Odtad juz Karmelici Bosi, bedac
w spokojnem posiadaniu swego klasztoru i kosSciota $w. Teresy,
a przy nim Ostrobramskiej kaplicy z obrazem Najsw. Panny,
pragneli ostatecznie dokonaé¢ dzieta budowy kosciota przez uro-
czyste jego poswiecenie. Dzienn 15 listopada 1654 przeznaczony
zostat na konsekracye, a ceremonii tej dopetnit biskup wilenski,
Jerzy Tyszkiewicz. Przy tym kosciele i Ostrejbramie Karmelici

1 Ostroworétnaja Ikona, wydanie 2-gie. str. 90—92.

2 Nararnowaki, Facies rerum..., str. 252. — Kojatowicz, Miscellanea...,
str. 103.

3 Kraszewski, ,Witnou, u. 412, przyp. 9. Zwracamy uwage, ze taka
wazna kwestya, jak prawo wiasnosci, zatatwiona zostata przez Kraszew-
skiego w spos6b nie budzacy zaufania. Poprzestaje bowiem autor na tern,
co mu ustnie objasnit Archimandryta, a nie stara sig rozpatrze¢ dokumen-
tow, ktdre w r. 1840 jeszcze byly dostepne.



Bosi przetrwali az do r. 1844; ocltad zarzad przeszedt w rece
Swieckich proboszczéw

Koscidét sw. Teresy architektury wioskiej, w ksztatcie prosto-
kata, jedna wieza murowana. Dtugosci ma 51 tokci litewskich,
szerokosci 21. Dach wsparty na 8-miu, chér na 4-ech kamien-
nych arkadach. Facyata kosciota gustownej struktury, podstawa

1 Tyrtow wiele miejsca poswieca (powtarzajac za Sokotowem i in-
nymi) tej historyi; méwi mianowicie, ze kosciét sw. Teresy wraz z kaplicag
Ostrobramska powinien byt jeszcze w r. 1832 przejs¢ pod zawiadywanie
duchowienstwa prawostawnego na skutek najwyzszego ukazu. Polska par-
tya w hierarchii rzadowej przeinaczyla ten ukaz i zamiast dzisiejszego ko-
Sciota Sw. Teresy w Wilnie, kazano wyda¢ karmelitariskg kaplice, znajdu-
jaca sie poza rzeka Wilig, na predce zamianowana kosciotem $w. Teresy.
A byt to niewielki, murowany kosciotek zawilejski $w. J6zefa... Sprawa
0 wydanie Ostrobi-amskiego kosciota sw. Teresy... ciagneta sie przez dwa
lata, az prawrostawne duchowienstwo wyrzekto sie ofiarowanego sobie ko-
Sciotka sw. Jozefa. Ostrobramski klasztor Karmelitow Bosych w r. 1844
oddany byt w rece duchowienstwa prawostawnego, a kosciét ich zostat
w reku ksiezy... Kosciot ten odtad stracit miano kosciota Sw. Teresy
a otrzymat nazwe Najswietszej Panny Ostrobramskiej. — Na to nalezy od-
powiedzie¢; lecz czy to bedzie miato jakg korzys¢ dla historyi Wilna, mocno
powatpiewam. Odpowiadam jednakze ze wzgledu na polskich czytelnikéw
Wilenskiego Wiestnika, gdzie podobnego rodzaju artykuly, pojawiajac sie
dos$¢ czesto, batamuca umysty nieznajgcych historyi miasta.

W Wilnie Karmelici tak Trzewiczkowi jak i Bosi, mieli w drugiej
potowie XVIII. wieku pie¢ klasztoréw. Najdawniejszymi w miescie byli,
Trzewiczkowi, a najstarszy ich klasztor byt pod wezwaniem N. M. P. Snieznej,
obok $w. Jerzego, gdzie jest seminaryum katolickie duchowne; drugi ich
klasztor do dzi$ dnia istniejgcy: Wszystkich Swietych. Karmelici Bosi do
1830 r. mieli w Wilnie trzy klasztory; z nich jeden zenski. Najdawniejszy
Ostrobramski (1621). Fundatorowie kosciota sw. Teresy, Pac z zong, wzniesli
kosciot i klasztor $w. Jézefa dla Karmelitanek (w r. 1865 sprzedany z licy-
tacyi i rozebrany); i trzeci, najpézniej zatozony klasztor na przedmiesciu
Rybaki, za rzeka Wilia, przy kosciele sw. J6zefa i sw. Teresy, fundowany
przez Oginskiego w r. 1702. Kosciét ten miatl trzy wejscia, cztery duze
okna, trzy ottarze: Sw. Teresy gtdwny, a po bokach $w. Jézefa i Naj-
Swietszej Panny. Klasztor byt drewniany, i w r. 1804 wygladat na zbut-
wialy, a wcale nie obszerny. Mieszkato w nim dwoéch zakonnikéw, z kto-
rych jeden, ks. Apolinary Podbipieta, zwal sie kaznodziejg, definitorem
1 przeorem; a drugi, ks. Gierard Betrejko, petnit inne obowiazki w kosciele
i klasztorze. Do klasztoru nalezat folwark, zabudowania gospodarskie
i ogrody; byta w nim niewielka biblioteka. (,,Opisanie stanu kosciota XX.
Karmelitow Bosych, mieszkajgcych za Wilig przy kosciele $sw. Teresy,



pod szedciu pilastrami u dotu na 2'/2 arszyny przez caty kosciot
szeroka, bazy i kapitele na kondygnacyi drugiej pod czterema
pilastrami z kamienia i marmuru szwedzkiego. Budowa tego ko-
Sciota stanowi jeden z najcenniejszych pomnikoéw architektury
krajowej wieku XVII. Sadzac po jaskrawych kontrastach czar-
nego i z6ttawego marmuru, jakotez po pilastrach doryckich i ko-

w czasie wizyty generalnej przez X. Ignacego Zienkowicza kanonika wi-
lenskiego czynionej r. 1804“. Dokument ten znajduje sie w archiwum ko-
Sciota sw. Rafata na Snipiszkach).

Kosciét ten byt konsekrowanym 1740 r. pod tytutem $w. Teresy,
i pod tem mianem byt znany w urzedowych inwentarzach i wizytach.

Na mocy ukazu cesarskiego z dnia 19 lipca 1832 r. rzgdzacy dyecezyg
biskup Kilagiewicz otrzymat z Kolegium rozporzadzenie wzgledem prze-
znaczonych do zamkniecia klasztoréw. W spisie z Petersburga przystanym
znajdowat sie i kosciot i klasztor sw. Teresy za Wilig na Rybakach, dla-
tego ze nie posiadat prawem oznaczonej liczby zakonnikéw (o$miu). Jak
za$ w liczbie 190 klasztorow na kasate skazanych znajdowat sie wyraznie
wymieniony ,klasztor i kosciot Karmelitow Bosych za Wilig na Rybakach*,
tak tez niemniej jasno w rzedzie zachowanych, czyli wolnych od kasaty
klasztoréw 113 zapisany byt kosciot sw. Teresy przy Ostrejbramie i przy
nim klasztor Karmelitow Bosych. Rozkaz Kolegium duchownego z 12 sier-
pnia 1832 r. nalegat tez na biskupa Klggiewicza o oddanie dwoéch w Wilnie
kosciotow wiadzy Swieckiej: sw. Kazimierza w miescie i $w. Teresy na
Rybakach za Wilig. Gubernator Doppelmair odezwa do biskupa z 1 wrze-
$nia 1832 r. nastawat o co najpredsze oddanie mu kosciota $w. Teresy za
Wilig; biskup niezwiocznie odpowiedziat, ze gdy kosciét sw. Rafata, gdzie
byt urzadzony skiltad rzadowy, bedzie oczyszczony, a parafialne nabozen-
stwo, ktdére obecnie odprawia sie w kosSciele sw. Teresy, bedzie mogto by¢
tam odprawiane, natychmiast kosciét sw. Teresy wyda wiladzy sSwieckiej.
Sprawa przeciagneta sie, gdyz jenerat-gubernator Dotgoruki nie dawat po-
zwolenia na otwarcie nabozenstwa w kosciele sw. Rafata. Kosciot sw. Te-
resy przeznaczono na cerkiew. Archirej minski, do ktérego nalezaty cer-
kwie w Wilnie, rozkazywat dwa razy archimandrycie monasteru Sw. Ducha
przyja¢ pod zarzad oproézniony po Karmelitach Bosych klasztor sw. Teresy
za Wilig—jednakze nim ten kosciét przemieniono na cerkiew, runat w gruzy.
Obecnie ta miejscowos¢ nalezy do miasta.

Po roku 1863, gdy stare dzieje wydobyto na wierzch i stosownie
je oswiecono, jak o tem na poczatku wspomnieliSmy, gazeta petersburska
Nowoje Wremia (1868, n-ra 91— 104, 124) oglosita w szeregu artykutdéw catg
te historye, na zasadzie wizyt koscielnych, inwentarzy i dokumentéw z lat
1832—35, przechowywanych w Kolegium duchownem petersburskiem; lecz
artykuty te sna¢ nie trafity do przekonania pp. Sokotowych, Koztowskich
i t. p., gdyz o nich milcza zawziecie.
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rynckich, dekorujacych boki szczytu krzywizn i piramid, wreszcie
konch na facyacie — budowa ta uchodzi stusznie za dzieto stylu
Palladiusa. Ma tez wielkie podobienistwo do kosciota Karmelitow
na Piasku w Krakowie. Obok drzwi koscielnych, dwie kolumny
granitowe polerowane, piedestaty pod niemi takze granitowe;
bazy i kapitele z bialego marmuru, ramowanie obszerne okoto
drzwi koscielnych i okoto wszystkich okien; na froncie ganek,
na drugiej kondygnacyi facyaty i dwie piramidy, piedestaly
i gaiki pod niemi, dwa lichtarze, herb Pacéw z korong i dwa
wielkie fryzy konczace facyate — sg czeScig z marmuru biatego,
czescig z kamienia i marmuru szwedzkiego. Od ulicy Ostrobram-
skiej kaplica Pana Jezusa, kosztem Pociejéow w r. 1783 wymu-
rowana, z koputa sklepiong, sztukateryami i herbem nad grobem
Michata Pocieja, starosty rohaczewskiego, zewngtrz ozdobiona,
u wierzchu zakonczona mitrg z gatkg poztacang. Wewnagtrz ka-
plica ma sztukaterye, wyobrazajgca historye meki Chrystusa Pana.
W ottarzu gtéwnym obraz $w. Teresy; w bocznych: po prawej
stronie $w. Jo6zefa, $w. Michata Archaniota i $w. Jana Nepomu-
cena; po lewej: N. Panny Szkaplerznej, $w. Jana od Krzyza,
Sw. Piotra Apostota, Opatrznosci Boskiej w malej figurce, Pana
Jezusa we framudze drewnianej wyztacanej, snycerskiej ro-
boty. W wiezy murowanej, od ulicy Ostrobramskiej, urzadzona
dzwonnica I.

MoéwiliSmy powyzej, ze obraz Najsw. Panny, nad Ostra-
brama umieszczony, z cudéw nie stynat w chwili przybycia do
Wilna Karmelitdw Bosych i zajecia klasztoru i kosciota $w. Te-
resy (1621 r.). Nie miat ten obraz zadnej kaplicy, a tylko byt
wpuszczony w mur i zastoniety w czasie niepogody okiennicami.
Nawet po r. 1626, gdy kosciot sw. Teresy juz byt ukonczony,
pomimo gorgcej czci ku Matce Bozej, Opiekunki zakonu, i usi-
towan ku pomnozeniu Jej chwaly przed obrazem na Ostrejbramie,
nie mieli jeszcze zakonnicy praw od miasta do zajecia sie przy-
ozdobieniem obrazu i urzadzenia wiasciwszego w tej bramie
schronienia. Dopiero w roku 1671 ks. Karol od Sw. Ducha

1 Kirkor, ,,Przewodnik po Wilnie". 1880, str. 173.
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wymowag i powszechna wzietoscia swoja to sprawit, iz obraz
ten z miejsca gdzie sie dotagd na Ostrejbramie znajdowat, uro-
czysScie do kosciota Sw. Teresy zostat przeniesionym i umieszczo-
nym w pierwszej kaplicy, po prawej stronie od wielkiego of-
tarza. Zbierane odtgd na urzadzenie kaplicy na Ostrejbramie
sktadki, do ktorych hojnie sie przyczynili panowie deputaci
gtownego Trybunatu litewskiego i liczni dobrodzieje, dozwolity
wnet wybudowac¢ na tejze Ostrejbramie ksztattng kaplice z drzewa,
przyozdobiong wspaniale w obrazy, malowidta i odpowiednie na-
pisy ; o czem Swiadczyt posiadany przez ks. Hilaryona Inwen-
tarz Ostrejbramy, spisany dnia 12 kwietnia 1706 r. Grdy kaplica
nad Ostrgbrama zupetnie byta ukoriczona, obrano dzieri niedzielny,
w tymze jeszcze 1671 roku, na uroczyste wniesienie do niej
obrazu Najsw. Panny Maryi. Przeniesienia dokonano z wielkag
uroczystoscig pod przewodnictwem biskupa wilenskiego, Ale-
ksandra Sapiehy. Kazanie ks. Karola od Sw. Ducha zakoniczyto
uroczystosé. Od tej chwili datuje sie codzienne nabozenstwo
w kaplicy Ostrobramskiej. W r. 1706 w czasie pozaru, S$wiety
obraz zostat przeniesiony do kosciota i pozostat w nim przez
czas diuzszy. "W dniu 26 maja 1715 r. skutkiem pozaru kaplica
sptoneta, obraz uratowany zostat i do kosciota powtdrnie wnie-
siony i umieszczony w wielkim oftarzu. Woéwczas to zaczeto
odprawiaé¢ przed nim osobne nabozenstwo, ktoére do dzi$s dnia
przetrwato. Zarzadzono skiadki na trwalszg budowe. Grdy sie ze-
braty odpowiednie fundusze, do starozytnej z XV. wieku bramy
Miednickiej przymurowano kaplice, a ta z bramg utworzyta ja*
koby jedng catos¢. Po zupelnem urzadzeniu kaplicy, ktéra do
dzi$ dnia przetrwata, przeniesiono cudowny obraz Najsw. Panny
do nowej kaplicy, a od tej chwili poboznos¢ ku Matce Bozej
wsérdd ludnosci rozszerzyta sie nietylko poza obreb miasta, lecz
nawet i catej prowincyi.

Dotychczas szlismy za ,K.,elacyagt ks. Hilaryona, ktory na
tej wiasnie chwili, powtdrnego przeniesienia cudownego obrazu
do nowej, murowanej kaplicy, relacye swg przerwat. Odtad nikt
sie nie zajmowat dalszg historya kaplicy Ostrobramskiej. Nie
wiemy nawet,' czy te straszne pozary, jakie nawiedzity Wilno



w 1748 i 1749 r., a o ktorych dokladnag relacye czytamy u Mi-
chata Balinskiego (,Dawna Akademia Wilenskaly 461), dotknety
Ostrgbrame, czy nie. Nawet rok 1812 oszczedzit kaplice, choé
zrujnowat kosciét Sw. Teresy. Przeor Przycki starannie odna-
wiajgc kosciét ogromnie zniszczony, odnowit i kaplice. Nadto
po raz drugi odnowili Karmelici kaplice w roku 1829. W tym
czasie przymurowano kosztem prywatnej osoby kryta i oszklong
galerye tuz przed Ostrgbrama, z lewej strony ulicy. Galerya ta
zaopatrzona w tawki, przeznaczona jest dla modlgcych sie i stu-
chajacych Mszy $w. w Kkaplicy.

Gdy Karmelici Bosi po dwustu dwudziestu i kilku leciech
opuscili kosciét sw. Teresy i Ostrabrame, drugi z kolei proboszcz
tego miejsca, ks. Kazimierz Zaleski, znacznie sie przytozyt do
przyozdobienia i opatrzenia w nowe aparaty i sprzety tak sa-
mego kosciota, jak i Ostrobramskiej kaplicy, a takze zaprowadzit
W niej wzorowy porzadek. Za czas6w smutnej pamieci Piotra
Zylinskiego administracya kaplicy Ostrobramskiej byta jak naj-
gorsza. Po nim dopiero czcigodny wyznawca, ks. arcybiskup
Karol Hryniewiecki, zarzadzit odnowienie kaplicy. Pod umie-
jetnym Kierunkiem prowadzona restauracya zostawita nietknietym
i ksztalt zewnetrzny i urzgdzenie wewnetrzne, a tylko dodata
kaplicy wspaniatosci i artystycznego wdzieku.

Obecnie kaplica Ostrobramska tak sie przedstawia: Tuz za
kosciotem Sw. Teresy, idagc od miasta, zdajduje sie brama skle-
piona, nad ktérg zbudowana wspaniata kaplica w stylu Odro-
dzenia, z bardzo cenng dekoracya konturowg czystego réwniez
renesansu na atyce kaplicy. Sciane zewnetrzng stanowig trzy
obszerne, oszklone okna; Srodkowe szersze, na dwie potowy sie
otwierajgce, po obu stronach pojedyncze wezsze. Te sie latem
i w dni pogodne otwieraja naosciez, aby lud z ulicy widziat
cudowny obraz i kaptana odprawiajgcego Msze $w. Nad $rod-
kowem oknem i po bokach btyszczy utozony z wielkich mosiez-
nych , wyztacanych gtosek napis (teraz tacinski): ,Matko mito-
sierdzia! pod Twojg obrone uciekamy sie!* Sciana zewnetrzna,
od ulicy, pomalowana na podobienstwo szarego marmuru. Ko-
lumny jasniejsze. Sciany boczne i tylna, stowem cze$¢ w tyt



posunieta, pochodzg z r. 1508, jak to przedstawia rysunek roz-
powszechniony przez Narbuta w jego ,Pismach pomniejszych”.
Dzi$§ nawet mozna sie przekonac¢, iz Ostrobramska kaplica zo-
stala przymurowana do Ostrobramskiej czyli Miednickiej bramy
i wjedno z nia potgczona.

Wchéd do kaplicy przez klasztor, za czasow Karmelitéw,
byt niedostepny dla niewiast z przyczyny klauzury zakonnej,
a i mezczyzni nie zawsze i nie wszyscy tamtedy przechodzié¢
mogli. Za pierwszego jeszcze proboszcza, kanonika Pacewicza,
gdy cze$¢ klasztoru do kosciota sw. Teresy przylegta na mie-
szkanie byta mu zostawiong (w r. 1844), niewiele os6b dostawato
sie droga juz dozwolong dla pici obojej, przez klasztorny ko-
rytarz i ogrod, na schody do Ostrobramskiej kaplicy wiodace.
W pozniejszym za$ czasie, kiedy caly klasztor po-karmelicki
z ogrodem i korytarzem przeszedt we wiladanie duchowienstwa
prawostawnego, droge owag zatarasowano, a wejscie do kaplicy
dzisiejsze jest albo z kosciota przez zakrystye, albo wprost
z ulicy na wazki korytarz, po schodach prowadzacych na pietro,
gdzie oprécz kaplicy znajduje sie mata zakrystya. Drzwi zelazne
oddzielajg kaplice od korytarza, ongi karmelitanskiego. Sama
kaplica krétka a szeroka, ma od drzwi, umieszczonych w $cianie
bocznej, do przeciwlegtego boku 15 tokci, miedzy S$ciang zas
frontowg a tag, na ktorej jest ottarz, tokci 5. Sklepiona trzema
tukami, ma na wysoko$¢ od posadzki, w sklepieniach bocznych,
do sufitu okoto 10 tokci. Srodkowe za$ sklepienie na krzyz
przerzucone, opiera sie na dwu tukach bocznych, jest nieco
wyzsze i mieSci w sobie oftarz z obrazem Najswigtszej Maryi
Panny. Powyzej nad obrazem ukazuje sie fryz w ztocone floresy
ozdobny, wystajacy, dosiegajacy sklepienia i stanowigcy czes¢
najwyzszg ottarza. Oltarz miesci sie wsrdod czterech stupéw ko-
rynckich, ze ztoconemi kapitelami. Nad owym fryzem, ws$rod
podnoszacego sie w gore sklepienia, daja sie widzie¢ kregi obto-
kow z malemi gldwkami cherubinéw, miedzy ktéremi, wsrod
btyszczacych promieni, jasnieje ztocona cyfra Imienia Maryi. Po
obu zas$ stronach takiego obtoczystego kregu, na krawedziach
wystajacego fryzu, sa umieszczone, w postaci siedzgcej, dwa se-



rafiny nadobnie raczkami ukazujace przedmiot swego uwielbienia:
»,Imie Maryi“. Ponizej cyfry, a nad cudownym obrazem, zajmuje
miejsce wizerunek Chrystusa Pana pastelowy (JEcce Homo), nowej
a dobrej roboty, za szklem, w srebrnej ramie. Obraz ten wsparty
jest na obréconym rogami w gore srebrnym pétksiezycu, i ma
mniej wiecej pét tokcia diugosci. Pomiedzy dwoma stupami,
od prawej i lewej strony ottarz zdobigcemi, stojg dwa wyzia-
cane, dobrze rzezbione, po6t naturalnej wielkosci posagi $w. Joa-
chima i $w. Anny, blogostawionych rodzicow Przeczystej Dzie-
wicy. Spéd cudownego obrazu zamyka wielkich rozmiaréw
srebrny potksiezyc, koricami obrécony do géry, jak go przywy-
klisSmy widzie¢ na obrazach Niepokalanego Poczecia. Na ottarzu
srebrne Swieczniki, potgczone srebrnym tancuchem, uzupetniajg
ozdobe. Owe za$ boczne ponad mensg ottarza stupy, bazy
i podstawy szczelnie pokrywaja, rozmaitej postaci z pieknemi
i budujacemi napisami, wota zlote lub ztocone, a najczesciej
srebrne, skladane wskutek doznanych i ubtaganych za posre-
dnictwem Najswietszej Panny w tem miejscu task Bozych. Po
obu stronach ottarza ustawione organy czarne z drzewa, w czesci
matowe, a w czesci za$ polerowane, ze ztoconemi arabeskami,
wspaniale dopetniajg catosci przeslicznej kaplicy Ostrobramskiej,
gdyz budowa tych organéw, o szesciu frontowych oknach, jest
nalezycie zastosowang do architektury samej kaplicy. Sufit czyli
sklepienie ma tlo seledynowe jasne, na niem rzucone w gipso-
wej ptaskorzezbie lekkie, biate ornamenta symbolicznej natury.
W S$rodkowym z nich ptonie Jakubowa lub Betleemska gwiazda.
Po stronie posagu $w. Anny ukazuje sie dom Dawidowy lub
moze domek Maryi Loretanski, uwienczony palma i winoros$la.
Po stronie drugiej, ktéra odpowiada posagowi $w. Joachima, wy-
staje Arka przymierza, zwigzana palma i rézdzkag oliwng. Dwie
w posrodku sklepienia zwieszone wigzanki kwiatéw, w ten sam
sposéb sa zrobione, co i rzezby na Srodkowem sklepieniu.
Antependyum, ktore pokrywa catg falsz-marmurowg mense
oftarza, jest metaliczne, w ztoconej ramie. Na czterech rogach
ma gtéwki cherubinéw, a w $rodku w obtokach promieniejace
Imie Maryi, przed ktdrem. z obu stron kleczg w adoracyi dwaj



Archaniotowie. Cala robota w ptaskorzezbie wykonana, wyraza
ceche XVII. wieku.

Sciany kaplicy réwne i gtadkie, od dotu wy$mienicie imi-
tujg w tablaturze malachit, obramowany cieniowanym szlakiem,
na tokiec¢ i pot wysokim. Od reszty Sciany oddziela ztota listewka™
a dalej w go6re zdobi Sciane imitacya marmuru biatego, nazwana
pisang (grecco scritto), ukladana z ptyt duzego rozmiaru. Cala
robota wykonana jest pendzlem, z nadaniem po wierzchu mar-
murowego potysku, co sie na ogo6t bardzo dobrze przedstawia.

Kaplica jest oswietlona duzemi, u gory po6tkolistemi oknami;
okna opatrzone od wewnatrz okiennicami. Na tych ostatnich
dobrze sg zachowane olejne malowidta; pierwsze, od wejscia do
kaplicy, przedstawia $w. Jana od Krzyza z krucyfiksem w pra-
wej rece; drugie, dalsze, wyobraza $w. Terese z sercem w lewej
rece. Sg to patronowie zakonu Karmelitéw, ktérych stréj maja
na sobie. Tarcze atoli i napisy pod temi obrazami, niegdy$ wy-
ryte czy wymalowane, zupetnie sie juz zatarly.

Posadzka w kaplicy zrobiona jest z marmuru szwedzkiego
ciemno-brunatnego i jasnego, w niewielkie ptytki réwno, syme-
trycznie utozona, dobrze sie trzyma. Wreszcie dodac¢ nalezy, iz
cata ta kaplica pod wzgledem architektury, proporcyi, linij, orna-
mentacyi, sztuki rzezbiarskiej i wogdle pod wzgledem artystycznym
duzo ma wdzieku i estetycznego smaku.

Wizerunki Ostrobramskiej kaplicy i cudownego obrazu Naj-
Swietszej Panny rozpowszechnione zostaty przez Wilczynskiego,
ktéry u Lemercier'a w Paryzu litografowat je kilkakrotnie w réz-
nych rozmiarach. Wizerunki Najsw. Panny, ryte przez Karege,
bez sukni metalicznej, sa dla nas wazne, jak wspominaliSmy po-
wyzej, dlatego, ze przy ich kolorowaniu trzymano sie Scisle ory-
ginalnych barw cudownego obrazu.

Nie mozemy lepiej zakonczyé niniejszego szkicu, jak po-
wtarzajgc za Kraszewskim 1

1 ,Ottarzyk Ostrobramskill v—uvi.
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.Ktdéz z nas nie zna tej tagodnej i pieknej twarzy Maryi
Dziewicy z petnem mitosierdzia i litosci obliczem, ktéra od Kilku
wiekéw patrzy na stare Griedyminowe Wilno i stoi na strazy
n bram jego ?

-Modlilismy sie do Niej w dziecinstwie, przyklekalismy
przed Jej obrazem w miodosci, a w wieku dojrzalszym wracajac
do drogich uczu¢ pierwszych, wigze nas z tym wizerunkiem cu-
downym poboznos$¢ a razem i wspomnienia.

~Jak ludzie nosza na piersiach $wietoscie, tak i miasto
nasze na swej kamiennej piersi zawiesito ten starozytny obraz
cudowny, zabezpieczajgc sie nim przeciwko kleskom i plagom.
Jesli Matka mitosierdzia nie odwroéci ich od starego grodu (bo
kt6z wie sady Boze? a ilez nieszcze$¢ majag w sobie nasienie
dobra), wszystkie przynajmniej ostodzi i pocieszy.

-Modlitwa! modlitwa! wielka tajemnica!l Ona wigze dwa
Swiaty, i powotuje nas duszg tam, gdzie nic ziemskiego nas do-
tkna¢ nie moze. Pomiedzy niebem a ziemig, na niebieskim pro-
mieniu Swiattosci, stoi Posredniczka, Oredowniczka ubogich i stra-
pionych z twarzg tagodna, o wejrzeniu litosci, ludzkie modly
przenoszac do Syna. Im pokorniejsza modlitwa, tem troskliwiej
zbiera ja jak rose zywota Matka Boga i ludzi posytajac w niebo
ze swojg razem.

~W naszym kraju czes¢ Maryi, nadata szczegbélne charakte-
rystyczne nabozenstwu oblicze. Nigdzie moze nie byta ona tak
powszechna, tak wielkg, tak z serca ptynaca. Nie byto domku,
ktéryby nie miat obrazu Matki Bozej. Nie bylo piersi coby sie
nim nie uzbroita; malowano go na chorggwiach, na zbrojach,
wysadzano imie Maryi w ogrodach, poswiecano mu koscioty,
a cudowne wizerunki rozsiane po kraju, zwabialy tysigce po-
boznych pielgrzyméw. Czesto miecz nawet, ten towarzysz catej
przesztosci narodu, ktéry Marye obrat Kroélowa swojg, miecz
nawet, przeznaczony na obrone wiary i walke z pogany, ozdo-
biony byt ziocistym obrazkiem naszej Pani. Pierwsza piesn,
w ktorej sie oderwat nardd, senne otworzywszy oczy na Swiatto
niebieskie, poczynata sie od wyrazéw Boga-Rodzico!
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»,U obrazéw Matki Boskiej nietylko wota i lampy, ale naj-
drozsze ofiary symbolizujgce zycia catego oddanie wisialy. Bu-
tawy, szable, sznury peret, wienice $lubne dziewic, dary monar-
chéw, i co kto miat najdrozszego wieszano. Pobozne rece pra-
babek naszych, na ztocistem tle ornatdéw, wyszywaty pertami
i dyamentami to imie taskawosci i posrednictwa. A! zaden bo
moze nardd, tyle u Boga za grzechy swoje oredownictwa nie
potrzebowat 'u
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