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Cykl emblematyczny Peristromata regum Andrzeja
Maksymiliana Fredry. Wstepne rozpoznania'

Andrzej Maksymilian Fredro, urodzony okoto 1620 roku syn stolnika przemyskiego, na-
lezy do pisarzy i m¢zoéw stanu dobrze znanych zaréwno historykom literatury, jak i ba-
daczom mysli spoteczno-politycznej, cho¢ jego spuscizna nie jest wolna od kontrower-
sji>. Najczesciej kojarzony z obrong liberum veto i piastowaniem stanowiska marszatka
sejmu podczas niestawnych obrad (1652), przerwanych przez Wiadystawa Sicinskiego
(Ogonowski, 1999, s. 9-57; Tracz-Tyniecki, 2014, s. 27-32), natomiast w pamieci literatu-
roznawcow zapisal si¢ przede wszystkim jako autor popularnego i wielokrotnie wzna-
wianego — réowniez za granicg — dzieta Monita politico-moralia (1664)° oraz polskoje-
zycznego zbioru Przystéw méw potocznych (1658)*. W cieniu tych dwoch zasadniczych
kregéw zainteresowania uczonych pozostaje cykl facinskich emblematéw, ktory do-
faczony zostat do obszernego tomu Scriptorum seu togae et belli notationum fragmenta,

e-mail autorki: kolos.ann@gmail.com
1 Niniejszy artykul jest znacznie rozbudowang wersja popularyzatorskiego tekstu zwigzanego z warszawskim
projektem Wydziatu ,,Artes Liberales” Uniwersytetu Warszawskiego Polish Emblems (zob. Kolos, 2016).
Sprzecznosci i kontrowersje w ocenie pisarstwa Fredry najlepiej wyrazil Zbigniew Ogonowski, piszac:
»Z jednej strony — patriota i maz stanu zalecajacy (w Militariach) daleko idaca ingerencje wladzy panstwowe;j
w sprawy gospodarcze kraju, z drugiej — chwalca wolnego ,,nie pozwalam” i ideolog anarchii; z jednej strony —
bystry obserwator i psycholog, subtelny znawca tajnikéw ludzkiego serca (w Monitach), z drugiej - tepy czerep
rubaszny, autor politycznych elukubracji, zawierajacych - jak pisze Tarnowski - niedorzecznosci” (Ogonowski,
1999, 5. 10-11).
3 Kolejne wznowienia wydawane byly we Frankfurcie, Wiedniu, Ingolstadt oraz Tyrnawie, zob. E XVI,
308-310.
4 Zob. E XVT, 311- 312.
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wydanego w 1660 roku w gdanskiej oficynie Jerzego Forstera®. Chociaz dzielo to, obok Adverbia
moralia Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego i Emblematow Zbigniewa Morsztyna, stusznie
zostalo zaliczone przez Janusza Pelca do najciekawszych i najwazniejszych kompozycji
literacko-obrazowych XVII-wiecznej Rzeczypospolitej (Pelc, 2002, s. 252), nie doczekalo sie
dotad bogatej literatury przedmiotu (zob. Pelc, 2002, s. 252-259; Rynduch, 1980, s. 111-121;
Olbromska, 2000, s. 37-43). Peristromata regum, seu Memoriale principis monitorum sym-
bolis expressum, zbiér dwudziestu miedziorytowych ikonéw opatrzonych prozatorska sub-
skrypcja, zaréwno poruszang problematyka, jak i forma wypowiedzi literackiej wpisuje si¢
w raczej koherentng twoérczo$¢ pismienniczg XVII-wiecznego autora. Z jednej strony ikony
Fredry stanowig istotny punkt odniesienia dla historykéw, badaczy dawnych doktryn poli-
tycznych i literaturoznawcéw, z drugiej — tworzg autonomiczng calos¢, oryginalny w okresie
staropolskim zbiér emblematycznych pouczen skierowanych do wtadcy, odnoszacy si¢ do
dtugiej tradycji specula principum, cho¢ reprezentujacy znamienny dla pézZnego renesansu
i baroku pragmatyczny kierunek refleksji. W niniejszym artykule proponuje potaczy¢ obie
perspektywy, czyli spojrze¢ na nieco zapoznane dzieto Fredry jak na zamknieta calos¢, a jed-
nocze$nie zastosowac narzedzia komparatystyczne i umiesci¢ zbiér w konstelacji weztowych
probleméw XVII-wiecznej mysli moralno-polityczne;.

Wokél formy i idei

Pierwszg kwestia domagajaca sie¢ komentarza jest zagadnienie terminologii literackiej w ty-
tule zbioru, ktore $cisle wiaze si¢ z formg artystyczng dzieta. W funkcji paratekstu uzyl Fre-
dro rzadkiego lacinskiego terminu peristroma, wywodzacego si¢ z greki (mepiotpwpa,
peristroma), a oznaczajacego ,kobierzec”, ,makate” czy ,okrycie loza”. Pojecie to do pew-
nego stopnia upowszechniono w renesansie, cho¢ zakres jego stosowania pozostawat dos¢
ograniczony. Imponujaca filologiczng znajomo$¢ antycznych - greckich i facinskich - po-
je¢ odnoszacych sie do tkanin ozdobnych odnalez¢ mozna w pracach Lazare’a de Baifa
z pierwszej potowy XVI wieku. W jego popularyzatorskiej kompilacji De re vestiaria (Arm-
strong, 1954, s. 110), w ktorej znalazl sie rozdzial De operimentis et instratis, posréd roz-
licznych poje¢ (m.in. tapetes, stragula) pojawia si¢ rowniez peristroma: ,,Sunt etiam alia
tapetia picta et versi[c]oloria, quae a Grecis meplotpopata vocantur™ (de Baif, 1536, s. 66).

W funkcji terminu literackiego stowo to wykorzystane zostalo prawdopodobnie
po raz pierwszy w wydanym w Douai w 1630 roku zbiorze Arnolda de Raisse Peri-
stromata sanctorum collecta. Jak natomiast zauwazyl juz w swoich studiach Pelc (2002,
s. 254), w tradycji emblematycznej przed Fredra pojecie upowszechnito skromne objetoscio-
wo dzietko Peristromata Turcica, sive Dissertatio emblematica, praesentem Europae statum

5 Fredro, 1660, s. 305-381. Przytoczenia w niniejszym artykule pochodzg ze wspoélczesnej edycji krytycznej: Fredro,
wyd. 2014.

6 ,Sa rowniez inne dekorowane i kolorowe tkaniny, ktére Grecy nazywaja neptotpopata’ (jesli nie zaznaczono
inaczej, wszystkie ttumaczenia faciniskich zwrotéw sa mojego autorstwa — A.K.).
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ingeniosis coloribus repraesentans’ — lacinski przektad anonimowego druku francuskiego,
wydany w 1641 roku w Norymberdze. W kolejnym roku ukazala si¢ replika zatytulowana
Aulaea Romana contra Peristromata Turcica expansa (1642), ktéra grecki leksem zastgpu-
je tacinskim stowem aulaeum (zob. Praz, 1964, s. 448-449). Autorem zaréwno ttumacze-
nia, jak i pdzniejszej polemiki byl Georg Philipp Harsdorfter, poeta z Norymbergi, cztonek
Fruchtbringende Gesellschaft, pierwszego niemieckiego towarzystwa literackiego zatozo-
nego w 1617 roku (Ball, 2008). Oba utwory w istocie stanowily emblematyczne pamfle-
ty polityczne w schylkowej fazie wojny trzydziestoletniej, sposréd ktorych jeden optowat
za wojna z Turcja pod przywddztwem katolickiej Francji, drugi zas — za utrzymaniem
pokoju (zob. Reinhart, 2013). Wylaczajac karte tytutowa, Peristromata Turcica zawiera
sze§¢ emblematéw zakomponowanych w forme bogato zdobionych kobiercow z rzedem
dekoracyjnych fredzli u dotu. W ich centrum umieszczono prostokatne pola operujace
alegorycznym obrazowaniem i greckimi lemmami.

Ryciny z tego wydania — prawdopodobnie znanego w Polsce (Peristroma V opisywalo
Regnum Poloniae, rys. 1), zwlaszcza w Srodowisku gdanskim® - nalezy uzna¢ za najbliz-
sze w swojej formie artystycznej grafikom ze zbioru Fredry®. Nie sa one sygnowane, a ich
autorstwo pozostaje nieznane. Urszula Olbromska zdotala jedynie wysuna¢ teze, iz liter-
nictwo emblematéw wskazuje na prace dwoch artystow, przy czym wklad drugiego doty-
czyt tylko liternictwa (Olbromska, 2000, s. 43). Podobnie jak w norymberskim wydaniu
Peristromata, emblematy Fredry wyraznie imituja wyglad dekoracyjnego kobierca - poza
fredzlami u dotu przedstawiajg w gornej czesci miedziorytu rowniez wizerunek gwozdzi,
na ktorych zawieszony mialby by¢ gobelin (rys. 2)°. Wtasciwy ikon przybiera forme ale-
gorycznego wizerunku w rozciggnietym pionowo owalnym polu o kartuszowej oprawie
z ornamentem zwijanym', kartusz wpisany jest natomiast w prostokat z obramowaniem
imitujagcym obrzeze kobierca. Kompozycja wszystkich emblematéw cechuje sie¢ koherencja,

7 Na karcie tytutowej edycji z 1641 roku brak miejsca wydania i drukarni, data zaszyfrowana w chronogramie.
W kolofonie informacja o wydaniu francuskim: ,,Lutetiae Parisiorum primum apud Toussaint du Bray, in platea
S. Jacobi ad insigne Spicae”.

8 Pelc podejrzewal, ze Peristromata mogly zosta¢ przedrukowane bez rycin w Gdansku okoto roku 1643; badacz
odnalazl w zbiorach Biblioteki Narodowej taki egzemplarz, wspoloprawny z dzielem Ewerharda Wassenberga,
Gestorum Vladislai 1V, wydanym w 1643 roku w gdanskiej oficynie Andreasa Hiinefelda (editio princeps z 1641
jako Gestorum gloriossisimi ac invictissimi Vladislai IV) (zob. Pelc, 2002, s. 255). Panegiryczny w duchu utwér
stawil polskiego krola jako zwyciezce Turkéw (,,Osmanus victus” we frontyspisie), zbiezno$¢ ideowa miedzy
antytureckimi drukami nie ulega wiec watpliwosci.

9 W pamflecie Aulaea Romana zmieniono koncepcje artystyczng emblematéw — przedstawienie alegoryczne
wraz z facinskim lemmatem figurowalo na owalnej tarczy zawieszonej na palmie, wpisanej w prostokatne pole
przedstawiajace w perspektywie rzedy mniejszych palm. To za$ pole obramowane bylo licznymi ornamentami
o charakterze przede wszystkim militarnym, wérdd ktérych umieszczono wstegi z sentencjami tacinskimi.
Zrezygnowano jednak z elementéw jednoznacznie imitujgcych kobierzec czy arras. Palma kokosowa stanowita
symbol Towarzystwa Owocodajnego (Fruchtbringende Gesellschaft), zwanego rowniez ,,Palmenorden”, do
ktdrego nalezal Harsdorffer.

10 W drugim, po$miertnym wydaniu Scriptorum fragmenta, ktére ukazato si¢ we Frankfurcie w 1685 roku,
zrezygnowano z oryginalnych elementéw imitacji kobierca.

11 Wyjatkowo pierwszy emblemat, Peristroma primum, operuje motywem owocOw wpisanych w ornament zwijany
kartusza.
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kazdy ikon w gornej czesci owalnego pola operuje dekoracyjnie zawinietg wstega z tacin-
ska lemma, zmienia si¢ jedynie motyw obrzeza. W poréwnaniu z niemieckimi drukami
oprawa polskich kobiercow wydaje si¢ oszczedna, ornamentyka nie przestania centralnej
alegorii, ktora — inaczej niz w Peristromata Turcica — jest wyraznie eksponowana, zdecy-
dowanie dominujac swoim rozmiarem nad motywami dekoracyjnymi.

Analiza artystyczna samej imago w kartuszowej oprawie, ,naniesionej” na zawieszony na $cia-
nie kobierzec, wskazuje na wyrazne podobienstwa formalne do rycin ze zbioru emblematyczne-
go Diega de Saavedry Fajardy (Buchwald-Pelcowa, 1981, s. 39, rys. 3), wydanego po hiszpansku
w 1640 roku w Monachium jako Idea de un principe politico cristiano representado en cien empre-
sas, a przelozonego na facing w 1649 roku i opublikowanego w Brukseli jako Idea principis chri-
stiano-politici, centum symbolis expressa'?. Za najblizsze Saavedrze uznaje sie z kolei tacinskie
Emblemata politica Jacoba Brucka-Angermundta (Praz, 1964, s. 287), opublikowane w Strasbur-
gu i Kolonii w 1618 roku (Diez de Revenga, 1998, s. XL; Bireley, 1990, s. 194); dzielo to taczy em-
blematyke z traktatem politycznym, tradycja zwierciadel wtadcéw i formg eseistyczng. Anger-
mundt przyjal czterodzielng strukture emblematu, na ktorg sktadaly sie: sentencjonalna dewiza,
ikon, subskrypcja w formie epigramatu oraz dluzszy komentarz prozatorski. Saavedra zredu-
kowat kompozycje do trzech elementdw, rezygnujac z tekstu wierszowanego, a ponadto zmienit
réwniez konwencje graficzng rycin, ktéra mogta stanowic zrédto inspiracji dla Fredry i wspolpra-
cujacego z nim artysty-rytownika. O ile ilustracje ze zbioru Angermundta pozostaja bliskie poz-
norenesansowym ,medalierskim” grafikom z dzieta Symbola et emblemata tam moralia quam
sacra Joachima Camerariusa oraz wczesnosiedemnastowiecznym rycinom Jacoba Typotiusa
(Symbola divina et humana pontificum, imperatorum, regum, Pragae, 1601-1603), operujac okra-
glym polem ikonu pozbawionym elementéw ornamentalnych®, o tyle Saavedra wprowadza owal-
ng imago z dekoracyjnie rozbudowang oprawa (najczesciej o charakterze kartuszowym)" i wpisang
w przedstawienie obrazowe wstega noszaca tacinska inskrypcje”. Te elementy w szczegdlnosci

12 Poczytne dzieto Saavedry doczekato sie wielu wydan: w dwa lata po pierwszej edycji w Mediolanie opublikowano
poprawiong wersje hiszpanska, a do 1660 roku, kiedy prasy gdanskiej drukarni opuscito Scriptorum fragmenta
Fredry, pojawilo sie jeszcze kilka wydan tacinskich (Bruksela, Kolonia, Amsterdam). Kolejnym wznowieniom
hiszpanskojezycznego dzieta towarzyszyly przeklady na wloski i niemiecki. Do konca XVII wieku ukazaly sie
ponadto ttumaczenia na holenderski, francuski i angielski.

13 ' We wskazanych dzietach z przelomu XVI i XVII wieku jedynym elementem dekoracyjnym pozostaje obrzeze
owalnego pola (u Typotiusa nawet ten element zanika); w rycinach ze zbioréw Camerariusa i Angermunta lemma
nie jest wpisana w ikon, u Typotiusa pojawia si¢ za$ w polu obrazowym.

14 Owalne pole ikonu wpisane jest w grafikach Saavedry w prostokat, a ornamentyka wypetnia powstaltg w ten sposob
wolnag przestrzen. W wiekszosci emblematow zastosowano oprawe kartuszowg o ornamencie zwijanym i okuciowo-
zwijanym, czasem z dodatkowymi elementami, za§ w przypadku rezygnacji z kartusza owal ikonu otaczaja m.in.
rauty (np. symbolum XLIV: Nec a quo nec ad quem) lub rozbudowane dekoracje rodlinne (np. symbolum XLV: Non
maiestate securus). Opisany ogélnikowo schemat kompozycji graficznej wspolny jest zaréwno hiszpanskiej editio
princeps (1640), jak i lacinskiemu wydaniu Saavedry z 1649 roku. Zmodyfikowane ryciny towarzyszyly natomiast
hiszpanskojezycznej edycji mediolanskiej z 1642 roku, w ktérej owalne pole ulegto rozciagnieciu w poziomie,
a na skutek rezygnacji z wpisania w prostokat wszystkie emblematy zyskaty oprawe kartuszows. W tacinskich
wydaniach z Kolonii (1650) i Amsterdamu (1651) grafiki zachowaty swoja wertykalng orientacje, jednak — podobnie
jak w edycji mediolanskiej - wszystkie otrzymaly kartuszowa oprawe pozbawiong wpisania w prostokat.

15'W emblematyce hiszpanskiej rozbudowana oprawa kartuszowa znana byta juz z dzieta Empresas morales Juana
de Borjy (1581). Ryciny - inaczej niz u Saavedry — sktadaly sie jednak z dwoch czesci, lemmy i wlasciwej imago.
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pozostaja wspdlne hiszpanskiemu autorowi i Fredrze, ktéry znal zapewne ktoéra$ z facinskich
edycji, opublikowanych miedzy 1649 a 1659 rokiem (Bruksela, Kolonia, Amsterdam).

Dzieto Saavedry nie bylo nieznane w Rzeczypospolitej; w Rozmowach Artaksesa i Ewan-
dra Lubomirski przywolywal emblemat LI o lemmie ,,Fide et diffide™ (Lubomirski, 2006,
s. 153), a prawdopodobnie przed 1686 rokiem powstata réwniez dekoracja prospektu orga-
nowego w cysterskim kosciele w Sulejowie, w ktorej wykorzystano — obok zbioru Mundus
symbolicus Philippo Picinellego (por. Sokolski, 1992, s. 87-92) - cztery emblematy hiszpan-
skiego autora (Rosinski, 2002). Na autorytet Saavedry Fredro wyraznie powoluje si¢ zarow-
no w Scriptorum fragmenta, jak i w Monita politico-moralia (Fredro, 1999, s. 176 [IV, 33])".
W eseju Refutantur scriptorum quorundam scommata, maligne aut per levitatem in Polonam
gente jacta magnat okresla hiszpanskiego autora mianem ,,Nobilis scriptor Hispanus™® i bez-
posrednio cytuje facinski fragment emblematu Ferro et auro (LX-X)", ktory potwierdza¢ ma
wage pogladu Fredry o wyzszosci uprawy ziemi — podstawy gospodarki Rzeczypospolitej,
nad innymi bogactwami, w szczegdlnosci nad wydobyciem kruszcéw szlachetnych w ko-
lonizowanej podéwczas Ameryce. Do problemu tego ponownie powrdci w Peristroma 1X
(His ditior), ktorej ikon przedstawia dwa lemiesze na tle krajobrazu z zabudowaniami miesz-
kalnymi w odleglym planie. W komentarzu opiera si¢ autor na tym samym przeciwstawie-
niu zlota i zboza, wyraznie jednak tworzac swoje napomnienie na poziomie ogolniejszym,
bez wskazania innych autorytetéw oraz bez krytyki kolonialnej eksploatacji. Co charakte-
rystyczne dla paremiograficznych i gnomicznych zainteresowan autora, formulowane przez
niego zalecenie przybrato forme eleganckiego aforyzmu: ,,Non qui fodit aurum, sed qui ter-
rae fructus colligit, dives censeri potest™ (Fredro, 2014, s. 708-709).

Fredre z autorem Empresas politicas Yaczylto zacigcie moralizatorsko-dydaktyczne, zainte-
resowanie pareneza polityczng oraz dazenie do pragmatycznego czy wrecz prakseologiczne-
go lub socjotechnicznego (Slek, 2004, s. 413; Chodzko, 1998, s. 32) ujecia teorii rzagdzenia w do-
bie kryzysu tradycyjnej chrzescijanisko-cyceronskiej etyki (Waszink, 2004, s. 36), ponadto za$
bliskos¢ refleksji politycznych Lipsjusza (przede wszystkim jako autora Politicorum, sive Civi-
lis doctrinae libri sex), sceptyczna ocena rzeczywistosci spoteczno-politycznej oraz psycholo-
gii jednostki i zbiorowosci, jednak by¢ moze przede wszystkim — dowartosciowanie dysymu-
lacji. Biorgc pod uwage powyzsze, skrétowo zasygnalizowane uwagi, mozna przypuszczaé, ze
na poziomie kompozycji Peristromata regum Fredro polaczyt osobliwg forme kobierca, inspi-
rowang niemieckimi drukami, z tradycja emblematyki moralistyczno-politycznej, w ktorej

16 Ufaj i nie ufaj”.

17 Fredro w Monitach przywoluje Saavedre zaledwie dwa razy, jednak na tym nie konczg sie zaleznoéci miedzy
tymi autorami, na co wskazuja Ewa Jolanta Glebicka i Estera Lasocinska we Wprowadzeniu do czytelnika
(Fredro, 1999, s. 9).

18 Znakomity pisarz hiszpanski”.

19'W pierwodruku Fredro zapisal w parentezie ,,Didacus Saavedra Polit. Symbol. XLIX”, chociaz jednocze$nie
nawigzuje do emblematu LXIX, co zapewne zlozy¢ nalezy na karb omyltki drukarskiej. W edycji krytycznej,
powolujacej sie na amsterdamskie wydanie Saavedry z 1651 roku, biad ten nie zostal poprawiony.

20 | Za naprawde zamoznego mozna uznac nie tego, kto wydobywa zloto, lecz tego, ktdry zbiera ptody ziemi” (Fredro,
2014, s. 709-711).
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najblizszym wzorcem zdaje si¢ dzieto Saavedry. Chociaz nie sposob bez oparcia si¢ na danych
zréodlowych dywagowac na temat zakresu wspolpracy miedzy Fredrg a artysta-miedziorytni-
kiem wktad autora w koncepcje graficzng”, ktéra zachowywala $cisty zwigzek z warstwa stow-
no-intelektualng, nie moze ulega¢ watpliwosci.

Fredro nie nalezat do autoréw, ktérzy chetnie wpisywali w swoja twdrczos¢ rozbudowa-
ne watki metatekstowe, Peristromata daja jednak mozliwos$¢ odczytania pewnych przekonan,
ktore stanely za zlozong koncepcja artystyczng dziela. Jak stwierdza autor w przedmowie do
zbioru emblematow:

Nie proponuje tu wladcy niczego, o czym nie powiedzialbym wczeéniej. To tylko emblematy,
czyli wyrazone powyzej myséli, ubrane w ksztalty i obrazy, ktérymi monarcha moze si¢ zachwycac,
dobrze jednak, by czego$ go uczyly. Zadna inna tkanina nie ozdobi lepiej patacu wtadey i jego

komnat niz taka, ktéra sprawiajac rozkosz, jednoczesnie przekazywac bedzie madros¢. [...] Te za-
tem ozdoby sypialni, ktore na co dzien wystawione sg na spojrzenie i zapadaja w umyst, nie mniej

niz wpadajg w oko, moga udzieli¢ wtadcy lekcji. I trudno lepiej urzadzi¢ wnetrza patacu, niz spra-
wiajac, zeby rzeczy nieme i martwe przemawiaty do rozsadku, i zeby $ciany stuzyly pouczeniom

(Fredro, 2014, s. 655-657).

Nie sposdb zaprzeczy¢, ze Fredro zdawatl sie nie postrzegac cyklu Peristromata regum jako
autonomicznego dziela, ktére w odniesieniu do eseistyczno-publicystycznego zbioru Scripto-
rum okreslil w podtytule jako ,,auctarii loco positum”, czyli ,dotaczony jako suplement” (Fre-
dro, 2014, s. 655), powielajac w istocie wiele tresci z czgsci zasadniczej. Podobnie jak gobeliny
stanowig dekoracje palacu (,,aulaea Palatii Principis”), tak i emblematy imitujace kobierce po-
mys$lane zostaly jako rodzaj suplementu do zasadniczych rozwazan. Zgodnie z upowszechnio-
nym w epoce sposobem myslenia, bliskim rozréznieniu miedzy corpus a animus w teorii em-
blematu®?, Fredro uznawal symbola za obrazy, ktére winny zachwyca¢ zmystowym pieknem
formy i nie$¢ racjonalne tresci dydaktyczne. Te samg dwudzielng funkcje (docere et delecta-
re), ktorg podkreslal Pontanus w Institutiones poeticae (1594) czy Nicholas Reusner w Emble-
mata partim ethica et physica (1581)”, przypisywal magnat gobelinom, dotykajac fundamen-
talnej dla kultury XVII wieku kwestii ,,myslenia symbolami”, przekladajacej si¢ na ikonosfere
zycia prywatnego i publicznego, w ktérej ozdobione tkaning $ciany moga stuzy¢ jako zrédlo
pouczen. Podczas gdy w kolegiach jezuickich tworzono dekoracyjne affixiones, przemawiaja-
ce do umystéw uczniéw, Fredro uznawal, ze, z pozytkiem dla rzadzacych, patace i dwory moz-
na podporzadkowa¢ wizualnej lekcji moralnosci, oddziatujacej jednoczesnie na zmyst wzroku

21 Magdalena Gorska stusznie stwierdza, ze w przypadku dziel Adverbia moralia Lubomirskiego i Peristromata
regum Fredry ryciny nie mogly powstaé bez wskazéwek autoréw (Gorska, 2013, s. 38). W obrebie samego dzieta
mozna wskazaé na poczatek komentarza do Peristromy V, ktory zdaje si¢ wyraznie sugerowac prace konceptualna
Fredry nad selekcja wzoréw obrazowych.

22 W teorii impresy (dewizy) Giovio juz okoto potowy XVI wieku wyrdzniat obraz (,,cialo”) i motto (,dusze”).
Jak natomiast stwierdzal Pontanus, w tréjczlonowym emblemacie duszg (anima) jest epigraf, cialem - obraz,
a ,duchem” (animus) — poezja: ,,epigraphen, velut rei totius animam [...] et Pictura quidem, tanquam corpus,
Poesis tanquam animus est” (Pontanus, 1605, s. 99; zob. réwniez: Pelc, 2002, s. 36).

23 W liscie dedykacyjnym Jeremias Reusner stwierdza, Ze emblemat taczy voluptas i delectatio animorum (Reusner,
1581, k. A3v).
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i umysl. Nie inaczej uwazal Saavedra, ktéry juz w pierwszych zdaniach dedykacji hiszpanskie-
mu ksieciu, synowi Filipa IV, pisal, Ze jego dzieto, stworzone dtutem i piérem, stuzy¢ ma oczom
i uszom jako dwém narzedziom poznania®, czym rozwijal mysl zawarta we wspomnianym juz
tu dziele Reusnera®. W polskiej kulturze literackiej natomiast ciekawym $wiadectwem $wiado-
mosci teoretycznoliterackiej jest wypowiedz Jézefa Domaniewskiego z 1623 roku, ktory emble-
mat powigzal - zgodnie z jednym z wariantéw etymologicznych - z sadownictwem?®, uznajac go
za ,gatunek przeznaczony do zaszczepienia czytelnikowi tresci moralnych” (za: Chemperek,
2012, s. 95), nierozdzielny z przyjemnoscia percepcji:

Emblemata mozemy zwac¢ sadzone sztuki,

W ktorych moze uciechy znalez¢ i nauki

Ten, ktdry sie na $wiecie chce rozumem rzadzic,

A nie chce jako bydlo nierozumne bladzic.

Zeby wiedzial, czego si¢ strzec, a czym si¢ bawic,

Jako w cnocie trwac abo jako si¢ naprawic.

(J. Domaniewski, Do Jego Mosci Pana Piotra Irzykowicza, w. 1-6%)

Zgodnie z powszechnie przyjetym w nurcie mysli spoleczno-politycznej przekonaniem, ze
historia - jak ujmowat to Lipsjusz — stanowi rodzaj ,drugiej praktyki” (nisi alter usus) (Dab-
kowska-Kujko, 2010b, s. 219), Fredro z przeszlosci wywodzi potrzebg symbolicznych napo-
mnien, jednak nawigzania do polskiego dworu i nowszej historii wybiegaja w jego wywodzie
poza konwencjonalnos¢ egzemplow. Peristroma V (Panem non fulmina)®® stanowi rozwiniecie
pojawiajacego si¢ juz w przedmowie opisu emblematu, ktérego wykonanie w swojej prywatnej

24 Oryg. ,,Propongo a V. A. la Idea de un Principe Politico-Cristiano, representada con el buril y con la pluma, para
que por los ojos y por los oidos (instrumentos del saber)” (Saavedra Fajardo, 1998, s. 5). W lacinskim przekladzie
sens zostal zachowany przy nieznacznej zmianie w parentezie: ,,Offero Serenitati Vestrae Ideam Principis Politico-
Christiani caelo elaboratam et calamo, eo fine, ut visu pariter et auditu (quos duos sensus sciendi instrumenta
appellat Philosophus)” (Saavedra Fajardo, 1651, k. A2r).

25 W przytaczanym juz liscie dedykacyjnym stwierdza sie, ze emblematy ,,obejmuja i pobudzaja w cudowny sposéb
dwa rozne zmysty w cztowieku” (,,duo praecipuos sensus in homines mirifice capiunt, atque afficiunt”) (Reusner,
1581, k. A3v).

26 Termin grecki mial oznaczaé ,,szczepionke szlachetnej gatezi w dzikim drzewie” (Buchwald-Pelcowa, 1981, s. 9).

27 Cyt. za: Chemperek, 2012, s. 96.

28 Warto zauwazy¢, ze juz w 1651 roku Fredro powolywatl si¢ na 6w - jak go nazwal - ,,subtelny hieroglifik” w mowie
do krdla Jana Kazimierza (zob. Rynduch, 1980, s. 11). W kulturze drugiej potowy XVII i XVIII wieku odnalez¢
mozna nawigzania badz to do calego ztozonego emblematu, badz do samej lemmy. Obraz kréla, ktéry ,,poddanym
panem non fulmina rzucal i rozdzielal”, pojawial sie w mowach z okazji abdykacji Jana Kazimierza w 1668 roku
(Niemcewicz, 1830, s. 150). Ikon moégt rowniez wchodzi¢ w sktad panegirycznych dekoracji okazjonalnych.
Wizerunek orta z lemma ,,Panem non fulmina adfert” wzmiankuje Deskrypcja Bramy Triumfalnej w Warszawie
na Krakowskim Przedmiesciu erygowanej. .., zwigzana z wjazdem do miasta krdola Augusta III, jaki mial miejsce
25 listopada 1734 roku (Mulryne, Watanabe-O’Kelly, Shewring, Goldring, Knight, 2004, s. 446). Nie sposéb
tez nie odnie$¢ wrazenia, ze Fredro zgrabnie legitymizowal swoje poglady na wtadze bliskoscia otoczenia
krélewskiego. Cho¢ dzielo stanowi speculum principis, jego adres czytelniczy byt z zalozenia znacznie szerszy,
a znajomo$¢ wystroju prywatnej sypialni krola zdaje si¢ jednoznacznie potwierdza¢ elitarny status autora
w oczach odbiorcéw. Bez watpienia sadzi¢ mozna, ze Peristromata nastawione byty na te sama modelowa grupe
odbiorcza, co Przystowia i Monita, ta za$ obejmowata réwniez rozmaitych patronéw w staropolskich uktadach
klientalnych. O zwiazkach pisarstwa Fredry z klientelizmem zob. Raubo, 2006, s. 61; Augustyniak, 2010, s. 121.
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sypialni mial zleci¢ krol Wiadystaw IV. W emblemacie X (His fulcris potens) nawiagzuje nato-
miast autor do stynnych ,,gtéw wawelskich”, zdobigcych strop Sali Poselskiej od okoto 1540 roku,
postrzegajac je jako perswazyjne, wizualne pouczenie pod adresem rzadzacych.

Fredro nie uwazal si¢ w pierwszym rzedzie za literata, ograniczal bowiem swojg tworczos¢
do sfery szlachetnego otium, dzigki ktéremu realizowat cele parenetyczno-dydaktyczne, $cisle
zwigzane z dzialalnoscig polityczng. W Librorum legendorum ratio stwierdzal:

Nie moglem przy tym uniknga¢ koniecznosci pisania w sposéb zwiezly. Bo od tych szlachetnych (wy-
konywanych poépiesznie w wolnym czasie) czynnosci pisarskich odrywa mnie obowiazek zasiada-
nia w senacie i lektura rozmaitych ksigzek (Fredro, 2014, s. 647).

Magnat wyrazal tym samym postawe znamienng dla rzeszy barokowych erudytéw, ktorzy
literaturg parali si¢ w czasie wolnym od obowiazkéw panstwowych czy dyplomatycznych. Nic
wiec w tym nie ma zaskakujacego, ze podobnie swoja tworczos¢ widzial Saavedra, zaznacza-
jac w przedmowie do czytelnika, iz pisaniem emblematycznego dziela zajmowal si¢ w chwi-
lach wytchnienia od trudéw podrézy po Niemczech ,,i innych prowincjach” w dobie wojny
trzydziestoletniej, w trakcie ktdrej jako hiszpanski dyplomata prowadzit oficjalng korespon-
dencje (Saavedra Fajardo, 1998, s. 7-8)*.

Stosunek do twoérczosci literackiej obu autoréw odzwierciedla wybor prozatorskiej, ese-
izujacej formy wypowiedzi, taczacej sie z nader istotnymi, ogolnoeuropejskimi przemianami
literackimi konca XVI i poczatku XVII wieku. Przypomnijmy znamienng wypowiedz Fran-
cisa Bacona, drugiego obok Michela de Montaigne’a prawodawcy gatunku, z niepublikowanej
dedykacji do Esejow (1612):

Pisanie jedynie traktatow wymaga wolnego czasu od pisarza, a takze wolnego czasu od czytelnika,
nie jest to zatem wskazane, ani ze wzgledu na obowigzki Waszej ksiazecej wysokosci, ani na moje
ustawiczne uslugi, za przyczyna czego zdecydowalem spisaé pewne krotkie notatki, utozone raczej
z uwagi na istote niz na interesujacy sposob przekazu, ktére nazwatem Esejami (cyt. za: Young,
Hester, 1996, s. XXXV-XXVT; zob. réwniez Dagbkowska-Kujko, 2010a, s. 206).

Fenomen eseju rzuca $§wiatlo na dorywcza w pewnym sensie tworczos¢ Fredry, ktory nieco
podobnie jak Bacon mégltby powiedzie¢, ze brak czasu nie pozwala mu tworzy¢ obszernych,
starannie uporzadkowanych traktatéw, sklaniajac raczej ku ,,krotkim notatkom”, rozpraw-
kom, esejom czy ,,mikroesejom” (Kukulski, 1980, s. 9-10). Znamienny w tej kwestii pozosta-
je sam tytul gdanskiego dzieta: Scriptorum seu Togae et belli fragmenta, podkreslajacy imma-
nentng i celowg niekompletnos¢.

Drugim zjawiskiem, w znacznej mierze paralelnym, ktére wplyneto na obraz literackiej
spu$cizny autora, byla nowozytna praktyka ekscerptowania, czynigca granice miedzy cyto-
waniem a pisaniem cytatami nieostra (Eder, 2008, s. 149; Pawlak, 2012, s. 366-367). Za naj-
wazniejszy autorytet w tej materii, szczegolnie w kontekscie mysli Fredry, nie moze uchodzi¢

29 Pisarz przebywal m.in. na dworze Maksymiliana Bawarskiego, a w 1643 roku byt oficjalnym hiszpanskim
delegatem w czasie rokowan w Miinster i Osnabriick (zob. Bireley, 1990, s. 188).
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naturalnie nikt inny jak Lipsjusz, twérca mozaikowego stylu i centonowej formy literac-
kiej. Zaréwno w Przystowiach, Monitach, jak i Peristromatach polski autor siega po zblizona
metode twodrcza, spisujac ,mikroeseje” oparte na sentencjach antycznych, egzemplach
historycznych, prowerbiach, biblijnych parabolach, rzadziej bajkach, jak réwniez na cytatach
z literatury nowszej, wérod ktdrych uprzywilejowana pozycje zajmuja wlasnie pisma Lipsjusza.

Na tle eseistyczno-publicystycznego korpusu dziet Fredry Peristromata, z uwagi na kunsz-
towno$¢ kompozycji emblematycznej, zdaja si¢ zajmowaé osobng pozycje. Niemniej jednak
autor, uznajac swdj cykl za ,,suplement” do zbioru Scriptorum fragmenta i podkreslajac swoista
wtornos¢ refleksji w odniesieniu do poprzedzajacych je pism, czynil z emblematéw rodzaj eks-
cerptu z wlasnych mysli. Pojawiajg sie rowniez w Scriptorum... bezposrednie nawigzania do ma-
teriatu egzemplarycznego ze zbioru Przystéw mow potocznych (Fredro, 2014, s. 777). Nie trudno
odnie$¢ wrazenie, iz bezposrednig inspiracja dla powstania dziela nie byta tradycja literac-
ka, lecz ,,emblematyka pozaliteracka”, rodzaca przekonanie o dydaktyczno-moralizatorskim
charakterze symboli, wystawionych na widok publiczny czy prywatny (w przypadku aparta-
ment6w krélewskich). O ile pojecie to, jak pisze Magdalena Gorska, zasadniczo ,,sugerowalo
wtornos¢, niesamodzielno$¢ czy podporzadkowanie emblematyki w sztukach plastycznych
odpowiednikom ksigzkowym” (Gdrska, 2013, s. 35), o tyle Fredro zdaje si¢ my$le¢ przeciwnie,
tworzac literacki program symboli stuzacy pouczeniom, jakie mogtyby towarzyszy¢ dworo-
wi kroélewskiemu, ,,ksigzkowy odpowiednik sztuk plastycznych”. Zastosowanie pojecia mo-
nitum jednoznacznie odwoluje do naczelnych zalozen tworczych autora, ktore zrealizowat
najpelniej w wydanych cztery lata pdzniej tacinskich Przestrogach, zasadnie mogacych si¢ ko-
jarzy¢ z Monita et exempla politica Lipsjusza. Najcenniejszg z perspektywy literaturoznawczej
cze$¢ spudcizny pisarskiej Fredry spajaja wlasnie pojecia: monitum, ,,przestrogi” oraz ,rady’,
ktore tworza podwaliny autorskiej ,pedagogiki przykladu” opartej na poetyce fragmentu,
w cyklu emblematycznym wzmocnionej perswazyjnie wspolnym oddzialywaniem obrazu
i stowa.

Wokot wzorcow ikonograficznych

Ikonografia cyklu Fredry wykazuje sporg réznorodno$¢ i oryginalnos¢. Ogoélnoteoretycz-
ny charakter zalecen dydaktycznych pozwolil autorowi zrezygnowac niemal catkowicie
z katalogu najczesciej powtarzanych w drukach emblematycznych personifikacji cnét czy
statycznych alegorii abstrakcyjnych wartosci, w ktore obfitowaly pisma panegiryczne. Zna-
mienne, ze komentarz do Peristromy V (Panem non fulmina, rys. 4) autor rozpoczyna
od zdradzenia drugiego wariantu obrazowego dla tresci emblematu: ,,By poméc wladcy przy-
zwyczajac sie do szafowania nagrodami i karami, gotéw bytem powota¢ sie na symbol wagi
w stanie rownowagi z napisem NIE PRZEWAZYC” (Fredro, 2014, s. 681). Nie ulega zatem wat-
pliwosci, iz Fredro doskonale zna kanon przedstawien emblematycznych, nawigzuje bowiem
do powszechnego obrazu Sprawiedliwosci (Iustitia), obecnego cho¢by u Typotiusa®, a w Rzeczy-
pospolitej znanego z wczesnobarokowej emblematyki panegirycznej Hieronima Bildziukiewicza

30 Emblemat o lemmie ,,Redde cuique suum”; zob. Typotius, 1601, s. 26 (Hierographia romanorum pontificum, VIII).
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(Bernatowicz, 1996, s. 101)*'. Autor Monitéw wybral jednak bardziej rozbudowany i mniej skon-
wencjalizowany wizerunek, ktérego znajomos$¢ zaczerpnaé miat z komnaty Wiadystawa IV.
Co réwniez istotne, sama lemma zdradza odwotanie do innego obrazu emblematycznego,
mianowicie do antycznego wizerunku orla z blyskawicami Jowisza (Zeusa), ktéry w trady-
cji nowozytnej figurowal rowniez jako alegoria sprawiedliwosci.

W cyklu Peristromatéw zwraca uwage predylekcja do umieszczania niemal wszystkich
scen na tle pejzazu naturalnego z rysujacymi sie w oddali zabudowaniami, dzigki czemu,
w przeciwienstwie do starszych drukéw w rodzaju Emblematéw Typotiusa, ktére operu-
ja abstrakcyjnym ttem, dokonuje si¢ konkretyzacja przestrzeni. Artysta-rytownik chetnie
siega po motyw dloni wylaniajacej si¢ z chmur (nawigzanie do motywu manus Dei*?),
ktéry — podobnie jak w dziele Saavedry - pozwala wprowadzi¢ do krajobrazu tres¢ ale-
goryczng (Peristroma 1, 11, 111, VIII, XI, XIV). Pewnym odstepstwem od tej metody ob-
razowania jest Peristroma IX, przedstawiajaca dwa lemiesze, abstrakcyjnie nalozone
na krajobraz bez zadnych powiazan przestrzennych. Emblematy VII i XII przedstawia-
ja sceny animalistyczne o parabolicznym znaczeniu, wpisujac si¢ w powszechna w pi-
smach politycznych tendencje do budowania poréwnan ze $wiatem zwierzecym. W szcze-
golnosci wskazania artis dissimulandi cz¢sto opieraly sie na animalistycznych obrazach,
w duzej mierze taczacych si¢ z eksplicytnymi lub ukrytymi nawigzaniami do kontrower-
syjnego obrazu ksiecia jako lisa, ktory zaczerpnal z Plutarcha i spopularyzowat Machia-
velli*. W Monitach Fredro tak zalecat prakseologiczng zdolno$¢ do adaptacji w relacjach
miedzyludzkich: ,Lis z lisem, niedZzwiedz z niedZzwiedziem, Zmija z zmija co za dziw,
jesli sie brata, jeleniom albo koniom jedno z taskawemi zy¢ i podobnych sobie smako-
wac bedpieczna” (Fredro, 1999, s. 51). We wskazanych emblematach autor jednoznacz-
nie charakteryzuje waloryzowane zwyczaje zwierzat, jakie winni nasladowa¢ rzadza-
cy. Skrytos¢ i sklonnos¢ do sekretu argumentuje obrazem sowy polujacej pod oslona
nocy (secreto videt), natomiast milczenie (taciturnitas)®**, ukrywanie emocji i udawa-
na bezczynnos$¢ odzwierciedla zachowanie lisa, ktéry, ,,gdy lezy jak niezywy, bez tru-
du fowi ptaki” (Fredro, 2014, s. 731). Podobne zabiegi charakterystyczne byly dla Saave-
dry, ktéry w emblematach bezposrednio traktujacych o dysymulacji pouczal za pomoca
wizerunku weza, symbolizujacego w jego dziele roztropnos¢ rzadéw dzigki nieodgadnionym

31 Ksigzke emblematyczna Divi tutelaris patrii Casimiri Bildziukiewicza wydano w 1610 roku w Wilnie. Wizerunek

wagi zostal nota bene wykorzystany réowniez we frontyspisie do pdzniejszego dzieta Fredry, Monita politico-
-moralia.

32 Znawcy religijnej symboliki twierdza, Ze ,wylaniajaca sie z nieba, blogostawiaca reka stanowi zresztg najstarszy
symbol Boga Ojca w calej w ogdle chrzescijanskiej sztuce religijnej” (Sprutta, 2004, s. 182).

33 Obraz ksigcia przywdziewajacego lisig skore wywodzi sie z apoftegmatu Plutarcha traktujacego o spartanskim
wodzu, Lizandrze (Plutarch, 2006, s. 216). W polskiej redakeji kontrowersyjne zdanie Pawet Szczerbic, ttumacz
Politicorum Lipsjusza, ujmowal nastepujaco: ,,Gdzie Iwiej skory niedostaje, moze lisia nadstawi¢” (Lipsius, 1595,
5. 125).

34 Taciturnitas, podobnie jak u Saavedry, stanowi wysokiej wagi zagadnienie w refleksji Fredry, do ktérego bedzie on
powracal réwniez w Monitach. W emblemacie XII (Non auceps nisi dormiat) autor stwierdza, ze ,milczenie jest
jednym z element6éw czy wrecz matka dysymulacji” (Fredro, 2014, s. 731). Saavedra natomiast nazywal milczenie

»hajwazniejszym narzedziem wladzy” (Saavedra Fajardo, 1998, s. 278).
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ruchom, czy Iwa, ktdry $pi z otwartymi oczami (vigilantia)*. Wizerunek sowy u Fredry wykazu-
je dalekie podobienstwa z obrazem zawartym w Hieroglyphica Piera Valeriana (1556; zob. wigcej:
Sokolski, 1992, s. 75), w ktérym nocny ptak (slepowron) symbolizuje tyrana. Znamienne, ze autor
Peristromatow, zalecajac wladcy zmyslng sztuke dysymulacji w dobie, ktdra przepelniona byta
sceptycyzmem i pesymizmem antropologicznym, pozbawia obraz ambiwalencji moralnej, jaka
zachowywal on jeszcze w XVI wieku™.

W obrebie reprezentacji §wiata naturalnego sytuuje si¢ rowniez emblemat XV (Vescitur
paleis), przedstawiajacy konia przywigzanego do palika, obok ktérego lezy snopek zboza.
Ikon zbliza si¢ jednak bardziej do sceny rodzajowej niz alegorycznej, a Fredro, wychodzac
od obserwacji, ze konie nalezy karmi¢ owsem, nie za$§ plewami, zmierza do rozréznienia
miedzy majatkiem stusznie a niegodziwie zdobytym. Podobnie prezentuje si¢ kobierzec
XVIII (Altum crescunt caeterum steriles), obrazujacy siedem smuktych drzew, ktory dopie-
ro dzigki komentarzowi na temat pozbawionej cnoty préznej wielkosci zyskuje symbolicz-
ny wyraz.

Na tle zrédet ikonograficznej erudycji tworcow cyklu wyjatkowo ciekawa pozycje zajmuje
emblemat IV (Quae vis non potuit gratia potest), stanowiacy w istocie ilustracje bajki ezopo-
wej o Wietrze poéInocnym i Stoncu, ktérej moral doskonale wpisuje si¢ w jeden z gléwnych
watkow refleksji Fredry w Peristromatach — w poglad o sile i skutecznosci taski czy daru, jaki
wyrazaja rowniez emblematy Panem non fulmina (V) oraz Dando accipit (VIII). Posréd boga-
tego materiatu egzemplarycznego, ktory Fredro zebral w swoim pisarstwie moralizatorsko-
-dydaktycznym, nawigzania do bajek s3 nader rzadkie. Animizacja stonca i wiatru w ikonie
emblematu® takze wyrdznia si¢ w kontekscie Peristromatéw. Moral bajki u schytku XVII
wieku nastepujaco sformutowat Krzysztof Niemirycz:

Predzej do serca dosiega
Cicha niz gwaltowna potega.
(K. Niemirycz, Wiatr i Storice, w. 39-40%)

Fredro natomiast podsumowywal przestanie najpetniej w stowach: ,,Sic gratia profecit
quantum vis non potuisset™ (Fredro, 2014, s. 676), zalecajac przy tym wladcy, by podobna

35> Najpetniej problematyke dysymulacji przedstawil Saavedra w emblematach XLIII (Ut sciat regnare), XLIV (Nec
a quo nec ad quem), XLV (Non maiestate securus) (zob. Saavedra Fajardo, 1998, s. 274-289).

36 Jak pisat Pierus: ,Huius quodammodo generis est Nycticorax, qui tyrannidem significat, ob occultationem scilicet
consiliorum, quae dissimulare potentiores pro magno habent negotio”; Valeriano, 1556, s. 148 (XX, Tyrannus).
Autor pisze o §lepowronie (Nycticorax), jednak podrozdzial ten zawarty jest w sekcji De noctua, a towarzyszaca
mu rycina przedstawia bez watpienia sowe na tle nocnego pejzazu.

37 Podobng animizacjg operowaly ilustracje bajki, np. w wielokrotnie wznawianych od 1570 roku Cento favole
morali Giovanniego Maria Verdizottiego.

38 Cyt za: Antologia bajki polskiej, 1982, s. 170. Bajka znana byla z redakcji Babriosa, w jezyku polskim przed
Niemiryczem figurowata réwniez w Fabutach ezopowych. Pominat ja jednak Marcin Blazewski w Setniku
przypowiesci uciesznych (1607), bedacym przekladem z Verdizottiego.

39 ,Tak oto taskawos¢ dokazata tego, czemu przemoc nie data rady” (Fredro, 2014, s. 677).
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postawe przyjal w stosunku do poddanych, traktujac ich ,,bardziej jak synéw niz niewolni-
kow” (Fredro, 2014, s. 677).

W zbiorze ,kroélewskich kobiercéw” do katalogu najbardziej znanych i najczesciej przy-
taczanych sentencji i dewiz odwoluje sie jedynie emblemat Festina lente (rys. 5), w ktorego
ikonie, przedstawiajagcym uskrzydlong noge oparta na grzbiecie zétwia, dokonuje si¢ wizu-
alna kontaminacja réznych wyobrazen symbolicznych. Obok utozsamienia gnomy z sygna-
turg drukarskg Aldusa (napiecie miedzy ruchem delfina a stabilnoscig kotwicy), dokonanego
przez Erazma w Adagiach, 26tw stal si¢ jednym z najpowszechniejszych no$nikéw omawia-
nych tresci. W emblemacie Cosima de Medici na grzbiecie gada widnieje rozpostarty zagiel
(Werness, 2006, s. 416), podobny wizerunek przekazali Peter Isselburg i Georg Rem w druku
21617 roku Emblemata politica in aula magna Curiae Noribergensis depicta (Praz, 1964, s. 381).
Z Hypnerotomachii wywodzi si¢ natomiast obraz niewiasty trzymajacej w jednej dloni skrzy-
dla, a w drugiej zo6twia (Pelc, 2002, s. 258). Wariant obrazowy ze zbioru Fredry zdaje si¢ zatem
faczy¢ dwie tradycje wizualne, konkretyzujac motyw skrzydet w formie nogi przypominaja-
cej klasyczne ujecia Merkurego. Taki ikon doskonale odzwierciedla refleksje autora stale zale-
cajacego rozwage w podejmowanych decyzjach:

Dlatego czegokolwiek podejmujemy si¢, powinni$émy mie¢ skrzydla u kostek, by predko doprowa-
dzi¢ wszystkie zamierzenia do celu. Gdy jednak rozwazamy cos, lepiej jest jezdzi¢ na zétwiu, by kie-
rowal nami rozum, a nie emocje, bySmy oceniali rzeczy nie wedltug tego, jakie one sg na poczatku,
gdy tylko nadarza si¢ do tego sposobno$¢, lecz stosownie do tego, jakie ich zakonczenie przewiduje-
my i czy mozliwe jest osiggniecie celu (Fredro, 2014, s. 769-771).

Peristroma XVI (Quae ad naturam non nocent), przedstawiajaca salamandr¢ w ogniu,
nawiazuje do wiedzy z dziedziny historii naturalnej, wtasciwej dla dawnej erudycji wywodza-
cej sie z antycznej Grecji (m.in. z Zoologii Arystotelesa i Historii naturalnej Pliniusza Starsze-
go*’), wedltug ktdrej plaz zdolny jest pochtaniac ogien*'. Jakkolwiek poglad ten byl masowo po-
wtarzany, wczesnonowozytni naturalisci jeli powatpiewaé w jego zasadnos¢. W epoce saskiej
Benedykt Chmielowski w Nowych Atenach zaliczyl si¢ do sceptykow w tym wzgledzie i przy-
wolywat autorytet Kirchera oraz szesnastowieczne doswiadczenia empiryczne: ,,Grevinus au-
thor dociekl przez wlasne doswiadczenie, ze do ognia ja przylozywszy, pali si¢ jako i inne com-
bustibilia” (Chmielowski, 2009, s. 92). Salamandra w ogniu wraz z korong krélewska i lemma
Nutrisco et extinguo stanowila dewize Franciszka I, natomiast pozbawiona atrybutéw wtad-
czych weszla do zbioru Typotiusa jako ikon opatrzony inskrypcjami Durabo oraz Mi nutrisco
(Typotius, 1601, s. 37, 66). Dla Fredry salamandra stala si¢ upostaciowaniem tezy o koniecz-
nosci zycia w zgodzie z wlasng naturg, ktéra na poziomie spoleczno-politycznym kaze szano-
waé odmiennos¢ zwyczajow i praw w réznych narodach, wpisujac powszechnie dyskutowane

40 Powszechnie odwotywano sie do summy wiedzy na temat historii naturalnej Pliniusza, by przekonywaé¢, ze
salamandra zywi si¢ ogniem i go pochtania. Zob. ,Salamandra sive alitur igne, sive extinguit ignem, ut Plinius
tradit...” (Typotius, 1601, s. 66).

41 Jak pisze Fredro: ,,Salamandra Zywi si¢ ogniem, a dla strusia zdrowy jest pokarm Zelazny, to bowiem lezy
w naturze tych zwierzat” (Fredro, 2014, s. 755).
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w XVII wieku, w szczegdlnosci w kontekscie polskiej wolnosci szlacheckiej, pojecie ,,prawa na-
turalnego” (Kochan, 2010) w konserwatywny poglad pisarza na autorytet tradycji.

W emblemacie XIX (Nihil tam firmum est cui periculum non sit etiam ab invalido) Fredro
wykorzystal powszechny w hieroglifice wizerunek stonia, nie odwolujac si¢ jednak bezpo-
srednio do repertuaru cnét*?, jakie zwierze¢ symbolizowalo, lecz opatrujac go sentencja z pism
historyka, Kurcjusza Rufusa, i odnoszac do wiedzy z Historia naturalis Pliniusza. Stosunek
obrazu do lemmy wspiera si¢ na poetyce kontrastu, by wskaza¢ na zasadniczg dla Fredry
mys$l o niepewnosci proznej potegi, skoro nawet ,,stoniom przyrodzony jest lek przed myszg”
(Fredro, 2014, s. 781).

Wsrdd pozostalych motywdw obecnych w cyklu Fredry osobne miejsce zajmujg samodziel-
ny motyw architektoniczny (Casura nisi cohaerentia) - murowane sklepienie, ktore jest ,,sym-
bolem zgody wsrdd obywateli” (Fredro, 2014, s. 737), czy scena zbiorowa, w ktorej lud podtrzy-
muje korone krdlewska (His fulcris potens). Odosobniona kompozycyjnie pozostaje rowniez
Peristroma VI (Non omnibus), obrazujaca zaciagnieta kotare z precyzyjnie oddanymi elemen-
tami architektonicznymi (kolumny o zdobionym akantem kapitelu podtrzymujg sklepienie
z oculusem); zastona nawigzywa¢ ma do $wiatyni Salomona (Fredro, 2014, s. 689). W komen-
tarzu autor wyraza przekonanie o koniecznoséci podtrzymywania powagi majestatu wladcy
przez odosobnienie i niedostepnos¢, po raz kolejny dajac wyraz socjotechnicznemu zmystowi,
kiedy zaleca $rodki, mogace skutecznie tuszowac przyrodzong czlowiekowi niedoskonatos¢:

Bo to, co ludzkie, jest niedoskonale, jesli nie wspomoze go jakis sposdb lub srodek. Wiec zmusze-
ni jeste$my pewne rzeczy robi¢ po to, by zyskac sobie uznanie, co$ ukrywac, cos zataja¢. Gdyby
zatem wladca chetnie wystawial sie na widok ludu, dostrzezono by w nim wiele réznych niedosko-
natoéci (Fredro, 2014, s. 689-691)%.

Wreszcie, na szczegdlng uwage zastuguje emblemat zamykajacy erudycyjny wywod Fredry
(Tandem haec facies maiestatis cedendum successori)**, podporzagdkowany problematyce wa-
nitatywnej (czaszka obok insygniow wladzy krdlewskiej i pustego tronu). Autor wyraznie po-
rusza tropy $redniowiecznej refleksji, podkreslajac egalitaryzm $mierci w kontekscie réznic
stanowych, a przede wszystkim stawigc wierno$¢ cnocie, ktéra zapewnia dobra stawe i miej-
sce w pamieci potomnych. W swoich dazeniach moralizatorskich Fredro pozostawat daleki
od pedagogiki strachu i tematyki wanitatywnej, w Peristromie XX (rys. 6) wykorzystat jed-
nak atrakcyjnos¢ motywu $mierci, domykajacego cykl rozwazan o dobrych rzadach chrzesci-
janskich. I w tym punkcie mozna widzie¢ pewne pokrewienstwo ze zbiorem Saavedry, ktory
wienczyt cykl emblematéw wyobrazeniem grobu z insygniami krélewskimi (Futurum indi-

42 U Valeriana ston symbolizuje migdzy innymi poboznos¢ (pietas), rownos¢ (aequitas), hojnos¢ (munificentia),
umiarkowanie (temperantia) (Valeriano, 1556, s. 14-20). Wigcej na temat antycznego i chrzescijanskiego obrazu
stonia: Sokolski 2006.

43 To samo zagadnienie socjotechniczne porusza Lubomirski w Rozmowie VI (Lubomirski, 2006, s. 116-117),
powraca do niego réwniez Fredro w Monitach.

44 Mozna réwniez zauwazy¢ pewne odstepstwo od przyjetej w cyklu konwencji umieszczania banderoli z facinskim
lemmatem w gérnej czesci przedstawienia obrazowego. Peristroma XX jako jedyna w zbiorze operuje bowiem
wstega otaczajacg caly ikon.
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cat; Saavedra Fajardo, 1998, s. 673), co mialo wskazywac na obecnos¢ ksigcia w pamieci ludu.
W funkcji swoistego epilogu w cyklu hiszpanskiego autora, nastepujacego po zamknigciu za-
sadniczej czedci dziela, pojawia si¢ emblemat wanitatywny (Ludibria mortis, rys. 7) z poetycka
subskrypcja (Saavedra Fajardo, 1998, s. 683), ktérego ikon przedstawia na tle popadtych w ru-
ine kolumn trupig czaszke i rozrzucone insygnia.

Z pewnoscia skrupulatna analiza ikonografii Peristromatéw Fredry pozwolitaby wskaza¢
znacznie szerszy repertuar wzoréw obrazowych, z jakich czerpa¢ mogl autor wraz z artysta-
-miedziorytnikiem. Z uwagi na powtarzalnos¢, ktéra wpisana jest w istote nowozytnej em-
blematyki, zadnemu cyklowi nie mozna by przypisa¢ petni samodzielnosci, chociaz trudno
zarazem nie zauwazyd, iz na tle swieckiej tworczosci staropolskiej ryciny z dzieta Fredry od-
znaczaly si¢ niemalym nowatorstwem. Zebrane w niniejszym artykule uwagi §wiadcza o spo-
rym pokrewienstwie ze znanym autorowi zbiorem Saavedry, cho¢ aspekt ten rowniez doma-
ga sie pogtebionej analizy. Mimo odrebnosci formy polski magnat podporzadkowat swéj cykl
emblematow nadrzednym przestankom, na jakich opart swoj literacki projekt parenetyczny.
Znamienne, ze Fredro nie kresli portretu idealnego chrzescijanskiego wtadcy, dystansujac si¢
wobec wlasciwych etyce cyceronsko-erazmianskiej kategorii doskonatosci moralnej. Wpisu-
je sie natomiast w nurt politycznej mysli nowozytnej, ktory doskonale ilustruje czgsto przy-
taczany zarzut Cycerona wobec Katona z Listu do Attyka, opierajacy sie na przeciwstawieniu
idealnego porzadku republiki Platona zdegenerowanej rzeczywisto$ci Rzymu (Cycero, 1962,

s. 63), co tak parafrazowal Fredro w Monitach:

Stusznie kto$ w Katonie, cale dobrym z innej miary obywatelu, uwagi nie baczyt, i Cyceron o nimze:

»Kato cale szlachetnie i meznie sie stawiac, przy nieskazitelnej wiernosci, szkodliwym przecie pod-
czas bywa dobru pospolitemu, wotuje bowiem jak w Platona Rzeczypospolitej, nie jako w pachol-
stwie Romulusa” (Fredro, 1999, s. 135).

Jeszcze dobitniej ujmuje t¢ mysl polski ttumacz Lipsjusza, ktory stwierdzil, iz w przeci-
wienstwie do platonskiego panstwa ,,zywiemy miedzy takiemi ludzmi, ktoérzy wszyscy z chy-
trodci, z oszukania, z klamstwa zdadzg si¢ by¢ ulepieni” (Lipsius, 1595, s. 123). Fredro nie tyl-
ko przyjmuje za pewnik te sceptyczng ocene rzeczywistosci spoleczno-politycznej, ktéra stata
sie dobrem wspolnym inspirowanych tacytyzmem doktryn pdznego renesansu i baroku, lecz
réwniez w swojej etyce wyraza silne przekonanie o stabosci ludzkiej (fragilitas humana), kt6-
ra nie pozwala osiggna¢ petni doskonalosci. Chociaz w gatunek staropolskich ,,zwierciadel”
tak silnie wpisane jest dazenie do moralnej perfekeji, réwniez w Peristromatach autor pozo-
staje wierny tym przeswiadczeniom, stwierdzajac, iz nawet wladca ,,nie jest wolny od ludzkiej
stabosci i niedoskonatosci” (Fredro, 2014, s. 691). Pragmatyczny wymiar refleksji polityczno-

-moralnych autora przesadza o nieszablonowosci jego zbioru emblematow, ktéry ani w war-
stwie intelektualnej, ani tez obrazowej nie poprzestaje na utartych konwencjach, lecz zmierza
ku rozszerzeniu pdl znaczeniowych symboliki pozostajacej na stuzbie stale obecnej w pisar-
stwie Fredry intencji dydaktycznej.
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Rys. 1. Peristroma V (Regnum Poloniae) (1641). W: Peristromata Turcica, sive Dissertatio emblematica, pra-
esentem Europae statum ingeniosis coloribus repraesentans. [Norimbergae: Wolfgang Endter].

Zrédlo: Wikimedia Commons
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Rys. 2. A.M. Fredro (1660), Peristroma I (Hinc omnia). W: idem, Scriptorum seu Togae et belli notatio-
num fragmenta; accesserunt Peristromata regum symbolis expressa. Dantisci: sumptibus Georgii Forsteri.

Zrédlo: Wikimedia Commons

http://rcin.org.pl
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Rys. 3. D. de Saavedra Fajardo (1669), Symbolum XLV (Non maiestate securus). W: idem, Idea principis chri-
stiano-politici. Centum symbolis expressa, editio novissima, a mendis accurate expurgata. Coloniae: apud
Joannem Carolum Miinich.

Zrédto: Wikimedia Commons

http://rcin.org.pl
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Rys. 4. A.M. Fredro (1660), Peristroma V (Panem non fulmina). W: idem, Scriptorum seu togae et belli
notationum fragmenta; accesserunt Peristromata regum symbolis expressa. Dantisci: sumptibus Georgii
Forsteri.

Zrédto: Wikimedia Commons

http://rcin.org.pl
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Rys. 5. A.M. Fredro (1660), Peristroma X VII (Festina lente). W: idem, Scriptorum seu togae et belli notatio-
num fragmenta; accesserunt Peristromata regum symbolis expressa. Dantisci: sumptibus Georgii Forsteri.

Zrédlo: Wikimedia Commons

http://rcin.org.pl
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Rys. 6. A.M. Fredro (1660), Peristroma XX (Tandem haec facies maiestatis cedendum successori). W: idem,
Scriptorum seu togae et belli notationum fragmenta; accesserunt Peristromata requm symbolis expressa.
Dantisci: sumptibus Georgii Forsteri.

Zrédto: Wikimedia Commons

http://rcin.org.pl



Cykl emblematyczny Peristromata regum Andrzeja Maksymiliana Fredry. Wstepne rozpoznania

i.
¢
¥
:
i
¢

” d

»
-

e ; e opi}
= Lfoe -..giub-.?.'_,;
-
-

ik
‘-

-L-T;............ - et = L
Rys. 7. D. de Saavedra Fajardo (1651), Ludibria mortis. W: idem, Idea principis christiano-politici. Cen-
tum symbolis expressa, editio novissima, a mendis accurate expurgata. Coloniae: apud Joannem Ca-
rolum Miinich.

Zrédlo: Wikimedia Commons

http://rcin.org.pl
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Emblematic series “Peristromata regum” by Andrzej Maksymilian Fredro.
Preliminary recognition

Summary

The collection of the political and moral emblem works by Andrzej Maksymilian Fre-
dro, Peristromata regum, included in the reflections “Scriptorum seu togae et belli nota-
tionum fragmenta” (1660), was regarded by Janusz Pelc as the most interesting emblem
book of the Baroque in Poland. Despite this statement and his comments there is no
in depth analysis of the works and thus there is no extensive literature dedicated to “Peri-
stromata regum” that would show its importance. This article aspires to complete this
gap, suggests some comments and encourages further research, yet by no means does it
complete the analysis. The work by Fredro relates to the issues of the 17th century’s prag-
matic governance dealt with in all his works and shows similarities to political work by
Diego de Saavedra Fajardo.

Stowa kluczowe: emblematyka, barok, Andrzej Maksymilian Fredro, Diego de Saavedra Fajardo,
dysymulacja, peristroma
Keywords: emblematics, baroque, Andrzej Maksymilian Fredro, Diego de Saavedra Fajardo, dissimu-

lation, peristroma





