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PISMIENNICTWO

KRAJOWE | ZAGRANICZNE.

»Pan Tadeusz,” Adama Mickiewicza. — Studyum estetyczno-
literackie, przez d-ra Henryka Biegeleisena.— Warszawa,
r. 1884.

Ksigzke miodego literata, p. Biegeleisena, napisang o ,,Panu Ta-
deuszu,” moznaby nazwa¢ prdbg pracowitosci. Zawiera ona 360
stronnic $cistego druku, oprocz bardzo obszernego wstepu. Kreslac
te stronnice, autor ciggle ma przed oczyma caly poemat, bo tak wy-
maga jego metoda rozbiorcza. Doszukuje sie w nim rozmaitych cech,
zaréwno spolecznych jak literackich i wedtug pewn¢j z nich porzad-
kuje swoj rozbior. De to trzeba byto robi¢ notatek, ile czasu poswie-
ci¢ na ich uporzadkowanie! Ale t¢z i opfacita sie ta praca mrowcza.
Rozbioru tak wyczerpujgcego utwor poetycki, pod wzgledem materyal-
nym, nie posiadato dotad piSmiennictwo nasze.

Juz same tytuty rozdziatow wskazujg, czego autor wyszukiwat
i co usitowat przedstawi¢. Zbiera on w nich kolejno rysy zycia szla-
checkiego, ttdmaczy plan kompozycyi, przedmiotowo$¢ poety, malo-
whniczos¢ w poemacie; osobne miejsce wyznacza epizodom; poréwnywa
powinowactwo techniki poematu z homeryczna, nareszcie okresla spo-
sob dyalogu i styl. W kazdym z tych rozdziatdw nie pomija niczego
co postuzy¢ moze do wypetnienia ram zadania, nie cofa sie nawet
przed objasnieniem drobiazgéw podrzednych i objasnienia mato po-
trzebujacych, chyba dla ostatecznych nieukow.

Przy tak szczegotowym rozbiorze, oczywiscie, powychylaty sie
rzeczy, na ktore nikt dotad nie zwrdcit uwagi, a moze bytby i nigdy
bez niego nie zwrocit, ukazata sie jakas usterka, jakas niejasnos¢ lub
watpliwos¢; a wszystko, co autor uwazat za wazniejsze, poddane zo-
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stato szerokim okresleniom, ktdre przy calej szerokosci bodajby byty
réwnie wyczerpujgcemi.

Kt6z nie zna osnowy Pana Tadeusza, kto sie nie zachwyca ka-
zdym szczegOtem, ba, kazda strofka tego poematu? Ale zachwycac sie,
nie jest jeszcze rozumie¢. Tylko krytyka, oswojenie sie z przedmio-
tem, poddawanie go przed oczy z rozmaitych stron, zapuszczenie sie
w wewnetrzng jego nature przy pomocy dobrych wskazowek, moze wy-
da¢ rozumienie, usprawiedliwienie zachwytu.

Studyujacy literature jako przedmiot nauki, ma prawo i powi-
nien zapytac sig, czém jest Pan Tadeusz sam w sobie, czém w stosun-
ku do poezyi powszechnéj, do literatury polski¢j, nareszcie do innych
dziet samego Mickiewicza? Na takie pytanie stara sie wiasnie odpo-
wiedzid¢ p. Biegeleisen.

Dotad Mickiewicz, w swych dwdch obszerniejszych utworach
charakteru epickiego, byt poetg przesziosci. Litwin zabity, dbaty
o wielkos¢, chwale, pieknos$¢ swojc¢j ziemi, do niej prawie wylgcznie
kierowat swe natchnienia. Grazyna i Wallenrod odnoszg sie do epok
zamierzchtych, historycznie malo zbadanych: sg to czyste fanta-
zye, podmiotowe mysli i ideaty twoércy, ktére tak samo odnies¢hy mo-
zna do kazd¢j epoki, posungC nawet w glgh’ zgota mityczna, jak to
uczynit Stowacki w dwdch swych wielkich dramatach, a znaczenie
ideatu nicby na tom nie stracito. Litwa dawna jest tam tylko oka-
zya, oprawg powierzchowna; tre$¢ lezy w samdj przewodniéj mysli in-
dywidualngj, i nikt t6z nie ma prawa pyta¢ poety o rzeczywistos¢ i hi-
storyczno$¢ wszystkich szczegdtow, sktadajacych organizm catosci.

Inng jest Litwa Pana Tadeusza. To ta chrzestna cérka Polski
zlana z nig razem w jedno ciato, ukazana w przeobrazeniu kilkowie-
kowom, spotczesna samemu poecie, ktorsj ludzie i wypadki majg t6z
Swiadkow wspotczesnych, a przesuwajg sie niemal przed oczyma wielu
pierwszych czytelnikéw poematu. Zobowigzuje to poete do trzymania
sie tta realnego, do t6j prawdy rzeczywistdj, nadajacoj swa ceche na-
wet wszelkim poetyckim zmysleniom (inwencya), prawdy, bez ktdroj
poemat stracitby calg spoleczng wartos¢: ta zasie prawda, czyli ta
rzeczywistos¢, wywoluje pewne formy odrebne, jako swe naturalne
uzmystowienie.

W takich poematach jak Grazyna lub Wallenrod poeta tworzy
wszystko na obraz i podobienistwo swoje. Wiasnych mysli piastuna-
mi, wiasnych ideatow przedstawicielami, czyni swych bohatSrow; wy-
najduje im odpowiednie naturze swoj antytezy, wkasnym kaze im prze-
mawiaé jezykiem, ttdmaczacym pojecia wiasne: weciela siebie z calg
swojg istota w poemat lub w jedne jego osobe, jak to uczynit Mickie-
wicz z Halbanem, najcudniejszém zjawiskiem gorgcego, cho¢ moze
nieco dzikiego patryotyzmu, zjawiskiem, jakiego w t6j sile i wtym uro-
ku poezyi zadna literatura Swiata pokaza¢ nie moze. Caly wreszcie
Swiat, cale otoczenie poeta uktada dogodnie dla siebie. Tak czynit
w epoce Mickiewicza Bajron, siebie ttdomaczac w szeregu poematdow
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epickich, z mocnym nastrojem lirycznym.  Natura rozkapryszona
i egoistyczna nie potrzebowala szuka¢ tematéw poza sobg; czlowiek
w ogélnosci, cztowiek karmiony owocami z drzewa wiadomosci dobre-
go i ztego, byt u méj na pierwszym wzgledzie, dlatego to bohatcro-
wie jego s tak mocno kosmopolityczni. Mickiewicz dat sie wciggnaé
w ten krag wielki¢j twérczosci magnetyzujaeéj, tylko inne majac po-
wody zainteresowania duszy, do tego wielkiego interesu stosuje tematy
i ludzi, tak r6znych od bajronowskich.

Z ta wszakze réznicg forma jego pierwszych dwoéch utworéw
epickich ma wszelkie powinowactwo z bajronowska. Liryka egoty-
czna przeptywa po ich arteryach, ozywiaje, nadaje im barwe; boha-
terowie oddaleni, zastonieci mgtg czasu, ustawieni na piedestatach,
a przedewszystkiem skrajani na miare ideatdw wielkiego poetyckiego
geniuszu, wydajg sie potbogami i cate otoczenie stosowaé sie musi do
tego rozmiaru.—WSszystko to rozprasza sie przy zmianie perspektywy,
przy nieubtaganej kontroli oka, rozpatrujacego sie w aktualnosci.

Ale czyz to zycie powszednie, codzienne, z ktérego niewiadomo
ile terazniejszo$¢ zostawi w spadku przysztosci, nie posiada takze
swoj¢j poezyi? Sa jego objawy state, poza sferg rachunku, wagi i mia-
ry; sg przypadki niespodziane, ktdre zawsze zwracaly uwage poetow.
W wyjatkach z listbw, cytowanych przez p. Biegeleisena, Mickiewicz
powiada, iz pisze ,,Poema wiejskie,” w ktérsm ma przedstawi¢ obraz
naszego zycia sielskiego, towdw, zabaw, bitew, najazdéw; maja sie tam
miesci¢ nawet koncepty palestranckie i t. p. Jest to wiec zakres bar-
dzo skromny, zapowiedz jakoby sielanki, ktdra w rzeczywistosci prze-
szta miare t¢j spokojnej formy. P. Biegeleisen szuka zewnatrz poety
pobudki do tego rodzaju poematu i jakkolwiek przypuszcza, ze wyni-
kta ona bezposrednio z miejscowych okolicznosci, twierdzi wszakze,
iz ,jak przed ,Luiza” Vossa nie daje sie pomysl¢¢ ,,Herman i Doro-
ta,” tak przed tom genialném dzietem Goethego nie mdgtby mieé miej-
sca w historyi literatury ,,Pan Tadeusz.” Zkad pewno$¢ t¢j zalezno-
§ci? Czy Goethe nie moégt sam przez sie wpasé na pomyst szukania
zywiotdéw poetycznych w zaciszu domowém, lecz musiat sie tego uczyc
u miernego wierszopisa? Czy Mickiewicz, jezeliby potrzebowat po-
budki faktyczn¢j, zamiast chodzi¢ tak daleko, nie znalaziby j$j raczéj
w ,,Wiestawie?”

Wreszcie, zkadkolwiek wzigthy sie ten pomyst, to tylko pewna,
ze w samém wykonaniu poeta nie trzyma sie zadnego wzoru, nie sto-
suje sie do zadnéj szkoty; a jezeli przy dyskusyi o tym poemacie bar-
dzo czeste przychodza na jezyk to Homer, to Goethe — wiec¢j sam
przedmiot sprowadza te zblizenia niz jakiekolwiek podobienstwo rze-
czywiste. Odmiennos¢ t¢z ta doskonale wydatnieje w dwoch miano-
wicie rozdziatach p. Biegeleisena, to jest w rozbiorze planu kompozy-
cyi oraz stylu poematu.—,,Poemat rozpada sie na czeSci — powiada
autor — niedo$¢ Scisle z sobg powigzane organiczng jednoscig akcyi
i gldwnego bohatéra; ztad catos¢ poematu dziata wiecéj jak mozaika
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z przecudnych epizodéw utozona, nie za$ jak jednolita architektoni-
czna budowa.” — Okres$lenie wyborne tego, co autor oglednie nazywa
niedos¢ Scistém powigzaniem, a co rzeczywiscie wydaje sie jakby umy-
$lnie poszarpane, w sposéb malowniczy zapewne, lecz nader chaoty-
czny.—Dal¢j jeszcze autor z réwng stusznoscig powiada:—, Cata kom-
pozycya w tych piesniach (od ks. 1 do 5i od 10 do 12) jest powiescio-
wa."—Rzeczywiscie, w poemacie nie ma nietylko jednosci bohatéra,
jednosci akcyi, ale nawet jednosci poetyckiego kolorytu. Gdyby poe-
ta chciat stosowaé sie do jakich$ typédw epickich dalszych lub blizszych,
przedewszystkicm uniknatby tych brakéw, zachowatby to, co stanowi
charakterystyczna ceche eposu.

Mickiewicz, gtoszac, ze przedsiebierze pisa¢ poemat spétczesny
na tle obyczajéw miejscowych osnuty, nie dopowiedziat wszystkiego.
Ze wzgledu na epoke, do ktoréj odnidst pomyst swego obrazu, nie
mégt nie zawadzi¢ o zywiot polityczny, bo obraz nie byiby zupetnym.
Azeby zaprowadzi¢ rdwnowage pomiedzy tym zywiotem a innemi z za-
kresu nieréwnie mniejszego, poeta przycina go do nich, daje zaledwie
tyle, azeby istniat, nie przerastajac innych: ale wprowadza zarazem
nowy kolor do tta. Ztad téz istotnie utworzyta sie ta barwna rozmai-
tos¢ koloréw, zachwycajaca blaskiem poezyi, ale osiggnieta kosztem
jednosci. W tém nawet, powiedziatoym, lezy oryginalnos¢ polskiego
poety. Kiedy inni epicy za jedno z gtéwnych zadan biorg sobie epi-
cki ton i tylko w formie, jaka ten ton znieS¢ moze, przedstawiajg wy-
padki, wprost nie dopuszczajac takich, ktéreby przyzwoicie pod ten
ton podej$¢ nie mogty,—Mickiewicz bynajmniéj o to nie pyta. Bierze
przedmiot przydatny do zamierzonego obrazu, a ton, wjakim ma sie
przedstawi¢, stosuje nie do zasadnicz¢j modty epicki¢j, ale do natury
przedmiotu. Tu wystarcza objektywna opisowos$¢, owdzie niezbednym
jest dla lepszego oswietlenia jaki$ oddzwiek liryczny, indziéj nie za-
wadzi rozwing¢ rzecz w dramatycznym zastroju, gdzie$ znowu dorzuci¢
wprost od siebie jakie$ stdbwko przejmujace dreszczem, gorace, czasa-
m sarkastyczne. Sa wreszcie przedmioty $mieszne, a wiec i humor
znajdzie dla siebie miejsce. Przy gtéwnie wiec panujaccj prostocie
i naiwnosci w opowiadaniu, iscie przypominajacej ton Homera, u kto-
rego jednak ona nigdy sie nie zrywa, nie popadajac ani w patos z je-
dnéj, ani w krotochwile z drugi6j strony, ,,Pan Tadeusz“ przedstawia
probki wszystkich niejako form literackich, miesza je z sobg, a tamiac
jednos¢ techniczng, w niczém nie uchybia jednosci zyciowéj. Pod ta-
kim tylko warunkiem mogta sie w jednym utworze pomiesci¢ wznio-
sta muzyka cymbatéw z pocieszng kt6tnig o kusego charta.

Ta rozmaitos¢ tonu w poemacie przeniknionym nawskro$ du-
chem narodowym, podoba sie nawet czytelnikowi, ktdry uniesiony pie-
kno$ciami poezyi, nie pyta azali ona odpowiada $cisle warunkom ja-
ki¢js formy. Poniewaz opisowos$¢ jednak w poemacie przewaza, ra-
sem z tg dykcyg lekka, do potocznego opowiadania zblizong, przeto
lic stuszniejszego ze ,,Pan Tadeusz,”“ jako utwOr przewaznie opisowy,

Tom Il. Kwiecien 1885. 19
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uchodzi za pewien rodzaj eposu. Jest to jednak w tdj krainie nowy
obywatel, mniej sforny, mniej sie do regut towarzystwa stosujacy,
lecz dla osobistych przymiotow tolerowany, dla nieporéwnanego do-
wcipu wielbiony. Na te jego oryginalng ceche, ktéra wreszcie tak
fatwo podsuwa sie pod oczy, krytyk powinien byt wiekszg zwrécié
uwage, a racz€j rzecz te osobno wykazac i estetycznie rozjasni¢. P.
Biegeleisen w rozmaitych rozdziatach potraca zaledwie o ten przed-
miot; nieraz przy rozbiorze szczegotow i szczegOlkow, ktéremi gtow-
nie jest zajety i z ktérych, jak z drobnych kamyczkéw', skiada sie je-
go obraz krytyczny, zdarzy mu sie powiedzie¢: tu przewaza nastrgj
liryczny, tu refleksya, tam znowu rzecz poczyna sie dramatycznie, ale
nikt z jego wyktadu nie powezmie wyobrazenia, jak dalece zapuszcza-
nie sie w te formy, obce eposowi, wyrdznity utwdr Mickiewicza od in-
nych poematdw rodzajowych i nadaty mu osobne znamie. Przy tylu
rozdziatach brakuje wiec jednego, ktéryby mial przypuszczalny ty-
tut, rozmaito$¢ form poetyckich w ,,Panu Tadeuszu.“ Gdyby taki
rozdziat istniat, pomiedzy inndmi zajetoby w nim zapewne sporo miej-
sca wykazanie ogromnych skarbéw humoru i dowcipu, ujawnionych
przez umiejetne zestawienie odpowiednich miejsc i pokazatoby sie mo-
ze iz, oprocz innych powaznych cech swego geniuszu, Mickiewicz jest
naszym najprzedniejszym humorystg, ktdry nietylko w ustepach, ale
niekiedy i w jednym szcze$liwie pomys$lanym a zrecznie postawionym
wyrazie miesci gteboka tres¢ humorystyczna.

Oczywiscie, ze ta rozmaitos¢ form wynika z rozraait¢j wagi, zna-
czenia i usposobien ludzi kierujacych wypadkami lub od rozmaitcj
tresci wypadkdw, jakie tych ludzi zaskoczyly. | tutaj téz nastepu-
je wyrazny rozdziat, tamiacy nawet architektoniczng utworu jednosc,
ktordj brak zaswiadczyt wprawdzie autor, mianowicie w rozdziale wy-
jasniajagcym plan poematu, ale bez dostatecznego wskazania przyczyn
gtownych. Rodzaj wendety rodzinn¢j pomiedzy domem Horeszkdw
i Soplicéw, ktérej tajemnice posiada Klucznik, to zywiot dramaty-
czny, udzielajacy sie osobom, wecale na seryo wyzyskiwany, ktéry na-
wet rozwigzuje sie ekspiacyg Jacka Soplicy. Wszystko co sprawiajg
miedzy sobg Hrabia, Telimena, Tadeusz i Zosia, przybrato zupetnie
charakter powiesciowy, nie wychodzacy poza zakres powszechnych ty-
péw romansowych epoki, w ktoréj odbywa sie akcya poematu. o
za$ dotyczy samego zajazdu, bedacego, jesli nam sie tak wyrazi¢ wol-
no, wiasciwym bohaterem poematu, wszystko to przedstawia sie
w formie eposu; a gdy do tego dolgczymy opisy uczt, polowarn, za-
baw, bitew, zycia dworskiego i zasciankowego, przekonamy sie ze zy-
wiot ten gtéwnie wyrabia fizyognomie organizmowi poematu.

Jakkolwiek zatem cenne sa objasnienia szczegGtow tak praco-
wicie udzielane przez autora, nie mozemy zamilcze¢ iz nie dotyczg one
przedmiotn najgtowniejszego, to jest ludzi wprowadzonych do poema-
tu i nadajgcych mu ton. Jest to nawet luka, z uwagi na warunki
krytyki estetyczn6j, dos¢ osobliwa. Jakto! zeby napisa¢ calg ksigzke,
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objetoscia moze nawet przechodzacg sam utwor rozbierany, a nie za-
stanowic¢ sie nad tem co stanowi przeciez dusze utworu, nad chara-
kterami osob dzialajagcych. Autor poswiecit wprawdzie jeden roz-
dziat ,,obrazowi zycia szlacheckiego” w poemacie, gdzie naturalnie
ukazat kilka os6b, ale jest to opis powierzchowny, kalkowany wprost
na pierwowzorze, bez zadnego zagiebienia sie w rysy, bez rozswietle-
nia tego co kazda posta¢ oznacza, jaka jest wartosS¢ joj spoteczna i ar-
tystyczna. A ilezto tam tych postaci! Kto jest, naprzyktad, ten pan
sedzia Soplica, typowy kontuszowiec juz przy zgonie kontusza, w prze-
ciwstawieniu do miodego hrabi o zakroju cudzoziemskim, jak rozu-
mie¢ dwie jedyne kobiety w stosunku do ogélnego charakteru niewia-
sty polski¢j z t§j epoki; zkad sie mégt wzigs¢ w poemacie taki zyd jak
Jankiel, i tak w kol¢j. Kazda z tego mndstwa oséb uwijajacych sie
po arenie Mickiewiczowskiego obrazu ma przeciez jakie$ znamie in-
dywidualne, ktore nalezy w krytyce uwydatni¢, ma wiasciwos¢ psy-
chiczng w ktérg nalezy spojrze¢, charakter spoteczny ktory nalezy
zdeterminowaé, azeby to co poematowi nadaje wihasciwe zycie byto do-
ktadnie objasnioném. Nie stosujemy tego wreszcie do wszystkich fi-
gur, ale mamy prawo wymagac opinii autora przynajmni¢j wzgledem
postaci pierwszego planu, ktéremi sam poeta zajmuje sie najwiecej
I najwiecCj t€z dostarcza wskazowek; kazda z postaci wazniejszych,
na dobra sprawe, jesli juz rozbior miat przyja¢ tak szerokie rozmiary,
powinna byta by¢ przedmiotem osobnego opracowania.

Tymczasem u p. Biegeleisena figury poematu zapchane gdzie$ s
w kat, a jezeli wystepujg to tylko mimochodem, z okazyi z jakisjs$
kwestyi uboczn¢j. Postepuje on w tem jak sprawozdawca malarski,
ktéryby majac przed oczyma obraz o liczném ugrupowaniu, szeroko
wyktadat koloryt, Swiattocienie, oznaczat plany, wykazywat zalety
i wady kompozycyi w uksztattowaniu samych figur, tylko nic oich
wyrazie i znaczeniu duchowém nie wspomniat. A jednak uczyni¢ to
nalezatlo zwilaszcza ze wzgledu na szczeg6lng przedmiotowos¢ poety
w kresleniu tych postaci. Trudno wyrozumie¢ przez niego samego
co trzyma o tych swoich bohaterach, z ktérych cze$¢ duchem i forma
nalezy do dawndj postaci Polski, cze$¢ za$ inna zaczyna nowcj nabie-
ra¢ fizyognomii.  Czytelnik dzisiejszy czesto nie jest pewnym czy
poeta podziela rozumowania lub chwali czyny niektérych oséb, czy
t¢z je nieznacznie szykanuje lub potepia; czy w pogladzie na sprawy
spoleczne i etyczne stoi na stanowisku wiasnem, albo na stanowisku
zasad epoki do ktor¢j opowiadanie swe odnosi. Tylko rozbidr Scisty
i bezwzgledny mogtby te rzecz rozjasnic.

Zamiast tego p. Biegeleisen oddaje sie przewaznie rzeczy zgota
inn¢j. Oto na ,Panu Tadeuszu“l z uczniem klas wyzszych odbywa
on obszerny i porzadny kurs poetyki, godny znawcy i sumiennego
profesora. Z tekstem w reku objasnia wszystkie jakie napotka figu-
ry poetyckie, ttomaczy pieknosci poszczegdlnych ustepdw, poréwny-
wa niektdre z ustepami innych poetéw, wyklada styl i formy litera-
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ckie. Zadanie pozyteczne niezaprzeczenie, a byloby skuteczniejsze,
gdyby autor rozmiar wyktadu wiec¢j ustosunkowatl do waznosci szcze-
gotow, ustrzegt sie gadatliwosci wyradzajacéj niepomierng, rozcia-
glos¢. Wszak przypusci¢ sie godzi, ze ktd$ chcacy korzysta¢ zjego
wyktadu, przedewszystkiSm ma w pamieci lub, co lepi¢j, przed oczy-
ma sam poemat. W takim razie do$¢ zaznaczy¢ ustep o ktorym mo-
wa, by okresli¢ jego charakter poetycki lub stylowy. P. Biegeleisen
nie poprzestaje na tém, ale nie darowywa tekstowi jednego wyrazenia,
jednego wyrazu, by uzupeni¢ swoj topicki komentarz. Zeby naprzy-
ktad wykaza¢ charakter naiwnosci w umieszczeniu przez poete Zosi
w otoczeniu drobiu domowego, wsrdd zagonéw warzywnego ogrodka,
autorowi potrzeba catych czterech stronnic, na ktorych za poetg powta-
rza dostownie to co stanowi wdziek ogérkdw lub zalety kury, piesz-
czac sie kazdym zwrotem i dowodzgc ze wszystko to, pomimo barwy
tak scisle realistyczncj, piekne jest i poetyczne. | tak czyni z kazdym
niemal szczegotem. Jest to niewatpliwie wyktad wyczerpujacy, do-
skonaty zwiaszcza jako ustny w klasie; w ksigzce jednak rozciggto-
§cig swa nuzy, przez przerzucanie sie do coraz innych szczeg6tow roz-
rywa zajecie, wdrobiazgach topi wyobrazenie catosci. Biegty i skrupulatny
az do pedantyzmu w analizie szczeg6tow, p. Biegeleisen nigdzie nie
wznosi sie do estetyczndj syntezy w tym szczegétowym wyktadzie poe-
matu, niczego wielkiemi rysami nie okresla.

Cala mysl syntetyczng i SciSle oryginalng wtozyt autor we wstep,
w ktérym na zasadzie dobrych dokumentéw zajmuje sie historyg po-
wstawania ,,Pana Tadeusza.” Dzieje sie to na emigracyi, kiedy w umy-
$le poety wspomnienia domowe #3czg sie ze Swiezemi wrazeniami odno-
szonemi w téj spotecznosci rozbitcj, niepewnej, niezgodncj, a krzykliwg;.
Tutaj-to p. Biegeleisen wystepuje z zebranemi dowodami w reku, jako
badacz literacko-spoteczny, rozpatruje sie w duszy poety, i tam odkry-
wa zrodta kierunku, jaki pod jego rekg przybrat ,,Pan Tadeusz. Zte-
go tylko ,,wstepu“ dowiedzieC sie mozemy znaczenia niektérych figur
poematu, niektérych scen, a kto wie, gdyby p. Biegeleisen badanie posu-
nat dal¢j, mozeby sie okazato ze i mysl wprowadzenia do poematu ,,za-
jazdu* powzietg byta wsrod tych gorszacych nieporozumien jakie dzieli-
ty Emigracye. Cozkolwiekbadz, p. Biegeleisen pierwszy wykazat jak na
dtoni, ze cze$¢ tego warcholstwa zaSciankow, tak zywo, energicznie
i kostycznie przedstawionego w ,,Panu Tadeuszu,” stanowi odbicie
Wrazen, jakie poeta odbierat w Paryzu od rozmaitych grupp wsrdd
spottowarzyszow dobrowolnego wygnania, réznigcych sie zasadami po-
litycznemi. Tutaj to, w t6j obszerndj rozprawie, autor ciggle $ledzi
poete, podstuchuje goi, z okiem zwréconsm na ,Pana Tadeusza,“
Z powodzeniem stara sie ukaza¢ co, kiedy i dlaczego, z jego wiasngj
istoty lub z pobudek zewnetrznych wesztio do poematu. Ten tedy
»wstep“ jest nietylko czescig integralng pozniejszego wyktadu, ale
zdaniem naszém, stanowi niepospolitd] wartosci karte w historyi lite-
ratury polskic¢j, za ktorg autorowi nalezy sie szczegblne uznanie.
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Wogodle, jak we wszystkich pracach dotychczasowych, tak i w ni-
niejszej ktora jest najobszerniejsza, mtody pisarz przedstawia sie¢ nam
nietyle jako krytyk estetyczny, ile jako badacz a zwiaszcza jako gor-
liwy i sumienny szperacz. Nie méwi on nigdy na domyst, lubi gro-
madzi¢ wskazowki, porownywaé, sprawdzaé, nie zatuje czasu i trudu.
Przez takie postepowanie dorzuca on nowe fakta i spostrzezenia do
dawnych; przygotowuje grunt pozytywny dla dalszych badan. Tém
t¢z odznacza sie i jego pozyteczna monografia o ,,Panu Tadeuszu,“
ktora nie wyczerpata wprawdzie wszystkiego, ale to co przyniosta,
stanowi nabytek trwaty ).

Kazimierz Koszewski.





