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Nadnacyonalizm.— Geneza syonizmu.

W atmosferze staré i konfliktéw narodo-
wosciowych i rasowych wzrosty pierwiast-
ki nadnacyonalizmu, ktdéry na réznym grun-
cie rézne przybierat postacie. Hakatyzm
pruski, z jednej strony, ,,Alldeutschtum” au-
stryacko-niemiecki, z drugiej, nacyonalizm
francuski, z innej znowu —te i podobne
prady tworza plon posiewu wojujacej wy-
tacznosci narodowej, —reakcyi przeciw ide-
atom harmonijnego pozycia ludéw. Oczy-
wiscie ustroj spoteczny nie moze by¢ ustro-
jem niezmaconej sielanki, zwilaszcza w cza-
sach, w ktérych wre walka miedzywar-
stwowa-, ale ten radykalny nacyonalizm
jest wiasnie przeciwnym biegunem owej
walki, — jest przejawem wstecznictwa spo-
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tecznego, tesknigcego do panowania nad
obcoplemiennymi helotami. Z rzeczywistym
patryotyzmem narodowym nie ma on nic
wspolnego, bo uczucie to, jak je trafnie
okreslit jeden z wybitnych pisarzy, jest
umitowaniem wiasnych ideatéw, a nie nie-
nawiscig do obcych.

Syonizm nie jest pradem Scisle identy-
cznym z nadnacyonalizmein, gdyz przede-
wszystkiem najmniej ma pierwiastkéw na
prawde narodowych, ale Zrddto jego pow-
stania bliskie byto genezy wszelkich przeja-
wow wytacznosci spotecznej. Maégt on wytonié
sie tylko z tego zametu pojeé, ktory wspél-
no$¢ rasowg, zatartg dtugim procesem dzie-
jowym i kulturalnym, kaze uwazaé za
»,fundamentum divisionis” narodowo$ci. —
Gdy pojawity sie teorye, nie majgce za-
dnego uzasadnienia naukowego, teorye gto-
szace, ze tylko wspdélny pien szczepowy
jest podstawa jednosci narodowej, ze z ro-
dzin narodow wypychaé trzeba zywioty,
ktére badZz nie mogg sie wykaza¢ z zupet-
nej wspdlnosci historycznej badz w petni
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nie zlaty sie cywilizacyjne z wiekszoscig,—
syonizm na tych pierwiastkach zbudowat
swg wyspe Utopii. Budowla nie byta zre-
sztag spoista, bo sktadali tu swoje ce-
gietki i demagogowie, ktérzy chcieli prze-
wodzie nad masami, — wiec schlebiali ich
instynktom — i przewrotni tworcy para-
dokséw spotecznych i ciemne masy, naro-
dowo zupetnie bezpiciowe, — etniczna ma-
terya, nieurobiona na ksztatt zadnej cywi-
lizacyi, jak sie kto$ trafnie wyrazit. Ta-
kiej masy jest ws$réd wspbtczesnego zy-
dowstwa niestety bardzo wiele; na istnie-
nie jej ztozyta sie wielowieczna historya
»ghett” i swoiste warunki rozwoju zydowstwa.
Ale, jesli nie ilosciowo, to gatunkowo pier-
wiastkami przemoznemi w tej genezie syo-
nizmu byli ci, ktérych przekonat nadnacyo-
nalizm swemi zwodniczemi argumentami,
ze nar6d buduje swdj byt tylko na jednosci
plemiennej i ze w kazdym razie semityzm
nigdy, przenigdy dostepu do spoteczenstw
aryjskich nie znajdzie. Te pierwiastki
Swiadomie przejety sie hastem syonisty-



cznem. Zresztg nie wszystko, co z hasta
tego na zewnatrz rozbrzmiewato, byto szcze-
re. Tesknoty do Syonu prawdziwego, do
Palestyny, kolebki hebrajskiej, na prézno
tu szukalibySmy. Raczej juz zydowskie
masy etnicznie bezbarwne majg w duszach
swych jaki$ kacik beswiadomego pietyzmu
syonistycznego, nizeli Swiadomi twdrcy no-
wego organizmu narodowego. Masy czer-
pia ten pietyzm z modtéw, w ktérych do-
stowny alfabet szczerze wierza. Syonisci,
budowniczowie wszechjudaizmu, nie sg gor-
liwymi religiantami i wierzeniom ich nie od-
powiada juz tekst ksigg poboznych. Tych
tworcow wszechzydowstwa jednoczy caly
splot argumentow, oportunistycznie tylko
przykrojonych do warunkéw chwili. | oto
miedzy innemi niewygodnie im byto z ety-
kietg nieodczutej gtebiej asymilacyi, bo asy-
milacye uznali antysemici i ultranarodow-
cy za zbankrutowana.

Proces uspotecznienia i uobywatelenia
w obrebie spoteczenstw, z ktdremi zydow zig-
czyty wieki, jest zaiste diugi i trudny; nie-
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dos$¢ zrzuci¢ z siebie zewnetrzne cechy od-
rebnosci i zacofania. Komu tez za diugo
byto czekaé na prawo duchownego réwno-
uprawnienia, ten pragnat sankcyi dla swej
potowicznej wyltacznosci, Nareszcie anty-
semityzm  budzi¢ musiat uczucie roz-
goryczenia, rozczarowania, a czasem i bolu.
Wiec z potowy drogi zwracajg sie tacy,
ktérzy mieli ideat narodowy przed soba,
lecz nie zamienili go jeszcze na swg istote
duchowa.  Syonizm tworzy tym sposobem
dziedzine odwrotu, secesyi, ,azyl“ odtrgco-
nych, rozczarowanych, chwiejnych, — nieza-
leznie od tego, ze jest tez warownig fa-
natyzmu, ciemnoty, uczucia odwetu i na-
koniec demagogicznych popiséw karyero-
wiczéw i pozeréw zydowskiego spotecz-
nictwa.

Na ogot jest-to prad rozkiadu, nowy klin,
wbity w spoteczno$é¢ ukulturowang, nowy
ferment antycywilizacyjny. Ze on szkode
wyrzgdza zydom, ze spycha ich gtebiej je-
szcze w ciemne zakatki ghetta, to sie samo
przez sie rozumie. Ale z drugiej strony



10

wnosi on szkodliwe pierwiastki do og6lnych
stosunkéw spotecznych, bo, pogtebiajac
sprzeczne z nowoczesng kulturg i z pra-
wami uporzadkowego zycia gospodarczego,
z pracg produkcyjng na rzecz spoteczenstwa,
cechy odrebnos$ci, wstecznictwa i nieobywa-
telskosci, paczy caty ustrdj zycia narodo-
wego. 1 dla tego syonizm wymaga silnego
przeciwdziatania ze strony wszystkich przy-
jaciot Swiatta, kultury i postepu.*)

Swiadomo$é tej potrzeby rozbudzita sie
juz w kotach dobrze myslacych, ale panujg
tu réznice zdan, na ktére w dalszym ciggu
zwrécimy uwage,

*) Pr6cz syonizmu poczat sie budzi¢ w kotach
Swiadomych separatystéw t. zw. ,nacyonalizm zy-
dowski“, ktéry ma formalne uksztattowanie nie-
co odmienne od pierwszego. ,Narodowcy*“ dowo-
dzg, ze nie dazg zgota do opuszczenia gruntu, z kto-
rym zigczyta ich historya, lecz pragng pielegno-
wac tutaj swoista kulture zydowska. W rzeczywisto-
§ci sg to ci sami syonisci, tylko szczersi, ho odrzuca®
jacy batamuctwo ,Syonu“. Odrebnie traktowaé
tego zjawiska nie potrzeba tez, poniewaz, tak czy
inaczej, mamy zawsze do czynienia z jednakowym
kierunkiem ekskluzywizmu.



Stanowisko spoteczeristwa wobec
syonizmu. — List w ,Gazecie Polskiej”.

Syonizm stat sie grozna chorobg, nabrat
charakteru ztosliwego nowotworu. Je$l
ciemnote mas uwaza¢ trzeba byto za brak
rozwoju, z aniedojrzatos¢, po czesci nawet za
spaczenie fizyologiczne i moralne, to badz co
badz na programie asymilacyi, programie,
pomimo pozoréw ideologicznych, jedynie
konkretnym, opieraly sie nadzieje lepszej
przysztoéci. Proces rozwoju mégt by¢ je-
szcze dhtugi, powolny, ale, by go przyspie-
szy€, potrzeba byto srodkéw cywilizatorskich.
Syonizm, wbrew swym utudnym deklama-
cyom o dazeniu do kultury swoistej, jest
antyspoteczny i antycywilizatorski.

A jednak, rzecz szczegdlna, w pewnych
odtamach spotecznych bardzo licznych, a po
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czesci i powaznych, przyglagdano sie te-
mu pietrzeniu sie fali syonizmu ze szcze-
g6lng obojetnoscig i pobtazaniem. Pocho-
dzito to poniekad stad, ze sadzono, iz syo-
nizm jest jakby skwitowaniem zydéw z u-
roszczen obywatelskich, jakby dobrowolnem
przypinaniem sobie $redniowiecznych tat z64-
tych, jakby witasng sankcya uposledzenia.
Tak rozumowano w kotach antysemickich,
lecz rozumowanie to zyskato szerszg popu-
larnos$¢, gdyz po czesci nawet w przekonaniu
lepiej myslacych grup upraszczato ono za-
wite zagadnienie i zmniejszato jej zapalnosc,
dawato bowiem pozory do mniemania, ze jest
to proces twdrczy proletaryatu, pogodzo-
nego losem.

Dopiero zjazd minski, ktéry odbyt sie
blizej nas, ktory miat tez wiecej od in-
nych manifestacyj syonistycznych kolorytu
jaskrawego, pobudzit do czujnosci. Prze-
konat on, Zze tesknota do Syonu rozpierz-
chta sie w mgtawicy zametu, ze o emigracyi
nawet proletaryuszéw i fanatykéw zydo-
wskich juz nikt nie mysli, ze Syonem dla
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syonistbw maja by¢ te same ziemie, na
ktérych dotad zyjg, a tylko ma sie tutaj
wytworzy¢ atmosfera syonska, atmosfera
raz na zawsze uswieconej wyitgcznosci, at-
mosfera kultury swoistej, ktérej jednak za-
den nardd nowoczesny za warunki cywili-
zacyjne uzna¢ nie chce i nie moze. Prze-
konano sie¢ o catym chaosie poje¢ pogma-
twanych, ktére atoli zgota uroszczen do praw
wygo6rowanych nie zmniejszajg, lecz owszem
poteguja je jeszcze. Przekonano sieg, ze, choé
jest to proces tworczy proletaryatu, to je-
dnak proletaryatu wojujagcego, agresywnego
i dazacego do panowania.

Jako odstraszajgce dosSwiadczenie zjazd
w Minsku miat wptyw dodatni. Odczuto
jego znaczenie we wszystkich kotach sSwia-
ttych i dano pobudke do reakcyi. W tym
duchu ukazaty sie artykuty w prasie tutej-
szej, a w najpowazniejszych sferach towa-
rzyskich toczyty sie dyskusye, ktore do-
prowadzaty do wniosku, ze dziataé po-
trzeba. Dla uspotecznionej inteligencyi zy-
dowskiej byta pobudka ta objawem nader
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radosnym. Ta inteligencya z bélem i gte-
boka troskg patrzyta na tragiczne wido-
wisko, jak rzesza fanatyczna po wandalsku
bnrzy rusztowanie cywilizowania mas, wzno-
szone z trudem i wieloletnim wysitkiem.
Nie opuszczata ona i teraz rak, bronita
meznie swoich szafncow, nie pozwolita sobie
wyrwaé kierownictwa gminy warszawskiej
i jej instytucyj, w duchu uspotecznienia
prowadzonych, rozszerzata warsztaty rze-
mie$lnicze dla ubogich zydéw, prébowata
wptywu moralnego, lecz ta inteligencya po-
trzebowata sukursu. Sukurs mogt wyjsé
tylko z két wspétobywateli innych wyznan,
ze spoleczenstwa chrzescianskiego, ktére,
prowradzac wspoélnie z zydowska inteligen-
cya walke z syonizmem, powinnoby zara-
zem usankcyowa¢ program asymilatorski.
Sztandar uspotecznienia zyddéw zostat
z jednej strony oplwany przez syonizm, ale
z drugiej, i to wczedniej jeszcze, utracit byt
kredyt w szerszych kotach samego spote-
czefistwa. Zakwestyonowat go najpierw an-
tysemityzm, a jego tchnienie jednych zara-
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zito, innych oniesmielito, a jeszcze innych
pobudzito do obojetnosci. Zresztg drzematy
tu tylko dobre instynkty tolerancyi, kto-
re przy sposobnosci rozbudzity sie znowu
z u$pienia. Do tego wspodtdziatania pra-
gneta sie inteligencya zydowska odwotac.
Wezwanie w tym duchu ukazato sie w
»Gazecie Polskiej”. Autor, p. N.—jak za-
znacza ,,Gazeta”, jeden z zyddéw, zajmuja-
cych stanowisko wybitne—zamiescit tu list,
ktéry mozna stresci¢ w nastepujacych sto-
wach: Podwdjny obowigzek—i wobec wspot-
wyznawcOw i wobec ogétu—rozkazywat zy-
dom inteligentnym pracowa¢ nad asymi-
lacyg. Praca ta wymagata mozolnej i wy-
trwatej walki z przesadami i zwyczajami,
w ciggu wiekdw nabytemi, z ciemnotg
i uprzedzeniem. Pomimo trudno$ci, korzy-
stajac  z zyczliwego usposobienia o0g6tu
i wtadz krajowych, przodownicy osiggnac
zdotali powazne rezultaty. Niestety jednak
warunki przyjazne ustgpity miejsca nader
niesprzyjajgcym. Jednym z bardzo silnych
wspotczynnikéw zwrotu na gorsze staly sie
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idee eskluzywizmu i nietolerancyi, z Kkt6-
rych wyrdst antysemityzm. Szerzono roz-
namietnienie i rozjatrzenie i stagd oddziaty-
wanie inteligencyi zydowskiej na masy w du-
chu uspotecznienia natrafia¢ musiato na
nowe niezwyciezone przeszkody. Nie zmie-
nito to usposobienia tych két inteligencyi,
ktora sie juz czuta uspoteczniong, bo naj-
gwattowniejszy antysemityzm nie moze zmie-
ni¢ jej wewnetrznej istoty duchowej, tego
rezultatu najgtebszego przejecia sie ide-
atlami otoczenia i kultury, wrogie atoli
usposobienia spoteczenstwa wytragca nawet
takim zastepom inteligencyi orez w obro-
nie wptywu asymilacyi. | wtedy tez jako
reakcya przeciw prgdom antysemickim, jako
ruch, wyrosty z tego samego pnia ultra-
nacyonalizmu, obudzit sie syonizm, szuka-
jacy ratunku przeciw uposledzeniom w $ci-
stem zespoleniu sie wszystkich zydéw. Ha-
sto byto btedne i rozktadowe, lecz pocig-
gato, obok nawet rozmyslnych wichrzycieli,
liczng rzesze zydow, bole$nie odczuwajgcych
odtracenie przez spoteczenstwo. Zydzi uspo-
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tecznieni upatrywali w tym ruchu grozny
ferment speratyzmu, wzmacniajacy cechy,
ktére przynosza szkode krajowi i pogtebia-
jg antagonizmy i starcia. Lecz przestrogi
ich byty gtosem wotajgcych na puszczy, bo
ze strony zydow-syonistow spotykaty sie
z lekcewazeniem, ptyngcym z argumentu, ze
antysemityzm ma dla nich wiecej pobtaza-
nia, niz dla asymilatoréw, a w kotach ogétu
przestrogi nie znajdowaly oddzwieku; osta-
tecznie za$ sktadano caly obowigzek walki
z falg syonizmu na zydéw inteligentnych,
cho¢ oni bez pomocy spoteczenstwa chrze-
$cianskiego sa bezradni. Ale—konczy au-
tor—zaznaczyt sie bardzo wazny moment psy-
chologiczny; zjazd w Minsku otworzyt oczy
inteligencyi krajowej na niebezpieczenstwo.
Wystgpienia prasy upowazniajg do nadziei,
ze opinia publiczna zechce rozwazyé poto-
zenie z calg bezstronnoscig i ze, Kkierujac
sie tylko dbatosciag o dobro ogétu, inteli-
gencya krajowa réznych wyznan znajdzie
droge, na ktorej, przez zgodng prace, be-
dzie mozna pokona¢ syonizm i zwrdcic
2
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uwage zydom na nieodbitg potrzebe kon-
sekwentnej daznosci do  uspotecznienia
w obrebie kraju i ludu, z ktéremi wieki po-
taczyty losy zydéw.

Mysli sa tu jasne i proste, intencye wy-
raznie obywatelskie, a krotki sens moralny:
program wspotdziatania catego ogo6tu Swia-
ttego na rzecz walki z syonizmem. 1 oto
ten program oburzyt do zywego redakcye
,Gazety Polskiej”, ktéra w diugim przy-
pisku, odwré6ciwszy na opak logike mysli
autora, wytoczyta mu proces o jednostron-
ny spis pretensyj do spoteczenstwa chrzes-
cianskiego.



Il.
Odpowiedz ,,Gazety Polskiej”.

Publicysta ,,Gazety Polskiej“, ktéry opa-
trzyt list p. N. w dtugi i paradoksalny
przepisek krytyczny, nie odrzuca teoryj asy-
milatorskich wprost, lecz posrednio, nie po-
lemizuje z programem wspdtdziatania na
rzecz walki z syonizmem, lecz potepia
zdolnosci cywilizatorskie intelegencyi zy-
dowskiej. Poglady, w rodzaju uwag p. N,
majag by¢ dowodem mysli pogmatwanej,
ktora paralizuje wole, majg przekonywaé
0 solidaryzowaniu sie z ttumem zydow w tem
wiasnie, co w nich jest najgorszego.

Ten wyrok publicysty umotywowany jest
odmiennym poglagdem na historye procesu
asymilacyjnego, inng genezg oceny syoni-
zmu i innym oczywiscie sgdem o antyse-
mityzmie.—W ,Gazecie Polskiej* czytamy:
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Zydzi, uwazani w masie, zyskawszy pra-
wa, nie poczuli sie do obowiazkéw. Ich
tryp zycia, sposoby zarobkowania, ich me-
tody traktowania réznych spraw ekonomi-
cznych, spotecznych i etycznych pozostawaty
zawsze bez zmiany i w wielu razach mia-
ty cechy dla spoteczenstwa chrzesciariskiego
ujemne. Lichwa, szynkarstwo, koniokradz-
two, handlarstwo zywym towaremj koncen-
trowato sie w ich rekach. Monopol han-
dlu trzymali zazdro$nie i bronili go Swia-
domie. Tymczasem zydzi wyksztatceni nie
umieli zakres$li¢ sobie programu dziatania.
Stali jako odosobniona grupa, nie majgca
wptywu na masy, ktére wcigz zyty na daw-
ng modte... Po prostu zydzi oSwieceni nie
umieli swej pracy prowadzié¢, nie wiedzieli,
czego chcie¢ i do czego dazyé. Pomijali
w owym programie rzecz bardzo wazng, bo
sam rdzen zycia ekonomicznego zydow, ich
monopol handlowy i sposoby, jakiemi jest
praktykowany. Niby dgzac do uspotecz-
nienia mas, sami tego monopolu bronili,
a to byty dwie roboty wrecz przeciwne.



21

Owszem, szli tak daleko, ze wszelkg mysl
0 zmianie proporcyj ekonomicznych uwaza-
li za podejrzang i tracacg antysemityzmem.

To jest pierwsza kontrteza ,Gazety Pol-
skiej“. Oczywiscie nie myslimy przeczy¢,
ze zarzuty, odnoszace sie do mas, zawie-
rajg duzo prawrdy, niezaleznie zresztg od
pewnej jaskrawos$ci tonu, zapozyczouej
z dykcyonarza antysemickiego. Tiumy zy-
dowskie sg ciemne i nieukultuuowane, a wiec
tez ich robota zawiera czesto wady nieetyczno-
§ci i do tego takze miata i ma zmierza¢ ak-
cya uspeteczniajgca, aby dzwignac ich po-
ziom moralny. PoOki o to tylko chodzi,
poty asymilatorowie sg w zgodzie z ,Ga-
zetg Polska“. Ale rownocze$nie ukazuje
sie w uwagach powyzszych bardzo chara-
kterystyczny drobnoburzuazyjny kat wi-
dzenia, ciasny programik reformy spote-
czno-gospodarczej w przedmiocie monopolu
handlowego zydéw i zmiany ,,propocyj eko-
nomicznych®. Co ,,Gazeta” rozumie przez
»monopol“? Czy to, ze zydzi zajmujg sie
po najwiekszej czesci handlem? Popchneta
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ich w tym kierunku konieczno$¢ dziejowa-,
ona tez narzucita metody handlowe, ktére,
niestety, w catej sferze wymiany Kkapitali-
stycznej, nietylko zydowskiej, duzo do zy-
czenia pozostawiajg. Stary to’ argument,
lecz zawsze prawdziwy.Trzeba wiec wy-
prze¢ ich z tych stanowisk, dominujacych
w handlu? Ten proces juz sie dokony-
wa, cho¢ nawet nie ma przeciwwagi w ,,pro-
porcyach ekonomicznych*, otwierajgcych zy-
dom inne pola prac produkcyjnych. — Tutaj
znowu tylko teorya uobywatelnienia, zamie-
niona w czyn, mogtaby by¢ lekarstwem zba-
wiennem. Poniewazjednak uwagi ,,Gazety“
sprawiajg wrazenie, jak gdyby miata ona na
mysli takie uchylenie rzeczonego monopolu,
by sie wytworzyty proporcye ,pro rata par-
te*“ liczebnej sity pierwiastkow, ewentualnie
z procentowem ograniczeniem zydéw w han-
dlu, lub moze z hastem niekupowania u zy-
déw, to oczywiscie jest ten program eko-
nomiczny osobliwie ciasny. Chodzi w nim
wytgcznie o kwestye konkurencyi kupiec-
ko - wyznaniowej. Asymilacya na tem sta-
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nowisku sta¢ nie mogta. | w jej progra-
mie jest reforma ekonomiczna, lecz taka,
ktéraby wyposazyta zydéw uobywatelnio-
nycli. w zdolnosci i kwalikiikacye do pra-
cy obywatelskiej i produkcyjnej na kazdem
polu. Nie ziscity sie jeszcze te nadzieje
i wtem jest tez zapewne dowo6d winy
zwartosci i wielowiekowego zacofania mas.
Ale czy mozna byto w ciggn lat niespetna
40 naprawi¢ wszystko to, co kilkanascie
wiekéw wypaczyto?

Prawda, psychologia spoteczna nie filo-
zofuje, nie moralizuje, tylko rzadzi sie in-
stynktem zywiotowym. Taka zapewne by-
ta wszedzie geneza antysemityzmu To tez
do zywiotowego antysemityzmu nikt nie mo-
ze mie¢ zalu. W calym ustroju spotecznym
jest ciagta gra star¢ warstwowych, plemien-
nych, wyznaniowych, gra interes6w i instyn-
ktow. Ale wiasnie praca kulturalna tago-
dzi ostre kanty walki zywiotowej. Dziata-
nie w duchu kojenia nienawisci, czy nieche-
ci musi by¢ zadaniem przodownikéw spo-
tecznych obu $cierajacych sie stron, W da-



24

nym wypadku wptyw samych zydéw wy-
ksztatconych nie wystarcza. Nie chcemy
przeczy¢, owszem z chlubg i otuchg to za-
znaczamy, ze mieli oni zawsze wn aszem Spo-
teczenstwie sprzymierzeficbw w najsSwiatlej-
szychumystach, w najniepodlegtejszych cha-
rakterach i w catych grupach spotecznych.
Ale wspétrzednie antysemityzm tak sie
wzmogt, ze jego chmura przestonita Swiatto,
z gory ptynace, i przyémita jasno$é¢ wzroku
zywiotom chwiejnym stojagcym po jednej i po
drugiej stronie.

Podtug ,Gazety Polskiej“ — i to jest jej
druga kontrteza—syonizm nie byt odpowie-
dzig na antysemityzm, lecz powstat z tego
samego Zrodta, w ktérem tkwity podniety
do antysemityzmu. —z wytgcznosci i bez-
wzglednosci ekonomicznej zydéw. Jest on
samoistnym wytworem mys$li zydowskie;j.
Syonizm nasunat te forme mysli, ktora po-
zwalata nawet zydom nieprawowiernym
zaznacza¢ swojg solidarno$¢ rasowa i go-
spodarczag z masami zydowstwa. Masy
skwapliwie rzucity sie do noAvej nauki, bo



znalazty w niej i praktyczne wcielenie
swoich odwiecznych marzen religijnych i
swobodne ujscie dla popedéw nienawisci,
chciwosci...

Napietnowalismy syonizm w dwoch poprze-
dnich rozdziatach tak silnie, ze uwagi te,
0 ile dotyczg =zarzutéw antykulturalnych
lantyspotecznych, nie wydajg sie nam zgota
surowemi nad miare. Tylko teorya gene-
tyczna jest tu przenicowana. Kto sie
uwaznie i bezstronnie przygladat rozwojowi
barbarzyAstwa syonistycznego, ten nie moégt
przeoczy¢, ze przyszto ono na S$wiat po
antysemityzmie i ze zaczerpneto sokéw od-
zywczych wtem barbarzynstwie chronologicz-
nie wczesniejszem.  Antysemityzm odma-
Aviat zydom prawa do uspotecznienia i gtosit
zasade wieczystej wytgcznosci*, syonizm przy-
jat te poglady i nieopatrznie prébowat snué
z nich konsekwencye, ktére go popychajg
na bezdroza.

W zapatrywaniu tem nie stoimy z kore-
spondentem ,,Gazety Polskiej“, p. N., na
stanowisku cdosobnionem. Mamy za sobg
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caly szereg powaznych publicystéw tutej-
szych. Nie dalej, jak w numerach z tygo-
dnia, poprzedzajacego uwagi ,Gazety Pol-
skiej“, ,,Gtos“ i ,Przeglad Tygodniowy*“
zupetnie spontanicznie, tylko pod wraze-
niem zjazdu minskiego, to samo zapisaly
na swych famach. ,Gtos* (w artykule
»Nacyonalizm*®) pisze: »Antysemityzm
ten, ktory tylko jatrzy, nic nie tworzac
i nie dajgc wskazowek praktycznego roz-
wigzania kwestyi zydowskiej, zrazit inteli-
gencye zydowska. Skutki tego daty sie
wkrétce wuczn¢ w postaci wzrastajgcego
pradu syonistycznego, oraz w usuwaniu sie
zydow od udziatu w réznych pracach na
niwie spotecznej“. ,Przeglad Tygodniowy*
pisze: , Autorzy artykuldw w prasie naszej
nie zwrécili uwagi, ze ruch syonistyczny
jest odpowiedzig na antysemityzm... i ze je-
dynie usuniecie przyczyn wywotujacych
moze go usmierzyc¢*“.

Oczywiscie przyktady te dowodzg tylko,
ze kazdy spostrzegacz nieuprzedzony, kaz-
dy publicysta, rozumiejagcy prawa socyolo-
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giczne, a nie goniacy za tanig popularnoscia,
rozwigzuje w lot te zagadke.

Ale ,Gazeta Polska“ zagadke gmatwa.

I oto trzecia jej teza — poglad na anty-
semityzm — zawarta po czesci miedzy wier-
szami i w tonacyi przypisku, ale tez w ca-
tym jego duchu, w odwrdceniu na opak lo-
giki nadestanego listu — wymaga jeszcze
rozbioru, wigze sie bowiem zaréwno z ogél-
ng sprawg antysemityzmu, jak z kwestyg
uspotecznienia.



Y.

Antysemityzm.

Gdy sie z jednej strony dowodzi, ze sy-
onizm jest Swiadomg czy zywiotowg odpo-
wiedzig na antysemityzm, a z drugiej, ze
powstat on z tego samego Zzrddta, co pod-
niety do antysemityzmu, to mamy dwa
stanowiska biegunowo rézne, z Kktérych
pierwsze, nie usprawiedliwiajgc syonizmu,
najsurowiej potepiajac go nawet, ttomaczy
jego geneze, a drugie nie ttomaczy, lecz
usprawiedliwia antysemityzm. Oczywiscie
nastreczataby sie zasadnicza jeszcze kwestya:
czem wiasciwie jest antysemityzm? Kto$
bardzo ztosliwie okres$lit ten kierunek ja-
ko nieche¢ do zydéw wieksza jeszcze, niz
na to zastugujag. W tej ztoSliwosci, jak
w kazdym uszczypliwym koncepcie, jest spora
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doza prawdy. Gdyby antysemityzm byt
tylko surowg krytyka kultury i obyczajowo-
sci zydow, gdyby srodkami najostrzejszemi,
najbezwzgledniejszemi walczyt z ich wadami,
lecz po skutecznej akcyi uspoteczniajgcej
pragnat ich réwnouprawnienia, gdyby da-
wat wskazowki konkretnego rozwigzania
kwestyi, bytby niczem innem, jak wspét-
dziataniem z oswieconymi zydami w pro-
gramie asymilacyjnym. Tak zwana oS$wie-
cona inteligencya zydowska, wbrew tym
czy innym legendom, nie tylko nie pobta-
za fanatyzmowi i przewrotnosci mas cie-
mnych, lecz w swych usitowaniach roboty
cywilizatorskiej nie szczedzi najsurowszej
krytyki i, o ile moze, ucieka sie nawet do
przymusowych $rodkéw zaszczepiania kul-
tury.

Ale to, co sie nazywa antysemityzmem,
jest tylko negacya, destrukcyg, nieodwo-
talnym wyrokiem stanowczego potepienia.
| postawe taka zajat nietylko ten pierwo-
tny antysemityzm z pod ciemnej gwiazdy,
antysemityzm prasy rewolwerowej i obsku-
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ranckiej, antysemityzm, wojujagcy obelgami
i paszkwilami, lecz tez antysemityzm po-
wazny, stanowigcy wyrozumowany Kieru-
nek spoteczny, ktoéry rzekomo oczyszcza
dusze narodowg z domieszek obcych.
Antysemityzm z pod ciemnej gwiazdy
maogtby by¢é zupetnie wyrzucony za nawias
dyskusyi przyzwoitej, gdyby ultranacyona-
lizm (cho¢ sam ciagle przezen lzony) nie
przypisywat mu roli spotecznie dodatniej.
W bardzo powaznej, programowej pracy,
roszczacej sobie pretensye do teoryi spo-
tecznej  (wyznawanej przez dos¢ liczne
grupy), czytaliSmy niedawno, ze nawet an-
tysemityzm skandalu w gruncie rzeczy
przynosi pozytek swem rozpowszechnianiem
protestu przeciw utudnemu uspotecznieniu.
To stanowisko nieprzejednane wyrazono
potem w zdaniu, ze ,zydzi najlepsi nawet
i najlepiej spolszczeni, narodowo ani nie
mysla, ani nie czujg”; | takie pojecia
staty sie osnowg tego neo-antysemityzmu
»,postepowego”, tworzgcego jedne z podstaw
programu ultra-narodowego. Czy teorye
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te moga utatwia¢ prace uspoteczniajaca?
Czyz wobec programéw takich zydzi oSwie-
ceni, ktérych cata istota duchowa, zdawna
przetopiona w ideatach otoczenia, odczuwa
potrzebe usilnego protestu przeciw tym
tezom, czyz zydzi ci nie majg prawa i obo-
wigzku odwotywaé sie o wspotdziatanie do
kot, inaczej mys$lacych? Czy nie chodzi tu
tylko o pomoc czynng dla akcyi odosobnio-
nej, a wiec za stabej, nawet czesto bez-
silnej i o pozyskanie argumentdw pod adre-
sem kot chwiejnych, ze odwro6t ich jest
nieusprawiedliwiony, gdyz wybitne grupy
i jednostki spoteczenstwa chrzescianskiego
czujg i myslg inaczej, jak antysemityzm
nacyonalistyczny. Rzecz oczywista, ze wszy-
stkie rekryminacye na temat pobudek sy-
onizmu nie uwalniajg zydéw uspotecznio-
nych od obowigzku najsilniejszej walki z tym
pradem wytgcznosci. Majg oni wszelka za-
sade prosi¢ o wspdtdziatanie i zadaé go,
lecz, choéby ono ich omineto, nie powinni
opuszcza¢ rak. Stanowisko jest tu wy-
razne wskazane. Dla zyda, ktéry poczut
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sie do zupetnej solidarnosci z interesami
ogotu, dla zyda, ktory zlaczyt sie z krajem
i narodem, syonizm ma cechy tak samo
ujemne, jak dla catego spoteczenstwa, lecz
mv grupie zasymilowanej musi si¢ odezwraé
jeden bodziec wiecej, bodziec rozpraszania
podejrzeni, ze zachodzi -tu taczno$¢ dazen.
Ale z drugiej strony w takiej, jak obecna,
chwili ubieganie sie o sukurs spoteczenstwa
chrzescjanskiego jest sprawg pierwszorze-
dnej doniostosci.

Glos, ktory zabrat p. N. w ,Gazecie
Polskiej“, byt gtosem w tym duchu, byt
apelacyg do S$wiattych, rzadzacych sie nie-
podlegtosciag mysli két spotecznych o po-
moc i poparcie, aby czynnie zwalczaé sy-
onizm, pospotu z asymilatorskg grupg zy-
dow. Me zadano zgota pobtazania dla
wad zydowskich, nie zgdano bezkrytycznej
tolerancyi. Zgdano tez oczywiscie pote-
pienia posrednio stanowiska nieprzejedna-
nego wzgledem wszystkich zydoéw, gdyz
taczna praca uspoteczniajgca bytaby juz sama
przez sie zaprzeczeniem tego stanowiska.
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A jednak gtos ten =znalazt stanowczg
nagane ze strony ,,Gazetc Polskiej”. Uzna-
no go za dowdd, ze ,w sprawie tak dla
siebie waznej i w chwili tak ciekawej, zy-
dzi z wyksztalceniem i stanowiskiem nie
umieja sie zdobyé na nic innego, jak na
matostkowe rekryminacye i na nmycie rgk
od odpowiedzialnosci”.

Kto tak mysli, ten widocznie niema nic
przeciwko antysemityzmowi, bo trafna ocena
jego wptywu ujemnego wydaje sie mu tylko
.czutostkowg rekryminacyg”. — Kto tak
méwi, temu na prawde nie zalezy na uspo-
tecznieniu zydéw, bo odtragca reke, wy-
ciggnieta po pomoc, pod pozorem, ze jest
to reka, ktdérg chciano umy¢ od odpowie-
dzialnosci.



Program uspotecznienia.

Jedna atoli trafna uwaga byta w tym przy-
pisku ,Gazety Polskiej“—uwaga: ze niepra-
wdg jest, aby cate spoteczeAstwo chrze-
$cianskie u nas odtrgcato od siebie oSwie-
conych zydéw. Twierdzenie takie bytoby
istotnie ktamem, zadanym oczywistosci, lecz
ani p. N., ani nikt, przedmiotowo i spra-
wiedliwie oceniajgcy stosunki, nie twier-
dzit tego. Dowodzono tylko, ze wrzask an-
tysemityzmu zagtusza gtosy tolerancyi i ze
nowatorskie  nauki szowinistyczne co -
raz ostabiajg dodatni wpty kot rozumnych
i niepodlegtych. Dowodzono, ze antysemi-
tyzm tego czy innego porzadku, manifestu-
jacy sie w ten, czy inny sposéb awantur-
niczy, jaskrawy i krzykliwy, przenika do
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wyobrazni jeszcze nieuswiadomionych, na-
rodowo, stojagcych na rozdrozu sfer zydow-
skich, i wywotuje powrotng fale odrebnosci
w postaci syonizmu.

W prosbie o wspoétdziatanie chodzito mie-
dzy innemi o0 pozyskanie wymownego,
przekonywajgcego dla mas zydowskich swia-
dectwa, ze nie cate spoteczeristwo ozywio-
ne jest duchem ekskluzywizmu narodowe-
go. Gdyby nie miano niezachwianej wiary,
ze takie S$wiadectwo pozyzkaé mozna, nie
zanoszonoby tej proshy.

W pierwszej instancyi, na tamach ,Ga-
zety Polskiej“, podanie o poparcie doznato
odmowy, Przesunigciem w strone przeci-
wng punktu ciezkosdci listu nadestanego, Re-
dakcya ,,Gazety“ odwrdcita uwage od jego
celu, lub tez raoze zaszto tylko niezrozu-
mienie intencyj. Ale w kazdym razie nie
jest to instancya rozstrzygajagca. Mozna
$miata apelowa¢ do innych odtaméw opinii
publicznej, a tam sprawa z pewnoscig prze-
grang nie bedzie. Idea uspotecznienia nie
zbankrutowata u nas. Ani antysemityzm
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skandalu, ani antysemityzm pseudo-socyo-
logiczny nie wzigt w naszem spoteczeristwie
gory nad Swiattemi tradycyami. Fale ju-
dofobii sg w tej chwili spietrzone i spra-
wiajg wrazenie bardzo groznego procesu,—
ale, zalewajac, nie zatapiajg tchnienia szcze-
rze cywilizacyjnego.

llekro¢ stawiano u nas sprawe zwihaszcza
na gruncie ekonomicznym, tyle razy niepo-
dlegte umysty meznie wystepowaty przeciw
przesadnemu nieprzejednaniu. Dos$¢ z gto-
séw dawniejszych przypomnie¢ Wawrzynca
Surowieckiego, znakomitego ekonomiste
i statyste czasow Ksiestwa Warszawskiego,
ktéry w swojem dziele o ,Upadku prze-
mystu i miast w Polsce “ poswieca caly
rozdziat obronie dodatnich cech ekonomi-
cznych zydéw i miedzy innemi pisze: ,Te
zte przymioty, ktére widzimy u nas w na-
rodzie izraelskim, jesli tylko sa jskutkami
nieszczesliwego potozenia, wjakiem sie znaj-
duje, nie mozna watpi¢, ze, za uzyciem roz-
tropnych $rodkéw, rzad potrafi go przeisto-
czy¢ w poczciwy i uzyteczny krajowi... Je-
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dnak wczednie na to trzeba nam sie przy-
gotowaé, ze skutek w tem przedsiewzigciu
pewnie odrazu nie odpowie naszym nadzie-
jom-, kto szczepi drzewko, po diugiej dopiero
pracy i pielegnowaniu moze sie z niego spo-
dziewa¢ owocow".

Najznakomitszy nasz ekomista, Supifski,
ktorego o zydofllstwo poméwi¢ nie mozna
i ktérego nawet niektorzy antysemici pra-
gneli zeskamotowa¢ dla swego obozu, cho¢
nie szczedzi zydom (w ,Mysli ogo6lnej fi-
zyologii wszech$wiata“) ciezkich zarzutow,
pisze zarazem: ,Wszakze, jesli zydzi w ogol-
nosci okazujg sie nieprzyjaciotmi kraju,
jakze ceni¢ winniSmy tych, co podzielajg
nasze widzenia i uczucia. Obowigzkiem jest
naszym odznacza¢ ich wszedzie, gdzie tyl-
ko odznaczenie to jest w mocy naszej-, tg-
czy¢ sie z nimi, przyjmowaé ich do na-
szych towarzystw, a tak, zacierajagc to, co
nas roznito, wzmacnia¢, co nas zjednoczyc¢
moze. Gdzie niema uznania, tam jest znie-
checenie.*
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Lubo siegajgce daty juz odlegtej, nie by-
ty to stowa, ktore przebrzmiaty bez echa.

Szczepanowski, ktorego ultranacyonalisci
sktonni sa uwaza¢ za zatozyciela tego obo-
zu, nie pobtazat zydom, gromit ich surowo,
wyrzucat wady, lecz asimilacyi nietylko
nie uwazat za mysl poroniong, ale za je-
dynie wskazany i zbawienny kierunek spo-
teczny.

Niedawno ukazato sie gruntowne, gtebo-
kie i petne erudycyi dzieto J. Snitki, p. n.
»Zarys poje¢ o narodzie“. Autor, nieprze-
jednany przeciwnik réwnouprawnienia zy-
doéw wstecznikdw i separatystow, czyni je-
dnak takie wazne zastrzezenia: ,Nieodzo-
wny i wyplywajacy z natury rzeczy sepa-
ratyzm narodowosciowy zydéw nie ma je-
dnak cigzy¢ niewzruszonem jarzmem nad
jednostkami, pragngcemi sie od niego uwol-
nic. Takiemi jednostkami sa oSwieceni
prawdziwie zydzi, ktérzy, przyjmujac jezyk
i obyczaj narodowosci, ich otaczajacej, ze-
spalajg sie z nig duchowo, w imie po-
trzeb cywilizacyi ogdlnej... Ci wszyscy zy-
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dzi rzetelnie postepowych przekonan winni
byé uwazani za prawdziwych cztonkéw na-
rodowosci, ws$rdd ktérych zamieszkali, na
rowni petnej praw spotecznych ze wszyst-
kimi innymi jej cztonkami.*

A wiec hasta cywilizacyjne i cywitiza-
torskie nie wygasty. Jest jeszcze zywe
i zawsze Swieze zrodto tego Swiatta. U te-
go Zrodta bedzie mozna zaczerpna¢ no-
wych wspotczynnikéw do pracy uspote-
czniajgcej. Ona z czasem potozy tame pty-
ngcym z tej samej metnej katuzy falom
antysemityzmu i syonizmu. Syonizm stoi
dzi§ na pierwszym planie porzadku dzien-
nego, jako prad grozny, niebezpieczny dla
spoteczenstwa i niebezpieczny dla samych
zydéw, Wszystkie grupy spoteczne, akce-
ptujgce program asymilacyjny, powinny mu
wypowiedzie¢ walke stanowcza. — Aby je-
dnak nie rozczarowywaé sie zapredko, do-
brze przypomnie¢ sobie raz jeszcze poczci-
we, w nieco naiwng forme obleczone, ale ma-
dre stowa Surowieckiego:
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».Jednak wcze$nie na to trzeba sie przy-
gotowac, ze skutek w tem przedsiewzigciu
pewnie nie odrazu odpowie naszym nadzie-
jom, kto szczepi drzewko, po diugiej do-
piero pracy i piolegnowaniu moze sie z nie-
go spodziewaé owocu“.



VI.

Z powodu syonizmu.

(Odpowiedz na replike ,,Gazety Polskiej” *).

Publicystyczne rozprawy nad zawitemi
kwestyami spotecznemi sg niewatpliwie bar-
dzo pozadane i pouczajace, lecz czesto zba-
wienniej moze dziata ,plaster milczenia®
(ze uzyjemy tu wyrazenia ,Gazety Pol-
skiej”) od przeciggania tych rozpraw w nie-
skoriczono$¢ sporu dyalektycznego. Gdybym,
nasladujagc mego preopinanta z ,Gazety
Polskiej”, chciat probowaé takiego rekordu
dyalektyki i gdyby to znowu miato wywo-
ta¢ odpowiedZz w podobnym duchu, to wy-

) Uwagi powyzsze wywotaty ze strony ,Ga-
zety Polskiej* obszerng replike, w ktérej roztrza-
$nieto na nowo caty przedmiot sprawy zydowskiej
i syonizmu. W dalszym ciggu przytaczamy odpo-
wiedZ autora tych uwag na rzeczong replike.
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nikiem tak prowadzonych rozpraw nie by-
toby porozumienie sie co do sprawy syo-
nistycznej, semickiej i antysemickiej, lecz
zrodzityby sie stad tomy Ccwiczerh dyale-
ktycznych.

Dlatego pragne zwr6ci¢ nwage na nie-
ktore tylko strony repliki publicysty ,,Ga-
zety Polskiej”, stwierdzajgc na poczatku,
ze artykuty moje o syonizmie, ogtoszone na
tem miejscu, wywotaly te odpowiedz, sze-
roko umotywowang. Za taka odpowiedz,
w kazdym razie w zalozeniu powazng, na-
lezy sie ,,Gazecie” wdzieczno$¢, pomimo na-
wet, ze w trzech czwartych swych popi-
sow dyalektycznych nie byta ona przeko-
nywajgca dla mnie i wielu, wielu innych,
majacych w danej sprawie podobny kat
widzenia. Ale tu od razu pragne tez za-
znaczy¢, o jaki kat widzenia mi chodzi.
Sciste uwydatnienie tego stanowiska jest
dlatego w dyskusyi wazne, ze sg przeci-
whnicy, ktorzy kazdy glos w sprawie zydo-
wskiej, nie zabarwiony jaskrawym kolory-
tem, poczytujg za stronnos$¢ i nerwowos¢
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semicka, stowem—za stanowisko niepolskie,
lecz kastowo-wyznaniowe. | oto takie wia-
$nie urojenie unosi sie jak mgta, przesta-
niajaca jasno$¢ wzroku, nad przewazng cze-
$cig wywoddw publicysty ,,Gazety Polskiej”.
Zaledwie moze cze$¢ czwarta jego uwag
wolna jest od tego uprzedzenia.

Otéz, wbrew zdaniu mego przeciwnika,
oswiadczam, ze chodzito mi zawsze tylko o
zwiagzek miedzy sprawa semicka, a korzy-
Sciami spoteczenstwa, czyli wytacznie o kat
widzenia ogo6lno-obywatelski. | tego pragne
przedewszystkiem dowiesc.

W przekonaniu oponenta mego to juz
ma by¢ szczegblng metoda, zdradzajaca
stronno$¢, ze teorye jego pomdwiono o an-
tysemityzm, cho¢ niezupetny. ,Jak tylko
chrzescianin otworzyt usta, izby o zydach
mowi¢, zaraz pada na niego z ,tamtej stro-
ny” spojrzenie podejrzliwe” — narzeka moj
przeciwnik.

Szczerze mowiac, nie wiem, czy moje
okresdlenia tych teoryj upowazniaty autora
do tego biadania nad wyrabianiem mu nie-
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zastuzonej marki antysemity niezupetnego;
ale to jest faktem, ze wielu innych czytel-
nikéw i to nie ,z tamtej strony”, wrazenie
takie miato przy ocenie odprawy pod adre-
sem p. N.—W pewnem pi$mie, nalezacem do
»tej strony” czytaliSmy: ,Gazeta Polska”
staneta na otwarcie antysemickim gruncie”.
Inny tygodnik, takze ,z tej strony”, clio¢
odmiennego zgota kierunku,' wyrazit to sa-
mo innemi stowami. Do piszgcego te stowa
powiedziat jeden z literatéw powaznych, ale
antysemickich (przygodny nawet wspoéipra-
cownik najjaskrawszego pisma tego kolory-
tu), ze ,,Gazeta Polska” przesScigneta go w
krancowosci antysemityzmu. Nie podziela-
jac zgota tych zapatrywan, przytaczam
je na dowod, ze moje opinie, o wiele od
zaznaczonych umiarkowarsze, nie powinny
byty uchodzi¢ za spojrzenie podejrzliwe
.,Z tamtej strony”. Albowiem w ogéle gtos
moéj (a to samo przeswiadczenie mam o gto-
sie p. N.) nie miat by¢ wyrazem przekonan
»Ltamtej strony”, lecz strony, najbezwzgle-
dniej solidaryzujgcej sie z interesem cato-
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§ci, stanowigcym czastke catosci spotecznej,
nie umiejacej inaczej mysleé, ani patrzed,
jak pod takim katem sadu i widzenia.
Oczywiscie i pod takim katem mozna sie
mylic. Do nieomylnosci tez nie roscimy
sobie pretensyi; ale mamy prawo wymagac,
aby spor nie toczyt sie w ten sposob, jak
gdyby z jednej strony byt trybunat sedziow,
a z drugiej oskarzeni. Strony sa w tym
sporze ze stanowiska obywatelskich, inten-
cyj nietylko réwnoprawne, ale réwnozna-
czne; to powinno by¢ pierwsza, moze naj-
wazniejszg w dyskusyi przestanka. | dlate-
go wolno znowu dopatrywaé sie pewnego,
czasem moze nieSwiadomego ulegania tchnie-
niu antysemickiemu w polemice, ktora z gé-
ry podaje w podejrzenie ,metode rozmowy”
zydéwr oswieconych. Jesli chodzi tu o zy-
déw naprawde zasymilowanych, a zwia-
szcza, gdy chodzi o jednostki konkretne,
dobrze znane publicy$cie ,,Gazety Polskiej”,
to przeciwnie szczegdlng wydaje sie meto-
da rozmowy ,Gazety Polskiej* — metoda,
ktéra sprawia nawet wrazenie nie gtosu
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przekonania, lecz gtosu pod adresem pe-
wnych két czytelniczych.

Zatrzymatem sie diuzej nad usprawiedli-
wieniem swego poprzedniego zdania o tonie
nie do$¢ bezstronnym polemisty ,Gazety
Polskiej”, poniewaz chciatem udowodni¢,
ze tu o cos wiecej, niz o ton i forme cho-
dzi, bo o roOznice zasadniczych punktow
wyjécia. Polemista przemawia do p. N. i
St. A K, jak do ,pandéw z tamtej strony“,
a oni majag przedewszystkiem prawo broni¢
swej, niedajacej sie niczem zakwestyonowac
przynalezyto$ci do tej samej, co chwilowy
przeciwnik, strony. Rd&znice nie sg subje-
ktywne, lecz tkwig w objektywnym pogla-
dzie na sprawe zydowska. Przeciwnicy nie
przemawiaja do siebie kategoryami mysli
i nie kierujg sie odruchami uczu¢ Warsza-
wy, a Jerozolimy, lecz z wspélnego Zrddta
poje¢ kulturalnych wysnuwajg rézne wnio-
ski, podtug odmiennej jednostkowej logiki,
kierujagc sie zarazem wieksza lub mniejszg
znajomoS$cig zywiotéw, ktoére dwa pokre-
wne prady: antysemityzm i syonizm obej-
muja.
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Po tych. wstepnych uwagach pozwole so-
bie w dalszym ciagu przejs¢ tylko do oce-
ny szeregu wazniejszych paradokséw dya-
lektycznych ,,Gazety Polskiej“.

O co wihasciwie spér poszedt? Nie o sam
syonizm. Pod tym wzgledem bylismy ze
sobg w zupeinej zgodzie. Z calg surowo-
$cig zostat on potepiony tak samo w ,Ga-
zecie Polskiej“, jak przeze mnie. Z tych
samych tez pobudek obywatelskich pote-
pienie wyptyneto. Spér sie zaczat tam,
gdzie ,Gazeta Polska“ uczynita odpowie-
dzialng za syonizm uspoteczniong inteligen-
cye zydowsky. Gdy na wezwanie p. N., aby
tej inteligencyi cata inteligencya podata
dtori pomocng do walki [z syonizmem, Ga-
zeta odpowiedziata wyrazng odmowa, réw-
noczesnie nicujgc dobre intencye tego we-
zwania, rdéznica zdan musiata sie pogtebic.
Byly tu bowiem dwa stanowiska: jedno,
ktore, upatrujagc w antysemityzmie, zaprze-
czajagcym zydom prawa do uspotecznienia,
zrodto fali syonistycznej, zadato ze strony
catej inteligencyi krajowej wspotdziatania,
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majacego zarazem potepi¢ hasto, ptoszace
robote kulturalng,—i drugie, ktére, nie po-
dzielajagc pierwszego, owszem, uznajac je
za spis pretensyj do spoteczerstwa chrze-
scianskiego, tein samem dawalo rozgrze-
szenie antysemityzmowi. C6z wiec sadzié
mogli ci, ktérzy, poczuwajac sie do obo-
wigzku kulturowania ciemnych mas, w chwi-
li krytycznej i waznej dla tej misyi,* styszg
takg odprawe ze strony, gdzie zdawato sie,
ze majg prawo liczyé na poparcie? Ani na
chwile naturalnie nie utracili wiary, ze ra-
cyi tej odprawy nie podzielg inne kota
Swiatte, lecz musieli sie zachwia¢ w prze-
konaniu co do wiasciwosci adresu, pod kt6-
ry sie zwrdcili.

Ot6z ,Gazeta Polska“ w swej odpowie-
dzi pomija dalej dyplomatycznem milcze-
niem cate to jadro sporu, t. j. kwestye
wspoétdziatania inteligencyi chrzescianskiej,
i szuka zwyciestw w zakresie dyalekty-
cznej obrony wiasnych punktéw widzenia.

Twierdzi ona, ze proces uspotecznienia
byt niedoteznie prowadzony przez zydow
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asymilatorow i ze po czesci ich obcigza
wina syonizmn; ze syonizm zmodernizowat
tylko odwieczny ideat zydéw powrotu do
Palestyny i nasungt zydom uspotecznionym
te forme mysli, ktéra pozwala im zazna-
cza¢ solidarno$¢ rasowa i gospodarcza
Z masami; ze antysemityzm nie ma zadnej
tacznosci z syonizmem—i nakoniec ze przy-
sztos¢ kwestyi zydowskiej nie zalezy od
antysemityzmu i syonizmu, lecz od zacho-
wania sie zydow oswieconych.

Owoéz swojg dalsza odpowiedZ ogranicza-
my wskazaniem gtéwnych bledéwr dyalekty-
cznych w tem rozumowaniu.

Dwa pierwsze punkty wyjscia ,,Gazety
Polskiej* polegajg na tezach: 1) ze pro-
ces uspoteczenia zydow byt niedoteznie
prowadzony przez asymilatoréw i 2) ze syo-
nizm zmodernizowat tylko odwieczny ideat
zyddw powrotu do Palestyny. Co do pier-
wszej tezy, to tutaj spér jest nadzwyczaj
trudny, bo mamy przed sobg zjawisko, kto-
re na prawde mogtoby prowadzi¢ do wnio-
sku, zo praca cywilizatorska byta po cze-

4
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§ci przynajmniej chybiona—wlasnie opta-
kania godne zjawisko syonlzmn. Gdyby ono
byto rezultatem posrednim, a co gorzej bez-
posrednim roboty cywilizatorskiej zyddow-'
asymilatoréw, oskarzenie miatoby wszelkie
podstawy. O skutku bezposrednim natu-
ralnie mowy niema, bo samo pojecie asy-
milacyi wylgcza separatyzm syonistyczny.
Zatem wina mogtaby plynag¢ z nieodpowie-
dniego oddziatywania na psychike mas, kt6-
re zawsze w duszy swej mialy tesknote
do Palestyny. Tego wiasnie dowodzi pole-
mista.

Na dowdd, ze tak byto, ze syonizm nie
rodzi jsie z antysemityzmu, przytacza on
ustepy z dzietka Hilarego Nussbauma p. n.
,Leon i Lajb“. W owem dzietku z 1883
r., a wiec z przed 20 lat (gdy ani Sciste-
go pojecia, ani terminu ,Syonizm“ nie zna-
no) byty pewne wskazéwki w stowach za-
cofanego tajba, ze zydzi jego autoramentu
mieli w swych sercach i glowach zawig-
zek syonizmu. A ten dowod, przytoczony
ze strony ,Gazety Polskiej“, jest niewat-
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pliwie dowodem niezbomnym. Tu niema o
co sie spieraé. W duszach Lajbow zawsze
nurtowala mesyanistyczna tesknota i nie-
tylko ona, ale po czes'ci i pétSwiadome da-
zenie do wytacznosci Swieckiej. Lecz ,,Ga-
zeta Polska” niema dlatego stusznosci, ze
dyalektycznemi argumentami odwraca zno-
wu uwage od gtéwnej osnowy sporu, tj. od
tego mianowicie punktu, iz neomesyanizm
zydowski, w ktérym mniej jest tesknoty do
Syonu, niz Swiadomej daznosci do eksklu-
zywizmu, mniej pierwiastkéw atawistycz-
nych i obyczajowych, niz taktyki wyzywa-
jacej i batamuctwa, ogarnia dzi$ niestety
szerokie kota nie samych Lajbéw. Leon w
dzietku Nassbauma byt typem zyda poste-
powego, przeciwnika odrebnosci. Ten typ
obejmowat zaréwno jednostki zupetnie juz
uswiadomione, calg istotg swag unarodowio-
ne, jakotez dazace dopiero do zdobycia kul-
tury krajowej—Tych ostatnich witasnie zwro-
cjt z pét drogi antysemityzm, odrzucajacy
w zasadzie i mozno$¢ i prawo do asymila-
cyi. Dla nich syonizm miat by¢ ,azylem
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odtraconych®, jak sie wyrazitem w poprze-
dnich artykutach.

To okreslenie nie podoba sie ,,Gazecie
Polskiej“, zdradza bowiem jakoby moja ner-
wowos¢.  Widocznie domysla¢ sie w niem
nalezy mego stanowiska ,tamtej strony“.
Kazdy jednak, kto chciat zrozumie¢ zwigzek
logiczny mych stéw, nie mogt mie¢ watpli-
wosci, ze wyrazenia inkryminowanego uzy-
tem dla odzwierciedlenia nerwowosci in-
nych zupetnie stron: i tej, ktorej sie zda-
wato, iz ma potrzebe szuka¢ azylu, zamiast
opiera¢ swoj byt na gruncie, z ktérym ja
ztgczyta historya wiekow,—i tej, ktéra mia-
ta i ma ztudzenie prawa do odtrgcania
pierwszych i wypierania ich z grnntu, kto-
ry stat sie ich gruntem ojczystym.

Juz Lajb Nussbauma mogt zresztg mowié
pod wrazeniem pierwszej fali antysemityzmu,
ktéra przypadta na okres, gdy dzietko to
wyszto z druku. Ale odtad stosunki sie zmie-
nity; nie wygast wprawdzie antysemitzm zy-
wiotowy i antysemityzm skandalu, ktére juz
wtedy wytonity sie z ukrycia, owszem zna-
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cznie sie one tymczasem wzmogty-, lecz r6-
wnoczes$nie ukazat sie jeszcze antysemi-
tyzm powazny, programowy, Kktory zaprze-
czenie asymilacyi zamienit na teorye so-
cyologiczng. To tez obok dzietka Nassbau-
ma, trzeba przypomieé i inne prace pu-
blicystyczne w przeciwnym duchu. ,Glos*
za swej dawnej redakcyi byt bez watpienia
pismem bardzo powaznem, pismem, ktérego
9io programu akceptowali asymilatorowie.
A jednak w tem piSmie, takiem powaznem,
ukazat sie w r. 1891 (gdy niebyto jeszcze,
syonizmu), artykut Zieminskiego, p. n. ,,Czera
jest lzrael”, gdzie catg zasade asymilacyi
odrzucono, jako mrzonke wielce szkodliwg.
W kilka lat p6zniej, gdy juz rodzit sie
syonizm, tenze ,Glos” w artykule p. n.
»Syonizm” powitat nowy prad jako Kkieru-
nek, jedynie dla zydéw ukulturowanych
wskazany. Zapewne, ciemne masy tych i
podobnych teoryj nie rozumiaty i nie one
wziety je za hasto do odwrotu. Ale ca-
ta gromada pot-Lajbow, pdt-Leonow data
sie przekona¢ tej teoryi ,odtragcenia” i po-
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czeta tworzy¢ wiasng teorye ,azylu”. Tu
na czele staneli jeszcze paradoksisci w ro-
dzaju Herzléw i Nordandéw, — karyerowi-
cze nowatorstwa, ktére miato wyrabia¢ im
rozgtos, zadawala¢ liche ambicye i ktore
moze tez obiecywalo korzysSci materyalne.
Paradoks azylu” oni wysnuli jako teorye,
dopasowng do nastroju mas, a usankcyo-
nowang naukami antysemityzmu spoteczne-
go. Tak samo oni, jak i antysemici ro-
znych odmian, zmacili harmonie nietylko u
spodu, tam. gdzie sg mety (wiasciwie me-
téw zmacié juz nie mozna), lecz u géry, wséréd
pewnych wierzchnich warstw inteligencyi
krajowej.

Ale jesli nie obcigza zydéw-asymilatorow
posrednia wina syonizmu, to moze cigzyé
jeszcze na sumieniach ich inny grzech: cie-
mnota mas, ktorej swemi S$rodkami cywi-
lizatorskiemi rozwia¢ nie umieli. Polemi-
sta porusza i te kwestye i czyni na pocza-
tku uwage bardzo rozumng: ,Zjawiska spo-
teczne takie, jak ciemnota i wady mas, sg
ztozone; formuja je wieki, pracuje na nie
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historya. | odrabia¢ je tez moze tylko czas
i historya. Zydzi o$wieceni byli niezawo-
dnie tylko jednym z wielu czynnikdéw, kto-
ry moégt oddziatywaé¢ na przerodzenie sie
mas zydowskich. Otéz jeden z czynni-
kéw nie moze by¢ odpowiedzialny za ca-
tos¢ zjawiska”. ZdaAvatoby sie wiec, ze
wobec tej deklaracyi polemisty wszyst-
ko jest w porzadku. Oczywiscie nie jest
porzadku ciemnota mas, ale zydzi o$wiece-
ni moga tu czyni¢ [tylko coskolwiek, Ta-
kie tez byto zawsze ich przekonanie i sko-
ro dzi$ wyciggaja reke po pomoc, to wia-
$nie postepuja w mysl intencyi ,Gazety
Polskiej”, bo robig krok naprzéd, pragnac
mianowicie, aby wszedt w gre nowy wspét-
czynnik—akcya wspdlna réznowyznaniowej
inteligencyi.—Il w tem miejscu nalezatoby
sie gteboko zastanowi¢ nad tem, dlaczego
.Gazeta Polska” nie chce przyznaé pozytku
tego nowego wspdliczynnika. Zamiast od-
poAviedzi kategorycznej, spotykamy sie itu
z paradoksami, Wezwanie do wspolnej pra-
cy, jak dowodzi polemista, bylo przeniesie-
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niem dyskusyi na ine pole; chodzi jakoby
nie o to, co ma by¢ robione wspélnie, lecz
0 to, co powinno by¢ robione osobno.

A to, co bylo robione osobno, miato byé
znowu robione niedobrze. Dowody, ze by-
to robione niedobrze, polemista znajduje
rowniez u Nussbauma, weterana gminy sta-
rozakonnych, w jego innych pracach. —
Wprawdzie te dowody moznaby uzna¢ za
gorliwe nawotywanie ze strony asymiato-
réw-zydéw do nieustawania w dziatalnoSci
cywilizatorskiej, za cze$¢ wtasnie roboty kul-
turalnej, bo Nussbaum byt takim czynnym
dziataczem, ale zapewne weteran gminy mogt
tez dostrzega¢ wady i pomytki, gdy spo-
rzadzat bilans przesztosci. Jakiz wodz, ja-
kiz maz stanu nie odkryje wstecznie w swych
planach strategicznych, czy w swym poli-
tycznym programie z przesztosci bieddw,
nawet grzechéw...?

Lecz gotéw jestem is¢ dalej, gotow je-
stem zgodzi¢ sie, ze robota ta byta utomna
na wielu punktach, niezaleznie juz od ol-
brzymich trudnosci, ktére sie nastreczaty,
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niezaleznie tez od rosngcego ruchu antyse-
mickiego. CoOz stad za wniosek? Chyba
ten tylko, ze do tego, co robiono osobno,
trzeba doda¢ jako wazny sukurs to, co sie
robi¢ powinno razem, a co si¢ takze albo
robito Zle, albo czego wecale nie robiono. A
w tej znowu robocie pierwszg cegietkg mu-
si by¢ porozumienie w zasadzie, ktorego
bez potepienia wszelkich form antysemityzm u
wyobrazi¢ sobie nie mozna.

Znalazt sie jeszcze na tamach ,,Gazety
Polskiej“ argument z dziedziny ekonomi-
cznej, majacy by¢ juz niezbitym dowodem,
ze asymilatorzy niedoteznie prowadzili ro-
bote: Asymilatorzy jakoby zazdros$nie bro-
nili monopolu handlowego ciemnych mas
zydowskich. Asymilatorzy okazywali”soli-
darno$¢ wyznaniowg z ttumem w zagradza-
niu chrzescianom wejscia na drogi handlu
i przemystul A ze tak byto i jest, tego
dowdd, w przekonaniu ,Gazety Polskiej“,
ztozytem i ja, nie podzielajac jej zdania,
wygtoszonego juz weczesniej, ze ,wszelka
my$l o zmianie ,,proporcyj ekonomicznych“
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uwazano w kotach asymilatorow za podej-
rzang i tracgca antysemityzmem. Powie-
dziatem w swych pierwszych artykutach,
ze ,Gazeta Polska® ,,wysuwa ciasny progra-
mik reformy spoteczno-gospodarczej“, wkto-
rym chodzi wytacznie o kwestye konkuren-
cyi kupiecko-wyznaniowej. Owoz z tej uwa-
gi miato ptyngé, ze i ja osobiscie bro-
nitem monopolu handlowego fanatycznych
zydéw viogoéle, bo z jednej strony zadatem
»dla zydow uspotecznionych kwalifikacyj
do pracy na kazdem polu, a z drugiej dla
nieuspotecznionych—handlu“. Stowem, za-
datem dla jednych i drugich mniej wiecej
wszystkiego, a juz naturalnie handlu jako
monopolu, ktéry a contrario musiathy by¢
wytrgcony z rak nie-zydom. — Przeciw
podsuwaniu mi w ten sposob teoryi ekono-
cznej nietylko szkodliwej dla idei asymila-
cyi, lecz wrecz niedorzecznej musiatem juz
W swoim czasie najenergiczniej zaprotesto-
waé. W swych zastrzezeniach przeciwko pro-
gramikowi spoteczno - goszodarczemu ,,Ga-
zety Polskiej* chodzitlo mi zgota o co in-
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nego. Zaznaczytem, jak to wyraznie cytu-
je tez polemista: ,l w programie (asymi-
lacyi) jest reforma ekonomiczna, lecz taka,
Ittoraby wyposazyta zydow uobywatclonych
w zdolnosci i kwalifikacye do pracy oby-
watelskiej i produkcyjnej na kazdem polu*.
Czyli mozna byto rozumieé to inaczej, jak
tylko, ze zaden program ekonomiczny
nie powinien zaprzecza¢ nikomu prawa do
pracy obywatelskiej i produkcyjnej na kaz-
dem polu? Czyli mozna byto stad snuc
posrednio inny wniosek, jak tylko ten, ze
w programie asymilacyi powinna by¢ da-
zno$¢ od wptywu na zydéw-kupcéw w du-
chu podniesienia ich etyki handlowej? Tyl-
ko przez uszlachetnienie rzemiosta kupie-
ckiego utozy¢ sie moga mniej wiecej pra-
widtowo stuszne proporcye ekonomiczne
w ustroju wspdtzawodnictwa, na ktérym
handel sie wspiera dotychczas i diugo je-
szcze wspieraC sie bedzie. Ustrdj ten sam
przez sie daje pewnemu typowi handlar-
stwa (bez wzgledu na jego wyznanie) obo-
sieczng bron konkurencyjng do reki.
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Ale polemista ma inny jeszcze zarzut. —
Clirzescianie usitowali nieraz zdobywac sta-
nowiska w handlu i przemysle, lecz asy-
milatorzy przeszkadzali im. ,,Wiadomo (ipsis-
sima verba ,Gazety Polskiej*), ze do dzi$
dnia jeszcze chrze$cianski przemystowiec
i kupiec w niektérych instytucyach finan-
sowych Warszawy i todzi majg trudnosci
w zdobywaniu kredytu nie dlatego, ze na
to mniej zastugujg od kupcéw-zyddw (choc
sie tak czasem rzecz ttomaczy), ale dlate-
go, iz podstawia im noge z zasady intryga
wyznaniowa, jak tylko ich nazwisko kon-
czy sie na ,,sld“. Wiadomo, ze wiele przedsie-
wzie¢ przemystowych i handlowych chrze-
Scianskich upadito dlatego, ze zaraz po ich
powstaniu lokalna przemoc ekonomiczna
sprzysiegta sie przeciw nim i stwarzata na
okoto nich atmosfere $mierci®.

Wszystko, co az do tego punktu i po
nim powiedziano w artykutach ,Gazety
Polskiej“, moze byto sadem uprzedzonym,
btedem w rozumowaniu, czasem nawet tyl-
ko popisem dyalektycznym, ale wszystko
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jest w zatozeniu powazne, jest zdaniem,
zktérem spiera¢ sie warto i mozna. Wszy-
stko w kazdym razie oparte jest na pe-
wnym uktadzie stosunkéw realnych, zkto-
rego kto$, zywo odczuwajacy krzywdy te-
go uktadu nieszczesliwego, moze w ferwo-
rze polemicznym snué¢ wnioski nawet je-
dnostronne, ale temi czy innemi pozora-
mi usprawiedliwione.

Ale ten jeden punkt (o bojkocie kredy-
towym nazwisk na ,ski“ i o tworzeniu at-
mosfery $mierci przeciw przedsigwzigciom
chrzescianskim) jest bajka z tysigca i je-
dnej nocy jest—niechaj mi méj preopinant
wybaczy narzucajgce sie pod piéro porow-
nanie—prawidtem ekonomicznem z podre-
cznika ekonomisty Popolaniego *) I w tem
zawiera sie smutne Swiadectwo szkodliwe-
go wptywu antysemityzmu z pod ciemnej
gwiazdy, ktéry szerzy przesady, wdziera-

*) Takiego ekonomiste, ktérego daremnie szu-
kalibySmy w Encyklopedyach, odkryto nieuctwo
przodownika tutejszego antysemityzmu skandalu.



jace sie nawet do kot, jakby sie zdawato,
uodpornionych przeciw takim wptywom.

A jednak uwagi, ktére polemista sam tu
i owdzie wypowiada (wprawdzie tylko na-
wiasowo) 0 antysemityzmie, sg czesto takie
Swiatte, ze z zadowoleniem podnieséby je
mogli wszyscy przeciwnicy tego pradu, a
przedewszystkiem ci, ktérzy w tym pra-
dzie widzg zrddto syonizmu. Tylko, ze zno-
wu spotykamy w zdaniach dalszych owe
nieszczesne skoki dyalektyczne w obronie
raz juz wypowiedzianych sadow, ktorych
obroni¢ realnemi dowodami nie mozna. Oto
jedna z tej niwy prdbka:

Mowigc szczegdtowo o antysemityzmie,
autor bardzo lojalnie przyznaje, ze stwier-
dzitem uzyteczno$¢ krytyki wad zydow-
skich, odr6zniajac ja od form nieprzejedna-
nego antysemityzmu. O pare wierszy da-
lej jest jednak zastrzezenie, ze moja kla-
syfikacya i kwalifikacya istniejgcych anty-
semityzméw nie wyczerpuje catego ich zja-
wiska. Obok zaznaczonych przezemnie ga-
tunkéw: 1) antysemityzmu z pod ciemnej



gwiazdy prasy rewolwerowej i 2) antyse-
mityzmu powaznego, stanowigcego wyrozu-
mowany Kkierunek spoteczny, ,Gazeta Pol-
ska“ upatruje gatunek trzeci, ktéry ma
nietylko racye bytu, ale byt* jest tojako-
by gatunek ,,antysemityzmu warunkowego®.
Czekatem z ciekawoscig wyjasnienia, na
czem ta nowo odkryta trzecia odmiana po-
lega, i w nastepnym wierszu ciekawo$¢ mo-
ja zostata w ten sposdb zaspokojona: ,,Jest-
to mniej wiecej antysemityzm, jaki p. St. A
K. powyzej okreslit, przyznajgc mu teore-
tyczng racye bytu.” Jesli wiec juz go okre-
Slitem, jesli nie tylko zalecatem, lecz uzna-
tem za rzecz pozyteczng i pozadang, to dla-
czego polemista kuje bron przeciwko mnie
z zarzutu, ze go nie uznaje? Chyba nie dla-
tego, ze, wyraziwszy sie: ,,Gdyby antysemi-
tyzm byl tylko surowg krytykag kultury i
obyczajéw zydow itd.“, chciatem wyraznie
zaznaczy€, iz kto zwalcza antysemityzm, ten
zgota nie zwalcza surowej krytyki i najo-
strzejszych, najbezwgledniejszych $rodkéw
tepienia wad zypowskich? Moze wiec dla
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tego, ze autor chce, aby sama nazwa an-
tysemityzm, jako hasto, przestata drazni¢
zydow? Lecz o pare wierszy dalej znaj-
dujemy i na to odpowiedZ przeczaca.

Autor pisze: ,Kto$ odpowie, ze jednak
ten warunkowy antysemityzm wiasciwie nie
jest wcale antysemityzmem. To co$ zupetnie
innego. Nie twierdzimy, Zze jest to samo.
Owszem to jest co$ innego“. Lecz jeszcze
nie koniec restrykcyj. O krok dalej znow
zastrzezenie: ,Dlaczego zatem zydzi te ka-
tegorye objawéw gwattem wpychaja do o-
gblnego pojecia antysemityzmu?“

Najpierw tedy zarzut, ze zydzi nie chcg
zgodzi¢ sie na to, iz krytyka to takze an-
tysemityzm, pdzniej nowy zarzut, ze gwal-
tem wpychajg krytyke do pojecia antyse-
mityzmu. Zaczarowane koto zarzutéw, wza-
jem sie wylgczajgcych!

Lecz prawdzie nalezy sie zado$¢uczynienie,
chocby nawet byla przestonieta dyplomacyg
frazesu. Ostatecznie w tym znowru punkcie
,Gazeta Polska“ dazy tylko do ocalenia
pozoréw dowodu, iz antysemityzm nie jest



ojcem syonizmu. Mimo wszystko wszela-
ko w tycli uwagach jest tez szczere Swia-
dectwo surowego potepienia szkodliwych
odmian antysemityzmu. A kto je potepia,
ten widzi w nich szkode i krzywde spote-
czng i ten, pomimo zastrzezen, znajdzie sie
(gdy tylko nastreczy sie chwila stosowna)
po tej stronie, gdzie rozbrzmiewa hasto
walki z antysemityzmem, ptoszacym asy-
milacye, a wzmacniajgcym syonizm. ,Ga-
zeta Polska“, acz warunkowo, juz sie do
tego zobowigzata. Czytamy bowiem w kon-
cowym ustepie: ,,Musi ona (inteligencya zy-
dowska) traktowa¢ sprawy zydowskie nie
z ciasnego stanowiska wyznaniowego, lub
procederowego, ale z punktu widzenia in-
teresow ogllnych kraju. Kiedy do tej ro-
boty stanie, ze $wiadomos$cig celu—pomo-
cy, poparcia ze strony reszty spoteczen-
stwa z pewnosciag jej nie zabraknie“. To
jest deklaracya wazna, taka wazna, ze da-
je duzo otuchy tym wszystkim, Kktérzy,
wprawdzie woleliby widzie¢ publicystow
,Gazety* w przedniej strazy wspotdziatania
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przy robocie cywilizatorskiej, ale dla ktérych
i jej ariergarda bedzie pozadanym positkiem.
Dlatego tez, cho¢ z zalem, przyja¢ musimy
do wiadomosci inng znowu deklaracyg ,,Ga-
zety“, mianowicie, ze przyszto$¢ kwestyi
zydowskiej nie zalezy od antysemityzmu i
syonizmu, lecz tylko od zachowania sige zy-
déw osSwieconych,—bardzo pragneliby$Smy,
aby ci ostatni zdotali predko przekonaé swa
tymczasowg przeciwniczke, ze ,juz do robo-
ty staneli ze Swiadomoscig celu®.
| to jeszcze w koncu stwierdzamy,

spiesznego tempa i pokaznego nakladu tej
roboty potrzeba, bez wzgledu na ten czy
inny sukurs. Moga to by¢ wysitki nawet
czesto rozpaczliwe, moze fala antysemicka
zatapia¢ tame, stawiang fali syonizmu, ale
zywe poczucie solidarnosci z interesami
kraju i wtedy nie powinno zagtuszy¢ w
asymilatorach gtosu sumienia obywatelskie-
go. | Scig tak bedzie!
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