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W dziedzinie, w ktérej najczesciej zmu-
szeni jesteSmy rozstrzyga¢ miedzy szcze-
§ciem ogotu, a szczeSciem jednostki, mia-
nowicie w dziedzinie mitosci, etyka wy-
maga obecnie bezwarunkowego poswiecenia
jednostki. Panstwo, dowodzi sie, potrze-
buje tylko silnych ojcow i matek, a pe-
wnos$é, ze oboje pozostaja w trwatej tacz-
nosci, daje rekojmie wychowania potom-
stwa. Jezeli z tem zgdaniem stanie w sprze-
cznosci mitos¢ i szczeScie jednostki, ta
ostatnia powinna ponies¢ ofiare. Cierpienie
jednostki z tego powodu nie jest argumen-
tem przeciw trwato$ci matzenstwa przy-
najmniej dopoty, dopdki wiekszos$¢ rodzi-



cow zyje w zgodzie i tgcznosci, a dzieci
znajdujg w rodzinie otoczenie najwiasciw-
sze dla swego rozwoju. Panstwu zatem nie
zatozy, na zmianie formy matzenskiej. La-
twy rozwdd nie mogtby usungé przyczyn
niezgody, nieuniknionej we wspélnem po-
zyciu ludzi. Z drugiej za$s strony, jezeli
obecna forma malzeriska nie odpowiada
pojeciom jednostek wyzej rozwinietych, to
majac do wyboru reforme korzystng dla
jednostki lecz szkodliwg dla spoteczenstwa,
lub tez stan obecny, sprawiajacy cierpie-
nie jednostce lecz dla ogotu pozyteczny,—
musimy uwzgledni¢ ten ostatni. Utatwio-
ny rozwod w obecnej chwili, dzialajac
suggestywnie, podkopatby tylko trwatosé
zwigzku matzenskiego. Rezultatem tego
bytby upadek rodziny, a co za tem idzie
upadek spoteczenstwa. Zadanie szczescia
erotycznego jest wrecz przeciwue intere-
som panstwa. Zaréwno historja jak etno-
logja i przyroda uczg nie szukania indy-
widualnego szczescia, lecz petnienia obo-
wigzku i zaparcia sie siebie. Jezeli idzie



0 dzieci, to osobiste szczescie rodzicow
musi zej$¢ na plan dalszy; w przeciwnym
razie na podstawie praw przyrodzonych
poniosg w dzieciach, i przez dzieci skutki
zaniedbania swej powinnosci.

Fatlszywym wnioskiem w nauce o obo-
wigzku jest, jak zawsze, twierdzenie, ze
jednostka winna bezwarunkowo by¢ zio-
zong w ofierze na otarzu dobra ogdlnego.
Z tym falszywym wnioskiem faczy sie
jeszcze btedne dowodzenie. Gdyz jak wska-
zuje historja i etnografja, to, co nazywa-
my ,naturaludzka”, jest zjawiskiem zale-
znem od czasu, narodowosci i klimatu,
ze ta ,natura” nakazuje z jednej strony
to, czego z drugiej zabrania, Ze odbiera
sobie w innym Kkierunku to, czego jej
cztowiek w jednym odmawia. Gdy np.
obecnie we Francji przytaczajg jako za-
rzut przeciwko rozwodowi, ze ,,powtdrne
zwigzki matzenskie sg przeciwne naturze”,
»,2€ kobieta poza rodzing nigdy wiasciwie
nie jest matka”, ze ,rodzina nie jest re-
zultatem rozumowania, lecz wynikiem



rpraw przyrodzonych?, — to wo Francji
zwiaszcza trudno zapomnie¢ o ,prawie
przyrodzonem”, ktére zdrade ukrywa pod
ptaszczykiem nierozerwalnosci zwigzkow
matzenskich. Kazda obrona matzenstwa
potwierdza powiedzenie Lassala, ze na
ustawicznem kiamstwie i zaprzeczeniu te-
go, co jest, polega sztuka matych dusz
politycznych. Mowi sie bowiem tak, jak
gdyby przeciwnicy matzenistwa czynili za-
mach na jaka$ rozkoszng idylle, podczas
gdy nalezatoby zestawi¢ przerazajaca rze-
czywisto$¢ z mozliwemi niebezpieczen-
stwami reformy. Lecz gdyby nawet stan
obecny nie byt dla spoteczenstwa zrédiem
brudu i nieszczescia, to i tak kwestja nie
mogtaby sie przedstawiaé: ,,Czy obecne
matzenstwo odpowiada potrzebom dzisiej-
szego spoteczenstwa?” lecz ,Jakie spo-
teczno-moralne formy lepiej niz obecne
sprzyjatyby uszlachetnieniu gatunku?”
Zatozeniem ,,Mitosci i matzenstwa”*) nie
byto:

*i Dzieto Ellen Key.



Jednostka powinna otrzymaé najwieksza
mozliwie sume szczescia erotycznego.

Lecz raczej:

Spoteczenstwo powinno umozliwié, by
erotyczne szczescie jednostki stuzyto do
uszlachetnienia gatunku.

Zaznaczono tam, ze ci, ktérzy przy za-
chowaniu obecnego porzadku spotecznego
zadaja w zasadzie monogamji, uwazajac
za moralny jedyny w zyciu stosunek ero-
tyczny, zapominajg, ze to Zzadanie musi
uczyni¢ najlepsze sity zyciowe bezuzy-
tecznemi dla uszlachetnienia gatunku przez
dobre potomstwo, podczas gdy rozmnaza-
liby sie gorsi. Ten wybujaty idealizm dzia-
fatby zatem tak, jak klasztory w wiekach
$rednich. Z tego wynika, ze podczas gdy
postep zmierza bezsprzecznie Kku rzeczy-
wistej jedynej mitosci, jako celu ostatecz-
nego, gdy juz obecnie jedno$¢ duszy i
mys$li moze i powinna by¢ postawiong ja-
ko warunek istotnej czystosci w kazdym
matzenskim czy pozamatzenskim stosunku
ptciowym, — wyzej wymieniona norma



obyczajowa w obecnych stosunkach spo-
tecznych okazataby sie przeszkodg do
uszlachetnienia gatunku. Dalej zaznaczo-
no z punktu widzenia gatunku, ze pra-
wno-koscieJna forma obyczajowa nie mo-
ze osta¢ sie wobec wspdiczesnego tak wy-
soko rozwinietego erotyczno -etycznego
uswiadomienia, lecz ze etyka szuka sobie
nowych norm zaréwno w sobie samej jak
i w prawach o warunkach uszlachetnia-
nia gatunku, badZ juz przez nauke odkry-
tych, badZ tez coraz gorliwiej przez nig
poszukiwanych. Zwr6cono tam nadto uwa-
ge i na to, ze te normy prawne i uswia-
domienie moga stangé¢ ze sobg w sprzecz-
nosci. Erotyczny idealizm nazywa np.
dobrem tylko rodzicielstwo z mitosci; sze-
rzyciele idei uszlachetnienia gatunku wska-
Zuja przeciwnie na doskonate dzieci, kté-
rych matki nigdy nie kochaty ich ojcow.
Erotyczny idealizm obstaje uparcie przy
zasadzie jednos$ci stosunku erotycznego, a
wyznawcy idei podniesienia rasy przytacza-
ja wypadki bezowocnej dla gatunku wier-



nosci, jak rdwniez uzytecznej niewiernosci.
Ze stanowiska erotycznego idealizmu naj-
gtebiej kochajacy sie rodzice sg najlepszymi,
poprawiacze za$ gatunku mniemaja, ze tylko
rodzicielstwo jaknajlepiej przysposobio-
nych,~z mitoSci lub bez, w malzenstwie
lub pozaniem,—ma petne doniostosci zna-
czenie dla rodzaju ludzkiego. Stawiajg oni
zaprzykiad ludy silne i dtugotrwate, chociaz
wsérdd nich przy zawieraniu zwigzkow mat-
zenskich mitos¢ nie byta brang w rachube;
erotyczny idealizm odpowiada na to, ze
co innego jest trwato$¢ narodéw, a co
innego uszlachetnienie daszy. Narody
trwajg zaréwno dzieki swym nizkim jak
i wzniostym wiasciwosciom; gatunek za$
wtedy sie dopiero podniesie, gdy dobor
zatrze pozostatosci zwierzecia i pierwotne-
go cztowieka. Pod tym katem widzenia
powinny by¢ rozpatrywane wszystkie in-
ne zagadniecia zyciowe. Czy np. dzieci
zbogaconego milionera bedg z reguty sil-
ne, piekne i zdrowe? Jezeli nie, to uga-
nianie sie za bogactwem nalezy potepic¢
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juz nie jako posrednig, lecz jako bezpo-
$rednig przeszkode do podniesienia gatun-
ku. Np. kobiety i mezczyznilprzysposo-
bieni raczej do rodzicielstwa niz do mi-
tosci, cierpig wskutek celibatu, podczas
gdy mogliby by¢ uwolnieni od tego cie-
zaru, dajac spoleczenstwu piekne dzieci,
s§ znow z drugiej strony mezczyzni i ko-
biety stworzeni do mitosci, ale bynajmnigj
nie do jednego w zyciu stosunku erotycz-
nego; nie ma wiec idealista jedynej mi-
fosSci zadnego prawa narzucac¢ swej normy
na zwolennikdw wielokrotnego stosunku
erotycznego, tak samo jak i ci ostatni
nie moga swojej miary do niego stoso-
wac. A to dazenie wiasnie daje sie zau-
wazy¢ obecnie zwtaszcza w szeregach mio-
dziezy, ktora précz swego ideatu, zadnego
innego nie uznaje. Nawet miodziez wol-
nomyslna nie traktuje tolerancyjnie zagad-
nien seksualnych i zdaje sie w nich prz}j-
mowac tylko dwie ewentualnosci: staé sie
niewolnikiem namietnosci lub tez niewol-
nikiem obowigzku. Reszta miodziezy ,,bta-



ga tylko o peta i prosi o granice”. Ta
oglada sie za mapami lagdéw i morz, za
gotowemi planami podrdzy i bezpiecznemi
strefami. Ale co stanie sie wtedy z od-
waga, ktora czyni cztowieka wynalazcg i
odkrywcag drog nowych na wiasng odpo-
wiedzialnos¢ i z narazeniem wiasnego zy-
cia? Czyz ta miodziez nie wie, ze zycie
jest zywe, a wiec nieobliczalne; ze zycie
nie jest skoriczonym bytem, lecz ciggtem
stawaniem sie, z niedajgcemi sie przewi-
dzie¢ mozliwosciami; ze zaréwno nas, jak
wszystkie inne istoty wiedzie ono na pet-
ne tajemnic Sciezki i wyprowadza na Swia-
tto dzienne rzeczy, o ktérych nam sie na-
wet nie $nito? Czy ta milodziez nie prze-
czuwa, ze zycie moze przynie$¢ niespo-
dziewane fakty, cudowne wypadki, kwia-
ty naszego wiasnego istnienia i istnienia
innych,—ktérych my nigdy nie bedziemy
w stanie przewidzie¢? Czyz miodziez nie
czuje, ze piekno zycia stanowi wiasnie ta
nieobliczalno$¢, ajego wielkos¢—wznosze-
nie sie w tej nieobliczalno$ci i przez nig?



Gdyby ludzie wiedzieli to, przeczuwali
i czuli, nie pragneliby zadnego niewzru-
szonego ideatu, i to wiasnie byloby naj-
szlachetniejszem. Pojeliby wowczas, ze
gdyby cztowiek wiedziat, iz jego ideat
jutro ma by¢ powszechnie ustanowionym,
powinienby go zniszczy¢ przedtem; tak
dalece straszug jest mysl, ze nieskonczo-
ne zycie miatoby odtad rozwija¢ sie tyl-
ko wedtug ustanowionego wzoru.

Pojeliby wtedy, ze idealizm powinien
oznacza¢ tylko, ze idealy majg dla nas
samych takg warto$¢, iz z nich mogliby-
$my czerpa¢ zycie lub tez umiera¢ za nie,
choébySmy nawet widzieli, ze dla jednych
sg one niedorzecznoscig, dla drugich ma-
toznaczacag drobnostka, dla innych — bez-
wstydem nawet.

Idealistg nazywa sie ten, kto miotem
rozbija kamienie poje¢ etycznych, by usy-
pa¢ niemi prosta i szeroka droge, po kto-
rej wygodnie przejS$¢ mozna. Lecz po
obu stronach tej drogi rozcigga sie od
bieguna do bieguna ziemia, ktéra wydaje



zycie uzewnetrzniajagce sie w niezliczo-
nych odcieniach obyczajow i tempera-
mentéw. | temu rdznorodnemu zyciu pra-
gniemy narzuci¢ wielks, cate zycie trwa-
jaca mitos¢, jako jedyng moralnosé.

Kto tak czyni, nie wybiegt myslg po za
ciasne koto zgodnie z nim myslacych, ten
zapomniat, ze ideal, ktérego wiekszos¢ po-
ja¢ nie moze, zostanie usuniety, jezeli
bedzie ludziom narzucony jako absolutny.

Co innego jest glosi¢ wiare, ktora z na-
szego stanu duszy wyptywa, a co innego
tego samego stanu duszy wymagaé od in-
nych. Gloszenie w nauce i w zyciu zmie-
rza do tego, by swdj stan duchowy tak
rozpowszechnié, azeby inni swoj wiasny
sad wewnetrzny i swojg kulture duchowg
kierowaé zaczeli ku osiggnieciu tego stanu.
Ale na tem subjektywnem gtoszeniu na-
lezy poprzestat. Gdy zagadnienia spo-
teczne, obyczaje, zwyczaje, zadowolenia
beda oceniane wedtug ich skutkdw w ro-
dzaju ludzkim, wodwczas moze otrzymamy
bezwzgledny probierz etyczny, ktérego



dzi$ braknie. Przedtem jednak to wszyst-
ko musi by¢ zbadane. Obecnie np. usta-
nowiono w Europie jako absolutne prawo
etyczne monogamje, majacg by¢ warun-
kiem zdrowia i trwatoSci narodow. Ale
u tak silnych luddw, jak wspotczesni ja-
poniczycy lub staroz3“tni indowie, natozni-
ce i tatwe rozwody sg i byly obyczajem
i prawem. Nardéd, w ktorym zawieranoby
matzenstwa tylko z gtebokiej mitosci oso-
bistej, musiatby zging¢ przed innymi, po-
niewaz gleboka mitoS¢ osobista jest rzad-
kim wyjatkiem! | zaiste wyjatkiem, ktd-
ry nadto tak wysoka ceng sie optaca, ze
ktokolwiek ja uiscit, nie ma odwagi sta-
wiac¢ jej innym za postulat moralnosci.
Na zasadzie tego punktu widzenia i wie-
lu innych, zaznaczono w ,Mitosci i mat-
zenstwie”, ze poruszony w kwestji seksual-
nej nowy problemat kompromisu, jest
problematem miedzy uszlachetnieniem ra-
sy a spotegowanem zadaniem szczesScia
erotycznego ze strony jednostki, podczas
gdy dawniejszy kompromis odnosit sie do



spotecznego wymagania trwatych form
matzenskich z jednej strony, a do zada-
nia jednostki zaspokojenia zycia piciowe-
go w jakiejkolwiek badz formie — z dru-
giej. Zaznaczono, ze dopiero la moralnosé
ptciowa, ktéra wyniknie z rozwigzania no-
wego problematu moze by¢ istotng i mo-
ze podnie$¢ zaréwno zycie gatunku jak
jednostek. Zaznaczono rowniez, ze to za-
gadnienie jest kwestjg zycia, kwestjg szcze®
$cia spoteczenstwa, wobec ktdérej wszyst-
kie inne tracg znaczenie; ze cate wycho-
wanie, cata kultura religijna i intelektual-
na pozostaja na uboczu, dopoki to wielkie,,
wszystkie inne kulturalne plany rozstrzy-
gajace zagadnienie nie stanie sie dzwig-
nig rodzaju ludzkiego, nietylko, jak da-
whiej, przez osobiste uszlachetnienie indy-
widuum w kazdej nowej generacji, lecz,
takze przez coraz subtelniejszy instynkt
doboru jednostek dla warunkéw, rozstrzy-
gajacych o tem, jak sie gatunek bedzie
rozwijal. Ale temu jednostkowemu stano-
wisku podtrzymania gatunku przeciwsta-



wiong zostata w ,,Mitosci i matzenstwie”
hypoteza, ze w mitosci znalazta ludzkos$é
najbardziej uszlachetniajgcg gatunek jorme
doboru. Poniewaz jednak nie mogto zado-
woli¢ badacza postawienie wilasnej, jeszcze
niedowiedzionej hypotezy, jako niewzru-
szonej zasady, zazadano tylko wiekszej
swobody mitosci, dla wykazania jej dzia-
fania, oraz wiekszej uwagi dla jej skut-
kow przy studjowaniu objawow dziedziczno-
§ci; coraz gtebszego wnikania wte zwiaz-
ki, w ktorych sktonnosci przodkéw prze-
chodzg w dzieci, by w ten sposéb zdobyc¢
moznos$¢ postawienia okre$lonych praw o
wszechstronnie podnoszgcego zycie dobo-
ru; prawa te uczyni¢ powoli powszechnie
obowigzujacemi tak, by dobo6r utrwalat
najlepsze wiasciwosci, a najgorsze zacie-
rat, — oto przyszty cel ewoluciji.

Ten nawet, kto jest gteboko przeniknie-
ty znaczeniem jedynej mitosci, jako czyn-
nika ewolucyjnego, musi przyznaé, ze
gdy ruch zyciowy, ktéry z dwu komorek
i dwu jader komdrkowych tworzy nasze



ztozone istnienie — zaréwno jak i rézno-
rodno$¢ form malzenskich i erotycznych
ideatow, ktdére dziS okreSlajg gatunek, —
jest zaledwie ostatniem ogniwem rozwoju
biliony lat trwajgcego, to musi potem byc¢
wiele czynnikéw, ktérych my nie mozemy
wydoby¢é z hyperbolicznego fanatyzmu,
bedacej w ciggtym ruchu ewolucji. To
tez wobec pewnosci, ze ta cala ewolucja
mitosci dokonata sie bez jakiego$ zgory
ustanowionego idealnego wzoru, bedzie
moégt Eros rozwijaé sie w dalszym ciggu
tak, by z Chaosu stosunkéw piciowych
stworzy¢ Kosmos, bez narzucania terazniej-
szosci jako normy etycznej idealnego ty-
pu, ktory przeczuwac¢ zaczynamy.
Przeciwnie znowu ci, ktérzy mniemaja,
ze to wszystko nalezy pozostawi¢ ,,in-
stynktom natury” i zaspokojonym zmy-
stom, albo ci, co wierzg, ze potrafi to roz-
strzygng¢ wrodzony boski instynkt spra-
wiedliwosci i dobra, zapominaja, iz wia-
sna, tworzaca idealy wiladza czlowieka,
byta juz oddawna czynnikiem przy do-
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borze i ze dzi$ pytanie formutowac nale-
zy jedynie: Jak ona moze dziata¢ w spo-
sOb najkorzystniejszy dla ewolucji?

W ,Mitosci i matzenstwie” zaznaczono,
ze wzglad na uszlachetnienie gatunku jest
pomostem, po ktorym przejs¢ mozemy od
obecnego chaosu erotycznego do jedy-
nej, osobistej mitosci. | to wiasnie jest
jedyna droga, na Kktérej erotyzm moze
zatraci¢ swoj charakter bezpodstawnosci,
co Goethe okresla stowami, ze w mitosci
wszystko jest hazardem, poniewaz wszyst-
ko zalezy od przypadku. Lecz jest to tyl-
ko inna nazwa dla nieodkrytych praw.
Z czasem dojdzie do tego, ze erotyczne
rozdwojenie fizyczne miedzy duszg a zmy-
stami, i psychiczne—miedzy wieloma oso-
bami, stanie sie niemozliwem, poniewaz
kazda dusza doswiadczy najwyzszego szcze-
§cia, dajacego sie osiggna¢ tylko przez
wielkie uczucia, ktore z psychologiczng
konieczno$cig wykluczajg mate. Lecz dro-
ga do tego jest niezmiernie daleka.

Przedewszystkiem sg czyste dusze, ktd-



re kochaty kilkakrotnie, poniewaz juz to
u jednej juz to u drugiej istoty znalazty
cze$¢ ideatu, szukanego naprézno w je-
dnym osobniku. Sag czyste, dusze, ktdre
w nowej mitoSci mogg tak zapomnie¢ o
przezytych doswiadczeniach, jakby one
nigdy nie miaty miejsca; sg i takie, ktore
przez omytke popetniong w wielkiej mi-
osci, utracity zdolno$¢ do dalszych do-
Swiadczen.

Psychologiczna przeszkoda w takich wy-
padkach jest i pozostaje indywidualna;
mozemy sprzeczaé sie tylko o to, jak spo-
teczenstwo powinno sie zapatrywaé na te
nowe doswiadczenia. O prawo do nich to-
czy sie wilasciwie walka. ,,Mito$¢ i mat-
zenstwo” zwrocone byto tylko do mio-
dziezy, ktéra z nowem nabozenstwem pra-
gnie strzedz daréw zycia; do miodziezy
wiec, ktéra wie, ze prawo moralnosci nie
jest pisane na tablicach kamiennych, lecz
na tablicach z ciata i krwi, ktora czuje
ze jej wiasne wielkie szczeScie mitosci
jest stuzbg zycia, w SwietoSci przewyzsza-



jaca kazdga inng stuzbe bozg; ale i do tej mio-
dziezy takze, dla ktorej ciagle jeszcze po-
zostaje zagadnieniem, gdzie [konczy sie
swoboda mitosci, a zaczyna prawo nowego
pokolenia.

Poniewaz jeszcze tak matlo znamy wa-
runki, ktére w fizycznem i psyckicznem
rozumieniu zapowiadajg najlepsze potom-
stwo, przeto wiara idealisty nie moze do-
prowadzi¢ do wiekszych ustepstw spote-
cznych co do mitosci, jak do zgodzenia
sie na zapewnienie jej rozwoju. Najistot-
niejszem ustepstwem musi by¢, ze nie
$lub,—lecz wola dwojga ludzi przyjmuja-
cych odpowiedzialno$¢ za swoje dzieci,
nie prawnos$¢ tych dzieci, —lecz ich przy-
sposobienie jest probierzem moralnosci
rodzicielstwa. Drugie ustepstwo, ze roz-
wod zalezy od woli jednego z matzonkow
i ze matzonkowie we wspdlnem pozyciu
majg réwne prawa. Podczas wiec gdy
spoteczenstwo dotychczas byto zadowolo-
ne, gdy matzonkowie przy tak wielkich
przeszkodach zyli razem i wychowywali



potomstwo chocby zte, przez ten nowy
poglad moralny zazadatoby podniesienia
zycia. Albowiem te nowe zasady maja
wszelkie dane dla organicznego wzrostu
obowigzku wraz ze szczeSciem, prawa z od-
powiedzialnoscig jak zaréwno dla orga-
nicznego zespolenia wszystkich innych
religijno-spotecznych iekonomicznych idea-
téw, ktore coraz powszechniej zapanuja.
Nadto te zasady moga by¢ zastosowane
do obecnego stanu rzeczy o tyle, o ile
okaza sie pozyteczne dla wspolnej pracy
duchowej i dla uobyczajnienia, przyczein
pozostajgc}? w tyle bedg wychowywani
przez tych, ktorzy ich wyprzedzili..
Zyskaé przez kazdg nowg forme petniej-
szy rozwoj sity, coraz wiekszg rozmaitos¢
wraz ze $ciSlejszg tgcznoscig—oto zaréwno
w spoteczenstwie jak i w jednostce cecha
wznoszacej sie ewolucji. Zycie duchowe,
ktore obecnie rozbiega sie w dwdch Kie-
runkach, zestrzelitoby sie wjedno, gdyby
spoteczenstwo wszystkie dzieci otaczato
opieka, a swobode strzezenia mitosci po-



zostawito jednostce. Poczucie odpowie-
dzialnosci za nature dziecka jest obecnie
ostabione przez pojecie ,,prawnosci”, a po-
czucie odpowiedzialnosci za jego wycho-
wanie—przez pojecie ,nieprawnosci”. Da-
zenie wzniesienia sie do wyzszych stanéw
mitosci, ten ruch, dzieki ktéremu mitos¢
zyje i daje szczescie, podczas gdy jego
zatrzymanie jest jej grobem, to dazenie
bedzie sie potegowato w nieskoriczonosc,
gdy przez swobode rozwodow runie obec-
ne zabezpieczenie matzenstwa. Przytacza-
nie przeciwko tej mozliwosci wolnych
zwigzkéw, w ktérych mitos¢ zgineta, ni-
czego nie dowodzi, gdyz czesto rozstrzy-
gajaco w tym wzgledzie dziata wiasnie
prze$ladowanie ze strony spoleczenstwa.
Zarzut,—ze juz obecnie prawo stawia
nieznaczne przeszkody do rozwodu, ze
rozmaite stany duchowe,mqjak delikatnos¢,
czutos¢ sumienna, wspodtczucie do rozwo-
du po wiekszej czeSci nie dopuszczaja,
wskutek czego ludzie najpowazniej my-
Slacy pozostaliby zwigzani, podczas gdy



wyswobadzaliby sie lekkomyS$Ini,—nie wy-
trzymuje krytyki. Kwestja bowiem wol-
nego rozwodu nie toczy sie w zasadzie o
to, czy w obecnej chwili zapobiegnie on
nieszczesciu, czy tez nie. Nie, rzecz
polega na tern, ze to psychologiczne dzia-
fanie bedzie potega, pomagajacg do stwo-
rzenia pieknego i petnego godnosci zycia
erotycznego. To twierdzenie da sie udo-
wodni¢ za pomocg juz wywalczonego kon-
fliktu w Swiecie erotyzmu. Gdy rodzice
rozstrzygali o matzenstwach dzieci, a w
szczeg6lnosci corek, gdy jedynem wiel-
kiom zagadnieniem byto, czy mtodzi pozy-
skaja, lub nie pozyskajg przedmiotu swo-
jej mitosci, jakze mato wplywata wtedy
mitos¢ na caty stan duchowy, jakze nie
wiele miata odcieni, jak mato pretensyj
do duchowego, gtebokiego wzajemnego
przenikniecia. Caly nacisk musiat by¢
potozony na walke zewnetrzng.  Dzi$
wszakze, gdy miodzi ludzie z reguty sami
0 sobie stanowia, jakaz wielkg roznoro-
dnos¢ stanéw duchowych, obfitos¢ od-



cieni w dziedzinie uczucia, jak wiele
wrazliwos$ci, subtelnosci w odczuwaniu na-
strojow, delikatnosci moze odkry¢ ten,
kto wglada w dusze miodziezy! Jak roz-
wija sie teraz wiasnie w miodych, peinych
dziewczetach wola wlasnego wyboru naj-
bardziej indywidualnego, tak, ze nawet
przeczucie niewypowiedzianego pragnie-
nia mezczyzny moze zwarzy¢ ich uczucie,
jesli gorace powietrze owieje je przed-
tem, nim zdotata sie obudzi¢ ich witasna
tesknota! A u miodziencow najbardziej
kulturalnych wzrasta jednocze$nie chec
oczekiwania w milczeniu na wybor ko-
biety, poskramiania pozadan, ktére sie w
nim o tyle predzej niz u kobiet rozwija.
Lecz z tym rozwojem dziewczeta i mio-
dziency odbiegli juz bardzo od niebezpie-
czenstwa ,upodlenia sie” w przelotnych
stosunkach! Jednem stowem: Wyzwolone
przez swobodag sity, przeciwdziatajg same
niebezpiecznym skutkom tej swobody!

W ,Mitosci i matzenstwie” wykazano
w ten sposob pewno$¢, ze stosunek picio-



wy musi otrzymaé rozlegte i rozstrzyga-
jace znaczenie i uswiecenie: mito$¢ musi
z powrotem — chociaz na wyzszym sto-
pnia — sta¢ sie tem, czem byta niegdys,
gdy ludzie z nabozeistwem zapatrywali
sie na zycie: — religja.

Dla kazdego, kto uznaje prawdziwosé
stow Goethe’go: ,,celem zycia, jest zycie
samo”, bedzie religjg nietylko mitos¢, lecz
kazdy intensywny objaw zycia, jak twor-
czo$¢, poszukiwanie prawdy, rozkoszowa-
nie sie pieknem, praca w tej mierze, w
-jakiej jest on zwigzany z zyciem zbioro-
wem. Innemi stowy, religje umierajg w
religji, w ogarniajgcem wszystko poczuciu
jednosci, dla ktoérego podniesienie zycia
jest jedyng wielka ,stuzbg Boz3”, obja-
wieniem wszechbytu, nieustannie zywg
modlitwg. Lecz przedewszystkiem be-
dzie ta cze$¢ Boska oddawana tej potedze,
ktéra niesie pochodnie zycia z pokolenia
w pokolenie, i ktéra im bardziej bedzie
czczong, tem pewniej wynosié bedzie je-
dno pokolenie ponad inne.



Albowiem, dopdki ludzie nie wynaleZli
innego $rodka utrzymania gatunku, do-
péty nie moze by¢ dwoch zdan co do te-
go, ze stosunek piciowy jest ziemskim
poczatkiem zycia. A w takim razie ewo-
lucjonistyczny poglad na zycie tutaj mu-
si szuka¢ punktu wyjscia dla podniesie-
nia bytu zbiorowego; musi pogodzié¢ sek-
sualne pojecia obyczajowe z ideg podnie-
sienia gatunku, catg te dziedzine owiac
urokiem S$wietosci i uczynicja znowu przed-
miotem kultu, jesli to stuzy celowi pod-
niesienia zycia\ jesli nie, to znaczy, ze gdy
istnienie to zostato stworzone przez wielkg
mitos¢, to bedzie ono z pokolenia w po-
kolenia wznosito dusze, tworzac petniejsze
istnienia ludzkie, bogatsze w promieniu-
jacg z nich we wszystkich kierunkach po-
tege uczucia. Mito$¢ jest nietylko pope-
dem, dzieki ktéremu ludzkos$¢ otrzymuje
nowych cztonkéw, lecz takze pradem,
ktory coraz bardziej rodzaj, ludzki jedno-
czy i uszlachetnia i to tem wiecej, im
wiecej otrzymujg dzieci w spusciznie po



rodzicach mocy kochania, ktéra pod kaz-
dym wzgledem oddziatywa na catos¢.
Wszystko bowiem jest zwigzane z pod-
stawg bytu—mitosScia piciowa. Dlatego tez
jest ona uwazana w religjach, przeciwnych
zyciu za przyczyne wszelkiego zia, a w
religjach uznajacych je,—za Swiety poped,
ktory nietylko niesie ciggty rozwdj, ale i
decyduje o nim. Stoi on w Scistym zwigzku
ze sztuky, ktéra doborowi erotycznemu
uzycza swoich ideatéw, z literaturg, pra-
wem, pracg, religig. Mniemajg, ze wielkie
uczucia religijne powinny by¢ dla wszyst-
kich dostepne. Niema nic btedniejszego.
Moga sie cne rozwingé tylko w tych du-
szach, ktore w innych warunkach datyby
sie porwac wielkiej mitosci. Poniewaz du-
sze powstate z potgczenia wielkich uczuc
bytyby prawdopodobnie wieksze; przeto
idealizm erotyczny pragnie rozszerzy¢ wia-
dze i potege mitosci. Ale nikt prawTie nie
rozumie jeszcze tej mysli, poniewaz zwra-
ca sie ona do generacji, w ktérej mitos¢
jest najbardziej zdradzang i zdziczona;i naj-



Dardziej zaniedbang i wzgardzong ze wszyst-
kich poteg zyciowych do tego stopnia,
ze nawet najlepsi nie $mig marzy¢, by to
sie zmieni¢ mogto. Dla wigkszosci nieja-
snem jest jeszcze orzeczenie, ze ludzie na
drodze ku cztowieczenstwu muszg najpierw
tylko w ten sposéb ciggle wznoszace sie,
cztowieczenstwo moze sta¢ sie ich udzia-
tem. Nawet najwyksztatcenszym tak da-
lece brak tego, co Dante nazwat, in-
telletto (Tamore —Ilub przynajmniej pogla-
du na kulture erotyczng, ze wskazuje te
stowa wszystkim kochajacym jako zachete,
by swe wiasne uczucie rozdeli na ksztalt
balonu wznoszacego sie nad zyciem, i przy-
patrywali mu sig, siedzac w gondoli, po-
grazeni w podwdjnem samouwielbieniu.
Innemi stowy, kazda obrona niedocenio-
nego znaczenia zyciowego mitosci jest
pojmowana jako wskazdwka, by wszystkie
inne wartosci zyciowe zaniedbywac.

Czyz tak mowigcy nie doswiadczyli
nigdy, ze religja o tyle tylko krzepi, uswie-
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ca, pocigga, o ile jest mitoscig, i ze du-
sza nigdy nie jest bardziej religijng, a za-
razem mniej religji potrzebujaca, niz wte-
dy gdy kocha; gdyz posiada ona ograni-
czong mozno$¢ ruchu i co wydaje w je-
dnym kierunku, nie moze b~¢ jednocze-
$nie wystane w drugim. Czyz nie przeko-
nano sie o tem, ze mito$¢ jest uczuciem
najbardziej podnoszacem dusze i najbar-
dziej stapiajgcem cate jestestwo w jedno,
przynajmniej ta mitos¢, ktora bierze w
siebie najwyzsze pierwiastki wszystkich in-
nych mitosci, poniewaz ona tworzy naj-
wewnetrzniejszy zawigzek wielkiej misty-
cznej rozy Swiata, w ktorej sie platek za
ptatkiem okoto tego centrum ukiada?
Lecz dla tego wiasnie wszelkie dazenie
do rozwigzania zagadnien spoteczno-poli-
tycznych jest budowaniem zamkdéw na
lodzie, kazda tworcza dziatalno$é kultu-
ralna—tworzeniem rzeki z zatrutego zro6-
dia, wszelki rozwoj zyciowy na innych
polach —rosling o zeschtych korzeniach,
dopdki nowa religijna cze$¢ dla mitosci



jako warunek zycia piciowego, nie utrwali
gruntu, nie oczysci zrodia i nie odzywi
korzeni. Ktokolwiek w wielkiem mieScie
zwiedzit dzielnice ubogich, nie ma chyba
czota narzeka¢, ze w naszych czasach zbyt
wiele moéwi sie o kwestjach spotecznych.
Stosunek piciowy jest tg dzielnicg ubogich
wszystkich klas spotecznych, a jednak gdy
sie tylko jaki gtos podniesie, by te praw-
de wypowiedzie¢, wdwczas myslacy nawet
wotajg, ze zbyt wiele stéw poswieca sie
mitosci, za wielkg przypisujac jej wage.
Nic nie potwierdza lepiej stow pcety. Te-
razniejszo$¢ jest tak przepetniona trage-
djami matzeriskiemi i przetrwonionym ero-
tyzmem, ze az stracita stuch dla swego
wilasnego nieszczescia.

Jedynie nieznaczna mniejszo$¢ stucha
jeszcze, gdy religijni lub humanitarni sze-
rzyciele moralnosci wskazujg na upadek
zycia, spowodowany przez grzechy i cho-
roby w dziedzinie zycia piciowego, po-
mimo, ze juz oddawna sumienie spoteczne
powinno sie z nich otrzasnaé. Nic tez dzi-
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wnego, ze nikt prawie nie widzi, iz ten
upadek ma swag najgtebszg przyczyna w za-
przeczeniu i ignorozvaniu zyciowego zna-
czenia mitosci. Jeszcze naturalniejszem
jest, ze ludzie nie rozumieja, gdy sie mo-
wi o niedowiedzionem cyframi sttumieniu
zycia, ktére ma te sama przyczyne. Wszel-
kimi sposobami starajg sie podtrzymac
spoteczne znaczenie maktzenstwa, miedzy
innemi za pomocay statystyki. Dowodza, ze
$miertelno$¢ z powodu choréb, samobdjstw,
zarowno jak przestepstwa i pijanstwo cze-
Sciej zdarzaja sie u niezonatych niz u
zonatych, ze Smierci i przestepstwa zdarza-
ja sie czesciej u nieprawych niz u prawych
dzieci. Przeciw mitosSci przytaczajg roz-
wody, samobdjstwa i przestepstwa, kto-
rych ona jest przyczyng. Ale jednoczes$nie
nie wzieto pod uwage statystyki tych
wszystkich, ktérzy sie nie ozenili, stali
sie samobojcami, przestepcami, obigkany-
mi, lub tez rodzicami nieprawych dzieci,
poniewaz stosunki spoteczne przeszkodzity
im w zawarciu matzeAstwa z mitosci; lub
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tez jedna ze stron dobrowolnie lub przy-
muszona zdradzita mito$¢ dla bogactwa,
dla ,obowiazku” lub dla ,szcze$ciain-
nych.

Prawda, ze rzadko obecnie zdarzajg sie
takie ofiary ludzkie, jakie byly na po-
rzagdku dziennym, gdy rodzice wpajali w
corke zasade ,,nie myslenia o swem wia-
snem szczesciu, lecz o szczesciu innycii”,
t. j. zeby uszczeSliwita tego konkurenta,
ktory rodzicom sie podobat, a unieszcze-
Sliwita tego, kogo sama kocha. Ze ten
pierwszy, zaréwno jak i rodzice, zapomi-
nali o obowigzku myslenia o szczesciu
innych zamiast o swojem wiasnem, — to
w gre zupetnie nie wchodzito! Ale jakze
mato znana jest i dzi$ jeszcze ludziom
prawda, ze erotyczne szczeScie dwojga
ludzi jest istotng czescig szczescia ogotu!
Ze wiec maja oni wzgledem swej mitosci
obowigzki, ze wszystkie inne lepiej zrozu-
miejg, gdy to ostatnie na pierwszy plan
wysuna; ze mitos¢ nie jest wcale czems
przeciwnem obowigzkowi lecz pierwszym



i najwiekszym obowiazkiem przy zawiera-
niu matzenstwa.

Wprawdzie nalezy przyznaé ze w tym
lub owym pojedynczym wypadku sita i
zwycieztwo lub upadek i zniszczenie je-
dnostek stojg w Scistym zwigzku z ero-
tycznem szczesciem lub nieszczesciem. Ale
kto porachuje calg energje, jaka w naro-
dzie ginie bezpowrotnie, gdy wiekszosé
z dnia na dzieA, z roku na rok musi ja
marnowaé w bezsilnem znoszeniu ttumia-
cych zycie erotyczne czynnikéw lub w
tajemnej przeciwko nim walce? Kt6z wy-
liczy wszystkie napdt dojrzate dzieta od
poczatku podciete lub krzyzowane w roz-
woju lub przedwczesnie zuzyte sily, nie
dajgce sie zupeinie przywrocic¢, ktdérych
cel bedzie chybiony i unicestwiony, —
przez nieszczesliwe pozycie rodzinne. Ktoz
watpi, ze moznaby uniknaé utraty ogrom-
nej czesci sit spotecznych, gdyby mezczyzn
i kobiet nie uczono wszystko inne trakto-
waé powazniej niz zycie piciowe, gdyby
mezczyzn i kobiet nie wychowywano ra-



czej do wszystkiego innego niz do mat-
zenstwa, gdyby mezczyzni i kobiety nie
otrzymywali od spoteczenstwa wiecej praw
dla wszystkich innych postulatéw zycio-
wych, niz dla wymagan swej mitosci?

To, ze wielu ludzi bez szczeScia ero-
tycznego pedzi piekne i peine godnosci
zycie, nie mowi nam wecale, o ile piekniegj-
szem i silniejszem, a tern samem petniej-
szem znaczenia dla spoteczenstwa mogto-
by sie sta¢ ono dzieki temu wiasnie szcze-
Sciul I tym, ktérzy bez tego szczescia
wyros$li jednak w madrosci i cieple, mo-
znaby przeciwstawi¢ wszystkich tych, co
poza matzenstwem lub przez nie oziebli,
upadli, zostali zgangrenowani lub sprowa-
dzeni na zle drogi. Lecz przewaznie przy-
czyng tego stat sie nie jaki$ nieunikniony
tragizm mitosci, ktory przeciez nie moze
zmieni¢ porzadku spotecznego, lecz na-
rzucenie miodszej generacji przez starszg
pogladu na mitos¢, jako na bardzo podrze-
dng warto$¢ zyciowa.

Gdy ludzie dojdg do tego, ze mitosci,



jako niezaprzeczonej podstawie ,,Swietosci
pokolenia” bedg okazywali czes¢ religij-
na, wowczas wiekszos¢ obecnej ratunko-
wej roboty spotecznej okaze sie zbyteczna,
gdyz liczba zwyrodniatych i wykolejo-
nych zmniejsza¢ sie¢ zacznie w tym sa-
mym stopniu, w jakim mito$¢ z grzeszne-
go upadku rodzaju ludzkiego stawac sie
bedzie jego blogostawienstwem. Kiedy
w ten sposob raz zostang wyzwolone te
zywiotowe sity, ktore w formie nizkich
namietnosci lub bezuzytecznych cierpien
sg skrepowane przez zycie piciowe, wow-
czas nietylko te dzi§ marnowane sity, ale
takze i nowe, ktére mito$¢ obudzi lub
ozywi wyjdag na dobre calemu pozostate-
mu zyciu. Ale mitos¢, o jakiej tu mo-
wa jest osobistg i wielka, otwierajacg przed
cztowiekiem cala nieskofAczona rdznorod-
no$¢ zycia, nie za$ mitostkg, ktora te roz-
norodno$¢ zaciera. Nie przeczut nawet
pojecia osobistej mitosci ten, kto nie wie,
ze budzi ona przedewszystkiem dla swego
jestestwa jak i dlajestestwa innych uczu-



cie, jako dla czego$ wielkiego i niezgte-
bionego, ze jest ona przedewszystkiem
ukochaniem indwidualnosci drugiej istoty
we wszystkich jej przejawach w postaci
dziet, czy tez dziatalnosci spotecznej, za-
réwno jak w erotyzmie i zyciu wewnetrz-
nem,—ze jest ona ukorzeniem sie przed
indywidualnoscig, jak sie ta przedstawia
w godzinie radosci czy tez wobec wiel-
kich zagadnien poczatku i celu zycia, kto-
rego warto$¢ podnosi mitos¢. Kto przy-
puszcza, iz cztowiek przenikniony takg mi-
toscia, nie zajmuje sie niczem innem poza
swojemi uczuciami, ten nie widziat nigdy
takiego cztowieka. Najmniej mysli sie i
mowi o tem, co sie catem jestestwem prze-
zywa i czem sie jest najbardziej przeje-
tym. Tak samo zdrowy cztowiek nie mo-
wi 0 swem zdrowiu, niewinny — 0 swej
niewinnosci, lecz zdrowie i niewinno$¢ my-
§lg i .mOwig przez nich!

Kiedy mito$¢ osobista bedzie juz mogta
okaza¢ swojg potege, by stworzy¢ to, co
Ruskin nazwat prawdziwem bogactwem na-
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rodow,—, tyle zdrowych, silnych, szczesli-
wych istot, ile tylko jest mozliwem”,—wdw-
czas dopiero zacznie ludzko$¢ harmonizo-
waé jeden z najwiekszych kontrastow zy-
ciowych, kontrast miedzy istota mezczy-
zny i kobiety. Ale wtedy powiekszy sie
tez prawdopodobienstwo, ze i inne bolace
sprzecznosci zyciowe zostang usuniete,
oraz ze ludzko$¢ pocznie wznosi¢ sie na
wyzyny, do ktérych obecne pokolenie
stanowi jeden stopien. Mitos¢ musi nabraé
wagi i wartosci, jakiej jej obecnie odma-
wiaja, poniewaz, jak juz powiedziano, jej
twolucja jest najpotezniejszym czynnikiem
podniesienia gatunku w tem znaczeniu,
ze pokolenia od pokolen dziedziczg i prze-
kazujg dalej fizyczne i psychiczne sity,
ktore bedg tem szlachetniejsze i tem do-
skonalszg osiaggng réwnowage, im bardziej
mito$¢ bedzie stapiata w jedno — mezkie
i kobiece jestestwa.

Lecz ewolucja mitosci okazuje sie juz
teraz petng znaczenia dla harmonji mie-
dzy mezczyzng i kobieta w ich zjedno-



czeniu celem rozwigzania zagadnieA spo-
tecznych. Ta wspoélna praca przedstawia
sie zaiste jeszcze jako mechaniczne pota-
czenie zdolnosci meskich i kobiecych, lecz
bedzie sie ono stawalo coraz bardziej or-
ganiczne dzieki temu, ze dusze meskie i
kobiece beda sie coraz wiecej przenikaty
wzajemnie, by wszystkie wielkie cele zy-
cia przyblizy¢. Pragnienie kobiety wspot-
czesnej, by makzeristwo pozostato mitoscig
wskazuje miedzy innemi, ze wspolne po-
zycie mezczyzny i kobiety obejmuje co$
wiecej niz obowiazki zycia domowego, ze
nawet poza wspoélnem pozyciem, na kaz-
dem innem polu jedno szanuje objaw in-
dywidualizmu drugiego. Mezczyzna tedy
bedzie chetnie popierat wplyw Kkobiety
w tych dziedzinach, gdzie tak dtugo przez
swodj jednostronny, meski sposéb myslenia
i dziatania trwonit nietylko nowe istnie-
nia, ktére kobiety daly ludzkosci, ale i
nowe sity duchowe przez kobiety stwo-
rzone, przedewszystkiem ich wiasng gteb-
szg i subtelniejsza wrazliwo$é. Dowodem



tego coraz liczniejszy zastep kobiet, ktd-
re na polu wiedzy i sztuki staty sie to-
warzyszkami swych mezéw. Oboje razem
lub kazde oddzielnie, lecz w zgodnem
wspotdziataniu dochodzg o wiele wyzej
niz to jest mozliwem dla jednostki; ale
podczas, gdy sie ta wspolna praca doko-
nywa przez mito$é, ludzie o nowych po-
jeciach erotycznych zaczynajg dochodzié
do przekonania, ze mito$¢ nalezy ocenic
juz nie jako $rodek do osiggniecia innych
celéw, lecz jako cel sam w sobie, do kto-
rego dazyé nalezy. Nigdy nie czujg sie
oni w mitosci doskonatymi i pragng w tej
dziedzinie takze ciggle czego$ wyzszego.
Bez watpienia mezczyZzni ktadg nacisk na
to, ze mitos¢ nie moze wypetnia¢ ich
istnienia w tym stopniu, w jakim wypel-
nia zycie kobiety, gdyz mezczyzna z na-
tury swojej Kkieruje sie bardziej na ze-
wnatrz, gdzie jego poped do czynu i twér-
czos¢ inne znajduja cele, podczas gdy ko-
bieta, z tej samej przyrodzonej koniecz-
nosci zwraca sie ku zyciu wewnetrznemu,



gdzie jako matce przypada jej w udziale
najwyzszy zakres twaorczej dziatalnoSci.
Albo jak wyrazit to wyzej juz przytoczo-
ny poeta: mezczyzna moze tylko kochac,
kobieta przeciwnie jest mitoSciag sama,
gdy wiec mezczyzna pod tym wzgle-
dem zniewiescieje, a kobieta stanie sie do
mezczyzny podobng, wéwczas zniknie kon-
trast, ktory jest duchowym warunkiem
mitosci piciowej: mezczyzna bowiem, jako
,Kobiecos¢” kocha w niewieScie te dgznosc
wewnetrzng. | pewnem jest, ze gdy wiek-
szo$¢ kobiet nie potrafi juz pozosta¢ u
Zrodta zycia, lecz wraz z mezczyzng na
szerokie morze wyptyngc zechce, to kwe-
stja kontrastu piciowego zostanie rozwig-
zang nie harmonijnie, Jecz jednodzwiecz-
nie.

Zanim kobiety to pojma, nalezy ciggle
jeszcze powtarzaé, ze zysk dla ludzkosci
dopdty réwna sie zeru, dopdki miljony
kobiet pracuja z zakresie obowigzkdw, kto-
re mezczyzni mogliby lepiej wypehic,
podczas gdy one same schodzg z drogi



najwyzszych zadan zycia i szczescia, ja-
kiemi sg rodzenie ludzi i tworzenie dusz,
lub tez dopoki z tych zadan Zle sie wy-
wigzujag. By je wypetni¢ nalezycie, po-
trzebujg kobiety zupelnie tych samych
praw ludzkich, co i mezczyZni—i dopoki
tego nie dopiety, dopoty ,feminizm” ma
jeszcze cel przed sobg. Lecz w tej mie-
rze. w jakiej osiagna prawo wyboru w
najobszerniejszem tego stowa znaczeniu
muszg nauczy¢ sie uzywaé¢ go w dziedzi-
nie zycia. Muszg zrozumieé, ze ich sita
jest ta;n najwiekszg, gdzie tworzg sie war-
toSci ,niewymierne”, nie dajgce sie cyfra-
mi wyrazi¢, jedynie i wylgcznie zdolne
ludzko$¢ przeksztatcic. Co z tego, ze ko-
biety przemawiajg na kongresach pokojo-
wych, jezeli ich wilasne dzieci sg w domu
bite lub tez bijg sie pomiedzy sobg! Co
z tego, ze Kkobiety przemawiajg na kon-
gresach etycznych, jezeli nie sg w stanie
jednego jedynego mezczyzny wydzwigngcé
z nedzy rozterki duchowej? W dwoch
zdaniach Goethego zawiera sie catkowita



krytyka feminizmu. Jedno, w ktérym mé*
mi o niedorzecznos$ci uciekania przed ston-
cem, by sie ogrza¢ na mrozie; drugie,
gdzie jako pierwszy warunek madrosci
stawia: ,Wydawac¢ sie niczem, a byc¢
wszystkiem”.

Stonhce jasnieje tam, gdzie wzrastajg
prawdziwe wartosci duszy, a mréz panuje,
gdzie tworzy sie korzysci obce dla niej.

Prawdziwych wartosci zyciowych szu-
ka¢ nalezy w sferze uczucia. Smutnem
jest, ze wspdiczesny amerykanski projekt
reform tak ol$nit pewng liczbe kobiet, ze
nie widzg, iz ten projektnalezy do rzedu
ptakéw amerykanskich o pieknem upie-
rzeniu, ktérym jednak brak gtosu. Du-
s a amerykanska nie posiada wogo6le mu-
zykalnosci i stuchu do odréznienia tonow
i péttondw zycia. Te miljony kobiet, ktd-
re pozostawiaja pracy kolektywnej stara-
nia o domu i dzieciach, podczas gdy sa-
me idg za glosem powotania, wydajg sie
tylko pozytecznemi spotecznie. Zycie pod-
nosi sie nie przez korzysci, lecz przez do-



skonato$¢ osobnikéw ludzkich. Dla tego
wszelkie préby podniesienia go przez pra-
wodawstwo i prace spoteczng sg catkowi-
cie bezskuteczne, poniewaz ani mezczyzni
ani kobiety nie rozumiejg, ze rozstrzyga-
jacg moze by¢ tylko praca nad podnie-
sieniem wartosci etycznych i stanu du-
chowego. Zaiste, formy oddziatywujg na
stan duszy, lecz daleko bardziej stan du-
szy na formy; najlepsze formy matzenistwa,
praw macierzynskich, ochrony dzieci po-
zostang bez znaczenia dopéty, dopoki ko-
biety nie bedg w stanie postepowaé we-
dtug dziesieciu przykazan danych przez
Schleiermachera, przykazan, przez Kktore
ludzko$¢ mogtaby sie gruntownie odno-
wi¢. Tres¢ tych przykazan, —nie brzmie-
nie, — jest nastepujaca:

Nie bedziesz miata innego kochanka
précz jednego, lecz bedziesz przyjaciotka
swych przyjaciét bez pochlebstwa i czu-
fostkowosci.

Nie bedziesz sobie tworzyta ideatu na
swoje lub czyjekolwiek podobienstwo, lecz
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bedziesz kochata mezczyzne za to, ze jest
takim jakim jest; gdyz natura jest suro-
wym mécicielem, ktéry za puste marzenia
dziewczece karze kobiete w trzeciej lub
czwartej epoce jej zycia uczuciowego.

Nie bedziesz sie dopuszczata Swiet okradz-
twa w Swigtyni mitosci; gdyz traci wszel-
ka subtelno$¢ uczu¢ ten, kto sie oddaje
dla jakiejkolwiek korzysci jedynie, by w
spokoju i prawnie mddz by¢ matka.

Nie bedziesz zawierata matzenstwa, kto-
re musi by¢ zerwane.

Nie powinna$ pragna¢ mitosci tam, gdzie
jej sama nie dajesz.

Nie bedziesz dawata falszywego Swia-
dectwa, w ktérem stowem Ilub czynem
upiekszytaby$ barbarzynstwo obecnych
obyczajow.

Bedziesz pragneta wyksztatcenia spraw-
nosci, madrosci i czci mezczyzny.

Niema bardziej bezcelowej argumenta-
cji, niz ta, ktéra stara sie dowies¢ niz-
szosci kotiety w poréwnaniu z mezczyznag;
chyba ta tylko, ktéra pragnie wykazac



ich rownosé. Silniejsza reflektywnos$é u ko-
biet jest dla podniesienia zycia réwnie
petng znaczenia, jak to, ze u mezczyzny
sity sg zwrécone w innym zupetnie Kie-
runku. Jak réznos$¢ kobiety i mezczyzny
jest warunkiem nieodzownym do powsta-
nia zycia naturalnego, zaréwno jest nna
konieczng dfa zycia kulturalnego. Bez-
imiennie oddziatywajg kobiety na dzieta
mezczyzn, a mezczyzni na dzieta kobiet;
trzeci rodzaj nie wptynie na zadng twor-
czo$¢. Wtedy tylko, gdy dusza kobiety
zespala sie organicznie z dzietami i ideata-
mi mezczyzny, a dusza mezczyzny z dzie-
fami kobiety,—wystepuje ptodnos¢ ducho-
wa. Ze dzieto mezczyzny odnosi sie bar-
dziej do indywidualnej strony zycia, a tem
samem przyczynia sie do czestych walk
i rozterek, ale takze do postepu i reform;
ze dzietlo kobiety nalezy bardziej do spo-
tecznej strony zycia i dlatego dziala ra-
czoj skupiajgco; ze ta ostatnia lepiej ,strze-
ze ciepta, ktore powoli weszto w zycie
ludzkie” (Bjdrnson), to nie dorzuca ani
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jednej uncji wagi na szale ktoregokolwiek
z nich.

Amerykanizm patrzy na wszystkie pro-
blematy zyciowe pod bardzo niewielkim
katem, skoro za gtéwny cel kobiety uwa-
za samodzielno$¢. Samodzielno$¢ bowiem
jest dla kobiety jak i dla mezczyzny pierw-
szg zewnetrzng dang pod kazdym wzgle-
dem godnego cztowieka zycia. Nastepnym
krokiem—zwtaszcza dla programu socjali-
stycznego—jest przeciez to, ze samodziel-
no$¢ objawia sie przez prace, jaka kazdy
umie wykona¢ najlepiej i ktéra go przez
to moze najbardziej uszcze$liwi¢,—ponie-
waz taka praca ma dla spoleczenstwa naj-
wiekszg wartos¢. | gdy wyzsza kultura
pogtebi poglad na te kwestje, bedzie rownie
naturalnem, ze spoteczernstwo, ktére otrzy-
muje swoich wojownikéw, bedzie utrzy-
mywato rowniez i kobiety, poniewaz one
wypetniajg najwieksze zadanie spoteczne,
wychowujac nowe pokolenia. Bytoby bar-
dzo smutne, gdyby nowe spoteczenstwo
uczynito Beethowena lub Wagnera ma-



szynistg kolejowym: réwnie ztem uzyciem
sit bytoby zwracanie matek do pracy
pozadomowej, zamiast powierzenia im pie-
czy nad duszami. Jezeli wiele matek obec-
nie stosuje metode wychowawczg, ktora
jest nie muzyka, lecz grg nakatarynce, to
tylko dowodd, ze kazdej sztuki uczyC sie
trzeba. Nie dowodzi to bynajmniej, ze
sity kobiety moga by¢ uzyte do innych
celéw niz do zadania wytwarzania coraz
doskonalszych pokoleri ludzkich, zadania,
do ktérego wszystkie obecne usitowania
sg tylko przygotowaniami, a ktérych zwigz-
ku jeszcze nie przeczuwamy. Doskonalsze
pokolenie, znaczy pokolenie petniejsze
zycia, petniejsze zycia—to zdolniejsze do
mitosci. A z zadnego innego centrum nie
moze ta wzrastajaca sita mitosci tak pro-
mieniowa¢ na wszystkie dziedziny zycia,
jak z mitosci miedzy mezczyzng i kobieta,
rodzicami i dzieémi.



Dlatego najwieksza obietnicg szczesli-
wej przysztosci jest to, ze intelektualny
rozwdj kobiety wspoiczesnej i erotyczny
rozwo6j wspdtczesnego mezczyzny, zaczyna
jej daznosci dosrodkowej i jego odsrod-
kowej—nadawa¢ nowe znaczenie. | widzi
sie jnz mozliwos¢ mitosci, ktéra bedzie
syntezg tych dwodch kierunkéw, — skoro
kobieta nauczy sie od mezczyzny szano-
wac piekno w formie ruchu, a on od niej
piekno w postaci réwnowagi.

Cho¢ Eros zdaje sie by¢ dla mezczyzny
réwnie pozbawionym znaczenia jak plane-
ta tej samej nazwy, to jednak ten pierw-
szy zajmuje go tak samo goraco, jak i ow
nowo przez astronoméw odkryty, gdyz
tak wiele innych waznych zagadnien wia-
ze sie z problematami, ktére zaréwno je-
den jak i drugi spowodowrat. Mianowicie
Eros czesto tak wykolejal mezczyzne, ze
byt on ,,zmuszony swoje obowigzki zycio-
we petni¢ wspotrzednie z mitodcig lub tez
w buncie przeciwko'niej”. To doswiadcze-
nie jest tez najgtebsza przyczyna niena-



wisci mezczyzny wzgledem kobiety, gdyz
czut sie on ponizonym przez ten rodzaj
mitosci, na jakag sobie pozwalat, a skrepo-
wanym, jezeli sobie nie pozwolit na zadna.
Obecne stadjum oswobodzenia kobiety roz-
dwojonej miedzy pracg spoteczng a ero-
tyka zaczynna ciezy¢ mezczyznom. Ojco-
wie i syhowie zaczynajg odczuwaé brak
ogniska domowego, odkad kobietom sprzy-
krzyto sie siedzie¢ w domu, w oczekiwa-
niu ,heures perdues” mezczyzn. Jako
stracone bowiem uwazali oni dotad godzi-
ny, ktore poswiecali rodzinie. | nie bez
przyczyny, skoro kobiety ten czas wypet-
niajg w miodosci pieszczotami i zartami,
w poOZniejszym za$ wieku zrzedzeniem
i kiotnig. Lecz wszedzie, gdzie mitos¢
jest pokrewienstwem z wyboru, sympatjg
przyjazni — jest tem, czem zawsze byta
i bedzie: wspotdziataniem ojca i matki
w wychowaniu dzieci, jak réwniez wspdl-
ng pracg na polu wszystkich innych za-
dan spotecznych. Gdyby tacy rodzice
mieli da¢ dzieciom tylko zycie, a nastep-



nie wychowanie ich pozostawi¢ spoteczen-
stwu, czuliby sie pozbawionemi najlep-
szej czesci rodzicielstwa, wspélnego po-
zycia, w ktdrem uwielbiana przez matke
indywidualno$¢ mezczyzny, a przez ojca
indywidualno$¢ kobiety, wywiera na dzie-
ci posredni wplyw, majacy wieksze zna-
czenie niz wszelkie inne wychowanie i
wzrastajgcy w tym stopniu, w jakim wzno-
si sie jedno z matzonkéw przez drugie.

Ostatecznym wiec wnioskiem bedzie: po-
niewaz szczescie przez mito$¢ zaspakaja
jedno- z najgtebszych zadan natury ludz-
kiej, przewazng bowiem czes¢jej najlep-
szych sit bezposrednio pobudza, areszte po-
$rednio podnosi, przeto erotyczne szczescie
jednostki ma zarazem wartos¢ spoteczna,
a im wyzszy stan zycia piciowego wyka-
zujg jednostki, tem wyzej stoi spoteczen-
stwo w ogo6lnosci.

Ale nie wszyscy ludzie uzdolnieni sg
do mitosci; a ci nawet, ktérzy te zdolnosé
posiadaja, majg précz niej inne jeszcze.
Pojecie wiec szczescia nie moze ani dla



kobiety, ani dla mezczyzny bjé jedno-
znacznem ze szczeSciem erotycznem lub
z zadowoleniem tych potrzeb i zuz3“tko-
waniem tych zdolnosci, ktérych zaspoko-
jenie i zuzytkowanie zalezy od stosunkow”
nie mogacych by¢é opanowanemi przez
jednostke. Kazde inne szczescio procz te-
go, ktére nam daje mozliwie najwyzszy roz-
woéj wszystkich naszych sit zywotnych,—
bedzie z tego powodu niezupetnem.
Szczesciem jest udoskonalenie kazdej
wielkiej zdolnosci w coraz to nowem na-
tezeniu, celem zaspokojenia coraz to wiek-
szych wymagan doskonatosci. SzczeSciem
jest w coraz wyzszym stopniu kochad,
tworzy¢, mysle¢, cierpie¢ i radowaé sie.
Na te wyzyne wzbija sie cztowiek juz to
przez szczeSliwe, juz to przez nieszczesli-
we warunki. Szczesciem wiec, —e W naj -
gltebszem znaczeniu—jest podnoszenie zy-
cia przez jego koleje. W tem rozumieniu
bedzie szczescie jedynym obowigzkiem
dla tego, kto cel zycia widzi w zyciu sa-
mem; albowiem dopdki jeszcze chocby



jeden tylko pozostaje obowigzek, ktéry nie
zmienit sie w to uczucie szczescia, zycie
jednostki i zycie og6tu nie ma jeszcze
petnego znaczenia.

Na kazdem tedy polu szczescie jest ce-
lem i S$rodkiem zarazem, a najbardziej
przy pracy mitosci dla szczescia innych,
jak nazywajg obecnie prace spoteczna.
I ta rowniez pdjdzie na marne, jak
spetzto na niczem chrze$cijafiskie mito-
sierdzie, dopdki podejmowane byto przez
wzglad na bliznich. Albowiem tylko przez
swoje wiasne zadania szczeScia lub przez
dopetnienie warunkoéw dla ich zaspokoje-
nia, wie cztowiek co$ o podobnych po-
trzebach bliznich. Obojetny na wiasne
szczescie reformator spoteczny jest Slep-
cem wiodacym Slepego.

Szczescie jako obowigzek jest pojeciem,
ktore odnosnie do mitosci moze byé wy-
jasnione przez pordéwnanie z innym wiel-
kim czynnikiem szczeScia, — zdrowiem.
Wieki $rednie, ktore gtodem, brudem i
inneini umartwieniami ostabiaty ciato, kté-



re w zarazie widziaty kare boza, a w po-
chodach biczownikéw $rodek swego uswie-
tobliwienia,—nie mogly nawet przeczuc
starania o zdrowie w duchu naszych cza-
sow, Dopiero gdy zdrowie zaczeto uwa-
za¢ za nakaz boski, zaczety jednostki pie-
legnowanie go poczytywa¢ sobie za obo-
wigzek; dopiero gdy zycie ziemskie zo-
stato uznane za dobro, zrozumialo spote-
czeAstwo swoje zadanie, polegajace natem,
by zdobycze wiedzy obracaé na ustugi
zdrowotnosci, pokonywania choréb i prze-
dtuzania zycia. W ten sposob stato sie
powoli zdrowie celem samym w sobie,
szczesSciem, ktdre uchodzi za zastugujace na
to, by zabiega¢ o nie i cieszy¢ sie niem,—
mniejsza o0 to, czy sie go potem uzywa
do innych celéw.

To nie przeszkadza, ze i dzi$ sg tez cho-
rzy, u ktérych zycie duchowe wilasnie
chorobe w wysokim stopniu rozwineto, lub
ze wielu ludzi, mimo gorliwej troski o
zdrowie dotyka nieszczeScie jego utraty.
Rowniez nie przeszkadza, ze niektérzy w



przesadnej trosce o swe zdrowie Sg egoi-
stami, inni wspaniatomys$inymi w niesie-
niu swego zdrowia w ofiierze dla jakiego$
celu, Kktory wyzej oden stawiajg. To
wszystko jednak nie zmienia reguty, ze
kazdy cztowiek uwaza i ceni swe zdrowie
jako wielki, bezposredni skarb dla siebie
samego i dla spoteczenstwa, ze jego pra-
wem i obowiazkiem dazyé do szczescia
wynikajagcego ze zdrowia ze wzgladu na
siebie, a nie tylko ze wzgledu na bliz-
nich. Innemi stowy w tym wypadku zmie-
niono catkowicie poglad wiekéw S$rednich.

Przyszte wieki w podobny sposéb zmie-
nig obecny poglad na mito$¢, poglad kt6-
ry jest rébwnie wrogim dla zycia, jak po-
glad wiekow $rednich na zdrowie. Ten
przewrét nie przeszkodzi, ze te same szcze-
goty, ktére przytoczono tylko co odno-
$nie do zdrowia, towarzyszy¢ beda i mi-
fosci. Lecz zasada pozostanie, a mianowi-
cie, ze kazdy cztowiek swoja mitos¢ uwa-
za¢ i ceni¢ bedzie pézniej jako wielki
skarb swoj i spoteczenstwa i ze jest zarowno
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jego obowiazkiem jak i prawem do tego
szczescia dazyé.

* *
*

Gdy napisatam powyzszy traktat — w
wielu za$ miejscowosciach wygtositam wy-
ktad w tej materji, — skierowat dr. Foer-
ster w ,,Deutsche Rundschau” (czerwiec
1905 r.) krytyke przeciw moim pogladom,
ktora jest zupetnie naturalng z punktu
widzenia jego chrzeSciafnsko-ascetyczne-
go pojecia zycia. ,,Ulegto$¢ prawom bur-
zuazyjnego spoteczenstwa i autorytet re-
ligijny, jest wedtug tego pogladu jedyna
drogg do wyzszego rozwoju; karnos¢ i za-
parcie sie siebie—najlepszemi warunkami
wzrostu. Kazde stowo o $wietosci i pra-
wach mitosci jest wedlug tego pogladu
uwielbieniem natury; cierpienie, nie za$
namietno$é,—powinno by¢ droga do wyz-
szej kultury, ktora osigga sie przez poko-
nanie siebie. Najlepsza mitoscig jest wier-
nos$¢ i cierpliwos¢ i tylko one wyzwalajg
najwyzsze sity duchowre i tgczg cztowieka



z béstwem. Zadanie wiecznosci matzen.
skiej uwalnia cztowieka od zmystowych
popeddw i namietnosci i daje mu moznos¢
0sobistego rozwoju w szczytniejszem ro-
zumieniu. ,,Wolna mito$é“ natomiast nie
rozwija tego wyzszego stanu duszy, a po-
za malzenskie macierzynstwo nie zastugu-
je na przyjecie, poniewaz ono nie zape-
wnia dziecku miejsca w zyciu rodzinnem
i nie jest uwarunkowane Zzadng istotng
odpowiedzialnoScig. Poniewaz takie dzie-
cko jest owocem zadzy, wiec tez mitos¢
macierzynska blednie wkrétce wobec od-
powiedzialnosci.”

Kto jednak cel zycia widzi w zyciu sa-
mem, uczuwa te samag cze$¢ dla swych
potrzeb zmystowych jak i duchowych.
Wie on, ze bywa asceza réwnie nieoby-
czajna jak i zadza, — niemoralna dlatego,
ze ani ludzko$¢, ani jednostka nie zosta-
ng przez nig podniesione. Wie, ze gdy
dwoje ludzi, nie zwigzanych matzenstwem,
daje zycie dziecku, natura czesto nagra-
dza ,zadzew tem, ze dziecko nalezycie



przysposabia. Natura wiec zdaje sie wraz
z ,,23dz3" dazyé do jakiego$ tajemniczego
celu, ktérego nie moze osiggngé poczucie
odpowiedzialnosci.

Wie on, ze przedewszystkiem chodzi
0 to, by pojecia prawne pogodzi¢ z do-
brze poznang naturg, a nie, aby jg na ko-
rzy$¢ zupetnie przeciwnych naturze pojec
prawnych bezwzglednie ttumié. Wie, ze
wyzsza kultura erotyczna moze by¢ osig-
gnieta przez to, iz panowanie nad sobg
postawi sie w zwigzku z mitoscig i odpo-
wiedzialno$cig rodzicielska, stawiajac je za
jedyny warunek moralny kazdego stosunku
ptciowego.

Wierzy on, iz nalezy dlatego wpaja¢ w
mtodziez coraz wieksze wymagania co do jej
mitosci i coraz gtebsze pojmowanie jej praw
co do rodzicielstwa. Przy takiem wychowa-
niu musi by¢ ksztatconem panowanie nad
sobg we wszystkich wypadkach, gdzie ono
jest warunkiem prawdziwej mitosci i zdro-
wego rodzicielstwa. Panowienie nad sobg
nie moze by¢ gtoszone tam, gdzie jedno-



stki moga wzrastaé przez szczescie, ktére
daje mitosc.

Zarobwno macierzynstwo bez matzenstwa,
jak prawo wolnego rozwodu musi by¢ oce-
nione z tego wytgcznie stanowiska. Ma-
cierzynstwo bez odpowiedzialnosci jest
zawsze grzechem, a w malzenstwie czy
tez poza niem, macierzynstwo z odpowie-
dzialnoScig—zawsze Swigtoscig bez wzgledu
na to czy jest ono $lubnem, czy nieslu-
bnem. Wolno$¢ rozwodu nie moze usungé
przeszkéd, jakie mu stawiajg uczucie i okoli-
cznsci, lecz moze ona zwyciezy¢ nierozsadng
nauke, ktora gtosi, ze $miercig dla duszy
jest poswieca¢ innych,a zyciem—samemu
sie poswiecié, co wiecej, ze ten, kto kwe-
stje ofiary rozstrzyga na swojg korzysc,
sktada w ten sposéb dowdd swej bezuzy-
teczno$ci dla og6tu.

Wolne od uprzedzenia rozumowanie
wskazuje jednak, ze w nieszczesliwem mat-
zenstwie jedno z matzonkéw musi drugie
poswieci¢. Zrywajace je poswieca to, kto-
re je pragnie utrzymaé; przymuszone zasi



staje sie ofiarg tego, ktore je zatrzymato.
W jednym wypadku wiekszym jest grze-
chem siebie ofiarowac, niz poswiecié¢ in-
nego, w drugim — rzecz sie ma odwro-
tnie. A na pytanie, kto ma rozsadzi¢, co z
dwojga jest mniejszym grzechem, jest pro-
sta odpowiedZz — sumienie jednostki, kto-
re rozstrzyga i inne, niemniej trudne kon-
flikty etyczne. Tu moga by¢ tylko dwie
ewentualnosci: katolickie matzenstwo, albo
petna swoboda na wiasng odpowiedzialno$é.
Jak wszystkie inne zagadnienia tak i
to réwniez rozstrzyga poglad na zycie.
Albo sie wierzy, ze cztowiek musi ugigé
swoj rozum, wole i sumienie przed wyro-
kiem autorytetu, albo, ze przez nabywane
doswiadczenie i wszechstronne prébowanie
sit moze sobie znalez¢ swa wiasng droge.
Albo wierzy sie, ze ulegtos¢ jest jedyng
drogg do wyzszej kultury, albo, ze bunt
by¢ moze réwnie nieodzownym. Albo wie-
rzy sie, ze popedy zmystowej natury, sg
tylko niebezpieczenstwem i zapora, albo
uwaza sie je za roéwnie niezbedny drogo-



wskaz w podnoszgcym sie zyruchuc iowym,
jak rozsadek i sumienie. W tym ostatnim
wypadku wie sie, ze w dziedzinie zycia
ptciowego, prawos$¢ i nieprawos$¢, wzrost
i uwiad, ofiarowanie siebie lub poswiece-
nie kogos$, powstajg w Scislejszem ze sobg
potgczeniu, niz w jakiejkolwiek innej dzie"
dzinie zyciowej, ze ,,prawo* tam staje sie
czesto ,bezprawiem"; ze ten, kto innych
poswieca, jest moze w rzeczywistosci ofiarg
swej ,ofiary", ze ,,zadza“ ma piekny i do-
niosty wptyw, ktérego obowigzek nie byt
w stanie osiggnac.

Jedno czego potrzeba: stawiaé coraz wiek-
sze wymagania ludziom"™ ktorzy biorg so-
bie za zadanie, da¢ ludzkosci nowg istota.

By stworzy¢ miejsce dla tych nowych
postulatow, nalezy zrzuci¢ te pojecia mo-
ralne, ktére prawno$¢ rodzicielstwa czy-
nig zalezng od obecnych ustalonych form
matzeriskich. Dopiero, gdy to zostanie do-
konanem, caty nacisk wywrze sie¢ na fizy-
czne i psychiczne uzdolnienie ludzi, a ro-
dzice stang sie czynnikiem decyduja-



cym dla dzieci i dla zdolnoSci przez nie
dziedziczonych. Dopiero, gdy jakos¢ dzie-
cka stanie sie wzglgdem rozstrzygajgcym
dla poje¢ moralnych spoteczenstwa, nastapi,
—jak wyzej powiedziano—moralnos¢ zgo-
dna z naturg w miejsce przeciwnej. Me
oznacza to wcale, by wszelka asceza nie
miata racji bytu, lecz zadac sie jej bedzie
tylko w tych wypadkach, w ktérych ona
stuzy do podniesienia zycia. Nie znaczy
to takze, by ustaé miata wszelka wiernos¢;
lecz ze wszelka wiernos¢ stanie sie osobista,
ze matzonkowie — jak przyjaciele — bedg
skladali sobie dowody wzglednosci, czuto-
§ci i dobroci, wiedzac, iz w ten sposob
moga sie dla siebie wzajemnie zachowac,
iz w tem jedynie sposob ich mitos¢ moze
wzrosng¢ do najwyzszego stopnia.

Im wiecej rozwijajg sie dusze, tem wie-
cej marza nie o silniejszych namietnosciach
zmystowych, lecz o wyzszym erotycznym
stanie duszy. | tylko przez wzglad na sa*
mego siebie, cztowiek kochajacy nakazuje
sobie panowanie nad przelotnemi namie-



tnoSciami i baczno$¢ w staraniu okoto wa-
runkéw wspdlnego pozycia. W ten sposob
zostang wyzwolone sity duchowe. Gdyz
nabiera sie doSwiadczenia, ze im glebiej,
czulej ipetniej sie kocha, tem wiecej szcze-
$cia posiada i daje sie przez swag mitosc.

Moralno$¢, ktdra rosci pretensje do na-
zywania sie ,,jedyng i prawdziwg”, jest zbu-
dowang na pogladzie, wedtug ktérego bo-
sko$¢ znajduje sie tylko w duchu i woali,
nie za$ w ciele ijego popedach, a wedtug
ktérego moralne postepowanie musi opie-
ra¢ sie na autorytecie, nie za$ polega¢ na
swem wiasnem sumieniu.

Nowa moralno$¢, przeciwnie, nie stawia
ducha i ciata we wrogiej sprzecznosci, lecz
nie nazywa tez ,boskimu, kazdego objawu
natury. Zapatruje sie ona na zmystowosc
i duchownos¢, jako na dwie formy bosko-
$ci i widzi bosko$é objawiajacg sie tem ja-
$niej, im bardziej duch i ciato przenikaja
sie wzajemnie. Podczas, gdy pierwotny je-
szcze cztowiek nie pojmuje przeciwienstwa
miedzy duchem a ciatem, gdy cziowiek



L2uduchowniony” dualizm, ktéry odczuwa,
pragnie usung¢ za pomoca sttumienia zmy-
stow, celem nowej moralnosci jest zniesc
przeciwienstwo. Dzieje sie to w zyciu ero-
tycznem tylko przez prawdziwg mitosé.
I po braku lub obecnosci tej jednosci moze
kazdy pozna¢ warto$¢ i prawnos$¢ swej
mitosci.

* X #
Falszywym zarzutem, — wie to kazdy,
kto przeczytat do konca ,Mitos¢ i mat-
zenstwo" — jest, jakobym ja miata ludzi

pozbawia¢ podpory wszelkich form. Lecz
ten zarzut bywa zawsze i wiecznie czy-
niony tym, ktérzy zadajg nowych form.
Mozna powatpiewa¢ o psychologicznem
znaczeniu i o prawnem zastosowaniu formT
ktore przedstawitam. Nie mozna jednak
twierdzié, ze zadam swobody bez zadnych
ograniczen. Moje wiezy sg tykiem, opasu-
jacem miode drzewko, nie za$ zelazng obre-
cza, chronigcg stare drzewo od runiecia.



HELENA KELLER,

(jako studentka).



Wyszta z druku i jest do nabycia we wszyst-
kich ksiegarniach znakomita broszura
pod tytutem

napisana przez niewidoma i gtuchoniema
Helene Keller,

ktéora pomimo swych utomnosci skonczyta
uniwersytet w Nowym-Yorku.

Broszura ta powitana byta z zachwytem
przez prase wszystkich narodéw, po nie-
miecku, w ciggu kilku miesiecy, rozeszta sie
w dziewieciu wydaniach, a poczytnos$¢ jej
rosnie z dniem kazdym.

Autorka w swej broszurze tak sie o niej
wyraza:

»Jezeli pomimo mych utomnosci jestem
szczesliwg, — jezeli, pomimo tego, uczucie
szczescia jest tak gileboko we mnie zako-
rzenione i tak silne, iz jest prawdziwem
mojem wyznaniem wiary, jezeli jest tak
trwate, iz statlo mi sie filozofjg zycia, krot-
ko moéwigc — jezeli jestem optymistka, to
moje S$wiadectwo o0 wierze w optymizm
jest, zdaje sie, warte tego, azeby byto wy-
stuchanemu



Wkrétce ukaze sie w tym samym nakladzie
drugi tomik ,,W sprawie reformy matzen-
stwa', a bedzie nim rozprawa pod tytutem

Problemat maitzenstwa
znanej niemieckiej powieSciopisarki

Gabryeli Reuter.

Trzeci tom zawiera¢ bedzie traktat

Katarzyny Sturmfels

Co wolno jest kobiecie gdy kocha?

O czasie ukazania sie tych ksigzek w han-
dlu ksiegarskim bedzie ogtoszone w pismach.

Towarzystwo Wyd.wnicze ,,Concordia”
Wiejska 19.
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