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PRZEDMOWA.

Jako$ okoto nowego roku 1904-go wpadia mi
w rece ksigzka Mysli nowoczesnego Polaka. O ile po-
czatek tej ksigzki czytatem ze skupiong uwagg, o tyle
w dalszym jej ciggu uwaga moja stopniowo skabta,
wobec chaosu zdan czesto sobie przeciwnych, oraz
wobec twierdzenn nieopartych ani na nauce historyi,
ani na istotnych objawach biegnhacego zycia, a tylko
wypowiadanych tonem niewzruszalnych pewnikdw.
Po odczytaniu tej ksigzki odtozytem jg, ani przypu-
szczajac, bym kiedykolwiek w przysztosci miat jeszcze
raz zajac sie jej trescia.

Tymczasem dochodza mnie wiesci, Ze autor
owych »Mysli nowoczesnego Polaka« coraz bardziej
wyrasta w opinii narodowej na genialnego polityka,
a ksigzka sama jakoby ma dla wielu stanowi¢ kate-
chizm najnowszej polityki narodu polskiego. Skutkiem
takich wiesci zaczatem sobie wyrzucaé moje niedos¢
uwazne odczytanie catosci tej ksigzki, — i by wine
ma naprawié, wziglem teraz przed oczy drugie jej
wydanie, a uwazne odczytanie sktonito mnie do skre-
$lenia Mysli polaka starej daty.

Grdy pobudka do niniejszej pracy mojej jest owa
ksigzka »Mysli nowoczesnego Polaka«, to oczywiscie
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pierwsze miejsce winienem przeznaczy¢ na jej ocene,
a dopiero w dalszym ciagu skresli¢ mysli juz moje.

Przytem uwazam za obowigzek wyzna¢ przed
Szanownym Czytelnikiem, ze nie jestem cztonkiem
zadnej specyalnej partyi politycznej, ani zadnego
stronnictwa, lecz jestem tylko i jedynie synem narodu
polskiego, jego cztonkiem i z glebi serca mego zawsze
stuga jego wiernym.

Nie gonigc za stawg meza stanu, a tembardziej
przodownika politycznego,— mys$li te moje puszczam
w $wiat bezimiennie, jako

Anonim.



Ocena ksigzki ,,Mysli nowoczesnego Polaka**.

W przedmowie do wydania drugiego na str. X-gj
powiedziano:

»wiarotomna i positkujgca sie gwat-
tami polityka Prus wcale Niemcom na
zte nie wyszta, ze zatem ztudng jest
nadzieja, iz zbrodnie dziejowe Prus
na Niemcach sie pomszczg«.

Czy takie stanowcze twierdzenie nie jest cza-
sami zaw”czesne? Wszak to dopiero 36 lat od zjedno-
czenia sie Niemiec pod hegemonig Prus a trzydziesto-
szesScioletni okres czasu chyba nie jest jeszcze dosta-
tecznym dla oceny ostatecznych rezultatow dziatal-
nosci panstw, czy narodow.

Po dobe dzisiejsza twierdzenie takie moze by¢
stusznem tylko w tym razie, jezeli za catkowite i zu-
petne szczescie narodu ma by¢ uwazang wysoka jego
sita wojenna. Wprawdzie autor w catej swej pracy
zwraca wcigz mys$l ku panstwowej sile fizycznej, nie
sadze jednak, aby nawet on mogt stanowczo myslec,
iz w brutalnej sile fizycznej, w potedze wojennej,
miesci sie catkowita i zupetna szczesliwos¢ narodu.



w takim razie byloby, ze Niemcy, jako silniejsi, sg
narodem szcze$liwszym niz Szwecya, czy Norwegia;
bytoby, ze owe Niemcy, czy Rossya, czy inne ktdre-
kolwiek z wielkich mocarstw jest szcze$liwszem niz
Szwajcarya.

Jesli wiec sama tylko wielko$¢ armii, jej spra-
wnos¢ i wydoskonalenie techniczne nie stanowi jesz-
cze 0 zupetnem szczeSciu narodu, to Niemcy, pod-
padiszy pod hegemonie Prus, nie moga sie szczycic
korzystnym postepem kulturalnym i cywilizacyjnym.
Przeciez chyba autor do korzystnych dla Niemiec re-
zultatéw nie zaliczy zapewne niebywatych tam ni-
gdy przedtem oszustw w instytucyach hipotecznych,
jak roéwniez postepowan zarzadzcow kolonij afry-
kanskich.

0 postepowaniu prusakéw w Poznanskiem r
mowig, bo¢ autor uwaza je za usprawiedliwione i stu-
szne politycznie; ale czy wycwiczeni na bezprawiach
w Afryce i w Poznanskiem nie moga sie przedzierz-
gng¢ w kohorte postuszng rozkazom glowy panstwa,
gdy ta nietylko w myslach, lecz w reakcyjnych
aktach zechce stosowac¢ mitg sobie maszyne: sic volo —
sic vaheo?

Poczekajmy moze troche, — bo gdyby sie to
kiedy stato, nie moznaby wtedy twierdzi¢, »ze poli-
tyka Prus wcale Niemcom na zle nie wyszla«.

Tu przychodzi mi na pamie¢ wypadek zaszty
przed kilku laty:

Gdy zbatozeni przez policye konng studenci
uniwersytetu petersburskiego zeszli sie na wiec stu-
dencki i oburzali sie na wyrzadzong im krzywde,
wszedt na méwnice student-ormianin i wyjasniat ko-
legom, ze ten przykry wypadek jest tylko prostym
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i naturalnym faktem, bo naturalnem nastepstwem
nieuczciwego postepowania rossyan w Polsce i w in-
nych krajach zawojowanych. Wyjasniat on, Ze ros-
syjscy dziatacze, zaprawiwszy sie w owych nieszcze-
snych krajach na wypraktykowanych siepaczy i wy-
robiwszy sobie specyalne ku temu metody, teraz me-
tody te stosujg w swoim wiasnym kraju, w jego na-
wet stolicach i do wiasnych wprost wspotrodakow.

Przypusémy jednak, ze sprawy wogdle pojda
w tak anielskiej zgodzie ludéw z rzadami, iz ani re-
wolucyj zadnych, ani tez reakcyj z jakiemibadz re-
presyami nie bedzie ani w Rossyi, ani w Niemczech.
Jesliby nawet tak by¢ miato, to gdy autor postepo-
wanie rzadu pruskiego uznaje za madre, oczywiscie
widzi w niem osiggniecie zamierzonego przez ten rzad
celu, to jest utrzymanie na zawsze w swem posiada-
niu zaboru ziem polskich. Jesli autor przewiduje takga
przysztos¢, to niedorzecznem przedstawia sie pochwa-
lanie przezern opornej dziatalnosci ze strony tamtej-
szej ludnosci polskiej; — w takim bowiem razie lu-
dno$¢ ta marnowataby swe sity na bezcelowg walke,
ktére to sity mogtaby z korzyscig zuzytkowac gdzie-
indziej, choéby naprzykiad emigrujagc do Ameryki.
Jesli za$ autor nie jest pewnym co do wiecznego pa-
nowania rzadow pruskich w zabranych prowincyach
polskich, to znaczyloby, ze autor dopuszcza mozli-
wos¢ kiedy$s zwyciestwa polskiego, — ale w takim
znowu wypadku, dotychczasowe postepowanie Prus
coraz glebiej przenikatoby wroga zemsta ogdt ewen-
tualnych zwyciezcOw, nie wylgczajgc ani najchto-
dniejszych z posréd nich politykow.

W przedmowie do wydania pierwszego autor
mowi:
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»Ksigzka obecna porusza na niejednej
stronicy zagadnienia stanowigce przed-
miot dzisiejszej nauki spotecznej,
czyni to ona wszakze w sposéb da-
leki od naukowego traktowania rze-
czy«.

Niestety do tego oswiadczenia stosowat sie au-
tor, ale za to nie stosowat sie do os$wiadczenia dal-
szego (str. XII):

»unikam nawet konsekwentnie, gdzie

to tylko mozliwe, terminéw nauko-

wych,
gdyz na str. 103 kresli: Najwybitniejszymi przeja-
wami wspotczesnej duszy polskiej zwitaszcza w Kro-
lestwie, gtéwnem siedlisku naszego duchowego zycia —
sg intelektualizm i estetyzm. W ostatnich
czasach coraz powazniejszg obok nich role zaczyna
odgrywa¢é — etyzm«. A znowu na str. 173-ej przy-
tacza trzywyrazowa madros¢ w oryginale — w je-
zyku greckim.

W ustepie na str. 8-ej autor, wyliczajac rézno-
rodne patryotyzmy, mowi o tem, ze w Krélestwie
zwlaszcza sg tacy patryoci, ktérzy rodakéw swoich
w Galicyi prawie nienawidza za to, ze ci nie sg
prze$ladowani pod wzgledem narodowym.

W diugiem mojem zyciu nie spotkatem ani je-
dnego takiego patryoty w Krolestwie, a rowniez, choé
sporo razy bywatem w Galicyi, nie styszatem wcale
bajki o koroniarzach nienawidzacych z tego tytutu
Galicyan; szkoda wiec, ze autor nie wskazat dokia-
dniej co zacz sg owi patryoci, bez tego bowiem tru-
dno uwierzy¢ w ich istnienie. Natomiast ja spotyka-
fem wprost przeciwne objawy, jak naprzykiad: Gdy
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przed dwudziestu co$ laty odbywat sie w kosciele
Wizytkowskim w Warszawie $lub wysoko arystokra-
tycznych nowozencow, zebrata sie przed tym koscio-
fem gromada rdzZnostanowej gawiedzi warszawskiej,
przygladajacej sie ciekawie magnackim gosciom we-
selnym, pomiedzy ktérymi bylo paru pandéw z Gali-
cyi w kontuszach. Nietylko nie widniata tu zadna
nienawis¢, lecz wysokie uznanie i niemal wdziecznosé
dla nich, Ze mogac odzia¢ str6j narodowy, w chwili
uroczystej w takowym wystepuja. Widoczny byt
wsrod publiki zal, ze nie moga tych kontuszowcow
obnies¢ po miescie, aby pokaza¢ ogdtowi ten radosny
dowdd, ze gdzie$ przecie utrzymat sie taki zakatek
Polski, w ktérym polak ma prawo przedstawiaé sie
polakiem.

Dalej na str. 13 ej autor mdwi:

»Nasza moralno$¢ narodowa, przy pe-
wnym jatowym sentymentalizmie, dzi$
polega przewaznie na braku zupetnym
czynnej mitosci ojczyzny«.

Tu widocznie zaszta pomyika i autor zapewne
chciat powiedzie¢ »niemoralno$c«, gdyz moralnosé,
jako wiasciwos¢ dodatnia, nie moze polega¢ na braku
mitosci ojczyzny, bo on nie jest chyba objawem do-
datnim,

Przez jakie jednak okulary patrzy autor, ze zu-
petnie nie widzi czynnej mitosci ojczyzny? lecz prze-
ciwnie dostrzega brak jej zupeiny? Czyz ciggte i state
odswiezanie kontyngensu niedobrowolnych lokatorow
dziesigtego pawilonu cytadeli warszawskiej dopetniato
sie jedynie materyatem socyalistycznego internacyo-
natu? Czyz tajne niesienie oswiaty, az do najblizszych
czaséw surowo prze$ladowane, a mimo to dokonywane,



pozwala na twierdzenie o zupelnym braku czynnej
mitosci ojczyzny?

Nie mys$le bynajmniej spiera¢ sie z autorem,
czy wszystkie objawy czynne sg objawami rozumnej
mitosci ojczyzny, — jak roéwniez czy one sa dosta-
teczne i z odpowiednia sitg ofiarnosci, —ale nie moge
sie zgodzi¢, aby objawy te nie wykazywaty jasno
i dowodnie bezzasadno$ci oswiadczenia autora o braku
zupetnym u nas czynnej mitosci ojczyzny.

Dalej autor moéwi:

»Jestesmy narodem z wypaczonym spo-
sobem politycznego mys$lenia«.

Wyrazajac sie tu w osobie pierwszej, autor oczy-
wiscie zalicza i siebie do kategoryi tych »z wypa-
czonym sposobem politycznego myslenia; — moze ré-
wniez ma autor zasade do wydania takiego sadu
0 pewnej liczbie blizej znanych mu os6b; — ale bez
przytoczenia niezbhitych dowodéw nie ma on prawa,
jedynie sadzac o drugich po sobie, tak wyrokowac
o0 catym narodzie.

Tymczasem historya mowi co innego.

Podczas wojny austryjacko-pruskiej zyczenia na-
sze nie przechylaly sie na korzy$¢ wygranej zadnej
ze stron wojujacych — i byto to mysleniem trafnem
mimo gtebokiej niecheci naszej do Prus, bowiem ich
zwycieztwo sprowadzito dla Austryi rzady konstytu-
cyjne.

W wojnie znowu francuzko-niemieckiej cate na-
sze sympatye i serdeczne zyczenia byly na korzysé
francuzow, — co bylo najzupetniej trafnem, gdyz
zwycieztwo tu niemieckie i wywyzszenie sie Prus
sprowadzito ogromne zwiekszenie sie przeSladowania
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naszego narodu tak pod rzadem pruskim jak i ros-
syjskim.

Cokolwiek przedtem, na str. 13-ej, autor powiada,
ze pogladom politycznym naszego oswieconego ogétu
brak »podstawy wszelkiej zdrowej poli-
tyki — narodowego instynktu samoza-
chowawczegox«.

Grdy polityka nasza nie przyniosta nam doda-
tnich wynikéw, mozna jg nazywac niezdrowa, lub
choéby nawet gtupiag; — ale gdy nardd nasz w ciggu
lat stu kilkunastu, ws$rdod tak ciezkich prze$ladowan

i klesk, przetrwat, — a przeciez istotnie przetrwat,
bo cho¢ nie jesteSmy panstwem samoistnem, lecz je-
steSmy narodem, — to narodowi takiemu nie mozna

zaprzeczac instynktu narodowego, tak w o$wieconej,
jak i nieoswieconej jego czesci.

Na str. 14-tej autor opowiada, ze nardd nasz
ongi zapowiedziat sie w dziejach jako jeden z naj-
pierwszych ludéw Europy i gospodarz na olbrzymim,
ciggle powiekszanym obszarze, — lecz gdy stracit
prawo kierowania wiasnymi losami, to okazato sie, ze
nie posiada w »sobie pierwiastkow, ktdreby
mu pozwolity wejs¢ na droge stopnio-
wego powrotu do dawnej sity i nanowo
politycznie sie odrodzié«.

Gdyby w chwili upadku panstwa nardd istotnie
nie mial w sobie pierwiastku odrodzenia, to nie
mogtby go mie¢ ani teraz, ani juz nigdy, bo¢ pier-
wiastki nie powstajg drogg hodowli, — a wiec bez
wzgledu na wszelkie okolicznosci, czy wysitki, mu-
sialy bezpowrotnie zging¢. Gdyby tak by¢ miato, to
ukazywanie przez autora widokéw odrodzenia bytoby
conajmniej bezuzytecznem zawracaniem gtéw roda-
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kom. Ale na szczeScie tak Zle nie Jest i nie bylo, bo
duch narodowy i pierwiastek jego sity moze byc¢
$Smiertelnym tylko w drodze samobdjstwa.
W rozdziale I-ym »Na bezdrozu naszych mysli«
na str. 24-tej autor powiada:
»Znamienne rysy umystu polskiego —
jasnos$¢, trzezwos¢, realizm, ktére tak
wybitnie wystepujg u pisarzy naszych
we wszystkich dobach dziejowych, zu-
petnie nie ujawniajg sie dzi$ w naszym
sposobie traktowania najdonio$lej-
szych zagadnien bytu narodowego«.
W ustepie tym zadokumentowat autor szlache-
tng szczeros¢, bowiem w ksigzce jego nie widac ja-
snosci wskazania do jakich-to czynéw majg by¢ po-
budkg »Mysli nowoczesnego Polaka«; a trzezwosci
i realizmu réwniez dopatrzeé¢ sie nie mozna, chodby,
np. w zaprzataniu sobie i czytelnikowi gtowy wykta-
dem juz dzi$ tego, ze duzo nam czynié wypadnie po
przebyciu etapu (str. 160) odzyskania niepodledgtosci,
gdy do dojscia do tego etapu zapewne wiecej nam
sit potrzeba, niz wszystkie, jakie juz obecnie nagro-
madziliSmy w sobie.
Na str. 27-ej autor tak pisze:
»zycie poszto naprzéd, a mys$l naro-
dowa pozostata bezwtadna, nieru-
choma, przyczepiona do dawnych idea-
téw i, gdy nawet je zatracita, pozo-
stata przy dawnych koncepcyach.
Ta przyczyna dziata gtéownie w po-
koleniu starszem, u ludzi, ktérzy sami
brali blizszy, lub dalszy udziat w sze-
rokich usitowaniach narodowych swego
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czasu, ktorzy sie znajdowali wpeini
rozwoju sit i mysli, gdy naréd dotkneta
kleska, gdy nastgpita nagta, fatalna
zmiana w warunkach narodowego
bytu, lub u tych, ktorzy, wszediszy
wzycie, zastali Swieza tradycye kle-
ski, znaleZli sie w atmosferze boélu
i rozczarowania«.

»U mtodszego pokolenia ten sam
skutek zjawit sie pod dziataniem przy-
czyny catkiem odmiennej«.

Tu mimowoli narzuca sie zapytanie: do jakiego
wiec pokolenia nalezy autor, skoro mys$l narodowa
we wszystkich pokoleniach stata sie bezwiadng, nie-
ruchoma, przyczepiong do dawnych koncepcyj, —
a w nim wecale nie?

Moze autor jest geniuszem wyzszym nad wszel-
kie utomnosci, czy choroby narodowe?

A moze to powyzsze twierdzenie autora nie
zgadza sie z prawdziwym stanem rzeczy?

To jedynie ostatnio zapytanie zastuguje zape-
wne na potwierdzenie.

Rozdziat ligi »Charakter narodowy« zajmuje
24 stronice ksigzki.

W czasie czytania tych 24 stronic wcigz przy-
pominata mi sie styszana kiedy$ opowies¢ z zycia
ludnosci ziemi jakuckiej, a ktorg-to opowie$¢ pozwole
sobie tu przytoczy¢:

Wiadomo, iz w miejscowosci tej nie istniejg
drzewa owocowe, jak np. gruszki. Otoz pewien kozak
syberyjski, ktory jezdzit byt kiedy$s do Rossyi euro-
pejskiej, opowiadat miejscowym jakutom, jakie to
przecudne owoce rosng tam na drzewach i jak pie-



knym i smacznym owocem sa gruszki. Gdy nikt
z jakutow nie mogt z tych jego opowiadan wyrobié
sobie zadnego wyobrazenia o gruszce, kozak zapy-
tuje: a czy zna kto z was cytryne? Na to jeden
z obecnych: — o! znam, bo raz zestaniec tu jeden
przywidzt z sobg kilka sztuk cytryn, ktére widzia-
tem. Wtedy kozak: ot6z gruszka nie jest podobnag do
cytryny.

Chociaz na str. 42-ej autor skreslit wprost za-
pytanie: »Co to jest polski charakter narodowy?«,
mimo to na calym obszarze tych 24 stronic nie daje
na to zapytanie bezposredniej odpowiedzi, za$ na
str. 40-ej autor mowi: »Wogdle z kwestya pol-
skiego charakteru narodowego nie mo-
zemy sobie poradzié«.

W rozdziale tym autor mowi bardzo wiele
0 tem: jakim tworem byta szlachta polska, jak wy-
rést typ szlachcica polskiego, — ze byt on odmien-
nym typem od wszelkiej innej szlachty na $wiecie, —
ze charakter szlachty wywart swoje pietno na cha-
rakterze narodu, ze u nas za charakter narodowy
przyjmuje sie charakter szlachcica polskiego i t. p.
1t p.

Moéwi tu nawet autor i o tem, ze szlachta uzyta
zydéw do zrujnowania miast, w celu pozbycia sie
wspotzawodnictwa klasy mieszczanskiej, —i ze dzieki
zydom Polska zostata narodem szlacheckim do po-
towy XIX stulecia, a nawet i dluzej.

Z powyzej zaznaczonego wynikatoby, ze we-
dtug autora wiasciwosci szlachty polskiej sg cze-
§ciami sktadowemi charakteru narodu polskiego, ale
na str. 54 i 55 pisze autor, ze

»Typ psychiczny szlachcica polskiego,



jako catos$¢ ginie bardzo predko, zwta-
szcza od czasdw zniesienia panszczy-
zny na ziemiacti polskicti; czesciowe
jednak jego znamiona pozostaty uin-
teligencyi polskiej szlactieckiego po-
ctiodzeniaj nawet w tej, ktorg los wy-
rzucit z ziemi i wielu znich niepredko
ulegnie niszczgcemu wptywowi nowo-
czesnego zycia. Tem silniejsze tez
jest ztudzenie, Zze sg to znamiona
istotne charakteru polskiego wogdle«.

Ztudzenie! — a wiec co$ jakoby tak: gru-
szka jest owocem niby jak i cytryna, ale gruszka
wcale niepodobna do cytryny, — i tak jedna, jak

i druga w ziemi jakuckiej nie hodujg sie.

Zapewne bytoby juz do$¢ o tym niefortunnym
rozdziale »Charakter narodowy«, ale moze warto
zwr6ci¢ uwage i na niektdre tam zdania autora. | tak
na str. 47 autor powiada:

»Nasz nardéd wcale nie jest jednolit-
szy rasowo od innych: pierwiastki
stowianskie mieszajg sie w nim z po-
kaznag czesto przymieszkag german-
skich réznego pochodzenia, od gorno-
niemieckich do skandynawskich, fin-
skich w ogromnej liczbie, litewskich,
tatarskich, mongolskich it d».

Czyzby w istocie domieszaly sie do rasy pol-
skiej pierwiastki finskie i to w ogromnej liczbie?

Jeszcze jeden ustep ze str. 58-ej pozwole sobie
tu przytoczyc:

»Szlachcic np, polski, dzieki cieplar-
nianym warunkom swego zycia, wy-
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robit w sobie, zwtaszcza w stosunku
do braci szlachty, cnote bezintere-
sownosci, znakomicie harmonizujaca
z jego wadamix.

O ile autor poprzednio nagderat sie na szlachte,
o tyle teraz wali im pochwate niezastuzona, bo z rze-
czywisto$cig niezgodna.

Pomijajgc przez historye zaznaczane, liczne —
bez kohca ciggnace sie spory graniczne, procesy i za-
jazdy, o czem nawet Mickiewicz wspomina w Panu
Tadeuszu, to i w czasie obecnym owej bezintereso-
wnosci nie bardzo dopatrzy¢ sie mozna. Gdyby autor
zapytat byt o to szlachty, dzi$ jeszcze na roli go-
spodarzacej, to odpowiedzianoby mu niezawodnie, ze
nawet po optaceniu faktornego zydowi, korzystniej
nabywa sie potrzebny przedmiot, niz przy bezposre-
Sredniem traktowaniu sasiedzkiem. A okpi¢ brata
szlachcica na wartoSci konia lub psa, do dzi$ nie
uwaza sie za grzech zaden, lecz przeciwnie za rzecz
dowcipng i sprytna.

Rozdziat |11 »Nasza bierno$¢« stanowi zapewne
gtébwny cel i zadanie ksigzki »Mysli nowoczesnego
Polaka«, gdyz nietylko w tym, lecz i w innych roz-
dziatach, nasza bierno$¢ jest traktowang z uporng
wytrwatoscig i z powtarzajgcym sie naciskiem.

W Zzyciu naszego narodu moze i mozna zauwa-
zy¢ pewng bierno$¢, nie mozna jednak zgodzi¢ sie
z mniemaniem, aby ona catkiem opanowata ducha
narodu, czy tez by ona byta statem w narodzie zja-
wiskiem, lub aby w”ynikata z gnus$nosci, czy pragnie-
nia uzywania zycia w niezamacenie btogim spokoju, —
a w zadnym razie nie jest ona ani jedyng, ani tez
choéby najgtéwniejsza przyczynag naszej narodowej
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bezczynnosci i wynikajacego jakoby stad braku do-
datnich skutkéw politycznych.

Na str. 77 autor mowi:

»Odtam spoteczenstwa naszego w za-
borze pruskim znalazt sie w tem po-
tozeniu, ze na bierng wegetacye Pru-
sacy nie pozwolili, ze pozostawata mu
walka albo $mier¢. Warunki zycia
w najstarszej dzielnicy polskiej w krot-
kim czasie zasadniczo sie zmienity
i spoteczenstwo polskie zostato zmu-
szone do walki o jezyk, o ziemie, na-
wet o chleb wobec walki ekonomicznej
ze strony miejscowych Niemcowx,

Na str. 83, mdéwiac o czesci Polski pod rzadem
rossyjskim, autor powiada:

»Najpopularniejsza w tem spoteczeh-
stwie polityka méwi: znosi¢ cierpli-
wie zamachy rzadu na narodowos$¢,
religie, swobode mysSlenia idziatania,
nawet w dziedzinie prywatnej, niedo-
pomina¢ sie swego nawet tam, gdzie
sie mozna oprze¢ o ustawe, nie rea-
gowaé na gwatty, siedzie¢ spokojnie,
aby swem postepowaniem rzadu nie
drazni¢, nie dawa¢ mu powodu do no-
wych aktéw uciskux.

Gdyby tak byto, jak autor twierdzi, to czem
wyttdmaczy¢ czesciejsze w Krélestwie, niz w Poznan-
skiem, czynne wystapienia powstaniowe? Czyzby, we-
dtug autora, dola polakéw pod rzadem rossyjskim tak
bardzo sie polepszyta w ostatnich czasach?

Pragngc roznice w tych dwoch prowincyach
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polskich widzie¢ koniecznie i Jedynie w naszej bier-
nosci, autor to przeciwieAstwo objawdw politycznych
wyjasnia w sposob nastepujacy:
»Potozenie spoteczenstwa polskiego
w zaborze rossyjskim jest catkiem (nie
w Poznanskiem) przeciwne. Tu wrdg nie
posiada w kraju sity liczebnej, kul-
turalnej i ekonomicznej Niemcow,
i przy najwiekszych po temu checiach
nie moze skutecznie podkopywac ele-
mentarnych podstaw bytu ludnosdci
polskiej. To wutatwia spoteczenstwu
trwanie w trgdycyjnej biernosci, ktdrg
w dziedzinie stosunkdéw politycznych
podniesiono nawet do zasady«.
»Mysli nowoczesnego Polaka« drukowat autor
(jak sam zaznacza) w przewaznej czesci w Przegla-
dzie Wszechpolskim, przedmowe do pierwszego wyda-
nia pisat we Florencyi, a do drugiego w Krakowie,
wiec wszystko to po za granicami rzadéw rossyjskich,
a stad zapewne wyniklo, iz skreslit mniemania, ze
polakom pod rzadem rossyjskim Jest wzglednie nie
najgorzej i lepiej niz ich braciom pod rzagdem pruskim.
Aby oceni¢ stuszno$¢ takiego mniemania autora
pozwole sobie skre$li¢ tu niektére z warunkéw bytu
polakéw pod rzadem rossyjskim, piszac »kursiwem«
te z warunkdéw, jakie w Poznanskiem przez rzad pru-
ski nie byly stosowane.

Krolestwo Polskie obcigzone Jest opodatkowa-
niem kilkakrotnie wiekszem, niz wszyst-
kie inne prowincye pod rzgdem rossyj-
skim pozostajgce.



Fundusz specyalny na walke przeciw zywio-
fowi polskiemu $ciggano nie z catego pan-
stwa, lecz wciggu okoto lat 40-tu tylko
z prowincyj litewskich, jako specyalng
kontrybucye i tylko z polakéw i li-
twinow.

Rzad pruski przeznaczyt ze skarbu 200 mil-
jonéw marek na kupno w Poznanskiem ziemi
i osiedlen na niej niemcdéw, rzad za$ rossyjski dat
ze skarbu tylko 5 miljonéw rubli tak zwanemu
»ztotemu bankowi« z warunkiem by ten kredytem
swym popierat w prowincya,ch zabranych jedynie
element rossyjski.

Rzad rossyjski wzbronit polakom i li-
twinom nabywanie ziemi w prowin-
cyach zabranych, —a w ostatnim cza-
sie tylko czeSciowo zniést to ograniczenie praw,
dozwalajgc owo kupno jedynie od
sprzedawcow polakéow.

Rzad rossyjski dotgd nie pozwolit na
zatozenie banku parcelacyjnego, cho-
ciaz juz wr. 1869 o koncessye na takowy staraty
sie osobistosci tak powazne, jak Jézef hr. Zamoy-
ski, Leopold Kronenberg, Antoni Wrotnowski i inni
nastepnie.

Nie posiadajac w Krdlestwie dostatecznej
ilosci elementu swego, rzad rossyjski dla kon-
kurencyjnej walki ekonomicznej zele-
mentem polskim, napedzit tu wyrzu-
conych z Rossyi zydow te istng kleskowg
falange.

Rzad rossyjski przy zawieraniu kon-
traktow z przedsiebiorcami robdt

VAL R 2
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w Krolestwie pomieszczat w tych (jak np. na
budowe koszar) kontraktach warunek sprowa
dzania do tych robdt ludzi z wewne-
trznych gubernij cesarstwa.

We wszystkich dawnych ziemiach polskich
wprowadzono do wszystkich zaktadéw naukowych
jezyk panstwowy, przytem w obrebie terito-
rium szkolnego zabroniono rozma-
wiac¢ dzieciom miedzy sobg po polsku,
choc¢by to byli rodzeni bracia,

W sadach i urzedach wprowadzono jezyk
panstwowy, a w tak zwanych guberniach zacho-
dnich (litewskich i rusinskich) zabro-
niono, pod karg, wuzywania jezyka
polskiego w rozmowach prywatnych
w miejscach publicznych, jak np, na
dworcach drog zelaznych, w hotelach,
sklepach i t p

W prowincyach litewskich wyma-
gano uzywania jezyka panhstwowego
w kazaniach i dodatkowem nabozen-
stwie w kosSciotach katolickich,
a w niektéorych guberniach skutkiem
niezgody na to duchowienstwa, pozo-
stawiano po kilkana$Scie parafij bez
pasterzy duchownych.

W prowincyach polskich i litewskich rzad
zamknagt, lub zabrat na cerkwie pra-
wostawne liczne koScioty katolickie,
awyznanie greko-unickie sitg zamie-
nit na prawostawie, srogo prze$ladu-
jac pragnacych pozostaé przy dawnej
swej wierze.
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Prawie caty pobér rekruta bywa
wyprowadzanym z rodzinnycti pro-
wincyj i wtagczany do putkdéw konsy-
stujgcycti na przeciwnycti krancacti,
panstwa, np. we Wschodniej Syberyi
w Azyi Sredniej na Kaukazie i t p.

Na str. 87-ej autor mowi:

Duvrrrrerreenrenens pomys$lne warunki rozwoju
przemystu miejscowego, majgcego
otwarte rynki wschodnie, ... otwo-

rzyty szerokie pole do zdobywania
majatku drogg inicyatywy, przedsie-
biorczosdci i energii osobistej«.

A dalej na tejze stronicy:

»otwarte pole nietylko do zdobywa-
nia Chleba, ale i majatku dla jedno-
stek czynnych«.

Sadze, ze autorowi nie chodzi tu o niemcow, lub
zydoéw, bogacacych sie na przemysle w Krélestwie,
lecz i jedynie tylko o polakéw. Ot6z owych polakéw
robigcych majatki na przemysle jest liczba bardzo
ograniczona, bo i ograniczona bardzo ilo$¢ fabryk,
wiasnoscig polakéw bedacych. Réwniez i co do prze-
mystowych towarzystw akcyjnych, niewiele z tych
akcyj znajduje sie w posiadaniu polakéw.

A jednak miedzy polakami znajdujg sie Je-
dnostki czynne, skoro do$¢ spora ich liczba
znajduje w Rossyi chleb, ktérego im w ojczyznie za-
brakto, a nawet stosunkowo wiecej ich doszto do ma-
jatku w Rossyi, niz u siebie w kraju.

Ci znowu, ktérzy znalezli chleb w ojczyZnie,
nie szukali i nie zdobywali go z racyi zachety po-

2*
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mysinych warunkéw, lecz pod grozbg gtodu, gdy ich
zupetnie odsunieto od chleba stuzby rzadowe;j.

Z rozwoju przemystu w Krélestwie skorzystat
jedynie polski element robotniczy, o ile te jego prace
fabryczng mozna uwaza¢ za korzystng dla niego.

Kazdego, kto zastanawia sie¢ nad potozeniem
przemystu w Krolestwie, powinnoby uderzy¢ spostrze-
zenie, ze mimo, iz przewazna cze$¢ produkcyi wie-
kszych zaktadéw przemystowych obrachowana jest
na wywoéz na Wschdd, to jednak rozszerzanie sie juz
istniejgcych i zakladanie nowych fabryk ma miejsce
w bardziej zachodnich czesciach Krélestwa, a bynaj-
mniej nie w czesci wschodniej. Przeciez sam zwie
kszony fracht za dalszy przew0z przeznaczonej do
sprzedazy na Wschodzie produkcyi niekorzystnie wy-
pada dla tych fabryk, — musza wiec dziataé¢ tu je-
szcze i inne przyczyny, a nietylko pomys$lne wa-
runki przez rzad aprobowane, a dla catego Krolestwa
jednakie.

Gdy zwr6ci sie uwage na to, ze fabryki, szcze-
golniej wielkie, istniejg i powstajg w blizkosci gra-
nicy niemieckiej i przewaznie nalezg do niemcow,
lub do cigzacych ku Berlinowi zydow, to nasunie sie
naturalny wniosek, ze owe pomys$ine dla rozwoju
przemystu warunki zawierajg sie, jesli nie jedynie,
to gtownie w wysokich wwozowych optatach celnych.
Ale owe cta sag pomysinym warunkiem nietylko dla
Krolestwa, lecz rownej doniostosci i dla catego cesar-
stwa rossyjskiego, zatem wieksza odlegtos¢ fabryk
Krélestwa od wschodnich rynkow zbytu przechyla ku
niepomysinosci warunki przemystu w kraju naszym.

Gléwng przyczynag rozwoju przemystu w Kro-
lestwie jest to, iz fabrykanci niemieccy, chcac uni-
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kna¢ optaty owych wysokich cet, budujg i rozwijaja
fabryki swoje po tej stronie granicy, — a znowu by
nie oddala¢ sie od swej ojczyzny, od Zrodia taniego
i dogodnego kredytu niemieckiego, starajg sie nie
przekracza¢ daleko poza miedze od teritorium oj-
czystego.

A moze autor wzgledy potozenia strategicznego
Krélestwa uwaza za warunki dla przemystu pomysine.
W istocie wzgledy te spowodowaty gestsza sie¢ drdg
zelaznych w naszym Kkraju, ale zaraz poza granicg
niemiecka sie¢ kolejowa jest ogromnie gestsza, wiec
okoliczno$¢ ta na korzy$¢ Poznanskiego raczej mowi.
Przytem wogole ze strategicznej pozycyi Krélestwa
cieszyC¢ sie nie mozemy, chocby pobieznie rzuciwszy
okiem na grafiki przy dziele I. G. Blocha »Budusz-
czaja wojna«, gdzie na mapce ujawniajacej statystyke
choréb przymiotowych, pas nadgraniczny gubernij
kaliskiej, warszawskiej i tomzynskiej o zwiekszonym
kontyngencie wojskowym, przedstawionym jest w ta-
kiem zacieniowaniu, w jakiem statystyka tej zarazy
oznacza tylko osobliwie wyrdzniajagce sie pod tym
wzgledem miejscowosci rossyjskie.

Autor wskazuje na otwarte rynki wschodnie.
Istotnie dla Krélestwa sg one otwarte, jednak niezu-
petnie, a tak sobie dla oka. Przedewszystkiem dalsza
od tych rynkéw odlegtosé fabryk Krélestwa pochta-
nia cze$¢ zyskéw na zwiekszony koszt przewozu dal-
szego produkcyi, na sprzedaz tam wysytanej. Moze
przytem autor styszat co$ o tem, ze podobno$ koszt
przewozu sztuki np. perkaliku z todzi do Moskwy
kosztuje wiecej niz przew0Oz tejze sztuki z Moskwy
do todzi.

Jezeli miana przemystu nie ograniczymy jedy-
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nie do fabryk, lecz rozciggniemy to miano i na go-
spodarstwo wiejskie —na przemyst rolny, to dla tego
ostatniego przemystu owe otwarte rynki wschodnie
nietylko nie tworzg warunkéw pomysinych, lecz prze-
ciwnie tworza dlan warunki zabijajace. Polityka ta-
ryfowa za przew6z zboza, maki, otrgb i t p. ze
wschodu na zach6d wyznacza na wielkie odlegtosci
w tym kierunku optaty tak nizkie, iz majg by¢ one
podobno nizsze od rzeczywistych kosztow ponoszo-
nych przez drogi zelazne z racyi przewozu tych ta-
dunkéw, — skutkiem czego do Kroélestwa przychodzi
maka np. az z Orenburga. Chtopi polscy dlugo za-
stanawiali sie i szukali przyczyn tego zjawiska, ze
czy jest u nas urodzaj, czy nieurodzaj, ceny zboza
sg wcigz jednako nizkie. Bolato ich to dotkliwie, bo
jak mawiali dawniej — gdy sie urodzito, to byto co
zje$¢ i cho¢ ceny byly nizkie, znalazto sie na sprze-
daz tyle, iz starczyto na podatek i na sprawunek; —
gdy za$ nie urodzito sie, to cztek musiat wprawdzie
troche $ciggnaé pasa, ale ta trocha, co poszia na
sprzedaz, osiagta takg cene, iz przynajmniej na po-
datek starczyto grosza: teraz gdy sie nie urodzi, cena
pozostaje nizka i niewiadomo skad wzig¢ na podatek.
Tak rozumujgc, doszli do samoistnej odpowiedzi, ze
to regulowanie statych cen nizkich stosuje sie do cen
maki i zboza ze Wschodu do nas na zasadzie prote-
kcyjnych przewozowych taryf przychodzacego. Taka
samoistnie dobyta odpowiedZz nieporéwnanie lepigj
wiodcian naszych uswiadomita o stosunku rzadu do
nich, niz najumiejetniejsze agitacye polityczne.

W jak ciezkich i o ile ciezszych warunkach niz
w Poznanskiem, znajduje sie u nas przemyst rolny,
mozna sie przekonaé z tego, ze w Poznanskiem go-
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spodarstwa rolne sg w stanie kwitngcym, a u nas
w Krdlestwie w stanie optakanego upadku, mimo nie-
mniejszych wysitkéw ze strony gospodarzacych; ze
w Poznanskiem, mimo duzo wyzszej ceny ziemi, no-
wonabywcy nietylko nie bankrutujg, lecz dorabiajg
sie na roli, czego nie widzimy w Krolestwie.

Jedli wiec rozpatrywac bedziemy przemyst wo-
gole, to musimy przyj$¢ do wniosku, ze warunki w ja-
kich on sie w Krélestwie znajduje sg nietylko niepo-
mysine, ale wprost bardzo ciezkie i niepordwnanie
gorsze niz w Poznaniskiem.

Z rozwoju przemystu u nas w sposéb obecnie
obserwowany bynajmniej nie mozemy i nie powin-
nismy by¢ zadowoleni. Z tego powodu do kraju na-
szego przybyto duzo elementu cudzoziemskiego —nie-
polskiego, co nie pomaga, lecz oczywiscie szkodzi na-
szej sprawie narodowe;j.

Niemcy, zydzi, a nawet niektorzy polacy, tak
wiasciciele fabryk, jak i zwigzani materyalnie z prze-
mystem w Krélestwie, przerazaja sie¢ na samg mysl,
ze mogtaby by¢ wznowiong granica celna miedzy
nami a Rossyg. Widzac w tem majgtkowg dla siebie
strate, oni gotowi gtosowac czy to przeciw samoistno-
§ci panstwa polskiego, czy nawet przeciw powrotowi
do stanu z przed r. 1831-go, a w ostatecznosci zgo-
dziliby sie zapewne na wigczenie Krolestwa Kongre-
sowego do zaboru pruskiego. Jesli autor »Mysli no-
woczesnego Polaka« nie wierzy temu, to niech raczy
przeczyta¢ wysztg przed pottora rokiem w Krakowie
ksigzeczke pod tytutem PolityM intereséw i to napi-
sang przez polaka.

Aby skonczy¢ z rozdzialem »Nasza biernos$é«
przytocze jeszcze tylko dwa wyjatki.
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Na str. 85—86 autor mowi:

»Narodowe niebezpieczenstwo otwar-
tej systematycznej walki z rzadem
w zaborze rossyjskim widzi tylko
tchdrzliwa biernos$c«.

Z tem zdaniem autora predzej juz zgodzié¢ sie
mozna, gdyz tchoérzostwo gra tu niewatpliwie pewng
role, bowiem powodujgce go obawy prawie nigdy nie
bywajg ptonne, a ujawniajg sie we wszystkich sta-
nach i klasach.

Gdy przed laty okoto dwudziestu zatozonem zo-
stato w Warszawie pismo z poczatkowg podkiadka
nieco socyalistyczng, cenzura miejscowa dla tego
przymiotu pisma obchodzita sie¢ z niem dos¢ taskawie.
Gdy jednak, korzystajac z tej taskawosci cenzural-
nej, pismo owo zaczeto potrosze wystepowac przeciw-
rzadowo, juz nietylko cenzura, ale wprost zandarme-
rya zabrata sie do osobistego sktadu redakcyi, ktory
przy pierwszej mozliwosci drapnagt do Galicyi podo-
bno nawet w calym swym komplecie.

Gdy znowu jeden z og6lnie znanych i bardzo
w kraju powazany maz, osiadty w jednem z miast
prowincyonalnych, zostat aresztowanym i szczesli-
wym wypadkiem wkrotce uwolnionym, - to niedo-
wierzajac (zapewnie stusznie) losowi swej swobody,
copredzej frunagt za granice. A gdy nastepnie maz
ten zostat wybranym na posta do Dumy rossyjskiej,
to przecie nie dowierzat on zapewnionej sobie przez
stanowisko posta nietykalnos$ci osoby, lecz jadac z za-
granicy do Petersburga na posiedzenie Dumy, ostro-
znie emijat granice wiadzy wojennego gubernatora
jego gubernii.

Niechaj mnie Bég chroni, bym mial gani¢ te
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stuszng ostroznos$¢ octirony oséb w obu przytoczonycti
wypadkacti, ale co zrobi w podobnem potozeniu nie-
szczesny szlachcic na wsi gospodarzacy? Uciec — to
moze i on potrafitby niegorzej od poprzednio wymie-
nionych, ale niestety wioski swej do kieszeni nie
schowa i wraz z sobg nie wywiezie. Gdyby znowu
w ostatecznosci postanowit sprzedaé swa wioszczyne,
to ani fatwo, ani rychto tego dokonaé nie moze; a je-
§li przytem interesa jego finansowe nie byly w Swie-
tnym stanie, to ze sprzedazy moze ani grosz nie
wptynatby do jego emigranckiej kieszeni. Z czeg6z
wiec on bedzie zy¢ tam za granicg? bo pisaniem ar-
tykutdw do Przegladu Wszechpolskiego i pism wogdle,
a réwniez ukladaniem pouczajacych ksigzek polity-
cznych, on nie zarobi ani na funt chleba. Gdyby on
chociaz byt sam, bez rodziny, — to z wasem zawie-
sistym i godng prezencyg znalaztby moze gdzie sta-
nowisko stangreta i na tem stanowisku w »marze-
niach o spokojnej wegetacyi« dociggnatby
zyciem swem moze do toza Smiertelnego w szpi-
talu i wreszcie miejsca w ogélnym dole na ktérym
tam cmentarzu. — A je$li nie jest on sam, lecz obar-
czony rodzing? Gzem zaspokoi gtéd zony i dzieci?
Oto gtéwna przyczyna tchérzliwej biernosci, oto
przyczyna tego jakoby braku czynnej mitosci oj-
czyzny !
Na str. 81-ej, mOwiac o zaborze pruskim, autor

pisze:

»Ci szermierze w walce narodowej sg

zotnierzami bez odpowiednich przy-

wodcow — nie zdotali ich jeszcze wy-

tworzyé, a dotychczasowe sfery prze-

(0 Ze zbioréw 5
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wodnie zbyt sg przesigkniete trady-
cyjnym duchem biernosci«.

Gdy z poprzednio przytoczonych ustepow wi-
dnieje, ze autor przyznaje dodatnig dziatalno$¢ czyn-
nej mitosci ojczyzny tych zoinierzy bez przywdodcow,
to moze przywodcy tacy sa im niepotrzebni, lub na-
wet zbyteczni, a przywdédctwo w osobach ich postow
sejmowych moze i jest zupelnie dostatecznem.

W rozdziale 1V-tym »Poglady polityczne i typ
zycia umystowego« autor na str. 96-ej mowi:

»Stworzylismy Unie Kkoscielng czyli
fikcyjny katolicyzm, tara, gdzie je-
dynie utwierdzenie istotnego katoli-
cyzmu mogto nasz wpityw utrwalic,
gdzie wreszcie schyzma nawet by-
taby dla nas korzystniejsza, gdybysmy
ja byli zechcieli i umieli dla siebie
upanstwowic«.

Dziwne jest, ze pisat to autor wtedy, gdy jesz-
cze jeczato w okregu Orenburskim Kkilkaset rodzin
niewymartych z tych, ktére zestano tam z powodu
oporu ich w przyjeciu obrzadku prawostawnego. Gzy
to ich meczenstwo, a roéwniez wypadki w Pratulinie
i innych miejscach, maja pouczaé, ze religia ich byta
fikcya jakiej$ religii?

Autor utrzymuje, ze w miejsce Unii lepiej juz
byto utrwali¢ schyzme upanstwowiong dla Polski.
Widocznie autor nie zdaje sobie sprawy z tego, ze
gdyby nie byto unii, lecz w jej miejsce prawostawie,
to choéby ono bylo tak upanstwowionem jak sam
nawet rzad polski z przed 1830 roku, — nie dopiero
po 1863-cim roku, lecz zaraz po roku 1831-ym, oraz
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bez zadnych trudnosci i gwattéw, to prawostawie by-
toby przeszto pod zupeing wiadze Synodu petersbur-
skiego. — Przeciez nie za przyczyng jakichbadz
gwaltéw z naszej strony, ani drogg »optakanego apo-
stolstwa«, dzi$ w Kroélestwie niema wprawdzie unii,
ale tez niema prawie i prawostawia, — a owa lu-
dno$¢ jest dzi$ katolicka z dobrej swej woli na sku-
tek wiasnego serdecznego pragnienia.

Na str. 110 i 111 autor tak mowi:

D rverieneens w zaborze rossyjskim ustrdj
pafistwowy i system rzgdzenia nie po-
zwala ogdétowi wyjsS¢ z politycznej
bezczynnosdci«.

Nareszcie autor dotart do istotnej i prawie je-
dynej, a w kazdym razie najgtdwniejszej przyczyny
naszej politycznej bezczynnosci w ziemiach pod rza-
dem rossyjskim pozostajgcych. Skoro ustréj pan-
stwowy i system rzgdzenia nie pozwalajg nam dzia-
taé, to choébysmy byli najbardziej dalecy od wady
biernosci, a przeciwnie wrzeli goracg potrzebg poli-
tycznej dziatalnosci, moglibysmy coskolwiek czyni¢
jedynie droga kontrabandy, — co tez w Krdlestwie
miato miejsce. Caly wiec nacisk napadéw autora na
nasza bierno$¢, na nasza bezczynno$¢ polityczna,
jako na wade naszego charakteru, jest conajmniej
przesadzonym.

Dalej na str. 114-tej autor pisze tak:

D v ludzie robigcy fortuny na za-
wijaniu pieprzu, Ilub pisaniu skarg
sadowych, tracag je potem, kupujac
dobra ... «

Pod przenos$nig »zawijajgcych pieprz«, oraz »pi-
szagcych skargi sadowe« rozumieé¢ zapewne nalezy
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kupcéw i adwokatéw. Niechajby autor raczyt sam
osadzi¢, czy w traktowaniu spraw najwyzszej
doniostos$ci, bo dotyczacychi zagadnien bytu
i kierunku polityki narodu, podobne trywialne prze-
nosnie sg na miejscu? A réwniez czy takie okresla-
nie nie-rodowo-arystokratycznych, lecz tylko pracu-
jacych klas, ma dowodzi¢ istnienia zasad demokraty-
cznych w umysle autora? Gdyby tak wyrazat sie
jaki$ Potocki, Lubomirski, Zamoyski, lub im podobny,
to wyrazenie takie bytoby i*6wniez niemadre, ale dla
ust ich wiasciwe. W Zzadnym razie nie mozna ¢o
uzna¢ za wiasciwe w ustach tego, kto sam nazywa
sie demokrata.

Zresztg co autorowi moze szkodzi¢, jes$li ci do-
robkowicze stracqg w roli dziedzicow swoje na innej
drodze zdobyte fortuny? Przeciez stracag je nie na
hultajstwo demoralizujagce ich otoczenie, lecz grosz
ich, ktéry do nich — do miasta przywedrowat ze
wsi, tylko powr6ci teraz znowu na wies. Przytem le-
piej chyba, ze oni kupig dane kawatki ziemi, niz
gdyby takowe najprzod przeszty do rgk zydowskich,
a przez tych ostatecznie zdewastowane, wyjatowione
i zachwaszczone, doszty do ostatecznego ubdstwa ro-
dzajnego i dopiero w tej postaci nieuzytkow dostaty
sie do rgk wioscianskich. Sprzeciwiatoby sie to naj-
elementarniejszym zasadom gospodarstwa krajowego.

Na str. 117-tej autor mowi:

»My jesteSmy narodem miodym, a je-
zeli idzie o Swiezo$§¢ duchowag gtoéw-
nej masy spotecznej — moze najmitod-
szym w Europie. Polska upadta nie
dlatego, ze sie jako naréd zestarzat*a
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ale dlatego, ze sie wykoleita w roz-
WO j u«.

A znowu na str. 122-gj:

»Zyt on (lud nasz) wtasciwe bez zadnej

stycznos$ci z panstwem, i to go rozni
nawet od uwazanego powszechnie za
mtody cywilizacyjnie i politycznie

ludu rossyjskiego: tamten zyt w kar-
bach azyatyckiego despotyzmu, ale
czut go bezposSrednio na swoim karku,
urabiany byt przezen w ciggu stuleci,
ma tradycye polityczng, wktorej sko-
stniat do pewnego stopnia. Nasz lud
tradycyi politycznej nie ma ........ «

Oj! oj! ex oriente lux!

Jako$ mi to zatata odorkiem niby historycznych
prac cenzurowanego pismiennictwa rossyjskiego nie-
dawno minionej doby. Tak samo, jak lojalne ksigzKi
i dzienniki rossyjskie, autor miano narodu miodego
uwaza za pochlebng zalete, negujac te prawde, ze
miodo$¢ wszelka nie posiada ani rozwagi, ani roz-
sadku z doswiadczen zycia nabytego, a przedstawia
dopiero materyat, z ktérego z czasem, po diuzszej
nauce, moze sta¢ sie czem$, — inaczej moze na-
zawsze pozosta¢ niczem.

Wedtug autora my, naréd polski, po tysiacle-
tniem istnieniu jesteSmy narodem miodym, wiec niby
niemajagcym tradycyi, — nauki z przebytej przesziosci,
niemajgcym ani zalet, ani wad zadnych, zrostych sie
z naszg natura, — inaczej bowiem nie bylibySmy
narodem miodym. Tymczasem na str. 124 autor
zZnowu mowi:

»Warstwy przechowujace kulture na-
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rodowg i tradycye przesztos$ci, nie
zginety u nas, nie wynarodowity sie,
nie jestesmy wiec, jak Czesi, zmu-
szeni do tworzenia wszystkiego na
Dow 0«

W przytoczonycti tu trzechi ustepacti niema ja-
ko$ zgody, lecz proste i wyrazne przeciwienstwo.
Szkoda, ze autor nie wyjasnit dokladnie na jakiej
podstawie doszedt do wniosku, ze lud nasz jest miod-
szy od ludu rossyjskiego i ze lud rossyjski ma tra-
dycye, a nasz nie?

Wioscianin nasz byt do 1807 r. przytwierdzo-
nym do ziemi, w pewnej czeSci byt nawet niewolni-

kiem tej ziemi, — do 1863-go roku nie byt wiasci-
cielem ziemi, a byl obcigzonym panszczyzna, lub
czynszem, — byt catkowicie rzagdzonym przez pana,

ale nie byt zupelnym tego pana niewolni-
kiem; tymczasem wioscianin rossyjski, précz ta-
kichze warunkéw istnienia, do roku 1863-go byt
w osobie swej wiasnoscig pana, byt dusza, jaka
pan mogt rozporzadzaé wedtug swej woli, czy chocby
kaprysu, — jakg pan mogt kupowac i sprzedawaé —
i to oddzielnie bez ziemi.

Czyzby, wedlug autora, wioscianin rossyjski
miat otrzymaé wiekszg, niz nasz, kulture za posre-
dnictwem swych rodzicielek, z rozkazu panskiego do
skladu jego prywatnego baletu, lub trupy teatralnej,
wyznaczanych, — albo na inne urzeda przy osobie
pana skazywanych?

W czem autor dopatrzyt sie, ze rossyjski wio-
§cianin zyt w stycznosci z panstwem i ze azyatycki
despotyzm czut on bezposrednio? Gdzie to w historyi
autor wynalazt, ze chlop rossyjski bezposrednio sty-
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kat sie z rzadem i pafAstwem, a nie przez swego
pana, wiasciciela tej duszy? Chyba tylko i jedynie
wtedy, gdy go wiadze rzagdowe do rgk swych dostaty
z szeregdw, czy obozu, Riazina, lub Pugaczewa, —
albo schwytaty na polskiej granicy uciekajacego przed
niewolg sroga w ojczyznie.

Bywato, iz w Rossyi, w razie braku oficerow
podczas wojny, mianowano takowych z posrdéd wy-
stuzonych zotnierzy (tak zwanych burbonéw), za$
znowu w Polsce trafiaty sie wypadki, ze stuzacy ry-
cerza, czy nawet ciura obozowy, za wysokie w walce
mestwo otrzymywat indygenat szlachecki. Wedtug
autora u pierwszych urobita sie tradycya polityczna,
za$ u drugich nie.

Niewiadomo po- co autor kre$li, iz Polska upa-
dta nie dlatego, ze sie zestarzata, bo¢ zaden z powa-
znych historykdw tego nie twierdzit; takze po co caty
traktat o tem, ze »narody starzejg sie i ging
ze staroSci«.

Na str. 118-tej wypowiada znowu twierdzenie
takie:

D e zycie cywilizowane ... wy-
cigga .o powoli z narodu najle-
pszy, najzdolniejszy materyatl antro-
pologiczny i zuzywa go, bo intensy-
wnos$¢ zycia duchowego zigczona z cy-
wilizacyg, stopniowo niszczy ludzi
i rodziny cate, oprdézniajgc ciggle
miejsce dla nowych zywiotéw, wydo-
stajgcych sie z ludu. Tym sposobem
narody dostaja sie stopniowo pod co-
raz wiek'szy wucisk rutyny, a jedno
czes$nie wyjatawiajg sie rasowox.
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A my, polacy starej daty, mniemamy znowu,
Ze nie cywilizowane zycie, lecz naduzj™cie gubi rdzne
rody i to nietylko naduzycie w pracy umystowej, czy
w nerwowym przebiegu zycia, ale i naduzycie w spra-
wach zotadkowych, gardtowych i piciowych.

Dalej na str. 119-tej, by dowies¢, iz cywilizacya
przez dluzszy czas wyciagajac z ludu najlepsza czesc¢
materjatu, niszczy go, autor oswiadcza, iz

okolice wielkich miast w znacznym
promieniu zwykle posiadajg dzikszg
inizszg umystowo ludnos$é¢, niz reszta
kraju, co mozna tem tylko objasni¢,
iz ptacg one stolicom wiekszy haracz
z ludnos$ci, wysytajac do nich wszystko,
co majg najzdolniejszego«.

Wedlug autora owg dziko$¢ »mozna tem tylko
objasni¢«, a ja myslatem, ze moze szumowiny i brudy
moralne zycia stotecznego niosg do miejscowosci bliz-
szych demoralizacye i dziko$¢, szumowinom tym
wilasciwg. Owa niemoralno$¢ stolic oddziatywa cza-
sami i na miejscowosci catkiem od stolic odlegte.

Przed piecdziesieciu laty w okolicach tatrzani-
skich, jak np. Zakopane, Szczawnica, it p. nie znano
wcale zamkéw u drzwi, bo tam do owego czasu nie
trafita sie zadna kradziez z mieszkan; gdy jednak
przez szereg lat letnicy ze stolic zaczeli napetniac
sobg te miejscowosci, nietylko kradzieze, mimo zam-
kow u drzwi, staty sie pospolitg rzecza, ale przed
kilkunastu laty zabito w Szczawnicy wracajgcego
péznym wieczorem z restauracyi kelnera ptatniczego,
by zagrabi¢ niesione przezeh z obrotu dziennego pie-
nigdze. Doda¢ winienem, ze zabdjca byt goral miej-
scowy. Taka-to zaszta w Szczawnicy zmiana, cho¢



zadna stolica nie lezy w poblizu — i wogole wcale
z tej miejscowosci nie wycigga nic pierwiastku zdol-
niejszego, czy lepszego.

A dziewczyny tych gdrskich okolic? Ongi przy-
tapane na afektach bez$lubnych podlegaty postrzy-
zeniu wilosdéw i hanbigcemu przeprowadzeniu przez
wie$, — teraz najspokojniej zbierajg posagi i, ku za-
zdroSci cnotliwych, wybierajg sobie potem mezow
z posréd catego roju konkurentéw, wspoétmieszkancow
tych miejscowosci — gérali. Chociaz one zdolne do
zbierania posagéw, jednak zdolnosci swych nie po-
trzebuja exportowac do stolicy, bo stolica przybywa
do nich na miejsce z posagami i ze sposobem ich na-
bycia godzi przekonania catej miejscowej ludnosci,—
cywilizuje ja na swéj manier.

Na str. 119-tej, nieco powyzej, autor mowi:

M v wielu twierdzi ijak mnie sar
memu sie zdaje, ze nasz chtop, po-
mimo swej nizkiej kultury, jest zdol-
niejszym, pojetniejszym od chtopa nie-
mieckiego, lub francuzkiego, to nie-
koniecznie stagd wnioskowac¢ nalezy,
Ze tamte narody uformowaty sie z gor-
szego materjatu rasowego, ale ze je-
dynie zyjac w cywilizacyi przez
dtuzszy czas i w intensywniejszych
jej postaciach, zdotaty juz czes$é naj-
lepszego materjatu z ludu wyciaggnac
i W znacznej mierze zniszczycx.

Gdyby to miato by¢ prawda, byloby to arcy-
smetnem, gdyz nie nalezatoby dazy¢ do cywilizacyi,
bo ta wyciggtaby z nas najlepszy materjat i zniszczy-
taby go.

MYSLI POLAKA 3
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Aczkolwiek autor kresli, ze ze zdolno$ci naszego
chtopa niekoniecznie nalezy wnioskowac o jego lep-
szej rasie, to jednak zaraz potem mdwi, ze jedynie
diuzsze zycie w cywilizacyi lepsza cze$¢ materjatu
w tamtych ludach zniszczyto.

Wyraz »jedynie« wskazuje, ze niekoniecznie,
ale bezwarunkowo odrzuca tu autor wptyw i znacze-
nie rasy chtopa polskiego.

Gdyby autor, piszac w Krakowie przedmowe do
drugiego wydania, pofatygowat sie byt tam do Ko-
misyi antropologicznej przy Akademii, lub przejrzat
jej wydawnictwa, to zapewne przestatby twierdzic,
ze jedynie brak cywilizacyi jest przyczyng wyzszej
zdolnosci naszego chtopa, lecz pozostawitby chociaz
przypuszczenie, ze moze gra tu role jakas$ i jego rasa.

Aby to moje mniemanie nie pozostato gotosto-
wnem, powotam sie tu na prace naukowg, a znowu
by unikngé podejrzen o stronno$¢ chocby i nauki na-
wet, powotam sie na studium niepolskie i ze Zrédia
0 przychylno$¢ dla polakéw nie mogacego by¢ posa-
dzoDem.

Przy uniwersytecie moskiewskim istnieje Towa-
rzystwo mitosnikdw przyrodoznawstwa, antropologii
1 etnografii. Tom XXIV prac sekcyi antropologicznej,
bedacy CIX tomem ogélnego wydawnictwa tego to-
warzystwa, caty poswiecony jest pracy R. L. Wein-
berga, pod tytutem Mézg polakéw — badania rasowo-
anatomicme. Autor materjal anatomiczny odpowiedni
zbierat dla instytutu anatomicznego uniwersytetu dor-
packiego z warszawskich i innych polskich szpitali,
za posrednictwem lekarzy miejscowych. Na podsta-
-wie tak zebranego materjatu, oraz studjow innych
uczonych polskich i niepolskich, tenze pan R. Wein-



berg napisat te swojg S$ciSle naukowg i na wysoce
powaznych studjach opartg prace.

W konficowych wnioskach z opiséw charaktery-
styki mdzgu polakéw i poréwnan z moézgami innych
narodowosci pan R. Weinberg (na str. 105) tak pisze:

»Jakkolwiek sceptycznie odnosilibySmy sie
do znaczenia masowego rozwoju mdzgu, a W szcze-
gdlnosci do absolutnego znaczenia wagi masy moz-
gowej, w kazdym razie za ustalone i niepodlega-
jace watpliwosci uwazaé nalezy to, ze moézg nie-
wielkich rozmiaréw, o wadze nizszej od Sredniej,
wogole mowiac, chyba nie bedzie wyrédzniaé sie
w czasie zycia szczegOlnie wybitnemi zdolnosciami
umystowemi, wtedy gdy mézg o znacznej wadze,
osobliwie w razie bogatego rozwoju jego splotow,
bedzie mieé¢ psychiczng przewage nad pierwszym.
Z tego punktu zapatrywania wszystkie dotychcza-
sowe obserwacye przemawiajg stanowczo na ko-
rzy$¢ tego, ze mozg polakéw charakteryzuje sie
niewatpliwie znaczng wagg swej masy, niejedno-
krotnie przewyzszajacg te Srednie odpowiednie cy-
fry, ktére obserwuje sie u innych cywilizowanych
narodéw europejskich. Rezultaty bezposrednich
wazen moézgu znajdujg potwierdzenie zupetne
w tych wielolicznych danych, ktore bytly dobyte
droga mierzenia pojemnosci czerepéw plemienia
polskiego. Przy poréwnaniu z calym szeregiem
innych narodowosci stowianskich okazata sie na-
wet pewna wyzszo$¢ polakéw w stosunku wagi
moézgu, przytem tak wagi absolutnej, jak i sto-
sunkowej, wyrazonej w setnych czesciach wagi
catego ciata. Gdyby uporzadkowa¢ narody euro-

pejskie w szereg prawidtowy odpowiednio do wagi
3*
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mozgéw, to polacy, o ile mozna wnioskowaé na
zasadzie istniejagcych obserwacyj, powinni zajmo-
waé¢ w takim szeregu bardzo wydatne miejsce
nietylko z racyi absolutnej i stosunkowej wielkosci
catej masy mobzgu, lecz i w stosunku og6lnej Sci-
stosci jego materjatu i stosunkowej wagi jego od-
dzielnych czesci sktadowych«.

Jezeli autorowi zdaje sie stusznie, ze chtop pol-
ski jest zdolniejszy od niemieckiego i francuzkiego,
to moze gra tu role i rasowe jego pochodzenie.

W rozdziale V-ym »Oszczednosé sit i ekspan-
sya« autor méwigc o jakoby popularnej u nas zasa-
dzie ograniczenia pola narodowej dziatalnosci, powiada
na str. 137-gj:

»Zjawit sie ideat Polski etnografi-
cznej«.

Zapewne mysSlat tu autor o nielicznem kétku
»ugodowcOw, ale przeciez i ci, za wyjatkiem moze
kilku skarykaturowanych niby wielopolszczykéw, do
Polski etnograficznej chca sie dobi¢ stopniowo, wiec
nie uwazajg tego za ideat, t. j. za cel niedoScigty.

Nieco wyzej na tejze stronicy autor mowi:

»Gdy w tej dzielnicy, ktéra powstata
i ktora bezposSrednig kleske poniosta,
catos¢ zadan narodowych sprowa-
dzono do pielegnowania jezyka i oby-
czaju narodowego w rodzinie ........ «

Moze by¢, ze takie spostrzezenie autora byto
stuszne w stosunku do pewnej liczby pojedynczych
osob, lub nawet jakich$ drobnych kolek, ale w sto-
sunku do og6tu narodu, a choéby do jego wiekszosci,
sad taki nie jest i nie byt uzasadnionym. Ja ze swej
strony moge zaznaczyé co$ wprost przeciwnego,



a choé sam nie bytem tego S$wiadkiem, wiadomosé
0 tem mam od osoby tak powaznej, iz jej zupetnie
wierze.

Przed dwudziestu paru laty u jednej z wybi-
tniejszych osobistosci w Warszawie zebrato sie spore
grono inteligencyi i tu upowazniony przez gospoda-
rza jego kolega, wystgpit z przeméwieniem:

Ze my polacy jesteSmy takiem ZdZzbtem w sto-
sunku do Rossyi, iz ona ma site robienia
Z nami co zechce, —

ze stopniowo zwiekszajacy sie ucisk wprost zy¢
nam nie daje, —

ze nie mogac ani marzy¢ o walce z Rossyg, mu-
simy dazy¢ do jakiego-takiego zgodnego z nig
pozycia, —

ze gdy Rossya nie okazuje zamiaru podania nam
reki, to z konieczno$ci my winnismy uczynié
ku niej krok pierwszy, —

ze wreszcie byle nam pozostawiono jezyk i religie,
to ze szczerem sercem przystagpmy do wspol-
nej z Rossyg pracy okoto rozwoju kultury
i sity panstwowej w Rossyi.

Przemowienie to, oraz po dtuzszej milczacej pau-
zie improwizowany dodatek do tej przemowy, zebrani
wystuchali w grobowem milczeniu, co méwca uznat
1 zaznaczyt jako »milczagce wprawdzie«, ale jedno-
myslne przyznanie stusznosci jego zapatrywaniom,
i ze teraz nalezy juz tylko omowic¢ strone faktyczng
tego, przez wszystkich zebranych za konieczne uzna-
nego, udania sie do rzadu rossyjskiego o przyjecie
wiernych mu serc polskich, w zamian za pozosta-
wienie nam jezyka ojczystego i wiary przodkow.
Wtedy-to poprosit o gtos znany powszechnie, dzi$ juz



niezyjacy, prawnik, a zarazem redaktor jednego z pism
codziennych i przeméwit mniej wiecej tak:

Pozwdlcie panowie, ze glos méj wyraze w for-
mie przypowiesci. — Zyta byta mioda, zdrowa, silna
i bogata dziewica, posiadajaca rozlegte wiosci, a ro-
wniez duze gromady stuzby, strzelcdw i pséw gon-
czych. Obok niej na mniejszych obszaréw wioszczy-
nie, catg jedng strong graniczacej z wioSciami owej
dziewicy, siedziat spokojny szlachetka i klepat kio-
potliwa biede. — Dziewica owa, zamitowana w cze-
stych polowaniach, coraz ze swa sforg gonczych
i strzelcami zapuszczata sie w posiadtosci tego szla-
chcica, a stuzba coraz bardziej worywata sie w jego
ziemie. Zalit sie biedak przed owsa dziewicg i prote-
stowatl przeciw krzywdom przez te najazdy i wory-
wania wyrzadzang, ale nie spotkat nawet ani polito-
wania.

Gdy wecigz powtarzaty sie te krzywdy, przy-
szedt biedak do przekonania, Ze jesli rzeczy tak da-
lej pojda, istnienie jego bedzie zachwianem i ze wo-
bec tego musi on dazy¢ do potaczenia sie z tg dzie-
wicg. Powzigwszy takie postanowienie, udat sie
z oSwiadczynami o reke tej dziewicy, ale spotkata go
odmowa, wyjasniona stowy: ja sie pana boje, bo$ pan
mezczyzna.

Gdy takie kilkakrotne jego oswiadczyny wywo-
tywatly zawsze tezsama odpowiedZ, a przesladowania
i krzywdy wcigz ogromnie rosty, zauwazyt biedak,
ze nietylko nie moze on juz marzy¢ o przedtuzeniu
swego rodu, lecz ze jego samego czeka wprost Smieré
glodowa, jesli nie potaczy sie z tg dziewicg. Pomny
na przyczyne statych odméw, kazat sie wykastrowac.

Wydobrzawszy po operacyi, udat sie do owej
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dziewicy z ponowng prosha o jej reke, dodajac obja-
$nienie, Ze teraz ona nie potrzebuje bac sie go juz,
bo on juz jakby nie-mezczyzna. Na to z ust dziewicy
wybiegta krotka odpowiedz: »paszot won durak, —
zaczem ty mnie teper nuzen«.

Temi stowy zakonczyt swe przemdwienie pra-
whnik-redaktor, a ogélny i gwattowny oklask wszyst-
kich zebranych wskazatl gospodarzowi i poprzedniemu
mowcy, ze, précz nich dwoch, nikt pozostawienia je-
zyka ojczystego i wiary przodkéw nie uwaza za do-
stateczng zaptate za polskie serce, i ze serce to pol-
skie czego$ po za tem wiecej pragnie.

Réwniez broszura Jeza o skarbie narodowym
i naszym upadku duchowym, wydana w r. 1885-ym
a z powodu trudnosci przewozu jej z Galicyi w set-
kach egzemplarzy w Warszawie przepisywana, takze
chyba mdwi co$ przecie o nastroju naszego ducha
narodowego.

Dalej autor na str. 141-ej moéwi:

Drerrererarens naréd na tym stopniu cywili-
zacyi, co nasz, wytwarza w kazdem
pokoleniu olbrzymi zastep ludzi, kto-
rych umysty ienergie nie mogg w tych
pracach (niesienie oSwiaty) znalez¢ zado*
wolenia, ktdrym potrzebne jest szer-
sze pole i ktore mogg da¢ sie zaprza-
tng¢ tylko bardziej o wiele skompli-
kowanym zadaniom.

Z tego ustepu wynikatoby, ze dla zadowolenia
tych jakich$ nadumystéw i tych jakich$ nadenergij,
nar6d nasz winien wytwarza¢ sobie »bardziej
o wiele skomplikowane zadania«.

W rozdziale VI-ym »QOdrodzenie polityczne« na
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str. 158—160 autor mowi, ze gdy po ostatniem po-

wstaniu odezwaty sie znowu hasta patryotyczne, to

z poczatku byty one tylko negacya ucisku i niewoli, a
»w nielicznych tylko mézgach usSwia-
domita sie mys$l«

pomnozenia uczestnikow kulturalnego zycia polskiego

przez wprowadzenie w nie nowych pierwiastkéw lu-

dowych.

KT jakiej podstawie autor twierdzi, ze mysl
wciggniecia ludu do spraw zycia polskiego powstata
dopiero po ostatniem powstaniu i to tylko w nieli-
cznych moézgach. Jest ona starszg niz ktokolwiek
z zyjacych cztonkéw choéby najstarszych naszych
generacyj. Sam przecie autor na str. 188-ej oSwiad-
cza, ze juz konstytucya Trzeciego Maja byta wyra-
zem zasadniczych dazenn demokratyczno-narodowych.
Manifest Kosciuszki zawierat w sobie rowniez te niby
nowoczesne mysli.

Pomijajagc prady demokratyczne 1848-go roku,
Mierostawczykow i tak zwang »chlopomanie«, nie
mozna nie zatrzymaé uwagi na oczynszowaniu wio-
Scian za rzadow Wielopolskiego, ktdre-to oczynszo-
wanie byto forma przejsciowag do wykupu ziemi na
wiasnosé wioscian. Szeregi setek szkot, otwieranych
W owym czasie po wsiach, przeciez moéwia tez o da-
znosci wciagniecia wtoscian do praw i obowigzkéw
obywatelstwa narodowego. Z czego wiec owa preten-
sya, ze te mysli s3 myslami dopiero nowoczesnych
polakow, ze tworzg (str. 160) »nowy patryo-
ty zm«?

Przytem autor méwi, ze patryotyzm nowy po-
polega na przywigzaniu do narodowej indywidualno-
§ci, do jezyka, kultury, tradycyi, na odczuwaniu po-
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trzeb narodu jako catosci, na zespoleniu sie z jego
interesami. A wiec robi*chyba autor zarzut, ze wszystko
to byto obce, czy przeciwne, zasadom dawnego pa-
tryotyzmu! ze wszystko to jest wynalazkiem, czy
tworem, dopiero patryotyzmu nowego!

Dalej autor méwi, ze 6w nowy patryotyzm nie
konczy sie z chwilg

»odzyskania niepodlegtosci — ta jest
dla niego jedynie etapemc.

Wiec to moze znaczy, iz nowoczesny polak za-
trzymujac chwilowo, jako na etapie tylko, mysl
Swojg na sprawie odzyskania niepodlegtosci, dzi$ juz
tej mysli swej narzuca wazniejszg sprawe dalszych,
kulturalnych, ekonomicznych i politycznych podbo-
jow het poza granice teritoriow w skiad parnstwa
polskiego kiedy$ wchodzacych, A ja, cztek starej daty,
taki sobie zwyczajny polak, myslatem, iz o tem po-
myslimy moze dopiero potem,

) nowych teritorjalnych podbojach autor nie
mowi tak wyraznie, jak o spolonizowaniu sitg (bo
bez zadnych ustepstw) innych plemion obok nas, czy
wsérdd nas zyjacych. Ustepstwa dopuszcza on dopiero
wtedy, gdy nardéd nasz bedzie w sity potegi pan-
stwowej od sagsiadow zasobniejszy; teraz za$ zadnych
ustepstw, zadnych koncessyj, zadnej zachety dla in-
noplemiericow do obudzenia w nich zyczenia odbu-
dowania Polski. JeSliby wyzsi przedstawiciele rzg-
déw zaborczych przeczytali owe »Mysli nowoczesnego
Polaka«, niezawodnie ich autora silnie protegowaliby
na stanowisko kierownika mysli polskiej, bo on jeden
bytby im bardziej przydatnym, niz wszyscy razem
ugodowcy.

Wszak rzad np. rossyjski starat sie i stara sie
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wcigz o podniecanie i podtrzymywanie niecheci li-
twindw, rusinéw i zydoéw przeciw polakom. Rzad ten
stara sie batamuci¢ ich umysty gloszeniem, ze jest
on dla nich taskawszym niz polacy, a pan nowocze-
sny polak radzi narodowi naszemu faktami bezwzgle-
dnosci stwierdzi¢ prawdziwos$¢ oswiadczen rzagdowych.

Na str. 163-¢j autor moéwi, Ze dla patryotow
starej daty

»dziatalnos¢ patryotyczna sprowadza
sie do walki o niepodlegtos$é lub bez-
posSredniego jej przygotowania: wszyst-
kie sprawy dzisiejsze gotowi sg regu-
lowa¢ wytagcznie z tego stanowiska,
co wytwarza zasadnicze przeciwieh-
stwo z patryotyzmem nowszego po-
kr oj u«.

A toé to najzupetniej zasady »bundu« i »partyj
socyalistycznych«, te bowiem tylko stronnictwa majg
za cel swoj nie-niepodlegtos¢ Polski; a o ile nawet
ja dopuszczajg, to jedynie jako etap, — jako utatwie-
nie dosiggniecia innych celéw. Chyba autor nie my-
§li tego, co tu napisat.

Rozdziat VII, a zarazem ostatni, nosi tytut »Za-
gadnienia narodowego bytu«. Zdawatoby sie, Ze pod
takim tytutem znajdzie sie szereg zagadnien i celow,
oraz drég do nich prowadzacych, a jasno i wyraznie
tu wskazanych. Tymczasem nic, a nic takiego w tym
rozdziale niema. Jest tylko obszerne dowodzenie, Ze
rzady zaborcze uciskajac nas, przesladujac, wynara-
dawiajac, jednem stowem niszczgc nas, w interesie
swoim postepuja madrze — i choéby jek bolu rozry-
wat nam piersi, nie mamy prawa ani rozujnnego po-
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wodu, gani¢ je za to, zwiaszcza jesli czyny wyko-
nawcoOw zgodne sg z interesami ich rzadow.

Jest przytem oswiadczenie, zeSmy powinni my-
$le¢ o rozwinieciu pracy cywilizacyjnej swojego typu,
0 ile to tylko bedzie mozliwem, poza Dnieprem
1 DZwina.

Powiedziano réwniez, ze >Musimy zy¢, rozrastaé
sie, rozwija¢ dziatalno$¢ na wszystkich polach, mu-
simy dazyé do tego, zeby zosta¢ silnym, niezwycie-
zonym narodem«. Takie mysli, a nawet takie pra-
gnienia od wiekdw byty, a i teraz sg, pragnieniami
catego narodu, nie mowi wiec nam nic nowego au-
tor, — ale niestety i autor, (skoro tego nie podaje),
oczywiscie sam nie wie, w jaki to sposdb rozwijac te
naszg dziatalno$¢? jaka droga i przez jakie starania
mozemy dojs¢ do tego, by by¢ silnym niezwyciezo-
nym narodem?

Nadto dalej powiedziano, abysmy zywiotom, do
ktorych poéjdziemy, wniesli przymus do zdobycia
przez nich samoistnego bytu, lub wchioneli je w sie-
bie, za wyjatkiem zydéw, ktorych nie nalezy nam
w siebie wchianiaé. | tu réwniez autor nie wskazuje
zadnych sposobéw wykonania tych jego zaleceri i nie
okresla nawet w jakich to czynach ma sie ujawniac
to nasze niesienie, czy narzucanie cywilizacyj i ja-
kich sit do tego uzyé mozemy. Nadto autor nie ob-
jasnia, czy do tego narzucania naszej cywiliza-
cyi mamy uzywac drog i Srodkdw szlachetnych, czy
tez i$¢ za przyktadem katkowszczyzny lub hakaty-
zmu, oraz jakg da nam autor armie orezng, Konie-
czng do poparcia tych ostatnich systemow kultur-
tregierstwa.
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Za to i w tym rozdziale autor myslg swa robi
jakie$ skoki na bok, jak np. na str. 201:

»Bo¢ przecie ciggte doskonalenie sie
nie jest wtasnosécig przyro*dzong czto-
wieka«.

To niby, ze cztowiek ksztatcagc swdj umyst, dla
zadosydéuczynienia swojej przyrodzie, musi w trakcie
tego ksztatcenia umystu od czasu do czasu, ctiod
chwilowo gtupiec.

Po ocenie przytoczonych tu licznych ustepdw
z ksigzki »Mysli nowoczesnego Polaka« czytelnik sam
osgdzi warto$¢ i powage tej ksigzki, — jak rowniez
powage i zgodno$¢ miedzy sobag mysli autora, ktére
on tak wypowiada:

str. 117-ta — »my jesteSmy narodem mito-
dyme

i na str. 208-ef — w»tyle wiekow, ileSmy
przezyli w cywilizacyi«.



.
Warunki polityczne bytu polakdéw.

Nad ludami zamieszkujacymi ziemie dawnej
Rzeczypospolitej Polskiej cigzy diugotrwaty, bo pra-
wie pottorawiekowy, gniew Bozy, ktéry za narzedzie
swoje wybrat sgsiadow dawnej Polski, dzis w jej pa-
néw zmienionych.

W dniu 8 czerwca 1762 r. zostat zawarty (dn.
11 kwietnia 1764 r. czeSciowo odnowiony), ’traktat
miedzy Rossyg i Prusami o niedopuszczenie w Polsce
wprowadzenia tronu sukcessyjnego i o niedozwolenie
zniesienia liberum veto. Data ta jest epoka, od ktérej
sgsiednie mocarstwa juz z wytknietym planem sta-
nowczym i w S$cistym wzajemnym zwigzku, stale
i ze wzmagajagcem sie wcigz natezeniem pracujg nad
fizycznem i duchowem znihilowaniem narodu pol-
skiego.

Otoczona przez narody o wigkszej sile fizy-
cznej, — o wiekszej potedze wojennej, Polska upadta
jako panstwo i stata sie zdobyczg trzech sasiadow.
Zdoby¢ wszakze byto tatwiej, niz utrzymaé, bo ducha
ni sieczna, ni palng bronig zabi¢ nie mozna, wiec
rozdzielono Polske na trzy czesci i oddzielono te
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czesci od siebie, tworzac miedzy niemi granice, jako
prowincyj panstw cudzoziemskich.

Pierwszy to byt cios duchowi polskiemu zadany,
bo oddanie dzieci jednej matki pod dozér do trzech
réznych rodzin obcych. Dzieci te sta¢ sie mogty sobie
niechetnemi, moze nawet zawistnemi, ale jak dzieci
wykarmione piersig jednej matki, w dobrych czy
ztych dolach sercem ciggng ku sobie, tak tez te pol-
skie prowincye: gdy duch jednej stabt, druga niosta
mu pomocne tchnienie.

To tez po kongresie wiedeniskim Korona i Litwa
mniej duchowo przygnebiona — niecity od sie ciepto
ku reszcie wspotbraci. Gdy stopniowo rosnacy ucisk
mdotknat Korone i Litwe, ogrzewat ducha naszego pro-
mien ciepta od Poznania. Gdy wreszcie i tu przemoc
ciemna zapanowata. Bog widocznie nie chciat zupet-
nej zguby naszego ducha, bo oto nad Galicya rozja-
$nito sie troche —i ona sta¢ zaczeta ciepto i Swiatto
ku reszcie ziem dawnej Polski.

Dzieki temu nasz duch narodowy nie zamart,
cho¢ w zadawaniu mu razéw ciezkich opiekunowie
jeden przez drugiego tak sie przescigali, iz dos¢ tu
przytoczy¢, ze w dniu 5 sierpnia 1847 roku cesarz
austryjacki Ferdynand I-szy nadat ztoty medal hono-
rowy Jakébowi Szeli, przywodcy wykonawcow rzezi
galicyjskiej roku 1846-go. Zubozanie, upokarzanie,
wynaradawianie, demoralizacya religijna i moralna, —
oto zarazy, jakiemi wcigz starano sie zatruwaé ducha
naszego; — to tez cho¢ go nie u$miercono, wprowa-
dzono wen jednak rézne choroby, o jakich bedzie
mowa w rozdziatach nastepnych.

Z trzech dzialdw dawnej Polski ogolnie-ludzka
i narodowg swobodg wzgledng cieszy sie obecnie je-
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dna tylko Galicya, ktéra posiadajac czesciowa auto-
nomie, moze u siebie rozwija¢ narodowos¢ i potrosze
zabliznia¢ rany, zadane jej przez rzady niemieckie
z przed czterdziestu laty.

Z koleji, co do swego narodowo-politycznego po-
tozenia, idg ziemie pod wiadzg Prus pozostajgce, gdzie
jednak, mimo istniejacej konstytucyi, a nawet na
podstawie praw przez organa konstytucyjne ustano-
wionych, narodowos$¢ polska we wszystkich kierun-
kach jest tu uciskang. Na szczescie kultura Niemiec,
a wiec i Prus, stoi na tym szczeblu, na ktérym istnie-
jace prawa musza by¢ i sg szanowane, a wpoili oni
w siebie cywilizacye na tyle, ze cho¢ zdolni sg jesz-
cze do barbarzynstw politycznych, prawa jednak
ogoélno-ludzkie powazajg i te dla wszystkich bez réz-
nicy za tarcze ochronng dajg. Skutkiem tego polak
pod rzgdem pruskim wie, co mu wolno, a co nie
wolno —i przynajmniej o to, co mu wolno, uppminaé
sie moze i upomina sie. Wolno$¢ prasy ograniczona
jedynie artykutami prawa, a nie samowolg cenzo-
row — czy policyi; wolno$¢ stowarzyszern w celach
cywilizacyjnych i ekonomicznych; bezpieczenstwo
osoby i mienia; gospodarka administracyjna doktadna
i dbata, utatwiajgca zycie ekonomiczne nawet naj-
bardziej oddalonych zakatkéw; — wszystkie te bliz-
nieta wyzszej kultury dozwalajg tu polakom wzma-
cnia¢ sie ekonomicznie i cywilizacyjnie, a przez to
wzmacnia¢ tez i swego ducha narodowego, ktdrego
zadne choc¢by najdziksze prze$ladowanie polityczne
nie jest w stanie ostabi¢ ponizej poziomu cywiliza-
cyjnego.

W najgorszem potozeniu znajdujg sie ziemie da-
wne polskie pod wiadzg Rossyi zostajace, a do nie-



— 48 —

dawna Litwa i Ru$ byly nawet w gorszem, niz Ko-
rona potozeniu, bowiem w tej ostatniej dozwolonem
bylo, np. nabywanie przez tubylcéw ziemi, wolnos¢
drukowania w jezyku miejscowym gazet i ksigzek,
wolno$¢ uzywania ustnej mowy ojczystej w miejscach
nieurzedowych, a nawet na scenie i estradzie, —it. p,,
czego na Litwie i Rusi wzbraniano.

Rzad od roku 1866-go, a nieporéwnanie gwatto-
whniej po roku 1870-ym, dazyt do zupetnego zrusyfi-
kowania tych ziem, czynigc wszystko, co tylko umy-
stowa chocby fantazya mogta mu w tym Kierunku
podszepna¢. Ale wszelkie i najciezsze represye nie
ranity tak ducha polakéw, jak istnienie prawa w teo-
ryi, przy zupetnem bezprawiu w praktyce.

Wzgledem polakéw wydano rozne prawa wy-
jatkowe; ale tak prawa ogélne, jak czestokro¢ nawet
i te wyjatkowe, niezawsze bywaty stosowane; nato-
miast cyrkularze, rozporzgdzenia $rednich i rozkazy
nawet nizszych urzednikdw, czesto stosowane bhyty
z calg surowoscig, cho¢ takowe nietylko nie byly
prawnie opublikowane, ale i nieustanowione w drodze
prawodawczej, a nawet czesto tym ostatnim sprzeci-
wiajace sie. Czestokro¢ rozporzadzenie niewielkiego
urzednika, po diugotrwatem dopiero jego stosowaniu,
dla »prestizu« wiadzy otrzymywato sankcye prawo-
dawcza. Za przykiad stuzy¢ tu moze, iz lata juz od-
bywaty sie aresztowania i wiezienia nauczajgcych
prywatnie, zanim zostato zatwierdzone i opublikowane
surowe prawo nauczania takiego pod okreslong kara
zabraniajace.

Przyjawszy przytem pod uwage kary, w tak
zwanej drodze administracyjnej stanowione, wypadnie
oczywisty wynik, ze tu nie wolno bylo polakowi nic
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i musiat sie on stusznie obawiaé, Zze najszlachetniej-
szy i zarazem chocby najskromniejszy czyn jego ja-
kikolwiek, moze byé uznanym za karygodny, a on
sam podledz karze nie przez prawo okreslonej, bo
prawa takiego nie byto, lecz tylko wedtug fantazyi,
czy kaprysu zandarma. To tez wszystko, nawet naj-
niewinniejsze sktadki z celem czysto dobroczynnym,
jesli robiono, robiono w konspiracyjnej tajemnicy. Za-
legta wiec na calym obszarze tych ziem grobowa
cisza polityczna, zaledwie przerywana jekami badan
w Cytadeli.

Dla polakéw po 1831-m roku zrodzonych histo-
rya polska XIX wieku zupetnie byta obcg, bo do nich
nie mogta dojs¢ zadna ksigzka przez cenzure nie-
sfalszowana. Je$li spotkano u przyjaciela ksigzke nie-
cenzurowang, patrzano na nig jak na niedostepng
Swieto$¢, gdyz, chocby wiasciciel chciat pozyczyé,
bano sie bra¢ jg do domu, bo nuz aukurat przyjdzie
rewizya — gotowe wiezienie. Tak, w istocie: za
ksigzke — wiezienie!

Wyjezdzajacy za granice do wod na kuracye,
zwiaszcza ci do wod galicyjskich jezdzacy, zamiast
odbywa¢ niezbedne dla kuracyi spacery, zasiadali
gesto fawki i tu od smarkaczy — do starcow, z roz-
czochranym wiosem i z pylgajagca ogniem twarza,
zaczytywali sie w tamtejszych ksigzkach, — bo to
byly jedyne promyki oSwiecajgce im mys$l o ojczy-
Znie. To tez duch narodowy zaczat stabna¢, usypiaé,
a wypadkowo jakim fatszywym blaskiem bocznym
zbudzony, wpadat w halucynacye i zaczynat bredzic.
Jezeli do tego dodamy gospodarke administracyjna
prowadzong w najgorszy sposéb — i procz wrogich

Myill POUKA. 4
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intencyj, lub nieuczciwych wykonan, bardziej jeszcze
szkodliwszg nieumiejetno$¢: okropny stan drdg, nie-
przychylno$¢ — zamiast opieki —nad gospodarstwem
rolnem, zupeiny niemal brak szpitali w prowincyi,
straszny brak szkot elementarnych, przeszkody w za-
ktadaniu i prowadzenia ochron, i t. p. — to¢ dosy¢
juz bedzie przyczyn takich objawow, jak np. nozo-
wnictwo przed dziesieciu laty w Warszawie rozpto-
dzone, i ostatnio z niego wyszty bandytyzm.

Mtodsze pokolenie, nierozumiejac juz nietylko
Swietosci, lecz chocby tylko prostego znaczenia oj-
czyzny, (wiec prawie jej obce, bo tylko fizycznie
W niej zyjace), a przytem draznione owymi falszy-
wymi btyskami z boku, zaczynato czasami plwaé na
minione walki za ojczyzne, a nawet czasami jakoby
ojczyzng tg gardzi¢. Nie szubienice, nie ciezkie ro-
boty, czy Syberya, nie gtdd — czy dobrobyt watpliwy,
ale ten brak praw, to pozostawanie bez praw i w bez-
prawiu, zrzadzito nam najwieksze szkody, bo osta-
bito naszego ducha narodowego, bo rzucito nan
zaraze.

Dzien 30 pazdziernika 1905 roku rzucit na
Rossye tak silng btyskawice, ze ona dosiegta az do
ziem naszych, a w refleksie swym odbita sie przed
oczyma naszego ducha, i zdato nam sig, ze Swieci
ona w tak pionowym ku nam kierunku, iz nie po-
trzebujemy zezowac¢ na wschod. Wprawdzie, gdy po
tej blyskawicy horyzont nasz pokryty chmury stanu
wojennego, pozostalty tylko migotania od wschodu,
ale da przeciez Bég, ze te z naszego horyzontu
chmury ustapig i jasno$¢ dnia rozSwieci sie bezpo-
$rednio nad nami.
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Odczyszczajmy wiec i odswiezajmy ducha na-
szego, by z nadejsciem pogody jasnos$¢ nie uwyda-
tnita jaskrawo zmarszczek i plam, w ostatnim na-
szym okresie politycznym na tym duchu narodowym
naszym pozostatych.

4*



1.
Nieco o charakterze polakéw.

Psychiczna zdolno$¢ rasowa polakéw oczywiscie
musiata oddziata¢ na wybitniejszy rozwoj strony psy-
chicznej ich charakteru, to tez (cho¢ nieznang byta
nazwa) ujawnily sie zaraz pierwiastki etyczne,
wytwarzajgce poszanowanie dla czynéw uczciwych,
szlachetnych, a wstret i pogarde dla czyndw nieszla-
chetnych — nieuczciwych. Dowdd tego znajdujemy
juz w basniach z zarania historyi plemienia lechic-
kiego — o0 myszach, ktdére zjadty krola Popiela. Ro-
wniez dowodem tego jest, ze gdy za przyktadem za-
chodu zaczeto sie w Polsce tworzy¢ rycerstwo, to
przyjeto ono z tych wzoréw tylko wiasciwosci dodar
tnie i rycerstwo nasze budowato zamki jedynie
obronne od najécia wrogéw, a bynajmniej nie siedli-
ska orezne grabicieli, rabujgcych przejezdnych Ilub
karawany kupieckie, albo zdzierajgcych z nich okup
za bezpieczenstwo przejazdu, — co tak pospolicie
praktykowato rycerstwo blizsze nam i dalszych sa-
siednich narodéw zachodnich.

Etyzm nie jest w Polsce zjawiskiem czaséw
ostatnich, ani wytworem nowoczesnych polakéw, lecz



jest tak dawnym, jak istnienie plemienia polskiego, —
i zbudowany na tak granitowych podstawach chara*
kteru narodowego, Ze ani narodziny i rozw6j machia-
welizmu w polityce, ani posiewy zarazy moralnej,
w ciggu juz drugiego bez przerwy stulecia przez sg-
siednie narody wpo$réd nas rzucane, nie byty w sta-
nie zrujnowac¢ i zniszczy¢ tej Swiagtyni charakteru
naszego. Dopiero czasy ostatnie czynig pewne rysy
w tej budowli, bo w Polsce nigdy ani w takiej for-
mie, ani w takiej liczbie, ani z tak krzyczacg jawno-
$cig, jak teraz, nie wystepowat bandytyzm, ten ptdd
narzucanej nam przez sasiadéw kultury. Bandytyzm
ten fizycznie czynny, czy jako prosta brudna zbro-
dniczo$¢ kryminalna, czy tez ostaniajacy sie ptasz-
czem politycznej partyi, czyni wprawdzie rysy na
naszej narodowej budowli etyzmu, ale czyni rysy po-
wierzchowne i niegtebokie, ktore przy pierwszem przy-
stgpieniu do odnawiania naszych Swigtyn narodowych
nie trudno bedzie naprawic¢ i zagtadzi¢. Grorzej rzecz
sie ma z ksigzkowym, z teoretycznym, z umystowym,
ze sie tak wyraze, bandytyzmem, jaki adepci no-
wego patryotyzmu, nowoczes$ni niby po-
lacy, chca zasia¢ w umystach naszych, —wszcze-
pi¢ w nasz charakter narodowy, — stawigc przed
nami i do nasladownictwa zalecajac, katkowszczyzne
i hakatyzm. To czyni szramy groZniejsze, bo nie juz
powierzchowne tylko, lecz ku glebi $cian i funda-
mentéw budowli naszego charakteru siegajace, ale
i one nie rozwalg gmachu naszego, bo¢ to tylko
w zautki niektérych umystow wciskajacy sie zamroz,
skutkiem krzyzujacych sie nad biedng ziemig naszg
huraganéw, niosacych na przemiany nawatnice i mrozy
od zachodu i wchodu. Pierwsze ttumniejsze skupienie
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sie nasze, $pieszniejszy i goretszy oddech narodowy,
rozgrzeje S$ciany od wewnatrz, roztopi i ulotni 6w
zamr6z, a $wiatynia naszego etyzmu ukaze sie znowu
w szacie czystej, ISnigcej — i wygtadzonej wiekowg
tu praca cywilizacyjng, by S$wieci¢ ludzkosci i prze-
ciwienstwem swem jeszcze bardziej uwydatnia¢ noc
duchowg i brud katkowszczyzny i hakatyzmu.

Obserwacye zyciowe wskazuja, ze umysty in-
teligentniejsze nietatwo dajg sie zniwelowa¢ pod stry-
chulcem koniecznosci powszechnej i zatrzymujg przy-
tem co$ ze swojej indywidualnosci. Moze wiec owa
psychiczna zdolno$¢ rasowa wptywa, ze w polakach
bardzo silnie rozwingt sie indywidualizm, poczucie
osobistej wartosci, silny rozwdj osobistej godnosci.
Wyrobita sie dbatos¢ o szacunek dla swej osoby, co
znowu sktaniato do szanowania innych, a co doku-
mentuje stare przystowie polskie: »chcesz by cie
szanowano — szanuj innych«.

Zasada szanowania innych byta w Polsce tak
kardynalng, iz tego, kto rozpuszczat fatszywe wiesci,
ublizajgce plotki, lub rzucat kalumnie, [traktowano
jak nie cztowieka, bowiem zmuszano go wyrokiem
do »odszczekiwania z pod tawy« owych stow nie-
wiasciwych.

Niestety, piekny ten przymiot charakteru pol-
skiego zbladt ogromnie, bowiem w miejsce dawnego
poszanowania cudzej indywidualnosci, coraz bardziej
rozplenia sie plotkarstwo, ublizajace czci oséb poszcze-
gblnych, najczesciej plotkarstwo fatszu i nieprawdy
z zawisci pochodzace.

Indywidualizm, zgdajgcy szacunku dla siebie
i nakazujacy szacunek dla innych, musiat zrodzi¢



zasade w»réwnosci«, ktéra w narodzie polskim, jako
zasada utrzymywala sie stale az dotad.

Juz nawet w dobie poczecia sie narodu pol-
skiego sita brutalna, sita fizyczna i wogéle sifa, nie
imponowata nikomu, bo wszyscy byli réwnymi,
wszyscy réwnymi sie czuli, a wyzszo$¢ przyznawano
nie potedze, nie stawie jakiej$, lecz uczciwosci, uja-
wniajacej sie w cichej prawosci zycia — i rozumowi,
ujawniajgcemu sie w rozsadnej i zapobiegliwej gospo-
darce. Te to jedyne zalety wyniosty Piasta na polski
stolec ksigzecy, a protektorami w tem byli mu nie-
zbrojni rycerze, nie-mozni i silni przyjaciele, czy
stronnicy, lecz stréze dusz i sumien ludzkich —anieli.

Gdy wytwarzanie sie stanu szlacheckiego naru-
szato te réwnos$¢ powszechng, owa nieuprzywilejowana
cze$¢ narodu — nieszlachta, nie godzita sie chetnie
na te nieréwno$¢, historya bowiem zaznacza bunty
chtopéw (kmiecidbw) mazowieckich; a zresztg i dzi$
rowniez zauwazy¢ mozemy, ze wielu z posrdd chio-
pow conajmniej nie uwaza sie za gorszych od szla-
chcicow, a zapewne bioragc asumpt z niektérych
przyktadow wattosci fizycznej szlachty, chiopi dla
nich stworzyli niepochlebng nazwe »ciarachdw«. Gdy
nawet wyodrebnit sie dokfadnie stan szlachecki i za-
warl w sobie jedynie obywatelstwo kraju, to i wtedy
pojecie rownosci nie zagineto, lecz pozostawato tro-
skliwie pielegnowanem wsréd owego obywatelstwa
szlacheckiego. Nardd polski byt poczatkowo og6lnie-
demokratycznym, a nastepnie szlachecko-demokraty-
cznym.

Owo pojecie réwnosci musiato wytworzy¢ i usta-
li¢ zasady wolnosci, ktéra tez dla narodu polskiego
stata sie najdrozszym skarbem i to tak dalece, Ze
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w obawie zamachéw na te zasady wolnosci nie do-
dopuszczano wzmocnhienia koniecznego wiadzy kré-
lewskiej i statej sity wojennej, co przyczynito sie do
upadku panstwa. Tak silnie odczuwana koniecznos¢
wolnosci obywatelskiej musiata rozszerzy¢ jg i na
sprawy sumienia, to tez tolerancya religijna nieza-
chwianie istniata w Polsce, a ta wiasciwos¢ chara-
kteru polskiego zachowatla sie dotagd w catej pekni,
mimo wysokiego przywigzania do wiasnej wiary
przodkdw.

Wolnos¢ i réwnos¢ z etycznych pobudek wyni-
kajagce musiaty wyrobi¢ i ugruntowa¢ w polakach
pojecie i poczucie sprawiedliwosci, to tez sprawiedli-
wos$é byta zawsze kierowniczka naszego narodu, tak
w stosunkach blizszych —wewnetrznych, jak i w sto-
sunkach do narodéw sasiednich. Polska nie prowa-
dzita zadnej wojny w celach zaborczych, prowadzita
je jedynie w celach obrony wiasnej.

Szlachta polska jedyna byta dopuszczong do
rzemiosta wojennego, rycerskiego, — a raczej to rze-
miosto wojenne bylo zaczatkiem przywilejow stanu
rycerskiego — szlachty. Gdy Polska nie prowadzita
wojen zaborczych, nie trzymata tez armii statej, lecz
rycerstwo-szlachta stawata do szeregdw w razie po-
trzeby na wezwanie. Czas pokoju spedzata szlachta
na wsi, przy roli, wiec tez précz zamitowania do
szabli i konia, rozwinelo sie w niej zamitowanie do
pracy okoto roli, pragnienie — a nawet duza afekta-
cya — do posiadania wiasnosci ziemskiej. Zajecia
ziemianina staty sie zaszczytnym trudem, a praca na
wilasnym zagonie dziatalnoscig godnosci szlacheckigj
odpowiednig. Wytworzyto sie pojecie, ze wiasnosé zie-
mianska jest jakby oprawga dla klejnotu szlacheckiego
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i Zze szlachcic bez posiadania ziemi jest jakby szlach-
cicem niepetnym, co wskazuje przystowie: »szlachcic
na zagrodzie — réwny wojewodzie«. Stad nietylko
pragnienie wiladania ziemia, lecz wprost afektacya
silna ku jej posiadaniu.

Poniewaz szlachta, za wyjatkiem czasu wojny,
mieszkata na wsi, od czasu do czasu zjawiajac sie
w miescie, wiec oba te stany, majac przed oczyma
ten cywilizacyjnie wyzszy element, zapatrywaly sie
na wiasciwosci charakteru szlachty i wiasciwosci te
przyswajaty sobie. Wytworzyty sie wiec i wsrdd mie-
szczan zwiaszcza i wéréd wioscian, a i dzi§ bardzo
wydatnie widniejg takiez wiasciwosci charakteru: in-
dywidualizm, ambicya, poczucie sprawiedliwosci, da-
zno$¢ do posiadania ziemi, uznawanie pracy okoto
roli za trud najszlachetniejszy, wreszcie bezwzglednie
tolerancyjny stosunek do wyznawcéw innych religij,
mimo wiasnego wysokiego przywigzania do katolickiej
religii przodkéw.



v.
Nasze wady.

Uprzednio wyniesione wiasciwosci ctiarakteru
polskiego w zbyt wybujatym rozwoju swoim, a w nie-
ktérych razach w zboczeniu z nalezytego kierunku,
wyszty ze swych ram dodatnich i z zalet, przemie-
nity sie w wady charakteru naszego.

Indywidualizm rozwielmoznit sie do tego stopnia,
iz osobista wolno$¢ egoistycznego w»jak, przemienita
sie w swawole i nieulegto$6 nawet w stosunku do
koniecznych podstaw panstwowosci.

Poczucie godnosci wiasnej utoneto niemal cat-
kowicie w chorobliwie wygo6rowanej ambicyi osobi-
stej, tak iz ta ambicya osobista gorowata nieraz po-
nad pojeciami i potrzebami parstwowosci, co dopro-
wadzito niektérych moznowtadcéw, w interesie wia-
snej ambicyi, do dziatalnoSci szkodliwej interesom
panstwa, a wreszcie do Targowicy, — do zguby paf-"
stwa polskiego.

Ta przesadna ambicya nieszczesna, wywarta
tez swoj wplyw ujemny na pojecie rownosci, gdyz
kazdy chce by¢é wyzszym nad innymi, kazdy chce
by¢ madrzejszym od innych, — az wytworzyto sie
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przystowie: »ile gtdw, tyle zdan«, —albo inne jeszcze
gorsze: »gdzie dwoch Polakéw, tam trzy zdania«,—
to jest —ze gdy zdanie pierwszego zwalczy zdaniem
swojem drugi, ten pierwszy, party przez ambicye,
wynajdzie jakie$ zdanie trzecie, by zostaé gdrg po-
nad przeciwnikiem.

Gros og6lny twierdzi, ze u nas zawsze wiecej
jest kandydatéw na oficerow, nizeli na zotnierzy
i cho¢ wszyscy to przyznajemy, nie poprawiamy
sie jednak z tej ciezkiej i wzgledem narodu grze-
sznej wady.

Ktokolwiek, zatozywszy pismo, lub napisawszy
Kilka artykutdow, uwaza sie za wielko$¢ i niemylng
powage w traktowanych tu chociazby bezsensowo
sprawach. Je$li to bedzie pismo, czy artykuty poli-
tyczne, czuje sie on by¢ juz narodowym jeneratem
politycznym, — a jesli przy niejakiej zdolnosci styli-
stycznej, chociazby bez glebszych studyéw przygo-
towawczych, wyda oddzielng ksigzke o tresci niby
politycznej,— ten juz napewno uwaza sie za »z Bo-
zej taski« dyktatora polityki narodowej.

Ta przesadna i prawie zawsze nieuzasadniona
ambicya, podkopujac podstawowe pojecia rownosci
na korzy$¢ ambicyi wlasnego »ja«, jaskrawie i szko-
dliwie ujawnia sie w sprawach publicznych. Jesli
utworzy sie stronnictwo, zwigzek, czy koto jakie, od
pierwszej zaraz chwili zaznacza sie walka o przo-
downictwo, — o wybitng role kazdego sktadowego
»jax. Niezaspokojona ambicya owych pojedynczych
»jak, zmusza je do krytykowania tu wszelkiej dzia-
falnosci, chociazby i najlepszej, —a wreszcie do po-
rzucenia tego zwigzku, tego niedostepnego dla wy-
niesienia swojego »ja« $rodowiska —i szukania, lub
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tworzenia innego w nadzieji zaspokojenia tu swojej
ambicyi grzesznej.

Dobrze zbadawszy utworzenia sie istniejacych
juz i ewentualnego tworzenia sie Jeszcze nowych
u nas stronnictw politycznych, gtébwng przyczyne
ich seperatyzmu odnaiezliSmy nie tyle w rézni-
cach programéw i dazen, jak raczej w chorobliwej
ambicyi tych ich niepowolanych, a samozwanczych
przodownikdw. Jest to zte niemniej sze od Tar-
gowicy, bo dziata ono na korzy$¢ przeciwnikéw
narodu polskiego, dzielagc sity nasze, a nawet wyni-
szczajac je w walkach stronniczych. Przytem inte-
resa stronnictwa niezawsze sg dla ich przodownikow
jedynymi, a czestokro¢ nie sg nawet gtownymi ich
interesami.

Usuncie te niby glowe widomg stronnictwa po-
lityki realnej na podrzedne stanowisko zwykiego
cztonka bez prawa Jakiegobadz przedstawicielstwa
stronnictwa, to o ile nawet rachuby czy nadzieje na
stosunki z rzadem i dworem skionig jg do niewysta-
pienia ze stronnictwa, nie bedzie wcale dbac o stron-
nictwa tego losy.

Postawcie ktoregokolwiek z mentoréw innych
stronnictw na zakulisowe stanowisko cichego praco-
wnika, podkomendnego, a kto wie, czy nie opusci on
stronnictwa i nie stanie sie krewkim Jego krytykiem.

Niejednemu zapewne z wyspecyalizowanych de-
mokratéw da¢ tylko dyplom hrabiego papieskiego,
a stanie sie arcykatolikiem, — a gdyby do tego do-
tgczy¢ powazng nadzieje przyznania tego tytutu
przez rzad rosyjski, przejdzie on niezawodnie i zaraz
do stronnictwa polityki realnej — i wstgpi tu do
sekcyi ubiegajgcych sie otaske sktadania wizyt Pani
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Jenerai-Gubernatorowej, chocby za posrednictwem
jej kamerdynera.

Wyzej skreSlone nie jest bynajmniej ani wyni-
kiem ztosliwosci, ani wyskokiem fantazyi dowolnej,
gdyz nieprzyzwoity styl polemik prowadzonych po-
miedzy przedstawicielami stronnictw, gniew docho-
dzacy w nich do tonu burdy, wyraZnie wskazuja,
ze to nie walka o zasady — o cele Swiete, — lecz
i jedynie kidtnia osobista konkurentéw o samozwan-
czg ich wielkos¢. Nie chcag owi zacietrzewieni kon-
kurenci pamietac, Ze im bardziej zwiekszajg napie-
cie swego gniewu, tembardziej udowadniajg przed
czytelnikiem brak stusznosci ze strony wiasnej. | na
przyktad: zarzuca sie gotostownie przeciwnikowi, ze
jest znanym kiamca, zamiast przytoczy¢ sprzeciwia-
jace sie sobie jego oSwiadczenia, jesli takowe sg znane.
Aby wzbudzié¢ wiare do stow wiasnych, oswiadcza
sie 0 posiadaniu $wiadkéw, nie zdajac sobie sprawy
z tego, ze czytelnikowi musi przebiedz przez gtowe
mysl, iz 6w piszacy sam nie uznaje sie za bezspornie
zastugujgcego na wiare, skoro uwaza za potrzebne
z gory powotywaé sie na Swiadkow; przytem oOw
piszacy, cho¢ pozuje moze na wielko$¢, sam w sobie
nie widzi tej wielkosci, bo powotujac sie na Swiad-
kow, temsamem atestuje ich wyzszos¢ nad soba.

Zawsze w Polsce polemiki,>spory i gtosy dru-
kowane w sprawach publicznych, odznaczaly sie
argumentacya loiczng, uzasadniong i powazna, do-
piero po 1863 roku zjawili sie na bruku warszaw-
skim »pozytywisci«, ktorzy niewybrednemi stowy
madrosci swe objawia¢ ludowi zaczeli. Odtad jezyk
polemik gazeciarskich po trosze tracit czysto$¢ swej
szaty, ale na szczedcie wiekszo$¢ ludzi pidra u nas
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szanowata swojg i czytelnika godnosé. Gdyby wiec
i teraz pewna jaka$ cze$¢ niewielka w drukowanem
stowie grzeszyta przeciw formom cywilizacyjnej
ogtady, moznaby bra¢ to za zte im, ale nie narodowi,
ani jego wiekszosci. Lecz niestety polemiki w taki
oposéb, takim tonem, i w takich wyrazach prowa-
dzone, znajdujg sie w dziennikach, drukowanych
jako organa oficyalne stronnictw: jakzez wiec te
stronnictwa, te zwigzki obywateli kraju, o ile dbajg
0 swa powage, moga na to pozwoli¢?

Siegnijmy mys$lg do wzoréw z naszej przeszto-
§ci narodowej i nawet w sporach, zwilaszcza polity-
cznych, wejdzmy na droge wzajemnego Szanowania
sie, gdyz nieprzystojnemi i kiotliwemi stowy jeszcze
bardziej wzajemnie odpychaé sie bedziemy od siebie,
zamiast dazy¢ do tak koniecznej nam jednosci i za-
tarcia owych bezzasadnych réznic, az tylu partyom,
czy stronnictwom politycznym, poczatek dajgcych.

Owa ambicya az do przesady rozwinigeta w Po-
lakach ma jednak pewng tez zalete, a to, jakby Klin
klinem, rugujac z nas tchorzostwo, jakiem ducha
naszego mogta doreszty zatrué wiekowa nasza niewola.

ByliSmy narodem rycerskim. Bohaterstwo ry-
cerskie, jakiem zawsze odznaczali sie Polacy, nie
pochodzito z awantumiczosci ich charakteru, bo
1nieznani tu byli btedni rycerze, ani tez awantur-
nicze wyprawy zaborcze; —wynikato ono z ambicyi,
z dbatosci o godnos¢ osobista (honor), niedopuszcza-
jacej tchorzostwa nawet wobec $wiadomosci nieza-
wodnej utraty zycia. Ta wiasciwos¢ charakteru pol-
skiego byta niwa psychiczng, na ktorej wyrosli meze
w bojach walczacy jeden przeciw dziesieciu, gingcy
pod Warng, czy Cecorg, — zwyciezajgcy pod Wie-
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dniem, —lecacy na skrzydtach bohaterstwa polskiego
pod Samosierg, —wreszcie stanowigcy potowe skiadu
tych dwéch putkéw syberyjskich, ktore jedyne przy
przejsciu Japonczykow przez rzeke Jalu, okazaty im
opoér, a nie uciekaty w sromotnym poptochu.

Jednakze od czasu lauréw Sobieskiego animusz
rycerski trzymat sie juz serc niewszystkich, i cho¢
historya nasza znaczy liczne jeszcze obrazy zwy-
ciezkich bitew i walecznych star¢, to jednak coraz
mniej zastugiwaliSmy, jako cato$¢, na miano narodu
rycerskiego. Dowodem tego jaskrawym: pierwszy
rozbior Polski bez energicznego oporu zbrojnego z na-
szej strony, niedostateczny liczebny udzial orezny
w powstaniu Kosciuszkowskiem, rowniez niedostate-
czny zapat czynny w ostatnich wyprawach Napo-
leona i t. p.

Gdy nastepnie rzady obce nad trzema dzielni-
cami Polski stosowaniem wzgledem nas na kazdym
kroku brutalnej sity zwyciezcy, rozmyslnem upo-
karzaniem nas, poczynajagc od wieku dziecinnego
(szkoty), obrazaniem naj$Swietszych uczué Polakow
i srogiem znecaniem sie karnem wobec chocby tylko
podejrzenia o my$l oporu; — gdy tymi sposobami
rzady staraly sie pognebi¢ ducha naszego, to nie
dziwota, ze lek musiat stopniowo coraz bardziej przy-
tepia¢ w Polakach wtasciwg ich charakterowi od-
wage, zwilaszcza odwage cywilna. To tez inteligen-
cya szlachecka i miejska truchleje i drzy na mysl
rewizyj i aresztowan, —gotowa nawet unizaé sie se-
kretnie, byle uprzedzi¢ i zabezpieczyé sie od nie-
checi wiadz zandarmskich i policyjnych; lud znowu
wiejski i fabryczny z rezygnacya znosi ponizajace
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traktowanie go przez straznikéw ziemskich i miej-
skich stoéjkowych.

Na szczescie wysoko rozwinieta w charakterze
Polakéw ambicya robi tu swoje, to tez zaznaczone
powyzej unizacie si¢ inteligencyi i pokorna rezygna-
cya ludu prostego, majg miejsce w warunkach odo-
sobnienia, poza okiem opinii publicznej, niejawnie,
bez $swiadkéw. Gdy na tychze samych ludzi patrzg
Swiadkowie; szlachta i mieszczanie stawiajg sie hardo
nawet wobec wyzszej zandarmeryi i policyi, —$miato
stojg, bez zawigzania oczu, przed lufami karabinow,
majacych ich rozstrzela¢, —idg na szubienice z okrzy-
kiem na cze$¢ ojczyzny, — a chitop wali w pysk
straznika, gdy ten urgaga sie nad nim w przytomno-
$ci innych chiopow.

Tak oddziatywajgca ambicya jest przyczyna,
ze bronimy sie od unizenia imienia polskiego na
ziemi naszej, — a réwniez dziata odpornie na wyna-
radawianie sie Polakéw, losem do rodzimych ziem
zwyciezcOw zagnanych.

Ta wszakze znowu przyczyna wplywa, ze je-
steSmy skionniejsi do robienia powstan, czy aktéw
gwattownych, nizeli do systematycznej, ciagtej i dtu-
giej walki politycznej codziennej.

Owa wieksza sktonno$¢ do powstan, niz do
cichej — ciagtej walki pochodzi réwniez i z przy-
czyny innej jeszcze wiasciwosci charakteru naszego,
a mianowicie z pochopnosci i zapatu raptownego do
idei i czynow, przy wielce wybitnym braku wytrwa-
tosci w przeprowadzaniu takowych. Rzuci kto mysl
zacng jaka, na razie ognisty do niej zapat ogolny,
ale bardzo rychto zapat ten stygna¢ zaczyna, a nieco
pozniej catkiem gasnie. Jest tu jak z czlowiekiem
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0 przeczulonych nerwach, w ktérym nagie wrazenie
wywotuje gwaltowne poruszenie nerwdw, alo tez
1 bardzo szybko ogdlniejszy upadek ich dziatalnosci.
To byto tez bezwatpienia powazng przyczyna, ze
z wielkim zapatem, a niedo$¢ oglednie, rozpoczyna-
liSmy powstania, za$ po ich upadku wpadalismy
w wiekszg bezwiadno$é, niz moze inny naréd w ta-
kiem potozeniu popadty; — i bezwladnos$¢ taka prze-
ciggata sie dopbty, az znowu obudzona ponownie idea
rozniecata raptowny zapat. Na podstawie takiej ob-
serwacyi miat sie o nas kiedy$ odezwac¢ Bismark, ze
my musimy co jakie§ kazde lat trzydziesci robié
powstania.

Ta, ze tak powiem, nerwowo$¢ nasza czyni, iz
pragnienia nasze zawsze chcemy urzeczywistniac
natychmiast i przystepujemy do budowy gmachu
naszych zamiardw, zaczynajac od stawiania ruszto-
wan, umieszczania na nich majstrow-budowlanych
i do budowy S$cian, nie wymurowawszy przedtem
fundamentéw i nie przygotowawszy dostatecznego
materyatu budowlanego. Naturalnie brak materyatu
wstrzymuje postep robét, a dla braku fundamentow
rysuja sie i walg $ciany zanim je ukonczy¢ zdotano.

Te naszg wade zapalnosci, winniSmy bezustan-
nie mie¢ na bacznej uwadze, a kierownicy mysli
narodowej, winni uwaznie $ledzi¢ za Kkierunkiem
rzucanych przez sie iskier ideowych, by one bez ich
wiedzy i przeciw ich woli nie wzniecity pozaru

Zapat uniesien podnieca przytem wiasciwa na-
szemu charakterowi tatwowierno$é, o ktdrej rzecz
w osobnym rozdziale nastepnym.

MVill POUKE.



V.
Nasza tatwowiernosé.

Pojecie réwnosci, z pobudek etycznych zrodzone,
musiato wyrobi¢ w Polakach silne poczucie sprawie-
dliwosci, ktéra tak w stosunkach wewnetrznych, jak
i w sprawach zewnetrznej polityki dominowata za-
sadniczo, — i wzbudzita w Polakach wprost ideowsa
wiare, ze we wszelkich wypadkach i wszelakich wy-
darzeniach prawda ostatecznie musi zatryumfowad.

Takie pojecie o sprawiedliwos$ci kazato Polakom
nieztomnie wierzy¢, Ze niesprawiedliwo$é rozbioru
Polski nie moze trwaé dlugo i ze juzto inne mocar-
stwa w imie sprawiedliwosci ujmg sie za nami, juzto
panstwa rozbiorowe same ocenig swag wine i uznaja
konieczno$¢ restytucyi. Ale przedewszystkiem w Pol-
sce nie dopuszczano mozliwosci wrogich intencyj
sgsiadow, mogacych dojs¢ az do jawnej krzywdy, do
faktu jawnej niesprawiedliwosci. Dopuszczano bez-
watpienia mozliwo$¢ wystepkdw pojedynczych ludzi
przeciw sprawiedliwosci, boé znane byty rozboje na
rozstajnych drogach, ale takowe pochodzity od ztych
pozaspotecznych jednostek i w tajni laséw i puszcz
spetniane. Nie przypuszczano i nie chciano przypu-
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szczaé, aby rzady, aby wiadcy naroddéw, mogli miec
coskolwiek wspolnego z niesprawiedliwo$cig. Wierzono
i chciano wierzy¢ w szlachetno$¢ i sprawiedliwo$é
i stad tatwowierno$¢ ku wszelkim pozorom i masku-
jacym stowom, na rzecz sprawiedliwosci ktamanym.
Nie przypuszczano wiec, co wszakze byto faktem,
aby krél wiasny miat tworzy¢ projekta rozbioru Pol-
ski, — nie watpiono w prawdziwo$¢ intencyj, wyra-
zanych w manifestach cesarzowej Katarzyny Il-gj,
poreczajagcych catos¢ granic panstwa polskiego —na-
wet jeszcze wtedy, gdy juz zabory faktyczne naj-
oczywisciej prawdzie tych manifestow przeczyly.
Owa wiara w konieczno$¢ sprawiedliwosci byta
tak powszechng i tak silng, iz przy pierwszym roz-
biorze pisze Stanistaw August do krdla angielskiego
Grzegorza Ill-go list o interwencye w sprawie nie-
sprawiedliwosci, wyrzadzonej Polsce przez sasiednie
panstwa rozbiorowe. Choé¢ tenze krél Grzegorz Il
w odpowiedzi zaleca szuka¢ pomocy nie u niego, lecz
u Pana Boga, to jednak polacy wcigz i potem nie
traca wiary w konieczno$¢ sprawiedliwosci, lecz bar-
dziej, niz z dziecinng fatwowiernos$cia, przyjmuja wciaz
dalej, choc¢by najniedorzeczniejsze, lada plotki jako
niezaw™odne nadzieje odbudowania Polski. Lada stowo
wspotczucia, lada stowo na korzy$¢ Polski wyrze-
czone, przejmowato juz polakéw nadziejg goraca,
choéby ta obiecywata jedynie pomoc aniotéw i du-
chéw nadziemskich. To ‘udzenie sie koniecznoscig
tryumfu sprawiedliwosci, karmione wcigz bardziej
nadziejami pomocy ze strony obcej, niz ze strony sit
wiasnych, wyrobito i ugruntowato w polakach taka
fatwowiernos¢ gteboka, ze jej nie moga usung¢ nawet
B«
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ciggte przeciwne dowody ze strony zaborczych rza-
doéw i ich luddw.

Gdy pod naciskiem zawartego w czasie kon-
gresu wiedenskiego przymierza pomiedzy Austrya,
Francya i Anglia, obowigzujagcego kazde z tych mo-
carstw sprzymierzajacych sie do wystawienia po sto-
tysiecznej armii dla przeszkodzenia Rossyi w zaborze
i wcieleniu do cesarstwa catego teritorium polskiego,
cesarz Aleksander I-szy os$wiadczyt gotowo$é utwo-
rzenia Krdlestwa Polskiego (tak zwanego kongreso-
wego), oficyalnie rozpuszczong pogtoske o wskrzesze-
niu krélestwa z dobrej woli wiasnej tego monarchy
przyjmujg polacy z dziecinng fatwowiernoscig, — na
wjazd cesarza Aleksandra I-go do Warszawy budujg
brame tryumfalng, — poeci piszg ody i nadajg mu
miano »wskrzesiciela Polski«.

W roku 1831-ym w czasie wojny z Rossya, za-
miast co energiczniej zwieksza¢ site zbrojng wiasna,
Czartoryski, Chilopicki, Skrzynecki, zajmujg sie dy-
plomacya, a ten ostatni na polskich sztandarach woj-
skowych znaczy napisy »za wolno$¢ naszg i waszag,
w tatwowiernosci tudzac sie pomocg ludu rossyjskiego
wtedy, gdy rozpuszczona wonczas miedzy czernig
petersburskg wies¢ urzedowa o rozrzucaniu tam przez
polakéw zarazkéw cholerycznych, wzbudza patryo-
tyczny zapat przeciw polakom.

Ruch wolnosciowy w Berlinie w r. 1848-ym bu-
dzi w tatwowiernych polakach poznanskich wiare
w szlachetno$¢ i sprawiedliwo$¢ ludu niemieckiego
i nadzieje w przyszte rzady konstytucyjne,—a mimo
pézniejszych dzikich wystgpiern Bismarka i mimo
istnienia juz tam hakaty, z wiescia o niby nowym
kursie pruskiej polityki wewnetrznej polacy poznarnscy



w tatwowiernosci swej prébujg polityki ugodowe;j.
Od dawna przeciez znane jest przystowie: »jak Swiat
Swiatem nie bedzie niemiec polakowi bratem«, a je-
dnak potrzeba bylo az Wrzesni i marienburskiej
mowy cesarza Wilhelma Il-go, aby polacy przypo-
mnieli sobie sens tego przystowia. Czy jednak nie
zapomng go? Czy w razie marszu ku jakiej$ nowej
Sadowej na dzwiek melodyi »Jeszcze Polska nie zgi-
netax, zagranej przez orkiestry putkdw poznanskich,
nie dobedg (jak to byto ongi) ci w pruskich mundu-
rach polacy ostatka sit, by znowu predzej dobiedz na
plac boju i przechyli¢ zwycieztwo na korzy$¢ kréla
pruskiego, a na dalszg zagube narodu polskiego? ta-
twowierno$¢ nasza czyni to mozliwem.

Po wojnie krymskiej marzyliSmy o liberalnych
pojeciach i zasadach nowego monarchy, az dopiero
stowa cesarza Aleksandra Il-go »point de réveries«
ochtodzity na chwile snute przez polakéw nadzieje.
Powiadam w»na chwile«, gdyz bardzo niedlugo potem
ow tak wystawiony jakoby polityk i maz stanu, Ale-
ksander Wielopolski i pociggniety przezen na arcy-
biskupstwo warszawskie ksigdz Felinski, wierzg sami
w mozliwo$¢ dobrowolnych ustepstw i starajg sie —
pierwszy swe rachuby, —drugi sw' nadzieje —wpoic
w ten dziecinnie tatwowierny nardd polski, a co cze-
sciowo i czasowo udaje im sie.

Chociaz popowstaniowe represye przeszty i wciaz
zwiekszajacy sie ucisk, to przecie tworzy sie nowa
szkota politykdw, nauczajgca, ze przyczyng tych prze-
Sladowan jest ostatnie powstanie i ze jedynie bez-
wzgledny spok6j moze by¢ drogg naszego zbawienia.
Szkota ta w bezrozumnej swej fatwowiernosci powta-
rza jako prawde orzeczenia gadzinowej prasy rossyj-
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skiej, nie chcac widzie¢, ze ze zwiekszajagcym sie az
oniemal do martwoty spokojem rosto i potezniato
przes$ladowanie.

Ze szkoly tej rodzi sie partya serwilistow, zwa-
nych ugodowcami, bowiem gtosza oni o jakiejs ewen-
tualnej ugodzie i zgodzie z przes$ladujagcymi nas zwy-
ciezcami, ktoérzy ani myslg, ani tez uwazajg za po-
trzebng — zadnej ugody, czy porozumienia. O ile
serwilisci ei moze i dobili sie do jakich$ zamierzonych
przez sie celéw osobistych, o tyle dla sprawy ogolnej
nie doszli do zadnych a zadnych rezultatow doda-
tnich, — a nawet nie zdotali powstrzymaé wzrostu
ucisku i wynaradawiania. Niepowodzenie to swoje
w sprawach ogoélnych serwilisci owi spedzajg na nie-
dostatecznie u$mierzone goretsze elementy polskie
i na prase zakordonowa, nie chcac wiedzie¢, ze na
Finlandye spadty rusyfikacyjne zamachy rzadu bez
poprzedniego powstania finlandzkiego, oraz ze u nas
w Polsce najsrozsze przesladowania i dgzenia do bez-
wzglednej rusyfikacyi wzmogly sie potegujaco nie-
bezposrednio po naszem powstaniu, lecz po zwyciez-
twie prusakéw nad francuzami, po ktérym-to wy-
padku spadly na nas najciezsze razy nietylko z reki
Prus, ale i z reki Rossyi.

Dopatrywanie sie w najzwyklejszych objawach
zycia miedzynarodowego choéby najnieprawdopodo-
bniejszych tu pobudek zwrotu ku sprawiedliwosci,—
wytwarzanie przez siebie samych najfantastyczniej-
szych i wprost dziecinnych plotek politycznie utu-
dnych, stato sie zjawiskiem powszedniem, niemal co-
dziennem, — a fatwowierno$¢ wybujata w nas tak
monstrualnie, iz dzi$ stanowi ona wprost wade spote-
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czng, wprost jakie$ kalectwo, jakie$ narodowe zbo-
czenie umystowe.

Gdy nareszcie fakty zycia codziennego zbyt
otwarcie i zbyt dotykalnie przeczyty uczciwosci zwy-
ciezkich rzadéw i rzadzacych, oraz istnieniu poczu-
cia sprawiedliwosci u dyplomatow i kierownikéw po-
lityki, wytworzyliSmy sobie nowa bajeczke, ze rzady
sg nieuczciwe, ale nie narody przez nie rzadzone,
nie chcac pamieta¢ zasadniczej prawdy,, ze kazdy
nar6d ma taki rzad, na jaki zastuguje. Zaczelismy
wmawia¢ w siebie przekonanie, ze, naprzyktad w sto-
sunku naszym do Rossyi tylko rzad jest wzgledem
nas okrutny, ale nie nardd, bo juz choéby dla braku
swobody u siebie, nar6d rossyjski musi nam wspét-
czué. To tez zamyslajagc powstanie, tudzono sie na-
dziejg na pomoc rewolucyi w Rossyi, — a gdy po
upadku powstania nardod rossyjski dostarczal wcigz
coraz wiekszg falange przybywajacych do nas dre-
czycieli, to i wtedy jeszcze z karygodng fatwowier-
nosciag stowa Herzena i Bakunina przyjmowalismy
jako gtos narodu rossyjskiego i wmawialiSmy w sie-
bie, ze te przybywajgce brudasy moralne nie sg za-
dnymi przedstawicielami narodu rossyjskiego, lecz
tylko czynownikami.

Skwapliwie przyswoiliSmy sobie modny w Ros-
syi wyraz »biurokracya«, jak gdyby wyraz ten miat
oznacza¢ falange dziataczy narodowi rossyjskiemu
obcych, jakoby nie z niego wysztych. Dziwnie za-
¢miony umyst nasz nie chciat wiedzie¢, ze owa biu-
rokracya to krew z krwi, to ko$¢ z kosci narodu
rossyjskiego, — ze dopiero w czasach ostatnich w skiad
biurokracyi weszli popowicze, a do niedawna stano-
wiska te zajmowata wytgcznie szlachta rossyjska,—
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ze naczelne urzeda piastowali a i dzi$ po wiekszej
czesci piastujg ludzie wojennego rzemiosta, potomko-
wie bojaréw, czestokro¢ z tytutami ksigzati hrabiow, —

ze owa biurokracya to dzieci — to cztonkowie isto-
tni narodu rossyjskiego —to produkt rossyjskiej rasy
i kultury, — i ze. wreszcie rzad terazniejszy, czy

inny zmieniony, bedzie miat takiz sam skiad urze-
dniczy, bo wcigz z tej samej spolecznosci rossyjskiej
rekrutowany.

To tez gdy zaczat sie w Rossyi 6w teraZzniejszy,
tak zwany, »ruch wolnosciowyx, jaki§ bezrozumny
obted opanowat nasze gtowy i juz same tylko pie-
kne (cho¢ nawet bardzo zarazem ogledne) stowa nie-
ktorych rossyan przyjmow”™ano u nas jako niezawodny
dowdd ich mitosci ku nam, jako nieodmienng zapo-
wiedZ chocby walki z rzadem o nas i dla nas. Ziemcy,
a nastepnie stronnictwo konstytucyjno-demokratyczne
rossyjskie, tak zwani kadeci, zajasnieli w umystach
polakéw blaskiem po6tbogéw — i to nietylko w umy-
stach polakéw zrodzonych w tak zwanych prowin-
cyach zabranych i wychowanych w Rossyi, a osia-
dtych w Petersburgu (czy w innej miejscowosci rossyj-
skiej), — lecz i w umystach koroniarzy, poznanczy-
kéw i galicyan.

Nawet takiej miary mysdliciel i tak powazny pi-
sarz, jak Stostaw Troska, nie jest w stanie otrzasnac sie
z chorobliwej tatwowiernosci polskiej i marzen o wszech-
ludzkiej sprawiedliwosci, a wiec takze o koniecznosci
istnienia sumienia wszechludzkiego i rossyjskiego.
W ostatniej pracy swej »Polska i Rossya w przemia-
hie« moéwi on na str. 50 tej:

»Zgromadzenie Kkilkuset przedstawi-
cieli inteligencyi ziemskiej i miej-



skiej oSwiadcza sie prawie jednomys$lI-
nie za autonomiag Polski. Ktdézby sie
tego spodziewat przed dwoma, trzema
laty, przed rokiem nawet?«

A znowu na str. 51-ej kresli:

«Sumienie rossyjskie pracowato
w gtebi i nadszedt czas, kiedy naj-
wieksze wysitki istarania rzgdu nie
sg w stanie sttumi¢ wyrazu sumie-

- R oSwiadczajg sie dobro-
wolnie za czesciow”g restytucya praw
Polski, .ieiiieene, Powiecie moze, ze

wtasny interes Rossyan sktonit ich do
deklaracyi autonomicznej. Niezawo-
dnie. Lecz ten interes nie narodzit
sie dzisiaj. On istniat wczoraj, przed
rokiem, przed pieciu, przed dziesie-
ciu laty. Nie tatwo jest oktamywa-
nym dojrze¢ wiasny interes«.

Zaiste tak, jestto praw"da, iz oklamywanemu nie
fatwo dojrze¢ swoj interes, zwiaszcza gdy on chce
by¢ oktamywanym i oktamywaé nawzajem.

| to jest prawda, ze interes owych jakoby spra-
wiedliwych cztonkéw zjazdu moskiewskiego istniat
juz przed dziesieciu laty, a ja dodam, zZe istniat i byt
pojmowanym tak samo, jak dzi§ przez tych zjazdo-
wiczow, juz przed osmdziesieciu laty przez deka-
brystow.

Przedewszystkiem pamieta¢ nalezy, ze zwyciezca
dobrowolnie nie ustepuje nigdy i nic ze swych zdobyczy
i przywilejow sitg nabytych. Wszelkie restytucye, choéby
najbardziej czastkowe, sg wynikami koniecznosci i nie
daja bynajmniej dowodu istnienia sumienia wogole.
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Wybaczy¢é mi raczy wysoko przezemnie powa-
zany autor »Polski i Rossyi w przemianie«, ze $miem
sprzeciwiac sie jego zdaniu i twierdzi¢, iz od chwili,
gdy karzaca reka Opatrznosci oddata nas w moc trzech
mocarstw rozbiorowych, do dzi$ i zapewne do wzgle-
dnie nawet oddalonego jutra, nie bytem i niezawodnie
nie bede w moznosci dopatrzenia sie najmniejszych $la-
déw, choéby czasowej restytucyi, zpobudek sumienia kto-
regokolwiek z tych trzech mocarstw jak i narodéw.
Tylko konieczny, tylko musowy interes mogt i moze
by¢ wszelkiej restytucyi jedynag przyczyna.

Deklaracya o wskrzeszeniu Krdélestwa Polskiego
kongresowego nastgpita w interesie zazegnania burzy
ze strony trzech, po sto tysiecy kazda, armij umo-
wionych przez wspomniany juz traktat miedzy Au-
stryg, Francyg i Anglia.

Cesarz Aleksander I-szy nawet pobieznie wspo-
mniat o mozliwosci kiedy$ pozniej dotaczenia reszty
prowincyj zabranych. Réwniez obiecat dla tej reszty
prowincyj konstytucye, lecz dopiero po pewnym cza-
sie, wyjasniajagc potrzebe tej zwloki niezawodnem
niezadowoleniem i burzeniem sie przeciw temu narodu
rossyjskiego.

Dekabrysci marzac o rewolucyi i zmianie rzadu
w Rosyi, nietylko nie czujg sie dos¢ silni, by gardzié
pomocg polakéw, ale obawiajg sie wprost, by polacy
nie staneli przeciw nim, a z pomocg tronowi, —i dla-
tego wchodzg z polakami w stosunki. Zwigzek potu-
dniowy dekabrystéw godzi sie na odbudowanie w da-
wnych granicach Polski potgczonej unig z Rossya;
pétnocny za$ zwiagzek dekabrystow projektuje fede-
racye, w skiad ktdrej wchodzitaby Polska jako odre-
bny autonomiczny cztonek. Spisek dekabrystow zo-
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staje odkrytym i do cna zniszczonym, to tez rewo-
lucya rossyjska przynajmniej na czas dbugi odsu-
nieta, wiec pomoc polak6éw na razie niepotrzebna
i oczywiscie wszelka mysl restytucyi zanika. Rewo-
lucya polska z r. 1830-go nietylko nie znajduje w ni-
kim w Rossyi chocby platonicznego wspotczucia, lecz
przeciwnie na rozkaz cesarza Mikotaja. I-go thumy
narodowe rossyjskie zapetniajg szeregi zbrojne, by
zwali¢ na Polske ciosy miecza i cholery.

Z poczatkiem panowania cesarza Aleksandra Il-go
budza sie wsrdd inteligencyi rossyjskiej prady libe-
ralne i marzenia rewolucyjne, to jest przewidywania
walki z rzadem, do ktérej o wszelkg pomoc starac
sie trzeba, a wiec sypig sie jak z rogu obfitosci efe-
ktowne stowa na korzy$¢ Polski i polakow, — moéwi
sie o restytucyi, ale juz mniejszej niz za czasu de-
kabrystow. Bozyszcze éwczesnego liberalizmu, Czer-
nyszewskij, w wypadkowem zapomnieniu sie wpada
w rozmowie z jakim$ polakiem w prawdoméwnosé
i oSwiadcza: w»ale panowie polacy, o granice to sie
posprzeczamy«. Mowa wiec tu juz nie o dawnych
granicach, lecz o teritorium zmniejszonem, czyli ze
owa restytucyg ma tu juz byé tylko czeSciows,
zmniejszong; — zapewne dlatego, ze polacy w owej
chwili to juz znacznie stabsza niz w r. 1825 m sila,
juz bez armii polskiej statej, jaka pierwej istniata.

Nadchodzi powstanie polskie z 1863-go roku
i jego straszny dla polakéw wynik, na dluzszy czas
paralizujacy sity i znaczenie polskiego sprzymierzenca
liberalizmu rossyjskiego. To tez zyczliwo$¢ liberali*
stow rossyjskich dla polakéw gdzie$ raptem i catko-
wicie znika, a przedpowstaniowi liberalisci, prébujacy
mowi¢ po polsku przyjaciele polakéw, zamieniajg sie
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na otwartych i okrutnych wrogéw, jak naprzyktad
Katkow, z liberalisty i przyjaciela polakéw potem
godny swej pamieci redaktor MosliowsMch Wiedomostiej.
Rzad sprowadza przebywajgcego za granicg wolno-
duma-demokrate (co$ rodzaj terazniejszego kadeta),
Milutina i tegoz-wraz z ksieciem Czerkawskim i in-
nymi az do matego wtedy Goremykina przysyta do
Krélestwa, tworzgc z nich komitet urzadzajgcy (zwany
przez polakéw oporzadzajgcym) dla zniszczenia wszyst-
kiego co polskie, by stopniowo, coraz gwattowniej
kraj ten rusyfikowa¢ i moralnie usmiercaé. Na Li-
twie Murawiew-wieszatel z wiadzg dyktatora i pra-
wodawcy dla swych niestychanych okrucieAstw staje
sie coraz wiekszym bohaterem narodowym, ktéremu
po jakich$ trzydziestu latach Rossya stawia w Wil-
nie pomnik ze sktadek przez nard6d ros-
syjski ztozonych. Ci znowu Milutiny, Czerka-
skije, Murawiewy, Bergi i t. p. znajdujg z posrdd na-
rodu rossyjskiego wcigz liczniejsze zastepy pomocni-
kow do dokonywania wiwisekcyj na organizmie na-
rodowym polskim i na pojedyhczych polakach i li-
twinach.

Sumienie rossyjskie, niby budzace sie na poczatku
panowania cesarza Aleksandra ll-go, cate — catko-
wite przejmuje sie zasadami wypowiadanemi przez
Nowoje Wremia i powodowane temi zasadami, (a bar-
dziej jeszcze cho¢ niemoralnymi, lecz wiecej niz
w Rossyi zyskownymi wzgledami materjalnymi), na-
petnia Polske ttumem brudaséw moralnych tak licz-
nym, iz liczba ich wystarcza do zapetnienia wszyst-
kich stanowisk urzedowych od gubernatorow az do
str6z6w kancelaryjnych, — od naczehiego jenerata
zandarmskiego az do ostatniego straznika ziemskiego
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na wsi. Ruch rewolucyjny w Rossyi wzrasta, a ré-
wnolegle z nim wzmaga sie nieludzki ucisk Polski
i sympatyzowanie z nim catego sumienia rossyjskiego.

Wielkie ongi pafistwo polskie, od wieku rozéwier-
towane, w czesci swej pod rzagdem rossyjskim pozo-
stajgcej, zostaje doprowadzone do rozpaczliwego po-
tozenia politycznego: Armia polska skasowana. Re-
kruci polacy i litwini wysytani z prowincyj rodzin-
nych na wschodnie krance panstwa rossyjskiego. Od
wszelkich urzedéw odsunieta ludno$¢ miejscowa,
a sprowadzeni na urzeda ludzie przewaznie najgor-
szych kategoryj i z zalewng im wroga dziatalnoScia.
Milodziez za pomocg szkdt rusyfikowana i za pomoca
rossyjskich niby kaptanéw nauki (nauczycieli) demo-
ralizowana. Ws$réd plemion przez wieki w bratnim
z soba zyjacych stosunku, wsrdd polakéw i litwinow,
urzedowo wzniecony i do ostatniej chwili wcigz dalej
urzedowo podniecany seperatyzm, a nawet rozktad
niecheci. Rusyfikacya i urzedowe przeprawoslawienie
unitdbw. Zaszczepienie u nas socyalizmu rossyjskiego
itpitop

Wszystko to musiato ostabi¢ site i znaczenie
polakdw, a im bardziej sita ta zmniejszata sie, tem-
bardziej malaty widoki i granice ewentualnej resty-
tucyi ze strony nietylko rzadu, lecz i ze strony na-
rodu rossyjskiego, nawet w dobie szukania przez ten
nar6d pomocy do walki z rzadem.

Jedynie silny liczebnie wzrost ludnosci polskiej
podtrzymat jeszcze znaczenie narodu naszego Jako
jakiej$ sity i to mogto dawacC pewne nadzieje resty-
tucyi w razie szcze$liwych dla nas okolicznosci; lecz
z goéry byto do przewidzenia, iz, ze wzgledu na mniej-
sza site nasza, restytucyag ta niewatpliwie bedzie
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bardziej czastkowg i znacznie mniejszg, niz projekta
z przed 1863-go roku i granice w umys$le Czerny-
szewskawo skreslone.

Tak sie tez i stato.

Ruchwolnosciowy w ostatnim czasie ponownie obu-
dzit sie w Rossyi, a poparty przez przyjecie w nim po
raz pierwszy udziatu przez zyddw, ujawnia nieprakty-
kowang dotad uporczywa wytrwatosé. Trzeba wiec
za dobra, czy za falszywa monete, kupi¢ polakow,
chocby dlatego, by rzad nie skaptowat ich dla sie-
bie. Wiec w Moskwie we wrzesniowym kongresie kil-
kuset os6b rossyjskiej inteligencyi ziemianskiej i miej-
skiej zapada prawie jednogtosna uchwata autonomii
dla Polski.... dla Polski etnograficznej, — i do tego
autonomii nieokreslonej bynajmniej dokladnie. Jest
to co§ mniej niz restytucya potudniowego zwigzku
dekabrystow, a nawet mniej juz niz wspomniane po-
wyzej granice Czernyszewskawo. A jednak i tego 6w
kongres moskiewski jawnie i publicznie nie gtosit!

W opublikowanych uchwatach owego kongresu
opuszczono te uchwate dotyczacg autonomii Polski,
podobnos ze wzgledow taktycznych, to jest, tak jak
ongi cesarz Aleksander I-szy, z obawy by przez takg
niepopularng w Rossyi uchwate nie wytworzy¢ sobie
przeciwnikéw w narodzie rossyjskim.

Takiem jest sumienie rossyjskie, wiec skad tu
podobienstwo dobrowolnej restytucyi choéby najbar-
dziej czastkowej?

A jednak w catym narodzie polskim, niemal we
wszystkich gtowach uchwala ta sprowadzita zupeiny
zawrot. Zapanowato ogo6lne mniemanie, ze autonomie
dla Polski mozna juz uwaza¢ niemal jakby za fakt
dokonany, — nie dopuszczano do stowa tych, ktérzy
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te uniesienia i zapat do wiary w »ziemcow« ochto-
dzi¢ chcieli, — a gdy w publikacyi uchwat owego
zjazdu opuszczono sprawe autonomii dla Polski, to
liczni medrkowie podtrzymywali wiare og6tu ttéma-
czeniem stusznosci taktycznej tego opuszczenia, skry-
wajgc naturalny z tego wynik, iz jest to dow™odem,
ze wiekszos¢ narodu rossyjskiego oczywiscie przy-
najmniej dotad nie pogodzita sie z mys$lag autonomii
dla Polski.

Nareszcie nadeszty: zjazd drugi i wytworzenie
sie rossyjskiej partyi konstytucyjno-demokratycznej
(narodnoj swabody). Tu juz zapada uchwala jawna
(opublikowana) co do autonomii dla Polski, ale takze
dla Polski w granicach tylko SciSle etnograficznych,
autonomii i teraz jeszcze nie okreslonej doktadnie,
oraz z warunkiem co do czasu, ze wtedy, gdy nardd
rossyjski otrzyma demokratyczne i w™olno$ciowe prawa
przez te partye uprzednio uchwalone.

Wyglada to jako$ tak niby:

»tatwowierni panowie polacy, popierajcie ze wszech
sit waszych nasza kadecka partyg, a jak ona
przyjdzie do wiadzy, to pomysli o uczynionej
wam teraz obietnicy autonomii; — jesliby jednak
partya kadecka nie dobita sie swoich pragnien,
to was polakbw musimy pozostawi¢ i pozosta-
wimy pod uciskiem wiadz rzgdowych rossyjskich,
zasilajgc je kontyngensem narodowych ochotni-
kéw, chocby i z posréd nas dzisiejszych kadetdw
werbowanych«.

Zaznaczona poprzednio licytacya in minus re-
stytucyi wzgledem Polski ze strony kolejnych gene-
racyj sumienia rossyjskiego dowodzi, jesli nie catko-
witego braku tego sumienia, to conajmniej oczywistej



jego elastycznosci; dlatego tez ta ostatnio wypowie-
dziana ocena uchwaty kadeckiej, co do autonomii
polskiej, nie jest chyba fantazya, lecz rzeczywistoscia
wielce prawdopodobna.

Kto nie grzeszyt nieszczesng naszg wadg tatwo-
wiernosci, lecz tnzezwo i krytycznie oceniat tresé
uchwaly owej, oraz przyczyny i pobudki do postano-
wienia takowej, ten nie mial powodu do nastepnego
rozczarowania i specyalnego gniewu na kadetow.
Tymczasem wiekszo$¢ narodu polskiego, wiekszos¢
ogromna, w wadliwej swojej tatwowiernosci i marze-
niu o koniecznym tryumfie sprawiedliwos$ci, zaimpro-
wizowala sobie wiecej, niz proste-literalne ttdmacze-
nie uchwaty kadeckiej podawato. Gdy wiec nastepnie
partya kadetow nie dopuscita pomieszczenia w adresie
do tronu sprawy autonomii dla Polski, a dalej sprawy
na porzadek spraw Dumy nie wprowadzita, wybuchto
rozczarowanie przykre w przesadnych uniesieniach
dla kadetéw, a nawet zarzucanie im jakby zdrady.

Nie widze tu zadnej zdrady, bo w mojej ocenie
kadeci nic a nic nie sg gorsi, jak byli, — bo nie
byli lepszymi, jak sg teraz.

Jesli jest tu dla kogo jakie rozczarowanie, to
jedynie rozczarowanie w swojej wMasnej madrosci
tych polakéw, ktérzy zawierali uklad na zjezdzie
w Moskwie i rozumieli ten ukiad inaczej, niz brzmiat
on istotnie, — oraz tych, ktére doszty do wiadomosci
publicznej uktad ten wynosili pod niebiosa.

Uktad 6w, owo postanowienie uchwaty autonomii
dla Polski, zawieral jeszcze przytem jeden warunek,
iz w Polsce majg obowigzywac te prawa cziowieka,
jakie Rossya w Dumie ustanowi dla siebie. To juz
ograniczenie nietylko co do czasu nadania autonomii.
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ale takze i co do Jej tresci i co do JeJ zaleznosci
ciggtej od Dumy rossyjskiej.

Kto doznat rozczarowania i zawodu z przebiegu
sprawy naszej w pierwszej Dumie rossyjskiej, niechaj
przynajmniej ma z tego nauke koniecznego wyzbycia
sie dziecinnej swojej tatwowiernosci i optymizmu*).

Moze nie bedzie zbytecznem przytoczenie tu
paru Jeszcze przykitaddéw naszej tatwowiernosci.

Podczas bytnosci w Petersburgu licznej do Pre-
ze$a Ministrow delegacyi w sprawie szkolnictwa pol-
skiego, pewna liczba tych delegatow spedzita u Je-
dnego z powazniejszych rossyan wieczdr na rozmowie
i debatach z kilkoma wybitniejszymi dziataczami
spotecznymi rossyjskimi, dzi$ do stronnictwa kadetow
nalezagcymi. Owi polacy wyszli z tego spotkania tak
entuzyastycznie zachwyceni wielkoScia umystowg
i etyczng poznanych mezéw rossyjskich, ze w pot
roku pozniej styszatem od niektérych powtarzane
uniesienia, iz sg to z Bozej taski mezowie stanu, sg
to urodzeni ministrowie. A przeciez ci wasnie mezo-
wie podpisali odezwe wyborgska, a przedtem przyjeli
od krancowych partyj program agrarny z panstwo-
wym funduszem ziemnym. Nadto zamilczali ci pa-
nowie to, (co niewatpliwie wiedzie¢ byli powinni), ze
gospodarz owego zebrania we trzy dni potem w od-
czycie przez sie wypowiedzianym rzekt byt, iz przy-
chodzi do przekonania, ze »okrainy« dazy¢ beda do
oderw/ania sie. To, co byto mdéwionem podczas owego

*) W numerze 13-m Kurjera Warszawskiego z dnia 13 sty-
cznia 1907 r. EIl, pomiescit wysoce pouczajacy wiersz pod ty-
tutem »Optymistax. Oby kazdy polak wiersz ten miat wcigz
na pamieci!

MYSL) POUKi. 6
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spotkania z polakami i to, co powiedziane byto w trzy
dni potem na prelekcyi publicznej, nie powinnoby
zacheca¢ do tatwowiernosci.

Gdy po dniu 30 pazdziernika 1905 r. nadzieja
wolnosci wstrzasta umysty wszystkich, oczywiscie
na tatwowiernych polakdw podziatata zapewne naj-
silniej. To tez niewieScie rozrzewnienie opanowato
wszystkich w Warszawie po odbytych wysoce uro-
czystych pochodach narodowych, a rozentuzjazmo-
wana tatwowierno$¢ polska doprowadzita nawet do
usciskow z zoinierzami, i pono$ az do unoszenia re-
koma w goére oficeréw rossyjskich, ktorzy wkrotce
potem z luboscia masakrowali publike szeregami
swych podkomendnych.

Gdy w listopadzie 1905 roku udata sie do Pe-
tersburga, znowu do Prezesa Ministrow, liczna dele-
gacya z Krolestwa, zaskoczyto jg ogtoszenie stanu
wojennego w Warszawie i znany komunikat rzagdowy.
Wypadek ten obudzit w umystach niektérych z de-
legatow mysl wstrzymania sie od péjscia do hr. Witte,
a gdy rossyjski zwigzek zwiazkéw, rezydujacy w Pe-
tersburgu, odprawit wiec z uchwatlg zadajaca znie-
sienia w Warszawie stanu wojennego, ta mys$l wstrzy-
mania sie od pdjscia do naczelnika rzgdu znajdowata
wsréd delegacyi coraz wiecej zwolennikow. W tem
potozeniu delegacya owa zapragneta informacyi miej-
scowej 0 potozeniu rzeczy i w tym celu zaprosita
do siebie pewng liczbe powazniejszych polakéw w Pe-
tersburgu zamieszkatych. Ci zachecali do powstrzy-
mania sie od pdjScia do Prezesa Ministrow, a nato-
miast do ogloszenia w dziennikach petersburskich
protestu i wreczenia jego kopij réznym komitetom
réznych zwigzkéw rossyjskich. Ws$réd zaproszonych
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jeden glos osoby wypadkowo z Krdlestwa przybytej
radzit zwrdcenie sie wprost do Korony i jeden glos,
wprawdzie réwniez nie doradzajacy pdjscia do Pre-
zesa rzadu, ale zalecajgcy postanie przedewszystkiem
jemu owego piSmiennego protestu, gdyz dlugo jeszcze
bezwatpienia urzad ten utrzyma sie, jesli nie w tej,
to w innej osobie, — a owe komitety rewolucyjne
nieryctito dosiegna wiadzy, przed dojsciem do ktorej
duzo poprzednio bedzie rzezi i mordowan wzajem-
nych w Rossyi. W rezultacie owa wiekszo$¢ przyj-
mujagca z calg tatwowiernoscig pozory sity ruchu za
istotng site, znalazta grunt dojrzatej wspaniale tatwo-
wiernosci w cztonkach delegacyi i wiekszo$¢ delega-
tow zadecydowata niepojscie do Prezesa Ministréw,
nie przesytanie mu protestu, a natomiast opublikowa-
nie protestu i ztozenie jego kopij w réznych polity-
cznych zwigzkach rossyjskich. To takze dowdd do-
bitny naszej tatwowiernosci i tak w koroniarzach,
jak i u petersburskich polakéw. Oczywiste tu, iz
w tatwowiernosci swej uwierzono w site owych par-
tyj ruchu i w ich nawet braterskie wspotdziatanie
z polakami na korzy$¢ tych ostatnich!*)

W historyi naszej od pdétora wieku, az do dzis,
do ostatniej godziny, mamy za duzo i do tego cia-
gtych przyktadéw zawodéw i bleddw z naszej tatwo-
wierno$ci wynikajagcych, abySmy nareszcie nie otrze-
zwieli i nie zmusili umystéw naszych do cigglej —
do bacznej nieufnos$ci, zamiast nieszczesnej
dotychczasowej tatwowiernosci.

*) Bardzo jednak wkroétce niektorzy z polakéw chodzili
w pojedynke do hr. Witte, by byé tubg dla jego przeméwien
do publiki, jak sami to przyznaja.
6))



— 84 —

Gdym zaznaczyt powyzej tatwowierno$é nawet
Stostawa Troski, to wysoko powazajgc obserwacye
tego meza, nie wolno mi nie zaznaczy¢, iz w te
narodowg stabos¢ tatwowiernosci wpada on tylko
wypadkowo, bowiem jasno$¢ jego umystu rychio
sprowadza go na droge wiasciwg. To tez we wspom-
nionej juz pracy »Polska i Rossyg w przemianie«
na str. 61-ej méwi on:

»Zanim na horyzoncie rossyjskim wej-
dzie zorza istotnego prawa publi-
cznego, — pokolenie nasze zniknie ze
sceny. »Obywatel rossyjski jest kon-
cepcyag przysztodcic.

A znowu na str. 144 i 145 kresli on:

»Jakze przyjagt Swiat nasze hasto »Za
naszg i waszg wolnos$é?........
Puvrerreres Ci za$, do ktorych hasto naj-
pierw byto zwrdécone, Rossyanie uczy-
nili w odpowiedzi Polske wiekuistg
katownig, wiezieniem, miejscem tez”?
meki i upokorzenia dla nas; uciechg
i rajem dla wyrzutkéw rossyjskich
gdzie najg.orsze ich namietnos$ci do
nieznanego doszty rozpasania. Na Kil-
kadziesigt miljonéw Rossyan, kilku
zaledwie protestowato«.



VI.
L~EX Oriente Lu x“.

Nie tak dawno, bo nie wiecej jeszcze jak lat
jakie$ piecdziesigt — szescdziesigt, Europa zachodnia
i my za nig uwazaliSmy Rossye za kraj barbarzyn-
ski a rossyan za barbarzyncéw, ciemnych; teraz
znowu wielu z nas rzuca sie w przeciwng ostate-
czno$¢ i uznajac wysokie stanowisko umystéw ros-
syjskich, u nich szuka kierownictwa dla swych dzia-
fan, dazacych do postepu cywilizacyjnego.

Jak pierwszy sad, choéby juz z racyi swej
krancowosci, nie miat stusznej zasady, tak i drugi
sad, ten optymistyczny, nie ma podstawy racyonalnej.

Istniejace przez diugi juz czas uniwersytety,
uposazone w bogate S$rodki tak dla pomocy podczas
studyow, jak i dla dalszej pracy naukowej, wydaty
znaczny zastep ludzi z uniwersyteckiem przygotowa-
niem i nawet z dalszem, jeszcze wyzszem, wyksztal-
ceniem naukowem. Nie mozna wiec méwi¢ 0 nie-
uctwie, ale nie mozna tez nie zaznaczy¢, ze z nader
matym wyjatkiem prawie wszyscy ci 0 wyzszem
przygotowaniu rossyanie wstepujg do stuzby rzado-
wej i tu w pyle papieréow formalnych, lub zajec



szablonowych, Jesli i nie zatracaja swojgj inteligencyi,
to co najmniej usypiaja Jg w sobie, wchodzac w role
Jednego z kotek, czy nawet tylko zebéw tych kotek,
wielkiej machiny rzadowej. Pole rozwoju cywiliza-
cyjnego, czy postepu chocby naukowego, przewaznie
lezy w Rossyi odtogiem iJak na taki mnogoludny naréd,
bardzo a bardzo mato osobnikéw pojedynczych w dzia-
falnosci swej na to pole wkracza. Z tych to powo-
déw, w niezliczonej masie drukujgcych sie w Jezyku
rossyjskim ksigzek, bardzo rzadkiemi sg prace ory-
ginalne, a w ogromnej wiekszosci sg to ttomaczenia
z Jezykdw obcych.

Gdy od lat kilku zaczat silnie ujawniaé sie tak
zwany »ruch wolnosciowy« posypaty sie niezliczone
rossyjskie wydawnictwa ksigzek i broszur, wkracza-
jacych w dziedzine nauk spotecznych, traktujacych
o kapitalizmie, socyalizmie, kolektywizmie, anarchi-
zmie i t. p. znanych i nieznanych izmach; ceny za$
tych wydawnictw broszurowych oznaczano nader
nizkie co wskazuje, iz obliczano na wielkg ich po-
czytno$€. Za wyjatkiem wszakze tylko drukéw doty-
czacych praw o Dumie, wyborach do niej, oraz
o0 istniejacych partyach politycznych w Rossyi,
wszystko to byto wytacznie ttomaczeniem z Jezykow
obcych. Gdyby z ilosci tych wydawnictw bra¢ miare,
nalezatoby mniemac, ze ogot, ze wiekszo$¢ narodu
rossyjskiego. Jest oSwiecong do stopnia zdolnosci czy-
tania i rozwazania o sprawcach Juz nawet takich.
Tymczasem lud wiejski przedstawia Jedng nieprzer-
wang mase analfabetow, nie zna posiadania ziemi na
wilasnos¢ — a tylko uzytkowanie dzialu wyznacza-
nego we wilosci gminnej (gromadzkiej), wierzy w ro-
zne zabobony a znaczenie religii zawiera w zewne-
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trznych tylko formach. Lud znowu fabryczny i niz-
sze stoje miejskie, wynoszg ze szkdtek elementarnych
umiejetno$¢ czytania i znajomo$é pisma z niepodobng
do uwierzenia ortografig, oraz (z czytania w szkot-
kach) znajomos$¢ basni podaniowych i anegdotycznych
opowiadan z zycia niektérych monarchéw. Miedzy
takie to masy idg owe tanie wydawnictwa i one to
majg ksztatci¢ te umysty swymi subtelnymi pogla-
dami. Oczywiscie, ze druki te nie sg wcale rozu-
miane przez te masy, ale przeciwnie wytwarzajg
w tych glowach takie zamieszanie, ze kazdy zre-
czniejszy agitator dzi$ moze je pociggnaé w te, a ju-
tro w catkiem przeciwng strone.

Poza tg dopiero masg stoi drobna ilos¢ umy-
stow wyksztatconych, ktéra za posrednictwem niedo-
uczkéw i po czesci Srednio-wyksztalconych, oddzia-
tywa i kieruje mys$lami tych mas, o ile te w Zzywio-
towej niemal sile swej kierowac sie daja.

W takiej-to Rossyi pewna cze$¢ naszego narodu
chce koniecznie widzie¢ S$wiatto dla siebie i juz to
wchodzi w zwigzek do wspolnej akcyi cywilizacyj-
nej, juzto nawet wprost oddaje sie pod komende.

»Tonacy brzytwy sie chwytax — mozna powie-
dzie¢ o cztonkach partyj socyalistycznych, zrodzo-
nych w naszym kraju na gruncie bezwzglednej roz-
paczy politycznej, a z posiewu rossyjskiego, do kto-
rego z bhiegiem czasu dosiano ziarn zagranicznych,
i uzyzniono nawozem kultury zydowskiej.

Ale nietylko miode w tradycyi stronnictwa so-
cyalistyczne, lecz nawet i te z dawniejszych trady-
cyj wychodzace wzdychaja ku wschodowi, tudzac sie
nadziejg lepszej doli, od narodu rossyjskiego nadejs¢
majacej.



Jezeli za nardd rossyjski uwazaé panujacy szczep
wielkorossyjski z asymilowanemi przezeh drobnemi
plemionami niekulturalnemi, to nardd ten jest dzie-
cinnie mtodym, bo chociaz panstwo od tysigca lat bie-
rze poczatek, to po zrzuceniu jarzma tatarskiego rzady
tak wcigz wzmacniaty i ustalaty podstawy absolu-
tyzmu, iz naréd we wszystkich jego skiadowych
czesciach tak zupetnie odsunietym zostat od wptywu
na bieg spraw publicznych, iz w tym wzgledzie do-
szedt do dzieciecej niepoczytalnosci. — Dowody tego
znajdujemy w zupetnym braku opinii publicznej, ktdra
szta jak dziecie na pasku u dziennikéw otrzymuja-
cych natchnienie z goérnych sfer rzagdowych i podle-
gata czestokroé, jak na skinienie rézczki czarodziej-
skiej, niespodziewanej i nawet nieraz raptem wprost
przeciwnej zmianie Kkierunku. Polityka pafAstwowa
byta dla narodu tajemnica, jak najscislej przed nim
ukrywang, a w sprawach ekonomicznych inicyatywa
i zdolno$¢ organizacyjna, zanikly zupetnie. Za dowod
ostatniego spostrzezenia stuzy¢ moze fakt np. naste-
pujacy: Gdy w daznosci ku podniesieniu przemystu
rolnego uznano za pozyteczny export miesa, lub by-
dta rzeznego, do Anglii, to prezes moskiewskiego to-
warzystwa rolniczego, ksigze Szczerbatow, zwrécit
sie do Ministerium z prosbg o zorganizowanie tej
operacyi, gdyz owo towarzystwo (inteligencya prze-
waznej szlachty moskiewskiej), nie umie i nie czuje sie
zdolnem sprawag tg pokierowaé. A zjazd bytych po-
stow dumskich w Wyborgu i potem w Helsyngforsie, —
lub tez wsréd szlachty poczatkowe zachwyty z ode-
zwy wyborgskiej, a potem wykreslanie ze spisu szlachty
podpisanych na tej odezwie?

Przeciez wszystko to dosadnie dowodzi, ze na-



réd rossyjski za miody dla wyrobienia sobie zdania
racyonalnego i pogladu statego. Czego wiec od narodu
takiego spodziewac sie mozna? By dac tu odpowiedz
(przy twierdzeniu ze nardd rossyjski jest w stadium
dziecinstwa), nalezy przypatrze¢ sie zyciu cztowieka
poczynajac od jego dziecifstwa.

Pierwszymi dowolnymi czynami dzieciecia jest
branie wszystkiego do ust, t. j. jedyna cheé karmie-
nia sie. Gdy dziecie zaczyna zwraca¢ uwage na pod-
padajace mu pod raczke przedmioty (dawane mu np.
zabawki), usituje je zepsu¢, zniszczy¢. Gdy jest ono
starsze, psuje zabawki swoje, ale prosi o ich napra-
wienie, nieudatnie przytem probujac samo je napra-
wiaé. Gdy wreszcie dochodzi do wieku miodzienczego,
juz samo prébuje robi¢ sobie zabawki, lub jakie dro-
bnostki. Z poczatku zamiary i préby te objawia jakby
przypadkowo, pézniej czesciej — chociaz wcigz nie-
udatnie, wreszcie z dojsciem do dojrzatosci i coraz
bardziej ku staroSci — coraz wiecej, coraz energi-
czniej i coraz udatniej stara sie tworzyé, reperowac
i chroni¢ od zepsucia.

Tozsamo z narodami; jesli wiec nardd rossyjski
w politycznem znaczeniu jest mtodym i przebyt za-
ledwie pierwszg faze swojego dziecifistwa — karmie-
nie bezmyslne, zagarnianie z oké6t siebie wszystkiego
obcego na karm panstwowy, to teraz dalej spodzie-
wac sie nalezy nastepnej fazy — niszczenia tego, co
jest. W czesci doswiadczyliSmy juz tego na sobie,
gdy wystannicy rzadowi przystani do nas z istotng
luboscig niszczyli wszystko, co u nas zastali; —
i z wiekszg luboscig niszczyli, niz tworzyli na swg
modte nowe. Obecnie w owym »ruchu wolnoscio-
wym« widzimy to i na rodzinnej ziemi rossyjskiej.
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bo¢ w dazeniach partyj rossyjskich, za postepowe
uwazanych, widzimy dominujacy kierunek zniszcze-
nia przedewszystkiem tego, co jest, bez jednoczesnego
doktadnego planu natychmiastowego tworzenia nato-
miast czego$ innego.

Moze by¢, ze gra tu niemalg role nieche¢, moze
nawet nienawis¢ do wszystkiego tego, co uciemiezato
i gniotto dotad, ale uwazny obserwator niezawodnie
dostrzeze, Ze prdécz tego (przynajmniej w obecnhnem
stadjum) w narodzie rossyjskim uwydatnia sie pier-
wiastek destrukcyjny.

Gdyby naw”et nardd rossyjski nie byt juz mio-
dym, to w kazdym razie przebyt on kilka wiekow
w ciemnej niewoli. Wiemy za$ z obserwacyj zycia
ludzkiego, Ze cztowiek dlugo trzymany w ciemnicy
i wreszcie zeA wypuszczony na $wiatto dzienne, nie-
predko powraca do zdolnosci patrzenia na jaskrawo
oSwietlone przedmioty i nawet musi naktadac¢ ciemne
okulary, by w ten spos6b razacg go jaskrawosé przy-
thumié¢ i dopiero w takiem zacienieniu przedmioty te
dojrzeé. Rowniez wiemy, Ze niedzwiedz, naprzyktad,
w ciggu dtuzszej podrézy na okrecie przyzwycza-
jony do kotysania, po wypuszczeniu go na lad, dtu-
gie miesigce sam sie kolysze, aby zado$¢ uczynic
musowemu przyzwyczajeniu nabytemu na okrecie.
Wreszcie i stare przystowie tacinskie méwi: przy-
zwyczajenie jest drugg naturg. Skoro wiec nardd ros-
syjski w ciggu tylu wiekdéw byt pozbawionym S$wiatta
swobody i w szeregu tylu dziesigtkbw pokolen zzyt
sie z centralizmem panstwowym, z brakiem praw
statych i z nieposzanowaniem praw nawet przez ich
stroz6w, — to czyz nar6d ten moze raptownie,
a choc¢by rychto, oswoié sie z istotnem Swiatlem
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swobdd, lub ustali¢ swojg pozycye na niechwiejnem
i niewzruszalnem prawie? Czyz moze on raptem
zmieni¢ swg z przyzwyczajenia nabytg nature i uznac
centralizm za niesprawiedliwo$¢ i zarazem stabos¢
panstwowg? Czyz ten wielowiekowy niewolnik moze
rychto, a tembardziej juz dzi§, rozumie¢ i uznawacl
zalety praw stusznych, konieczno$¢ poszanowania
praw i ich nieztomnosci tak wzgledem siebie, jak
i wzgledem innych narodowosci?

Jedna na to tylko odpowiedZ: nie —bo to sprze-
ciwiatoby sie jego naturze! Cdz wiec zyskaé mozemy
z przodownictwa narodu rossyjskiego na drodze roz-
woju cywilizacyjnego?

Tylko i jedynie cofniecie sie nasze na drodze
cywilizacyi, czego juz mamy nawet dowody tak na
skutkach dziatalnosci rzadow rossyjskich u nas, jak
i na wynikach z importowanych do nas z Rossyi za-
sad socyalizmu wschodniego.

Bedac w Petersburgu, lat temu sze$¢ czy siedem,
wydarzyta mi sie rozmowa z jednym bardzo wpty-
wowym cztonkiem z redakcyi Nowawo Wremeni. Py-
tatem tego pana o przyczyne tej niecheci, jakg owa
gazeta wykazuje wzgledem polakoéw i katolikéw. Na
to odpowiedziat mi on: Ze nieche¢ rossyan do katoli-
kow i polakéw pochodzi jedynie z wyzszosci kultu-
ralnej tych ostatnich, co oceniajg .sami rossyanie,
a co polacy na kazdym kroku czué¢ im daja; ze
z chwilg, gdy ta réznica zniknie i nie bedzie mogta
byé zaznaczana, rossyanie zwroca sie ku polakom ze
szczerem i zyczliwem sercem, gdyz nardd rossyjski
chetnie objawia przyjazne uczucia dla tych, ktorzy
mu nie imponuja, dowodem tego stosunek rossyan do
mahometan. (W owym to jako$ czasie wprowadzono



nowe karty, w ktérych kolor pikowy przedstawia
tatar6w, a walet pikowy miodego tatara-lokaja, nio-
sgcego tace). Po owej odpowiedzi nie mogtem sie po-
wstrzymac od przemdwienia dalszego i dodatem: wiec
chcielibyscie, abysmy sie stali takimi, jak uwiecznieni
tatarzy w walecie pikowym w nowych kartach? Nie,
tego to sie nigdy nie doczekacie.

Przed paru miesigcami opowiadat mi znowu je-
den z polakéw w Petersburgu mieszkajacych roz-
mowe, jakg miat z trzema bardzo powaznymi i bar-
dzo postepowymi rossyanami. Rozmawiano o autono-
mii dla Polski i ci rossyanie wyrazali koniecznos¢
dania tej autonomii, a debatowali jedynie nad tem,
co okreslaé ma taka autonomia i jak jg pogodzi¢
z interesem ogdlno-panstwowym rossyjskim. To i owo
z tej autonomii wcigz sprzeciwiato sie w ich poje-
ciach interesowi o0go6lno panstwowemu, az wreszcie
6w polak powiada: »Panowie, pozwdlcie, ze wam po-
wiem, jak wy o tej sprawie myslicie —ot tak: pola-
kom naturalnie trzeba da¢ autonomig, tylko jak to
my ich wtedy bedziem za feb trzymaé«. Te stowa
owego polaka wywotaty glebsze w stuchaczach za-
stanowienie.

Rozwazajac programy i dziatalnos¢ roznych
partyj rossyjskich, mniemam, ze rossyjscy socyalisci
wszelkich odcieni, jako rzadzacy, byliby niemniej-
szymi centralistami, niz Katkow, Pobiedonoscew, Plewe,
lub hrabia Witte; za$ w kadetach przewiduje w przy-
sztosci co$ w rodzaju teraZzniejszych narodowo-libe-
ralnych niemcow.

Szukaé wiec tu Swiatta, uczy¢ sie kierunkow
nowych u Rossyan, lub co gorzej wchodzi¢ w ich



partye, lub w zwiagzek z nimi, jest to wprost znizaé
nasz poziom cywilizacyjny do ich poziomu.
Wszak to mdéwig nam takze i nasze przystowia:

»Powiedz mi z kim zyjesz, a ja ci powiem kto jesteS« f

lub

»Z jakim przestajesz, takim si¢ stajesz«.

Swiatto nauki Chrystusa przyszto od Wschodu,
ale ono przyszto i my nie potrzebujemy juz oczeki
waé Messyasza, a wiec gardzimy nowem hastem ex
oriente lux.



VII.
Nasz demokratyzm.

Koniec XVIII-go stulecia S$wiecit tryumf idei
demokratyzmu, idei réwnych i jednakich praw dla
wszystkich, a S$wiecit ten tryumf w prawodawstwie
dwéch panstw: Francyi i Polski.

Grunt, na ktérym wyrosta ta idea, jej pobudki,
nie byty w obu tych panstwach jednakie, byty one
owszem wprost sobie przeciwne.

Pobudka demokratyzmu we Francyi byta zawis¢
klas nizszych przeciw klasom uprzywilejowanym,
a stad daznosé do zniszczenia wszelkich przywilejow,
do sprowadzenia klas wyzszych do stanu, w jakim
pozostawaty klasy nizsze.

W Polsce pobudkag demokratyzmu byta sprawie-
dliwos¢, byta daznos¢, by klasy nizsze mogly dojsé
do stanu i praw klas uprzywilejowanych. — We
Francyi konstytuanta kasowata wszelkie przywileje
i prawa specyalne, w Polsce za$ sejm czteroletni na-
dat przywileje mieszczanstwu, a konstytucya Trze-
ciego Maja byta zapoczatkowaniem klas stopniowego
podnoszenia klas nizszych do zréwnania ze stanem
uprzywilejowanym, — ze szlachta.
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WSszyscy przyznaja, ze konstytucya Trzeciego
Maja byta aktem demokratycznym, ctiociaz nie zno-
sita ona zadnychi przywilejow klasowych, czy sta-
nowych.

Takaz, jak miedzy Polska a Francya, roznica
w kierunku rozwoju idei demokratyzmu istnieje obe-
cnie miedzy Polska i Rossya.

Od lat przeszto dwudziestu rézni pisarze, a na-
wet zblizone do rzadu dzienniki, jak choc¢by np. No-
woje Wremia, niejednokrotnie zaznaczajg, ze Rossya
jest panstwem chiopskiem i tak one, jak i rzad sam,
wcigz zaznaczajg potrzebe opieki nad tym gtéwnym
elementem narodowym — wiloscianinem rossyjskim,
nic jednak nie czynigc dla jego podniesienia, a prze-
ciwnie do bardzo a bardzo niedawna spychajac go
na nizszy poziom jego pozycyi w panstwie.

TeraZzniejszy, tak zwany, ruch wolnosciowy wYy-
wotatl szczegélne zajecie sie stojami spotecznymi naj-
nizszymi, bo nietylko wioscianstwem i fabrycznym
elementem roboczym, ale i »bosiakami«, t. j. ostatnim
gatunkiem proletarjatu, w™oczegami w ciggtej nie-
zgodzie z kodeksem kryminalnym zostajacymi. Ci
ostatni stali sie az przedmiotem cyklu utworéw pi-
$miennych utalentowanego pisarza rossyjskiego, Gor-
kija, a publika tak takomie czytata te, dla polskiego
smaku dziwne, a nawet moze przykre, utwory, ze
one w krdtkim czasie doczekaty sie kilkakrotnych
wydan, w coraz wiekszej liczbie drukowanych. Nie-
ktére z tych utworéw weszty na sceny teatralne, —
najpierwsi aktorzy przyjmowali udziat w ich przed-
stawieniach, przescigajac sie w Jaskrawosci oddania
brudnych scen z brudnego zycia tego brudnego ele-
mentu, a publika z szatem zachwytu unosita sie nad
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realizmem obrazowania i oddania tych scen, przed
prawda ktérych spoteczenstwo rossyjskie powinnoby
sie raczej chyba skry¢ pod ziemie ze wstydu.

To spokojnemu obserwatorowi musiato stuzy¢ za
dowdd niezbity i jasny, Zze spofeczenstwo rossyjskie
nie ma w sobie zadnej daznosci do podniesienia na
wyzszy poziom warstw najnizszych, ale przeciwnie
wykazuje jawng daznos$¢ stracenia catego og6tu do
poziomu klas najnizszych.

W tem lezy zasadnicza i w zadnym wypadku
niedajagca sie zagtadzi¢ roznica miedzy rossyjskim
a polskim kierunkiem demokratycznego rozwoju. Ro-
znice te zaznaczal juz w swoim czasie rossyjski fi-
lozof rewolucyonista Herzen, ktdry nawet uznawat, iz
réznica ta nie dopusci nigdy do zupetnego porozu-
mienia sie polakéw i rossyan.

Roznice tych dwoch demokratyzmoéw moznaby
moze okreslic mianem, ze demokratyzm polski jest
demokratyzmem szlacheckim, a demokratyzm rossyj-
ski chtopskim (muzyckim).

Demokrata rossyjski rozumuje mniej wiecej tak:
dlaczego tamten znajduje sie w lepszych warunkach,
niz ja, trzeba zeby on nie byt w lepszych warunkach,
niz ja, wiec on musi by¢ w takich warunkach —jak
ja — i trzeba go do tych warunkéw sprowadzic.
Jest to zazdro$¢, zawisé, ze innemu lepiej jest niz
jemu, a stad dazno$é, zeby i owemu innemu byto
robwniez zle. Z tego powodu demokratyzm ros-
syjski jest nierozerwalnie zitgczony z rossyjskim so-
cyalizmem, czego dowdd niezbity mamy juz chocby
w tem, ze kadeci, stronnictwo konstytucyjno-demo-
kratyczne, niby wecale niesocyalistyczne, do swego
demokratycznego programu przyjeto od rossyjskiego
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socyalizmu wywiaszczenie ziemi na rzecz panstwa
i nawet ograniczenie ilosci ziemi w jednych rekach
by¢é mogacej. Oczywistem i naturalnem dalszem na-
stepstwem bytoby w tym razie takiez wywiaszcze-
nie fabryk i zaktadéw przemystowych, a dalej jesz-
cze wszelkiej nieruchomosci. Nadto ci demokraci,
niby niesocyalisci, przyjeli zasade, iz ziemia ma by¢
jedynie w rekach jg uprawiajacych. To ostatnie wska-
zuje wyraznie na zawi$¢, na zto$¢, na zemste wzgle-
dem klas dotychczas posiadajgcych: »ja nagryztem
sie biedy, teraz ty sie jej nagryz, dopoki z roli »bo-
siaka« do jakiej cie wpedze, nie podniesiesz sie do
stopnia wioscianina«.

Takie mysli, cho¢ sa nieszlachetne, ale zrozu-
miate w gtowach bosiakéw, lub nawet przebytych
wiekowg niewole wioscian rossyjskich, —ale aby one
byty odpowiednie czitonkom najinteligentniejszego
stronnictwa, do tego trzeba specyalnej, obcej nam,
jakiej$ istotnie samobytniczej kultury. Z tego punktu
zapatrywania mam chyba prawo mniema¢, zgodnie
z Herzenem, ze polacy na punkcie poje¢ demokraty-
cznych nigdy nie zrozumiejg sie i nie porozumiejg
z rossyanami. Nasz demokratyzm nie wychodzi z orze-
czenia: dlaczego klasy uprzywilejowane majg byc¢
w lepszych warunkach, niz nieuprzywilejowane; lecz
z orzeczenia: dlaczego klasy nieuprzywilejowane
maja by¢ w warunkach gorszych, niz uprzywile-
jowane.

Te dwa orzeczenia, aczkolwiek niby do jednego
zmierzajgce celu, sg jednak zasadniczo r6zne miedzy
sobg. Gdy pierwsze, w duchu niepolskim, wskazuje,
iz przez zniesienie przywilejow, przez obnizenie klas
uprzywilejowanych, nastapi zgdana réwnos¢; drugie.
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zgodne z duchem polskim, wskazuje, iz dla upragnio-
nej réwnosci trzeba klasy nieuprzywilejowane pod-
nie$¢ do zréwnania z uprzywilejowana.

Cale polskie zycie narodowe dowodzi, iz takie,
a nie inne, jest pojecie réwnosci u polakéw, takim
jest kierunek dazern demokratycznych. Jest to wynik
poczucia sprawiedliwosci wiasciwej charakterowi na-
rodowemu polskiemu, jest to glos réwnosci nigdy
w duszy polskiej catkowicie nie u$pionej.

Z tych to pobudek sejm czteroletni wydat ustawe
podnoszaca ludno$é miast do dostojnego stanu miesz-
czanskiego, dajac mu wszelka fatwos$¢ nabycia szla-
chectwa. Uchwalg tg wyprzedziliSmy nietylko Rossye,
ale wyprzedziliSmy nawet Austrye i Prusy, ktore tym
wypadkiem byly mocno zaklopotane, obawiajgc sie
emigracyi wiasnych mieszczan do Polski.

Konstytucya Trzeciego Maja utrzymata ten kie-
runek rozwoju idei demokratyczne;j.

Niestety prawa te zostaty zniszczone dzigki
Targowicy, a raczej i istotnie przez Rossye, prote-
ktorke Targowicy i wreszcie zwyciezce Polski. Je-
dnak cho¢ prawa te zostaly zniszczone, pozostaty one
zywe w narodowej duszy i sercu, a nawet mimo
i przeciw woli zwyciezcow rozwijaty sie coraz sze-
rzej w stosunkach miedzystanowych. To tez w kon-
stytucyi z r. 1815 procz postow od szlachty, wchodzg
do sejmu i deputowani od nuast.

Aczkolwiek rzad rossyjski czynit wszystko mo-
zliwe ku utrzymaniu rdznostanowosci w Polsce, prze-
ciez w narodzie polskim rozwijata sie zasada réwnosci
tak dalece, iz wreszcie zniknety kastowe urzeda mar-
szatkdw szlachty, a wybory do Dumy rossyjskiej usta-
nowione by¢ juz musiaty na podstawie bezstanowosci.
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Idea podwyzszenia sie w osobie wiasnej, lub
potomka, coraz glebiej wchodzita w umysty i chara-
kter narodowy polakéw. Nikt nie chciat by¢ w sta-
nowisku spotecznem obnizonym i nikogo réwniez nie
chciat obnizaé, —a tylko i jedynie dazyt za nadziejg
podwyzszenia wiasnego a przynajmniej nastepcow
swego rodu.

Nadzieja owego posuniecia sie w gore na dra-
binie stanowej byta i jest uwazang za tak stuszng
i naturalng, ze do spetnienia jej ludzie u nas z goéry
przygotowuja sie. Skoro tylko w potozeniu materyal-
nem posunie sie kto znaczniej, zaraz mieszczanin
przyjmuje formy zyciowe szlachcica, a woscianin —
mieszczanina, lub szlachcica zagonowego. To znowu
w oczach krytykdw przedstawia sie jako oznaka po-
wszechnej u nas choroby arystokratyzmu, gdy w isto-
cie moznaby w tem zauwazy¢ tylko to, co juz byto
wyzej powiedziane, ze nasz demokratyzm nie jest
proletaryuszowskim, lecz raczej arystokratycznym,—
ze my chcemy wszyscy bez wyjatku, caty nardd co
do jednego meza, by¢ sobie najzupetniej rownymi,
ale na szczycie kultury, a nie u jej podndza.

To wiasnie stanowi i stanowi¢ bedzie zasadnicze
przeciwienstwo dazeniom demokratyzmu rossyjskiego
i tu pogodzenie naszych pogladéw z pogladami rossyj-
skimi nie jest i nie bedzie mozliwem. U nas nikt nie
pragnie, aby szlachcic zostat chtopem, ale za to ka-
zdy chtop pragnatby zosta¢ szlachcicem.

Ta, lezagca w charakterze wszystkich bez wy-
jatku polakéw, dazno$¢ do podniesienia sie w osobie
wiasnej, czy potomstwa, na szczeblach drabiny spo-
tecznej, sprawia, iz doszediszy w przyjaznem powo-
dzeniu zyciowem do grosza, nie obracamy go na cel

7*
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li tylko prostego dochodu rentowego, z odcietych ku-
ponéw otrzymywanego, lecz uzywamy go przytem,
jedni na kupno doméw, by zosta¢ obywatelami miej-
skimi, inni znowu na kupno majatkéw ziemskich, by
zosta¢ obywatelami ziemskimi. Ta to wiasciwos¢ na-
szego charakteru narodowego czyni, ze »ludzie ro-
bigcy fortuny na zawijaniu pieprzu, lub
pisaniu skarg sadowych«, nie kofAczg na tem
swojej dziatalnosci i w tym celu nie nabywajg za te
fortuny papieréw procentowych, od ktérych odcinane
kupony dawatyby im moznos$¢ dozywania reszty dni
swoich w »marzeniach ospokojnej wegeta-
cyi«, ani nie oddajg tych fortun na lichwe, lecz za
nie »kupujg dobrax.

Tak mys$lag i do tego daza wszyscy na drodze
dorobku bedacy, tak szlachcic, jak mieszczanin, jak
i chtop réwniez. To tez sprawa agrarna w projekcie
»trudowikdw«, czy »kadetdw« rossyjskich zamierzona
nie mogtaby i w zadnym razie nie moze by¢ urzeczy-
wistniona w Polsce. Nietylko szlachcic posesyonat,
ale szlachcic bezrolny, czy mieszczanin, czy wresz-
cie i wioscianin zaden, na takie rozstrzygniecie sprawy
nie zgodzi sie nigdy.

Gdyby zupetnie bezrolnemu chtopu dano chocby
20 morgéw ziemi i choéby zupelnie za darmo, ale
jednoczesnie wyjasniono mu dokiadnie, iz przyjawszy
6w dwudziestomorgowy podarunek, on tem samem
wyrzeka sie za siebie i za swoich choc¢by najdalszych
potomkéw, i to na zawsze a niezmiennie, mo-
znosci posiadania chocby zdzbta wiecej ziemi, — to
niezawodnie nawet 6w chlop bezrolny odméwi przy-
jecia tego podarunku. Gdyby mu nadto o$wiadczono,
Ze tak ofiarowang mu ziemie, a moze byc¢ i te dotad
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juz posiadang, moga mu kiedy$ odebra¢, to wtedy
nasz polski chtop nie pozatuje zycia swego, aby do
takiego zatatwienia sprawy agrarnej nie dopuscic.

0 ile ex oriente liix nie o$lepi nas, o ile oprzemy
sie wptywowi pradu terazniejszego postepu cywili-
zacyi rossyjskiej, sprawa agrarna przejdzie u nas
spokojnie i na podstawie odpowiedniego poszanowa-
nia praw wiasnosci, a przechodzenie ziemi, stopniowo
coraz wieksze, do rgk wioscianskich bedzie miec
miejsce na zasadach naturalnej ewolucyi ekonomicznej.



VIII.
Litwa i Rus.

Niektorzy z nowoczesnych polakéw obwiniajg
przodkéw naszych, ze nie uzyli wptywdw swoich na
spolonizowanie plemion, z ktéremi w ciggu wiekdw
faczyto ich wspdlne zycie panstwowe. Zapominajg ci
politycy, ze chocby i byty checi stosowania katko-
wszczyzny, lub hakatyzmu, to stosowanie ich byto
niemozebnem, bowiem litwini potaczyli sie z nami
w drodze dobrowolnej ugody i przy zastrzezeniu pet-
nych praw dla wielkiego ksiestwa litewskiego. Tylko
wiec wpltyw kulturalny mégt tu oddziatywac i w isto-
cie oddziatywat, gdyz wyzsza, nad 6éwczesng litewska,
cywilizacya polska sprowadzita polonizacye catej
szlachty litewskiej i wiekszosci mieszczanstwa. Na
Ukrainie znowu szkodzit niejednolity kierunek wpty-
woOw naszych, bowiem swobody dopuszczane ze strony
panstwa znajdowaly przeciwienistwo w dziatalnosci
moznowtadcow polskich, nadaniami otrzymywanemi
w tej prowincyi zwiekszajgcych swoje fortuny ma-
gnackie.

Zarzucajg rowniez przodkom naszym wdawanie
sie ' w wojny ze wschodnim sasiadem Litwy, a to
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ku zadowoleniu i korzysci litwindw. Ci krytycy nie
chcg widocznie pamietaé, ze polgczyliSmy sie z Li-
twg dla zwiekszenia przez to potgczenie sit ku odpo-
rowi wrogow, z ktérejby oni strony ztgczonemu pan-
stwu zagraza¢ mieli. Je$liby gani¢ przodkéw naszych
polakéw i litwinéw, to chyba jedynie zato, ze zamato
energicznie i zamato wytrwale wystepowali przeciw
sgsiadowi wschodniemu. W ogdélnosci dawnej naszej
polityki w stosunku do Litwy gani¢ chyba nie mo-
zna, gdyz w ciggu wiekow wzmacniata ona zewne-
trzng potege panstwa i, mimo réznosci ras obu tych
zkgczonych ludoéw, doprowadzita je do stosunku bliz-
niaczego pozycia. Cywilizacya rozwineta sie tak do-
datnio i tak jednako w obu tych prowincyach, iz
w rezultacie zadnej z nich nie moznaby bylo dac
nad drugg pierwszeAstwa. Poczucie obywatelskie, po-
Swiecenie dla ojczyzny, tak u jednych, jak i u dru-
gich ujawniato sie w jednako wysokiej sile. Rok 1863-ci
dat Murawiewowi obszerne na Litwie pole do okru-
tnych jego popiséw, mimo ze juz po roku 1831-m rzad
niestychanie surowo przesladowat wszelkie objawy
sympatyi litwinéw ku Polsce, oraz usilnie starat sie
0 wzniecenie niezgody miedzy litewskiem a polskiem
plemieniem.

Spolonizowana szlachta litewska w cywilizacyj-
nym pochodzie wyprzedzita nawet nas koroniarzy,
ona bowiem pierwsza zajeta sie sprawg uobywatel-
nienia wiloscian i pierwsza wystgpita z petycya
0 uwiaszczenie.

Dopiero po ostatniem powstaniu na skutek réz-
nych krokéw przez rzad przedsiewzietych ku ducho-
wemu separatyzmowi miedzy litwinami a polakami,
separatyzm ten istotnie ujawniaé sie zaczat.
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Zabroniono przesiedlania sie z Polski na Litwe,
Zabroniono mieszkaricom Litwy wstepowac do zakta-
déw naukowych w Krdlestwie, wszystko to, by unie-
mozliwi¢ naturalny zwigzek i tgczno$¢ miedzy pola-
kami i litwinaml.

WS$rod duchowienstwa dziatano na element umy-
stowo stabszy, lub zmateryalizowany, by za jego po-
Srednictwem stworzy¢ idee panlitewska, ktorg popie-
rano usilnie. Nie godzono sie na obsadzanie oprdznio-
nych katedr biskupich, aby wptyw wyzszej hierarchii
duchownej nie hamowat demoralizacyi wséréd ducho-
wienstwa parafialnego. To tez zjawity sie miedzy
duchowienstwem jednostki wysoce niemoralne, ktore
za zapewniong bezkarnos$¢, lub materyalne nagrody,
usilnie popieraty intencye rzadowe. Przytem, gdy nie
dozwalano na zadne, cho¢by dla najhumanitarniejszych
celdw, zwiagzki nie bronigce dostepu polakom, — po-
zwalano i popierano towarzystwa nawet nietylko do-
broczynne, jesli te zaznaczaly swoj separastyczny
stosunek wzgledem polskosci.

Aczkolwiek po objeciu biskupiej katedry przez
ksiedza Hryniewieckiego, starat sie on oczysci¢ kler
podwiadny z jednostek ztych, krétki jednak jego po-
byt na tej biskupiej katedrze nie dozwolit mu utwier-
dzi¢ nalezycie podniostosci ducha w ogole duchowien-
stwa litewskiego.

Tymczasem coraz liczniej wchodzace do stanu
duchownego jednostki pochodzenia wtoscianskiego, lub
nizszego mieszczanstwa narodowosci litewskiej, nie
wyniostszy lepszej kultury z ogniska domowego, jak
réwniez nie odebrawszy lepszego wyksztalcenia przy-
gotowawczego, prdécz tylko koniecznego do zdania
egzaminu na wstep do seminaryum, wptynety na obni-
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zenie $redniego poziomu umystowego ductiowienstwa,
zwiaszcza parafialnego; rzad za$ te kategorye ksiezy
szczegblniej popieralt w osiagnieciu stanowisk para-
fialnych, baczgc przytem, aby do parafii o ludnosci
przewaznie litewskiej tylko tacy litwini-ksieza byli
naznaczanymi, a to ostatnie za czasu jenerat-guber-
natorstwa kniazia Swiatopotk-Mirskawo ustanowit
jako zasade.

Ten obnizony poziom umystowy, brak kultury
domowej, oraz ubogie pochodzenie rodowe, stworzyty
liczng rzesze ksiezy o podatnym gruncie dla niesio-
nego tu z Rossyi posiewu socyalizmu, ktéry niecac
zawis¢ ku spolonizowanym wyzszym klasom,
niost podniete do niecheci i separatyzmu w stosunku
do polakéw. Stad idea panlitewska taczyta sie z nie-
przyjaznig ku polakom, a podtrzymywana przez wska-
zany wyzej odtam duchowienstwa, starata sie wer-
bowa¢ i werbowata adeptéw z posréd elementu cy-
wilnego. Dochodzito do tego nawet, ze separatystyczne
stowarzyszenia litewskie powstawaé zaczety juz i poza
granicami Litwy, jak, naprzykiad, w Petersburgu
i niektérych innych miastach rossyjskich, gdzie po-
czatek tym towarzystwom dawato rowniez ducho-
wienstwo pochodzenia litewskiego.

Od czasu do czasu odzywat sie glos jaki, ze
woli zlanie sie z narodem rossyjskim — niz polskim,
lub z projektem utworzenia katolickiego kosciota li-
tewskiego. Takie gtosy jasno wskazywaty, ze ta pan-
litewska idea wychodzi nie od uczciwych i powa-
znych litwinéw, lecz od ludzi stawiajacych osobiste
korzysci ponad dobro wspotrodakéw, lub od ludzi
umystowo nierozwinietych, skoro nawet dotkliwie od-
czuwany ucisk nie byt wstanie sprowadzi¢ ich mysli na
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droge rozsadku i zrozumienia swego potozenia. Nie-
podobna przypusci¢, aby ci niby litwomani nowo-
cze$ni nie mogli poja¢, wiec tylko nie chcieli pojac,
znaczenia dziatalnosci rzadowej ku poroznieniu i roz-
tadowi miedzy litwinami i polakami. Wymieniony juz
kniaz Swiatopotk-Mirskij, jako jenerat-gubernator wi-
leAski, mianowat kilku naczelnikéw ziemskich z ele-
mentu miejscowego o kulturze polskiej, a uczynit to
dlatego, aby pordzni¢ ich z ludem miejscowym, bo-
wiem lud ten w ciggu lat czterdziestu przywykt urze-
dnikow uwazaé¢ za swych wrogéw, wiec i tych swo-
ich ludzi zaliczy réwniez do kategoryi nieprzyjaciét,
zwiaszcza, ze dziatalno$¢ ich z samej juz istoty
urzedu jest musowo niesympatyczna. Komitet Ministrow,
roztrzasajac co$ przed rokiem prawa wyjatkowe dla
Litwy wydane, celem cofniecia, lub ulzenia niekto-
rych z nich, jako pierwszy punkt do rozwazenia po-
stawit zapytanie: czy podtrzymywac roztad i niecheé
wzajemng miedzy litwinami i polakami? na ktdre to
pytanie zapadta jednomys$ina decyzya cztonkéw tego
Komitetu: tak. — Litwomani nowoczesni nie chcg
jednak zrozumie¢ tego, z czego tak jasna dla nich
powinna widnie¢ nauka.

Tymczasem rossyjskie dzienniki z rzgdem zbli-
zone i niektére o niejasnej sytuacyi pisma litewskie,
a nawet broszury specyalne, starajg sie dgzenia przez
Komitet Ministrow zarzadzone popieraé i w tym celu
stowem otwartem, czy podstepnem, przekonywuja li-
twinéw, ze rossyanie jakoby sg dla nich lepsi od po-
lakow i ze litwini o dawnej unii i braterskim zwigzku
z Polska zapomnie¢ powinni. Niestety niektorzy po-
lacy dopomagajg w tem rzadowi skuteczniej nawet
moze niz powotane wyzej pisma i broszury, a mia-
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nowicie: ugodowcy — swoja polityka trojlojalna, po-
stepowa demokracya — programami o Polsce tylko
etnograficznej, wreszcie i nowocze$ni polacy — fan-
tazyami o polonizacyi bez przebierania w $rodkach
ku temu celowi.

Naturalnie nowoczes$ni znowu litwini tembardziej
dajg sie tapa¢ na rossyjska wedke i jakby nasladu-
jac znowu owych nowoczesnych polakéw, z rozindy-
czeniem krzycza o koniecznosci zlitwinizowania wszel-
kich elementéw polskosci w prowincyach litewskich.

Halucynacya niektérych umystéw polskich uka-
zujgca im jakoby ex oriente lux, objeta i umysty nie-
ktorych litwinéw, zdumionych raptownym i niespo-
dziewanym przez nich tym jakoby wolnosciowym
ruchem w Rossjd. Wspomniane poprzednio separaty-
styczne towarzystwa i kétka litewnindw w Rossyi
przebywajacych weszty w sktad politycznych partyj
rossyjskich i w tych partyach, oraz na korzysé tych
partyi rozwijajg dziatalno$¢. Naprzyktad wroku 1906-m,
w czasie przedwyborczym do pierwszej Dumy ros-
syjskiej, zawigzato sie wsrdd litwinow w Petersburgu
zamieszkatych koto, ktére rozwazywszy 6wczesng sy-
tuacye, postanowito skierowaé gtosy litwinbw w Pe-
tersburgu mieszkajagcych na korzy$¢ listy kandyda-
ckiej kadetow rossyjskich. Gdy jednak nie posiadali
wiasnych Srodkéw pienieznych, koniecznych na od-
powiednig agitacye ws$réd wspéimieszkaricow roda-
kéw, zwrocili sie o takowe do kadetdw, ktorzy zgo
dzili sie da¢ zadany fundusik pod warunkiem maso-
wego ich zapisania sie na cztonkdw partyi kadeckiej,
co tez litwini petersburscy spehili. — Przyzna¢ na-
lezy, ze Kkierownicy owego petersburskiego kota li-
twindéw nie uczynili tego bynajmniej w celu zaprzy-
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siezenia wiecznej pomocy kadetom, lecz w mysli od-
dziatywania przez agitacye na u$wiadomienie polity-
czne mato w tym wzgledzie Swiadomych wspétroda-
kéw. Nie nalezy w tem, brorn Boze podejrzewaé
litewskiej Targowicy, a tylko, przy obledzie separa-
tyzmu, nizkie uswiadomienie polityczne i samych
kierownikow owego kota litewskiego, nieoceniajacych
i nierozumiejagcych niebezpieczenstwa uswiadamiania
politycznego swoich wspdtrodakéw w szkole rosyj-
skiej partyi politycznej, chociazby kadeckiej.

Wszystko to nie jest jednak tak bardzo strasz-
nem, gdyz ow separatyzm litewski wydaje sie by¢
obecnie mniejszym moze, niz przed laty pietnastu,
a w kazdym razie skitonnos¢ ku dawnemu bliznia-
czemu pozyciu z Polskg przewaza w giebi narodo-
wego ducha na Litwie, jak to stwierdzajg Zrodia,
nie mogace by¢é posadzonemi o stronno$¢ na korzysé
Polski, — a mianowicie:

Jak powszechnie wiadomo, w rzgdach absolu-
tnych zwilaszcza, praktykuje sie emulacya i osobista
walka miedzy ministrami. W czasie zajmowania sta-
nowisk: ministra spraw wewnetrznych przez Gore-
mykina, a ministra skarbu przez dzisiejszego hrabiego
Witte, pomiedzy tymi dwoma ministrami wrzata za-
wzieta walka. Minister Goremykin przedstawit pro-
jekt zaprowadzenia na Litwie »ziemstws, (naturalnie
Zz mianowanymi, a nie-wybieralnymi cztonkami), mo-
tywujac mozliwosé wprowadzenia tych niby samorza-
déw gospodarczych juzto uspokojeniem zupetnem
i lojalnoScia tej prowincyi, —juzto ze w niej ujawnia
sie sympatya naturalna ku Rossyi, boé¢ Litwa to ko-
lebka narodu rossyjskiego. W konkurencyjnej walce
i chcac Ministrowi Goremykinowi podstawi¢ noge.
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Minister Witte napisat bardzo obszerny i wielce in-
teresujgcy memoryat, ktéry, mimo Scistej tajemnicy
zostat przez kogo$ odpisany i wydrukowany zagra-
nicg w jezyku rossyjskim, pod tytutem »Samodierza-
wije i Ziemstwo«. Ot6z w memoryale tym, miedzy in-
nemi. Minister Witte odzywajac sie z ironig o owej
kolebce narodu rossyjskiego, oswiadcza, iz Litwa, owa
ta kolebka, dotagd jednak powaznie cigzy do Polski.
Zdaje sie, iz nie ulega watpliwosci, ze przytoczone
zdanie hrabiego Wittego jest najzupetniej uzasadnione.

Roztad wiec miedzy litwinami polakami nie jest
tak powaznym, jak to gtosza owi litewscy apostoto-
wie pradéw idacych ze wschodu. Wprawdzie ukazato
sie pare broszurek w jezyku litewskim, a nawet ga-
zeta litewska, traktujgcych idee panlitewska na grun-
cie wprost nienawisci ku polonizmowi, ale tak inte-
ligencya autoréw, jak i podstawy argumentacyi tu
stosowanej, moga zaledwie niewielu stabszym umy-
stom litewskim zamaci¢ w gtowie, a i to niezawodnie
nie na dlugo. Natomiast dziennik w jezyku polskim
w Wilnie wychodzacy, oraz ukazujace sie broszurki
tak w litewskiej redakcyi, jak i w polskiem ttoma-
czeniu, powaznem i serdecznem traktowaniem sprawy
oddaja istotng ustuge braterstwu litwinéw z polakami.
Do tych dodatnich drukéw nalezy zaliczy¢é np. bro-
szure »Litwo, ojczyzno nasza« wydang w litewskim,
a nastepnie w polskim jezyku, przez »Sargas’a« (»Stroz«,
pseudonim jednego z cztonkdw pierwszej Dumy z gu-
bernii Wilenskiej).

Jezeli ze strony naszej, zamiast nieszlachetnych
i niemadrych mysli nowoczesnych polakéw o poloni-
zacyi par force, pozostaniemy przy braterskiej dawnej
serdecznosci naszej wzgledem litwinéw, oraz przy
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zasadzie zupetnej réwnosci, to nawet pozory wszelkiej
niecheci zagina.

Na ziemiach dalej na potudnie i wschéd od Li-
twy zamieszkujg Biatorusini, lud przewaznie religii
katolickiej, ktérego jezyk o wiele wiecej zblizony jest
do naszego, niz jezyk wielkorossyjski. Prowincya ta
wchodzita w sktad dawnej Rzeczypospolitej Polskiej,
a nie posiadajgc wiasnej kultury, chetnie przyjmo-
wata kulture polska. To tez szlachta tamtejsza spo-
lonizowata sie, i do dzi$ (za wyjatkiem nowo napty-
wowych rossyjskich wiascicieli ziemskich) te polska
kulture i jezyk polski zachowuje. Ludno$¢ miejska,
(za wyjatkiem zyddw), rozumie jezyk polski, a na-
wet wprawdzie stabo, lecz méwi po polsku; ludnosé
znowu wiejska, szczeg6lniej w miejscowosciach bar-
dziej wschodnich, nie umie moéwi¢ po polsku, lecz
mowe polska rozumie. Znajomos¢ polszczyzny u ludu
prostego ma miejsce u 0s6b umiejacych czytaé, a to
skutkiem uzywania ksigzek do nabozenstwa w jezyku
polskim.

Ludno$é biatoruska nie znata nigdy, a i dotad
nie zna zadnej wiasnej prowincyonalnej idei polity-
cznej, to tez moznaby mniemaé, ze rusyfikacya rzg-
dowa zrobita tu w ciggu przeszto wieku wielkie po-
stepy. Tymczasem bynajmniej tak nie jest, a powo-
dem tego jest nader giebokie przywigzanie do religii
katolickiej i obawa przed prawostawiem i jego cze-
stokro¢ przymusowem apostolstwem, ktére zadato tu
katolicyzmowi powazne szkody.

Biatoru$, nawet zotnierz konsystujagcy po za
swoja prowincya, gdy zjawia sie przy konfesyonale,
z wysitkiem prébuje méwic po polsku, a gdy spowie-
dnik odezwie sie don w narzeczu wielkorossyjskiem,
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proponujac mu, by méwit tym jezykiem, — 6w bia-
forus nie godzi sie na to — i proponuje ksiedzu, by
ten méwit po parsku (po polsku), a on po swojemu
(po biatorusku). Pochodzi to stad, ze biatorusy mnie-
maja, iz z chwilg gdy do nabozenstwa, lub jakich-
kolwiek aktow religijnych, zaczna uzywaé jezyka
panstwowego, to rzad uzna ich wtedy za rossyan,
a juz jako takich zaliczy do prawostawia. Ta to
przyczyna byta gtéwng przeszkodg dla rusyfikacyi
rzadowej.

Réwniez bytem raz obecnym przy tem, gdy do
wiasciciela majatku w Krolestwie przyszio dwoch
delegatow od gromady biatoruséw, przybytych tu do
rob6t ziemnych przy budowie Kkolei, ktorzy przy
zblizajgcym sie koncu tych zajeC szukali robét gra-
barskich na pozostajacy jeszcze miesigc czasu przed
zimag. Zaczeto z nimi rozmowe po rossyjsku, sgdzac,
ze to sg rossyanie, co gdy oni zauwazyli, zaznaczyli
zaraz (moOwigc wprawdzie dalej po rossyjsku), ze oni
sg katolicy i bynajmniej nie rossyanie, a ku wiel-
kiemu naszemu zdziwieniu podali swoje imiona i na-
zwiska, tak jedne jak i drugie, czysto polskie i wy-
powiedziane w wymowie tez czysto polskiej.

Tak staty sprawy na Biatorusi do poczatku
ubiegtego 1906-go roku, az dopiero przy wyborach
do Dumy zjawili sie kandydaci na postdbw z mowami
reklamujgcemi ich biatoruski patryotyzm osobny. Na-
stepnie, juz jako postowie, mianowali sie biatorusi-
nami o polskiej kulturze, o ile czasem jednemu z nich
nie wyrwato sie w zapedzie krasoméwczym, ze jest
synem Rossyi. Ci panowie postowie z Biatorusi,
a przynajmniej niektérzy z nich nietylko unikali
zwigzku z kotem polskiem, ale unikali wprost wszel-
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kiego zblizenia. Gdziez tu jest chocby osobny biato-
ruski patryotyzm? Gdzie on szukat przyjaciot, czy
wspotdziataczy? Zdaje sie, ze zbyt razaco zezowat
na prawo, bodaj czy nie dalej na prawo, po za Paz-
dziernikowcow nawet. Juz to przyznaé¢ chyba nalezy,
ze postowie od ludéw dawng Rzeczpospolita stano-
wigcych znalaziszy sie w Dumie rossyjskiej, stracili
pamie¢ dawniejszej przesztosci, i mysl ich obejmowata,
jesli nie samo tylko dzi$, to najdalej bardzo niedawne
wczoraj, — a ciemna i gruba powloka zaémita im
pamie¢ o ich pochodzeniu i o idei jagiellonskiej,
spadkobiercami ktdrej oni sg i nimi czu¢ si¢ winni.

Rok przebytej goraczki politycznej, to wiecej
niz rok spokojnego zycia politycznego, a fiasco pierw-
szej Dumy, oraz zabiegi konkurencyjne o stanowisku
postow do drugiej Dumy, — wszystko to niewatpli-
wie wplynie na gruntowniejsze zrozumienie stanowi-
ska, na jakiem ludy dawnej Rzeczypospolitej sta¢
powinny i jakiemu ich postowie do Dumy odpowia-
da¢ winni.

Matorossya, ktéra w czesci swej pozadnieprzan-
skiej dobrowolnie poddata sie Moskwie, mniemata, iz
w tym zwigzku uzyska wiecej swobdd spotecznych
i przywilejow indywidualnych, ktérych w zwigzku
z Polska uzyskaé nie mogla; tymczasem zawiodta sie
srogo, bowiem nietylko nie otrzymata wiekszych swo-
bod, lecz odebrano jej te prawa, jakie miata od Pol-
ski, a ktore zastrzegta sobie byta w akcie umowy
z Moskwg zawartej. Kozactwo, ktére daremnie dazyto
do uzyskania szlachectwa od Polski, nietylko nie
otrzymato go od Moskwy, lecz przeciwnie, tak ono,
jak 1 reszta Matorossyi po rozbiorach Polski pod pa-
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nowanie Rossyi podpadta, z wolnego ludu wiejskiego
zeszli na poddanych panskich. Nieprzedawniajaca sie
tradycya kiedy$ posiadanych swobod i w tym naro-
dzie maloroséw nie mogta zaging¢, a piesni lirnikow
i opowiadania ustne starcbw o dawnych buntach,
urabiaty w umystach podatng dla rewolucyjnych
idei niwe. To tez juz przed laty nawet kilkunastu
w og0lnej liczbie wieznidow politycznych wiecej niz
potowe stanowili matorosy.

Rzad rossyjski pilnie obserwujac, zauwazyt da-
znosci separatystyczne matoroséw, wiec dazyt do
przeszkodzenia temu, a przeciwnie do S$cislejszego
zlania i zasymilizowania ich z plemieniem i kulturg
wielkorossyjska. Nie znajac jednak innych sposobow,
jak tylko zwykle i wilasciwe mu stosowanie sity
i zakazu, zakazal drukowania ksigzek powazniej-
szych i wydawania pism w jezyku rusinskim (mato-
ruskim). Ale czastka rusinéw, po rozbiorze Polski
znalazta sie w zaborze austryjackim i tu nie podle-
gata tym ograniczeniom, a po otrzymaniu przez Ga-
licye pewnych swobdd, mogta swobodnie rozwijaé
sie i nawet nie$¢ Swiatto rodzime braciom pod rza-
dami rossyjskimi zostajagcym. To tez literatura rusin-
ska robita w Galicyi postepy, a stowo tu drukowane
dostawato sie droga kontrabandy na Ukraine.

Rzad dla utatwienia rozbioru Polski popierat
nieche¢ matoroséw ku polakom, tak iz doszto do
znanych w historyi rzezi Zelezniaka i Gonty; za$
pozniej w daznosci panslawistycznej oddziatywano
na rusindbw galicyjskich, przedewszystkiem budzac
w nich ztowroga nieprzyjazn ku polakom. Te wplywy
urobity w matorosach grunt wrogiej ku polakom

MYSLI  POUK» 8



— 114 —

niecheci, ale znowu bynajmniej nie wytworzyty mi-
fosci ku Rossyi, skutkiem czego tem silniej rozwijata
sie mys$l separatyzmu, idea ojczyzny matoruskiej,
idea Ukrainy.

Gdy dzien 30 pazdziernika 1905-go roku przy-
niést dla ludéw pod rzadem rossyjskim pozostaja-
cych nadzieje przysztych swobdd politycznych,
a w kazdym razie tymczasem pewne zwolnienia
cenzuralne i zmniejszenie przeszkéd w niesieniu
o$wiaty, poruszyty sie umysty, a idea Ukrainy wystg-
pita otwarcie.

Jak zwykle w takich razach, tak i tu dtugo
thumiony ogien buchnat szerzej niz wiasciwe jego
palenisko. Wychodzacy w Petersburgu w jezyku
rossyjskim dwutygodnik Ukrainskij wiestnik rozprawia
0 terytoryum ukrainskiem od prowincyj po za Donem
az do Stowakow pozakarpackich na Wegrzech, —
1 od Srodkowej Rossyi az do morza Czarnego.

W temze piSmie, a przynajmniej w jego zna-
nych mi numerach, nie znalaztem mysli niechetnych
polakom, co kazatoby przypuszczaé, ze kierownicy
nie zycza sobie wrogiego stosunku z polakami,
skadze wiec wzmocniona niecheC rusinbw w Galicyi
i rownie dzikie, jak nierozumne, awantury studen-
tow rusinbw w uniwersytecie lwowskim? Zapytanie
to powazni mezowie galicyjscy powinniby dokfadnie
rosztrzasng¢. Element polski, jaki znajduje sie wpo-
§rod matorosébw winienby zdawacé sobie sprawe
z owych ukrainskich daznosci i moze nie taczy¢ sie
zbyt pochopnie z ziemianskim, chocby kulturalnym
i magnackim nawet, elementem tam wielkorossyj-
skim. Panski element wielkorossyjski nic zapewne
nie da nam dobrego, ale za to nieche¢ mas ukrain-
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skicti moze byé dla nas, a w pierwszej linii dla po-
lakbw na Ukrainie mieszkajacych, wprost niebezpie-
czng. ROownos¢, sprawiedliwo$é i poszanowanie indy-
widualno$ci, niechaj beda podstawa naszej dziatal-
nosci kulturalnej, jaka tam przejawia¢ bedziemy
mogli.



IX.
zydzi.

Przodkowie nasi w spadku po sobie pozostawili
nam wielki ciezar w postaci zyddéw, ktorzy tyle wie-
kow zyjac wsrdéd nas, sa wcigz elementem jakby
obcych przybyszow. Polityka przodkéw naszych od-
nosnie do zydow byta nietrafng, skoro dozwolita wy-
tworzy¢ i przez tyle wiekow az do dzi$ utrzymac
sie narodowi w narodzie, i to narodowi obcemu nie-
tylko rasowo, ale o religii, cywilizacyi i kulturze nam
obcej, w stosunku do naszej wprost przeciwnej i o da-
zeniach przewaznie nam wrogich.

Mimo to mylnie twierdzi ten, kto utrzymuje,
zeSmy zydow otaczali protekcyg. Wecale tak nie byto,
lecz raczej przeciwnie, bo od chwili zjawienia sie
ich w Polsce, az do dzi$ jeszcze, zydzi u nas byli
i sg uwazani za plemie moralnie nizsze i w wie-
kszosci swej podlegajace pewnej pogardzie ze strony
ludnosci rdzennej. Przyczyn tej niecheci moralnej
ku zydom nie nalezy szuka¢ w charakterze polakéw
i litwinow, lecz w dziatalnosci samych zydow, oce-
nianej przez tubylcéw na podstawie zasad kultury
chrzescijanskiej-katolickiej.
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Aczkolwiek kosciot katolicki z postepem czasu
czyni pewne ustepstwa w pogladach swoich pierwo-
tnych na zycie spoteczne, to jednak i dotagd handlu
pieniedzmi, a wiec kredytem, t. j. pozyczania nha
procent, nie zalicza bynajmniej do cn6t chrzescijan-
skich, — w dawniejszych za$ czasach handel taki
uwazat za czynnos¢ wielce grzeszna i dla chrzescijan-
katolikobw niedopuszczalng. Polacy, a ze zjednocze-
niem sie z nimi litwini, przyjgwszy szczerem sercem
katolicyzm, przyjeli szczerze i te jego zasade wzbra-
niajaca zajmowania sie handlem pienieznym. Zydzi
za$, ktorym ich religia wzbrania takze pozyczania
na procent, przynajmniej swoim wspotwyznawcom,
(co ujawniajg znajdujagce sie czestokro¢ na wekslach
napisy, iz weksel éw nie pochodzi z oprocentowanej
pozyczki), od najdawniejszych czaséw nie szanowali
wcale tego religijnego przepisu, bo jawnie i otwarcie,
jakby czynnoscig chwalebna, zajmowali sie pod forma
réznych geszeftow pozyczaniem na procent, a mo-
wiac wprost, lichwa. Zydzi tej w pojeciu chrzesci-
janskiem grzesznej i podlacej sktonnosci nie nabyli
dopiero po przybyciu do Polski, lecz przybyli tu juz
z tg lichwiarska sktonno$cig. Historya uczy, ze zy-
dzi zajmowali sie tym procederem z upodobaniem
juz u siebie w Palestynie, doprowadzajgc bardzo
czesto wielu swoich we wiasnej ojczyznie wspétroda-
kow do ruiny materyalnej; a z historyi rdwniez wiemy,
Ze nastepnie w Rzymie, a potem w Hiszpanii i Fran-
cyi proceder ten byt ich ulubionem zajeciem.

Przyszediszy do Polski, zydzi znalezli tu dla
swej lichwiarskiej dziatalnosci istotng ziemie obie-
cang, gdyz, nie spotykajac zadnej ze strony elementu
miejscowego w tym kierunku konkurencyi, objeli
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wytgcznie dla siebie monopol handlu pieniedzmi —
monopol lichwy. To tez nazwy: zyd, lichwiarz, han-
dlarz pieniedzmi (pézniej o nazwie wekslarz) staty
sie najzupetniejszymi synonimami. Potwierdzenie tego
mozemy znalez¢ w starem prawodawstwie polskiem.
Tadeusz Czacki w dziele swojem OpolsMch i litew-
sJcich prawach pomieszcza potwierdzony przez Wiady-
stawa JagieHe statut dla Akademii krakowskiej,
w ktorym-to statucie znajduje sie artykut o tresci
nastepujacej: Bedzie ustanowiony jeden zyd bankier
ku wygodzie w zatatwianiu spraw pienieznych tak
nauczajacych, jak i uczacych sie*).

Chociaz zydzi otrzymali monopol lichwy, to Je-
dnak nie otrzymali go od Polski w celu ich prote-
gowania i bynajmniej nie jako przywilej jakis, lecz
i jedynie przez pozostawienie im, jako podlejszemu
niechrzescijanskiemu plemieniowi podtego w zdaniu
polakéw zajecia.

Poczatkowo zydzi prowadzili prawie jedynie
handel pieniedzmi i nie czynili zadnej powaznej kon-
kurencyi chrze$cijanskiemu kupiectwu, ktére w wie-
kszych miastach, a zwfaszcza w stolicy — w Kra-
kowie — dochodzito do majatkow i znaczenia. Gdy
z czasem liczba zydow w Polsce zaczeta sie coraz
bardziej powiekszaé skutkiem plennej ich ptodnosci
i naptywu nowych przybyszéw, dotychczasowe pole
zarobkowania nie mogto by¢ wystarczajgcem i do
niego dodano handel przedmiotami innymi, (nie pie-
nieznymi bezposrednio), oraz posrednictwo i faktorstwo.

*) Nie mam pod rekg tego dzieta Czackiego i pisze to
z pamieci, wiec moze nie jest dostownie przytoczone, ale sens
jest jak najscislej doktadny.
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Chociaz dla zydéw przykrym bezwatpienia byt
stan pogardy w jakim oni znajdowali sie u tubyl-
céw, to jednak dziato im sie dobrze w Polsce, gdyz
bogacili si¢ wogéle i stato sie pewnikiem powszech-
nym, ze u zyda zawsze sg pienigdze. Dopdki za$ nie
rozmnozyla sie znacznie ilos¢ zydow, nieznane byty
wsérdd nich pézniejsze przyktady nedzy materyalnej.

Mimo tego dostatniego bytu materyalnego nie
kietkowato w nich zadne poczucie potrzeby zespole-
nia sie z narodem dajagcym im ten byt, zadne poczu-
cie wspolnosci loséw, zadna daznosé ku dziatalnosci
na korzy$¢ wzmocnienia sity panstwowej, lub pomocy
w chwilach walk w obronie zagrozonej niepodleglosci
Polski, lub w chwilach walk o odzyskanie tej nie-
podlegtosci. Wiarogodno$¢ bajek o putku Berka Jo
sielewicza, zwanego pdzniej Berkiem z pod Kocka,
gruntownie zbija T. Korzon. Tenze sam historyk po-
daje za Janem Paptonskim wies¢, iz zyd polski Szmul
Jakubowicz, liwerant wojsk polskich, a juz podczas
pierwszego rozbioru i liwerant armii rossyjskiej, poz-
niej liwerant tylko tej ostatniej i zbieg z Polski w cza-
sie powstania KosSciuszkowskiego, ogtosit, w czasie
szturmu Pragi przez Suworowa, ze ktokolwiek z woj-
ska przyprowadzi mu zywego mieszkanca Pragi, czy
to zyda, czy chrzeScijanina, otrzyma nagrody dukata
w zitocie, a kto przywiezie umarfego, dostanie sre-
brnego rubla. Styszatem i ja te opowies¢ podtrzymy-
wang przez potomkow jego syna Berka Sonnenberga,
pomiedzy, ktérymi znajdujg sie noszacy wprost
w brzmieniu niemieckiem nazwisko Berkowych, czy
Bergowych Syndéw. Wprawdzie ja styszatem o zna-
Cznie nizszej nagrodzie pienieznej, co zresztg jest
prawdopodobniejsze, gdyz na owe czasy dukat w zio-
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cié stanowit kwote kilkakrotnie wieksza, niz obecnie, —
a tembardziej stanowitby ogromnie suty zarobek dla
zotdaka Suworowskiego; — jednak nie zmniejsza to
nic wartosci pogladéw ludzkich tego, ktéry za do-
nioste zastugi okazane wrogiej armii od dowddzcy
tej armii otrzymat zabezpieczenie nietykalnosSci jego
osady. Natomiast cokolwiek biedziej wyglada ten
ogolnie ludzki poped serca, gdy opowies¢ te rozwa-
zamy, zaczynajac od nagrody za przywozenie umar-
tych. Wiadomo, iz u zydéw uwaza sie za grzech po-
zostawienie umartych niepogrzebanymi, lub pogrze-
banymi bez zachowania form i przepiséw religijnych
zydowskich. Otéz nie mogt 6w »Starszy nad Star-
szymi Bractwa zydowskiego«, faworyzowany i ochra-
niany z woli wodza zwyciezkiego, nie przedsiewzig¢
czynOw z samego zaszczytnego jego stanowiska wsrod
zydéw wynikajacych. Ze do tego dotaczeni zostali
i chrzescijanie, pochodzito to zapewne z tej racyi, iz
w zgietku walki i rzezi, szczeg6lniej w ciemnych
zakatkach i kryjowkach, obawiano sie niedokfadnosci
odrozniania zydéw od chrzescijan, — a nadto ze ci
0 uratowanem zyciu chrzeScijanie, niewatpliwie (bio-
rac ich w masie) zwr6cili z sutym dodatkiem owe
awansowane za nich choc¢by nawet i dukaty.

Nie mysle jednak bynajmniej zaprzecza¢ ludz-
Kich popedow temu Szmulowi i mniemam, ze moral-
nie byt on wart conajmniej tyle, co najszlachetniej-
szy z Owczesnych zydoéw w Polsce mieszkajgcych.
A jednak ten szlachetny zyd, zbogacony na dosta-
wach dla armii polskiej, rosnacy w znaczenie i do-
statek drogg lichwiarskich operacyj z potrzebujgcymi
polakami, a nawet z krolem, prowadzonemi, — ten
taki-to zyd polski gorliwie dostawia armii wojujacego
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wroga zywno$¢ i furaz, czem umozliwia zwycieztwo
jego i powaznie przyczynia sie do zguby Polski.

Dla zupetnej doktadnosci dwczesnego nastroju
duchowego zyddéw w Polsce, pozwole sobie przytoczyé
tu jeszcze ustep z T. Korzona: »Na Litwie za$ zje-
dnali sobie wzgledy wodza rossyjskiego X-cia Re-
pnina, ktory pisat o nich w odezwie urzedowej do
gubernatora minskiego (Nieplujewa) w sprawie kahatu
grodzienskiego o wie$ Bobryki: Wszyscy zydzi
tutejsi wcale nie zywili wspdtczucia dla
bytego w Polsce buntu, ale przeciwnie
w gorliwos$ci swojej Swiadczyli nam
przystugi. — Jedynym objawem zyczliwosci dla
gingcej wowczas Polski byta dobra wola Jézefa Aro-
nowicza i Berka Josielewicza.

Gdy po trzecim rozbiorze Polski przeszta War-
szawa pod rzady pruskie, te zarzadzity spis ludnosci,
znaglajac zydow do przyjecia nazwisk, ktérych dotad
nie mieli. Przyjmowali oni wtedy nazwiska niemiec-
kie, teraz objasniajac to, jakoby éwczesnym gwattem
pruskim w tym Kkierunku. Gdy znowu po ustaniu
rzadow pruskich zydzi zarzucili owe nadane im na-
zwiska, (bo nazwisko byto przeciwne ich pojeciom,
czy zabobonom), rzad juz nie pruski, ale rossyjski
w ubiegtem stuleciu, co$ okoto czterdziestego ktérego$
roku, przystapit do ponownego spisu i do ponownego
nadawania zydom nazwisk. Zydzi petnigcym te czyn-
no$¢ urzednikom stanu cywilnego i policyjnym pta-
cili fapéwki, aby ich darzono nazwiskami niepolskiemi
a niemieckiemi (cho¢ rzady niemieckie nie miaty juz
tu zadnego wptywu). Tak obcymi czuli sie zydzi
w Polsce i tak obcymi pozosta¢ pragneli.
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W roku 1831-m w catej Polsce byto niemal po-
wszechne przekonanie, ze co zyd —to szpieg rossyjski.

Zydzi we wszystkich miastach i miasteczkach
utrzymywali i stale do dzi$ utrzymujg szkoty boznicze,
tak zwane hedery, a cho¢ to wcale nie ogniska cy-
wilizacyi, lecz przeciwnie rozsadniki demoralizacyi,
rzad popierat takie zydowskie szkolnictwo. Rzad ros-
syjski nie czynit tego w celu rozwoju demoralizacyi,
(cho¢ polityka nie gardzi tg bronig nawet w$rod rdzen-
nych swych wspotrodakow), lecz popierat owo oddzielne
szkolnictwo zydowskie celem podtrzymania separa-
tyzmu i rozdziatlu miedzy rdzenng ludnoscig polska
a zydami. Wprawdzie pewne kétko zydow, istotnych
obywateli polskich wyznania mojzeszowego, w swej
obywatelskiej intencyi zatozyto byto tak zwang szkote
rabinéw, bardzo dodatnio przez pewien czas funkcyo-
nujaca, ale wkrotce po upadku ostathiego powstania
skonczyto sie istnienie tej szkoty.

Natomiast co$ niecate 20 lat temu zbogacony
dawny faktor, nastepnie wielki fabrykant, zyd w wy-
znaniu mojzeszowem zmarty, wespot z innymi zy-
dami +6dzkimi wybudowali z ich dobrowolnych ofiar
cerkiew prawostawng w todzi, zapraszajac na jej po-
$wiecenie uroczyscie przyjmowanego kuratora okregu
naukowego warszaw'skiego, wielce w owym czasie
gtosnego Apuchtina. W ostatnim znowu czasie, w za-
czatku walki spoteczenstwa polskiego o szkote polska,
pewna liczha zydéw todzkich i warszawskich prosi
Ministra rossyjskiego o zachowanie szkoly rossyjskiej
w Polsce.

Zydzi, jak juz wyzej powiedziatem, nie cieszyli
sie bynajmniej protekcya, tu dodam, ze podlegali
rozmaitym nawet ograniczeniom, z ktorych rézne
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jeszcze przed laty piecdziesiecioma miaty moc obo-
wigzujaca, jak np. moznos$¢ przemieszkiwania w War-
szawie tylko w czeSci miasta ku temu specyalnie
wyznaczonej, catkowite wzbronienie osiedlania sie
w niektdrych miejscowosciach, optacanie podatku
specyalnego, skiadanie na rogatkach warszawskich
optaty za prawo wjazdu do miasta zyddéw zamiejsco-
wych i t. p.

Oczywiscie ograniczenia te krepowaty swobode
zydow, to tez obmysliwali sposoby uwolnienia sie
od nich, cho¢ i przy ich istnieniu zjawiali sie coraz
nowi do Polski przybysze zydowscy. W roku 1756-m
zjawit sie do Polski, z otaczajgcg go gromadka, Frank,
zyd z Turcyi, — i rozpoczat z rzagdem polskim per-
traktacye o pewne przywileje, majgce zachecaé zy-
déw do przyjecia chrzescijanstwa i polskosci. Ponie-
waz przyjecie chrzescijanstwa i sam juz chrzest na-
tychmiast uwalniat neofite od ograniczen na zydach
cigzacych, to okazuje sie tu dowodnie, ze ogranicze-
nia te nie byly dla zydoéw zbyt ciezkiemi, skoro uwol-
nienie sie od nich nie stanowito dostatecznej zachety
do przyjecia chrzescijanstwa, lecz potrzebng tu byta
jaka$ jeszcze dodatkowa zaptata, jakie$ przywileje
dodatkowe. To tez Frank dobit sie otrzymania szla-
chectwa dla siebie, dla sekretarza nazwiskiem Szor
(woh), oraz dla pewnej liczby swych towarzyszéw;
nadto uzyskat on widoki szlachectwa w pewnych
warunkach i dla przyjmujacych nastepnie wiare ka-
tolickg zydow.

Aczkolwiek te rodziny przechrzczonych zydéw
dazyly do zewnetrznego spolszczenia sie, przyjmujac
jezyk i formy polskie, to jednak unikaty wsigknienia
w nardd, trzymajac sie oddzielnie, taczac sie w zwigz-
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kach matzenskich w swem tylko kole i tworzac ja-
ka$ odrebng sekte katolickg, zwang frankistami.

Gdy szlachta polska zlekta sie zabarwienia
swego stanu przez doptyw do niego tych nowych
zywiotéw uszlachconych zydéw, zaczeto blizej i szcze-
gotowiej przypatrywac sie ich zyciu — i przekonano
sie, ze o$wiadczenia ich i wyznanie zasad wiary,
przy chrzcie uczynione, nie byty szczere; ze oni
mimo przyjecia chrztu prowadza podobno$ dalej re-
ligijne praktyki zydowskie i Ze w istocie stanowig
oni jaka$ niby katolicka, a w rzeczywistosci zydow-
skg sekte. Jednem stowem, publiczne zdanie og6hu
polskiego nabrato przekonania, iz obmycie wodg chrztu
Swietego nie zmywa z neofity wihasciwosci jego zy-
dowskiej nietylko rasy, ale i takiejze niezgodnej z pol-
skoscig kultury.

Plany Franka niebardzo mu sie udaty, gdyz
sekta przezen stworzona zjednata sobie nieliczng
wcale gromadke, choC tak za to silnie zorganizowang
w solidarnosci wzajemnej, ze do dzi$ dnia widoczng
jest oddzielnos¢ jej tak od polakéw jak i od zydow, —
a naprzykiad zwigzki matzenskie, za wyjatkiem na-
der a nader rzadkich wypadkoéw pojedynczych, dotad
zawierajg tylko w swojem wylgcznie kole.

Jeszcze przed upadkiem Rzeczypospolitej powaz-
niejsze umysty polskie zwracaty uwage na doniostg
w znaczeniu sprawe zydowsks, a to skutkiem cig-
gtego wzrostu liczby tej ludnosci. Nieszcze$liwe wy-
padki polityczne przeszkodzity stanowczemu zajeciu
sie tg sprawg i wystgpita ona urzedowo dopiero na
sesyach sejmu Krélestwa kongresowego, w debatach
nad ktorg przyjmowali czynny udziat i frankisci.
Sprawa jednak byta zapowazna i zatrudna, aby ja
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mozna byto doraznie zatatwi¢, a tymczasem nadszedt
rok 1830-ty i po roku 1831-m sprawa przeszia cat-
kowicie pod rzady rossyjskie, z ktorej-to strony spot-
katy zydow nietylko zwiekszenia ograniczen, ale na-
wet moze wprost przesladowania.

W tych warunkach zydzi pojedynczo i w nie-
zbyt licznych wypadkach przyjmowali chrzeScijan-
stwo, ale nie taczyli sie Scislej ze spoteczenstwem
miejscowem, przytem, o ile jednostki przyjmujace
chrzescijanstwo nalezaty do inteligencyi, wstepowaty
do wyznania protestanckiego, a nie katolickiego —
ogélnie-narodowego. Nadto owa zmiana religii pocho-
dzita nie z racyi unikniecia przeSladowan, lecz dla
zyskania jakiego przywileju, niedozwalanego zydom.
Kursowata w swoim czasie w Warszawie opowies¢
ilustrujgca przyczyny przyjmowania chrzescijaristwa
przez zydow, ktérg-to opowies¢ pozwole sobie tu
przytoczy¢. W niektorych miastach, lub w niektérych
punktach miasta, nie wolno bylo zydom szynkowac,
a gdy w owym czasie policya rekrutowata sie z ele-
mentu polskiego, to $ledzita bacznie za stosowaniem
sie do przepisbw prawa i nie moglo mie¢ miejsca
wtedy, to pdzniej bardzo pospolicie praktykowane
przez zydow, szynkowanie pod firmg podstawionej
osoby wyznania chrze$cijanskiego. Jaki$ zydek za-
palit sie do takiego dlarn niedostepnego szynku i w re-
zultacie dla osiggniecia upragnionego celu postanowit
sie przechrzcié. Po odbyciu odpowiednich przygoto-
wan, gdy przystapit do aktu chrztu, a majagc owym
szynczkiem nabitg glowe, na zapytanie ksiedza: co
ci chrzest daje? — odpowiedziat: szynk na rogu Dzie-
kanki i Bednarskiej.

Nadszedt rok 1861-szy z szeregiem manifestacyj
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politycznych, w ktérych zydzi przyjmowali otwarty
udziat, po raz pierwszy wystepujac Jako wspdtoby-
watele spoteczenstwa polskiego. Nardd polski, w na-
togowej swej fatwowiernosci, zaufat szczerosci tych
objawéw sympatyi zydowskiej i przyjat je wdzie-
cznem sercem, a w nastepstwie tego bez szemrania
i nawet z zadowoleniem spotkat réwnouprawnienie
zydéw przez Aleksandra Wielopolskiego w drodze
prawodawczej przeprowadzone.

Od tej pory przestaty istnie¢ wszelkie ograni-
czenia zydéw i stali sie oni réwnoprawnymi z ludno-
Scig polskg w zyciu i dziatalno$ci publicznej, zatrzy-
mujac tylko przez czas jeszcze pewien przywilej,
obowiazujacy policye do popierania dziatalnosci i po-
wagi rabinéw wsrdd ich zydowskiej pastwy.

Oczywiscie zydzi bez zwioki wyzyskali swoje
row”nouprawnienie, rzucajac sie szczegdlniej do pro-
cederow przez siebie specyalnie ulubionych, w ktd-
rych zaraz tez ujawnita sie ich niemoralna i szko-
dliwa dziatalnos¢. Prawie wylgcznie, niemal jakby
monopol, zydzi objeli szynkarstwo, a wraz z wyszyn-
kiem za pienigdze, dajgc wodke na kredyt, lub w za-
ptacie $wiadomie przyjmujac rzeczy kradzione. Zydzi
po wszystkich miastach i miasteczkach, a nawet
przy szynkach po wsiach, otworzyli liczne lombardy
(niekoncesyonowane), skad czerpali zyski nietylko
droga lichwiarskich procentéw, lecz i z zatrzymywa-
nia niewykupionych zastawOw za marnie nizkg kwote
udzielonych na nie pozyczek. Gdy wiadze policyjne
przestaty popiera¢ dziatalno$¢ rabinéw, wystepujaca
przeciw niemoralnosci piciowej, rozplenity sie w mia-
stach wieloliczne otwarte domy rozpusty, utrzymy-
wane teraz juz prawie wylgcznie przez zydéw
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i w ogromnej wiekszosci zapeiniane zydowskim ele-
mentem niewieScim. Wyszkolona inteligencya zydow-
ska rzucita sie przewaznie do medycyny i do adwo-
katury, a i tu skutki nie kazaty na sie dlugo czekac.
Pojawit sie wkrotce dawniej wcale nieznany proce-
der sztucznych poronien, przez adeptow medycyny
praktykowany. Dawniej szczycgca sie u nas wielka
powaga palestra dobita sie, za wyjatkiem pewnej
tylko liczby jej przedstawicieli, prawie pogardy ogol-
nej ze strony spoteczenstwa, bo z wejsciem do pale-
stry zydéw ujawnita sie na tem polu nieuczciwa
dziatalno$¢ i wykretne wyzyskiwanie przepisow pra-
wnych, jak choéby np. (wedtug danego przez jednego
z prokurator6w miana) Nova lex Theodoriana i jej na-
stepstwa.

Mimo tej szkodliwej dziatalnosci zydéw, pod
wpltywem Swiezych wspomnient ich udziatu w mani-
festacyach narodowych, ludno$¢ polska odnosita sie
do zydéw po powstaniu zyczliwie i sympatycznie, az
do wypadku pogromu zydowskiego, majacego miejsce
w Warszawie w koncu roku 1881-go. Pogrom ten,
poprzedzony nieszczesliwem wydarzeniem zagniecenia
na $mier¢ okoto trzydziestu os6b przy poptochu wy-
chodzenia z kosciota S-go Krzyza, nie byt wediug
terazniejszej miary zadnym wielkim pogromem. Roz-
bito kilkanascie szynkoéw zydowskich, Kkilka domoéw
publicznych, potluczono pewng liczbe szyb w oknach
zydowskich i rozdarto sporo pierzyn i poduszek, pru-
szac ulice puchem, jakby $niegiem. Przytem nie przy-
trafito sie wtedy zadnych pokrzywdzen osob.

Ludnos¢ Warszawy nie miata najmniejszej na-
wet watpliwosci, ze inicyatywa owego pogromu nie
wyszta z tona spoleczenstwa polskiego, co znajdo-
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wato potwierdzenie w wymowie prowodyréw, wysta-
wiajgcych sie jezykiem podobniejszym do rossyjskiego,
niz polskiego. Przytem z ludnosci polskiej przyjmo-
waly udziat jedynie ostatnie wyrzutki spofeczne,
a i te w niewielkiej liczbie, gdyz najwieksze bandy
pogromcow nie dosiegaly liczby dwustu. Pogrom 6w
trwat dwie doby, a w trzecim dniu nie w zadnym
nawet czynie, lecz ustne tylko wystapienie policyi
przeciw pogromowi usuneto go natychmiast.

Trzeba bylo byé w Warszawie w ciggu najbliz-
szych kilku dni po tym pogromie i stysze¢ wypowia-
dane przez zydoéw pretensye do polskiej ludnosci
miejscowej, ze ich nie bronita, ze dopuscita do po-
gromu nawet na Grrzybowie, gdzie mieszkato Kilka
tysiecy zydoéw, a liczba szubrawcow gromiacych,
(bedacych bez zadnej broni), nie dochodzita tam liczby
200 osdh. Ta pretensya i wymowki wypowiadane przez
zydow obudzity przeciw nim w wielu polakach po-
nowng nieche¢ i bodaj, Ze od tej daty zaczat rodzic¢
sie wérod ludnosci polskiej antysemityzm, wywotujacy
nawzajem zwiekszong nieprzyjazn zydéw ku zywio-
fowi tuziemnemu.

Niedtugo potem rzad rossyjski, rozpatrujgcy na
naradach w specyalnej komisyi w Petersburgu kwe-
stye zydowska, ustanowit w takimze celu prowincyo-
nalng komisye w Warszawie, u Kktorej zydzi pragneli
zaskarbi¢ sobie pochlebne uznanie. W tym celu prze-
chrzczony juz, tak zwany »warszawski jenerat« (gdyz
posiadal range rzeczywistego radcy stanu), wespot
z dwoma miodymi ludzmi z plutokracyi zydowskiej,
utozyli memoryat, ztozony nastepnie prezesowi wspom-
nianej komisyi. Ktoby zamierzat zajaé sie studyowa-
niem kwestyi zydowskiej w Polsce, nie moze poming¢
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tego memoryatu, z ktérego ustepy dostaty sie do wy-
chodzacego wtedy w Warszawie pisma Niwa. Tutaj
do$¢ bedzie powiedzie¢, iz éw memoryat twierdzit
z zarozumiato$cia, na jaka tylko zydzi zdoby¢ sie
potrafig, ze nietylko handel, lecz przemyst i niemal
catg kulture w Krolestwie stworzyli zydzi, bez kto-
rych rdzenne plemie polskie, niezdolne i nieradne,
zidyowaciatoby zupetnie, a kraj wpadtby w nedze
ostatnig!

Takiem jest to obce nam plemie, czy obcy ten
nam nardd, wsréd narodu naszego wytworzony i wy-
hodowany !

Naturalnie zaznaczy¢ winienem, ze wszystko,
co powyzej skreslitem, odnosi sie do zydow jako masy, —
do ich og6tu, a bynajmniej nie odnosi sie do niektd-
rych wyjatkowych jednostek. Ktdéz bo w Polsce nie
zna jednej z wysoce dodatnich postaci, a w drugiem
dopiero pokoleniu chrzescijanina, ktory otrzymawszy
po ojcu w spadku szlachetny sposéb myslenia, sam
dalej prosto i uczciwie kroczy tg droga. To tez naj-
lepsze kota polskie chetnie widza go wsrdd siebie,
a gdy nazwisko jego ozdobione zostato tytutem, nikt
chyba w Polsce nie obrzucit go ironig, ale z tego
odznaczenia ogét byt moze nawet zadowolonym.

Znam takze adwokata, czlowieka jeszcze nie-
starego, moze dotad nawet w religii mojzeszowej po-
zostajacego, ktorego szczerze szanuje, bo uwazam go
za uczciwego cztowieka i o dobrych checiach oby-
watela kraju, — uwazam go za polaka.

Wspomniatem byt juz powyzej o szlachetnej
garstce zatozycieli polskiej szkoty rabindéw, a zara-
zem inicyatorow (w czasie przedpowstaniowym) Kkie-
runku uobywatelnienia zydow. Potomek jednego z tych

MtSLI POLAKA. 9
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mezOow zmart przed paru miesigcami, uczciwie spet-
niajac za zycia obowigzki nauczyciela szkot Srednich; —
pogrzeb jego i hotld oddany mu przez bytych jego
uczniéw polakdw-chrzescijan, jest dobitnym dowodem,
jakiem uznaniem nagradzajg i z jak cieptem uczu-
ciem polacy przyjmujg i oceniajg uczciwg i obywa-
telska dziatalnos¢ zydow.

Zapewne podobnych ludzi tego pochodzenia znaj-
dzie sie w Polsce z kilka dziesiatkéw, a szczodrobli-
wie liczac moze nawet pare setek, ale wszyscy oni
razem wzieci to tylko oddzielne czyste krople wy-
destylowane z morza moralnego brudu zydowskiego.

Sprawa zydowska w Polsce jest dla polakow
wielce dotkliwg, wiec podejmujac powyzsze opisanie
zajetego przez zydow stanowiska wsrdéd nas, w oce-
nie takowego moze i nie mogtem uspi¢ w sobie cierp-
kiego uczucia, — ale nigdzie nie rzucitem podejrze-
nia zdrady narodowej wzgledem nas i nie skreslitem
miana zdrajcy, — bowiem w dziatalno$ci zydoéw nie
widze zdrady wzgledem Polski. Zdrada ma miejsce
wtedy, gdy kto wchodzi w skiad jakiego zwigzku,
lub zawiera przyjazn z tym zwigzkiem, — a naste-
pnie skrycie —czy jawnie — dziata na szkode owego
zwigzku. Ot6z zydzi nie dopuscili sie zdrady wzgle-
dem narodu polskiego, gdyz nigdy nie wchodzili w skiad
tego narodu i nigdy w masie swej nie #gczyli sie
w przyjazny z polakami stosunek, lecz zawsze pozo-
stawali i pozostajg jesli nie w jawnym, to w tajnyra
stosunku wrogim, ze Swiadomoscig plenigc zie wsrdd
moralnego, spotecznego i politycznego zycia polakéw,
a mianowicie:

Wzmiankowane juz utrzymywanie domoéw pu-
blicznych, posrednictwo i prowadzenie wywozowego
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handlu zywym towarem, spro$ne wydawnictwa i ich
handel, skupywanie i przechowywanie rzeczy kra-
dzionych, przemytnictwo graniczne (kontrabanda), zor-
ganizowana po catym kraju sie¢ koniokradéw, lichwa
prowadzona nawet ws$réd matoletnich, do wysokiego
stopnia doprowadzona zdolno$¢ praktyczna obchodze-
nia prawa, umiejetnos¢ i posrednictwo w przekupstwie,
oszustwo w gatunku i dobroci sprzedawanych towa-
row, podrabianie cudzej renomowanej marki wyro-
béw przemystowych, symulacyjna sprzedaz prowa-
dzonych zaktadéw handlowych, podstepne bankructwa,
uktadanie sie w nastepstwie z wierzycielami, uchyla-
nie sie i wykrecanie od powinnosci obywatelskich
tak pienieznych jak i w naturze, obojetno$¢ dla spraw
krajowych, wreszcie tgczenie sie z wrogami narodu
polskiego, — oto zajecia, oto dziatalno$¢ prawie jedy-
nie i wytgcznie przez zydow w Polsce uprawiana. —
Zaraza ta nie moze pozostawa¢ w swojem dotych-
czasowem stadyum, wiec tez sprawy zydowskiej ani
lekcewazy¢, ani odktada¢ nam nie wolno.

Niedalej jak przed dwoma jeszcze laty pewna
czes¢ zydow (inteligencyi) ktamata przed nami jakoby
dazno$¢ ku obywatelnieniu zydostwa i udawata po-
lakbw wyznania mojzeszowego, a my, jak zwykle
dziecinnie fatwowierni, przyjmowaliSmy to za prawde
i mniemaliSmy, ze zydostwo w Polsce sklada sie
w czesci z obywateli wyznania mojzeszowego, a W wie-
kszosci z zupetnie nieuswiadomionej politycznie masy
zydowskiej. Naraz cata ta masa, caly ogdt zydostwa,
okazuje sie politykujacym gorgczkowo i politykuja-
cym w kierunku wyraznie i otwarcie antypolskim.
Tak jest,—bo chociaz pewna liczba zydéw dla po-
zoru nalezy do stronnictw postepowej demokracyi

9*
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i polskiej partyi socyalistycznej, to i ci nawet jedno-
cze$nie i szczerze naleza do »Bundu«, do socyalnej
demokracyi miedzynarodowej, do rossyjskich partyi
socyalistycznych, lub do »Syonistow«. Czem za$ sg
te partye dla nas, objasnia¢ chyba nie potrzebuje,
mniemam za$, iz one dla naszej sprawy narodowej
sg niepomiernie szkodliwsze, niz cata zandarmerya
rossyjska w Polsce.

Niektérzy z pisarzy polskich twierdzg, iz dla
zydéw urocze opowiesci 0 nieznanej im palestynskiej
ojczyznie pociagajg ku niej ich fantazye i teskne
westchnienia, moze nawet bardziej, niz gdyby ta oj-
czyzna byta realng i bezposrednio im znang. Ot6z
przed moze juz przeszto dwudziestu laty wysoce sza-
nowny pisarz Aleksander Glowacki (Bolestaw Prus),
w jednej, z kronik tygodniowych w Kuryerze Warszaw-
skim, azY Codziennym, na skutek rozpuszczanej wtedy
przez zydow bajeczki o jakoby rodzacej sie wsrod
nich idei przesiedlenia sie do Palestyny, napisat w pro-
roczem natchnieniu obrazek tej idei i jej skutkow
pod tytutem sen Jakéha. Obrazek ten z biegiem czasu
nic a nic nie stracit na swej giebokiej trzezwosci
rozumowej, a nawet zapewne teraz zyskuje, jako do-
wad, ze przed dwudziestu juz laty byli polacy trzezwo
oceniajagcy fantazye jakoby idei zydowskich i trafnie
sadzacy o skutkach szlachetnosci tych idei. Niechaj
mi tu wolno bedzie prosi¢ wysoce szanownego autora
»Snu Jakoba« o taskawe przedrukowanie w ktéreni
z bardziej poczytnych pism warszawskich tego obrazka.
Bedzie to czyn obywatelski.

Bajke o rzekomej jakoby idei przesiedlenia sie
zydoéw do Palestyny uwazalem za obelgiwanie nas
i klamstwo, bo Jakzeby wobec takiej idei mogta po-
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wsta¢ chocby fantazya o autonomii dla bezterytoryal-
nego narodu zydowskiego, z oddzielnym ich sejmem.
Sejm 6w zapewne miatby by¢ poczatkowo dla zydow
zamieszkatych na terytoryum wiadan wszechrossyj-
skich, nastepnie dla zydow catej Europy, a w koncu
chyba dla zydow catej kuli ziemskiej. Zdawatoby sie,
ze podobne fantazye to tylko dziecinny zart, lub iro-
niczny dowcip jakiego$ zartownisia; tymczasem chyba
w istocie zydzi fantazyuja podobnie, gdyz poniekad
dowodzi tego zgdanie, aby w wolnym uniwersytecie
prywatnym w Warszawie wyktadano dla zydow w ich
zargonie. Jak nawet gazety wzmiankuja, podobno$
Kierownicy owego uniwersytetu zgodzili sie na wy-
ktad niektorych przedmiotow w jezyku zydéw war-
szawskich. Czyzby to miato byé prawda? Wyktadano
wprawdzie niegdy$ na uniwersytetach w jezyku umar-
tym, facinskim, — ale byt to jezyk i do tego o wy-
robieniu wyzszem niz 6wczesne jezyki zyjace krajow,
w ktérych owe uniwersytety byty czynne; za$ znowu
ow niby jezyk zyddw terazniejszych nie jest przecie
jezykiem, nie jest nawet narzeczem, —jest on bowiem
w straszny sposob pokrzywionym i poprzekrecanym
jezykiem niemieckim, z dodatkami réwniez przekre-
conych niektérych wyrazéw hebrajskich i miejsco-
wych, w kazdej gubernii réznych i réznie zmienio-
nych. | to miatby by¢ jezyk naukowy, chocby do
popularyzowania wiedzy stosowany? Nie — tego za-
den powazny nawet zydowski umyst zgda¢, ani pra-
gnaé nie moze, a jesli istotnie zadanie takie stawiono,
dowodzitoby to do jakich granic moze dojs¢ szowi-
nizm rozzuchwalonej gtupoty nizszego zydostwa. Co
wiec robi¢ z tym weztem gordyjskim, jakim jest
sprawa zydowska na ziemiach dawnej Rzeczypospo-
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litej polskiej? Jakich zmian w prawodawstwie odno$nie
do zydéw pragna¢ mamy, i do jakich dazy¢ win-
nismy?

Zydzi twierdza, ze przedewszystkiem i gtowna
przyczyng niecheci ku zydom jest roznica religii —
ich mojzeszowe wyznanie. Jestto wierutny falsz, roz-
mysinie przez zydoéw wymyslony, aby uwage naszg
odwrdci¢ od rzeczywistych przyczyn, t. j. od ich
ujemnych wiasciwosci rasowych i kulturalnych.

Pozwole sobie przytoczy¢ tu rozmowe, jaka Kie-
dy$ miatem z powaznym zydem, a zarazem uczonym
talmudysta.

Wyjasniat mi on, ze nar6d zydowski jest wy-
brancem Boga za to, iz wcigz jest wierny pojeciu
jedynobdztwa -(monoteizmu), iz wierzy w jedynego
Boga-Jehowe; ze Jehowa dla wyzszego celu zniszczyt
ich panstwo, a zydéw rozproszyt po wszystkich za-
katkach ziemi, by oni niesli wsréd wszechludy wiare
w jedynobdztwo, wiare w Jehowe*). Utrzymywat on
z ogniem, ze tylko zydzi wierzg w jedynego Boga,
ze my chrzescijanie, cho¢ mowimy, ze wierzymy
w jednego Boga, to w istocie jesteSmy batwochwalcy,
gdyz nadajemy Bogu trzy postacie, a przytem mamy
jeszcze jakby potbozkéw — réznych Swietych. Wy-
stuchatem go cierpliwie i wypowiedzialem mu na-
wzajem: ze istotnie prawda jest, iz zydzi wierzg
w jednego Boga-Jehowe, ktérego i my uznajemy

*) Przychodzi mi tu na pamie¢ przed kilkunastu laty
wydana przez pewnego hrabiego polskiego ksigzeczka z do-
wodzeniem, ze Polska upadta dlatego, aby polacy, rozproszy-
wszy sie po Kossyi, wniesli tam skuteczne apostolstwo kato-
licyzmu i konstytucyonalizmu.
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w zupetnosdci, ale dla zydow jestto Bdg w teoryi. Bdg
do abstrakcyjnych modlitw; za$ w zyciowej praktyce,
dla kierunku zyciowego majg zydzi innego boga-Ma-
mona, (ztotego cielca) a nadto tego czczg oni przy-
tem pod r6znemi licznemi postaciami, jak naprzykiad,
w postaci: rubli, ztotych, marek, guldendw, frankdow,
funtéw szterlingbéw, dolaréw i t. p. Otéz miedzy nami
a zydami jest ta roznica, ze my réwniez szanujemy
Boga-Jehowe, ale pogardzamy zydowskim bogiem-Ma-
monem.

Zydzi twierdza, ze religia ich jest uciskang
i poniewierang. Ot6z powinismy dazy¢ do uzyskania
przez zydow zupeinej swobody i poszanowania dla
ich religii wyznania mojzeszowego, z baczng jednak
kontrolg, by wyjasnienia talmudyczne nie sprzeci-
wiaty sie zasadom i przepisom ogoélnych praw obo-
wigzujacych.

Zydzi zadaja zupetnego réwnouprawnienia, na
réwni z ludnoscia tubylcza. Zadanie to ogdlne, w rze-
czywistosci przedstawia dwa zadania czeSciowe:

1-0 Dozwolenie zydom osiedlania sie na catem te-
rytoryum Rossyi, we wszystkich bez wyjatku
miejscowosciach;

2-0 Zréwnanie zupetne zyddéw co do praw i przy-
wilejow z rdzenng ludnoscig miejscowosci przez
zydow osiadtej.

Pierwsza cze$¢ wyraza nietylko réwnouprawnie-
nie, ale potrosze niewatpliwie przywilej. Dozwolenie
zydom przemieszkiwania w miejscowos$ciach, w kto-
rych byto im to dawniej dozwolonem, a potem wzbro-
nionem, moze by¢ uwazanem za stuszne domaganie
sie przez zydow sprawiedliwosci odnosnie do upra-
whnionego Kiedys ich stosunku do ludno$ci miejscowej, —
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moze by¢é uwazanem za rodzaj restytucyi prawa da-
whniej przez nich posiadanego. Co do swobody osie-
dlania sie w miejscowosciach, do ktorych oni dotad
nie byli prawnie dopuszczani, jestto juz potrosze przy-
wilej, bowiem tak w zyciu prywatnem, jak i pan-
stwowem, gospodarz moze, lub nie, przyjmowac no-
wych gosci, czy sublokatorow. Na podstawie takiego
zapatrywania rzad mogiby zupetnie prawnie odmo-
wi¢ dopuszczenia zydoéw do osiedlania sie w ich
miejscowos$ciach dotagd prawnie dla nich niedoste-
pnych. W takim jednak razie mogliby z zupeing
stuszno$cia zydzi o$wiadczy¢: skoro ponosimy na ro-
wni z wszystkimi innymi mieszkaficami cigzary pan-
stwowe, powinniSmy mie¢ prawa i przywileje takze
na rowni z wszystkimi mieszkancami panstwa; skoro
na réwni z innymi przelewamy krew w obronie
wszelkich czeSci panstwa, nawet w obronie prowincyi
dotad nam dla osiedlenia niedostepnych, — to powin-
niSmy mie¢ tez i prawo zamieszkiwania w catem
panstwie, t. j. i w tych dotad dla nas niedostepnych
prowincyach i miejscowosciach. Wiadomo wszakze,
iz rzady i narody wiadajgce nie godzg sie na ustep-
stwa ze sprawiedliwosci wynikajace, lecz tylko na
ustepstwa konieczne, przez interes panstwowy
wskazane.

Ot6z nasuwa sie zapytanie, czy i co zyskuje
rossyjski naréd i panstwo na niedopuszczaniu do pra-
wnego zamieszkiwania zydéw w miejscowosciach do-
tad jakoby dla nich niedostepnych? Przedewszyst-
kiem nadane juz dotad zydom w tym wzgledzie prawa
warunkowe, to jest uwarunkowane stopniem nauko-
wym, atestatem kwalifikacyi majstra rzemie$lniczego,
optatg tytutu kupieckiego pierwszego rzedu, S$wiade-
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ctwem odbytej stuzby wojennej i t. p. —dopuszczajg
pewng ich liczbe do prawnego zamieszkiwania w owych
zamknietych dla ich og6lu miejscowosciach, —a gdy
do tego dodamy specyalnie wydoskonalong przez zy-
déw zdolno$¢ obchodzenia przepisbw prawnych, oraz
powszechnie znang umiejetno$¢ przekupstwa, to nie
Zdziwi nikogo, ze w miejscowosciach wzbronionego
zydom pobytu mieszka ich tyle, iz przy zniesieniu
tego wzbronienia ilo$¢ ich tu nie zwigkszy sie nad-
zwyczajnie. Ze twierdzenie o znacznej liczbie zydow,
zamieszkatych w miejscowos$ciach przed nimi jakoby
zamknietych, nie jest gotostownem, za dowodd postu-
zy¢ moze ta obserwacya, iz chociaz w Petersburgu
i Moskwie zydom mieszka¢ nie wolno, w Petersburgu
przy wyborach do Dumy okazato sie, iz wiecej tam
prawyborcow zydow, niz polakow —i ze wsrod szesciu
postdbw od miasta Petersburga, ze wszystkich ludnosci
nierossyjskich, znalazt sie tylko zyd; ilu znowu mie-
szkato zydow w Moskwie, wiemy dobrze z ostatnich
tam rugow zydowskich, ktore nagnaty do nas taka
znaczng falange zruszczonych semitow. Panstwo wiec
i narod rossyjski nie moga mie¢ zadnego powazniej-
szego interesu w dalszem utrzymywaniu granic do-
tychczasowych osiedlania sie zydow; jedna tylko po-
licya mogtaby tu ponieS¢ szkode — w stracie do-
chodu z optat od zydéw za nielegalne przemieszki-
wanie, co znowu byloby oczywista korzyscig dla
narodu z racyi usuniecia zrodta demoralizacyi orga-
néw strazy porzadku publicznego. My ze swej strony,
stawiajac, jak zwykle, sprawiedliwo$¢ na pierwszym
planie, musimy przyznaé stuszno$¢ zadania przez zy-
déw prawa swobodnego osiedlania sie takze i we
wszystkich miejscowosciach Rossyi. Gdy nadto wy-
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siedlenie sie u nas chocby jednej rodziny zydowskiej,
jest pozbyciem sie czastkowem elementu obcego z po-
$rod nas, my winniSmy w interesie wlasnym jak naj-
usilniej popiera¢ dazenia zydéw ku uzyskaniu przez
nich prawa osiedlania si¢ po catej Rossyi.

Poniewaz, jak juz wyzej staratem sie wyjasnic,
zydzi nietyle dobijajg sie o zniesienie wyjatkowych
wzgledem nich zarzadzen uciskajacych, jak raczej
0 uzyskanie przywilejéw bedacych udziatem rdzennej
ludnosci, lub jej czesci, — to po ewentualnem otrzy-
maniu przywileju osiedlania sie wszedzie w Rossyi,
opozycya ich przeciwrzadowa niezawodnie-by ostabta
1 dobijanie sie o drugg czes¢ ich zadan, t. j. o zro-
whnanie ich zupetne w prawach jednakich z ludnoscig
danej miejscowosci, bytoby nie tak gwattowne, a w pe-
wnych okolicznosciach mozeby i catkiem zostato za-
niechanem. Naprzyktad, w miejscowo$ciach o ograni-
czonych w stosunku do ludnosci rossyjskiej prawach
dla innych nierossyjskich narodowos$ci — zydzi nie-
watpliwie zaprzestaliby usitowan ku zniesieniu ogél-
nemu tych praw ograniczajacych, bowiem oni, jako
mistrzowie w obchodzeniu prawa, zdofaliby przekra-
cza¢ te ograniczenia, a w takiem potozeniu korzysta-
liby jakby z przywileju ponad te inne uciemiezone
narodowosci nierossyjskie.

Cho¢ zdaje mi sie, ze sie nie myle, sadzac, iz
po uzyskaniu prawa osiedlania sie po catej Rossyi
wieksza cze$¢ zydowstwa przyjmie lojalng postawe
wzgledem wiladzy rzadzacej i wyraznie sie uspokoi,
to jednak nikt z nas polakéw nie wyrazi chyba opo-
zycyi, lub niecheci, przeciw zadosy¢ uczynieniu spra-
wiedliwosci i zniesieniu wszelkich i przeciw wszyst-
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kim istniejgcych jakichkolwiek praw wyjatkowych,
a wiec i tych ktore odnosza sie do zyddow.

Moze byé, ze znajdzie sie kto$, ktdry czytajac
to, z przerazeniem wykrzyknie: Jesli zydzi przy
ograniczeniu w prawach wykazujg szkodliwg nam
dziatalnos¢, c6z to wiec bedzie, gdy oni osiggng réwno-
uprawnienie!? Na to odpowiedzie¢ moge tylko jedno,
ale dostatecznie nas zabezpieczajgce: — nie dajmy
siec. — Gdy ta szkodliwa dziatalno$¢ zydowska prze
jawia sie gtéwnie na terenie niekulturalnym, to sta-
rajmy sie podnies¢ kulture naszego og6tu, podniesé
nasz poziom cywilizacyjny, a usunie sie pod zydami
podstawa ich szkodliwej dziatalnosci. Co za$ do oby-
watelskich obowigzkéw, to z chwilg otrzymania przez
zydéw praw réwnych z catoscig narodu, musza oni
poczu¢ sie nalezacymi do tego narodu, muszg przy-
zna¢ wzajemng konieczno$¢ spetniania uczciwego
i chetnego wszelkich obowigzkéw obywatelskich. W ra-
zie usuwania sie od spetniania tych obowigzkow, na
lezy uwaza¢ to za niecheé nalezenia do sktadu na-
rodu, t. j. uwaza¢ ich za obcych przybyszéw i tra-
ktowac jako takich, nie wytgczajgc nawet stosownej
wtedy moze i banicyi z kraju.

Czy wobec powszechnie znanej bezwzglednosci
zyddéw i wihasciwosci ich, okreSlanej przez jezyk ros-
syjski wyrazem »nachalstwo« osiggniecie przez
nich réwnouprawnienia okaze si¢ dla nich korzy-
stnem? tego z géry pwnym by¢ nie mozna.

Wprawdzie narodowemu charakterowi naszemu
i litwindw sprzeciwia sie wszelkie okrucienstwo, wszel-
kie samosady dorazne i wszelka masowa zemsta; —
wprawdzie stronnictwo narodowo-demokratyczne z po-
budek uszlachetniania dazerh narodowych i w dobrze
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zrozumianym interesie politycznym narodu, zabezpie-
czyto dziatalnoscia swa kraj nasz dotychczas od
(moze nawet zamierzanych) pogromoéw zydowskich,
to Jednak nie mozna wcale by¢ niezawodnie pewnym,
ze przy Jaskrawie ostrych okoliczno$ciach pogromy
takie nie zajda.

Otéz w razie otrzymania przez zydow zupetnego
réwnouprawnienia, wobec lezacej w ich charakterze
bezwzgledno$ci; w miastach, w ktérych zydzi przed-
stawiajg wiekszos¢ wyborcow miejskich, (a takich
miast Jest sporo, zwiaszcza na Litwie), kazdy wakans
na stanowiskach z wyboréw w zarzgdach miejskich
obsadzg swoim elementem. Uzyskawszy wiekszosc¢,
lub caty komplet zarzagdu miejskiego z zydow zio-
zony, naturalnie i na stanowisko prezesa (glowy) za-
rzagdu miejskiego postawig zyda, a z tg chwilg bez-
zwlocznie i zwawo zaczng obejmowac w magistratach
stanowiska urzedow miejskich z nominacyi sami wy-
facznie i li tylko zydzi. Jednem stowem, w takim
razie wszyscy — zydzi i niezydzi, mieszkancy tego
miasta i ludno$¢ interesami z tem miastem zwigzana,
dostang sie pod opieke i rzady zydowskiego skiadu
osobistego i zydowskiej kultury. Czy w takich okoli-
cznosSciach nie ujawnig sie wprost zywiotowe burze
ze strony nawet z natury tagodnych i uczciwych
elementéw polskich i litewskich?

Oby Boég dat, izbym byt fatszywym prorokiem,
ale w razie osiggniecia przez zydéw réwnouprawnie-
nia nie powinni oni tej tu mimochodem wspomnia-
nej grozy ani na chwile spuszczaé¢ ze swej bacznej
uwagi.

W zakonczeniu tego rozdziatu nie moge powstrzy-
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mac sie od przytoczenia poczynionych obserwacyi,
w wyjasnieniu sobie ktérych znajduje pewna trudnosc.

Wszelkie zydowskie partye i stronnictwa poli-
tyczne, a nawet pojedyncze indywidua, glosza otwar-
cie zasady socyalistyczne i pragng zwyciestwa so-
cyalizmu, — a tymczasem nieporozumienia miedzy
robotnikami a pracodawcami stosunkow;0 najostrzej
objawiaty sie w fabrykach wiasnoscig zydéw beda-
cych, — jak to, naprzyktad, miato miejsce w Bia-
tymstoku, a po czesci takze i w todzi.

Mimo, ze rzad rossyjski, objawszy w posiadanie
prowincye dawanej Polski, stosowat wzgledem zyddéw
wcigz surowsze prawa wyjatkowe i ograniczenia, —
mimo, ze wérdd narodu rossyjskiego zydzi doswiadczyli
wiecej niz kiedykolwiek i gdziekolwiek licznych po-
groméw i to potgczonych czestokro¢ z krwawem
okrucienstwem, mimo to wszystko 2zydzi chetnigj
poddaja sie rusyfikacyi, niz polonizacyi i cze$¢ zy
déw nawet stata sie sui generis rossyanami.

Niektorzy objasniajg to spostrzezeniem, ze zydzi,
ilekro¢ mieli mozno$¢ wyboru pomiedzy przeciwni-
kami, zawsze kionili sie ku silniejszemu i starali sie
czynnie okazywa¢ mu swoje sympatye. Jesliby tak
by¢ miato, to nietylko okazywane sympatye, ale
i energiczny, a nawet ofiarny zyciowo udziat zydéw
w dziatalnosci rewolucyjnych i wogble wywrotowych
partyj rossyjskich, wskazywatby, ze wedtug ich mnie-
mania partye te przedstawiajg najwieksza site. Przy-
szto§¢ pokaze, czy zydzi mylg sie w takiej swojej
ocenie istotnego potozenia spraw w Rossyi, czy nie?

Wsrod ludnosci naptywowej przybyli do Polski
rowniez niemcy, ktorzy znalezli sie tu w warunkach
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dla separatyzmu narodowego bardziej przyjaznych,
niz te w jakich osiedlali sie zydzi. Niemcy, aczkol-
wiek chrzescijanie byli wyznawcami innej religii, niz
ogo6lnie narodowa katolicka — i nawet to ich wyzna-
nie uzyte bylo przez mocarstwa rozbiorowe, wraz
z innemi niekatolickiemi wyznaniami chrzescijan-
skiemi, za pretekst jakoby prawny do mieszania sie
przez te mocarstwa w wewnetrzne sprawy polskie.
Niemcy przybyli do Polski przez dlugi czas posiadali
przywilej stosowania sie do ich specyalnie obowigzu-
jacego, a cudzoziemskiego, prawa magdeburskiego.
Niemcy uzywali jezyka wiasnego, catkiem niepodo-
bnego do polskiego, i stanowigcego jezyk zywy,
kulturalny, jezyk ich ojczysty w ich narodzie bez-
posrednio z Polskg graniczacym uzywany. Niemcy
z narodem, bedacym kolebka ich pochodzenia,
zostawali w ciaglej stycznosci nietylko z powodu
bezposredniego sasiedztwa, ale i z powodu ciggtych
i wzajemnych stosunkéw handlowych. A jednak ci
osiedli dawniej w Polsce niemcy, po paru zaledwie
generacyach kolejnych zlewali sie z narodem polskim,
stawali sie obywatelami polskimi, cztonkami narodu
polskiego, stawali sie dobrymi i istotnymi polakami.
Wszyscy do 1830-go roku, a i znaczna czes¢ nawet
po 1831-m roku osiedlonych niemcéw, zlali sie du-
chowo z narodem polskim, mimo ze czestokro¢ posia-
dali oni nawet nie nizszg od otoczenia kulture i w wie-
kszosci zalicza ich nardd polski do lepszej swojej
czesci sktadowej. Dlaczego rzecz sie¢ ma catkiem ina-
czej odnosnie do zydéw w Polsce osiadtych? Nie re-
ligia wiec, nie rasa, nie narodowos¢ jest tu przyczyna.

Wspomniawszy o niemcach przybytych do Pol-
ski, winienem zastrzedz, ze wszystko wyzej powie-
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dziane tyczy sie niemcow dawniej tu osiadtych.
Nowi przybysze niemieccy znalezli sie tu w zupetnie
innych warunkach. Powstate nowe komunikacye
w postaci drég zelaznych, przesuwanie sie za stara-
niem rzadu pruskiego ku granicy Krélestwa coraz
wiecej elementu niemieckiego, niepomiernie zblizyto
dla nowych przybyszéw niemieckich odlegtos¢ ich
od narodu ojczystego, a temsamem utrzymuje bliz-
ko$¢ i tgcznosé tak fizyczna, jak i duchowa, z roda-
kami pozostatymi w ich ojczyznie; to tez wielu z po-
Zniejszych przybyszéw niemieckich nie asymiluje sie
wcale z narodem polskim, lecz pozostajg niemcami
i patryotami niemieckimi. Nie mozna im tego bynaj-
mniej bra¢ za zle, Ze zostajg wierni swej ojczyZnie,
ale tak oni sami, tak i my polacy, takich nieasymi-
lujacych sie niemcédw uwazamy za obcokrajowcow,
za cudzoziemcOow. Niemcom tym ani nie przechodzi
przez glowe, by zada¢ specyalnych przywilejow,
specyalnego i oddzielnego przedstawicielstwa, lub
uczestnictwa w prawodawczych, czy parlamentar-
nych, organach panstwowych.

Dopoki zydzi utrzymywac bedg swoj dotych-
czasowy separatyzm i charakter elementu obcego,
mimo nieposiadania przez nich zadnej innej ojczy-
zny, czy tez mimo fikcyi ich nieistniejgcej ojczyzny
palestynskiej, sami winni fantazye swe miarkowac
tylko do granic praw i przywilejow dla cudzoziem-
céw dostepnych. Dla rozszerzenia tych praw dla zy-
déw, jak i dla nowoosiedlajacych sie innych cudzo-
ziemcow, pierwszym warunkiem winno by¢ szczere
i uczciwe zjednoczenie sie z narodem miejscowym
I najzupeiniejsze odrzeczenie sie od separatyzmu.
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Nasze stronnictwa polityczne.

Przed powstaniem 1863-go roku i w czasie jego
trwania wszystka inteligencya wiejska i cata do naj-
nizszycti klas ludnos$¢ miejska, zaliczata sie albo do
stronnictwa czerwonych, albo do stronnictwa biatych,
czyli umiarkowanych. Istniaty w Polsce tylko te
dwa stronnictwa, a poza niemi pozostawata nieuswia-
domiona i niezainteresowana politycznie ludno$¢ wio-
Scianska na wiejskim zagonie osiadta.

Obecnie obraz politycznego stanu umystow w Pol-
sce przedstawia sie catkiem inaczej, a chociaz uswia-
domienie polityczne rozszerzyto sie i na stan wioscian-
ski, czes¢ ktorego sktonna nawet do roli czynnej, to
jednak nie przedstawiamy wiekszej, niz ongi sity
narodowej, gdyz rozdzielilismy sie na niestychang
nigdy w Polsce liczbe stronnictw, nietylko dziataja-
cych oddzielnie, ale i zwalczajagcych sie wzajemnie.
Przytem poza owemi rozlicznemi stronnictwami po-
zostaje bezpartyjng znaczna wiekszo$¢ narodu pol-
skiego, chociaz w tej poza stronnictwami pozostajg-
cej masie zawiera sie sporo w petni uswiadomionego
i trzeZwego umystowo elementu.
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Ta pozapartyjna cze$¢ narodu nie jest bynaj-
mniej obojetng na narodowe sprawy polityczne i w prze-
waznej swej wiekszosci sympatyzuje ona ze stron-
nictwem narodowo-demokratycznem, a powodami
wstrzymywania sie od Scistego przystapienia do kto-
rego$ ze stronnictw sg: mnogo$¢ owych partyjnych
stronnictw, brak S$cisle i szczeg6towo opracowanych
programéw, szalony updér w nieczynieniu zadnych
choc¢by najdrobniejszych ustepstw wzajemnych, walka
miedzypartyjna nieomal obraz wojny domowej przed-
stawiajgca i nasuwajgca naturalne tu przypuszcze-
nie walki bardziej osobistej —niz ideowej® tajemni-
czo$¢ dziatalnosci stronnictw, wreszcie samozwarcza
rola naczelnych kierownikéw wiekszosci stronnictw.

Stronnictwa w Polsce powstate mozna rozdzieli¢
na dwie kategorye: na stronnictwa nieprzyznajace
zadnej, lub przynajmniej polskiej narodowos$ci i na
stronnictwa opierajace sie na narodowosci polskiej.

Stronnictwa nieprzyznajace zadnej narodowosci,
Jak socyalno-rewolucyjne, socyalnej demokracyi i so-
cyalnej demokracyi Krdélestwa Polskiego i Litwy, —
oraz przyznajace tylko narodowo$¢ zydowska. Jak
Syonisci i Bund, —nietylko, ze oddzieleniem sie swem
zmniejszajg sity ogdlne polskie, lecz w dziatalnosci
swej wykazujg dazenia wrogie przeciw narodowej
idei polskiej. Nadto stronnictwa te pozostajg w S$ci-
stym zwigzku, a w czesci nawet wprost pod komenda
cudzoziemskich podobnych partyi, nietylko nam, jako
narodowi, nieprzychylnych, ale wprost otwarcie wro-
gich. Stronnictwa te zastugujg na Jak najenergiczniej-
sze zwalczanie przez ogdt narodu, a dziatalnos¢ ich
winna by¢ uwazang za wysoce szkodliwg tak pod
wzgledem narodowym, jak, przy dotychczasowych

MYSLI POLAK».
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warunkach naszego bytu politycznego, nawet i pod
wzgledem spotecznym. Oczywiscie owe stronnictwa
jako w zasadzie juz samej rewolucyjne, a w dziatal-
nosci swej stosujgce teroryzm, nie moga by¢ jawnemi
i przedstawiajg konspiracyjne zwigzki tajne, skutkiem
czego organizacya ich nie jest dla stowarzyszonych
znang i 0 niej tez nic powiedzie¢ nie potrafie. Do
drugiej kategoryi stronnictw nalezg: stronnictwo po-
lityki realnej, stronnictwo narodowo -demokratyczne,
partya postepowej demokracyi, —polska partya po-
stepowa i wreszcie polska partya socyalistyczna.
Stronnictwo polityki realnej dawniejsi
ugodowcy, a przez niektorych serwilistami zwani,
jest najstarszem ze stronnictw tej kategoryi. Ducho-
wymi praojcami tego stronnictwa byli §. p. Wiodzi-
mierz Spasowicz i krakowscy Stanczykowie.
Wiodzimierz Spasowicz wstepowat w zycie jako
skoriczony prawnik wtedy, gdy po wojnie krymskiej
zaczat sie ujawnia¢ prad liberalny w umystach ros-
syjskich miast, zwiaszcza wiekszych, a szczegolniej
Petersburga. Tegi umyst i mimo miodego wieku duza
erudycya, oczywiscie pchnety Spasowicza w wir tego
ruchu liberalnego i zetknat sie on z garstka ludzi
rossyjskich, ktorzy do $mierci pozostali wiernymi
swoim liberalnym ideom. Chociaz nieliczna to byta
garstka, gdy jednak Spasowicz gtéwnie z nig w dal
szem swem zyciu obcowat, wiec tez wrogie wyste-
powania og&tu rossyjskiego przeciw polakom po
1863-cim roku pojmowat on jako usposobienie partyi
na razie zwycieskiej, a bynajmniej nie catej Rossyi,
gdyz owa blizsza mu garstka te wrogg nieche¢ ku
polakom potepiata. Opierajgc nadzieje swe na tej
garstce, sadzit Spasowicz, ze nareszcie kiedy$ jej
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kierunek zapanuje zwyciesko, a wtedy bedzie mogto
dojs¢ do ugody i zgody miedzy rossyanami i pola-
kami. Przejgt sie tg ideg zgody upragnionej i tak
w rossyjskich, jak i polskich kotach byt jej goragcym
i statym rzecznikiem, mimo, Ze polityka rzadu ros
syjskiego, pochwalana przez nardd, czynita mozli-
wos¢ tej zgody coraz bardziej nieprawdopodobna.
Naturalnie, krytykujagc wedtug wiasnego pojmowania
nietrafno$¢ polityki rzadowej wzgledem polakdw, spo-
tykat zarzuty obwiniajace tu wytgcznie polakéw, Ze
Ci przez powstanie roku 1863-go sami zniszczyli do-
bre checi rzadowe za posrednictwem Aleksandra
Wielopolskiego juz zapoczatkowane. To skionito Spa-
sowicza do gruntownego wystudyowania dziatalnosci
Wielopolskiego, ktorego stat sie wielbicielem i zape-
wne potrosze marzyt nawet o odegraniu podobnej
roli meza stanu - po$rednika.

W tymze roéwniez czasie w Galicyi, z posrod
ludzi naboznie ku Wiedniowi zwracajacych oczy wy-
fonito sie kétko z udziatem politykujacych profeso-
row - historykow, ktére zaczeto plwaé na powstanie
ostatnie i zaleca¢ polakom zupetng trojlojalnos¢, go-
dzacg sie ze spetnionym faktem rozcztonkowania na-
rodu, i to jako jedyng droge do uszczeShwienia na-
rodu polskiego. Gdy z kota tego wyszta praca dru-
kowana pod tytutem »Teka Stanczyka«, gtos publi-
czny nadat mu nazwe »Kola Stanczykéw«. Nastep-
stwa wojny Austryi z Prusami, wyjsScie Austryi ze
zwigzku Rzeszy niemieckiej, sprowadzity zmiane po-
lityki austryackiej wzgledem krajéw ja sktadajgcych
a wiec i wzgledem Galicyi, co Stanczykowie gtosili
jako owoc ich genialnej polityki i madrej dziatal-
nosci.

10-
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Takie mysli i zdania dochodzity do Warszawy
z potnocy i z potudnia, to tez zaczeta i w Warsza-
wie kietkowa¢ mysl ujawnienia lojalnosci polakéw
w Krolestwie i szukania zgody i ugody z rzgdem
rossyjskim, co byto przyczynag opisanego przezemnie
w rozdziale I-szym zebrania sie inteligencyi war-
szawskiej u jednej z wybitniejszej osobistosci.

Mimo odrzucenia projektu ugodowych btagan
wskutek przypowiesci prawnika redaktora, coraz cze-
Sciej mysl ugody zaprzatata liczniejsze umysty w War-
szawie i mowiono, a nawet drukowano od czasu do
czasu co$ o ztotych mostach do zgody.

Nareszcie, pan Erazm Piltz, opusciwszy War-
szawe, znalazt sie w Petersburgu i tam udawszy sie
pod opiekuncze skrzydta $ p. Wiodzimierza Spaso-
wicza, z jego idei ugodowej zbudowat podstawe dla
zalozonego przez siebie w Petersburgu tygodnika pod
nazwg »Kraj«. Odtagd mys$l ugody miata juz swoj
organ prasowy Ww postaci tego petersburskiego tygo-
dnika drukowanego w jezyku polskim, ktéry zjednat
sobie spore wziecie w Krélestwie, zwtaszcza za$ w tak
zwanych prowincyach zabranych, gdyz podawat on
wiadomosci z tych ostatnich prowincyi, czego prasie
warszawskiej nie dozwalano, a przytem petersburska
cenzura stale bywata lzejszg niz warszawska. Zato-
zone w Warszawie pismo codzienne »Stowok, z Kie-
runkiem konserwatywne-umiarkowanym, pozostajgce
w statym kontakcie ze staficzykami krakowskimi,
zabawiato sie na ochotnika popieraniem daznosci ty-
godnika »Kraj«.

Tymczasem w Polsce, a osobliwie w Krolestwie
zapanowato zainicyonowane w Warszawie hasto »pracy
organicznej«, ktéra sprowadzano do materyalnego li
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dorobku, wyjasniajac, ze bogactwo krajowe stanowi
0 jego sile, a kraj jest wtedy bogatym, gdy bogatymi
sg jego mieszkancy, —wiec konkluzya ostateczna: go-
ni¢ za rublem wszelka droga. Hasto to zostato pod-
chwycone zarliwie szczeg6lniej przez tych, ktérym
los pozwolit sie wznie$¢ na stanowisku spotecznem,
lub wstapi¢ na szczeble drabiny materyalnego do-
robku.

Aczkolwiek tak pojmowane hasto pracy orga-
nicznej stato sie wielce popularnem, to jednak zna-
lazty sie szlachetniejsze jednostki, ktérych ono nie
zadawalniatlo i marzyly o czem$ jeszcze nietylko
materyalnem. Otdéz i pomiedzy temi jednostkami,
a zwilaszcza pomiedzy temi z nich, ktérzy zrozpa-
czyli o losie Polski, »Kraj« zjednywat uznanie pro-
pagowanej ugody i tygodnik ten w pewnym swym
peryodzie byt uwazanym za tak pozyteczny, iz w chwili
jego groznych kiopotéw finansowych znalezli sie zwo-
lennicy tego Kierunku, a ludzie dobrej woli, ktorzy
w udziatach po dziesie¢ tysiecy rubli ztozyli goto-
wizng summe rubli piecdziesiat tysiecy dla uratowa-
nia i podtrzymania istnienia tygodnika »Kraj«.

Z tego wynika, iz zwolennikdw »Krajug, to jest
skaptowanych przez ten tygodnik zwolennikdw »ugodyx,
nie mozna uwaza¢ za ludzi ztych. Mogli oni sie my-
h¢, ale mysli ich i ofiarnos¢ pochodzita z pobudek
szlachetnych robienia czego$ dla swego narodu. Ofiar-
no$¢ tych pandéw sprowadzita jednak to, ze »Kraj«
i jego redaktor uzyskali nietylko materyalnych, ale
i moralnych wspdlnikéw, to tez redaktor »Kraju«
juz nietylko w swem pi$mie, ale i poza niem zaczat
»robi¢« polityke, ktéra ujawnita sie w poczatku
roku 1892-go w sprawie wienca pogrzebowego, przezen
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zainicyonowanego i przezen samowolnie na ceremonie
pogrzebu nieztozonego.

Smier¢ i pogrzeb cesarza Aleksandra l1ll-go,
oraz wstapienie na tron i matzenstwo cesarza Miko-
taja 1l-go, sprowadzity do Petersburga, tak zwang
delegacye polska ztozong co$ z 28 osob z Krolestwa.
Byl to pierwszy objaw polityki otwartej ze strony
polakéw i nawet poniekad nieco opozycyjnej w sto
sunku do miejscowych wiadz rossyjskich w Krole-
stwie, bowiem delegacya owa udata sie do Peters-
burga bez pozwolenia, a nawet wbrew woli war-
szawskiego jenerat gubernatora Hurki. Dlatego grupe
tych ludzi okre$litem mianem »tak zwanej« delega-
cyi, bowiem nikt jej nie delegowal, a wydelegowata
sie tylko sama; jednak bynajmniej nie mara zaraiaru
zarzucac jej ztych checi, gdyz przeciwnie wykazata
ona wtedy checi, wedtlug ich rozumienia, jak naj-
lepsze w obywatelskiem znaczeniu. Panowie ci po-
niesli nietylko trud fatygi drogi i pobytu w Peters-
burgu, nietylko koszt osobistych z tego tytutu wy-
datkéw, ale i inne dowodem ich ofiarnosci bedace
expensa.

Dobiwszy sie, (przez wysytanych z posrod sie-
bie do ministréw delegatéw), dopuszczenia do asysto-
wania w liczbie czterech z posréd nich w asysten-
cyi, wsréd innych deputacyi z Rossyi, przy ceremo-
niach z powodu aktéw wyzej wymienionych, delegaci
owi jeszcze bardziej wzmocnili, posiadane z dawniej-
szych juz prywatnych chadatajstw, przekonanie, ze
lepiej jest mie¢ bezposrednio do czynienia z wyzszemi
wihadzami w Petersburgu, niz z wiadzami na miejscu
w Warszawie.

Owo dopuszczenie czterech z nich jako depu-
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tacyi wraz z deputacyami rossyjskiemi —i to wbhrew
zyczeniu Hurki, zawrdcito tym dwudziestu oSmiu me-
zom w glowie i umocnito ich w przekonaniu, ze sto
teczne wielkosci rzadowe przychylniej patrza na po-
lakow, niz jenerat gubernatorzy warszawscy, ze na-
lezy dziata¢ czynnie w kierunku znihilowania nie-
korzystnych dla Polski opinii wiadz warszawskich,
tembardziej, iz w zawréconych ich glowach zaswie-
cito przypuszczenie nowego i catkiem odmiennego
kursu w rzadowej polityce wewnetrznej, ktore to przy-
puszczenie podsunat im i z calg usilnoscia na ich
naradach podtrzymywat wciaz redaktor »Krajuk, do
ktérych to narad miedzy sobg dopuszczata owa de-
legacya trzech petersburszczykéw: Wiodzimierza Spa-
sowicza, Hipolita Wawelberga i Erazma Piltza. Ten
ostatni w rozwinigciu podsunietej przez siebie mysli
dowodzit, iz w niezawodnym interesie polakow lezy
konieczno$¢ utworzenia w Petersburgu biura agen-
cyjnego polskiego, ktoreby bacznie S$ledzito w mini-
steryach za wszelkimi nowymi zakusami przeciw
polskosci, informowato podobne biuro warszawskie
o tych nowosciach, stuzyto samo do dziatan przeciw
takim zakusom, —ktoreby wreszcie dawato informa-
cye i pomoc polakom pojedynczym w ich obronie
przeciw nielegalnym wzgledem nich czynom wiadz
warszawskich.

Dowodzenia p. Erazma Piltza trafity do prze-
konania owej delegacyi, ktéra postanowita biuro ta-
kie zaraz ustanowi¢ w Petersburgu, powotujagc na
moralnych jego opiekunéw W4 Spasowicza i H. Wa-
welberga, za$ projektodawca p. Erazm Piltz, miat
objaé naczelnictwo tego biura i byC spiritus movens
jego dziatalnosci, z odpowiednio oznaczonem mu za-
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raz zato statem wynagrodzeniem. Po powrocie znowu do
domu delegacya postanowita utworzyC podobne biuro
w Warszawie i okreslic jego wzajemny z biurem
petersburskiem stosunek.

Gdy sprawa ta wigzata sie z kwestyg pienie
zng, wiec panowie delegaci bezzwiocznie przystapili
do zbierania miedzy sobg na ten cel ofiar. Wigkszos¢
pandéw delegatéw zadeklarowata (w sporej sumie usta-
nowiong) ofiare, z ktérej pare tysiecy rubli do na-
tychmiastowej wplaty, reszta za$ na kazde zawe-
zwanie w chwili potrzeby. Ofiare te zadeklarowano
juz po ztozeniu poprzednio ofiary na fundusz urza-
dzenia i utrzymania dziesieciu t6zek w szpitalu dzie-
ciecym w Warszawie, celem upamietnienia uroczy-
stosci godéw matzenskich cesarza Mikotaja Il-go.

Tym sposobem dopetnit sie akt organiczny usta-
nowienia i ustalenia stronnictwa ugodowego w Kro-
lestwie.

Dlatego rozpisalem sie tak szczegotowo, ze pra-
gne wykazac, iz przynajmniej wiekszosC owej owcze-
snej delegacyi udajacej sie do Petersburga byta ozy-
wiona szlachetnem zyczeniem dziatania dla dobra
ojczyzny, a jeSli nawet mylita sie w wyborze drogi
ku temu celowi prowadzacej, to jednak ona wytwo-
rzyta pierwsze zaczatki dziatalno$ci otwartej, jawnej.

Niestety jawnos$¢ ta dziatalno$ci ugodowcow nie
utrzymata sie zbyt dlugo i w stosunku do wspotro-
dakoéw zastgpiono jg S$cistg tajemnica. Nie umiem
oceni¢, co bylo tego przyczyna? czy obawa kiero-
wnikéw stronnictwa, lub kierownikow biur jego, by
nie dzieli¢ sie wielkoScig swych zastug z tymi, kto-
rzy, dowiedziawszy sie o traktowanych sprawach,
mogliby do ich powodzenia si¢ przyczyni¢? czy,
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wobec stopniowo coraz wigcej ujawniajacej sie w spo-
teczenstwie polskiem niecheci do drogi postepowania
przez ugodowcOw obranej, obawa, by im w ich dzia-
talnosci nie przeszkodzono? W kazdym razie o dzia-
falnosci swej ugodowcy zachowywali Scista tajemnice,
co bytlo tem fatwiejszem, iz sutg ofiarno$cig poczat-
kowa stworzone biura, przez lat kilka, nie wykazaty
zadnej (zdaje sie zupetnie zadnej) dziatalnosci Wy-
dawnictwa »Scriptora« za granicg dokonywane, cho¢
zapewne byty kosztowne dla niektorych ofiarnych
kieszeni cztonkowskich, précz nieosobliwych krytyk
dziatalnosci nieugodowej, zadnych nie podawaty wska-
z6wek dla pozytywnej dziatalnosci obywatelskiej.

Od czasu osiedlenia sie . p. Wiodzimierza Spa-
sowicza na stale w Warszawie, dziatalnoS¢ kierunku
ugodowego ujawnita sie w ksigzce wydanej pod firmg
Spasowicza i Piltza, a traktujgcej o potrzebach mie-
szkancow Krdélestwa Polskiego. Pdzniej znowu zja-
wita sie w petersburskiej gazecie rossyjskiej »Nowoje
Wremia« korrespondencya Wiodzimierza Spasowicza,
w formie listu przezen podpisanego, a wyjasniajaca
stuszno$C i konieczno$¢ ustanowienia w Kroélestwie
samorzgdu ziemskiego i miejskiego, przy dopuszcze-
niu jezyka polskiego w debatach ustnych, a nawet
(na uporczywe zadanie jednego z cztonkéw stron-
nictwa ugodowego wiaczono) dwujezycznych proto-
kutdw z takich posiedzen. Korrespondencya ta, z ra-
cyi swoich wiecej niz skromnych domagan sie pol-
skich i ujawnienia pragnienn polakéw do rozciagniecia
na nich i to na ich wlasne zadanie rossyjskich form
polityczno-spotecznych, wywotata wsrdéd rossyan ar-
cyprzyjemne zadowolenie — i wiasciciel, a pan »No-
wego Wremieni«, Suworin, korrespondencye te poprze-
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dzit wilasnorecznym listem, zwracajagcym na nig
uwage czytelnikbw swoich i przyznajagcym zupeing
stuszno$¢ polskim dezyderatom.

Zaszte nowe i szybko rozwijajgce sie wypadKi
polityczne znihilowaty wszelkie znaczenie nietylko
zagranicznych wydawnictw Scriptora, ale i znacze-
nie tych dwoch ostatnio tu zaznaczonych wystepow.

Wobec wypadkow politycznych stronnictwo ugo-
dowe uznato konieczno$¢ zbiorowego wystapienia ofi-
cyalnego i po odpowiednich naradach zredagowano
I podpisano, a wreszcie ztozono Ministrowi spraw
wewnetrznych znany memoryat dwudziestu trzech.
Projekt tego memoryatu, debaty nad nim, jego re-
dakcya i ztozenie go, przeprowadzono w tak srogiej
tajemnicy, iz nietylko og6t narodu polskiego nic a nic
0 tem nie wiedziat, ale nawet i wielu (a zdaje sie
wiekszo$€) cztonkéw stronnictwa ugodowego réwniez
nic o tem nie wiedziata Tajemnica wydata sie nie
ze strony ugodowcdw, lecz ze strony urzednikéw mi-
nisteryum, ktorzy nie przypuszczali ani potrzeby,
ani jakiegokolwiek powodu tajemnicy w takiej spra-
wie, —a prezes komitetu ministréw, S, J. Witte, otwar-
cie wyrazat zadowolenie i wysokie uznanie dla po-
litycznego rozumu tych dwudziestu trzech autoréw
owego memoryatu.

Dojscie do wiadomosci publicznej wiesci o0 tym
memoryale rozgoryczyto nardd polski przeciw jego
autorom, ze oni samozwanczo i sekretnie powazyli
sie wystepowaé w imieniu narodu polskiego i to na
drodze oficyalnej. Zjawity sie nawet zarzuty, ze owi
23 ochotnicy robienia samowolnej polityki, w umy-
stowej naiwnosci swej, nie dostrzegli, iz nie byli oni
inicyatorami tego aktu, lecz tylko wykonawcami
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zrecznie podsunigiej im inicyatywy oficyalnej. Roz-
goryczenie i raptownie ws$réd narodu wzrastajgca
nieche¢ ku ugodowcom spowodowaty szereg wiecow
w Warszawie i jako ich skutek inny memoryat, zlo-
zony przez hr. Wiadystawa Tyszkiewicza roéwniez
Ministrowi spraw wewnetrznych.

Tymczasem zaszio zdarzenie, ktdre poruszyto
dziatalno$¢ dalszg ugodowcow.

Prezes komitetu ministrow, S. J. Witte, w roz-
mowie ze swoim lekarzem-polakiem zapytywat go
0 nastréj i dazenia polakéw w Krolestwie, a gdy ten
wymowit sie od odpowiedzi niedoktadng w tym wzgle-
dzie Swiadomoscig, bowiem urodzony na Biatorusi niema
do$¢ licznych stosunkéw z Warszawag, zlecit mu pan
prezes przystanie dwoch polakdéw, mogacych udzielié
zadanych informacyi. Ow doktér, zagabniety niespo-
dzianie i jeszcze nieSwiadomy doktadnie o stronni-
czych pradach narodowych w Krolestwie i ich ofi-
cyalnych wystepach, nie dostrzegt, ze prezes Witte
zada informacyi z zewnatrz kota ugodowcdw, —przy-
tem nieznajac politykujagcych w Petersburgu polakow,
uwazat za naturalne ze sprawg tg udac sie do re-
dakcyi jedynego w polskim jezyku tam pisma, t. j.
do redakcyi »Kraju«. Wskutek nieobecnosci redaktora
»Kraju, staty jego zastepca éwczesny, w towarzy-
stwie zblizonego do redakcyi »Kraju« jednego z pro-
fesorow petersburskich, udat sie do Prezesa Komitetu
ministrow. Tre$¢ rozmowy i udzielonych informacyi
dotagd nie doszty do wiadomosci publicznej, ale po
dobno$ wzmiankowany profesor miat by¢ wielce nie-
zadowolonym z wypowiadanych przez towarzysza
wyprawy informacyi i wyjasnien. Naturalnie éw za-
stepca redaktora o konferencyi tej przestat bezzwio-
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cznie raport swemu patronowi, ktdry ze swej strony
zaszty fakt konferencyi podat do wiadomosci kota
ugodowcow. Oczywiscie i tu uznali ustnie udzielone
informacye i wyjasnienia za nieodpowiednie, czy nie-
dokfadne, bowiem postanowiono &pracowac i opraco-
wano nowy memoryat, dla wreczenia ktérego poje-
chat z Warszawy do Petersburga sam pan redaktor
»Kraju«.

W dniu 26 stycznia 1905 r. (starego stylu) uzy-
skat pan Erazni Piltz pozwolenie cenzury petersbur-
skiej na wydrukowanie tego memoryalu w jezyku
rossyjskim, co uskutecznione zostato w drukarni tej,
w ktorej odbijano »Kraj« i przy zastrzezeniu bez-
wzglednej tajemnicy, i SciSlejszej chyba niz przy
drukowaniu memoryatu dwudziestu trzech i Sci$lej-
szej nawet niz przy drukowaniu broszury o zastuzo-
nej wzgledem rzadu dziatalnosci »Kraju« w ciggu
pierwszego dziesieciolecia jego istnienia, —oraz przy
surowej kontroli liczby odbitych egzemplarzy.

Mimo zarzadzenia tak Scistej i tak kontrolo-
wanej tajemnicy, wypadek zrzadzit, iz jeden egzem-
plarz dostat sie do rgk mieszkajacego w Petersburgu
polaka, niesympatyzujgcego z ugodowcami. Aczkol-
wiek dokument miat 6w polak tylko w czasie od
wieczora do nastepnego rana, zdazyt jednak odpisac
zen kopig, a ta stata sie juz dostepng dla ogdtu po-
lakow.

Aby wykazaé jak niepojeta i jak bezpodstawng
byta ta tajemnica przestrzegana przez ugodowcéw
w tej ich dziatalnoSci, a nadto, ze memoryat ten,
a raczej owa »zapiska« nie byta dotad opublikowana,
pozwole sobie zamiesci¢ tu wyjatki z jej tresci, w do-
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stownem ttomaczeniu polskiem z owej kopii z ros-
syjskiego egzemplarza drukowanego.
Zapiska ta nosita nagtowek:
»0dno$nie uwagi do punktu 7-go Najwyzszego
»Ukazu z dnia 12 grudnia 1904 r. co do
»mieszkancdéw gubernii Krdlestwa Polskiego«.

Zawierata za$ nastepujgce dezyderata:
A Co do ograniczen wprawie uzywa-
nia jezyka rodzinnego.

1 Dopusci¢ w instytucyach administracyjnych i sa-
dowych Krolestwa Polskiego uzywanie jezyka
polskiego, jako jezyka ludnosci miejscowej kraju,
zachowujac dla jezyka rossyjskiego znaczenie
ogdlnopanstwowego.

(Dalej nastepuja cytaty z praw ograniczajacych
i wyjasnienia).

2. Przyja¢ za prawidto, ze w guberniach Krole-
stwa Polskiego instytucye spoteczne i towarzy-
stwa prywatne maja prawo prowadzi¢ czynno-
éci, rachunkowos$¢ i korrespondencye w jezyku
polskim. Skutkiem tego odwota¢ wszystkie nie-
zgodne z tem prawidtem postanowienia prawo-
dawcze, artykuty ustaw, prawidta i rozporza-
dzenia. W szczegblnosci za$ odwota¢ Postano-
wienie Komitetu Ministrow z 23 kwietnia 1893
roku o wprowadzeniu jezyka rossyjskiego do
czynnosci Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego
w Krélestwie Polskiem, ze wszystkiemi pézniej-
szemi dopetnieniami do tego Postanowienia (Zbior
Praw 1893 r. N. 91 str. 2014 i 1902 r. Nr. 76
art. 810), a takze Najwyzej zatwierdzone 28 lu-
tego 1892 roku, lecz nieopublikowane prawidta
0 wprowadzeniu jezyka rossyjskiego w czyn-
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nosciach, rachunkowosci i korrespondencyi to
warzystw prywatnych.
(Wyjasnienia).
Przyja¢ za prawidlo, ze osoby, urzedujace w gu-
berniach Krolestwa Polskiego, powinni znac je-
zyk polski na tyle, zeby mie¢ mozno$¢ porozu-
miewania si¢ w nim z ludno$cig miejscowg
i kontrolowania w granicach prawnych dziatal-
nosci instytucyi i towarzystw miejscowych.
(Wyjasnienia).
B. Ograniczenia w nauczaniu i

chowaniu miodziezy,
1 Zapewniwszy nalezne oznajomienie sie¢ miodziezy

wej

polskiej z jezykiem rossyjskim, historyg rossyjska,
literaturg rossyjska i geografig rossyjska, wprowa-
dzi¢ w zaktadach naukowych Krélestwa Polskiego
wyktad innych przedmiotow w jezyku polskim.
(Wyjasnienia).
Uwolni¢ prywatne zaktady naukowe w guber-
niach Krolestwa Polskiego od obowigzku powo-
tywania zarzadzajacych, dyrektoréw, inspekto-
row i niektérych nauczycieli wylacznie z oséb
pochodzenia rossyjskiego, —i od obowigzku sto-
sowania sie do programow rzadowych zaktadow
naukowych, z warunkiem, ze dla uzyskania
praw odnosnie do wyksztatcenia, wychowancy
prywatnych zaktadéw naukowych beda podda-
wani egzaminowi w szkole rzgdowe;j.
(Wyjasnienia).

W. Ograniczenia w stuzbie wojsko-
i cywilnej.

Odwota¢ akty prawodawcze albo niejawne roz-
porzadzenia, na zasadzie ktorych osoby pocho-
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dzenia polskiego, lub wiary katolickiej, albo tez
zonaci z polkami i katoliczkami nie sg przyj-
mowani do rzadowej i spotecznej stuzby w wo-
jennych i cywilnych urzedach w guberniach
Krolestwa Polskiego, w Kraju Zachodnim i w Ce-
sarstwie, albo sg przyjmowani w ograniczonym
stosunku procentowym, lub wreszcie nie korzy-
stajg na stuzbie z praw jednakowych z osobami
pochodzenia rosyjskiego.
(Wyjasnienia).

. Odwota¢ artykuty 39- 57 trzeciej ksiegi trze-

ciego tomu Swoda Zakonow o osobnych przy-
wilejach stuzbowych w guberniach Zachodnich
i Krolestwa Polskiego.

(Wyjasnienia).
G. Ograniczenia w prawach posiada-
ziemi.
Odwota¢ akty prawodawcze, ograniczajace mie-

szkancOw Krdlestwa Polskiego w prawach wiadania
ziemia, w szczegolnosci zas odwotac:

a)

h)

Uwage 1 do art. 5-go dodatku do artykutu 312
(uwaga 1). Prawo o Stanach, (Swod Zakonow
Tom [IX), a takze uwagi: 2 e (z dodatkiem do
niej), 3-ej, 4-ej, 5-ej i 6-ej do artykutu 698 Swoda
Zakonow Tom X, cze$¢ |, wedtug ktérych oso-
bom pochodzenia polskiego czasowo nie dozwala
sie przesiedla¢ z gubernii Krolestwa Polskiego
do niektorych gubernii Cesarstwa i nabywac
tam wiasnos$¢ ziemska.
(Wyjasnienie).

Odwota¢ Najwyzej zatwierdzone zdania Rady
Panstwa z 30 maja 1894 r. i 31 maja 19U4 r.
(Zbiér Praw 1894 r. Nr. 118 i 1904 r.), zamy-
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kajagce faktycznie wioscianom gubernii Krole-

stwa Polskiego mozno$¢ korzystania z pozyczek

Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego, przy

wrécic moc artykutowi 91 Ustawy Towarzy-

stwa Kredytowego Ziemskiego wedtug wydania

1893 roku Swoda Zakonow (T. XI cz. Il. Ustawa

Kredytowa, rozdziat XII).

(Wyjasnienie).

w) Artykuty 3-ci i 8-my Instrukcyi Warszawskiego
Jenerat-Gubernatora Czertkowa, ogtoszonej wNr.3
Warszawskiego Dniewnika z 3 stycznia bieza-
cego 1905 roku, wedtug ktorej zabroniono wy-
dawac¢ wioscianom polskim sSwiadectw na kupno
przy pomocy Banku Wioscianskiego ziemi w nie-
ktorych miejscowosciach gubernii  Krolestwa
Polskiego.

(Wyjasnienia).

g) Artykuty 3, 7 i 20 Najwyzej zatwierdzonych
Vi3 lipca 1871 roku przepiséw o sprzedazy po-
zostajgcych we wiadaniu skarbu ziem w gu-
berniach Krélestwa Polskiego, a takze wydanego
W rozwinieciu wymienionego Prawa Postano-
wienia Komitetu Ministrow z 31 stycznia 1882
roku (Zbior praw 1871 r. Nr. 731 1892 r. Nr. 27).
Prawo czasowe, wydane w czasie niepokoju (smutnoje

wremia), podlega odwotaniu dla braku ratio legis.

D. Ograniczenia odno$Snie samorzg-
dow miejscowych (po obszczestwennomu samo-
uprawleniu).

1 Przy zblizajacem sie przepatrywaniu ogdlno-
panstwowych miejskich i ziemskich ustanowien,
rozciggngé dziatalno$¢ ich na og6lnych zasa-
dach i na gubernie Krélestwa Polskiego. Wpro-
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wadzi¢ przytem w ogdlny ustréj samorzadu
ziemskiego teraz istniejgcg w tym Kkraju gmine,
jako drobny bezstanowy okreg ziemski, z po-
wolaniem do dziatalnosci w niej wszystkich
czesci ludnosci i z nadaniem przetworzonej gmi-
nie niezbednej w granicach prawnych samo-
dzielnosci.

W zebraniach i w wewnetrznych czynnosciach
miejskich, ziemskich i gminnych urzedéw w gu-
berniach Krolestwa Polskiego dozwoli¢ uzywa-
nia jezyka polskiego.

(Wyjasnienia).

*E. Odwotanie ograniczen w dziedzi-

nie organizacyi i procedury sadowej.

1. Przy zblizajagcem sie przepatrywaniu Ustaw sa-
dowych Cesarza Aleksandra Il usung¢ te ogra-
niczenia, jakie byty wprowadzone z powoddw
politycznych przy stosowaniu w Warszawskim
okregu sadowym tych ustaw, w szczeg6lnosci
za$ wprowadzi¢: sad przysiegtych, sedziéw po-
koju w miastach z wyboru, honorowych se-
dzibw pokoju, rade adwokacka, rade komorni-
kéw i t. d.

(Wyjasnienia).

2. Przekaza¢ jurysdykcyi sadéw na zasadach ogdl-
nych sprawy cywilne i przestepstwa, podlega-
jace teraz w guberniach Krolestwa Polskiego
jurysdykcyi wiadz administracyjnych.

(Wyjasnienia).

MySLI  POLAKA. 11
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Jeszcze raz czynie sobie zapytanie: po co ro-
biono z tego tajemnice przed narodem? i nie moge
doszukac racyonalnej odpowiedzi.

W jakie$ niespetna dwa miesigce potem poje-
chata do Petersburga nowa delegacya w sprawie
szkolnej, wysunietej przez strejk miodziezy szkolnej.
Pierwsza dopiero ona nosita prawnie nazwe delega-
cyi, czy deputacyi, gdyz przywiozta z sobg trzydzie-
ci pie¢ tysiecy podpisdbw upowazniajgcych jg do tej
wyprawy.

Wszystkie dotychczasowe wystepy partyi ugo-
dowcow, cho¢ w niektérych wyrazeniach ich zadan
zastuguja bezwatpienia na krytyke, jednak wogble
zadania te nie tak znow bardzo roznity sie od de-
zyderatdw przez inne grupy stawianych, by ich za
to zaraz w czambut potepiac. Jesli za$ poréwnac
z tem, co my$l polska dzi$ otwarcie wypowiada, to
te z przed dwdch lat wspominane wszelkich partyi,
czy grup wystepy do rzadu teraz zastugujg na je-
dnakie potepienie.

Natomiast »ugodowcy« zastugujg na bezapela-
cyjne surowe potepienie za to, ze w wystepach swych
nigdy ani mimochodem nie wzmiankowali o odrebno-
ci, a chocby o odrebnej wiasciwosci prowincyi pol-
skich, — oraz za te, przyjetg przez nich, taktyke
w ich postepowaniu.

Nigdy i nigdzie nie zaznaczyli ugodowcy, ze
polacy w swojem odwiecznem siedlisku przedstawiajg
zbita mase plemienia nie tej co rossyjskie rasy, in-
nej niz rossyjskie kultury i cywilizacyi, z tradycyg
o wiekowych rzgdach wiasnych, nawet jeszcze i po
rozbiorach o samoistno$ci opartej na akcie miedzy-
narodowym ukfadéw wiedenskich i o prawach do
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wiasnego rzadu konstytucyjnego, okreslonego »Ustawa
Konstytucyjng Krolestwa Polskiego z d. listo
pada 1815 r., wynikajaca z powotanego miedzynarodo-
wego aktu kongresu wiedenskiego, a ktora to »Ustawa
Konstytucyjna« zawiera artykuty i takie:

»Artykut 31. Nardd Polski mie¢ bedzie wie-
»cznymi czasy Reprezentacye Narodowg w Sejmie
»ztozonym z Kréla i z dwoch Izb, z ktérych pier-
»wsza skiada¢ sie bedzie z Senatu, druga z Postow
» Deputowanych od Gmin.

»Artykut 45 Wszyscy Nasi Nastepcy do Kro-
»lestwa Polskiego powinni sie koronowa¢ jako Kro-
»lowie Polscy, w Stolicy podtug obrzadku jaki usta-
»nowiemy i wykonajg nastepujaca przysiege: »Przy-
»iegam i przyrzekam przed Bogiem i na Ewange-
»lig, iz Ustawe Konstytucyjna zachowywaé i zacho-
»wania jej wszelkiemi sitami przestrzega¢ bede,
oraz w zakonczeniu tej Ustawy Konstytucyjnej:

»NadaliSmy i nadajemy im*) niniejszg Ustawe
»Konstytucyjng, ktérg przyjmujemy za Siebie i za
»Naszych Nastepcow.

Cesarz Aleksander | te Ustawe Konstytucyjna
nadat, a Cesarz Mikotaj | takowg zaprzysiagt przy
koronacyi na Krola Polskiego w kosSciele katedral-
nym Swietego Jana w Warszawie.

Panowie ugodowcy odzywali sie bynajmniej nie
tak, gdyz w ich redakcyach cho¢ od czasu do czasu
placze sie nieokre$lona nazwa »Krdlestwo Polskie,
to jednak znacznie czedciej zjawia si¢ nazwa «gu-
bernii Krolestwa Polskiego«, co$ jakby gubernii nad-

*) im oznacza to poddanym Naszym Krolestwa Poi-

li*
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wotzanskich, wielkorossyjskich, Kaukazu, Wschodniej
Syberyi i t. p.

Drugim ciezkim, bardzo ciezkim wzgledem na-
rodu i kraju grzechem jest przyjeta przez nich tak-
tyka postepowania, objawiajgca sie w tajemniczosci
wobec narodu poczatkowych ich do rzadu wystepéw,
oraz w statej wobec nalegan rzgdowych gotowosci
do ustepstw nawet z ich wiasnych zadan skromnych.

Panowie ugodowcy zastyszeli byli, ze miat po-
dobno$ powiedzie¢ kiedy$ Wielopolski Aleksander, iz
»dla polakbw mozna co$ zrobi¢, ale z polakami
nic zrobi¢ nie moznax. Moze byé¢, ze powiedziat on
to w chwilach pozoréw powodzenia poczatkowego
jego polityki, ale dozywajac w Dreznie dni swoich
ostatka, musiat bolesnie ocenia¢ biad takiego mnie-
mania. Postepowaniem swem Wielopolski istotnie do-
wodzit takiego zapatrywania na swa role polityczng
i na jej stosunek do narodu polskiego, ale w chwili
swego upadku nie moégt on nie przekona¢ sie dowo-
dnie, ze ten jego lekcewazacy do narodu stosunek
zamiast fantazyowanego przezen dobra, sprowadzit
na nardd nowg i to straszng kleske.

Jak juz nadmienitem na wstepie tego rozdziatu,
caty politycznie uswiadomiony ogot polski zawart sie
wtedy w dwdch stronnictwach: czerwonych i bia-
tych, czyli umiarkowanych. Al. Wielopolski walczyt
przeciw czerwonym, a lekcewazyt i poniewierat bia-
tych. Nie opart sie na nikim i w umysle swym bre-
dzit o sile wilasnej elokwencyi po salonach peters-
burskich przezeh roznoszonej. Chociaz niby walczyt
przeciw stronnictwu czerwonych, to jednak ponie-
wierajac i niechetnie traktujgc stronnictwo biatych,
zniechecat je do siebie takze, ostabiat je, a przezto
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przyczyniat sie bezposrednio do stosunkowego wzro-
stu w narodzie sity zwalczanego przez siebie stron-
nictwa czerwonych. Takie traktowanie przez Wielo-
polskiego polityki w stosunku do narodu byto jesli
nie najgtdwniejsza, to w kazdym razie bardzo powa-
Zng przyczyng powstania z r. 1863-go, ku zadowo-
leniu rossyjskich Wielopolskiego kolegéw rzadowych,
a ku nieszczesciu dla narodu polskiego, nieszczesciu
sprowadzonemu W znacznej czesci przez tegoz Ale-
ksandra Wielopolskiego i jego polityke bez zwigzku
z narodem prowadzong. Panowie ugodowcy, prowa-
dzacy juzto w miniaturze, juzto w karykaturze po-
lityke Aleksandra Wielopolskiego, wpadajg w tenze
co i on blad zasadniczy, gdy robig polityke bez
udziatu w niej narodu, a nawet w tajemnicy przed nim.
Czy ugodowcy, teraz przemianowani w »stron-
nictwo polityki realnej«, majg dokladnie wypraco-
wany program, tego nie wiadomo, gdyz nieopubliko-
wano go; z dziatalnosci jednak dotychczasowej tego
stronnictwa mozna juz wywnioskowac podstawy do
takiego programu i do taktyki postepowania.
Podstawg do rozumowan stronnictwa polityKi
realnej jest pojecie, iz samodzielne sity narodu pol-
skiego sg zadne, réwne zeru, —wiec wobec tego sifa
Rossyi, czy to w blasku swym dawnym, czy choéby
nawet ogromnie zmniejszona, w stosunku do nas
przedstawia site nieskonczenie wielkg, jak zwykle
wszelka ilos¢ w stosunku do zera. Wobec takiego
pojecia stronnicy polityki realnej nawet w marze-
niach swych nie zapuszczajg sie zbyt daleko i gdyby
jakie$ zmienione raptem warunki polityczne ujawnity
przed ich oczyma obraz Polski samoistnej, to nieza-
wodnie przeraziliby sie, bo wedtug ich mniemania
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niemozliwem jest przecie niepodlegle istnienie Polski,
gdy ona sama w sobie nie posiada zadnej sity samo-
dzielnej.

Takie pojmowanie sprawy narodowej polskiej
jest powodem, iz stronnictwo polityki realnej, w roz-
trzasaniu potrzeb narodowych i w zamiarze wystapie-
nia do rzadu z odpowiednig akcya, uklada swe za-
dania nie wedlug pragnien, pozadan, czy daznosci
narodowych, lecz i jedynie wedtug granic mozliwosci
wyzebrania u wiladz ustepstw niewchodzacych w ko-
lizye z zasadniczymi pogladami rzadu na polityke
w stosunku do polakéw. Dopdki, naprzykiad, rzad
pozostanie przy zasadniczej mysli rusyfikowania po-
lakéw, dopbty stronnictwo polityki realnej bedzie
stara¢ sie o ulgi dla jezyka polskiego w granicach
i w drodze przekonywania, ze ulgi te w niczem nie
utrudnig rzadowych zabiegéw rusyfikacyjnych. Bez-
watpienia stronnicy polityki realnej mysla niejedno-
krotnie, ze takiemi przekonywaniami i rozumowa-
niami swemi otumanig w danej sprawie wiadze rzg-
dzace, gdyz w naiwnej ich zarozumiatosci niedoste-
png dla nich jest ta niezawodna prawda, ze kiero-
wnicy rzadowej polityki rossyjskiej sa nietylko co
najmniej tak madrzy jak najlepsi medrkowie z po-
$rdd nich, ale przytem niepordwnanie przebieglejsi.

Podczas narad stronnictwa polityki realnej nad
udeterminowaniem swych pozadan minimalnych, z ja-
kiemi ono zamierzatoby do rzgdu wystapi¢, odzywajg
sie przypuszczenia o niedoscigtosci i przewidywania
przynajmniej czesciowej odmowy, a zaraz w Slad za-
tem wnioski w czem i na ile ewentualnie trzeba
bedzie i mozna z tych pozadan minimalnych ustgpic.

Jako jeden z licznych przyktadéw w tym wzgle-
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dzie moze by¢ przytoczong tu sprawa narad co do
samorzadu wiejskiego i miejskiego w Krolestwie, od-
bytych w Petersburgu w listopadzie 1906 r. w Mi-
nisteryum spraw wewnetrznych z udziatlem powota-
nych do tych narad osob z Krolestwa Polskiego,
a wychodzacych wytgcznie z posrdd stronnictwa po-
lityki realnej.

Uprzednio zostat opracowanym w Warszawie
projekt tych samorzadow i uzbrojeni w takowy udali
sie do Petersburga ci powolani tam eksperci. Projekt
ten w miejsce gubernialnych i powiatowych zarza-
déw, zbyt rozdrobnionych a przez to dla narodu ko-
sztownych, projektowat pewng liczbe samorzadnych
okregow wiejskich, z jednym ogdélnym i gtownym
zarzagdem wsp6lnym nad nimi. Rzad na projekt ten
nie zgodzit sie, oczywiscie widzac jasno, iz bytoby
to grupowanie w jedno, wprawdzie tylko ekonomi-
cznych, ale zawsze jednak spraw polskich, za$ rzad
stara sie wszystkie je rozdrabnia¢ i rozdzielac.

Panowie eksperci w zasadzie pogodzili sie¢ z ko-
niecznoscia pogladu rzadowego, a nawet jeden z rad-
cow zaczat juz snu¢ projekta posrednie, zamiast sta-
nowczo pozosta¢ przy o$wiadczeniu, iz tylko w or-
ganizacyi przez ich pierwotny projekt wskazanej znaj-
duja zaspokojenie tej czastkowej potrzeby zycia miej-
scowego i choC rzad, jako pan sytuacyi, moze po-
stanowi¢ inaczej, oni od stusznoSci zdania swego od-
stapi¢ nie moga. Tak za$ jak postapili, bytoby w oczach
rzadu dziwnem dawac wiecej nadto, na co ci, w ka-
zdym razie polacy, zgadzajg sie sami.

Zaden chyba na $wiecie rzad nieskory dawac
wiecej, niz sie oden domagaja, a jesli domagania sg
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rozne, to naturalnie stara sie on ograniczy¢ ustep-
stwa swe do zgdan najmniejszych.

W taki spos6b zastuzyto sie tez stronnictwo
polityki realnej i w sprawie szkolnej. Gdy owa de-
legacya, uzbrojona w 35 tysiecy podpisow, ztozyta
memoryat w sprawie szkolnej w Polsce, podziatata
tem na przyspieszenie rozwazenia tej sprawy. W na-
stepstwie tego postanowione zostaty pewne w tym
kierunku ulgi, ktére jednak nie wyszty poza granice
zadan, wyrazonych w memoryale ugodowcow, poda-
nym tu powyzej w kopii. Nie mogto by¢ inaczej, boé
ow memoryat ugodowcoéw wskazywat rzadowi, ze nie
wszyscy polacy zadajg tego, co owa delegacya; ze
sg tacy, ktérzy uwazaja za odpowiednie ulgi tylko
mniejsze, a wiec nie mozna przecie iS¢ przeciw za-
daniom przyjaciét rzadowych, lecz przedewszystkiem
nalezy is¢ z nimi, zadowolni¢ ich, tembardziej iz to
wymaga ustepstw, czy ulg, mniejszych.

Do tego sprowadzajg sie zastugi stronnictwa
polityki realnej, prowadzacego swa polityczng dzia-
falnos¢ na wiasng samowolng reke, bez uprzedniego
porozumienia sie z narodem, lub chocby z innemi
stronnictwami, a czestokro¢ bez wiedzy, lub nawet
w tajemnicy przed ogétem narodu.

Niektérzy z powotanych do narad nad organi-
zacya samorzadow w Kroélestwie, zapewne nienale-
zacy do stronnictwa polityki realnej, odmoéwili przy-
jecia udzialu w owych naradach petersburskich. Pra-
wdopodobnie opierali sie oni na mniemaniu, ze auto-
nomia Krolestwa obejmowa¢ winna i sprawy samo-
rzadow, czyli dgzac do autonomii, nie nalezy spro-
wadza¢ tej sprawy ogolnie-zasadniczej do jakich$
czastkowych jej dziatdw. Takie zdanie miata ogromna
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wiekszo$¢ narodu, ale nieliczne stronnictwo polityki
realnej przyznaje sobie samowolnie prawo madrosci,
powagi i mocy wiekszej do decydowania potrzeb na-
rodowych, niz, niepomiernie i ogromnie liczniejszy,
pozostaty og&t narodu polskiego.

Stronnictwo polityki realnej sadzito zapewne,
Ze nieprzyjeciem udziatlu w naradach moze sie przy-
czyni¢ do zwloki we wprowadzeniu samorzadéw
w Krolestwie, a przez uczestnictwo w naradach
wprowadzenie tych samorzadéw przySpieszy. Jednak
teraz inaczej chyba mniemajg panowie realisci, bo
mimo ich udzialu w naradach nie nastgpito bynaj-
mniej przyspieszenie samorzadu, lecz sprawa ta zo-
stata przekazang do rozpatrzenia w Dumie panstwo-
wej, — a natomiast zjawito sie z racyi tych narad
przyspieszenie wydobycia sprawy utworzenia guber-
nii Chetmskiej i oddzielenia jej od Krdlestwa Pol-
skiego.

Moze byc, ze panowie realiSci mniemali, iz roz-
patrzenie samorzadu w naradach bez udzialu eks-
pertéw polskich moze wprowadzi¢ nieodpowiednie lub
btedne szczegdly do organizacyi samorzadu. Prozna
obawa, skoro teraz sprawa samorzadu odestana do
Dumy panstwowej, to jest do narady, w ktorej przyjma
ze strony polakéw udziat nie dowolnie przez rzad
zawezwane jakie$ pojedyncze indywidua, lecz wy-
brani i umocowani przez caty uardd polscy cztonko-
wie Dumy.

Stronnictwo polityki realnej powinno raz przecie
zrozumie€, ze niema prawa, ze mu nie wolno® wy-
stepowa¢ w imieniu ogdtu narodu, a przy wystepach
swych winno wyraznie akcentowaé, ze to jest wy-
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step nielicznej tylko gromadki, zgrupowanej pod na-
zwg »stronnictwa polityki realnej.

Réwniez to stronnictwo powinnoby wreszcie
zrozumie¢, ze karygodnem jest ograniczanie do ich
minimum potrzeb i zada narodowych przedstawia-
nych rzadowi, tembardziej gdy przy takowych nie
znajdujg sie bezposrednio wyrazy: tymczasem,
na razie, na teraz, na poczatek it d

Jesli w zarozumiatosci swej panowie realisci
mniemaja, iz doro$li do zdolnosci chocby nasladowni-
ctwa Aleksandra Wielopolskiego w jego dla narodu,
a bez narodu polityce, to w nasladownictwie swem
powinni nie zapominaé, ze tamten w zadnym ze
swych wystepéw nie pomingt zaznaczenia: tradycyi
narodowej, praw nieprzedawnionych, aktow miedzy-
narodowych, kultury wiekowej it. p., oraz tych, bra-
kujacych realistom, wyrazéw wyzej skreslonych.
Wielopolski korzystajgc ze sprzyjajacej konjunktury
politycznej traktowat o stopniowe ustepstwa, ale o nie
nie zebral, a tymczasem stronnictwo polityki realnej
wiasciwie zwaé sie powinno »stronnictwem polityKi
zebraczej«.

Stronnictwo polityki realnej pod jednym wzgle-
dem ma wyzszo$¢ ponad wszystkiemi innemi stron-
nictwami, to jest, ze jedyne ono od pierwszej chwili
uformowania sie nie czynito sekretu co do osobistego
sktadu jego kierownictwa, —a nawet skiad biora
centralnego pozwolito ogtosi¢ w pismach z niem zia-
czonych.

Nastepnem co do czasu swego istnienia jest
stronnictwo narodowo-demokratyczne, ktérego ideowym
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prarodzicem byt putkownik Zygmunt Mitkowski (T.
Jez), budzac mys$l polskg przez wydanie w roku
1885-ym znanej broszury o skarbie narodowym. Byt
on nastepnie jednym z zatozycieli w r. 1886-ym ligi
wszechpolskiej, ktéra juz bezposrednio powotata do
zycia stronnictwo narodowo - demokratyczne.

Hasto tego stronnictwa ciggle i niezmiennie
istniato w glebi kazdej duszy polskiej, to tez dla po-
lakow stronnictwo to jest najsympatyczniejszem i li-
czy wiecej zapewne cztonkOw, niz wszystkie razem
inne stronnictwa w Polsce, —a jesli stronnictwo to
nie wciggneto do skiadu swego wiekszosci polakow,
to jednak, (przynajmniej dotgd), ogromna wiekszo$¢
narodu polskiego sympatyzuje z niem goraco.

Dotychczasowe zastugi tego stronnictwa sg juz
powazne. Dawniejsza praca okoto niesienia oSwiaty
drogg prywatng, mimo przeszkod i kar przez rzad
stawianych, wreszcie przyczynienie sie do utworzenia
Polskiej Macierzy Szkolnej, w rozwoju kultury na-
rodowej ma wysoce donioste znaczenie.

Wyprowadzenie na jaw skrywanej w polskich
sercach mysli, iz choé nie jesteSmy panstwem samo-
dzielnem, to jednak jesteSmy narodem i to narodem
dwudziestomilionowym, —iz takim narodem czu¢ sie
i jako nardd taki wystepowaé winniSmy, wywarto
ogromny i dodatni wptyw na site uczucia narodo-
wego.

Wytworzenie robotniczych organizacyi narodo-
wych, uswiadamianie o wielkiej szkodliwosci bez-
myslnie improwizowanych strejkéw rzemie$lniczych
i rolnych, zachecanie do tworzenia stowarzyszen spe-
cyalnych, zwigzkéw zawodowych, kotek rolniczych.
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i t. p. wszystko to nalezy zaliczy¢ do powaznych
pluséw dziatalnosci stronnictwa narodowego.

Uswiadomienie polityczne wioscian nalezy w cze-
§ci takze do zastug stronnictwa narodowo - demokra-
tycznego, lecz znowu bynajmniej nie w catoSci, gdyz
w wiekszej czesci, cho¢ przeciw swej woli, przyczy-
nit sie tu rzad przez swoje postepowanie.

Gdyby i innym réwniez stronnictwom przyznac
pewne zastugi na polu narodowej dziatalnosci, to za-
stugi wszystkich tych innych stronnictw razem wziete,
bezwatpienia nie doréwnajg doniostosci zastug stron-
nictwa narodowo-demokratycznego.

Jednakze i to stronnictwo narodowo - demokra-
tyczne popetnia btad i grzeszy powaznie pod jednym
przynajmniej wzgledem.

Stronnictwa w zasadzie swej nierewolucyjne
i takie, ktore przynajmniej w blizszej przysztosci nie
planuja zbrojnej rewolucyi, lecz dziatalno$¢ swoja roz-
wijaja na drodze spokojnej, nie powinny i nie moga osta-
nia¢ sie zadng tajemniczoscig, nie majagc bowiem Zza-
dnych uzasadnionych powodéw do takowej, w tym
tajemniczym charakterze swym dtugo utrzymywac
sie nie moga i musza albo przemienic sie w towarzy-
stwa spiskowe, lub uledz rozpadnieciu sie.

Ot6z stronnictwo narodowo -demokratyczne co
do sktadu osobistego naczelnych jego organéw Kie-
rujagcych zachowuje przed narodem tajemnice, gdyz
chociaz droga plotki wiadome sg osoby na czele
stronnictwa stojace, to jednak one jawnie, jako takie,
nie wystepuja przed narodem. Nadto zasady i szcze-
goty organizacyi stronnictwa wecale narodowi nie sg
znane, jak réwniez nieznane sa podstawy, na zasa-
dzie jakich kierownicy stronnictwa otrzymali te swoje
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stanowiska i z tytub» takowychi sprawami narodo-
wemi Kierujg. Dopdki zasady organizacyi stronnictwa
i wyboru jego kierownikéw nie bedg ogdtowi znane,
nar6d ma prawo mniemac, iz kierownictwo stronni-
ctwa pozostaje w reku samozwancow, a organy dru-
giego stopnia powierzane sg cztonkom jednego z gto-
wnymi Kkierownikami bractwa wzajemnej adoracyi.

Nawet w sprawie kandydatur do Dumy przez
stronnictwo narodowo - demokratyczne wystawianycti
praktykuje sie takaz metoda nominacyi z gory, a na-
stepnie dopiero na przedwyborczych zebraniach, przez
specyalnie delegowanych oratoréw, pali sie mowki
na rzecz tych kandydatéw, lub ich samych wysuwa
sie na mownice, by zjedna¢ dla nich glosy danego
okregu wyborczego, dla formy czasami w zakorcze-
niu zebrania urzadzajac zachecajgcg ku wysuwanym
kandydatom zabawke gtosowania probnego. Ze w isto-
cie tak dotad przy obu wyborach bywato, najlepszym
dowodem jest to, iz stawiali kandydatury i zostali
na cztonkbw Dumy w niektdrych okregach wybrani
tacy, ktorzy w danym tym okregu moze i chwilowo
zjawiali sie, lecz bynajmniej stale nie przemieszki-
wali, a ktérych ogromna wiekszo$§¢ wyborcow
tego okregu przedtem wcale nie znata ani osobiscie,
ani z ich dziatalnosci.

Mégitby tu kto watpi¢ w mozliwo$¢ podobnego
wypadku, choéby z racyi konieczno$ci posiadania
cenzusu wyborczego w danym okregu. Na to ja, pi-
szacy te stowa, odpowiem, iz posiadam cenzus wy-
borczy w oddalonej od mego zamieszkania miejsco-
wosci, w ktorej bywam nawet moze i po kilka razy
do roku, lecz najwyzej na dni parg, a czasem nawet
na godzin zaledwie pare.
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Otéz w tym Kierunku odzywajg sie gtosy kry-
tyki juz nawet i na zebraniach wyborczych. Kuryer
Warszawski w Nr. 53-im z dnia 22 lutego 1907 roku,
podajac sprawozdanie specyalne z wyboréw w Piotr-
kowie, pomieszcza ustep nastepujacy:

»Drugim epizodem, wiecej ciekawym, byt
»whiosek ks. Giebuttowskiego, aby na przyszto$¢
»dokonywa¢ wyboru kandydatéw wszystkich
»droga plebiscytu z dotu, a nie narzuca¢ upa-
»trzonych os6b z gory«.

Wobec dotychczasowej praktyki jest to formalny
bunt ze strony Szanownego Ksiedza —wyborcy prze-
ciw »naczalstwu« stronnictwa narodowo -demo-
kratycznego, mianujgcemu z gory kandydatow, ma-
jacych by¢ wybranymi na czionkéw Dumy.

Ale sprawa wyboréw do Dumy nie zastuguje
na to, aby sie nig specyalnie zaprzata¢, wiec nalezy
przej$¢ do spraw stronnictwa.

Wszelkie stronnictwo powstaje zazwyczaj z ini-
cyatywy i postanowienia nielicznego kétka oséb do
siebie zblizonych. Zawigzujg oni stronnictwo, ustana-
wiajg cel i program jego dziatalnoSci, wreszcie sta-
rajg sie zjednaC jak najwiekszg liczbe jednako my-
Slagcych i odpowiednich cztonkdw.

Jesli nowozawigzane stronnictwo ma za cel nie-
legalng opozycye, lub wprost rewolucye przeciw rzg-
dowi, stronnictwo musi sie ukrywacC przed okiem
wihadz rzadzacych, a skutkiem tego tak w chwili
swoich narodzin, jak iw czasie calego istnienia swego
musi sie otaczaC tajemnicg, a kierownicy i wybit-
niejsi jego dziatacze ujawniajg sie jedynie i tylko
przed niewielkg liczbg bezwzglednem ich zaufaniem
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cieszacych sie cztonkow, nastepne z kolei w hierarchii
organizacyjnej stanowiska zajmujacych.

Jedli stronnictwo dane ma za cel dziatalnosc,
moze nawet rzgdowi nieprzyjemna, ale legalng, niema
ono potrzeby ukrywac sie przed okiem wiadz rza-
dzacych, wiec tajemnica wzgledem tych wiadz zby-
teczna, a tembardziej zbyteczna i niewlasciwa wzgle-
dem narodu i bardziej jeszcze wzgledem swych czton-
kow do najmtodszego ich stopnia. Stronnictwo takie
oczywiscie w chwili zawigzania i w poczatku swego
istnienia jest kierowanem przez zatozycieli, lub przez
osoby -wolg i wyborem zatozycieli na kierownikow
powotane; gdy jednak liczba cztonkéw tego stron-
nictwa stopniowo wzrasta, uktad organizacyi ulega
odpowiedniej, poddawanej pod zatwierdzenie ogdtu
cztonkéw, zmianie, jak roéwniez skiad osobisty kie-
rownictwa poddaje sie pod cenzure tegoz og6tu czton-
kéw, gtosem wiekszosci ktérych albo w niezmienio-
nym skladzie dawnym zostaje utrzymanym, albo
dawny skfad os6b zostaje czesciowo zmienionym, lub
wreszcie zostaje powotanym caly nowy sktad osobisty
kierownikow. Taka zasada postepowania wzmacnia
solidarno$¢ cztonkéw w ich dziatalnosci przez Kkie-
rownictwo naczelne wskazywanej, gdyz ugruntowywa
ku niemu zaufanie cztonkéw, — a gdy nadto taka
zasada wyboru kierownikdw, rezultaty takich wybo-
row, oraz sprawy przez to kierownictwo podejmo-
wane i taktyka do ich przeprowadzenia wskazywana,
sq przed narodem ujawniane, to liczba cztonkéw
stronnictwa wzrasta coraz powazniej, coraz ogolniej
obejmuje wszystkie stoje spoteczenstwa, utrwala w na-
rodzie zaufanie i wiare w powage stronnictwa, wre-
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szcie sprowadza poczucie obowigzku popierania przez
caty narod dziatalnosci stronnictwa tego.

Jesli jednak, mimo wzrostu, stronnictwo nie pod-
daje sie zadnym z wymienionych warunkow, a Kie-
rownictwo pozostaje w reku oséb wcigz tychze, lub
chocby czeSciowo nawet zmienianych, lecz z wyboru
jedynie pozostajgcych nadal w kierownictwie, wtedy
wsrod cztonkéw stronnictwa, a zwiaszcza wsrod re-
szty narodu, kierownicy zaczynajg traci¢ zaufanie,
wkrada sie do ogGtu podejrzenie, ze pretensye do
kierownictwa goérujg tu ponad interesem dobra na-
rodowego — i stronnictwo rozpada sie wydzielajac
z siebie nowotworzace sie inne zwigzki, samo wcigz
zaczyna w liczbie swych czionkow i zwolennikow
maleé, az wreszcie catkiem upada, lub przemienia
sie w zjednoczenie spiskowcOw 0 zmienionym celu,
czy taktyce jego dziatan.

Stronnictwo narodowo -demokratyczne nie jest
rewolucyjnem, nie jest ono zamierzeniem opozycyi
nielegalnej, wiec niema zadnego uzasadnionego po-
wodu do ostaniania sie tajemnicg w stosunku do
wiadz rzgdzacych, a bardziej jeszcze w stosunku do
narodu, i tembardziej w stosunku do szarej gromady
swych cztonkéw. Skoro niby poufna plotka wskazuje
nazwiska przodownikéw stronnictwa, to nazwiska te
niezawodnie znane sg policyi; dlaczegéz wiec nieu-
jawnianie ich przed narodem?

Na zebraniach przedwyborczych, przez stron-
nictwo narodowo - demokratyczne jawnie urzadzanych,
jeneralni moéwcy nie mogli by¢ jak tylko z posrdd
cztonkdw stronnictwa wyznaczeni, a niektérzy z nich
wskazywali wyraZznie pewne osoby wysoce zastuzone
w zatozeniu i w nastepnej dziatalnosci stronnictwa
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tego; — dlaczeg6z wiec nie oglosic¢by publicznie, kto
sg przewodnicy stronnictwa?

Te naznaczania na stanowiska w stronnictwie
nie droga wyboru przez odpowiedni ogét dopehnia-
nego, lecz z nominacyi z gory, wychodzacej od osdb
ani przez nar6d, ani przez og6t stowarzyszonych,
niepowotanych, jest moze najgtéwniejszym powodem
tego, ze wiekszo$¢ narodu, a nawet wiekszos¢ jego
politycznie uswiadomionej czesci, pozostaje bezpar-
tyjna i nie przystepuje do bezposredniego cztonkow-
stwa, chociaz stronnictwo to uwaza za najsympaty-
czniejsze i nawet potrzebne.

Zarzuty i niecheci, z tych powodoéw wynika-
jace, daja sie juz czesto stysze¢ w rozmowach po-
ufnych. Szanowny Ksiadz Giebuttowski przy specyal-
nej okazyi wypowiada otwarcie stuszne i uzasadnione
zyczenie stosowania wyboru z dotu. Pan Jozef Weys-
senhoff w ksigzce »Narodziny dziatlacza« dosadnie
opisuje baranig powage w stronnictwie delegata po-
wiatowego i nastepng przemiane owczej jego debro-
dusznosci na energie kozta zabierajgcego sie do bo-
dzenia. Autor »Narodzin dziatacza« kresli opis wy-
prawy owego delegata powiatowego do Warszawy,
celem dotarcia do przodownikéw stronnictwa, dowie-
dzenia sie czego$ o dziatalnosSci ich i stronnictwa,
oraz poczynienia zapytan i uwag co do potrzeb, ja-
kie zapisywat sobie w notatniku podczas dysput
z cztonkami swego powiatu. Moznaby to wzigé za
udatnie skre$long fantazye autora, ale niestety znam
bardziej jeszcze realne wydarzenie takiej i z takim
celem wyprawy delegata pewnego powiatu i nawet
w asystencyi towarzysz6w, a réwniez z takimze
skutkiem odbytej. Wiec owa opisana wyprawa nie

HVSLI POUUU. 12
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jest fantazya autora, lecz prawda, a gdy, oile mi
wiadomo, 6w autor ani mieszka, ani pozostaje w bliz-
szych relacyach z tg znang mi okolicg, z tego wy-
nika, ze takich wypraw, takich rozczarowan, takich
nastepstw niecheci, byto wypadkéw wiecej, niz jeden.

Naturalnie przedstawiciele innych stronnictw
wyzyskujg takie wydarzenia i w nadziei przecia-
gniecia do swoich szeregdw zapytujg spotkanego
cztonka stronnictwa narodowo - demokratycznego: czy
przyjmowates chocby posredni udziat w wyborze
0s6b na stanowisko kierownikéw stronnictwa posta-
wionych? czy wiesz kto oni i czy w potrzebie mo-
zesz do nich dotrze¢? czy znany ci jest szczegGtowy
program stronnictwa? czy program ten nie ulega
zadnym choéby w drobnych szczeg6tach zmianom
i czy odnosnie ewentualnych zmian miate§ moznos¢
wypowiedzenia wiasnego zdania? czy znang ci jest
taktyka w dziatalnosci stronnictwa przyjeta? czy
znany ci jest stosunek waszego stronnictwa do ka-
zdego z innych stronnictw i czy nie jest on chwiej-
nym, a roéwniez czy dawates glos w sprawie upo-
waznienia kierownikéw do zmian w tym wzgledzie?
czy nalezac do stronnictwa miate$S moznos¢ przyje-
cia udziatlu w jego dziatalnosci i czy taka twoja
osobista dziatalnos¢, specyalnie jako cztonka
stronnictwa, przedstawiata prawdopodobionstwo
bezposredniego dla narodu pozytku? czy wreszcie,
niewptywajac na. wybdr Kkierownikéw stronnictwa
i nawet nie znajgc tych kierownikow mozesz by¢
przeSwiadczonym o ich dostatecznem uzdolnieniu od-
powiedniem do kierownictwa tak wielkg sprawa, jak
ogolnie - narodowa ? i nadto czy jeste$ nieztomnie pe-
wnym, ze kierownicy twoi sg niedostepni my-
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§li ambitnego wywyzszenia osobistego
a oddani, z zupetnem zaparciem sie¢ swego ja, wyla-
cznie i jedynie tylko sprawie dobra narodowego?

Takie zapytania, czy to przez konkurentdéw, czy
przez mysli wilasne stawiane, sprowadzajg przykre
w umystach czionkébw rozczarowanie i naruszajg
fundamenta zaufania do kierownikow stronnictwa.

A jednak stronnictwo narodowo - demokratyczne
bedzie istnieC,—ono musi istnie¢, bo ono jest wyra-
zicielem hasta, niezmiennie i wiecznie istniejagcego
w gtebi duszy i serca kazdego polaka. Bismark po-
wiedziat kiedy$, ze polacy niczego sie¢ nie nauczyli
i niczego nie zapomnieli. Z tg druga potowa bismar-
kowskiego orzeczenia zgadzam sie¢ bez opozycyi.
Czytatem byt takze kiedy$ w jakiej$ niemieckiej ga-
zecie, ze polacy sg tak zwarjowanymi uparciuchami
w swoim patryotyzmie, ze gdyby ostatniego, zyja-
cego na kuli ziemskiej polaka skazano na szubienice,
to w chwili zatozenia mu stryczka niezawodnie wy-
krzyknatby »Jeszcze Polska nie zginefa«.

Stronnictwo wiec narodowo-demokratyczne istnie¢
musi i istnie¢ bedzie, o ile inne jakie stronnictwo nie
podchwyci jego hasta, a przez wihasciwszy i dla na-
rodowego charakteru polakéw odpowiedniejszy ustroj
organizacyjny nie stanie sie populamiejszem w na-
rodzie, ergo, caveant consules!

Précz opowiesci pana Jozefa Weyssenhoffa i précz
wystepu w Piotrkowie szanownego Ksiedza Giebut-
towskiego, juz nawet ostatnie w Warszawie wybory
do Dumy winny zwr6ci¢ na siebie baczng uwage
kierownikdw stronnictwa narodowo - demokratycznego.
Rozpatrujac sie uwaznie w liczbach gtoséw danych

na rozne listy kandydatdéw, dostrzega sie zjawisko,
12-
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iz sita wplywu stronnictwa narodowo - demokraty-
cznego na prawyborcow w poréwnaniu z rokiem po-
przednim teraz stosunkowo zmalata.

Kuryer Warszawski w Nr. 53, z dnia 22 lutego
1907 roku podaje tabele poréwnawczg prawyboréw
w Warszawie za r. 1906 i 1907. Z rozpatrzenia cyfr
tej tabeli wynikaja nastepujace spostrzezenia.

Ztozono ogotlem w Warszawie gtosow 58,167,
zatem absolutng ich potowe przedstawia cyfra 29,084,
"a ze na liste koncentracyi narodowej oddano gtosow
30,630, wiec tylko o 1,546 ponad potowe wszystkich
gtosébw oddanych. Ale jest to ogolna liczba gtoséw
przez koncentracye narodowa rozporzadzalnych, t. j.
nietylko przez stronnictwo narodowej - demokracyi,
lecz i przez stronnictwo polityki realnej oraz przez
polska partye postepowa, wiec liczba gltoséw samych
tylko zwolennikéw stronnictwa narodowo - demokra-
tycznego nie dochodzi zapewne potowy wszystkich
gtoséw do urn wyborczych ztozonych. Z tego wynika,
ze stworzenie koncentracyi narodowej byto ze strony
narodowej - demokracyi czynem przezornym.

W roku 1906-m stronnictwo narodowo - demo-
kratyczne nie wchodzito w zadng koncentracye i na
0g0llng liczbe zlozonych gltoséw 66,720 otrzymato na
swojg wytaczng liste gtosow 35,860, cyli 53,758k ogdtu
gtoséw ztozonych; w roku za$ biezacym z ogdinej
liczby ztozonych gloséw 58,167 padio na liste kon-
centracyi narodowej, czyli na liste zjednoczonych
w tym celu stronnictw, 30,630 gtosow, to jest 52,66°/0
og6tu oddanych glosow. Z tego oczywisty wniosek,
ze stronnictwo narodowo - demokratyczne, nawet ze
stronnictwem polityki realnej i z polska partyg po-
stepowa, razem weziete, majg obecnie w Warszawie
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mniejszy wptyw na wyborcow, niz go miato w roku
ubieglym samo jedno stronnictwo narodowo-demo-
kratyczne. Z tego dalszy wniosek, ze przynajmniej
w Warszawie sita wplywu stronnictwa narodowo-
demokratycznego maleje.

Ztozone do urn wyborczych w Warszawie glosy
padty:
na liste koncentracyi narodowej . . gloséw 30,630
» » zjednoczenia postep.-zydowsk.  » 25,396
czyli na liste koncentracyi narodowej

WIECE] GHOSOW.....cocvvveiiiiiieiiiciiieas 5,234
t. j. 9Ro ogolnej liczby gtoséw do urn ztozonych. Tym-
czasem prawyborcow warszawskich, ktorzy wstrzy-
mali sie od gtosowania, byto w r. 1907 ogbtem 22,974,
co w stosunku do liczby gtoséw ztozonych przedsta-
wia 39V2@d jesliby wiec czwarta cze$¢ tych nieko-
rzystajacych z praw swych warszawiakow zjawita
sie na wybory i ztozyta glosy na liste zjednoczenia
postepowo - zydowskiego, to ostatnie osiggtoby wiecej
gtosdw niz koncentracya narodowa. Ale obraz ten
wychodzi jaskrawiej przy rozpatrywaniu cyfr wybor-
czych w poszczegblnych dzielnicach warszawskich.

Koncentracya narodowa w jednym tylko okregu
V-m otrzymata w r. 1907-m gtosow wiecej, niz w r.
1906-m, a mianowicie gloséw 417, we wszystkich za$
innych okregach mniej, a w okregu II-m o 360 gto-
sow mniej, choé glosujgcych stawito sie tylko o 330
mniej, —podobnie w okregu VI-m glosow 290 mniej,
a gtosujagcych mniej o 141, —w okregu VII-m glo-
sow otrzymanych o 388 mniej, a ogdt gtosujgcych
mniejszy o 200 osob, wreszcie w okregu VIII-m glo-
sow otrzymanych o 641 mniej, cho¢ glosujacych sta-
wito sie mniej o 578 tylko.
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W czterech okregach IlI-m, VIII-m, X-mi XI-m
spostrzega sie znowu zjawisko:

w okregu
II-m VIII-m X-m XI-m

W r. 1907-m byto mniej niz w r.

1906-m prawyborcow . . . 530 542 761 846
Stawito sie do glosowania w r.

1907-m mniej niz wr. 1906-m 330 579 621 899
Lista koncentracyi narodowej

otrzymata w r. 1907-m mnie]j

niz w r. 1906-m gltosow . . 360 641 531 570
Zas$ lista zjednoczenia postepowo

zydowskiego w r. 1907-m otrzy-

mata wiecej niz wr. 1906-m

gtoSOW oo 78 182 250 336

z czego oczywisty wniosek, Ze pewna liczba prawy-
borcéw, idaca w roku zesztym ze stronnictwem na-
rodowo - demokratycznem, odstapita go i w roku bie-
zacym weszia do obozu zjednoczenia postepowo - zy-
dowskiego.
Bardziej niepokojaco na przyszto$¢ przedstawia
sie obraz wyboréw tegorocznych w okregach Il-m,
VII-m i VI-m.
w okregu
Il-m VII-m VI-m razem
W tych dzielnicach prawyborcy
powotujg wyborcow w liczbie 4 8 7 19
Lista koncentracyi narodowej
zwyciezyta wiekszoscig gto-
70 1LY 84 895 1,190 2,169
Gdyby wiec z tych usuwaja-
cych sie od gtosowania zja-
wito sie i dalo za listg zje-
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w okregu
I-m VII-m X*m razem
dnoczenia postepowo-zydow-
skiego gtosdw.........ccccveevenee 85 896 1,191 2,172
lub gdyby z szeregéw koncen-
tracyi narodowej przeszto do
obozu owego zjednoczenia oséb 43 448 696 1,087

to w tycli okregach zwyciezytaby lista zjednoczenia
postepowo - zydowskiego i ono decydowatoby o wy-
borze z Warszawy czionkdw Dumy wiekszoscig wy-
borcow 47 przeciw 33 m wyborcom od koncentracyi
narodowej.

Ten przeglad cyfr przy wyborach do Dumy
ujawnionych wskazuje, ze sita powagi w Warszawie
stronnictwa narodowo - demokratycznego nie jest nie-
wzruszalng, toz samo wynika i dla prowincyi przy
rozwazeniu opisu p. J. Weyssenhoffa o wyprawie de-
legata powiatowego, a jeszcze bardziej z wniosku
Szanownego Ksiedza Giebuttowskiego. Nalezy wiec
stronnictwu narodowo - demokratycznemu pod grozbg
r>perculum in mora<i przystgpi¢ do odpowiedniej i wiha-
Sciwej charakterowi polskiemu reorganizacyi stron-
nictwa, a przedewszystkiem obsadzenie stanowisk
przodujacych podda¢ wyborowi z dotu.

Sadze, ze sprawozdawca Kurjera Warszawskiego
podat streszczenie wniosku Ksiedza Giebuttowskiego
niescisle, bowiem kto potrafi dostrzec i oceni¢ réznice
miedzy kandydatami stawianymi przez wybory z dotu,
a kandydatami upatrzonymi i narzuconymi z gory,
ten nie uzyje wyrazenia »plebiscytu z dotux. Ple-
biscyt nie moze by¢ ani z dotu, ani z goéry, gdyz
jest on bezposredniem powszechnem gtosowaniem,
wiec jednako i jednocze$nie gtosuje tu tak goéra, jak
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i dot. Ale pod plebiscyt moga by¢ poddawani kan-
dydaci upatrzeni z gory, wiec plebiscyt nie usunatby
tych upatrzonych z goéry kandydatur, przeciw Kto-
rym wnioskodawca wystepowat.

Na plebiscyt narodowy nie zgodzityby sie wia-
dze policyjne, a nawet plebiscyt wéréd cztonkéw stron-
nictwa, o ile liczba ich jest znaczna, natrafitby za-
pewne na powazne trudno$ci, zwilaszcza bez posta-
wienia z gory upatrzonych kandydatow. Plebiscyt,
wedlug mego zdania, moégtby byé zastosowanym
tylko do prawyboréw, z ktérych wyszliby wyborcy
dla dalszych stopniowych wyboréw, a moze zara-
zem i pierwszostopniowi (z dotlu liczac) przedstawi-
ciele zarzadu stronnictwa i w zatozeniu, ze do owego
plebiscytu sg dopuszczeni tylko cztonkowie stronni-
ctwa, ale tez wszyscy bez wyjatku.

Wybory na nastepne na drabinie hierarchicznej
stanowiska dokonywa¢ by sie moglty przez wybor-
cdéw z plebiscytu owego, lub z kolejnych nastepnych
wyborow, wysztych. Jesli w hierarchicznym ukladzie
zarzadu stronnictwa ustanowiono np. trzy stopnie,
to i wybory bylyby trzystopniowe, rozpoczynajgce
sie od dotu, co bezwatpienia byto myslag przewodnia
projektu Szanownego wyborcy Ksiedza Giebuttow-
skiego. Konieczne tu jednak zastrzezenie: procz czton-
kowstwa stronnictwa, zaden inny cenzus dla wybor-
Czego prawa czynnego, czy biernego.

Podobny sposob nieoficyalnych, t j. nie pod
protekcya policyi, przeprowadzanych wyboréw droga
z dohu, nie jest wcale nowoscig i oddawna juz znany
i stosowany. W ostatnich czasach stosowany byt
przez rossyjskie stronnictwo konstytucyjno-demokra-
tyczne (kadetow) tak dla wyboru komitetow stron-
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nictwa: powiatowych, gubernialnych, cyrkutowych
w wiekszych miastach, miejskich i wreszcie komi-
tetu centralnego. Stosowali oni system ten i do wy-
boru kandydatéw na wyborcéw przy wyborach do
Dumy, a nawet co do kandydatéw na czlonkdéw
Dumy. Poniewaz owi kadeci byli niechetnie tolero-
wani przez wiladze rzadowe, (niby jak nasze stron-
nictwo narodowo - demokratyczne), przeto policya nie-
godzita sie na legalizacye stronnictwa i na zadne or-
ganizacyjne zebrania nie pozwalata. Kadeci zmuszeni
byli wymysli¢ tu sposob dopetnienia wyboréw bez
zebran czlonkowskich, a mianowicie: za posredni-
ctwem komitetow rozestali przez poczte do wszyst-
kich swoich cztonkéw kartki wyborcze z zadaniem
wypetnienia ich nazwiskami proponowanych kandy-
datéw i zwrotu tych wypekionych kartek réwniez
przez poczte do komitetu je wysyfajacego. Tu, po
uptywie czasu na zwrot kartek oznaczonego, z kar-
tek tych obliczono gtosy i wedtug wysokosci liczby
tych glosow utozono listy wybranych z danego
okregu.

Polskie stronnictwo narodowo - demokratyczne
moze nie potrzebuje ucieka¢ sie¢ nawet i do takiej
procedury, gdy bowiem prawie wszedzie przeszia
lista jego kandydatéw na wyborcéw, ma wiec ono
nietylko przez swych czionkow, ale przez wiekszos¢
narodu wskazanych ludzi, a ktorzy zapewne juz s3
cztonkami stronnictwa. Je$li w jakim okregu prze-
szta nie tego stronnictwa lista, to jednak pewna
liczba ich ludzi otrzymata tez jakie$ gtosy, ci wiec
koleja liczby zdobytych gloséw mogliby mie¢ nadane
takiez przywileje, jak w innych okregach powotani
na wyborcéw.
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Ci wyborcy mogliby zposrdd siebie, czy zposrod
stronnikdw innych w danym okregu zamieszkatych,
wybra¢ oznaczong liczbe delegatdw powiatowych,
czy cyrkutowych, a owi znowu powiatowi delegaci
wybra¢ delegatow gubernialnych, za$ cyrkutowi de-
legatéw centralnych miejskich. Delegaci gubernialni
i centralno - miejscy przystapiliby do roztrza$niecia
sprawy sktadu osobistego przodownictwa w stronni-
ctwie i albo potwierdziliby na stanowisku skiad oso-
bisty terazniejszy, albo zmieniliby go czeSciowo, lub
wreszcie powotaliby sktad osobisty caty nowy. Przy-
tem owi delegaci gubernialni i centralno - miejscy
stanowiliby statg komisye kontrolujaca dziatalnos$¢
przodownikow stronnictwa, az do czasu, dopoki nowe
wybory publiczne nie powotajg na ich miejsce in-
nych osob.

Naturalnie na takich zasadach ustanowiony sktad
osobisty kierownictwa winien by¢ bezzwiocznie opu-
blikowanym, bowiem, jak wyzej powiedziatem, nie
jest on i nie bedzie dla policyi sekretem, za$ prze-
diuzanie dalej w tym wzgledzie tajemnicy przed
narodem, zwiaszcza przed cztonkami stronnictwa,
grozi stronnictwu rozpadnieciem sie i wogéle jest nie-
wiasciwem, a moze nawet grzesznem.

W chronologicznym porzadku nastepuje teraz
stronnictwo postepowo - demokratyczne.

Rodzicem tego stronnictwa jest stronnictwo na-
rodowo - demokratyczne, gdyz pewna liczba os6b am-
bitnych, widzac u narodowcéw zajete pole do wy-
wyzszenia sie osobistego, zaczeta mysle¢ o stworze-
niu sobie takiego pola w odmiennym skiadzie. Pro-
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wadzona przez te osoby, z ich indywidualnej nie-
checi pochodzaca, krytyka znalazta postuch i uzna-
nie u zatrgcajacych socyalizmem i u odgrywajgcych
do czasu role polakdéw wyznania mojzeszowego, —
u pierwszych z powodu spotykanego w narodowcach
wstretu do socyalizmu, —a u drugich z powodu do-
strzeganej ku nim nieufnosci narodowcow. Tak zle-
pione koto zatozyto nowe stronnictwo postepowo - de-
mokratyczne.

Ws$rdd kota zatozycielskiego znalazto sie Kilku
ludzi o wybitniejszej inteligencyi i ci zapewne jedyni
rozumieli nalezycie znaczenie postepu, owi za$ niby
polacy wyznania mojzeszowego uwazali sie za uro-
dzonych postepowcéw, bowiem z dziedzictwa spadko-
wego byli cztonkami synagogi na Tiomackiem, a ta-
kich zydzi hasydzi odr6zniajg od swojej czerni na-
ZWg »postepowcow,

Stronnictwo postepowo « demokratyczne przy na-
rodzinach swych zastato istniejgce juz stronnictwa:
ugodowcow i narodowo - demokratyczne, trzeba wiec
bytlo wzig¢ potrosze z tego i co$ z drugiego, nieco
odmienié, reklamowo okrasi¢ —i zrobi¢ z tego pro-
gram. Wiec od ugodowcow wzieto trojlojalnosé, za-
wierajac polityczng swa dziatalno$¢ w granicach
Krolestwa kongresowego, jednak okraszajac ja na-
stepnie pogtoskg o zamiarze stawienia w Dumie z3-
dania restytucyi praw tegoz Kroélestwa kongresowego
i przy przewidywanem niezaspokojeniu natychmia-
stowem tego zadania —opusci¢ Dume, w dowdd od-
miennej od ugodowcéw taktyki.

Od narodowcow wzieto mysl autonomii, kt6ra
dla okrasy nieco w programie Swym rozszerzono
i dodano hasto postepu, wyrazajgcego sie w réwno-
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uprawnieniu wszystkich, a przedewszystkiem w ro-
wnouprawnieniu bez zastrzezen zydow.

Czy procz schlebiania socyalistom, a wymysla-
nia narodowcom i ugodowcom, zrobito co to stron-
nictwo, nie wiem, bo o jego dziatalnosci niewiele sty-
szatem, a skutkéw tej dziatalnosci dotad nie do-
strzegam.

Owe stronnictwo skonczytoby zywot swoj ry-
chto na anemie kieszeniowa, gdyby nie ci postepowcy
z Tlomackiego, ktérzy wstepujac do stronnictwa,
kieszen jego poczeli zasila¢; znalaziszy sie jednak
w tem stronnictwie, bodaj w dominujacej wiekszosci,
nadali mu kierunek wedtug swych sktonnosci i in-
teresow. To tez mimo manewru zydowskiego przy
wyborach do Dumy w roku zesztym, osgdzito stron-
nictwo postepowo - demokratyczne za mozliwe, a na-
wet za wiasciwe wstgpi¢ z racyi tegorocznych wy-
borow w zjednoczenie z partyami otwarcie i wyla-
cznie zydowskiemi.

Stronnictwo postepowo - demokratyczne nie jest
zwigzkiem ani w dziatalnosci, ani w jej skutkach
do tyta powaznem, aby dtuzej zabawiaé sie nad jego
oceng, wiec tez dam pokdj dalszym spostrzezeniom,
a dodam tylko, ze werbujac czionkdéw nowych, po-
zbywa sie jednocze$nie potrosze dawnych. Jedni zau-
wazali, ze poczatkowe schlebianie socyalizmowi nie
jest szczerem, wiec porzucili to stronnictwo, prze-
chodzac do socyalistow, —inni znowu rozczarowali
sie w kierownikach i opuszczajgc stronnictwo to, po
zostali do czasu bezpartyjnymi.

Okoto jednego takiego dawnego cztonka czyn-
nego stronnictwa postepowo - demokratycznego, a przez
czas kilkomiesieczny bezpartyjnego, czitowieka cie-
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szacego sie w doS¢ szerokiem kole ludzi opinig inte-
ligentnego umystu i uczciwego charakteru, zaczeta
sie grupowa¢ gromadka uciekinierébw ze stronnictwa
postepowo - demokratycznego, oraz pewnej liczby bez-
partyjnych — i z tego powstata polska partya po-
stepowa.

Czy do partyi tej przeszto co$ ze stronnictwa
narodowo - demokratycznego, oceni¢ nie moge, cho-
ciaz nie wydaje mi sie to bynajmniej niemozliwem.
W kazdym razie partya ta przedstawia bezwatpienia
pewng juz site, skoro zostata wciggnieta do koncen-
tracyi narodowej i to z zastrzezeniem posiadania
przez nig swego przedstawicielstwa w kole polskiem
w Dumie.

Za mioda jest to partya, aby obcy o jej dzia-
talnosci juz wyrokowa¢ mogli, wiec i ja nie mysle
kusi¢ sie o to, ale nie moge sie powstrzymaé¢ od za-
znaczenia tu mego jakiego$ instynktownego podej-
rzenia, ze polska partya postepowa moze sie okazac
najpowazniejszym z konkurentéw dla stronnictwa
narodowo - demokratycznego, tembardziej jes$li wpro-
wadzi w organizacyi swej zasade wyboréw z dotu.
Nadto partya ta nie jest posadzang o zasadnicza
nieche¢ ku zydom, wiec moze znalez¢ poparcie ze
strony lepszej czastki tego elementu.

@) polskiej partyi socyalistycznej wspomniec t
winienem z powodu pierwszego wyrazu, postawionego
W jej nazwie. Mimo tego przymiotnika »polska,
w szczero$¢ polskosci tej partyi uwierzy¢ trudno,
gdyz przedewszystkiem jest ona dzieckiem miedzy-
narodowego socyalizmu, i zapewne tylko czasowo
wybiegtem z pod dachu rodzicielskiego dla sprébo-
wania wyprawy na wilasng zmeznialg reke.
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Pewna liczba internacyonalnych socyalistow
zrozumiata, Ze robotnika polskiego nie mozna oder-
wac od idei narodowej, a tembardziej skitoni¢ go do
Swiadomego walczenia przeciw tej idei. Z tego po-
wodu wytworzono odtam socyalistyczny, zdobigc go
epitetem polskosci, by tym sposobem umozliwi¢ sobie
kaptowanie i wciaganie do swych szeregéw robotni-
kéw polakow.

Grdyby partya ta byta istotnie polska, to na-
wet krzewigc wsrod werbowanych cztonkéw zasady
socyalizmu, czulaby jednak, Ze dopdki nieposiadamy,
jako nardd, zadnych praw i zadnej mocy stanowie-
nia o czemkolwiek u siebie, dop6ty nie mozemy do-
bija¢ sie praw szczegblnych, a tembardziej prowa-
dzi¢ o nie walki miedzy soba, wzbudza¢ wojne do-
mowa.

Polska partya socyalistyczna wypowiada zda-
nie, ze na drodze legalnego postepowania nie dobi-
jemy sie niczego i ze tylko przez nig obrana droga
nielegalnych dziatan energicznych moze sprowadzic¢
pozadane przez nas skutki. Gdyby nawet zdanie ta-
kie byto istotnie z jej strony szczerem, to¢ nie po-
trzebne, a nawet szkodliwe dla tego celu sg prowa-
dzone przez nig spory, a nawet zbrojne walki z in-
nymi elementami narodowymi. Nadto rozumiataby
wtedy ta partya, ze gdy wiekszo$¢ i prawie caty
og6t narodu polskiego nie chce zbrojnych wystepow,
ona sama swojem zbréjnem bohaterstwem nie zbawi
sprawy narodowej.

A wiec polskiej partyi socyalistycznej nie idzie
oczywiscie o wolno$¢ narodu, lecz o specyalne swoje
cele, o zwycieztwo zasad socyalistycznych, a polsko$¢
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jej jest mamidiem tylko dla tatwiejszego omamienia
robotnikéw wiernych swoim uczuciom narodowym.

Poniewaz partya ta jest rewolucyjng, wiec or-
ganizacye swa musi kry¢é w tajemnicy i o takowej
nic powiedzie¢ nie mozna; zas co do dziatalnosci, to
cenigc takowg po skutkach, juz tylko z racyi strat
materyalnych pracownikow i pracodawcow przez
strejki zpowodowanych, oraz z racyi tylu ofiar zy-
cia w walkach krwawych stronniczych, uzna¢ na-
lezy, ze dziatalno$¢ polskiej partyi socyalistycznej
byla, przynajmniej dotad, dla sprawy narodowej szko-
dliwa.



XI.
Stanowisko polakéw w Dumie parnstwowej rossyjskiej.

Rok 1905-ty stanowi dla Rossyi epoke nowej
ery zycia politycznego, ktére, biorgc rzeczy zasadni-
czo, powinno tez stanowic zaczatek rzeczywistej cy-
wilizacyi.

Z chwilg ustalenia sie wpltywu przedstawiciel-
stwa narodowego na prawodawstwo rossyjskie, musi
budzi¢ sie i utrwala¢ dazno$¢ poszanowania praw,
i coraz SciSlejsze przestrzeganie stosowania sie do
nich, co dla ludéw w sklad parnstwa rossyjskiego
wchodzacych, stanowi gtéwng podstawe mozliwosci
ich bytu czlowieczego.

Ten jednak wysoce szczesliwy fakt teoretycznego
zapoczatkowania swobdd dla narodu rossyjskiego nie
stanowi nic jeszcze o prawach i swobodzie rozwoju
narodowego ludéw przez Rossye podbitych. Poucza-
jacy tu przyktad daja Prusy, w ktérych prowincye
polskie, mimo konstytucyi panstwowej, pozostaja pod
silnym uciskiem i w ciggtem przesladowaniu ich na-
rodowosci.

»Biada zwyciezonym!« Ten odwieczny wykrzy-
knik jest do dzi§ prawda niezaprzeczalng, a stabnie
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jedynie tam, gdzie panstwowa sita zwyciezcy w sto-
sunku do zwyciezonego maleje.

Panstwo o tak wysokiej cywilizacyi, jak Anglia,
data samorzadng autonomie niektorym ze swych ko-
lonij dopiero wtedy, gdy wzrost tych kolonij zmienit
stosunek ich sit do sit metropolii i mezowie angielscy
zmuszeni byli dostrzedz trudno$¢, a moze i watpli-
wos¢ utrzymania tych podbojow sita, gdyby one je-
dnocze$nie przeciw ciemiezcom powstaty. Austrya
przyznata prawa narodowosciowe ludom niemieckim
dopiero wtedy, gdy po porazkach wojennych zmu-
szong byla wystgpi¢ z Rzeszy niemieckiej, a skut-
kiem tego panujace plemie niemieckie znalazto sie
w ogromnie zmalatej sile w stosunku do wchodza-
cych w skfad panstwa innych, nieniemieckich, naro-
dowosci.

Natomiast Prusy po zwycieskiej wojnie z Fran-
cya i po objeciu hegemonii w odbudowanem z ziem
dawnej Rzeszy cesarstwie niemieckiem, doszediszy
do znacznego wzmocnienia swej sity panstwowej
wogole i rdwniez w stosunliu do sit narodowosci prze-
mocag zawiadnietych, naturalnie tym trzymanym
w niewoli narodowosciom nie poczynity Zzadnych
ustepstw, lecz przeciwnie wzmocnity swa przesladow-
czg i wynaradawiajgcg dziatalno$¢. Gdy nadto z prze-
biegu ostatniej wojny Rossyi z Turcyg zauwazyty
Prusy, iz Rossya nie jest do$¢ silna, aby w poparciu
idei panslawistycznej pozwoli¢ sobie mogta az na
zbrojne wystapienie o prowincye polskie w pruskiem
posiadaniu bedace, w prowincyach tych otwarcie
i bezwzglednie wzmogty Prusy zniemczanie i niszcze-
nie elementu opierajgcego sie zniemczeniu.

Wykrzykniki »biada zwyciezonym!« »biada sta-

MVSLI POUKA. 13
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bym!«, mimo dziewietnastowiekowego wptywu chrze-
Scijanstwa na cywilizacye ludzka, pozostaja wcigz
prawem powszechnem, to tez stosowata go i stosuje
réwniez Rossya.

Kozaczyzna ukrainska, ztgczona z Rossyg aktem
dobrowolhej umowy, zastrzegajacym zachowanie praw
pod rzadem polskim posiadanych i nadzieje rozsze-
rzenia tych praw, skutkiem wzrostu sit Rossyi nie-
tylko nie otrzymuje ziszczen obiecanych nadziei, lecz
W miare wzmagania sie potegi rossyjskiej stopniowo
traci te dawniej posiadane i ukladem zastrzezone
odrebne prawa i przywileje, az do doprowadzenia tej
prowincyi do politycznego stanu dzisiejszych guber-
nii pospolitych.

Polska po rozbiorze korzysta poczgtkowo z da-
wnych swych magistratur i swobdd religijnych i je-
zykowych. Po upadku Napoleona I-go, wycieficzona
w prowadzonych przez niego wojnach Polska stabnie
w sitach swoich, wiec ma staC si¢ prostg prowincyg
panstwa rossyjskiego, lecz wsparta przez zjednoczone
w tym celu trzy mocarstwa, przyjmujace udziat
w kongresie wiedeAskim, uratowywa cze$¢ swego te-
rytoryum pod nazwg Krolestwa Polskiego i konsty-
tucye. Po zniszczeniu w r. 1831-ym przez wojska
rossyjskie sity zbrojnej polskiej, zostaje Krolestwu
odebrana konstytucya, bo ono jest za stabe w sto-
sunku do Rossyi, by broni¢ tej konstytucyi. Wobec
not zagranicznych, powotujacych sie na stypulacye
kongresu wiedenskiego, budzi sie obawa, iz sity pol-
skie moga byé poparte przez interwencye czynng
niektérych mocarstw europejskich, wiec stosunek sit
po stronie polskiej poprawia sie na szali politycznej,
to tez zostaje Krdlestwu nadany tak zwany »Statut
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organiczny« z 1832 r.; lecz gdy w dalszym ciggu
okazuje sig, ze interwencya mocarstw nie posunie sie
po za granice not dyplomatycznych, czyli Zze Polska
pozostanie tylko o wilasnych, do minimum "sprowa-
dzonych sitach, owego statutu organicznego nie wpro-
wadza sie w zycie, a natomiast w prowincyach za-
branych wprowadza sie otwarcie i sitg prawostawie
i rusyfikacye, za$ w Krélestwie czesciows i stopniowa
rusyfikacye. Ostabienie Rossyi przez wojne krymska
poprawia nieco stosunek sit po stronie polskiej, wiec
tez nastepuja pewne ustepstwa za posrednictwem
Al. Wielopolskiego wprowadzane. Pogrom Polski i roz-
grom jej sit w powstaniu 1863 r. nadaje Rossyi im-
ponujace znaczenie w stosunku poréwnawczym ‘sit
wzajemnych, to tez znajduje przystosowanie w pet-
nej swej jaskrawosci nieszczesne prawo »biada zwy-
ciezonym — biada stabym!«. Po ostatniej wojnie
Rossyi z Turcyg C¢wier6wiekowy pokéj, zgniecenie
ruchu wolnosciowego wewnatrz panstwa, wprowa-
dzenie kolosalnych technicznych udoskonalen wojen-
nych w armii, wszystko to znacznie zwiekszyto site
panstwowg w Rossyi, gdy tymczasem sity narodéw
i plemion obcych, pod rzadem rossyjskim pozostajg-
cych, bynajmniej nie wzrastaty w tym czasie, to tez
stosunek ich sit do sit panstwa zmalat poteznie i skutki
tego ujawnity sie zaraz.

Krélestwo zaczeto traktowac jakby jakie rdzen-
nie i odwiecznie rossyjskie gubernie, zanieczyszczone
tylko mocno przez zdradziecko-buntowniczych jakich$
polakéw; Litwe zaczeto traktowaé jako kolebke lu-
dow rossyjskich i o obu tych krajach mowito sie
i pisato »Rossya dla rossyan.

- Prowincye nadbattyckie, w osobach tamtejszych
13*



— 196 —

baronéw niemieckich i szlachty, tych niedawnych
jeszcze filarow panstwa rossyjskiego, wzieto pod bez-
wzgledny strychulec rossyjski. Osiedlano na stanowi-
sku kuratora tamtejszego okregu naukowego czyno-
wnikéw doswiadczonych w bezwzglednosci systemu
russyfikacyi; wprowadzono do wszystkich szkoét tam-
tejszych wyktadowy jezyk rossyjski; niemiecki uni-
wersytet dorpacki, cieszacy sie, jako taki, stawag
pierwszorzednego uniwersytetu europejskiego, zmie-
niono na uniwersytet rossyjski, nawet jako taki osta-
tniorzedny.

A Pinlandya, ten kraj spokoju, kraj i narod ci-
chej, mréwczej pracy, w cywilizacyjnym rozwoju do-
chodzacy do szczytu znanej kultury europejskiej?
Najpierw urzedowi medrcy rossyjscy zaczeli druko-
wac kilkotomowe dzieta o nieprawnych, a nawet
droga podejscia osiggnietych, prawach finlandczykow
na ich panstwowa odrebno$¢, a nastepnie jedna sie-
dmiokopiejkowa rossyjska marka pocztowa, nieprzy-
jeta w finlandzkim kantorze pocztowym, byta dosta-
tecznym powodem do zapoczatkowania kasowania
wszelkich praw i przepiséw odrebno$¢ Finlandyi sta-
nowigcych. Rozpoczecie sie wojny Rossyi z Japonig
nie wstrzymato ani troche rozpedu russyfikacyjnego
w Finlandyi, gdyz w mniemaniu rzadu rossyjskiego
japonczycy, owi makaki, przedstawiali takie drobne
nic, ze ono na obnizke sit panstwowych Rossyi za-
dnego wptywu mie¢ nie mogto.

Gdy jednak niepowodzenia orezne zmuszaty do
wcigz nowych wysytek wojsk z zewnatrz panstwa,
a w samym panstwie i na calym jego obszarze za-
czety zjawia¢ sie przebtyski rewolucyjne, rzad mu-
siat dostrzedz,iZ [jego sita (panstwowa nieco zmalata.
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Natomiast Swiezo rozpuszczona drobna armia finlan-
dzka pozostata u siebie w domu, pobor rekruta no-
wego nie stawit sie, wreszcie dane policyjne wska-
zaly, ze finlandczycy, korzystajac z rozlegtych brze-
géw morskich, zaopatrzeni sg we wszelkg bron —
czyli, Ze sity ich wzrosty i w stosunku do sit i stanu
panstwowego Rossyi lekcewazyé ich nie mozna —
i oto raptem nastgpita restytucya, zwrot Finlandyi
jej dawnych praw odrebnosci.

Finlandya wyzyskata chwilowo przyjazny jej
stosunek sit do sit Rossyi i osiggneta powr6t do odre-
bnosci swej i odrebnosci tej potwierdzenie, ktorej
moze by¢ pewng az do momentu, gdy stosunek sit
Rossyi do stosunku sit Finlandyi nie zmieni sie po-
waznie na niekorzys¢ tej ostatniej.

Finlandya nieotrzymata przedstawicielstwa w Du-
mie rossyjskiej i bynajmniej nie martwi sie z tego
tytutu, a nawet o to przedstawicielstwo wcale sie nie
ubiegata. Finlandya nie mys$lata nawet ani o zebra-
ninie u rossyjskiego przedstawicielstwa narodowego,
ani o przekonywaniu go o stusznosci swych praw,
czy tez o koniecznosci i interesie dla samej Rossyi
szanowania tych odrebnych praw finlandzkich. Fin-
landya rozumiata dobrze i rozumie, ze kazdy rzad
rossyjski, czy dzisiejszy, czy kadecki, czy trudowi-
kéw, czy bardziej lewych, lub bardziej prawych
frakcyi, uszanuje odrebnos¢ i prawa finlandzkie o tyle
tylko, o ile Finlandya przedstawia¢ bedzie jednolitg
sife taka, z ktérg sie liczy¢ nalezy; inaczej »biada
stabym!«

Szanowni Panowie, z Krdlestwa i z innych da-
wnych prowincyi Polski wybrani na cztonkéw rossyj-
skiej Dumy panstwowej, z czem jezdziliscie rok temu
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i jedziecie teraz? jak wysoko oceniacie sity narodowe
polskie? jak wypada ich stosunek do rzeczywistej
terazniejszej sity panstwowej rossyjskiej? Od tej oceny
zalezy bezwzglednie sytuacya narodu polskiego w pan-
stwie rossyjskiera i Wasza sytuacya w rossyjskiej
Dumie panstwowej. Powiedzcie tam to przynajmniej,
Ze nas jest na kuli ziemskiej polakéw dwadziescia
milionéw i do tego juz z czemci$, ze w samem Kro
lestwie kongresowem przedstawiamy site blizkg dzie-
sieciu milionéw, gdyz niepolakow nie tak bardzo
u nas wiele, a polakdw do stronnictw zapisanych
wzglednie liczba drobna, wiec tez przez wzajemne
nihilowanie sie w walce stronniczej niewielkie wy-
nika obnizenie sity narodowej i pozostaje ta ogromna
wiekszo$¢, ta prawie cato$¢ ogdtu ludnosci polskiej,
ta gromada bezpartyjna, nie dajaca sobie zadnych
nazw specyalnych, bo ma swojg nazwe przyrodzong
,»nhardd polski“.

Szanowni Panowie cztonkowie Dumy — polacy,
tak przez Was, jak i przez wielu w narodzie, sytua-
cya Wasza w Dumie jest zasadniczo Zle rozumiana.
W gazetach pisza o Was, jako o postach z ziemi ta-
kiej a takiej; w roku zesztym widziatem karty wi-
zytowe: N. N. poset ziemi takiej a takiej. Brakowato
tylko, aby znalazty sie byly karty wizytowe np.:
N. N. poset ziemi Lublinskiej lub ziemi Petrokow-
skiej, albo wreszcie ziemi Suwalskiej.

A doprawdy karty takie lepiejby rzecz okre-
Slaty, niz poset ziemi lubelskiej, piotrkowskiej, czy
augustowskiej.

Posel jestto osoba upowazniona i wystana do
traktowania i uktadania sie. Taki charakter byt po-
stbw na sejmy dawnej Rzeczypospolitej Polskiej. Pol-
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ska byta jakby federacya licznycti ziem-wojewddztw,
0 wiasnym autonomicznym samorzadzie, z wlasnymi
sejmikami, na ktdre przychodzity sprawy przed od-
daniem ich pod decyzye sejmu. Tu na sejmikach wy-
dawano decyzye w tych sprawach i wysytano w gra-
nicach tej uchwaty posta do sejmu aby tam trakto-
wat o osiggniecie decyzyi na sejmiku postanowionej,
lub wszedt w uklady modyfikacyi, dopuszczalnej
przez owe postanowienie sejmikowe.

W ostatnim naszym okresie konstytucyjnym od
r. 1815 do r. 1831-go utrzymang zostata nazwa i ist-
nienie sejmikéw, cho¢ atrybucye ich nie przedsta-
wiaty dawnego znaczenia. Zachowujgc nazwe sejmi-
kéw, konstytucya z r. 1815 zachowata takze nazwe
postdw i ci, jak dawniej, pisali sie »poset ziemi ta-
kiej a takiej«. Ale pisali sie tak nie wszyscy czton-
kowie sejmu, bo konstytucya nadawata nazwe postow
tylko wybranym przez szlachte — posiadaczy ma-
jatkéw ziemskich, wybrani za$§ w gminach wiejskich
1 miejskich otrzymywali nadang im przez konstytu-
cye nazwe »deputowanych.

Z powyzej powiedzianego wynika, Ze Panowie
wybrani na cztionkbw Dumy nie majg tego charak-
teru, co postowie w dawnej Rzeczypospolitej, wiec na
tej zasadzie nie przypada im tytut postéw. Gdyby
tytut ich nazwy chcie¢ wyprowadzi¢ z miana okre-
$lonego przez konstytucye 1815 r., to gdy wyszli oni
z wyboréw przy udziale gmin wiejskich i miejskich,
mogtby im przystugiwaé tytut tylko »deputowanych«.

Wreszcie wybrani sg oni nie z takiej to ziemi,
lecz z takiej to gubernii.

Dlatego rozpisatem sie w tym przedmiocie, aby
wykazaé, iz nawet,, ze sie tak wyraze, ze strony ze-
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wnetrznej, panowie polscy czionkowie Dumy przece-
niajg swoje stanowisko. Ale gorzej rzecz sie ma, gdy
sytuacye ich oceni¢ in mérito, zbadac jej strone we-
wnetrzna.

Nardd polski w osobach prawyborcéw i wybor-
cow powotat z Polski na cztonkbw Dumy swoich
przedstawicieli, aby ci, conajmniej obok spraw ogol-
no-panstwowych rossyjskich, dobijali sie tam dobra
dla Polski, dla tegoz narodu polskiego; tymczasem
pan Wiadystaw Studnicki w 1-ym numerze wyda-
wanego przezen dwutygodnika Naréd a panstwo W ar-
tykule o »dziatalnosci naszych postow« podaje wia-
domos¢, iz ci zesztoroczni cztonkowie Dumy-polacy
podpisali nastepujacag deklaracye:

»My, nizej podpisani, obiecujemy przed Bo-
giem Wszechmocnym wypetniaé powierzone nam
obowigzki cztonkow Dumy panstwowej podtug na-
szego rozumienia i sity, zachowujac wierno$¢ Jego
Imperatorskiej Mosci Samowtadzcy Wszechrossyi
i pamietajagc tylko o dobru i korzysciach Rossyi,
na dowod czego wiasnorecznie podpisuje«.

Panowie polacy-cztonkowie Dumy zesztorocznej
odmowili (i stusznie) podpisania odezwy wyborgskiej,
odmowe te motywujac brakiem odpowiedniego od
wyborcéw upowaznienia; a czy upowaznili' ich wy-
borcy do podpisania wyzej przytoczonej deklaracyi?!

Przystepywano u nas do wyboru czionkéw' do
Dumy w rozumieniu, Ze trzeba posta¢ naszych przed-
stawicieli, by nie radzono tam onas bez nas. Rychto
przecie okazato sie, ze tam i przy nas i mimo na-
szych nawet dopominan sie, o nas wcale nie ra-
dzono.
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Duzo mowi sie i pisze, ze kadeci nas zdradzili,
a mianowicie w tem:

1-0 Ze nie postawili na porzadku dziennym auto-
nomii Polski,

2-0 ze w kwestyi agrarnej przyjeli projekt prze-
ciwny naszym zyczeniom i nie okazujg wcale
checi wytgczenia Polski z og6lnego prawa,
majacego uregulowac sprawe agrarng, czyli
niechetni sg oddaniu nam do zatatwienia przez
nas samych tej sprawy u nas.

Co do pierwszego: Poniewaz dawni ziemcy,
a dzisiejsi kadeci, o$wiadczyli w swoim czasie goto-
wos¢ poparcia autonomii Polski, gdy Rossya
otrzyma demokratyczne prawa postepowe, to skoro
dotgd Rossya nie osiggta ani przez Dume, ani wo-
gole, zadnych praw takich, nie cigzyt na kadetach
bynajmniej obowigzek wprowadzania juz teraz na
porzadek dzienny sprawy autonomii Polski. Nadto
gdy polscy cztonkowie Dumy, mimo niedopuszczenia
w adresie wyraznej wzmianki o autonomii dla Pol-
ski, tak w komisyi adresowej, jak i w plenum Dumy,
gtosowali zgodnie za adresem, wiec na to pominiecie
sprawy autonomii polskiej eo ipso zgodzili sie.

Co do drugiego: Moze by¢, Ze to ja tylko
nie wiem o zobowigzaniu kadetow stosowania sie
w ich projektach prawno-ekonomicznych do zyczen
polakéw, a przynajmniej do nierozciggania tych praw
na polakéw, nie zdaje mi sie wszakze, aby kadeci,
czy tez ziemcy w Moskwie, godzili sie na danie ta-
kiego zobowigzania. Przeciwnie, oni w Moskwie, go-
dzac sie na autonomie dla Polski, zastrzegli, iz pe-
wne prawa rossyjskie muszg obowigzywaé i w auto-
nomicznej Polsce.
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Jesli nawet bylo tu niedotrzymanie zobowigza-
nia, czy przyrzeczenia, to zawod nie powinienby byc
zupetnie niespodziewanym, gdyz ani istota obiecywa-
nej autonomii nie zostata na zjezdzie Scisle okre-
$long, ani czas jej zdobywania nie zostat okreslony
scistym kalendarzowym terminem, ani wreszcie nie
zostaty ustanowione gwarancye zapewniajgce wyko-
nanie przyrzeczenia. Wprawdzie mozna tu zarzucic,
Ze konstytucya z r. 1815-go, wynikajgca z aktu mie-
dzynarodowego, a nadana petnym aktem prawodaw-
czym, zapewniajacym narodowi polskiemu, ze »mie¢
bedzie wiecznymi czasy reprezentacye narodowg
w Sejmie«, a przeciez w lat zaledwie szesnhascie kon-
stytucya zostata skasowang, jak réwniez prawo po-
siadania Sejmu wlasnego — i przeszto siedmdziesiat
pie¢ lat praw tych nie przywrocono, chociaz miata
mozliwie najwieksze gwarancye; wiec co moglyby
znaczy¢ gwarancye jakiekolwiek zjazdu moskiew-
skiego? Je$li tak, to tembardziej nalezato by¢ przy-
gotowanymi na zawdd.

Przytem wiadomo przecie, Ze w polityce gra
role jedynie interes, jakiz wiec mogli mie¢ kadeci
interes w niezmiennem dotrzymaniu zapadtego
w Moskwie przyrzeczenia? Moze pozytek dla samej
Rossyi? Alez za pozyteczng dla Rossyi uwazali ode-
zwe wyborgska bytych cztonkéw Dumy, co podpisa-
niem takowej stwierdzili, mimo to jednak nastepny
ich zjazd w Helsyngforsie wypowiedziat o pozytku
tej odezwy wprost przeciwne zdanie.

Moze potrzeba positkowania sie w Dumie przy-
jaznymi gtosami polskich cztonkdéw? Zapewne, ale
potrzeba ta istniata tylko do chwili ukonczenia wy-
boréw dumskich, do tego bowiem momentu kadeci
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nie byli pewni co do liczby wiasnych gtoséw w Du-
mie; gdy jednak ukonczone wybory daty im samym
decydujace stanowisko w Dumie, interes w popieraniu
ich przez gtosy polskie, jesli nie catkiem upadti, to
zmalat zupelnie, wiec stosunek z polakami mogli juz
lekcewazy¢, a nawet w dziennikach swych na nich
napada¢. Mys$l zatem wykrecania sie od danego po-
lakom przyrzeczenia zapewne bigkata sie po gtowach
kadetow.

Jezeli jednak mamy interes w zjednywaniu che-
tnych protektorow w Dumie (czemu ja nie nadaje
zadnego powazniejszego znaczenia), to profesor Petra-
zycki ma racye twierdzac, ze jesli i zrobili kadeci
zawod, niepolitycznem wielce byto krzyczenie po ga-
zetach o zdradzie i zerwaniu umowy przez kadetdw,
bo to temsamem zwalniato kadetéw od umowy przez
polakow uznanej juz za zerwang. JeSli tak patrzec
na rzeczy, to polska kolonia w Petersburgu postapita
w roku biezacym politycznie, manifestujgc oddanie
swych gloséw za kadetami. Kolonia ta zrobita moze
btad jeden, Zze nie prébowata zada¢ od kadetow je-
dnego miejsca w Dumie dla polaka z wyboréw w Pe-
tersburgu, a co moze byloby dosciglem wobec stab-
szej na tegorocznych wyborach pozycyi kadetéw
i w tych warunkach powaznego dla nich znaczenia
gtoséw polskich. Biad jednak to drobny, gdyz jeden
wiecej, czy jeden mniej, gtos polski w Dumie nie
mogiby wiele znaczy¢, skoro wszystkie tam razem
wziete glosy polskie nie majg prawie zadnego zna-
czenia.

Dochodza mnie gltosy uradowania, ze skiad
Dumy nie ma jednolitej wigkszosci, lecz rozbit sie
na partye, wiec kolo polskie podczas tej kadencyi
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Dumy bedzie mogto nasladowa¢ Magdalene z zycia
jej przed rozpoczeciem pokuty i na tej drodze zdo-
by¢ dla Polski skarby autonomicznych i innych praw.
Oby Bog dat, izbySmy potem nie potrzebowali nasla-
dowac dalszego ciggu zycia tejze Magdaleny, pozniej
juz pokutnicy.

Wszak takie blizkie i takie dosadne mamy przy-
ktady, ze choéby najwieksze rozcztonkowanie parla-
mentu takze nie daje korzysci dla ludéw zwyciezo-
nych i w stosunku do potegi panstwa stabych. Par-
lament niemiecki, sejm pruski, podzielone przecie
w swym czionkowskim skiadzie na sporg liczbe
stronnictw i frakcyi, a czy co z tego zyskujemy?
Od roku 1848 do dzi$ bracia nasi, pod rzadami pru-
skimi pozostajacy, doSwiadczajg przecie wcigz zwiek-
szajacego sie ucisku i przeSladowania, pochwalanego
I popieranego przez sejmy rozbite na partye i potrze-
bujace w dazeniach partyjnych szuka¢ pomocy in-
nych gloséw. Wszak nawet w Austryi, gdzie czesto-
kro¢ liczba gtosow polskich istotnie decyduje o lo-
sach poddanego pod decyzye prawa, hie zdobyliSmy
dotad nietylko wyzszych, ale nawet réwnych z nie-
ktéremi innemi prowincyami praw.

To tez nie robmy sobie przesadnych nadziei, ze
czy to droga faczenia gltosow polskich z tg, lub owg
partyg i zadajac za to wzajemnosci w naszych spra-
wach, czy to droga rozumnych przekonywan lub
elokwentnych przemdwien, zdobedziemy dla siebie
jakie ustepstwa, a tembardziej istotng autonomie. Ta-
kie nadzieje sg wprost mrzonkami dyletantéw poli-
tycznych.

Te rozumne przekonywania w pewnym kierunku
sg czasami wprost szkodliwem dziecinstwem. »Biada
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stabym« jest wszedzie i zawsze hastem dziatahiosci
zwyciezecy. Odkad na kuli ziemskiej zjawita sie poli-
tyka, odtagd w prostym i naturalnym interesie zwy-
ciezcy lezy dazenie do ostatecznego ostabienia zwy-
ciezonego, by on nie mogt mu stawiaé oporu i wy-
twarza¢ klopotow. Skutkiem tego zwyciezca stara
sie unika¢ czynow i krokow mogacych wptywacé na
wzmochienie zwyciezonego, a przeciwnie stosowac
prawa i czyny, sprowadzajace dalsze ostabienie i wy-
cienczenie zwyciezonego. Czyz wobec tego nie jest
wprost dziecinnem i oczywiscie szkodliwem, gdy mor-
dujemy na jakoby patryotycznych naradach gtebo-
kich mozgi nasze nad wyszukaniem dowodow dla
przedstawienia ich zwyciezcy, ze takie to a takie
prawo istniejace, lub projektowane, jest dla nas za-
bojcze? Czyz réwniez nie jest temsamem udowadnia-
nie zwyciezcy, ze takie to a takie prawo niezawo-
dnie przyczyni sie do naszego rozwoju? Takiemi
przedstawieniami jak gdybysmy dowodzili zwyciezcy,
ze jesli masz rozum, to pierwszego prawa w intere-
sie wlasnym nie powiniene$ cofnaé, a drugiego z tej
samej racyi da¢ nie powinienes.

Pot biedy jeszcze, jezeli motywa beda takie, jak
np. podany w memoryale ugodowcOw, (przytoczonym
poprzednio) »Prawo czasowe, wydane w czasie nie-
pokoju, podlega odwotaniu (ila braku ratio legis«.
Czyz to nie jest motywem dziecinnym? Czyz wyda-
jac to prawo, nie istniat wtedy brak ratio legis?
a jednak prawo bylo wydane.

Zadne dowodzenia, zadne przekonywania, procz
unizen z pewnego rodzaju zebraniny wynikajgcych, nie
moga przynie$¢ zadnych dla zwyciezonego korzysci,
czy ustepstw. Jedna mu pozostaje jedynie droga:
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wzmacnia¢ swoje sity narodowe, cywilizacyjne i eko-
nomiczne, poprawiaé stosunek sit swoich do sit zwy-
ciezcy.

Jako dowod stusznosci moich zapatrywan po-
wotam sie tu na niektore szczegoly wyprawy do Pe-
tersburga do Pana Prezesa komitetu ministréw w marcu
1905 r. delegacyi z Krdlestwa w sprawie szkolnej.
Deputacya owa ztozyta panu S. J. Witte memoryat,
z ktorego wyjatki pozwole sobie tu przytoczyc:

»Jakkolwiek ciezka niedola polityczna w zna-
cznej mierze wyniszczyta energie i sity naszego or-
ganizmu spotecznego i paralizowata wszystkie fun-
kcye jego zycia kulturalnego, to przecie najdotkliw-
szym ciosem dla narodu polskiego byto wygnanie
mowy ojczystej ze wszelkich instytucyj panstwowych
i spotecznych, a przedewszystkiem ze szkoty.

Pod bertem rossyjskiem zyje tylko potowa
szczepu polskiego, lecz oddziatywa na nas 20-milio-
nowa jego masa z dziesieciowiekowg kulturg, —a ta
masa zarOwno tu, w granicach Panstwa rossyjskiego,
jak i na wszystkich punktach swego rozproszenia po
globie ziemskim, poczytuje niezachwianie jezyk oj-
czysty za najgtéwniejszy czynnik swego zycia kul-
turalno-historycznego, za najdrozszy skarb swej cy-
wilizacyi i za najukochanszy przedmiot swej patryo-
tycznej mitosci. Dlatego-to dzieci nasze, dreczone
i wynaturzane w szkole dzisiejszej, z wiasnej po-
budki, porwane szczerym zapatem, nie liczac sie ze
skutkami praktycznymi, opuscity szkote rosyjska i za-
zadaly polskiej, szkoty swoich blizkich i dalekich
przodkoéw, szkoty ktora byta kochajgca matka o$wiaty

narodowej«
Memoryat ten, podpisany przez szesnhastu dele-
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gatéw osobiscie sktadajacych go panu S. J, Witte,
mimo poetycznie sercowych zwrotow redakcyi i mimo
zaznaczenia (a moze wiasnie dlatego), ze »najdotkliw-
szym ciosem dla narodu polskiego byto wygnanie
mowy ojczystej« »przedewszystkiem ze szkoty« —
memoryatl ten nie rozrzewnit bynajmniej pana Pre-
zesa komitetu ministréw, przeciwnie po pobieznem
przeczytaniu go*), niedopuszczajac swoim zwyczajem
petentéw do stowa, zaczat w tonie cierpkim sam
przemawiaC, powtarzajgc w formie repremendy wy-
rzut, iz sami polacy zle usposabiajg przeciw sobie
rzad, wciaggajagc miodziez do polityki. Repremenda ta
i cierpkos¢ tonu przeciggaty sie wcigz, az jeden z po-
waznych czionkéw miat sie odezwaé mniej wiecej
w ten sposdb: Excellencyo! dwudziestomilionowy na-
roéd nasz, o tysigcoletniej cywilizacyi i 0 wszechstron-
nej wyrobionej literaturze, musi mie¢ swoje Srodowi-
sko naukowo-cywilizacyjne, wiec chociaz rzad rossyj-
ski tego nam broni, my jednak takie $rodowisko mieé
musimy i mamy, a mamy go w Galicyi. Smiem za-
pyta¢ Ekscellencye, czy jestto w interesie rzadu ros-
syjskiego, aby, gdy wiekszo$¢ narodu polskiego zyje
pod bertem rossyjskiem, nardd ten swoje Srodowisko
naukowe i cywilizacyjne miat po za granicami wia-
dzy tego berta? Przemodwienia tego pan S. J. Witte
wystucha¢ miat z baczna uwaga, a jako magz stanu
0 wysokiej inteligencyi natychmiast ocenit realng do-
niosto$¢ wskazanego przez owego polaka pogladu
1 dotychczasowy cierpki ton wypowiadanej nagany
zmienit raptem na uprzejmg, a nawet taskawag forme
przeméwienia. Mimo to z ustepstwami na rzecz je-

*) Pisze to z opowiadania powaznej osobistosci.
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zyka polskiego i szkdt rzad zawart sie tylko w gra-
nicach memoryatow wystosowanych przez »ugo-
dowcowx.

Moze by¢, ze zajdg okolicznosci, przy ktérych
glosy kota polskiego, dane w specyalnym wypadku
za jakim blokiem ad hoc w Dumie sklejonym, otrzy-
maja, jako zaptate, poparcie jakiego specyalnego
prawa na ulzenie losu polakéw i prawo takie przej-
dzie w Dumie. Wtedy pozostang jeszcze dwie in-
stancye: rada panstwa i Monarcha. Jesli jedna z tych
instancyi prawa tego nie zatwierdzi, nie wejdzie ono
w zycie; ale owa niby zaptata z targu za gtosy pol-
skie bedzie juz dopetniona, cho¢ my polacy nic z nigj
nie zyskamy. Gdy nadto wszystkie glosy polskie
w Dumie dajg liczbe zapewne okoto piecdziesieciu,
to przedstawiajg zaledwie dziesiatg cze$¢ ogdtu gto-
sow, a piatg cze$¢ potowy ogbtu gloséw, t. j. piata
cze$¢ potrzebnej do przewazenia decyzyi liczby glo-
sow. llos¢ to za mata, aby pozwalata tudzi¢ sie po-
wagg wplywu.

Ze wszystkiego wyzej powiedzianego wynika,
iz liczenie na korzystne dla nas bezposrednio skutki,
z dziatalnosci polskich cztonkéw w Dumie wyniknag¢
majace, jest dziecinnem ziudzeniem.

Jesli tak jest, to moze wiasciwiej byto nie sta-
wia¢ sie w Dumie? Bynajmniej tego nie twierdze,
bo polak dazac do urzeczywistnienia swoich celéw
narodowych, dazy jednoczesnie do wolnosci tak wia-
snej, jak i wszechludéw, gdyz polsko$¢ i wolno$¢ —
to synonimy nieomal. Nalezatlo wiec stawié sie w Du-
mie i popiera¢ tam wszelkg dazno$¢ do rozwoju
wolnosci w panstwie rossyjskiem, a w sprawach nas
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bezposrednio dotyczacych baczy¢ tylko starannie,
by nie zrobi¢ jakiego fatszywego kroku, by, moéwigc
wprost, nie zrobi¢ glupstwa.

Do wywalczenia praw, do zdobycia autonomii
dla nas, pole nie w Dumie, polem tem jest nasz kraj
i nardd. Jesli sity nasze w ustosunkowaniu do ros-
syjskiej sity panstwowej weciaz i stale wzrasta¢ beda,
bez krasoméwczych wystepéw w Dumie, bez ma-
chiawelizmu politycznego, bez madrych traktatow
filozoficznych, historycznych, prawnych, ekonomicz-
nych, czy finansowych, bez tego wszystkiego czy to
Duma, czy rzad, same o$wiadczg gotowo$C ustepstw
i to ustepstw w doniostosci odpowiedniej do wzrostu
sit naszych i do potrzeby rachowania sie z niemi.

Interes nasz w Dumie jest jeden-jedyny, nie
zrobi¢ ghlupstwa. Dla podotania takiemu zadaniu do-
sy¢, jesli wybrany do Dumy polak posiada zdrowy
rozsadek, a natomiast winna go charakteryzowaé
bezwzgledna uczciwo$¢ i wysoko rozwiniete poczucie
godnosci narodowej. Medrcy, trzeZzwi historycy, kry-
tyczne umysty polityczne, wymowni i inteligentni
mowcy, ekonomisci, szczegdlniej obdarzeni zdolnoscia
organizatorska, sg nam potrzebni, bardzo potrzebni,
ale tu u nas w rodzinnym kraju. Tymczasem w cza-
sie wyborow wypowiadano ody o wysokiej wartosci
umystowej i 0 energicznej i wytrwatej dziatalnosci
kandydatéw, wybranych nastepnie na cztonkéw Dumy.
Jesli wypowiadane pochwaty byty zastuzone, to po-
stapilibySmy niemadrze, wybierajac te osoby, bo
o tyle zubozyliSmy sity uczciwej i dzielnej braci
w pracy w narodzie i dla narodu naszego, a ekspor-
towaliSmy ich do pracy w Dumie panstwowej i na
dobro rossyjskiej panstwowosci, czy rossyjskiego na-

MYSII POUK®. 14
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rodu. Grozi to nawet obawg spaczenia ich dziatalno-
$ci, gdyz umysty wyzszego uzdolnienia nie moga po-
wstrzymacé sie od medrkowania, a medrkujgc bez
pola ku temu, mozna bardzo przemedrkowaé. Oby
przynajmniej obawy takie okazaty sie ptonnemi.



XII.
Do Szanownego Duchowiefistwa polskiego.

Katolickie duchowienstwo polskie od samego
zarania dziejow naszych byto krzewicielem wiary
naszej i jednoczesnie krzewicielem cywilizacyi i oswiatj®
w narodzie naszym. Duchowienstwo nasze nietylko
zawsze poczuwato sie do spetniania obowigzkéw oby-
watelskich, ale spetniato je z takg zacnoscig i takg
umiejetnoscig, iz historyg nasza podaje cale szeregi
wybitnych mezéw duchownych na réznych dostoj-
nych stanowiskach urzedéw S$wieckich. Duchowien-
stwo zyskato z powodu zacnosci poje¢ obywatelskich
takie zaufanie w narodzie, iz jego przedstawiciele
z tytutu swoich koscielnych stanowisk zajmowali
krzesta w izbie senatorskiej, a prymas w czasie bez-
krolewia petnit obowigzki krola.

Oswiata, nauka, zawdzieczajg duchowienstwu
nader a nader wiele. Prowadzenie edukacyi szkolnej
przez wieki pozostawalo w reku duchowienstwa,
a z posrdéd duchowienstwa wychodzili wybitni profe-
sorowie akademii, oraz dzielni pedagodzy szko6t Sre-
dnich.

Gdy z upadkiem panstwa naszego, a ostatecznie
14*
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po Kklesce ostatniego naszego powstania odsunieto zu-
petnie duchowienstwo od wptywu na oswiate szkolna,
pozostata mu praca cywilizacyjna nad ludem, ktory
bez Waszej, Szanowni Kaptani, opieki i nauki pozo-
statby w ciemnosci duchowej, na jakg go skazy-
wano.

Wiara w obywatelstwo Wasze utrwalita sie
w narodzie tak silnie, iz przez Was religia nasza
z patryotyzmem naszym splotty sie tak zupeinie, ze
petny nasz sztandar narodowy rozumiemy z orlem
biatym po jednej, a z Matkg Boska po drugiej stro-
nie — i to tak wspdlnie tkany, ze skaza, czy uszko-
dzenie jednego z tych wyobrazen sprowadza skaze,
czy uszkodzenie drugiego.

Sita wptywu Waszego na nardd nietylko uzna-
wang jest przez nar6d, ale i z przeciwnej strony
otrzymalisScie zaSwiadczenie w stosowanem do Was
przez lat czterdzie$ci surowem ograniczaniu i krepo-
waniu Waszej dziatalnosci.

Zaufanie narodu do duchowiernistwa naszego nie
ostabtlo mimo nieczystych na obie strony oddziatywan
tych, ktorzy mieli interes w zniszczeniu tego zaufa-
nia. Ze zaufanie to nie zmalato, dowodem najlepszym
ten liczny szereg kaptandw przy wyborach do Dumy
na wyborcow powotanych.

Ale Czcigodni Kaptani, wpltyw Wasz jest na
nardd i wsrdéd narodu. Wybiegajac po za naréd, na
teren inowiercow i obcokrajowcow, zastug Waszych
tam nie ocenig, boscie im ich nie niesli, a przeciwnie
ich wrogiej dziatalnosci przeszkadzaliscie. Nie miej-
sce wiec dla Was na politycznej trybum'e w stolicy
prawostawnej Rossyi, polityczne Wasze miejsce tylko
i jedynie wsréd narodu, w plenipotencyi jego
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ku dopilnowaniu, aby wybranymi do
Dumy b,yli ludzie niezawodnie uczciwi
i odpowiedni. Wychodzenie po za te szranki w mi-
syi parlamentarnej dziatalnosci na obczyznie jest
przedewszystkiem stratg sit Waszych, tak pozytecz-
nych dla narodu na miejscu, a tam, gdzie Was nie
potrafig oceni¢, wzbudzacie ztoSliwg ocene (raczcie
mi wybaczyé, ale innowiercy tak szkalujg), karyero-
wiczow politycznych.

Zacni Kaptani, ten ktory stan Wasz, osoby Wa-
sze, dziatalno$¢ Wasza, ws$rdd nas stosowang, wielce
i wysoko szanuje, $mie odezwa¢ sie do Was —w Du-
mie petersburskiej nie dla Was miejsce! Jesli docze-
kamy sie Sejmu w Warszawie, wejdzcie tu chocéby
najliczniej — ale nie do Dumy.

A przytem szkoda, izbyscie odbiegali od zadan
Waszych na miejscu w narodzie, a zadania te sg do-
nioste i wdzieczne.

Przedewszystkiem oswiata, w niesieniu Kktorej
tradycya czyni Was uprzywilejowanymi. Najtezszy
i genialny wodz, gdy wydaje bitwe spodziewa sie
niezawodnego zwyciestwa, a jednak zarzgdza re-
zerwy, by w razie wypadkowej przegranej znalez¢
w nich podtrzymanie. Dozwolone nam zostato nau-
czanie szkolne i prywatne (cho¢ z wielu utrudnie-
niami), mamy prawo spodziewac si¢, ze dozwolenie
to nie bedzie nam odebranem. A jesli jednak jakims$
losu nieszczesnego wypadkiem bedzie nam to ode-
branem? Ot6z na ten ponownie straszny dla nas wy-
padek starajmy sie stworzy¢ sobie rezerwe. Nie tra-
cac ani roku, ani miesigca, zajmijmy sie po wsiach
i miasteczkach nauka chocby przedewszystkiem tylko
czytania i pisania, aby co predzej i co wiecej byto
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miodziezy czytelnej i piSmiennej, bo w razie odebrania
nam wolno$ci nauczania, ci dzisiejsi uczniowie sami
juz w rodzinach swoich nauczg miodsze rodzenstwo,
lub potomstwo pdzniejsze. We wsi, w ktdrej przetrwa
szkota chocby lat tylko trzy, w nastepnych pokole-
niach nie bedzie juz wcale analfabetéw, bo pragnie-
nie nauki wielkie jest u ludu. Szanowni Kaptani,
dziatalnoscia Swag wspomagajcie rozwoj Macierzy
Szkolnej, a dopoki z jej ramienia gdziekolwiek nie
zdazy powsta¢ szkota, popierajcie tam nauczanie
prywatne — domowe.

Ale sama o$wiata szkolna nic jest bynajmniej
catkowitem polem o$wiecajacej dziatalnosci Waszej;
konfesyonat i ambona bodaj czy nie wieksze jeszcze
przedstawiajg pole, a réwniez objasnianie dzieciom
w kosciele zasad religii naszej i moralnosci."

Z konfesyonatu wiecie jakie btedy czy grzechy
wzmagajg sie w powierzonej Wam parafii, karccie
je i przekonywajcie o ich grzesznosci. Ksieza sg
takze ludzmi, wiec i oni sg grzeszni, ale nauka
i dziatalno$¢ ich w stosunku do powierzonego sobie
stada dusz ludzkich nie moze byé grzeszng;, wiec
chocby sam Kaptan byt w stanie jakiego grzechu
nie wolno mu grzechu tego w swej owczarni trakto-
wac pobtazliwie.

W obyczajach ludu naszego ostatnimi czasy
moralnos¢ obnizyla sie znacznie, cze$¢ i poszanowa-
nie dla cnoty niewieSciej ogromnie zmalato. Pasterze
dusz ludzkich, zwrécécie na to baczng uwage i nauka,
oraz mocg wptywu Waszego dobijajcie sie poprawy.
W ludzie naszym matzernistwa kojarza sie w wieku lat
wczesnych i mniej niz w innych klasach uwarunko-
wywane sg dostatkiem materyalnym, wiec gdy z kon-
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fesyonatu dowiecie sie¢ o zwigzkach bez$lubnych, na-
legajcie tak przy spowiedzi, jak i droga dalszych
wplywow mWaszych na uprawnienie ich przed otta-
rzem. Karccie surowo upartych w grzechu, aby od
nowi¢ site i powage wstydu, przed jeszcze potwie-
kiem majacego w kraju naszym wielkie znaczenie.

Przed kilkunastu laty w caltym naszym kraju,
a zwiaszcza na wsiach, pijanstwo prawie juz ustato,
lecz w ostatnich latach wzmogto sie bardzo groznie.
Ow monopol wobdczany, ktéry miat niby zmniejszy¢
pijanstwo, nawet mimo szumnie z nazwy brzmigcych
kuratoryow trzezwosci, pleni pijanstwo w sposob
wprost zgubny. Przyczyng tego sa auasi tajemne
szynki, o ktérych policya wie na wsiach bardzo do-
brze, sama tam pije, a nie przedsiebierze zadnych
przeciw takim wyszynkom krokow.

Cywilna inteligencya wiejska jest tu bezsilng,
bowiem aby zmusi¢ organa odpowiednie do wysta-
pienia przeciw takim szynkom, trzeba czynié¢ pi-
Smienng skarge do rossyjskiego urzedu akcyzy,
a w naszych stosunkach skarga choéby i taka za-
tragca przecie »donosem«, czego nikt nie chce czynic.
Wy za$ Kaptani, jako naturalni opiekunowie ludu,
z obowigzku Swego macie moralne prawo uzywania
wszelkich drég i sposobéw ku wykorzenieniu ziego.
A zle to wielkie, bardzo wielkie! Owe tajne szynki
rozplenity sie tak, ze ich po kilka w jednej wiosce,
a sprzedajg wodke w kazdej porze roku i dnia, tak
w dzien powszedni, jak i Swiateczny, nawet w dzien
pierwszy Swigt Wielkiej Nocy i t. p., sprzedajg we
dnie, jak rowniez i w kazdej godzinie nocy; sprze-
dajg pMzytem na kredyt. Powtarzam, zle to bardzo
wielkie — bardzo grozne! W pijanym stanie wszelki
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grzech, a nawet zbrodnia, ma ulatwiony dostep do
cztowieka, w pijanstwie marnuje cztowiek swe zdro-
wie, pijanstwo pochtania ciezko zapracowany i na
niezbedne potrzeby konieczny grosz, z czego wynika
ciezka dola i nedza ludu.

Przed Kkilku dniami czytalem w gazetach, iz na
podanie o otwarcie szkét skarbowych w prowincyach
tatarskich dano odpowiedz odmowng, motywujac, iz
gdy tatarzy nie pijg woédki, wiec narazaja skarb na
strate, bo inaczej miatby skarb siedmdziesigt milio-
now rubli zysku z tego Zrodia, czego jest pozbawiony
przez ich wstrzemiezliwo$¢; wiec tez dlatego skarb
nie wyda pieniedzy na szkoly dla tatarow. My po-
lacy mamy co kilkanascie, albo i wiecej wiorst je-
dng szkote od drugiej, ale za to pijemy, jak staty-
styka podaje, w niektérych miejscowosciach wiecej,
niz to ma miejsce w guberniach rosyjskich. Przytem,
zdaje sie, pijanstwo i owe szynki tajne najwiecej roz-
powszechnione we wsiach nie majacych szkot.

Przed czterdziestu przeszto laty byto wprowa-
dzonem w zycie sktadanie przyrzeczen wstrzymania
sie od uzywania wodki. Przyrzeczenia takie nastepo-
waty w formie uroczystej, gdyz po sumie, lub po
nieszporach, przed ottarzem w obecnosci Ksiedza lu-
dzie wypowiadali swe przyrzeczenia, poczem Kaptan
btogostawit ich dla wytrwania w szlachetnem posta-
nowieniu. Niedtugo przetrwaly te uroczyste akty PP ' -
rzeczen, zostaty bowiem zabronione. Czy po<d' L y h
przyrzeczen nie moznaby teraz wznowi¢, a ].rzynaj-
mniej co do skromnego tylko uzywania wédki?

Do kulturalnych objawow nalezy w pierwszyni
niemal rzedzie ocheddztwo i czysto$C ciata. Niodtety,
nasz lud prosty wecale sie tem nie odznacza. Wpiaw-
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dzie trafiajg sie, zwlaszcza w pici niewiesciej, sui
gmeris strojnisi, ale tak te osobniki, jak i niedbali
w ubraniu, pod niem kryja bardziej niz brudne ciato.
Wioscianie od ozenku, wioscianki od czasu lat paru
po zamagzpdjsciu, nie codzien twarz myja, a kapieli
(prawie bez wyjatku) wszyscy oni nie praktykujg
juz do konca zycia. Przywyknawszy do niechlujstwa
wiasnego ciata, nie usuwajg niechlujstwa w mieszka-
niach, w niechlujstwie réwniez wychowujac dzieci.
A wiadomo przecie, ze ochedoznie trzymajacy sie
cztowiek wyzej ceni swojg godno$¢ i bardziej dba
0 szacunek ludzki, niz niechluj; przytem niechluj-
stwo, brak czystosci ciata czesto bardzo jest przy-
czyng réznych choréb. Dazy¢ wiec powinniSmy ku
wdrozeniu ludu do ocheddztwa i czystosci ciata,
a iw tem Wasz, Szanowni Kaptani, wptyw moze by¢
wielki, a nawet moze jedynie skuteczny.

Na naszych wsiach nieznane sg wecale faznie,
a nie znajac ich i nie przywykiszy do ich uzytku,
nie pojmuje wioscianin ich potrzeby i nie dba, ani
mysli o nich. Od obywateli ziemskich, gdy oni wo-
bec terazniejszych rezultatow gospodarki rolnej sami
sa w ciezkiej biedzie, nie mozna zada¢ ofiary na bu-
dowe i utrzymanie tazni dla ludu wiejskiego; nadto
podarunki, darowizny, pomoce z faski, nie cenig sie
powaznie przez wioscian. Trzeba i nalezy dazy¢ do
tego, aby wiloscianie sami i ze swoich sktadek budo-
wali i utrzymywali taZnie po wsiach. Ku temu nale-
zatoby wplynaé na Warszawskie towarzystwo hygie-
niczne, aby nie, jak to przed paru laty uczynito, po-
dawato wzory tazni wzglednie kosztownych, lecz
opracowato wzér i anszlag co najwyzej tysigcoztoto-
wej tazni (chocby na podobienstwo rozpowszechnio-
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nych w Rossyi), a na takie sprostajg sity wtoscianskie.
Otéz w tej sprawie Szanowni Kaptani wezmijcie ini-
cyatywe iradg a zachetg wprowadzcie w zycie prze-
strzeganie czystosci ciata.

W ludzie naszym istnieje wada nieposzanowa-
nie cudzej, lub publicznej rzeczy, a zwlaszcza drzew
rosngcych, osobliwie przy drogach. Mowig ludzie, iz
w niektorych okolicach pochodzi to z zabobonu, ze
jesli, idac na sprawe do sadu, ukreci sie mtode
drzewko, przy drodze, wygrywa sie owg sprawe
i z tego powodu jest owo niszczenie drzewek przy-
droznych. Jesli nawet i nie ten jest powdd istotny,
to musi by¢ jaka$ dziwna passya, czy jakis sport
bezspornie grzeszny, a w kazdym razie dowodzi to
braku zamitowania do hodowli drzew. Postepki takie
nietylko przynoszg szkode zniszczenia drzewka, ale
obnizajg one etyczng strone uczué samego sprawcy
tego zniszczenia. Trzeba wiec dziata¢ przeciw temu,
a komuz to lepiej przystoi, jesli nie Wam, Szanowni
Kaptani? Opowiadat mi § p. Ojciec méj, ze kiedys$
dawniej w niektdrych okolicach skutecznie dziatato
w tym kierunku Duchowienstwo, a to w sposob na-
stepujacy: Od zabierajacej sie do stanu malzenskiego
miodziezy Ksieza Proboszczowie wymagali, izby tak
kawaler, jak i panna, wylegitymowali sie z posadzo-
nych przez kazde z nich pieciu rosnacych drzewek.
W przewidywaniu takiego wymagania juz w wieku
podrostkow przystepowano do sadzenia tych drzewek,
a nastepnie pielegnowano je starannie, co miato bar-
dzo rozwija¢ zamitowanie do hodowli drzew i do ich
poszanowania. Moze wartoby to odnowié?

Te kilka spraw, jakie mysl podsuneta mi tu pod
piéro, sa sprawami najzupeiniej elementarnemi i nie
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roszczacemi zadnej pretensyi do miana »politycznychg,
a jednak sa one bardzo waznemi. Sprawy te sg wste-
pnym szczeblem na drabinie kultury ludzkiej, sg one
fundamentami do budowli gmachu kultury, na jakich
dopiero gmach ten budowa¢ mozna. Pozatem, naste-
pnie, idzie caly szereg spraw i zadan, w ktérych
Wasza, Szanowni Kaptani, dziatalno$¢ obywatelska
moze znalez¢ rownie donioste i wdzigeczne wielce
pole. Sprawy gminne, kotka rolnicze, zwigzki fachowe,
kasy oszczednosci i t. p. it p, choé réwniez pod
nazwe politycznych nie podpadajace, jednak wielce
donioste.

Podtrzymywanie zgodnego i na wzajemnej zy-
czliwosci opartego stosunku miedzystanowego, czy
miedzyklasowego, tylko przez Was moze byé godnie
dopetniane.

W dziedzinie znowu politycznej Wy, studzy
Chrystusowi, apostotowie Jego nauki, opartej na mi-
tosci blizniego, na zgodzie bratniej. Wy najlepiej mo-
zecie zwalcza¢ rozdziat narodu naszego na liczne
stronnictwa, zwalcza¢ wrogie stowa i czyny miedzy-
stronnicze i skutecznie dazy¢ do jednosci narodowej,
do tego tworczego pierwiastku sity narodowej i je-
dynie z niej mogacych zebra¢ sie upragnionych plondw.

Wy, Szanowni Kaptani, z wiekowej potegi zau-
fania do Waszego stanu, jestescie w naturalnym po-
rzagdku rzeczy jakby streszczeniem gtosu Waszych
owczarni, czyli ogromnej wiekszosci narodu, pilnujcie
wiec bacznie, aby urzedowe przedstawicielstwo nasze
czy to w Dumie, czy w nizszych, lub drobniejszych
instytucyach, powierzane byto w rece czyste, a su-
mienia zacne, mysla ambicyi wilasnej, czy innych
widokéw nieskazone, a jedynie dobru narodowemu
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oddane. Toz samo, a nawet bardziej jeszcze troskli-
wie, baczcie na te warunki u oséb na stanowisku
kierownikow mysli i dgzen narodowych polskich sto-
jacych. Pomnijcie, Zacni Obywatele stanu duchownego,
ze budzacy sie do zycia obywatelskiego lud nasz, ta
ogromna wiekszo$¢ narodu naszego widzi w Was swo-
ich rzecznikéw i naturalnych przedstawicieli.

Dnia 28 Lutego 1907 roJcu.

Post scAptum. Przekonywam sie, ze istotnie je-
stem polakiem bardzo starej daty, bowiem nazajutrz
po ukonczeniu pisania powyzszego, to jest w dniu
1-m Marca 1907 r., Kuryer WarsmwsU podajac w fe-
lietonie nieznany mi dotagd »Katechizm polityczny
polski z pierwszych lat Krolestwa Kongresowego,
podaje nastepujacy w nim ustep:

Zapytanie: »Ktow Polsce na oSwiecenie wio-
scian najskuteczniej dziataC moze?«

Odpowiedz: »Duchowni. Ich wpltyw nader
zbawienny by¢ moze dla Polski, byleby z przyktadng
gorliwoscig obok nauki religii i moralnosci, uczucie
mitosci kraju i najprostsze wyobrazenia o prawach
i powinnosciach cziowieka i swobodach narodu roz-
krzewiali«.
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