Indeks 363081
Cena 30,- z+ (w tym 5% VAT) plissn 0023-589X

POLSKAAKADEMIANAUK ¢ INSTYTUT HISTORII NAUKI

KWARTALNIK
HISTORII
NAUKI | TECHNIKI

QUARTERLY JOURNAL
OF THE HISTORY OF SCIENCE AND TECHNOLOGY

ROK LVII NR 2
WARSZAWA 2012



http://rcin.org.pl



POLSKA AKADEMIANAUK ¢ INSTYTUT HISTORII NAUKI

KWARTALNIK
HISTORII
NAUKI | TECHNIKI

QUARTERLY JOURNAL
OF THE HISTORY OF SCIENCE AND TECHNOLOGY

ROK LVII NR 2

WARSZAWA 2012



KOMITET REDAKCYJNY
Redaktor Naczelny. Stefan Zamecki, Z-ca Redaktora Naczelnego: Wanda Grebecka
Sekretarz Redakcji: Anna Trojanowska, cztonkowie Redakcji: Pawet Komorowski,
Jarostaw Wiodarczyk, Robert Zaborowski, cztonkowie Komitetu Redakcyjnego: Kalina
Bartnicka, Tadeusz Bienkowski, Pawet Komorowski, Zdzistaw Mikulski, J6zef
Pitatowicz, Jan Piskurewicz, Andrzej Srodka, Anna Trojanowska, Bozena Urbanek,
Jarostaw Wiodarczyk, Robert Zaborowski, Leszek Zasztowt

Streszczenia angielskie: Agnieszka Gotas-Ners
Korekta: Dorota Koztowska

Streszczenia opublikowanych prac sg dostepne “online” w miedzynarodowej bazie
danych The Central European Journal of Social Sciences and Humanities

Wydawnictwa IHN PAN
Adres redakcji: 00-330 Warszawa
Patac Staszica - Nowy Swiat 72 pok. 240
telefon: +48 (22) 65 72 864
fax: +48 (22) 826 61 37
e-mail: ihn@ihnpan.waw.pl

© Wydawnictwo IHN PAN Warszawa 2011

Wydawnictwo RETRO-ART
01-052 Warszawa, ul. Anielewicza 30/58
tcl. 22 838-18-28


mailto:ihn@ihnpan.waw.pl

SPIS TRESCI

ARTYKULY

L. Cermékova- Zielnik Pietro Andrea Mattioliego w Czechach ...................

A. Bednarczyk - Adelbert von Chamisso (1781-1838) i zapomniany
epizod z dziejow transformizmu. W 230. rocznice urodzin przyrodnika
FPOBLY o

W. Grebecka, B Wysokinska - Wkiad polskich przyrodnikéw
w ksztattowanie si¢ idei pogranicznych parkéw narodowych (w 80. rocznice
utworzenia Parku Narodowego W Pieninach)......c.cccovvivviinieneinsnn e

B. Morawski-0 organizacji i dziatalnosci Dziatu Chemicznego Instytutu
Gazowego (1922-1939) W WaArSZAWIE .....ccovverviieiiesieieseesiesesesee e

KOMUNIKATY | MATERIALY

A. Matuszewski - Republica litteraria - siedemnastowieczna idea i proby

JBJ TEALIZACHE wooveeevieieicie ittt nn

0

Daszkiewicz, L Touret- Okazy sprzedane przez Agatona Gillera
(1831-1887) Ecole des Mines w Paryzu - interesujgcy przyczynek

dla historii X1X-wiecznej polskie] NaUKi.....cccccuriririiiieriniisiesese e

D. Staros$ciak - Inzynierowie z rodziny Skarbifskich ...,

PRO MEMORIA

P. Komorowski, J Kurkowski - Irena Stasiewicz-Jasiukowa,
historyk nauki i Kultury (1931-2011) ..ccooeiereiiniieiieie s
H. Lichocka - Prof. dr hab. Irena Stasiewicz-Jasiukowa, Przewodniczgca

Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN ......cocooiiiiiiiiecccece e

J. Pilatowicz - Profesor Tadeusz Marian Nowak (1917-2010) - historyk
techniki wojskowej i redaktor ,,Kwartalnika Historii Nauki iTechniki”
M. Blombergowa - Andrzej Antoni Abramowicz (14 11926-23 X2011) ..



RECENZJE

P. B i linski: Stanistaw Kutrzeba (1876-1946). Biografia naukowa ipolityczna.
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellorskiego, Krakéw 2011, 235 ss., il.

(P. KOMOFOWSKI) ..t 275
J. Plucinska-Piksa: Wedrujgcy Apostotowie. Szczawnica 2011. 83.

publikacja O$rodka Turystyki Gorskiej PTTK w Pieninach, a 32 serii

»Z okienkiem”, 28 s.; Ryszard M. Remiszewski: Derenczanie,

Szczawnica 2011. 84. publikacja O$rodka Turystyki Gérskiej PTTK

w Pieninach, a 33 serii ,,Z okienkiem”. 88 s. {J. Kamocki) ......ccccoorvriviiriivninnnas 278
D. Schenk: Noc mordercow. Kazn polskich profesorow we Lwowie

i holokaust w Galicji Wschodniej. Przet. Pawet Z arychta Wyd.

Wysoki Zamek, Krakéw 2011, ss. 433 (J. KarkOWsKi) .......cccovvvervinnnensiniiennns 279

KRONIKA

Rada Fundatoréw Kasy im. J6zefa Mianowskiego - Fundacji Popierania

NaUKI (B. KUZNIC/CA)....ueviieiiiesieiisieiee sttt sttt nnanen 287
40. Miedzynarodowy Kongres Historii Farmacji w Berlinie 14-17 wrze$nia
2011 r. (7. Arabas, J. Brzezifiska) .....cc.cccoceevieriiiniiiiiiesieesenese s 289

VI. Przeglad Prac Magisterskich z Zakresu Historii Farmacji (A. Trojanowska) .. .293
Interdyscyplinarna konferencja ,,Mezne niewiasty”: historie i paradoksy
(J. Partyka, L. ATabas)....ccocviieiiieiieisiiiee et 296



CONTENTS

ARTICLES

L. Cermakova- The Reflexion of the Herbal of Pierto Andrea Mattioli

A

B.

IN CZECN COUNTIIES oot e bbb 7
Bednarczyk - Adelbert von Chamisso (1781-1838) and the forgotten

episode of the history of transformism. On the 230th anniversary of birth

of @ naturalist and POBL .....cvvecicice e 27
Grebecka, B Wysokinska - Contribution of Polish Naturalists

to the Development of the Idea of Frontier National Parks (at the 80th

Anniversary of the Creation of the National Park in Pieniny) ..........ccccccvne. 95
Morawski- On Organisation and Activity of the Chemical Department
of the Gas Institut (1922-1939) iN WaAISAW ......cccvvriiiienenieninisieisie s sisesissennas .109

COMUNICATIONS AND MATERIALS

POLEMICS AND CONTROVERSIES

OBITUARIES

REVIEWS

CHRONICLE



http://rcin.org.pl



Lucie Cermdkova

Uniwersytet Karola

Katedra Filozofii i Historii Nauk Przyrodniczych
Praga

ZIELNIK PIETRO ANDREA MATTIOLIEGO W CZECHACH*

W dobie renesansu wierzono, ze rosliny sa darem Boga - stworzyt je, by stu-
zyty cztowiekowi, przede wszystkim za$ jego zdrowiu, dlatego tez w literaturze
rosliny pojawiaja sie najczesciej w kontekscie medycznym. Podstawowym Zzréd-
tem wiedzy botanicznej bylty w owym czasie obszerne encyklopedyczne spisy-
zielniki. Obejmowaty one catg uzyskang do momentu wydania wiedze bota-
niczna, oparta najczesciej na antycznych zrodtach. Takze wioski lekarz Pietro
Andrea Mattioli zaprojektowat swdj zielnik jako komentarz do starozytnego
dzieta De Materia Medica Dioskoridesa. Zielnik Mattioliego zyskat niezwykta
popularno$é, wydany w kilku jezykach na dtugo stat sie istotnym zrédtem infor-
macji o roslinach oraz ich medycznym zastosowaniu. Artykut ten poSwiecony
jest czeskim wydaniom zielnika Pietro Andrea Mattioliego oraz ich funkcjono-
waniu w Czechach.

* Artykut jest rezultatem badan finansowanych przez GAUK (Grantova agentura
Univerzity Karlovy v Praze), numer projektu 41810 (Uloha smysloveho vniméni v popi-
su a poznavani pfirody v renesanci).

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki R. 57: 2012 nr 2 s. 7-26
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POPRZEDNICY MATTIOLIEGO W CZECHACH

Zanim przejde do omOwienia recepcji dzieta Mattioliego w Czechach opisze
stan czeskiej literatury botanicznej i tekstéw dotyczacych roélin, ktére poprze-
dzity pojawienie sie zielnika.

Juz w czasach przed wynalezieniem druku powstawaty stowniki ispisy obej-
mujace nazwy roslin uporzadkowane alfabetycznie, nierzadko wierszowane. Na
podstawie takich zrodet (poczawszy od Thomasa Cantipranta czy Bartolome-
usza Anglika) Karol 1V (kr6l Czech 1346-1378, cesarz rzymski 1355-1378) zle-
cit sporzadzenie tzw. Bohemiarza oraz spisu, znanego jako Rekopis Preszburski.
Obydwa te dzieta majg wierszowang forme i obejmujg ludowe nazwy roélinl

Pierwszym zielnikiem o czeskim rodowodzie jest herbarz autorstwa Kris-
fana. Kfisfan z Prachatic (13667-1449) byt od 1390 r. mistrzem nauk wyzwo-
lonych na Uniwersytecie Karola w Pradze. Jego dzieto powstato miedzy rokiem
1400 a 1403. Pierwotng wersje napisano po facinie, ajego pierwszym czeskim
opracowaniem byt Kodeks wodnarnski (Kodex vodhansky). Sktada sie on z 346
nazw ro$lin, ich owocéw oraz innych S$rodkéw leczniczych utozonych
w porzadku alfabetycznym; przypuszczalnie jest to najstarsze w Czechach pise-
mne $wiadectwo dotyczace uzytkowania i uprawy niektdrych gatunkéw roslin.
Wydane zostato dwukrotnie drukiem w 1553 oraz 1565 roku w drukarni
Guntrova w Otomurncu2 W latach 1406-1419 Kfisfan z Prachatic napisat jesz-
cze Ksiegi Lekarskie - pierwszg napisang po czesku ksigzke popularnonaukows.
Obydwa teksty miaty ogromny wpltyw na rozwoj czeskiego nazewnictwa bota-
nicznego, jak i literatury naukowej w jezyku czeskim wydawanej od XVI
w. takze drukiem3.

WS$rdd czeskich dziet poswieconych roslinom w XV w. nalezy wymienic¢
takze spisy Sindela (ok. 1380-1448) oraz Zidka (1413-ok. 1471). Sindel napi-
sat w 1424 r. poSwiecony medycynie Commentarius in Marci Versus de virtuti-
bus herbarum, gdzie obok nazw taciriskich pojawiajg sie takze czeskie nazwy
roslin. W przypadku pojedynczych roslin opisat nie tylko ich medyczne zasto-
sowanie, ale i etymologie badZ wystepowanie. Zidek wydat za$ po tacinie kom-
pleksowa encyklopedie dotyczaca, miedzy innymi, réwniez kwestii medycz-
nych4. Drukowane zielniki bazowaty nadal na rekopiSmiennych opracowaniach
encyklopedii poswieconych medycynieb.

Pierwszy pisany po czesku i wydany drukiem herbarz pojawit sie w 1517 .
Jego autorem byt Jan Cerny (ok. 1456-ok. 1530), a wydawcg Mikula$ Klaudyan
(f przed 1522) - obydwaj nalezeli do tego samego kosciota: Jednota bratrska.
Cerny pisat przede wszystkim dla ,,ludu”, ajego zielnik miat by¢ gtéwnie domo-
wa ksiazka lekarska. Wskazuje na to ilustracja na tytutowej stronie herbarza:
drzeworyt z postaciami braci Kosmy i Damiana (ryc. 1), meczennikéw szcze-
g6lnie czczonych przez lud. Cerny ograniczyt takze odwotania do antycznych
autoréw, a skoncentrowat sie przede-wszystkimna praktyce.
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Botaniczne opisy roslin sg niezwykle trafne i dowodzg duzego zmystu obser-
wacji autora. Dodat nawet do zielnika rosline, ktéra zwyczajowo nie pojawia sie
w starszych spisach: ztoé (Gagea sp.). Mniej udane sa w zielniku ilustracje.
Przedstawione na nich rosliny pozbawione sa cech charakterystycznych i w za-
sadzie ograniczajg sie do ogo6lnych zaryséw. Czesto zdarza sig, ze jedna ilustrac-
ja uzyta jest do zilustrowania kilku gatunkéw (ryc. 2 i 3), co jest zaniedbaniem
nie tyle Jana Cemego, co wydawcy Klaudyana, ktéry w niektérych miejscach
wrecz nie szanuje opisow roslin autora. Przyktadem moze by¢ rozdziat poswie-
cony mandragorze, w ktorym Cemy krytykuje tradycyjne mity dotyczace formy
jej korzenia:

.Nieprawda jest, co bajaja, ze korzen jej przypomina posta¢ ludzka. Kuglarze
ciosaja go, a pézniej twierdzg, ze wyrést w ziemi. Potem za$ przybieraja go dodat-
kowo dla zarobku.”

Na przekor temu Klaudyan ilustruje mandragore zwyczajowymi wyobraze-
niami postaci meskiej i zenskiej. Az do wydania czeskiego przektadu Mattio-
liego wyzej opisany zielnik byt najpowszechniej uzywang w Czechach publika-
Cja tego rodzajub.

MATTIOLI W CZECHACH - WYBOR JEGO PRASKICH PUBLIKACIJI

Pietro Andrea Mattioli (Matthiolus) (ryc. 4) urodzit sie w Sienie w 1501 r.
Dorastat w Wenecji, a wyksztatcenie medyczne uzyskat w Padwie, Perugii oraz
Rzymie. Po studiach spedzit nieco czasu w Trydencie, gdzie zajmowat sie bota-
nika, badat miejscowg flore, zainteresowat sie destylacja. Tu takze pojawit sie
pomyst przektadu De Materia Medica Dioskoridesa na jezyk witoski - plan ten
zrealizowat we wioskim miasteczku Goricia, gdzie pracowat jako lekarz. Wioski
przektad dzieta Dioskoridesa wydany zostat w 1544 r. w Wenecji (ryc. 5), a dzie-
sie¢ lat pézniej Mattioli wydaje przektad tacinski dedykowany Ferdynandowi
I. Mattioli posyta cesarzowi egzemplarz oprawiony srebrem i ziotem.
W odpowiedzi na ten dar cesarz ofiarowat Mattiolemu posade lekarza na dwor-
ze swojego drugiego syna - Ferdynanda Tyrolskiego (1529-1595), ktéry w la-
tach 1547-1566 byt zwierzchnikiem Czech. Mattioli przybyt do Pragi w 1554
roku7. Tu przygotowywat nowe wydania zielnika: tacinskie, niemieckie oraz
czeskie. W stuzbie arcyksiecia Ferdynanda pozostawat do roku 15658 Kiedy to
przeniést sie z Czech do Trydentu, nadal pozostajac lekarzem dynastii Habs-
burgéw. Podczas podrézy do Rzymu zarazit sie dzuma, na kt6rg zmart (doktad-
na data jego $mierci pozostaje nieznana).

Mattioli spedzit w Pradze ponad dekade. Tutaj tez publikowat obok zielnikow
inne prace. Pierwszg znang praskg pracg jest list o treSci botanicznej adresowa-
ny do przyjaciela, Gabriela Falopiusa (1623-1562), jednego z najwiekszych



10 L. Cermakova

lekarzy i chirurgdw swej epoki. W postaci niewielkiej ksiazki wydat go w 1558 r.
drukarz Jan Kantor.

Druga praska publikacja Mattioliego dotyczy stawnego przyjazdu Ferdynan-
da | do Pragi9 Jest ona znaczaca przede wszystkim dlatego, ze potgczyta
Mattioliego z drukarzem Jifim Melantrichem - konsekwencjg tej wspotpracy
byto wydanie czeskiej wersji zielnika.

Mattioli w czasie pobytu w Pradze wydat takze zbi6r swojej prywatnej ko-
respondencji, ktérej zawarto$¢ jest bardzo intersujgca z medycznego i bota-
nicznego punktu widzenia. Mozemy z tych listobw uzyska¢ informacje dotyczace
przygotowan do czeskiego wydania zielnika, bowiem korespondencja nierzadko
dotyczyta botaniki. Przyjaciele posytali sobie naukowe nowinki, pomagali
w oznaczaniu gatunkéw. W 85 listach pojawia sie ponad tysigc roslin, zwierzat
i innych elementéw przyrody. Epistolarium Mattioliego obejmuje alfabetyczny
spis roslin, ktére pojawiaja sie w korespondencji.

Kolejng publikacjg byt juz sam zielnik. Mattioli pieczotowicie go przygoto-
wywat przez dtuzszy czas, natomiast drukarz Melantrich juz w 1554 r. zdobyt
u cesarza Ferdynanda | pozwolnie na druk, ktére obejmowato swoiste prawo
autorskie ochronigce dzieto przed kopiowaniem przez innych - przywilej ten
autor otrzymat na 5 lat. Ttumaczenia zielnika podjat sie Tadea$ Hajek z Hajku.
Tej tez postaci chciatabym poswieci¢ nieco miejsca, jako ze miata ogromne
znaczenie dla czeskiej nauki doby renesansu, dotad jednak nie byta dostatecznie
doceniana.

TADEAS HAJEK Z HAJKU - TLUMACZ ZIELNIKA MATTIOLIEGO

Tadea$ Hajek1 (ryc. 6) byt znakomitym uczonym czeskim XVI wieku. Byt
erudytg, wszechstronnie wyksztatconym w wielu dziedzinach uczonym.
Przyczynit sie do rozwoju Pragi jako centrum wiedzy i nauki, utrzymywat kon-
takty z badaczami w catej Europie. Hajek urodzit sie w 1526 r.1L W latach 1548—
1550 studiowat w Wiedniu, potem rok we Wtoszech, gdzie uzyskat stopien dok-
tora nauk medycznych. W roku 1552 zostat mistrzem na Uniwersytecie Karola
w Pradze. Po ztozeniu egzaminéw ponownie wraca do Wioch, gdzie zapisuje sie
na studia w Bolonii i Mediolanie. Czy studia odbywaty sie zgodnie z planem
trudno powiedzie¢, bowiem juz w 1553 r. jest znéw w Pradze, gdzie na uniwer-
sytecie wyktada geometrie euklidesowg. W 1557 (lub 1558) r. opuszcza mury
uniwersytetu (prawdopodbnie ze wzgledu na matzeAstwo) irozpoczyna witasng
praktyke lekarska. W roku 1571 Hajek uzyskat stopief protomedyka Krolestwa
Czech oraz zostat podniesiony do stanu rycerskiego. Zmart 1 wrzesnia 1600 r.
w Pradze, a pochowano go w Kaplicy Betlejemskiej.
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Znakomitg cze$¢ naukowych zainteresowan Hajka stanowity astronomia
i medycyna. Jego pierwsza publikacja dotyczyta zaémienia Storica i Ksiezyca
w 1551 r. i wydana zostata w czasie jego wiedenskich studidw. Jedym z naj-
wiekszych jego dokonan w dziedzinie astronomii byto poprawne obliczenie po-
fozenia nowej gwiazdy w gwiazdozbiorze Kasjopei w roku 1572 (byt jednym
z dziesieciu uczonych, ktorzy tego dokonali poprawnie). Opisat to w dziele
Dialexis wydanym w 1574 r. W Czechach przez 20 lat wydawat popularne astro-
nomiczno-astrologiczne kalendarze, nazywane minucamil2

Hajek nalezat do tej grupy uczonych, ktéra opowiadata sie za heliocentryz-
mem, w ktérej czytano dzieto Commentanolus (1512 lub 1513) Kopernikald Na
tej podstawie mozna przypuszczac, ze kontakty uczonego z Polska, zwlaszcza
na gruncie astronomii, byty zywe. Nieobcy byt mu takze krag wroctawski - byt
w $cistych kontaktach z matematykiem iastronomem Paulem Wittichem (1546-
1586) oraz dyplomatg i humanistg Andrasem Dudithem (1533-1589)14 Kores-
pondencja z drugim z wymienionych jest wszechstronna i mozemy z niej czer-
pa¢ wiele informacji o zawodowym i osobistym zyciu Hajkals

Dla czaséw Hajka typowe byto przenikanie sie réznorodnych kierunkow
i dziedzin. Nauki przyrodnicze byty bardzo silnie zwigzane z mys$lg Arystotele-
sa, Hajek jednak sympatyzowat z platonizmem, szczegdlnie w kwestii podkres-
lenia doskonatos$ci i harmonii oraz matematycznosci uporzadkowania $wiatals
Obok astronomii interesowaty Hajka takze nauki tajemne. By}l pod wptywem
hermetyzmu, zajmowat sie tez astrologig. Rozwijat rwniez nauke zwang meto-
poskopig- okreslania charakteru cztowieka, jak ijego przysztosci, na podstawie
zmarszczek i innych znakéw na ciele (z gr. metépon - ciato, skopein - obser-
wowac). Podstawg tego pogladu byto zatozenie, ze ciato podlega wptywowi pla-
net i gwiazd1r.

Jako lekarz Hajek cieszyt sie duzym powazaniem. Skarzyt sie, ze ze wzgledu
na swa popularno$¢ nie moze w petni poswieci¢ sie naucel8 Petnit funkcje oso-
bistego lekarza cesarza Maksymiliana | oraz Rudolfa Il, byt takze protomedy-
kiem Krolestwa Czech. Ze swoich lekarskich doSwiadczeri skorzysta Hajek
takze podczas opracowywania czeskiej wersji zielnika Mattioliego.

PIERWSZY CZESKI PRZEKLAD ZIELNIKA MATTIOLIEGO

Dzieki staraniom arcyksiecia Ferdynanda Tyrolskiego (1529-1595) Praga
stata sie centrum zycia politycznego i kulturalnego. Miasto zaczeto funkcjono-
wac jako druga rezydencja Habsburgdw. Arcyksigze byt znanym mito$nikiem
nauki i mecenasem sztuki. Na taki w#tasnie grunt trafit tu Mattioli. Przybyt do
Pragi nie tylko by opiekowac sie arcyksieciem, prawdopodobnie obiecano mu,
ze bedzie tam madgt przygotowaé i opublikowaé nowg edycje swego zielnika.
Poniewaz znaczaca cze$¢ funduszy, jakimi dysponowat Mattioli na wydanie
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swojego dzieta, pochodzita od czeskiej szlachty, zgodzit sie on na zgdanie, by
dzieto to wydaé po czeskuld
Co ciekawe prawdopodobnie czeski przekiad zielnika nie byt przeznaczony
tylko i wytagcznie dla czeskich czytelnikow. Jak juz wspomniatam, czeskie kon-
takty z Polakami w dziedzinie astronomii byly znaczgce. Jeszcze na poczatku
XV1 w. polska pisownia nie réznita sie bardzo do czeskiej. Dzieki temu docho-
dzito do kontkatéw i kulturowej wymiany miedzy obydwoma pafstwami2.
Zielnik byt zatem adresowany takze do Polakéw, na co wskazuje dedykacja Mat-
tiolego w czeskim zielniku:
,Slguidem (ut audio) et Polonis et Dalmatis et Moschovitis, apud quos nullum,
fortasse extat de plantarum historia ac viribus monumentum, magno sane usui

esse poterit, cptod per omnia, velfortasse paucis exceptis, hae gentes Boemicum
sermonem intelligant”.2L

W przedmowie Melantrich dodaje:

»A przez to, ze wiem / ze wszelkie lekarstwa i ro$liny sg przez Pana Boga
naszego stworzone ijako dar oddane ludzkiemu rodowi / i widzgc szczegélng pil-
no$¢ podczas zbierania tego zielnika wysoce uczonego meza / pana doktora
Matthiola Sieneniskiego / z uczciwo$ci wobec mitej ojczyzny / czeskiego narodu
i stynnego kréla / a takze dla dobra mitych mi Czechéw / Morawian i Polakéw.
A réwniez i dla tych narodéw / ktére uzywajg naszego szlachetnego powszechne-
go jezyka stowianskiego / na te ksiege tak uzyteczng i wieloma pigknymi obraza-
mi ozdobiong prawie caty swéj majatek przeznaczytem / nie dla swojego jedynie
uzytku / ale bardziej po to by / swa pracg ludziom przyspozy¢ korzysci i ojczyznie
swej sie przystuzy¢”.2

Hajek na przektad zielnika dostat odpowiednik dzisiejszego grantu. W roku
1558 czeski parlament przeznaczyt na ten cel 250 kop groszy, a w roku 1561
- 300 kop. Wydanie byto - przede wszystkim ze wzgledu na catkowicie nowe
ilustracje ros$lin - bardzo kosztowne. W publikacji pomogta takze czeska szlach-
ta, miasto Praga oraz monarcha. Wér6d znamienitszych sponsoréw znaleZli sie
miedzy innymi Vilem z Rozmberka, Jan Starszy i Mtodszy z Lobkovic, Jachym
Slik i inniZ3

Ttumaczenie zielnika i poprawki zajety Hajkowi blisko trzy lata, byto to sto-
sunkowo szybko. Podczas ttumaczenia udato mu sie uwzgledni¢ czeski kon-
tekst. Nazwy ros$lin zbierat wsréd ludu, a niektére sam wymyslat. Jak sam pisze
w przedmowie do zielnika:

,Co sie za$ tyczy mojej pracy nad przektadem i spisem tegoz Bylinarza,
chciatbym by raczej inni go oceniali niz ja sam; bowiem co jest czynem i prawdg
potwierdzi¢ moge, ze niemato pracy i uwagi w tom witozyt by jak najdoktadniej
nasza czeska mowaja opisa¢ i wymienic, co przyspozyto mi sporo trudu, jako, ze
s stowa i terminy lekarskie w czeszczyznie niezwykte: albo takowe terminy nie
byty obecne w jezyku czeskim albo tez byty stowami bardziej pospolitymi
i znanymi, lecz nie pojawity sie wcze$niej poza starymi czeskimi zielnikami.
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Dlatego tez liczne stowa tego zielnika beda wydawac sie oporne, szorstkie a by¢
moze dla niektérych niezrozumiate, jednak gdy wejda w czestsze uzywanie,
a przez to znane i zwyczajne nam bedajak inne. A znajduje sig, ze przodkowie nasi
tak moéwili i pisali, tak ja ich nasladowatem i tego najpierw przestrzegatem, aby
nasz jezyk czeski w swej ojczyznie i starozytnej integralnosci zachowat jej ztozo-
no$¢ i pomnozy jg”. 24
W ten sposob Hajek przyczynit sie do stworzenia czeskiego nazewnictwa
botanicznego i morfologicznego. W wielu miejscach dat przyktady powszech-
nych 6wczesnie obyczajéw, tradycji i codziennego zycia, np. w rozdziale o Inie
opisuje caty procesjego obrabiania, a w rozdziale o szafranie - sposéb jego pie-
legnacji itp. Sam Mattioli ocenia jego wktad nastepujaco:
... nullis parcens lahoribus aut vigiliis, non solum in ipso vertendo volumi-
ne, sed etiam in plantarum nominibus investigandis et ipsis conguirendis plantis
in multis ac variis Regni Boemiae locis”.5

Uwagi Hajka czesto trudno jest odrézni¢ od tekstu Mattioliego i ocenié
w jaki sposéb mierzy¢ wkiad kazdego z nich. W zielniku ujawnia sie seria topo-
graficznych danych z Czech, na przyktad:

,Obydwie te Angeliki rosng w wysokich nastonecznionych gérach, np. w Kar-
konoszach, gdzie obydwie sam wykopatem”.%

Przyktad archangeliki dogtebnie studiuje HendrychZ dowodzac, ze pochodzi
on od Hajka. Argumentuje tym, ze wiarygodna informacja o pobycie Mattio-
liego w Karkonoszach dotyczy daty pdZniejszej niz wydanie zielnika - wspomi-
na o niej w liscie do Konrada Gesnera (z 27. VIII 1563)28 Dowodem moze by¢
takze to, ze Mattioli ze wzgledu na krotko$¢ dotychczasowego pobytu w Cze-
chach nie moégt mieé takiej wiedzy o wystepowaniu roslin (w przeciwieAstwie
do Hajka, ktéry takg wiedze mie¢ musiat) ijesli miat kontakt z jakimi$ miejsca-
mi to tylko wyjatkowo. Dalej dowodzi, ze Hajek znat i inny karkonoski gatunek,
kosodrzewing, i rowniez wskazywat i inne miejsca wystepowania poszczegol-
nych czeskich roslin.

Nie sgdze by Mattioli spedzit w Czechach zbyt mato czasu, by mogt poznaé
lokalng flore. Spedzit tu co najmniej dziesie¢ lat przebywajac w Pradze,
a niekiedy w Chomutowie2. Nie mozna wykluczy¢, ze mogt przedsiewzigé
w tym czasie kilka podr6zy po naszym kraju. We witoskiej edycji zielnika z roku
1568 znalazto sie wiele znalezisk z terenu Czech3). Kolejne $wiadectwa przez
swojg forme wskazujgjuz na autorstwo Mattioliego:

,P0 prawdzie moge powiedzie¢ / czegom sam doswiadczyt / ze przed paru
laty miatem dtugotrwatly bél zotadka / od ktérego dostawatem omdlen /
a przeprowadziwszy sie z Trydentu do Goricii / samym uzywaniem pucynskiego
wina i Viapacheru / sie go doskonale pozbyt”.3

O Crithmum maritimum pisze w tacinskim wydaniu, ze ,,ro$nie na wybrzezu
w mej rodzinnej Sienie i wszedzie, na: wtoskim. wybrzezu...” Hajek donosi
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Ryc. 1. Strona tytutowa zielnika Jana,Cemeho (Niirnberg 1517)
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Rye. 3. ,;Kosatec brunatny”, Cemy 1517
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Rye. 5. Strona tytutowa pienwszego wydania zielnika Mattioliego (Venezia 1544)
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Rye. 6. Tadeas Hajek z Hajku (portret z zielnika Mattioliego, Praha 1562)

1.OTofjW»srowKkt. | Pinus Maritima.

Ryc. 7. Sosna morska {Pinus halepensis Mill.), Hajek 1562

17
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Ryc. 8. Sasanka (Pulsatilla sp.), Hajek 1562

Ryc. 9. Lubin (Lupinus sp.), Mattioli 1569
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tylko ,.koper morski ro$nie nad morzem w miejscach skalnych... U nas, w Cze-
chach roélina ta jest hodowana w ogrodach”33 Kazdy zatem w opisie ro$lin
odnosit sie to swych rodzinnych stron. Dlatego tez najwiecej odniesien do Czech
wyszto spod pidra Hajka. Inne wypowiedzi w pierwszej osobie moggajednak byc¢
autorstwa Mattioliego. Na pewno Mattioli czesto spotykat sie z Hajkiem34 Ha-
jek pisze w listach do Mattioliego, ze dyskutuje z nim z przyjemnoS$cig zarobwno
osobiscie (yel praesens), jak i listownie (vel per litteras)i5. Mogli zatem dysku-
towaé takze na temat poszczeg6lnych rozdziatéw zielnika.

Zielnik jest opatrzony tacinska dedykacjg dla Maksymiliana Il (krél Czech
od 1562, cesarz rzymsko-niemiecki 1564-1576), czeskimi przedmowami Mat-
tioliego i Hajka oraz cesarskim czeskim przywilejem dla Mattioliego na 20 lat
i przywilejem polskiego kréla Zygmunta Augusta - takze na 20 lat. Dalej tekst
podzielony jest na cztery rozdziaty i konczy sie dodatkiem na temat destylacji
wad leczniczych. Kazdy rozdziat zielnika sktada sie z opisow roslin, okreslenia
ich charakteru oraz dziatania, a takze ilustracji. Czesto znajdziemy tez akapity
poswiecone pochodzeniu roslin oraz inne informacje, na przyktad o czasie zbio-
ru (O Mchu Stromovnim Kapitola, Hajek 1562: 1. 12.) badZ o uprawie (O Saff-
ranu Kapitola, Hajek 1562: 1. 13.) i inne.

Charakterytyczne dla tego wydania sg przede wszystkim nowe ilustracje
o duzych walorach estetycznych. Byly przygotowywane na podstawie zywych
roslin (a herbis vivis) i w wielu przypadkach umozliwiajg oznaczenie gatunkéw
nawet dzis3 (ryc. 7 i 8). Wspaniate drzeworyty maja rozmiar & strony, ilustra-
cje za$ roztozone sa na dostepnej przestrzeni ukazujac cate rosliny, jak réwniez
ich poszczegdlne czesci w mozliwie jak najwiekszym formacie. W calym ziel-
niku znalazto sie 589 ilustracji ro$lin37 oraz 6 rycin piecéw do destylacji.

Sam tekst - jak juz wspomniano wyzej - bazuje na antycznym spisie
Dioskoridesa De Materia Medica. Hajek powotuje sie takze i na innych autoréw,
jak Teofrast, Pliniusz czy Galen. Jakkolwiek zielnik - zgodnie z obowigzujagcym
wowczas stylem - cytuje wielu starozytnych autoréw, niejednokrotnie pojawia-
ja sie w teksScie liczne $lady wiasnej obeserwacji oraz konfrontacji dioskoryde-
sowych opiséw z rzeczywistym wygladem ros$lin. Zaobserwowa¢ mozna takze
krytyke ludowych przesadéw, cho¢ wiele z nich autor zielnika powtarza. Dla
dzisiejszych botanikéw czeski przektad zielnika Mattioliego z 1562 roku jest juz
nieco przestarzaty. Juz w XVI w. pojawiaja sie dzieta poswiecone roslinom,
ktore oddzielajg wiedze botaniczng od medycznej, sg bardziej metodyczne, sta-
rajg sie dopasowaé gatunki roslin do 6wczesnej systematyki, podejmuja watki
fizjologiczne itd. Zielnik pozostatjednak ulubiong lekturg ludu, niejako wymu-
szajac jego kolejne wydania, z ktérych wspomnie¢ nalezy jeszcze Kkilka, ze
wzgledu na ich wptyw w Czechach.
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KOLEIJNE WYDANIA ZIELNIKA

Melantrich przezornie wraz z czeskim wydaniem zielnika przygotowat row-
niez jego niemiecka i tacinska wersje.

Niemiecki przektad zostat wydany w 1563 r., a napisat go znany lekarz Georg
Handsch von Limuz (1529—578)3 Jego praca spodobata sie Mattioliemu.
W podziece Handsch poswiecit Mattioliemu schlebiajagcy dwuwiersz: Si mens,
ut corpus depigniposset, imago una Dioscoridis, Matthioli queforet3d. Ilustracje
niemieckiego wydania nie zostaly automatycznie skopionwane z czeskiego,
zmieniono tez sam tekst poszerzajagc go o 200 gatunkéw. Wersja tacinska przy-
gotowana w Pradze zostata wydana w Wenecji w roku 1565 i obejmowata row-
niez rozprawe o krolestwie zwierzat (na stronach od 259 do 384).

W roku 1586 wychodzi we Frankfurcie nad Menem nowe wydanie pod tytu-
tem De plantis epitome utilissima przygotowane przez Joachima Camerariusa
(1500-1574) i opatrzone nowymi ilustracjami. To witasnie wydanie postuzyto
w przygotowaniach reedycji czeskiego przektadu zielnika. Tenze drugi przektad
wydali w 1596 r. w Pradze Daniel Adam z Veleslavina (1546-1599) oraz Adam
Huber z Reisenpachu (1545-1613). Przetozono przede wszystkim tekst Héjka,
fragmenty zaczerpniete z Camerariusa oznaczone sg gwiazdkami. Autorzy ko-
rzystali takze z dziet Jacquese’a Daléchampsa (1513-1588) i Tabemaemonta-
nusa (Jakob Theodor z Bergzabern, 1522—1590)40- cytaty tych autor6w oznac-
zone zostaty krzyzykami. Tekst uzupetniono ilustracjami Konrada Gesnera
(1516-1565), na ktorych pojawiaja sie takze wyobrazenia nasion i owocow (ryc.
9). Jednakze ilustracje te jakoScig znaczgco ustepujg rycinom z pierwszego cze-
skiego wydania z 1562 roku. Te ostatnie nie mogty jednak zosta¢ uzyte po raz
wtory, poniewaz Mattioli zabrat je ze sobg podczas wyjazdu do Tyrolu. Drugie
wydanie zielnika zawiera tacifsko-czesko-polski indeks nazw roslin. Stat sie on,
jak stwierdza sam Veleslavin4l, inspiracja (przede wszystkim dla Czechow)
w tworzeniu specjalistycznej terminologii.

Przygotowania nowego czeskiego herbarza postuzyty Adamowi z Valeslavi-
na oraz Huberowi w wydaniu popularnej, podrecznej Apathéka domaci (1595)
- przeznaczonej do domowego uzycia. Wydanie to nie zawierato ilustracji i byto
bardziej przystepne dla niewyksztatconego odbiorcy niz kosztowny ilustrowany
zielnik.

KILKA UWAG O NOWOZYTNYCH EDYCJACH ZIELNIKA

Przektad Hajka, niestety, nigdy nie ukazat sie w catosciowej reedycji. W 1982 .
wydany zostat wybor z jego zielnika, obejmujgcy 125 roslin. Wydajacy go Jan
Janko zgodnie z duchem Héajka wybrat rosliny o rodzimym pochodzeniu.
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Zielnik wydany drukiem w 1596 r., ukazat sie w reedycji dopiero w roku
1924 staraniem wydawcy B. Koci oraz lekarza Adolfa Ambrozego. Ten ostatni
przettumaczyt tekst na wspotczesng czeszczyzne. Niektore rosliny zostaty pra-
widtowo oznaczone zgodnie z dwczesnym systemem klasyfikacji. W latach
1928 i 1929 pojawit sie dodruk z kolorowymi ilustracjami Anny Suchardovej-
Boudovej. Inne wydania to: Mattioliho herbar: Poznani o bylinach staletimi
overena - zeszytowe wydanie wydawnictwa Ogam z 1.992 r., Herbar, neboli
bylinar, dilo veskereprirodni vedy wydany w 1998 r. przez Josefa Zentricha oraz
najnowszy Herbar neboli bylinar wydawnictwa Levne knihy z roku 2005.

UWAGI KONCOWE

Ttumaczenie zielnika Mattioliego na diugo stato sie w Czechach podstawo-
wym zrodtem botaniki lekarskiej. Interesujacy jest fakt, ze praca Mattioliego nie
byta przeznaczona wytacznie dla czeskiego odbiorcy. Za jej posrednictwem
autor chciat otworzyé sobie drzwi do innych stowianskojezycznych, przede
wszystkim polskich, czytelnikéw. W XVI w. polszczyzna w niewielkim stopniu
réznita sie od jezyka czeskiego. Polski indeks z drugiego czeskiego wydania
postuzytjako inspiracja dla stworzenia czeskiego stownictwa specjalistycznego.

Swojg popularno$¢ herbarz utrzymat do dzi$ (na przyktad w kregach zielar-
skich), co jest widoczne w licznych wznowieniach.

Z historiograficznego punktu widzenia najciekawsze jest $ledzenie jego
ewolucji. Czeskie edycje sg w zasadzie kompilacjami licznych autoréw. W ich
tworzeniu niematy udziat mieli ttumacze: Tadea$ Hajek, Georg Handsch, Adam
Huber, oraz wydawcy: Jiri Melantrich oraz Daniel Adam z Veleslavina. Ich przed-
mowy do kolejnych wydar sg dla badaczy cennym Zzrédtem informacji o histo
rycznym kontek$cie zielnika. Do pierwotnego dzieta Dioskoridesa dodawane
byty kolejne informacje. Ostatecznie zielnik zawierat ogromng ilo$¢ informacji
stajac sie najrozleglejszym dzietem poswieconym roslinom w dobie renesansu.
P6zniej wydawano juz raczej specjalistyczne spisy.

Dla dzisiejszej botaniki dawne zielniki nie moga juz by¢ wiarygodnym zro6-
ditem informacji. Nie znano wowczas uniwersalnej nomenklatury, niektérych
roslin nie da sie dzi$ oznaczy¢, nie postugiwano sie terminologig morfologiczng
itd. Wszystkie te dziedziny rozwinety sie w p6zniejszych czasach. Z tego powo-
du XVI-wieczne zielniki sa dla wspotczesnych jedynie Swiadkami powstania
owych dziedzin. Na ich stronach spotykaja sie dawne tradycje z wysitkami auto-
réw dotyczacymi krytycznego badania $Swiata roslin.

Z czeskiego ttumaczyta dr Magdalena Zdrodowska
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Przypisy

'K.Sternberg: Abhandlung iiber die Pflanzenkunde in Bshmen. Prag 1818 ss.
168+128+XLVI; V. Flajshans: Klaret ajeho druzina. sv. I. Slovniky versované.
Ceska akademie véd a umeni Praha 1926 ss. 553, cyt. s. 123.

21K lastersky etal.: Botanikové na ceském a moravském Gzemi od nejstarsich
dob. Ceskoslovenska spoleénost pro déjiny véd a techniky Praha 1970 ss. 213.

3 Dzieta Kfist'ana z Prachatic niedawno wznowiono: Kristan z Prachatic:
Lékarské knizky Mistra Kristana z Prachatic z mnohych vybrané. Z. Tichd (red.)
Avicenum Praha 1975 ss. 208 (Reedycja oryginatu z XV w.). Wiecej na ten temat: K.
Cizek: Kristan z Prachatic a jeho dilo z hlediska botaniky. Zapadoceské muze-
um Plzeft 1994 ss. 39, cyt. s. 5-6, 37.

4Woydano w reedycji: P. Z i d e k : Kniha dvacatera uméni mistra Pavla Zidka: cast
prirodovédna. A. Hadravova (red.) Academia Praha 2008 ss. 542 (Reedycja ory-
ginalu z XV w.). Patrz takze: M. Navrat il: Almanach ceskych Ilékaru:
s podobiznami a 1000 zivotopisy, na pamét’50 letéhojubilea Spolku a Casopisu lékar(
ceskych. Vlastnim nakfadem Praha 1913 ss. 387.

5 Pierwszemu wydanemu drukiem czeskiemu zielnikowi Jana Cerncho i nastepnie
Mattioliego, poswiecona jest szczeg6towa monografia: M. Bohatcova: Ctenina
pomezi botaniky, fauny a mediciny: Ceské tisténé herbare 16. stoleti. Narodni knihovna
Praha 1993 ss. 98.

6 Reedycja: J. Cerny : Knieha lékarska, kteraz slove herbar aneb zelinar.
Z Ticha (red.) Academia Praha 1981 ss. 463 (Reedycja oryginatu z r. 1517).

7J. Janacek: Mattioli v Cechach, [w:] Védecké zasedani k 400. vyroci umrti
P. A. Mattioliho. Prace z déjin prirodnich véd Oddéleni pro déjiny prirodnich véd
a techniky Llstavu es. a svétovych déjin CSAV Praha 1979 t 12 s. 181-187, cyt.
s. 186; M. Bohatcova: Cteni napomezi botaniky..., dz. cyt. s. 35. Wedtug Ferri
i Lenzi rokem jego przybycia jest rok 1555 (S. Ferri: Il ,Dioscoride”, i ,Discorsi”,
i ,Commentarii”: Gli amici e i nemici, [w:] S. Ferri (red.): Pietro Andrea Mattioli,
Siena 1501 - Trento 1578: La vita, le opere. Perugia 1997 s. 15-49, cyt. s. 25; M. L.
Lenzi: Dal ,regno di iatria” alia corte di Praga, [w:] S. Ferri (red.): Pietro
Andrea Mattioli, Siena-1501 - Trento 1578: La vita, le opere. Perugia 1997 s. 83-105,

cyt. s. 83.

8J. Jandacek: Mattioli v Cechach..., dz. cyt. s. 186. Ferri zauwaza, ze data jego
odjazdu nie jest doktadnie znana (S. Ferri: Il ,,Dioscoride”, i ,Discorsi” ..., dz. cyt.
s. 25).

9Ferdynand 1 (1503-1564, krol czeski od 1526, cesarz rzymsko-niemiecki od 1556)
w listopadzie 1558 odwiedzit Prage po raz pierwszy jako cesarz. Jego syn, Ferdynand
Tyrolski, zorganizowat wtedy wielkie uroczystosci.

D Nie ma wielu monografii poswieconych tej waznej osobistosci czeskich dziejow.
Najobszerniej o Hajku pisat: Q. Ve 11 e r : Tadeas Hajek z Hajku (Ke ctyrstému vyroci
jeho narozeni). ,,Rise hvézd” 1925 t. 6 s. 169-185. W ostatnich czasach najwiecej miej-
sca tej postaci poswiecit Zdenék Horsky (E. Urbé&dnkova,Z Horsky: Tadeas
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Hajek z Hajku ajeho doba. Statni knihovna CSR Praha 1975 ss. 179; Z. Horsk y :
Prinos Tadease Hajka v astronomii. ,,Kosmické rozhledy” 1976 t. 14 s. 1-13), przede
wszystkim za$ jego astronomicznym badaniom. Wydano takze dwie kolekcje z materia-
fami z zakresu innych, interesujgcych go dziedzin. J. Bou $ka (red.): Tadea$ Hajek
z Hojku. Univerzita Karlova Praha 1976 ss. 38. P. Dragbek (red.): Tadea$ Hajek
z Hdjku. Spoleénost pro déjiny véd a techniky, Praha 2000 ss. 179. Kwestiom dotycza-
cym botaniki poswiecit nieco miejsca i uwagi jedynie Radovan Hendrych (R.
Hendrych: Tadea$ Hajek z Hdjku jako botanik, [w:] J. Bo u$ k a (red.): Tadea$
Hajek z Hdjku. Univerzita Karlova Praha 1976 s. 11-12). Wspomina o nim i w innych
swoich publikacach (R. Hendrych: Historie rodu Archangelica officinalis
v Cechach. ,Preslia” 1998 t. 70 s. 313-334; R. Hendrych, J Miiller: Phyllitis
scolopendrium, historie a soucasnost na dzemi CR. ,Zpravy CBS” 2007 t 42
nr 1s. 1-23), pomimo, ze majg one przede wszystkim charakter botaniczny obejmuja
takze doktadng analize zrodet historycznych.

1 Dtugo data narodzin Hajka nie byta precyzyjnie okreslona, obecnie przyjmuje sie
rok 1525. Wedtug nanjowszych informacji, na podstawie analizy jego listdw
z Tychonem de Braho date jego urodzin okreslono na 1 10. 1526 (J. S m o 1k a : Hajkuv
pritel a korespondent Andreas Dudith (1533-1589), [w:] P. Drabek (red.): Tadea$
Hajek z Hdjku. Spoleénost pro déjiny véd a techniky Praha 2000 s. 125-169, cyt. s. 168).
Odpowiada ona okresowi jego bytnosci na Uniwersytecie Karola.

P Minuce zaczynat sie kalendarzem. Po nim nastepowato pouczenie co nalezy
a czego nie nalezy robi¢ w danej fazie ksiezyca. Dalej pojawiaty sie astrologiczne prze-
powiednie z interpretacja mozliwych za¢mien Storica oraz Ksiezyca, jakie przypadaty
w danym roku (E. Urbankovéa,Z. Horsky: Tadea$ Hajek z Hdjku..., dz. cyt.
S. 45).

BTen przywilej Hajek odziedziczyt najprawdopodobniej po swoim ojcu (ktory posia-
dat list Kopernika do Wapowskiego oraz prawdopodobnie kopie Commentariolusa).
Tadeusz Hajek przekazat w roku 1575 Tychonowi de Brahe kopie listu Kopernika do
Bernarda Wapowskiego, jak réwniez tekst Commentariolusa Kopernika. To je wiasnie
de Brahe wspomina na spotkaniu z Tadeuszem Hajkern w Regensburgu, i przy tej okaz-
ji wyraznie wskazuje, ze Hajek podarowat mu Commentariolus. Przez dhugi czas byta to
jedyna informacji o istnieniu kopemikanskiego Commentariolusa, ktory zostat odnale-
ziony dopiero w zesztym stuleciu w dwdch rekopi$miennych kopiach: w Wiedniu oraz
Sztokholmie (Z. Horsky: Bohemia and Moravia and Copernicus, [w:] The 500th
anniversary of the birth of Nicholas Copernicus. ,,Memoirs and Observations of the
Czechoslovak Astronomical Society of the Czechoslovak Academy of Science” 1957
t. 15s. 46-102, cyt. s. 56, 60-61.)

U Wiecej: Z. Horsky :Bohemia and Moravia..., dz. cyt. s. 53-56.

5 Projekt opracowania jego korespondencji jest bardzo obszerny: A. Dud i-
thius: Epistulae. L. Szczucki, T. Szepessy (red.), Pars 1 1554-1567,
Budapest 1992; Pars 11 1568-1573, Budapest 1995; Pars Ill. 1574, Budapest 2000;
Pars IV 1575, Budapest 1998.

BZ. Horsky :Prinos Taded$e Hajka..., dz. cyt. s. 5.
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T M. Rihova:Kniha metoposkopii Tadease Hajkci z Hajku, [w:] P. Drabek
(red.): Tadea$ Hcijek z Hajku. Spoleénost pro déjiny véd a techniky Praha 2000

s. 109-114; J. S lip k a : Tadea$ Hajek z Hajku ajeho ,,metoposkopie”, [w:] P.Dra -
bek (red.): Tadeas Hajek z Hajku. Spole¢nost pro déjiny véd a techniky Praha 2000
s. 103-108.

BE.Urbankova,Z. Horsky : Tadea$ Hajek z Hajku..., dz. cyt. s. 3.

BJ. Janacek:Mattioli v Cechach..., dz. cyt. s. 183-185.

2 Wiecej na ten temat np.:J. Mac(rek: Cechové a Polaciv 2. poi XVI. stole-
ti: (1573- 1589: Tri kapitoly z d&jin cesko-polské politické vzajemnosti). Mirbslav
Stejskal Praha 1948 ss. 274.

2 Jeslijestjak styszg Polakom, Dalmatom i Moskatom, u ktorych prawdopodobnie
nie pojawia si¢ dzieto poswiecone historii i dziataniu roslin, mogtoby by¢ z pozytkiem,
poniewaz powszechnie lub z matymi wyjgtkami narody te rozumiejg czeski.

2 Wptyw Mattioliego na polskie zielniki, przede wszystkim na zielnik Szymona
Syrenskiego, patrz: A. Zemanek: L influenza dei ,,commentarii” in Polonia, [w:]
S. Ferri (red): Pietro Andréa Mattioli, Siena 1501 - Trento 1578: La vita, le opere.
Perugia 1997 s. 105-111.

ZBJ.Janacek: Mattioli v Cechach..., dz. cyt. s. 185.

2AT.Hajek z HAajku: Herbarz ginak Bylinarz. Staré MéstoPrazské1562 ss.
XIX + 392 +25. Przedmowa.

2 ...nie szczedzit pracy ani uwagi podczas ttumaczenia spisu, jak réwniez podczas
odnajdywania nazw roslin i zbierania ich w rozlicznych miejscach Czeskiego Krdlestwa.

BT.Hajek z HAajku: Herbarzginak Bylinarz..., dz. cyt., O Angelice, Ksiega
IV, Rozdziat LXXXVI.

ZR Hendrych: Historie rodu Archangetica..., dz. cyt. s. 221-223.

BE.Chiaramonte,S. Tozzi: Un medico umanutafra dittrina e practica,
[Ww:] S. Ferri (red): Pietro Andréa Mattioli, Siena 1501 - Trento 1578: La vita, le
opere. Perugia 1997 s. 77.

DR Hendrych: Historie rodu Archangetica..., dz. cyt. s. 322; S. Ferri:
Pietro Andréa Mattioli and his Commentarii, [w:] Z. Mirek, A Zemanek (red.):
Studies in Renaissance Botany. Polish Botanical Studies, Guidebook Series 20, Polish
Academy of Sciences, Cracow 1998 s. 113-133, cyt. s. 125.

PS. Ferri:ll,Dioscoride” 1 ,,Discorsi ” | , Commentarii ..., dz. cyt. s. 33-34.

AT Hajek z HAajku: Herbarz ginak Bylinarz..., dz. cyt. O Ryvi Vinném,
Ksiega IV., Rozdziat LXIII.

2P A Mattioli: Commentari in libros sex. Venetius 1554 ss. XXIV+707,
Ksiega Il., Rozdziat CXXII.

BT H&jek z HA&jku: Herbarz ginak Bylinarz..., dz. cyt. O Stracijnuzce,
Ksiega Il., Rozdziat LI.

3 Mattioli pozostawat w kontakcie zaréwno z Tadeuszem Hajkiem, jak i Georgem
Handschem, ktéry w tym czasie przygotowywat niemieckie wydanie Zielnika.
Towarzysko spotykali sie w ,Hortus Angelicus” (V. Maiw a 1ld: Geschichte der
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Botanik in Bohmen. Leipzig: Keiserl. und Konigl. Hof-Buchdruckerei Wien 1904 ss.
297, cyt. s. 24).

P A Mattioli: Epistolarum medicinalium libriquinque. Pragae 1561 ss.
23+395, cyt. s. 234.

3 O opisanie gatunku pokusit sie Kaspar ze Sternberku, ktéry poszczegélnym roz-
dziatom przypisat nazwy roélin zgodnie z 6wczesnym systemem (K. Sternberg:
Abhandlung Uber die Pflanzenkunde..., dz. cyt. s. 73-102).

IM.Bohatcova: Cteninapomezl botaniky..., dz. cyt. s. 50.

BWiecej: . Smolka, M Vaculinova: Renesancni lékar Georg Handsch
(1529 - 1578). 2010 (in press).

3 Gdyby mozna byto namalowa¢ dusze i ciato, Dioskorides i Mattioli jednym obra-
zem by byli.

DJ. Dalechamps: Historia generalis plantarum in libros XVIII. Rovillius
Lyon 1586-7 ss. 12+1095; J. T. Tabernaemontanus: New Kreuterbuch.
Nicolaus Basseus Frankfut am Mein 1588-1591 ss. 22+818+13.

4 W indeksie Veleslavin wskazuje: Poniewaz jezyk polski blizszy jest czeskiemu niz
jakikolwiek inny, w Zielniku tym nazwy rodliny znajduja swe miejsce w prawie wszyst-
kich jezykach chrzescijafnstwa, poza jezykiem polskim, z tego to powodu, ze poczatko-
wo nie mozna byto uzyska¢ dostepu do ich zielnikow. Chciatem jednak pod koniec
dodac specjalny indeks, ktdry swobodnie zrozumie¢ mogliby tak Czesi, jak i ich bracia
Polacy. Ci w mowie swej niektore rosliny odmiennie nazywaja. Dzieki temu wiele nazw
naszego jezyka moglismy poprawi¢, a i niejedng wiasng rosline z jezyka polskiego
(bardziej réznorodnego), predzej niz jakiegokolwiek innego, nazwac.

Recenzent: dr hab. Piotr Kéhler

Lucie Cermakova

THE REFLEXION OF THE HERBAL OF PIERTO ANDREA MATTIOLI
IN CZECH COUNTRIES

SUMMARY

Pietro Andrea Mattioli (1501-1577), the renaissance lItalian physician, became
famous primarily due to publishing his herbal. The Matiolli's herbal is a typical exam-
ple of the 16th century treatise on plants, which describes them especially for their medi-
cinal purposes. It is primarily based on the ancient work of Dioscorides De Materia
Madica but it also comprises the novel contributions from Mattioli and his contempora-
ries. The first edition appeared in 1544 in Mattioli's mother tongue - Italian. The Latin
version followed in 1554. It became very popular during the time of renaissance and it
was translated into several languages.
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Mattioli also spent about ten years in Bohemia as a court physician of Archduke
Ferdinand Tyrolsky (1529-1596). Tree editions of the herbal were prepared during
Mattioli's stay in Prague: the Czech translation by Tadeas Hajek z Hajku (1562, Prague),
the German version by Georg Handsch (1563, Prague) and also the new Latin edition by
Mattioli himself (1565, Venice). Later, in 1569, a new Czech edition was also printed,
using some other herbals as sources too. The Mattioli s herbal was very popular among
Czech people. It remained a source of herbal medicine for a very long time as can be
seen from the number of modern editions.

This treatise will deal especially with the two Czech editions of Mattioli's herbal and
it will put them into the context of Czech botany. Other Mattioli s publications, which
originated during his stay in Prague, will be discussed as well. It will also focus on the
translator of the first Czech edition: Tadeas Hajek z Hajku (1526-1600), person, which
is of a great importance for development of Czech science.



Andrzej Bednarczyk
(Warszawa)

ADELBERT VON CHAMISSO (1781-1838)
| ZAPOMNIANY EPI1ZOD Z DZIEJOW TRANSFORMIZMU
W 230. ROCZNICE URODZIN PRZYRODNIKA | POETY

Die Deutschen geben sich oft so viel Mihe, von Dingen
u reden, die sie sich zu studieren so wenig Miihe geben!
A. von Chamisso (RW 135)".

Poglad o zmiennos$ci gatunkow nie jest w dziejach nauki o zyciu pogladem
az tak bardzo nowym, jak zwykto sie go powszechnie przedstawia¢, dochodzit
do gtosu nawet w jej najwczes$niejszych okresach rozwojowych, wystepowat
wielokrotnie, przybierajagc rézne, czesto najzupetniej fantastyczne postacie,
zwtaszcza podczas pierwszych préb jego formutowania. Poglad ten zazwyczaj
okresla sie mianem transfonnizmu. Wystapit on takze pod nazwa, ktorej stoso-
wanie byto Scisle ograniczone czasowo i terytorialnie - koncepcji metamorfozy2
ona to witasnie stanowi 6w epizod z dziejow transfonnizmu, ktéry uczyniono
przedmiotem niniejszego studium. Odmienna nazwa w tym drugim przypadku
nie pocigga za sobg zadnych zmian w istocie samej koncepcji transfonnizmu,
zwilaszcza ze zaréwno tac. transformatio, jak i grec. metamdrphQOsis - terminy,
ktdre daty poczatek dwdm nazwom jednej koncepcji - taczy stosunek kalkijezy-
kowej; rzadko znajduje tu réwniez zastosowanie stojacy na uboczu tennin tacin-
ski transmutatio, spotykany u niektérych autoréw piszacych o transmutacji ga-
tunkow.

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki-R! /572012 hr'2/s.' 27-96
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W swej najogolniejszej redakcji koncepcja transformizmu zawiera sie
w twierdzeniu, iz gatunki, zgodnie z przypisywana im chwiejng naturg, podle-
gaja nieustannym przemianom - powstajg de novo droga samorddztwa nale-
zacych do nich osobnikéw i, ulegajac zmianom, przeobrazajg sie jedne w drugie.
Zazwyczaj nie opisuje sie podfoza tych przeobrazen ani rzagdzgcego nimi mecha-
nizmu przyczynowego i poprzestaje na samej konstatacji zachodzacych zmian.
Zaleznosci miedzy formami, z ktorych forma A przeobraza sie w forme B (nie
wyklucza sie zarazem przeobrazenia odwracalnego - B w A), moga mie¢ cha-
rakter descendencyjny, jakkolwiek, cho¢ moze sie to wyda¢ paradoksem, cha-
rakteru descendencyjnego w $cistym stowa znaczeniu mie¢ nie muszg; rzecz ta
nizej zostanie wyjasniona na przyktadzie koncepcji metamorfozy. W przemia-
nach tych poziom organizacyjny ulegajacej przeobrazeniom formy moze pozo-
stawac niezmienny, moze rosng¢ badz male¢, stowem, proces ten moze przebie-
ga¢ w obu kierunkach drabiny jestestw organicznych. W ogdlnym tym ujeciu
transformizmu nie okreslano rowniez granic czasowych owych przeobrazen;
mogty one zachodzi¢ zaro6wno w dtugich, jak i krotkich interwatach czasowych,
i w tym ostatnim przypadku stawaly sie przedmiotem bezposrednich obserwa-
cji. Pierwszg koncepcjg transformistyczng, w ktdrym ogdlna ta redakcja zostata
poddana konkretyzacji, byta J.-B. Lamarcka (1744-1829) teoria ewolucji. Opi-
sano w niej zaréwno podtoze, jak i wyjasniono mechanizm przeobrazen, same
one za$ dostarczaty najczeSciej form o rosngcym stopniu organizacyjnego skom-
plikowania.

Jest rzeczg w najwyzszym stopniu znamienng i wazng, iz poczatek pierwot-
nej idei zmiennosci gatunkéw, koncepcji transformizmu, dato w najdawniej-
szych czasach doswiadczenie zgromadzone przez praktykéw rolnikéw (i utrwa-
lone w dokumentach tekstowych), po6zniej za§ pomnozone obserwacjami
hodowcow zwierzat. Jest rowniez rzeczg wielce charakterystyczng, iz to wiasnie
rosliny uprawne z ich naturalna i wczes$nie zauwazong zmiennos$cig nasunety
mysél, iz to, co w tamtych odlegtych czasach nazywano gatunkiem, nie trwa nie-
zmiennie, lecz podlega tak daleko idgcym zmianom, ze uprawiane i dobrze
znane rosliny z gatunku A przybieraly, jak to opisywano, cechy roslin nale-
zacych do gatunku B. Przemiana ta za$ dokonywata sie w granicach jednego
sezonu wegetacyjnego - wysiewano gatunek A, wschodzity za$ rosliny nalezace
do gatunku B. Z pewng przesadg rzec by mozna, iz przeobrazenie to nie prze-
biegato jako najkrotszy bodaj proces, lecz miato charakter aktu, w ktérym osob-
nik gatunku A 'przybierat posta¢ osobnika nalezgcego do juz istniejgcego, zna-
nego i opisanego gatunku B. W toczgcych sie od potowy XVIII wieku
dyskusjach woko6t zmiennos$ci gatunku szczegélne i najwyrazniej odrebne miej-
sce zajmowaty gatunki udomowione, roslinne i zwierzece. Przekonani zwolen-
nicy statosci gatunku (dzikiego) czynili ustepstwo na rzecz koncepcji zmienno-
§ci gatunku (udomowionego), jak tego dowodzg konsekwentnie rozwijane
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i jasno przedstawione poglady np. P.S. Pallasa (1741-1811)3 Owo szczegdlne
miejsce zarezerwowane w tych dyskusjach dla gatunku udomowionego wyjas-
niajg, jak sie zdaje, dwie okolicznos$ci: po pierwsze, gatunki udomowione byty le-
piej, niz dzikie, poznane przez cztowieka. Osobniki takiego gatunku zyty w bez-
posSrednim otoczeniu rolnika bgdZz hodowcy, pod ich $cistg kontrolg i byty
poddawane przez nich prébom zamierzonego, celowego zmieniania, dostarcza-
jacym istotnego materiatlu obserwacyjnego; po wtdre, osobniki te zyty
w specjalnych warunkach, najczesciej odmiennych od warunkéw naturalnych - np.
rosliny na zyznej glebie, czasami nawozonej, zwierzeta za$ pod opieka czto-
wieka, obficie i starannie karmione oraz poddawane zabiegom pielegnacyjnym.

Owa idea zmiennosci gatunkoéw, wspominana przez Teofrasta (369-288),
przetrwata od czas6w starozytnosci i, stosowana do zbéz, bylta w czasach
pOzniejszych znana pod nazwag transmutatiofrumentorund. Jej osobliwo$¢ pole-
ga na tym, ze w swych dziejach rodzita sie wielokrotnie, w r6znych warunkach
geograficznych i kulturowych wytaniata sie z uptywajacego czasu i znéw w nim
gineta. W XVIII wieku natknat sie na nig P.S. Pallas podczas swych podrézy po
rozlegtych obszarach Rosji. Pallas, krytycznie nastawiony do osobliwej tej
postaci transformizmu (mimo iz sam dopuszczat zmienno$¢ gatunkéw udomo-
wionych), znat racjonalne wyjasnienie owego z pozoru zagadkowego zjawiska
przeradzania sie zb6z i wyjasnienie to zamie$cit w swych rozprawach juz
w koncu XVIII wieku. | oto - cho¢ moze sie to wydaé niepojetym paradoksem
- w latach dwudziestych-czterdziestych XIX wieku koncepcja ta nieoczekiwa-
nie odzyta i przybrata nazwe koncepcji metamorfozy. Odzyta w niewatpliwie
sprzyjajacej jej atmosferze wytworzonej w wyniku hatasliwej dziatalnos$ci, ktorg
rozwineli wiele lat wczesniej przedstawiciele niemieckiej romantycznej filozo-
fii przyrody. Osobliwa ta, charakterystyczna dla niemieckiej biologii forma
transformizmu tamtych czaséw tak dalece zostata zapomniana, ze brak o niej
jakichkolwiek wzmianek w og6lnych opracowaniach z zakresu historii biologii.
Owa koncepcja specjalnego rodzaju metamorfozy jako osobliwej postaci trans-
formizmu nie bytaby niczym szczegdélnym w okresie zywej dziatalnosci roman-
tycznych filozoféw przyrody; nieporéwnanie bardziej absurdalne koncepcje
dotyczace przyrody powstawaty w wyniku ich spekulatywnej wynalazczosci.
Rzecz w tym, ze koncepcje metamorfozy podjeto dwdch-trzech twérczych
i zastuzonych badaczy w uprawianych przez nich stosunkowo waskich dziedzi-
nach - algologii i briologii - ktore ksztattowali i wzbogacali trwatymi wynika-
mi swej wieloletniej pracy. Mozna przypuszczac, iz jest to przypadek poucza-
jacy dla poznania dziatajagcych w biologii mechanizmdw poznawczych,
socjologicznych i psychologicznych, zwtaszcza ze w podobnych warunkach
- pod wywierang przez filozofie zewnetrzng presja ideologiczng - nastapit
w potowie XX wieku nawrot pradawnej idei transmutatio fnimentorum, przy-
pomnianej przez algologéw w XIX wieku, pod postacig tysenkizmu.
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Dzieje tej idei, majgcej za przedmiot interesujgce i intrygujace zjawisko,
przez wiele lat nie byty przez historykéw biologii opracowywane, proby za$
wyjasnienia opisywanego w dawnych dokumentach tekstowych samego zjawi-
ska biologowie rzadko podejmowali. O ile idea ta otrzymata wreszcie przed
pétwieczem historyczng monografie przygotowana przez M. Dittricha5, o tyle
jej dziewietnastowieczny odprysk - dotyczaca w zasadzie roslin nizszych kon-
cepcja metamorfozy - pozostaje w istocie nieznany nie tylko biologom, lecz
takze historykom biologii. Monografia ta, opracowana na podstawie starozyt-
nych, Sredniowiecznych i nowozytnych dokumentéw, przedstawia dzieje tej
idei, siegajace do lat pieédziesigtych XX wieku, opisujac takze rozpoczetg juz
i powoli sie toczacg erozje tysenkizmu. Autor monografii ograniczyt sie wsza-
kze do transmutatio frumentorum, gdy kreslit dziewietnastowieczng postac tej
idei, mimochodem jedynie i rzadko napomykat o majacych zwigzek z koncepcjg
metamorfozy przypadkach innych roslin wyzszych, nie wspomniat natomiast
nawet stowem o wywotanych przez nig wydarzeniach w nauce o roslinach
nizszych, w ksztattujgcej sie dopiero algologii. O ile wiadomo, monografia
Dittricha nadal pozostaje jedynym tego rodzaju opracowaniem dziejow idei
transmutatiofrumentorum, zarazem za$ posrednim inader skagpym Zrédtem wia-
domosci o koncepcji metamorfozy. Rzec by mozna, iz teoretyczne ekscesy zwo-
lennikdw tej koncepcji pokryta dziejowa niepamie€. | jesli kto§ mogtby twier-
dzi¢, iz w taki spos6b historia wymierzyta sprawiedliwo$¢ koncepcji
metamorfozy, to zadaniem badacza dziejow idei biologicznych jest wydoby¢ ja
z zapomnienia na przekér historii.

I-to jest 6w wart przypomnienia epizod z dziejow transformizmu, ktéry roze-
grat sie w epoce, gdy teoria Lamarcka mogta juz byé w Europie znana, i w nie-
ktérych kregach przyrodnikdw rzeczywiscie byta znana, i gdy K. Darwin (1809-
-1882) zaczynat optywac¢ dookota Swiat. Byt to réwniez epizod w dziatalnosci
naukowej Adelberta von Chamisso (1781-1838), przyrodnika, podréznika i po-
ety, jego pierwszy ijedyny spor o charakterze teoretycznym, do ktoérego przy-
rodnik ten zdecydowat sie przystgpi¢. Studium niniejsze ma tedy za zadanie
rekonstrukcje zupeinie nieznanych, nigdy bowiem dotagd nie badanych
pogladow teoretycznych Chamisso, odtworzenie rownie mato znanej koncepcji
metamorfozy jako szczegdlnej odmiany transformizmu oraz przedstawienie
udziatu tego przyrodnika w ruchu ideowym, ktéry sie przeciwstawit naduzy-
ciom romantycznej filozofii przyrody w 6wczesnej nauce o zyciu.

We wszczetym przez Chamisso sporze transformizm wystapit zatem pod na-
zwa metamorfozy, stosowang zreszta w tym szczeg6lnym znaczeniu przez zale-
dwie kilkanascie lat XIX wieku i przez ograniczony krag autoréw, pdzniej za$
bezpowrotnie porzucong. By owga osobliwag posta¢ transformizmu przedstawié
jako forme, w jakiej niezmiennie trwata w czasie koncepcja transmutatio fru-
mentorum, ijako anachroniczny powrot do owej wywodzgacej sie ze starozytnosci
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idei zmiennosci gatunku, krotko i og6lnie juz naszkicowane dzieje tej idei zilu-
strujemy kilkoma konkretnymi przyktadami jej stosowania.

A zatem o ,,przeradzaniu” sie roslin uprawnych, o ich przeobrazaniu sie jed-
nych w drugie pisat juz Teofrast (369-288) w swych dobrze zachowanych do
naszych czasOw i starannie przez zainteresowanych czytelnikow poznanych
dzietach botanicznych. Opisywat on przede wszystkim przeobrazenia zacho-
dzace wsrdd zb6z, np. pszenica i jeczmien przeradzaly sie w zycice roczng
(Lolium temulentum L.), znany chwast polny6; w zycice przeradzat sie réwniez
len7. Zdarzato sie, ze z jeczmienia wyrastata pszenica, a z pszenicy jeczmien,
obie te bowiem rosliny miaty wspolny korzen, wiadomos$¢ te Teofrast traktowat
wszakze jako niewiarygodna8 Do innej kategorii nalezy opisywany przezen
przypadek miety nadwodnej (Mentha aquatica L.), ktéra zaniedbywana, nie
przesadzana przeobrazata sie w miete zielong (Mentha viridis L.)9; podobnych
przyktadéw z rozprawy Teofrasta mozna by zapewne przytoczy¢ znacznie
wiecej. Z utrwalonych przezen obserwacji wyraznie wynika, iz w starozytnosci
traktowano gatunek jako w ogdle co$ zmiennego i rozchwianego w strukturze
przystugujacych mu cech. Rozprawy botaniczne Teofrasta (oraz p6Zniejsza lite-
ratura rolnicza i botaniczna) obfitujag w opisy wielkiej zmiennoS$ci roslin pod
wptywem czynnikéw klimatycznych, warunkéw glebowych i zabiegow pieleg-
nacyjnych. Jak zwykle w tamtych czasach, najbogatszego i najwszechstronniej-
szego materiatu obserwacyjnego w tym zakresie dostarczaty rosliny uprawne,
hodowane drzewa i krzewy; mniejszy udziat w nim miaty rosliny dzikie.

O podobnych przemianach, ktérym podlegaty zboza i inne rosliny, wspomi-
nali tez autorzy tacinskich dziet z zakresu rolnictwa. Np. Lucius Junius Modera-
tus Columella (4-70) o pszenicy pisat: ,,[...] kazda pszenica szorstka (triticum)
w wilgotnej glebie po trzecim siewie zamienia sie w pszenice zwyczajng (sili-
go)”10 | zazwyczaj przypadki owego ,przeradzania” sie obserwowano u zbéz,
totez utrwalong przezen obserwacje dotyczaca brukwi wypada uzna¢ za co$
wyjatkowego: ,,Albowiem w jednej ziemi posadzona brukiew w ciggu dwoch lat
zamienia sie w rzepe, w innej ziemi rzepa przyjmuje wyglad brukwi” 1L

Po uptywie wielu wiekéw wzmianke o wzajemnym przeobrazaniu sie zb6z
znajdujemy m. in. we fragmencie (zapisanym 12 czerwca 1770 roku) drugiego
tomu Podrozy P.S. Pallasa. Oto w drodze z Czelabinska do Jekatierinburga
zwrécito uwage Pallasa pole bujnie rozkrzewionego zyta. Miejscowi chtopi mu
wyjasnili, iz w ubiegtym roku na polu tym wysiano pszenice, nie obrodzita ona
jednak z powodu suszy i pozostawiono jg nie zebrana, zyto natomiast siano tam
dwa lata wczes$niej. Opisywany przez siebie przypadek opatrzyt Pallas najwi-
doczniej ironicznym komentarzem: ,,Amator przypadkéw przeradzania sie
(pererozdenie) w naturze znalaztby tu dla potwierdzenia swoich mysli nader
jasny dowod przerodzenia sie pszenicy w zyto” 12 Pallas, przekonany zwolennik
koncepcji statosci gatunku, owga koncepcje przeradzania sie musiat skadinad
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zna¢ wczesniej jako rozpowszechniony przesad, skoro w wyjasnieniu udzielo-
nym mu przez chtopéw, najwidoczniej ulegajacych temu przesadowi, koncepcje
te rozpoznat.

Przyktad rzekomego procesu przeradzania sie, ktory przebiegat tym razem
w odwrotnym Kierunku (pszenica - 2zyto), zawiera sprawozdanie z podrézy
Pallasa po potudniowych rejonach Rosji i na Krym w latach 1793-1794; tu Pal-
las nie tylko zaprzeczyt, by proces taki mdgt zachodzi¢, lecz nadto ujawnit praw-
dziwe podtoze pozornych przeobrazeA. ,Tatarzy siejg mniej czystego zyta niz
pszenicy, poniewaz dla wtasnych potrzeb domowych najchetniej siejg mieszane
zboze (Tschawdar i Tschalmalyk), mtéca je jedno z drugim i spozytkowuja.
Jedynie na sprzedaz wysiewane sg czyste pszenica i zyto; poniewaz jednak na
klepisku spotyka sie zazwyczaj [z soba] kilka gatunkow zboza, to po pewnym
czasie, gdy ziarno siewne ulegto zanieczyszczeniu, jest uzupetniane przez zakup
czystego zboza. W wymieszanych posiewach coraz bardziej zaczyna, jak mozna
zauwazy¢, przewazac pszenica. Dochodzi do tego przypuszczalnie z powodu
réznej pory dojrzewania, skoro z wczesniej dojrzewajacego zyta wypada wiecej
ziarna. Niektdrzy przeto gospodarze wyobrazili sobie, ze zyto przeobraza sie
w pszenice. Dzieje sie tak tez prawdopodobnie dlatego, ze wysiewa sie czyste
zyto na polu, gdzie rok wczesniej siano pszenice, ktéra z powodu suszy nie wze-
szta, a wtedy posiewy zyta pojawiajg sie wymieszane w potowie z dopiero teraz
wschodzgcg pszenicg. W taki zapewne sposéb powstat pierwotnie zwyczaj uzy-
wania zboza mieszanego przez Tatarow” 13

Od czaséw Teofrasta zatem znane i intrygujace to zjawisko - jest rzecza
zastanawiajgcg, iz wiadomosci o nim pochodzg z tak roznych zrddet, jak chtopi
syberyjscy, Tatarzy krymscy, pisarze tacifscy i greccy - ktére opisywano nie-
gdys$ jako transmutatiofrumentorum, zostato ostatecznie, mogto by sie zdawag,
wyjasnione przez Pallasa, pierwszego, o ile wiadomo, przyrodnika i utrwalone
przezen w formie drukowanej. W XVI1II wieku zapoczagtkowato ono - wraz z in-
nymi nowo odkrywanymi zjawiskami zycia roslinnego, np. ptci u roslin i funkcji
zapylania, mechanizmu odzywiania sie rodlin i in. - dyskusje wokdt natury
gatunku, przyczyniajac sie do powstania istotnego problemu ogélnobiologicz-
nego; zajeto wazne miejsce w badaniach nad dziejami pojecia gatunku.
W niezbyt odlegtych jeszcze czasach (lata piecdziesigte XX wieku) dato ono
0 sobie zna¢ w owych dramatycznych wydarzeniach, ktére sie rozgrywaty
w biologii radzieckiej, ktdrym, podobnie jak opisywanemu przez nas epizodowi
dziewietnastowiecznemu, sprzyjata nadajgca 6wczesnie ton filozofia. Epizod ten
to spor wokot owej odzywajacej co pewien czas pradawnej idei przeobrazania
sie gatunkéw jednych w drugie na wzdér transmutatio frumentorum, wokét kon-
cepcji metamorfozy, dotyczacej przede wszystkim roslin nizszych, niezbyt gto-
$ny inie zwracajacy na siebie szczeg6lnej uwagi, majacy wszakze dla dziejow
biologii niematg doniosto$¢. Spoér sie bowiem toczyt nie tyle o rzeczywisty stan



Adelbert von Chamisso (1781-1838) i zapomniany epizod z dziejow’.. 3

rzeczy (zasieg zmiennosci gatunkowej), w tamtych czasach nie mégt by¢ on bo-
wiem w tej ptaszczyznie rozstrzygniety. Dostarczyt on natomiast sposobnosci do
wystapienia A. von Chamisso, przyrodnika-poety, w obronie metody naukowej
i zdyscyplinowanego poznania przeciwko zwolennikom czczych spekulacji, lek-
cewazacych doSwiadczenie przyrodnicze i zarazem Zle sobie radzacych w stop-
niowo dopiero opanowywanej dziedzinie badan mikroskopowych.

Zgromadzona do naszych czas6éw wiedza o $wiecie roslin nizszych, o ich
niezwykle zrdoznicowanych i skomplikowanych cyklach rozwojowych# daje
wyobrazenie o tym, jak mato wiedziano o owym $wiecie w tamtych czasach,
w jakim gaszczu form zyciowych i rozgrywajgcych sie niepojetych zjawisk czy-
niono pierwsze kroki ku ich poznaniu i z jakg zarazem $miatoScig i niefrasob-
liwoscig pospiesznie wyciggano dalekosiezne wnioski ze skapych obserwacji, roz-
wijajac teoretyczne i filozoficzne koncepcje wysokiego stopnia ogélnosci.
Koncepcji tych nie sposéb wszelako umieszczaé na szlaku rozwojowym idei
ewolucji, sg one rownie jej obce, jak pradawna koncepcja transmutatiofrumen-
torum. Wszystkie je mozna co najwyzej traktowa¢ jako wyraz pozbawionego
podstaw empirycznych pogladu o niestatosci gatunku, o jego zmiennej naturze.
Trafno$¢ obserwacji, ktére poglad ten mialy potwierdza¢, podawano juz
w tamtych czasach w watpliwos¢, w licznych za$ przypadkach dowiedziono ich
fatszywosci. Przekonanie algologéw o zmiennos$ci badanych przez nich gatun-
koéw miato zrodto w niewiedzy - twory reprezentujace rézne stadia rozwojowe
jednego gatunku traktowano jako przedstawicieli r6znych gatunkéw, w zastepu-
jacych sie stadiach cyklu rozwojowego gatunek pierwotny podlegat zatem w ich
oczach przeobrazeniom w kolejne gatunki, a nawet w toku przeobrazania sie
przekraczat granice dzielgcg dwa rézne krélestwa - ro$linne i zwierzece - iz ros-
liny rodzito sie zwierze; 6w proces przeobrazen mogt sie réwniez toczy¢
w odwrotnym kierunku. Niektérzy 6wcze$ni przyrodnicy byli tak dalece przy-
wigzani do powzietych w taki sposob swoich koncepcji, ze traktowali, jak czy-
nit to np. F.T. Kiitzing15 poglad o statosci gatunkéw jako przesad i uprzedzenie.

Trudno orzec z catg pewnoscig, czy przyrodnicy ci znali koncepcje trans-
mutatio frumentorum i pamietali o niej, gdy wystepowali ze swojg ideg przera-
dzania sie jednych gatunkéw w drugie. Wydaje sie rzeczg mato prawdopodob-
ng, by byli nig inspirowani i na niej sie wprost wzorowali w swojej koncepcji
metamorfozy. Materiat rzeczowy, ktory byt jej przedmiotem i dat jej poczatek
(w wiekszoSci rodliny nizsze), obserwowane procesy, ktdre miata wyjasniaé
(i obserwowane nietrafnie wyjasniata falszywie), byly tak dalece osobliwe
i w tatych czasach nowe i mato znane, ze w przeradzaniu sie zb6z nie mogty
znalez¢ swoich odpowiednikéw. Co najwyzej pradawna idea transmutatio fru-
mentorum, je$li przyrodnicy ci ja znali, mogta ich oSmieli¢ i sktoni¢ do odda-
wania sie pseudonaukowym ekstrawagancjom, dla ktérych znajdowali oni nadto
oparcie w pomystach przedstawicieli romantycznej filozofii przyrody.
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Podobnie jak w catym przyrodoznawstwie niemieckim dziatalnos¢ filozofow
przyrody i uwiedzionych przez nich przyrodnikéw hamowata rozwoj prawdzi-
wych badan naukowych, tak tez w algologii i w og6le w trudnej dziedzinie wie-
dzy o roslinach nizszych jej wptywy okazaly sie szkodliwe. Istotne problemy
poznawcze zastepowano podsuwanymi przez filozoféw pustymi wymystami,
zamiast rozwijaé rzetelng, trudng i poddang dyscyplinie prace nad konkretnym
materiatem biologicznym, oddawano sie nie wymagajacym wysitku i czasu bez-
uzytecznym spekulacjom.

Ponizej odtworzymy koncepcje metamorfozy w redakcji trzech gtéwnych
metamorfistdw- C.A. Agardha, F.T. Kiitzinga i Ch.F. Hornschuchal7 Poglady
dwaoch ostatnich ulegaty z biegiem czasu pewnej ewolucji - tracity swoéj speku-
latywny charakter, stawaty sie blizsze doswiadczeniu. Agardh natomiast pozo-
stat przy swoich pierwotnych pogladach opartych na btedach obserwacyjnych,
objawszy bowiem wysokie stanowisko w koS$ciele protestanckim, przestat sie
zajmowacé nauka.

Carl Adolf Agardh. Owo OKre$lane jako koncepcja metamorfozy ujecie
transformistyczne opisywato poczatkowo rzekomo realne przeobrazenia rozcig-
gniete w matych interwatach czasowych, zachodzace niemal w obecnos$ci obser-
watora, ktéry mogt Sledzi¢ kolejne kroki tych przeobrazen i rodzgce sie w nich
nowe formy. Musiato uptynaé kilkadziesiat lat od momentu, gdy po raz pierw-
szy wystapiono z koncepcja metamorfozy, by z licznymi wahaniami odwazono
sie dokonaé ekstrapolacji i owe toczace sie aktualnie przeobrazenia rozciagnaé
na wielkie interwaty czasowe i nada¢ im wymiar procesu historycznego, jak sie
to stato w latach czterdziestych i piecdziesigtych X1X wieku.

Autorem owej osobliwej pierwszej koncepcji metamorfozy, za pomoca
ktérej usitowano wyjasni¢ rdéznorodnos$¢ Swiata organicznego, byt szwedzki
botanik, wybitny specjalista-algolog, matematyk, ekonomista i teolog, biskup
protestancki (1834) Carl Adolf Agardh (1785—1859)18 Koncepcje te, powzieta
w duchu niemieckiej romantycznej filozofii przyrody, taczy z tym nurtem ide-
owe powinowactwo, ktére ujawnia si¢ w czczych, pospiesznych spekulacjach
i powierzchownych, falszywie pojmowanych obserwacjach. U Agardha koncep-
cja metamorfozy wystepuje w swej pierwotnej, rzec by mozna, czystej postaci.
Mozna jg traktowaé, zaré6wno pod wzgledem przyrodniczej zawartosci, jak
i nadanej jej formy, jako model kolejnych dziewietnastowiecznych odmian kon-
cepcji metamorfozy, totez zapomniana te, zarazem za$ wazng z punktu widzenia
badan nad transformizmem koncepcje wypada tu zrekonstruowaé w taki sposob,
by ujawni¢ charakterystyczng dla niej ogélng strukture wywodu, nie pozhawia-
jac jej zarazem istotnych historycznych szczegétéw.

Przystepujgc do wyktadu koncepcji metamorfozy, Agardh przede wszystkim
uprzedzat, ze pojecia metamorfozy nie stosuje ani w znaczeniu Linneuszowym,
ani w znaczeniu Goetheanskim {MA 18). Wyraznie przestrzegat, iz opisywany
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przezen proces przeobrazania sie jednych form organicznych w drugie
i okreslany przezen mianem metamorfozy nie ma nic wsp6lnego z rozwinietg
przez Goethego koncepcjag metamorfozy roslin. ,,Pojeciu metamorfozy roslin
nadajemy tu inne znaczenie, niz czynit to Goethe, ktory pojmowat jg jako roz-
woj rosliny badZ jako przeobrazanie sie czesci roslinnych” (LB 209). Podobne
zresztg zastrzezenie uczynit zarbwno Chamisso w swym polemicznym artykule
skierowanym przeciwko Agardhowi (ZA 173), jak i krytykujacy szwedzkiego
botanika F. von Paula Schrank19

Historycy biologii i literatury, najwidoczniej nie czytajgcy historycznych
tekstow, wywotali wiele nieporozumien, utozsamiajgc w swoich opracowaniach
Agardhowe pojecie metamorfozy z tamtymi dwoma, mimo iz nic go z nimi nie
faczy, mimo iz sam jego autor kiadt nacisk na nader specyficzny charakter
i odrebno$¢ tego pojecia, wing za$ za wywotane zamieszanie obarczyli jego
samego. Wedle Agardha gdy natura wytwarza formy organiczne, $cisle sie pod-
porzagdkowuje prawu, zachowujgc zarazem pewng swobode. Przejawia si¢ to
takim stanem rzeczy, iz osobniki nalezace do jednego gatunku sg uksztattowane
wedtug tego samego typu, zarazem za$ nie sq w petni do siebie podobne. Owo
prawo mozna upodobni¢ do okregu, nie za$ do punktu. Wyznacza on granice
prawa i wjego wnetrzu natura dziata najzupetniej nieskrepowanie. Jesli proces,
w ktérym natura ksztattuje formy, ulegnie zaburzeniu i niektére z nich w wie-
kszym czy mniejszym stopniu wykroczg poza granice prawa, to takie nieczeste
zdarzenie wypada uznaé za zdarzenie przypadkowe, za wyjatek od prawa.
Inaczej natomiast traktowat Agardh zdarzenie polegajgce na tym, ze forma uwal-
niata sie spod panowaniajednego prawa, by podporzadkowac sie innemu prawu,
tj. dokonywata przeskoku miedzy dwoma prawami-okregami, miedzy dwoma
typami. ,,[...] Widzimy, jak zycie roslinne przechodzi czasami z jednej formy do
drugiej, jak jeden organizm moze sie przeksztatci¢ w inny, zgota odmienny”
(MA 19). Tego procesu formotwdrczego nie nalezy myli¢ z wyradzaniem sie
(Ausarten) i powstawaniem zwykitych odmian (Spielart), ktérych Zrodtem sa,
jak sie zdaje, wspominane poprzednio zdarzenia przypadkowe, gdy forma
opuszcza granice prawa, nie podporzadkowuje sie natomiast zadnemu innemu
i staje sie wyjatkiem od prawa. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze proces
metamorfozy by, wedle Agardha, podporzgdkowany prawu, bytjednym z prze-
jawoOw panujagcego w przyrodzie zdeterminowania. , Trzy te obserwacje tedy
dowodzg, ze moga sie przeobrazaé rosliny w zwierzeta, zwierzeta zas w rosliny.
Praw wszelako, wedle ktérych przeobrazenia te nastepuja, nie sposéb jeszcze
okre$lic” (MA 27). Przemianom tym zdaje sie by¢ wszelako obca wszelka
ciggtos¢, Agardhowg metamorfoza dokonuje sie w formie przeskoku z jednego
typu do drugiego (MA 19). ,[...] Ten sam gatunek przeskakuje zjednego okres-
lonego okregu do drugiego, nawet oddalonego” (MA 19-20). Charakter skoko-
wy i znaczna odlegto$¢ miedzy owymi typami-okregami stanowi istote owego
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procesu. Wedle Agardhowej koncepcji metamorfozy dwukierunkowe przejscia
taczg dwa rozne gatunki glondw, glony z grzybami itp., wszystko moze sie prze-
radzaé, przeobraza¢ we wszystko - rosliny w zwierzeta, zwierzeta - w rosliny.

W kres$lonych przez Agardha pomystach nie byto dotychczas niczego szcze-
golnie osobliwego, cho¢ rodzity sie z pustej spekulacji. Pojawia sie natomiast
nowy motyw, gdy wyniki owych przeskokdéw usituje umiesci¢ on w ramach ist-
niejgcego systemu taksonomicznego; na poty obrazowy, metaforyczny jezyk
utrudnia odczytanie rzeczywistych intencji jego wywodu. ,,Obie formy albo
w czasie nastepuja po sobie, albo trwale z sobg powigzane wspotistniejg w cza-
sie i ciesza sie podwadjnym zyciem. Ten sam osobnik nalezy do réznych rodza-
jow, rzedow badZz gromad czy zgota do roznych krélestw przyrody, przy tym
nalezy albo jednoczes$nie, albo w r6znym czasie” (MA 20).

Agardha te mys$l nalezy interpretowac, jak sie zdaje, w taki sposéb, ze osob-
nik 6w ujawnia cechy pozwalajgce go teraz oto zaliczy¢ do jednego rodzaju, po
uptywie za$ pewnego czasu przybiera cechy odmienne, ktére sg charaktery-
styczne dla innego rodzaju, tj. dokonato sie jego przeobrazenie; badz jeden
osobnik obdarzony jest zarazem cechami ro$linnymi i zwierzecymi. Jak Agardh
dodawat, prawde te odkryt przede wszystkim w toku obserwacji glondw;
w glonach natura ztozyta klucz do rozwigzania catej swojej zagadki. Gdy ziemia
wytonita sie z wod, natura wytworzyta przede wszystkim glony, o ktdérych
Agardh pisal, iz sa wzorami rzeczy (Bilder der Dinge) ksztatltowanych przez nig
w dalszej kolejnosci. Byty to glony zielone, z ktérych nastepnie natura zbudo-
wata caly Swiat roslin. Glony tworzg wiasny system, analogiczny do systemu
roslin wyzszych, i obejmujacy formy od najprostszych do najbardziej ztozo-
nych. Rzec by mozna, iz Agardh traktowat Swiat glonéw jako model calego
Swiata roslinnego. , Kto zatem w rodzine te [glonéw - A.B.] nalezycie wejrzat,
posiada klucz do catej fizjologii i catej filozofii $wiata roslinnego” (MA 20-21).

Agardh, zamierzajac przedstawié, na czym polega istota koncepcji meta-
morfozy ijakie zajmuje ona miejsce wjego wyobrazeniach o Swiecie roslinnym,
rozwingt budzacy zdumienie, mato zrozumiaty i niczego w istocie nie wyjasnia-
jacy wywod; zawierajacy go fragment warto przytoczy¢ w catosci jako jeden
z dokumentow tej mato znanej i zapomnianej koncepcji z czas6w romantycznej
filozofii przyrody.

~Metamorfoza glonéw wszelako, o ktérej moéwimy, byta takze dlatego nie-
zbedna, ze w owych najdawniejszych czasach, gdy poczatkowo powstaty glony,
natura byta wyposazona w niewielka ilos¢ tworzywa do pomnozenia ich fonn.
Jest bowiem rzeczgjasna, ze 6w zbudowany z tysiecy ogniw tancuch, z ktérego
sktada sie obecnie krolestwo roslinne, mogt sie rozwing¢, gdy zostaty stworzo-
ne i stopniowo zaczety ujawnia¢ swojg obecnos¢ bardzo liczne inne rosliny,
ktére gdy ulegty rozktadowi, dostarczyty tworzywa dla nowych aktow ksztatto-
wania. U poczatkéw rzeczy mogto by¢ zatem stworzonych zaledwie kilka gatun-
kow, ktorych rozktad niewiele tez dostarczyt zycia. Do pomnozenia form byt
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tedy potrzebny inny spos6b i okazato sie nim bezposrednie przeksztatcanie sie
(Umwandlung) form” (MA 21).

Istotng czescig sktadowg Agardha teorii metamorfozy byta koncepcja samo-
rédztwa, ktorej bezpodstawnosci dowodzitjuz w XVIII wieku jej zdecydowany
przeciwnik Peter Simon Pallas (1741—1811)20. Agardh trwat przy koncepcji sa-
morédztwa dokonujacego sie na drodze heterogenezy, a wiec, wedle niego, natu-
ra wytwarzata nowe formy z substancji, ktore powstaty w wyniku rozktadu ciata
niegdy$ zywego. Mozna przypuszczaé, iz zaséb tego tworzywa stopniowo sie
powiekszat, w miare jak zywe ro$liny przetwarzaty substancje nieorganiczng na
tworzywo swego ciata, by po Smierci przekazac je do owych og6lnych zasobow.
To wiasnie nimi natura byfa ograniczana w pomnazaniu réznorodnosci Swiata
roslin i w ogdle Swiata ozywionego. By wyjasni¢ powstanie wielkiej tej r6zno-
rodnosci, Agardh uciekt sie do koncepcji metamorfozy. Same zatem rosliny,
wytwory natury, wykorzystujac pewng swobode, ktdrg im pozostawity jej
prawa, zaczely sie przeobraza¢ nie tylko jedne w drugie, lecz réwniez w toku
przeobrazen wydaty z siebie zwierzeta. Przeobrazanie to przybierato rowniez
powsta¢ mechanicznej rekonstrukcji, gdy Agardh sadzit, posuwajac sie w swych
spekulacjach jeszcze dalej, ze z dwoch osobnikéw nalezacych do dwéch
réznych gatunkow glonéw moze powstaé przez mechaniczne, jak sie zdaje,
potaczenie prawdziwy organizm reprezentujacy nowy gatunek. Caty 6w twor-
czy ruch - powstawanie nowych ciat ozywionych i dalsze ich przeobrazenia
- ogarnatjedynie najnizsze szczeble organizacyjne $wiata organicznego. W jaki
sposOb rodzaca sie tu réznorodnos¢ przyczynita sie do pomnazania réznorodnosci
wyzszych szczebli, Agardh wyjasnit tylko czeSciowo, gdy powziat idege wyjas-
niajacg powstanie roslin wyzszych. Otéz byt on przekonany, iz organizm tych
roslin natura wytworzyta przez ztozenie go z juz gotowych elementow, tym za$
materiatem budulcowym, swego rodzaju cegietkami, staty sie glony, kt6re trak-
towat jako element konstrukcyjny budowy anatomicznej ro$lin wyzszych.
Stowem, rosliny wyzsze powstaty z glonow i sg z nich zbudowane (MA 38-41).
Owa konstrukcyjna zasada miata, jak sie zdaje, szerszy zasieg i trudno wyklu-
czy¢, ze Agardh gotow byt dopuscié mozliwo$¢, iz natura, za kazdym razem ina-
czej zestawiajac i taczac juz istniejace organizmy catkowicie odmienne gatun-
kowo, a nawet rodzajowo, wytwarzata nowe formy. , Tak oto natura powoli
kroczyta do przodu. Poczatkowo niezdecydowanie i niepewnie, odrozniata ona
niedoktadnie organizmy zwierzece iroslinne, nastepnie coraz wyrazniej kreslita
ich granice, by w koncu nada¢ im trwate postacie. Pierworodnych syndéw, glony,
tak bardzo kochala, ze wciaz i nieustannie powtarzata je w roélinach wyzszych.
Podobnie jak niezliczone duchy zaludniajg wyzszy $wiat, tak tez glony sg obec-
ne tu, w catym Swiecie ro$linnym, ktéry nie mdgtby istnie¢, gdyby nie byt z nich
zbudowany jak z monad” (MA 41). | tak oto wraz z uptywajagcym czasem stop-
niowo rosta, wedle Agardha, r6znorodno$¢ Swiata ozywionego.
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Nie ulega watpliwosci, iz u podstaw spekulatywnej tej koncepcji legty nie-
trafne obserwacje, pospiesznie wyciggane z nich wnioski i nadmiernie rozbu-
dzona fantazja; by¢ moze Agardh ogladat pod wcigz niedoskonatym mikrosko-
pem poruszajace sie zoospory glonéw, byé moze gamety glonéw, byé moze
prawdziwe pierwotniaki, i bratje za rodzace sie z roslin wymoczki, czyli zwie-
rzeta. Rzecz nawet nie w mikroskopie, lecz w starannosci metodycznie prowa-
dzonych obserwacji i zwykitej, podpowiadanej przez rozum ostrozno$ci badaw-
czej. Zwracal zresztg na to uwage Agardhowi jego wspotczesny, przyrodnik
i poeta Adelbert von Chamisso, ktéry podjat z nim polemike w specjalnie przy-
gotowanym artykule (ZA - zob. przypis 1). To wiasnie on przywiézt Agardhowi
z podrozy dookota Swiata (1815-1818) pochodzacy z Kraju Przyladkowego
materiat algologiczny, w ktérym szwedzki uczony odkryt nowga forme organicz-
ng, utworzong z dwdch réznych, wczes$niej mu dobrze znanych glonéw
- Sphaerococcus i Conferva, prawdziwy organizm-catos$¢, ktory wypadato zali-
czy¢ do nowego gatunku. Byt to, wedle Agardha, przypadek, w ktérym nowa
forma powstata z zespolenia sie gatunkéw nalezacych do dwéch réznych
rzedow (MA 32-34). Koncepcje Agardha poddali krytyce, ktorg nizej nieco
petniej przedstawimy, A. von Chamisso i F. von Paula Schrank (1747-1835).
Krytykowany udzielit w oddzielnej rozprawie (PhA - zob. przypis 1) po upty-
wie kilku lat obszernej odpowiedzi na wysuniete pod jego adresem zarzuty.
Odpowiedzi tych, poprzedzajacych je zarzutéw, jak i uzasadnienia sformutowa-
nych przez Agardha tez, ktére daty poczatek catej polemice, nie sposob tu
odtwarza¢ w szczegoétach, zajetyby one bowiem zbyt wiele miejsca, trafne zas
ich ocenienie wymagatoby znajomosci dziewietnastowiecznej nauki o roslinach
nizszych. Agardh po przytoczeniu witasnych kontrargumentdw zadnemu ze
swych krytykéw nie przyznat racji i do kofAca podtrzymywat pierwotng wersje
swej koncepcji2l, ich samych za$ nazywat ,botanikami trwajagcymi w dawnej
wierze” (PhA 759). Brak szczegotowej rekonstrukcji wywoddw Agardha spro-
bujemy wypetnié rejestrem jego ogélnych gtéwnych tez, w Agardhowej rozpra-
wie nazywanych prawami, ktoérych bronit on przed krytyka Chamisso
i Schranka. Tezy te sktadajg sie na ostateczng redakcje (1829) Agardha koncep-
cji metamorfozy, nigdy juz bowiem przyrodnik ten, jak sie zdaje, jej nie mody-
fikowatl, w 1834 roku za$ zerwat z dziatalnoscig naukowg. W wydanym w tym
samym roku (1829-1830; redakcja szwedzka) pierwszym tomie podrecznika
botaniki o koncepcji tej wspominat krotko, na kilku stronach, i bez szczeg6tow,
ktérymi jg zwykle opatrywat (LB 207-212). Z poruszanych przezen poprzednio
spraw tu zajmowata go kwestia granicy miedzy oboma krélestwami $wiata ozy-
wionego. Agardh sadzit, iz, po pierwsze, jakkolwiek istniejg dwa tancuchy istot
zywych - rodliny i zwierzeta, to ,spotyka sie ciata przyrodzone, ktére w pew-
nych okresach swego zycia sg zwierzetami, w innych za$ - roSlinami” (LB 15);
~podwadjne” te istety ,,w jednym stanie sg zwierzetami, w innym za$ - ro$lina-
mi” (LB 16). Po wtdre, tancuchy te tak dalece zblizajg sie do siebie u swych
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poczatkéw, ze sie z sobg stapiajag. Miat za ,,uprzedzony poglad, iz cechy krole-
stwa [ro$linnego badZ zwierzecego - A.B.] mozna ujawni¢ réwniez u najniz-
szych ciat przyrodzonych” (LB 14).

A zatem ostateczng wersje Ahardhowej koncepcji metamorfozy mozna
przedstawi¢ w postaci zbioru nastepujgcych tez, ktdrych charakter spekulatyw-
ny nie budzi zadnych watpliwosci.

»l. Ten sam osobnik sposréd organizmow nizszych, znajdujac sie w dwoch
réznych kolejnych stanach, moze naleze¢ do dwoéch réznych rodzajow, rodzin
badz nawet krélestw” (PhA 738).

»1l. Spory zarodkowe (Keimkdrner) glonéw oddzielaja sie [od organizmu
macierzystego - A.B.] i stajg sie samodzielnymi zwierzgtkami” (PhA 740).

»I11. Istniejg przyktady organizméw nizszych, ktére moga powstawac przez
potaczenie sie ciat monadoksztattnych” (PhA 743-744).

»IV. Z nagromadzenia sie martwych glonéw powstaja inne glony” (PhA
747).

»V. Istniejg glony, ktére w jednym osobniku moga tgczy¢ dwa rézne gatun-
ki” (PhA 748).

.VI. Istniejg wérdd glondw rodzaje, ktére powstajg przez ztozenie osobni-
kéw nalezacych do innego gatunku glonéw” (PhA 755). Agardh swoje ,,prawa”
formutowat niedbale od strony jezykowej, w tym za$ przypadku pojawita sie
niescisto$¢ prowadzaca do nieporozumien. Polega ona na tym, ze w pierwszym
przypadku pisat o rodzaju (Gattung), w drugim za$ o gatunku (Art), majac na
mysli, jak sie zdaje, w obu przypadkach rodzaj. Wedle bowiem Agardha rodzaj
Chaetophora powstat ze ztozenia osobnikéw nalezgcych do rodzaju Draparna-
lia, rodzaj za$ Codium - z osobnikéw nalezgcych do rodzaju Vaucheria.

»,VII. Elementami anatomicznymi roslin wyzszych sg glony, ktére w swym
stanie przyrodzonym zyjg samodzielnie” (PhA 756).

»,VIII. Granicy miedzy oboma krélestwami tego, co organiczne, nie wyzna-
cza jedynie wiasnos$¢ ciat przyrody, polegajgca na zdolnosci ruchu. Istniejg
zwierzeta, ktdére ruchu nie przejawiaja, i rosliny, ktore sie poruszajg” (PhA 764).

Z jego odpierajgcych zarzuty wywodéw przytoczmy osobliwy z co najmniej
dwdéch powodéw dokument tekstowy, ktéry Swiadczy o otoczeniu i tle ideowym
koncepcji metamorfozy (przynajmniej w wersji Agardha): ,,Podczas mego poby-
tu w Karlsbadzie uczynitem obserwacje [...], jak spory (Kérner) Tetraspora
lubrica, duzej, mierzacej stope dtugosci rosliny, ktéra wzniosta sie na wyzszy
poziom S$wiata glonéw, uwolnity sie z blony, wokét nieustannie ptywaty jak
zwierzeta, a wielka btone pozostawity pustg; nigdzie nie mozna znalez¢ piek-
niejszego obrazu wyzwalania sie dusz z ziemskiego zycia. Sceptyk moégiby
powiedzie¢, ze sie pomylitem. Pragnac sie wszakze ustrzec przed tym wiasnie
zarzutem, obserwacje te szcze$liwie przeprowadzatem w towarzystwie wielkie-
go filozofa Schellinga, ktéry mi takze pozwolit powotaé¢ sie na niego jako na
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Swiadka” (PhA 759). Odwotanie sie przez Agardha do metafory duszy (jesli
miejsce to, dobrotliwie interpretowane, rzeczywiscie jest metaforg) w opisie
opuszczania zoosporangium przez zoospore glonu wydaje sie zgota niestosow-
ne m. in. z biologicznego punktu widzenia; dowodzi zarazem, z jakim typem
religijnie egzaltowanej umystowo$ci mamy tu do czynienia. Przytoczony frag-
ment okazat sie nadto - w sposéb oczywiscie przez Agardha niezamierzony
- zabawny, przyrodnik ten bowiem powotywat sie na Swiadectwo Schellinga
(niezbyt wiarygodnego jako obserwatora zdarzen przyrodniczych i w pewnym
sensie stronniczego $wiadka), iz ogladane przez nich obu przemiany polegaty na
przechodzeniu natury roslinnej w nature zwierzeca, a by¢ moze nawet - na
pozbywaniu sie przez dusze cielesnej otoczki.

Dwadzie$cia lat po ogtoszeniu przez dwdch wspomnianych botanikéw kry-
tyki koncepcji Agardha zajgt sie nig Albert Wigand (1821-1886), botanik
z Marburga, uczeh M.J. Schleidena (1804-1881) i p6Zniejszy wnikliwy krytyk
K. Darwina. Uczynit to w specjalnej monografii poswieconej gtéwnie typolo-
gicznemu pojeciu metamorfozy, przy czym zdawat on sobie sprawe, iz ma tu do
czynienia z zupeinie innym, osobliwym pojeciem metamorfozy2. Ocene kon-
cepcji Agardha zawart Wigand w jednym zdaniu (dowodzi ono zarazem, iz nie
znat on Kkrytyki tej koncepcji, wczesniej przeprowadzonej przez Chamisso):
.Stanowigce tu podstawe obserwacje sg tak dalece powierzchownie
i lekkomysSinie przeprowadzone, wnioski z nich wyciggniete sg tak dalece absur-
dalne, ze wiasciwie nie zastugiwaly na doskonatg odpowiedZ F. von Paula von
Schranka”23. Od razu dodajmy, iz Wigand poddat krytyce réwniez Kitzinga
koncepcje metamorfozy, ktérej wyktad zamieszczono ponizej. Podwazat on
dwie tezy Kitzinga: a) nizsze glony moga w pewnych warunkach wznie$¢ sie na
poziom wyzszych form roslinnych, w innych za$ pozostawa¢ samodzielnymi,
rozmnazajacymi sie istotami zywymi, ktérych nie mozna tedy uwazac¢ za formy
larwalne; b) wyzsze formy roslinne moga powstawac nie tylko z takich samych
form pierwotnych, lecz takze taka sama wyzej zorganizowana struktura moze
by¢ wytworzona przez catkowicie rozne struktury pierwotne. Najogdlniej rzecz
przedstawiajac, Wigand zwracat uwage, iz algologia w 6wczesnym etapie roz-
wojowym nie stwarzata mozliwosci petnego, zadowalajgcego identyfikowania
wszystkich form, ktorych tezy te dotyczg. Wykluczyt on zarazem taki stan rze-
czy, w ktérym jeden gatunek przeobrazatby sie w inny, np. glon w rosline
wyzszg, bytoby to bowiem sprzeczne, wedle Wiganda, z samg naturg gatunku4.

Piszagc o metamorfozie, Agardh nie pojmowat jej jako procesu historyczne-
go, w toku ktdrego powstajg nowe gatunki podlegajace nastepnie utrwaleniu;
by¢ moze po pewnym okresie bezruchu znéw wkroczg w nowy etap przemian.
Jest cechg charakterystyczng tej koncepcji, iz, po pierwsze, opisywany przez
Agardha ruch ogarniat najprostsze istoty zywe (a nawet czasami wyzej zorgani-
zowane), polegat zas na ich rodzeniu sie w drodze heterogenezy i przeobrazaniu
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sie jednych w drugie, przechodzeniu jednego gatunku w drugi; proces ten roz-
grywat sie w krétkim odcinku czasu i byt przedmiotem bezposredniej obserwa-
cji. Po wtdre, w przemianach tych, majacych charakter odwracalny, zaden kie-
runek nie byt wyrézniony. Mogly one wynosi¢ organizm na wyzszy poziom
organizacyjny i na powrot sprowadzac na najnizszy nawet poziom.

Agardh najwyrazniej nie miat ambicji, by stworzy¢ og6lng teorie, ktora by
opisywata i wyjasniata historyczny proces rozwojowy Swiata ozywionego,
zyskujacego w toku tego procesu coraz wiekszg réznorodnos$é i ztozonosé, jak
uczynit to byt przed nim J.-B. Lamarck i jeszcze w koAcu jego zycia miat to
uczyni¢ K. Darwin. Cel Agardha byt, jak sie zdaje, najzupetniej skromny: wyjas-
ni¢, jak powstaje wielo$¢ form badanego przezen i wcigz jeszcze niedostatecz-
nie poznanego $wiata organizmow nizszych ijakie jest Zrodto owej wielosci. By
cel ten osiagnaé, uciekat sie, z jednej strony, do koncepcji generatio aequivoca
(s. g. spontanea), ktéra w jego czasach stopniowo wypierana z nauki o zyciu
znalazta ostoje w protystologii. Uciekat sie tez do powzietego przezen pomysitu
metamorfozy, ktorej istote pojmowat jako po prostu proces przechodzenia jed-
nej formy w druga (badz powstawania nowej formy ze ztozenia sie dwéch form
juz istniejgcych) zgodnie z nadang mu nazwg. Nie troszczyt sie przy tym
0 wskazanie mechanizmu, ktéry by rzadzit tego rodzaju przeobrazeniami.

A tymczasem o rozprawie Agardha Dissertatio de metamorphosi algarum
(1820) (Scislej za$ - o rozprawie jego doktoranta, Joachima Akermana), ktdra
wyktadata naszkicowang tu krétko koncepcje, Christian Gottfried Daniel Nees
von Esenbeck (1776-1858), jeden z przedstawicieli niemieckiej romantycznej
filozofii przyrody odwazyt sie napisa¢ w krdtkim wstepie poprzedzajacym jej
niemiecki przektad nastepujgce stowa: ,,Znajdujemy na tych kilku stronach
prawdziwy skarb $cistych obserwacji i nowych, wnikliwych spostrzezen
1pogladéw, przez co grupe glonéw oglagdamy w nowym, jasnym Swietle” (MA
17). By¢ moze znajdzie sie jeszcze niejeden historyk biologii, interpretujacy
owe grube bledy obserwacyjne Agardha jako kolejny przykiad ,genialnego
przewidywania”, jak w podobnych przypadkach wielokrotnie bywato, gdy fak-
tyczny stan rzeczy, majacy potwierdzaé taka ,,prognoze”, odkrywano dopiero po
uptywie dziesiecioleci. By¢ moze owe dwa rosnace jeden na drugim glony, ktore
Agardh wzigt za nowy organizm, nasung mys$l o analogii do grzyba i glonu
budujgcych w swym anatomicznym i fizjologicznym zespoleniu organizm poro-
stu. Fakt istnienia porostow, ktérych dwoista natura nie byta w czasach Agardha
jeszcze znana (opisat ja w 1868 roku Simon Schwendener2s; 1829-1919), nie
pozbawia koncepcji Ahardha jej spekulatywnego charakteru ani nie usprawie-
dliwia popetnionego przezen owego btedu.

Dodajmy, iz w swych badaniach nad szczegdlnie pojmowang przez Agardha
transformacja byt on o krok od wiele lat pdzniej dokonanego odkrycia symbio-
zy glonu z grzybem w poroscie (zob. MA 30-31), podobnie zreszta jak inny
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zwolennik koncepcji metamorfozy - F.T. Kiitzing2. Pdézniejsza hipoteza A.S.
Famincyna (1835-1918), za pomocg ktérej usitowano wyjasni¢ powstawanie
nowych form organicznych przez ,sktadanie” bardziej skomplikowanych orga-
nizmow z organizmow prostych, powigzanych miedzy sobg zaleznoSciami sym-
biotycznymi (1867; 1907), robwniez byta wytworem spekulacji i wielce przypo-
minata koncepcje Agardha. Wedle Famincyna tego rodzaju symbioza
prawdopodobnie byta jedna z drég, na ktérej sie toczyta ewolucja $wiata ozy-
wionego i pomnazata jego r6znorodno$é; dowodem skutecznosci takiej symbio-
zy ijej ilustracjg miat by¢ porost, ktéry powstat w wyniku wytworzenia orga-
nicznej catosci przez grzyb i glon, jedyny dotychczas znany tego rodzaju
przypadek. Spekulatywny charakter hipotezy Famincyna wystapitjeszcze wyraz-
niej na jaw w jej nowej redakcji, ktorg hipotezie tej nadat K.S. Merezkovskij
(1855-1920) i nazwat jg teorig symbiogenezy (1909)2.

Z dorobku naukowego Agardha przetrwata i w znacznej mierze pozostaje do
dzisiaj aktualna zgromadzona przezen obszerna i starannie uporzadkowana
przez tego wybitnego systematyka roslin nizszych konkretna wiedza
0 roznorodnosci Swiata glondw; catkowitemu zapomnieniu ulegta owa ekstra-
wagancka koncepcja metamorfozy, kt6rg nadszarpnat on swoja reputacje przy-
rodnika28. Niektérzy zreszta historycy biologii tagodniej (i, niestety, niepraw-
dziwie) oceniajg popetniane przezen btedy w dziedzinie teoretycznej. Gudrun
S. Baumgartl np. zdawala sie sadzi¢, iz Agardh wyrzadzit mniej szkdd w biologii
(i pod tym wzgledem miata racje) niz ci, ktérych nasladowat. Wypada wszakze
doda¢, iz jego pozbawiony cech metody stosunek do materiatu doswiadczalne-
go byt jeszcze bardziej nonszalancki niz tamtych, przede wszystkim jednak
zawiodty go elementarne nawyki obserwacyjne, niezbedne wyposazenie kazde-
go badacza przyrody. ,,Poglady jego odzwierciedlaty, pisata Baumgartl, poglady
filozofow przyrody - Schellinga, Okena i Neesa von Esenbecka - metoda jego
nie iniata jednakze destrukcyjnego, spekulatywnego charakteru metody roman-
tykow” 29,

Niemiecka romantyczna filozofia przyrody znalazta tedy swoje siedlisko
w Szwecji, dokad siegnety wptywy F.W.J. Schellinga (1775-1854). W uniwer-
sytecie w Lund, gdzie niezmiennie podtrzymywano tradycje empirystyczne,
czyniac z niego ostoje empirycznego przyrodoznawstwa, nauke o zyciu upra-
wiano w tamtych czasach na wysokim poziomie. Tam witasnie filozof niemiecki
znalazt swoich zwolennikéw ws$rod miodszych wyktadowcédw, do ktérych nale-
zat woéwczas réwniez Carl Adolph Agardh. Przyrodnik ten, podobnie jak kilku
innych pozostajacych w zasiegu oddziatywania filozofii przyrody, zachowywat
trzezwg postawe w prowadzonych przez siebie konkretnych badaniach przyrod-
niczych, miat natomiast chwile stabosci i oddawat sie wtedy niekontrolowanym
spekulacjom, jak np. w przedstawionej przez nas kwestii powszechnego przera-
dzania sie gatunkow jeden w drugi. Zwigzki Agardha z filozofami tymi byty, jak
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sie zdaje, blizsze, osobiste. Samego Schellinga poznat on osobiscie
w Karlshadzie i, jak pisat, spedzit z nim najbardziej interesujgce dni w swoim
zyciud), oddajac sie wraz z filozofem obserwacjom flory Zrédet termalnych.
Umieszczona przezed w pierwszym tomie szwedzkiego wydania podrecznika
botaniki (1829-1830) niemiecka dedykacja dla Schellingad bytaby jednym ze
S§laddw owego spotkania; zostata zresztg usunieta z niemieckiego przektadu tego
podrecznika (1831). To witasnie m. in. o przypadku Agardha i losach koncepcji
metamorfozy pisat w 1870 roku inny szwedzki algolog, profesor botaniki uni-
wersytetu w Uppsali, Johan Erhard Areschoug (1811-1887): ,,Wkrdtce jednak
sposéb traktowania nauki ulegt zasadniczej zmianie. Schellinga filozofia przy-
rody popadata coraz bardziej w nietaske i, pograzajgc sie, pociggneta za sobg
wiekszos$¢ dziet naukowych, ktére poddaty sie wptywowi jej ducha”32

Friedrich Traugott Kutzing. Agardh nie byt, jak juz wiadomo, jedynym
przyrodnikiem, ktory w tamtych czasach powzigt takg osobliwg koncepcje meta-
morfozy. Rzecz charakterystyczna, iz z podobng koncepcjg wystgpit uczony,
ktory réwniez byt wybitnym algologiem, Friedrich Traugott Kutzing (1807—
-1893)33 z wycigganymi z niej wnioskami teoretycznymi zaszedt wszelako
znacznie dalej niz Agardh.

Dzigki coraz lepszym mikroskopom potrafiono gtebiej wejrzeé do Swiata
najprostszych form roslinnych i zwierzecych, jeszcze nie odrézniano wszelako
jednych od drugich i toczono spér, co jest rosling, co za$ zwierzeciem, nie rozu-
miano nalezycie obserwowanych tam zjawisk i w ich interpretowaniu popetnia-
no niemal takie same btedy, jakie staty sie udziatem J.T. Needhama (1713—
1781), gdy ten blisko wiek wczes$niej formutowat swojg dynamistyczng koncep-
cje zycia i pozornego samorddztwa34 Nie wiedziano o istnieniu charaktery-
stycznych dla tych organizméw cykléw rozwojowych - piciowego i bezpicio-
wego rozmnazania sie - i nie znano funkcji pojawiajgcych sie tam twordw;
i jedno, i drugie mozna zresztg rozpozna¢ w opisach i na rysunkach pozosta-
wionych przez tych przyrodnikéw. Pierwszy szkic swojej koncepcji Kutzing za-
wart w rozprawie z 1833 roku {BK - zob. przypis 1). Jej gtéwne tezy przyrod-
nik ten przedstawit w charakterze ogélnego podsumowania, ktérym zamknat
cze$¢ szczegOtowg. CzesC ta zawiera opisy konkretnych organizmoéw i ich sta-
diéw rozwojowych, stanowi pochodzacg z obserwacji podstawe empiryczng
jego koncepcji. Jednym z jej elementéw byta, podobnie jak w koncepcji
Agardha, odmiana samorddztwa, w latach pdzniejszych nazywana heterogene-
zg, wedle ktdrej poczatek nowemu organizmowi dawato tworzywo innego, mar-
twego organizmu. , Tworzenie materii organicznej moze zachodzi¢ jedynie za
posrednictwem roztozonych czesci sktadowych innej substancji organicznej”
{BK 359), przy czym z tego samego podstawowego tworzywa mogty powstawac
rézne formy roslinne {BK 361). Gdy taka materia organiczna juz powstala
i utworzyt sie z niej najprostszy organizm, organizm ten przeobrazat sie w bar-
dziej ztozone organizmy, przebieg za$ tego procesu, jego kierunek i wytwarzany
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produkt zalezat od takich czynnikdéw, jak Swiatto, powietrze i temperatura. ,,Z pro-
stych kulek (Cryptococcus, Palmella i Protococcus) moga powsta¢ rozmaite
twory stosownie do wptywu, jaki wywiera Swiatto, powietrze i temperatura”
{BK 359). Nizsze glony sa roslinami o prostej budowie, zachowujg samodziel-
no$¢ i rozmnazajg sie, moggjednak w pewnych warunkach osiggnaé¢ ztozono$¢
roslin wyzszych. Istnienie takiej mozliwosci Kiitzing wyjasniat nastepujaco:
»Chwiejno$¢ rozmaitych form przystugujacych nizszym tworom S$wiata roslin-
nego jest w rzeczywistosci tak wielka, odstep zas miedzy gatunkami, rodzajami,
a nawet rodzinami niekiedy tak maty, ze wystarczy najdrobniejsza zmiana
w otoczeniu, by formie organizmu w stanie stawania si¢ nada¢ inny kierunek”
{BK 360). Nie tylko rézne formy roslinne powstaja z jednakowego tworzywa,
lecz takze ,ten sam wyzszy twdr moze sie zrodzi¢ z kilku, zgota réznych
nizszych form podstawowych” {BK 361).

Koncepcja Kiitzinga byta uwiktana w r6znego rodzaju btedy. Przyrodnik ten
popetniat zapewne podczas obserwacji jakie$ btedy techniczne, ktore sprawiaty,
ze obserwacje te okazywaty sie chybione; to, co widziat, nietrafnie interpreto-
wat; przywigzany do uprzedzonego, z géry powzietego pogladu, trafnym obser-
wacjom dawat btedne wyjasnienie. Niechaj za przyktad ilustrujacy, jak skom-
plikowany okazywat sie dla badaczy tamtych czaséw $wiat roslin nizszych i na
jakie trudnosci natrafiali w toku jego poznawania, postuzy nastepujacy przypa-
dek. W czasach, gdy jeszcze nie odkryto dwoistej natury porostéw i nie utwo-
rzono z nich grupy szczegdlnego rodzaju organizméw, Kitzing badat twor,
o ktorym dzi$ wiemy, ze jest porostem - Parmelia parnetina. Zauwazyl, ze na
drzewach, na ktérych wystepuje Parmelia, spotyka sie rdéwniez glon
Protococcus. W oglagdanej pod mikroskopem piesze dostrzegt wplatane w jej
nitki komorki glonu Protococcus viridis; byt krok od dokonania waznego odkry-
cia. W wyjasnieniu swym podazyt jednak w zupetnie innym kierunku - wska-
zywanym przez w najwyzszym stopniu spekulatywng ijuz wjego czasach uzna-
wang za btedng koncepcje metamorfozy, kt6rg sam sobie narzucit i jej sie
podporzadkowat. Wedle jego wyjasnienia porost znajdowat sie w bezposrednim
sgsiedztwie glonu,™ z glonu bowiem - w wyniku jego przeobrazenia sie
- powstat: [...] ,,w rzeczywistosSci jest takze ten Protococcus pierwszg przyczy-
ng (Veranlassung) powstawania Parmelia parietina” {BK 350). ,,By sie jednak
teraz przekonac, czy ijak zachodzi tworzenie sie Parmelia parietina z Protoco-
ccus viridis, do przeprowadzenia swoich badan wybratem pien drzewa, ktory po
stronie p6tnocnej byt od dotu zajety przez Protococcus, od géry za$ przez mioda
Parmelia parietina. Mogtem tu juz przesledzi¢ wszystkie, jakie tylko chciatem,
stopnie, ktére przechodzita Parmelia od swego powstania do catkowitego
uksztattowania” {BK 350-351). Ten kaleki sposdb rozumowania, ktéry dopro-
wadzit Kiitzinga do wniosku, iz skoro rzecz A znajduje sie w bezposrednim
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sgsiedztwie rzeczy B, to nieuchronnie musiata z niej powstac, jest charaktery-
styczny dla catej przypominanej tu koncepcji metamorfozy, cigzg nad nim roz-
maite bezpodstawne uprzedzenia.

Kitzing koncepcje te podtrzymywat przez wiele lat, rozszerzajac i uro-
zmaicajac wcigz nowymi obserwacjami, rownie trafnymi jak poprzednie; stalg
jej czescig sktadowg pozostawata heterogeneza. W niewielkiej rozprawie opu-
blikowanej w 1844 roku wprowadzit on nowy motyw: poczatek szeregowi prze-
obrazen, ktéry prowadzit do powstania nowego organizmu o réznym stopniu
ztozonosci, dawat zywy wymoczek, ktéry nastepnie rozwijat sie, podlegat meta-
morfozie i osiggat poziom organizacyjny glonu badz grzyba znacznych rozmia-
row, a wedle innych 6wczesnych algologdw - nawet porostu badZz mchu (VIA
1-2, 6). Jak twierdzit Kitzing, ,,[...] przeobrazanie sie prawdziwego wymoczka
w pewne formy glonéw nie ulega juz najmniejszej watpliwosci” (VIA 8). Totez
uczony ten wielokrotnie, uparcie przeczyt, izby na najnizszym poziomie organi-
zacyjnym zycia istniata jakakolwiek réznica miedzy tym, co roélinne, a tym, co
zwierzece; przeciwnie, miedzy zwierzecymi wymoczkami a jednokomorko-
wymi glonami zachodzity nieustanne przeobrazenia: ,,[...] w obszarze stykania
sie obu krélestw organicznych nie mozna przeprowadzi¢ oddzielajgcej je ostrej
linii, nizsze formy obu krolestw raczej bezposrednio wzajemnie w siebie prze-
chodzg [...]” (VIA 20). Rozprawe tego autora wypetniajg liczne i wielorakie
przyktady Swiadczace, jego zdaniem, o takim toczacym sie na najnizszych
szczeblach zycia nieustannym ruchu i zacieraniu sie réznic miedzy natura roslin-
ng i zwierzecy, a takze powstawaniu de novo drogg metamorfozy prostych form
organicznych. Jest rzecza oczywista, iz rzekomo obserwowana i utrwalona
w opisach zaréwno przez Agardha, jak i przez Kitzinga metamorfoza, prze-
obrazanie sie jednych istot zywych w inne, byta procesem zupetnie innego
rodzaju niz przebiegajagce w wielkiej skali czasowej hipotetyczne przemiany
w Swiecie ozywionym, ktérych istnienie stalo sie zatozeniem ogtoszonej na
poczatku XIX wieku Lamarckowej teorii. Tym, co nade wszystko zauwazali
obaj algologowie, byta utrata przez gatunek jego dotychczasowej statosci. Rzecz
interesujaca, iz opisywana przez Kitzinga metamorfoza, rzec by mozna, aktual-
na, ktéra dokonywata sie w krotkim odstepie czasu, mogta, jak sie zdaje, zacho-
dzi¢ zardwno w kierunku wstepujacym, jak i zstepujagcym, tj. rodzi¢ formy
i bardziej, i mniej skomplikowane na owym wciaz niezbyt wysokim poziomie
organizacyjnym (VIA 17).

W pbzniejszych latach Kiitzing powziagt przeczaca kolejny raz statosci gatun-
kéw koncepcje, o ktorej zaledwie napomykat we wstepie do botanicznej mono-
grafii Grundziige der philosophischen Botanik?5 ktorej za$ petniejszy wykitad
zamies$cit w druku w ogdle trudno dostepnym, w polskich za$ bibliotekach pub-
licznych nieobecnym, bedgcym urzedowa publikacjg gimnazjum realnego
w Nordhausen, miejscu dziatalnosci nauczycielskiej Kitzinga (HKU - zob.
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przypis 1). Spos6b rozumowania Kiitzinga, ktéry go doprowadzit do owej kon-
cepcji zmiennosci gatunkow, krétko odtworzymy na podstawie jej omowien
(wraz z zamieszczonymi w nich fragmentami oryginalnego tekstu autora) opra-
cowanych przez H. Potonie’ego oraz obszernych cytatdw przytoczonych
przez R. Zaunicka w jego artykule dotaczonym do publikacji dziennika Kii-
tzinga3. - Sukces porzadkujacego przedsiewziecia Linneusza umozliwito przy-
jete przezen zatozenie, ze formy objete budowanym systemem miaty charakter
staty, byty od siebie izolowane, ostro, wyraziscie miedzy sobg sie¢ roznity,
tj. elementem systemu nie byto powstajgce ciato organiczne, lecz zaledwie jego
ostatni etap rozwojowy. W rzeczywistosci wszystkie formy w mniejszym badz
wiekszym stopniu sie zmieniaty, totez gatunek mégt mie¢ jedynie wzgledny cha-
rakter. Wprawdzie okreslono$é gatunku miata gwarancje metafizyczne, skoro od
momentu stworzenia réznorodno$¢ zbioru gatunkéw byta juz wyznaczona, nie
dopuszczano mozliwosci, iz jaki$§ nowy gatunek zostanie stworzony badz
powstanie, jesli za$ istniejacy gatunek ujawni zmienno$¢ wywotang uprawag
badz warunkami klimatycznymi, to bedzie miata ona charakter osobniczy i nie
przekroczy granic odmiany. Owe gwarancje metafizyczne byty wszelako pozba-
wione warto$ci, okazywaly sie bowiem bezuzyteczne przy wszelkiej prébie
praktycznego zastosowania Linneuszowego pojecia gatunku. Wobec powszech-
nej zmiennos$ci osobnikdw w przyrodzie jako gatunek niezmienny wypadato
traktowa¢ gatunek najmniej zmieniajacy sie (HKU 16-17). Wedle Kiitzinga
pojecie gatunku konstruowano w taki sposéb, ze z cech #gczacych podobne
osobniki zestawiano cato$¢, o catosci tej orzekano, ze jest niezmienna, i trak-
towano jg jako kryterium gatunkowe, jako abstrakcyjny gatunek, przypisujac mu
wiasnosci dawnego pojecia gatunku. Wprawdzie przy wyznaczaniu gatunku
abstrakcyjnego gatunek konkretny petnit funkcje regulatywng, ten pierwszy
gatunek nie miat wszelako nic wspdélnego ze spotykanymi w przyrodzie kon-
kretnymi gatunkami. Jesli za$ konkretny gatunek byt reprezentowany przez
zmienne osobniki, a abstrakcji podlegaty ich cechy, gatunek abstrakcyjny przy-
bierat r6zng posta¢ zaleznie od sposobu postrzegania osobnikéw przez konstru-
ujacego 6w gatunek autora. ,,Skoro zyskaliSmy tedy w wyniku naszych badan
przekonanie, ze w rzeczywistosci nie istnieje ani absolutny, ani staly gatunek,
przyrodoznawstwo natomiast dgzy wszakze do poznania tego, co rzeczywiste,
konkretne w przyrodzie, to rGwniez celem opisowej historii naturalnej nie moze
juz teraz byé system zawierajacy state badz absolutne gatunki. [...] Jeszcze teraz
stuzy on [system -A.B.] materiatlowi naukowemu tylko za szkielet (Fachwerk)
do jego zewnetrznego uporzadkowania i tatwiejszej w nim orientacji” (HKU
17). Zadanie przysziej systematyki polegatoby, wedle Kiitzinga, na tym, by
wyjasni¢, w jaki spos6b wyodrebnione przez systematykoéw formy wytworzyty
naturalne zwiazki miedzy sobg w toku dotychczasowego rozwoju. ,,Gdy zatem
w minionej epoce historii naturalnej zmierzano do rozerwania naturalnych zale-
znosci, w nowych .czasach nalezy w szczeg6lnosci postawic i rozwigza¢ zadanie
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naukowe: w jaki sposéb wiele form ujawnionych dzieki dotychczasowym pra-
com w dziedzinie systematyki jest naturalnie z sobg powigzanych dotychczaso-
wym przebiegiem swego rozwoju” (HKU 17). Obecne formy organiczne nalezy
traktowa¢ jako formy potomne gatunkéw zyjacych we wecze$niejszych
i najwczesniejszych okresach istnienia Ziemi-planety. Aczkolwiek nieprzerwana
wiez miedzy tworami p6zniejszymi a wczes$niejszymi jest dowiedziona, gatunki
réznych okreséw réznig sie od siebie tym bardziej, im dtuzszy odcinek czasu
dzieli te okresy. Kazdy z nich ma charakterystyczne dla siebie gatunki, repre-
zentowane przez formy najprostsze w okresach dawniejszych i formy bardziej
ztozone w okresach pé6zniejszych. ,,Podobnie jak historia ludzkosci ptynie niby
rzeka, a daje sie przeciez rozpoznac jej okresy iepoki, nie mogac zarazem orzec,
iz w jakim$§ miejscu sie zatrzymata, tak tez zapewne nieprzerwany strumien
organicznego tworzenia miat swoj poczatek i ptynie niepowstrzymanie” (HKU
18). W skorupie ziemskiej zostata tedy zapisana historia $wiata ozywionego.
W Swietle tych badan nie sposob traktowaé¢ gatunkéw jako na poczatku stwo-
rzonych, pojawiaty sie one raczej jako cztony diugiego szeregu rozwojowego
i w swym catoksztatcie majg donioste znaczenie historyczne.

Rozwiniecie przez Kiitzinga odtworzonego tu wywodu byto m. in. dlatego
mozliwe, ze ustanowit on miedzy osobnikiem a gatunkiem analogie polegajaca
na tym, iz podobnie jak osobnik rodzi sie, rozwija, osigga dojrzatos¢, wkracza
w okres staro$ci i wreszcie ginie, tak tez gatunek powstaje, rozkwita, chyli sie
ku upadkowi i w koficu przestaje istnie¢ jako gatunek. Dzieje jego sg w swoisty
spos6b odzwierciedlone w kolejnych warstwach budujgcych skorupe ziemska.
Osobnik wszakze moze w swym zyciu osobniczym podlega¢, wedle Kiitzinga,
tak dalece idacym przeobrazeniom, ze w ich wyniku nie tylko juz nie przypo-
mina swoich rodzicow, lecz zgota zmienia swojg najgtebszg nature, roslina staje
sie np. zwierzeciem. Analogia miedzy osobnikiem a gatunkiem os$mielita
Kiitzinga do dokonania ekstrapolacji rzekomo obserwowanego przezenh w czasie
terazniejszym procesu metamorfozy - przeniesienia go w odlegtg i niezmiernie
rozciggnietg przeszto$¢, umieszczenia go w przedziale czasu geologicznego.
Prawdopodobnie takie byto rozumowanie Kiitzinga, ktére go doprowadzito do
whniosku o transformacji gatunkoéw zyjacych w przesztosSci na Ziemi. Wypada
zarazem z naciskiem podkresli¢, iz wedle wszelkiego prawdopodobieristwa to
nie z potrzeby wyjasnienia historycznego tego procesu zostata przezen powzieta
koncepcja metamorfozy, lecz odwrotnie - koncepcja metamorfozy nasunefa
mys$l, by w rozumowaniu przez analogie wyjasni¢ za jej pomocg odkrywang
w przesztosci Ziemi zmienno$¢ form organicznych, mysl, ze proces zachodzacy
w krotkim interwale czasowym mogt réwniez zachodzi¢ w diugim interwale
obejmujacym przeszto$¢ Ziemi. Wskazywalyby na to okoliczno$ci powstawania
i kolejno$¢ publikowania artykutéw poswieconych tym kwestiom oraz zawarty
w artykutach tych materiat obserwacyjny.
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Takie byty, jak sie zdaje, zrodta pseudoewolucjonistycznej koncepcji Kii-
tzinga, ktérego bezkrytyczni interpretatorzy (np. H. Potonié - zob. tytuty arty-
kutéw jego autorstwa, przypis 36) nazywajg poprzednikiem Darwina, gdy tym-
czasem dwodch tych przyrodnikéw tgczy zaledwie transformizm, poglad
0 przeobrazaniu sie pozbawionych statosci gatunkéw, oparty na dwéch réznych,
nie majacych z soba nic wspdlnego podstawach, dzieli natomiast tak wiele, ze
poréwnywanie ich obu traci jakikolwiek sens.

Christian Friedrich Hornschuch (1793-1850)3/ w rozprawie z 1821 roku
(BB - zob. przypis 1), a wiec opublikowanej w czasach ozywionej aktywnosci
spekulatywnej Agardha, opisat wielkg ré6znorodnosé przypadkéw, w ktorych
z wymoczkéw i glondw powstawaty watrobowce i mchy, np. z wymoczka okre-
Slanego przezen jako Monas lens L. powstat mech Hypnum riparium Hedw.
Droga, na ktorej dokonywaly sie catkowicie fantastyczne przeobrazenia zwigza-
ne z rosngcym stopniem organizacji podlegajgcych im tworéw, wiodta poprzez
sinice Osillatoria przebrazajgca sie pod wpltywem Swiatta w nitkowate glony
Conferva castanea D. i C. frigida D. Nitki tych glonéw splataty sie z sobg
lwytwarzaty todyge mchu. Fantazja tego przyrodnika kreslita w podobny spo-
s6b obraz powstawania pierwszych lisci z rozcztonkowanych nitek Conferva
(BB 518-520; tabl. XLVII, XLVII1). Sporzadzone przezeh opisy sg wprawdzie
interesujgce z punktu widzenia badan nad rolg, jaka odegrat btagd w poznaniu
naukowym, trudng wszakze i bezcelowg rzeczg bytoby przedstawianie ich tu
w szczegdtach. Warto moze zwr6ci¢ uwage na spekulatywny koloryt utrzyma-
nego w duchu tamtych czaséw biegunowego rozréznienia na to, co meskie
(dodatnie), bedace Swiattem, i to, co zenskie (ujemne), bedagce wodag w roélinie
(i na dalsze konkretne konsekwencje tej biegunowos$ci), przeprowadzonego
poczawszy od najprostszych glonéw, skofnczywszy za$ na roslinach naczynio-
wych; z punktu widzenia owej biegunowosci moga sie wydac interesujace
i zabawne spekulacje wokot wystepowania ré6znych barw u roslin (BB 528-534,
551-555).

W owej rozprawie Hornschuch dat liczne dowody, jak np. przytoczony po-
glad o Swietle, wodzie iros$linie, wcigz wielkiego przywigzania (cata zresztg roz-
prawa ta jest jednym tego dowodem) do niemieckiej romantycznej filozofii
przyrody, ktore z biegiem czasu ulegato wszakze rozluznieniu z niewatpliwg
korzyscig dla publikowanych przezen w pdzniejszym okresie artykutow3
Zanim to jednak nastgpito, rozprawa ta zamiast sprzyja¢ postepowi w trudnej
dziedzinie biologicznej, wprowadzata czytelnika w btagd nagromadzonymi
w niej artefaktami poznawczymi. Dostrzegali to juz przedstawiciele nastepnego
pokolenia botanikéw, jak np. J. Sachs, ktéry w swym opracowaniu dziejow bota-
niki wydat o niej surowy i jednoznaczny sad, piszac, iz w systematycznym
poznawaniu $wiata roslin nizszych ,,[...] przeszkode stanowit wysuniety poczat-
kowo przez Homschucha (1821) i Kitzinga (1833) poglad, iz gdy raz powstaty
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w drodze samorddztwa najprostsze komorki glondw (Protococcus i Palmella),
mogty sie z nich rozwija¢ zaleznie od okoliczno$ci najroznorodniejsze formy
glonéw, a nawet grzyby i mchy [...]”30.

Te wiasnie rozprawe z 1821 roku cechuje pewna osobliwo$é nie zwigzana
bezposrednio z koncepcjag metamorfozy, wazna jednak dla poznania dziejow
naczelnych poje¢ biologicznych; osobliwos¢ te przedstawimy tu w charakterze
dygresji. Otéz w pierwszych dwudziestu latach XIX wieku pojecie ewolucji
zaczyna traci¢ swoje dawne, osiemnastowieczne znaczenie, zaczyna nabieraé
znaczenia nowego, rozprawa za$ Homschucha jest jednym z nielicznych zapew-
ne dokumentéw tekstowych, w ktérych odzwierciedlity sie te przemiany. Wedle
tego przyrodnika ewolucja nie polegajuz na ujawnianiu, odstanianiu przez prze-
strzenne rozwijanie (jak ewolucje wyobrazali sobie preformisci) czego$, co
zawczasu istniato w gotowej postaci, byto jednak zwiniete, a przeto niewidocz-
ne. Pojecie ewolucji nabiera tu nowego, bliskiego wspdtczesnemu znaczenia;
ewolucje interpretuje sie jako rozwoj, jako rozciggniety w czasie proces, w toku
ktérego zachodza istotne zmiany jakosciowe, organizacyjne, rodzi sie co$, czego
jeszcze nie byto, powstaje to, co nowe. Warto wszakze uprzedzi¢, iz jakkolwiek
nastapito tu opisane przesuniecie znaczenia (z ,rozwijania” na ,rozwoj”), éw
»,rozwoj-ewolucja” to osigganie kolejnych potencji wedle konwencji jezykowej
romantycznej filozofii przyrody, nie za$ rozw6j w Scistym znaczeniu biologicz-
nym. A zatem Homschuch uzywat takich okreslen, jak np. wstepujacy rozwoj
{steigende Evolution) {BB 519); najwyzej rozwiniety {hochst evolvirt) {BB 519);
najwyzszy szczebel rozwojowy {die hdchste Evolutionsstufe) {BB 530). Czyn-
nikami za$, ktére 6w szczeg6lny proces wywotywaly, rzadzity jego mechani-
zmem, byty Swiatto i woda. ,,Dwa elementy warunkuja zycie roslinne: swiat#o
jako zasada dodatnia, meska, rodzaca, uszlachetniajgca, i woaa jako zasada
ujemna, zenska, odzywiajaca. Swiatto dazy zaréwno do tego, by z tego, co ogél-
ne, stworzy¢ to, co szczeg6towe, temu, co bezksztattne, wodzie, nada¢ okre$lo-
nos¢, lecz takze by to, co utworzone i uksztattowane, rozwingé {evolviren) do
wiasciwego mu najwyzszego stanu {Culminationspunkt) {BB 526).

Z ostatniego okresu dziatalno$ci naukowej Homschucha pochodzi majacy
charakter sprawozdania z lektury obszerny artykut przegladowy {AP - zob.
przypis 1), ktéry dostarcza nader wartoSciowego szczegdtowego materiatu
historycznego z interesujgcej nas dziedziny. Homschuch zebrat w nim zamiesz-
czone w czasopismach przyrodniczych oryginalne opisy obserwowanych przy-
padkow przeobrazania sie jednego gatunku w drugi. Zamiescit tu rowniez opisy
nowych form uznanych za formy mieszancowe i traktowat je jako przejaw
zmiennoséci gatunkowej, cho¢ watpit w trwate istnienie takich form
w przyrodzie; interesujacg osobliwos$cia sg opisane wsrdd nich mieszarice paproci.
Przyrodnik ten z wyraznym dystansem odnosit sie do wszystkich tych informa-
cji, zarazem wszakze dostrzegal wytaniajacy sie z nich problem ogdlnobiolo-
giczny wielkiej doniostosci. Wraz, z tamtymi niesprawdzonymi wiadomos$ciami
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rozwazal, przytaczajgc takze spostrzezenia innych autoréw (np. C. Fraasa),
wptyw czynnikéw Srodowiska - temperatury, wilgotnosci, oswietlenia, zyznosci
gleby, wysokosci miejsca bytowania nad poziomem morza na zmienno$¢ orga-
nizmow roslinnych. Zarazem jednak w swoim artykule zamiescit m. in. donie-
sienia (i z rowng uwagg je analizowat, aczkolwiek tez z pewnym dystansem)
0 domniemanym przeobrazaniu sie roslin uprawnych w stale towarzyszace im
chwasty polne, np. rzepaku w tobotki, tobotkéw zas w Inicznik i tasznik (AP
58-59). Tre$¢ tego artykutu stanowi - z jednej strony i w mniejszym zakresie
- mieszanine rzetelnych, wiarygodnych obserwacji, z drugiej za$ strony i nade
wszystko - powtarzanych, z biegiem czasu urozmaicanych przesgdéw majgcych
zrédto w obserwacjach bezkrytycznych, powierzchownych, nie poddanych nale-
zytej kontroli.

Podniesiona na nowo przez Hornschucha kwestia zmiennos$ci gatunku, okre-
$lana przezern mianem Ausartung (wyrodzenie sie, przeobrazenie sig; utracenie
dotychczasowej i nabycie nowej przynaleznosci gatunkowej) pod wieloma
wzgledami przypomina problem samorodztwa, gdy idzie o sposéb jego ujecia
1wynikajacg z tego argumentacje stosowang w sporze. W minionych sporach
toczacych sie wokét tego problemu mylono dwa procesy: a) samorédztwa doko-
nujacego sie aktualnie, procesu zachodzacego w niewielkim interwale czaso-
wym, w warunkach istniejgcego juz zycia, np. samoistnego powstawania bakte-
rii w kolbie z pozywkg i b) samorddztwa jako procesu dokonujgcego sie
w interwatach czasu geologicznego, w catkowicie odmiennych od obecnych
warunkach, w tak dalece odlegtej przesztosSci, iz w tym procesie pierwsze zycie
dopiero sie samoistnie rodzito. Podobnie rzecz sie ma z kwestig zmiennosci
gatunku. Odrodzony w pierwszej potowie XIX wieku i dotyczacy jej spor miat
za przedmiot, z jednej strony, w ogo6le zmienno$¢ gatunku, mozliwos$¢ powsta-
wania z jednego, starego gatunku - innego, nowego, miodszego gatunku,
z drugiej za$ - zmiennoS$¢ te w jej konkretnej postaci, obserwowang w aktual-
nych warunkach jako przeobrazanie sie osobnika nalezgcego do jednego gatun-
ku w osobnika nalezagcego do innego gatunku, juz istniejacego, a zatem
z tamtym wspdétistniejgcego. Pogladowag ilustracja tych ostatnich wyobrazer jest
wspominana poprzednio pradawna koncepcja transmutcitio frumentorum. Po
uprzednim rozciagnieciu jej ze zbdz na wszelkie gatunki to ona data poczatek
przekonaniu, iz takg wtasnie posta¢ przybiera powszechna zmienno$é gatunko-
wa; nie trzeba dodawaé, iz nie miato ono w tamtych czasach zadnych podstaw
doswiadczalnych. A tymczasem Hornschuch pisat: ,,Bez eksperymentow, ktdre
by dostarczyty przeciwnych wynikdw, nie spos6b juz odrzucac przypuszczenia,
ze zachodzi wyradzanie si¢ pewnycn roslin. Nadal bowiem bezpodstawnie mu
przeczy¢ - to jedynie wznosi¢ botanice naszych czaséw pomnik, ktéry by jej
przyniost [...] mato zaszczytu [...]” (AP 83).
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W artykule przegladowym o wyradzaniu sie ro$lin Homschuch prébowat
nawet formutowac¢ rozumna hipoteze, ktéra by wyjasniata owe chybione obser-
wacje rzekomo przeobrazajagcych sie jeden w drugi gatunkéw. A zatem przede
wszystkim, wedle Homschucha, roslina istnieje i rozwija sie w najsciSlejszej
wiezi ze srodowiskiem, ktéra ma charakter przyczynowy i ktdrg mozna opisac
za pomocg prawa podobnego do praw rzadzacych w przyrodzie nieorganicznej.
State Srodowisko warunkuje normalny przebieg rozwoju rosliny i przybierang
przez nig ostateczng posta¢ uznawang za normalng, typowa. ,,Jesli pierwotna ta,
warunkujgca petny rozwdj, a nawet istnienie gatunku zalezno$¢ [rosliny od
warunkéw S$rodowiska - A.B.] zniknie, koniecznym tego nastepstwem bedzie
odchylenie rosliny od jej normalnego typu. Innymi stowy: rozwéj i budowa
kazdej rosliny opiera sie na pewnych prawach i jest przez nie warunkowana
(podobnie jak powstawanie zwigzkéw nieorganicznych zachodzi jedynie
wedtug okresSlonych, stechiometrycznych praw) i prawa te znajdujg wyraz
w niezbednej do petnego rozwoju rosliny rozmaitej zaleznoSci miedzy dziata-
niem na nig czynnikéw zewnetrznych, jak S$wiatto, wilgotnos¢, sktad gleby
i powietrza, ciepto itd. Znajomos$¢ przez nas tych praw jest oczywiscie zadna,
ich obecnosci jednak nie spos6b juz zgota nie zauwazac, przeciwnie, do uznania
ich za obecne jesteSmy zmuszani pewng liczba zjawisk” (AP 43). Wedle Horn-
schucha ,,[...] w wielu przypadkach pierwotna przyczyna wyradzania sie kryje
sie w nienormalnej budowie zarodka” (AP 84)40. Przyczyne te miat on, jak sie
zdaje, za bezposrednig przyczyne pojawienia sie osobnika nalezacego do nowe-
go gatunku. Sama ona wydaje sie wszakze jedynie ostatnim ogniwem fancucha
przyczyn, ktérego pierwsze ogniwo znalazto swoje miejsce w $rodowisku. Jak
pisat Hornschuch, ,,wyradzanie sie jest tedy nastepstwem zaburzenia pierwotnej
zaleznosci miedzy dziatajacymi na rosline czynnikami zewnetrznymi. Bardzo
czesto dochodzi do niego w niewielkim stopniu i dlatego tez osobniki jednego
gatunku nigdy nie sg do siebie w peini podobne, natomiast jedynie wyjgtkowo
osigga ono tak wysoki stopien, ze odchylenie doprowadza do powstania owych
form posrednich badZz do catkowitej przemiany w najblizej spowinowacony
gatunek” (AP 44). Hornschuch pisat to po uptywie blisko trzydziestu lat od
swego wystgpienia z ,,odkryciem” m. in. przeobrazania sie glonu w mech, tatwo
tedy mozna dostrzec, jakiej istotnej ewolucji ulegty w tym czasie jego poglady.
Niewatpliwie tgczyta sie ona u Homschucha z giebszym wejrzeniem w Swiat
ozywiony, trudno takze wykluczy¢, iz dokonata sie ona réwniez w wyniku coraz
bardziej stabnacych wptywdéw na nauki przyrodnicze romantycznej filozofii
przyrody.

Franz Unger. Spo$rod réznych postaci metamorfozy, ktdre opisywali algo-
logowie-metamorfisci, najgtebsze przeobrazenie, jakie wedle nich zachodzito
niemal nieustannie, przybierato posta¢ kregu odwracalnych przemian miedzy
dwoma stanami ciata ozywionego: stanem roslinnym i stanem zwierzecym4l Z cza-
sow, gdy byta zywa idea metamorfozy, ktdra dopuszczata w przeobrazaniu sie
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ciat organicznych nieustanne i powszechne przekraczanie granicy miedzy rosli-
nami a zwierzetami, pochodzi relikt terminologiczny - zoospora, nadal stoso-
wany we wspéitczesnym jezyku botanicznym. Mianem tym okre$la sig, jak wia-
domo, twor powstajagcy w procesie bezpiciowego rozmnazania sie m. in.
glondéw, spore zaopatrzong w rzeski badz wici jako narzady ruchu i poruszajaca
sie w $rodowisku wodnym (w jezyku polskim przyjeta sie réwniez nazwa
»pPtywka”); po wydostaniu sie z zoosporangium przez pewien czas wolno ptywa
w wodzie, nastepnie przytwierdza sie do podioza, odrzuca wici i po krotkim
okresie spoczynkowym kietkuje, dajgc poczatek nowemu organizmowi. W 1805
roku jako pierwszy szczegOtowo jg opisat (nie okreslajac jeszcze specjalnym
mianem zoospory) u glonu Conferva bullosa L. (Vaucheria clavata Agdh.) nie-
miecki botanik-amator Johann Friedrich Trentepohl (1748-1806)42 obdarzyt
naturg zwierzecg i uznal, iz w akcie wytwarzania zoospory nastepowato prze-
obrazenie sie rosliny w zwierze, ktére na powrot stawato sie rosling; wiadomo-
§¢ o tym odkryciu opublikowano juz po jego $mierci, w 1807 roku43 Autorstwo
pézniej ukutego terminu ,zoospora” nie jest wszakze jasne; swobodnie juz sie
nim postugiwat (1850-1851) francuski algolog Gustave Adolph Thuret
(1817-1875), ktory z zoospory uczynit przedmiot swojej monografii44 we wcze-
$niejszej jednakze rozprawieds, w ktorej przedstawit swoje szczegdtowe
i wnikliwe obserwacje oraz wyniki ré6znorodnych eksperymentéw nad porusza-
jacymi sie sporami kilku gatunkéw z rodzaju Vaucheria, nie stosowat terminu
»Z00spora”, mimo iz rozprawa ta dotyczyta wiasnie zoospory. Uzyt go wcze-
$niej (1842) Joseph Decaisne (1807-1882), nauczyciel Thureta, przy czym
woéwczas byt juz réwniez znany urobiony od owego terminu pierwotnego
pochodny termin ,,zoosporowy”; mianem tym Decaisne okre$lat grupe najnizej
zorganizowanych glonéw - glony zoosporowe (algues zoosporées), do ktorych
zaliczat m. in. rodzaj Nostoc, Conferva i UlvaA J.G. Agardh (syn) opublikowat
(1836) catg rozprawe, w ktorej przedstawit wyniki swoich badan nad obdarzo-
nymi ruchem sporami roslinnymi, nie nazywat ich wszakze zoosporami.
Wstepny etap ksztattowania sie spory w roslinie macierzystej przebiegat, wedle
Agardha, w spos6b charakterystyczny dla roslin, gdy natomiast spora ta przeja-
wita zdolno$¢ ruchu, przez rozerwang btone wydostata sie na zewnatrz i zaczeta
swobodnie ptywac, Agardh ostroznie przyznat, iz ruch jej bardziej mu przypo-
mina zjawiska wiasciwe zyciu zwierzecemud7; bytoby to najwtasciwsze miejsce
do wprowadzenia owego nowego terminu ,,zoospora”, tj. spora zwierzeca, czego
jednak nie uczynit. Stosowanego po6zniej dla tej nazwy uzasadnienia nie mégt
przyjac, byt bowiem przeciwnikiem gtoszonej przez swego ojca koncepcji meta-
morfozy i przeczyt, izby jeden gatunek mogt sie przeobrazi¢ w drugi, tym bar-
dziej przeto mysl, iz z rosliny mogtoby powsta¢ w jednym prostym akcie zwie-
rze, musiataby mu sie wyda¢ absurdalna.
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Do obserwacji nad rozmnazaniem sie owego glonu Vaucheria clavata, ktory
wytwarza wielojgdrowa zoospore opatrzong licznymi podwdéjnymi wiciami,
powrdcit po kilku latach (1843) austriacki botanik i paleobotanik Franz Unger
(1800-1870)48 Wyniki tych obserwacji przedstawit on w ksigzce pod znamien-
nym tytutem Die Pflanze im Momente der Thierwerdung49, ruchliwej spory nie
nazywat wszelako zoosporg, jakkolwiek wytozona w ksigzce tej jego koncepcja
nazwe taka usprawiedliwiata, a nawet jej wrecz wymagata. Na podstawie opisa-
nych okolicznosci, w jakich termin ,,zoospora” byt stosowany, i ich sekwencji
czasowej mozna by z pewnym prawdopodobieristwem wnosié, iz jego autorem
byt J. Decaisne (1842).

F. Unger nie ograniczyt sie wszakze we wspomnianej rozprawie do opisu
obserwowanych zjawisk ruchu spory roslinnej, lecz nadto podzielit sie¢ wyciag-
nietymi z nich wiasnymi wnioskami, ktorymi wzbogacit koncepcje metamorfo-
zy. Otéz, wedle Ungra, spora ta, wytworzona przez ro$line, majgca wszakze
zdolno$¢ samorzutnego ruchu, zastrzezong dotychczas wytgcznie dla zwierzat,
przeszta z kategorii rodlin do kategorii zwierzat. W akcie jej wytwarzania
nastapito przeobrazenie sie natury ro$linnej w nature zwierzeca, rzec by mozna,
roslina zrodzita zwierze. O pogladzie, iz powstanie ruchliwej zoospory stanowi
akt przeobrazenia sie rosliny w zwierze, J. Sachs pisat: ,,[...] dziwne jest nie to,
ze noszono sie z takimi pogladami, lecz to, ze u wiekszosci przyrodnikow zupet-
nie zgodnie wspotistniaty one z wiarg w stato$¢ gatunkow”50; w mniejszosci byli
tu zwolennicy koncepcji metamorfozy. Jak pisat Unger, dostarczyt on ,[...]
dowodu, iz dokonato sie bezpos$rednie przejscie swiata roslinnego w Swiat zwie-
rzecy [—]"5L samorzutnie poruszajagca sie spora Vaucheria clavata
i w ogble wymienionych glonéw jest w rzeczywisto$ci zarodkiem zwierzecym,
ktéry od zarodka innych zwierzat r6zni sie tylko swoim pochodzeniem (Ahkunft)
i przeznaczeniem (Ziel), swoim punktem wyjscia (Daher) i punktem dojscia
(Dahin)”% Cytat ten m. in. dowodzi, iz jeszcze w 1843 roku, roku opublikowa-
nia ksigzki Ungra, Slady wptywow filozofii przyrody wcigz byty widoczne.
Jeszcze wyrazniejsze zwigzki z tym nurtem ujawnia - przez bezposrednie nawig-
zanie do pogladoéw jednego z gtéwnych jego ideologéw, L. Okena (1779-1851)
- wysokiej og6lnosci teza Ungra, pozbawiona zarazem podstaw dos$wiadczal-
nych. ,Nie nalezy przy tym zapomina¢ - dodawat Unger - ze kofAcowy wnio-
sek, do ktérego doszedtem: swiat rostinny jest wielka macica swiata zwie-
rzecego, Przypuszczalnie nie bedzie tedy zgota kwestionowany”53

Wedle zatem metamorfistdw cykl rozwojowy glonu wytwarzajgcego zo00-
spore obejmowatby kolejne stadia: glon (roslina) —>zoospora (zwierze) —>glon
(ro$lina) —>zoospora (zwierze) itd. Prosty ten schemat naocznie pokazuje, jakie
paradoksy rodzi bezpodstawny pomyst, by zoosporze przypisywa¢ zwierzecg
nature.
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Recenzujacy ksigzke Ungra, zawsze Krytyczny i zachowujgcy sceptyczng po-
stawe wobec tego rodzaju rewelacyjnych odkry¢ Hugo von Mohl (1805-1872)
napisat w recenzji, iz wbhrew przekonaniu Ungra utrwalone przezen drukiem
obserwacje po prostu dowodzg, iz rozpowszechniony w $Swiecie zwierzecym
ruch migawkowy wystepuje takze u roslin, czego dowodem mogtaby by¢ zoo-
spora (VIA, s. VII), iz twory wystepujagce w pewnych etapach rozwojowych
rosliny maja rzeski badz wici, a wraz z nimi zdolno$¢ ruchu. Mohl najwidocz-
niej trzezwo sadzit, iz jest rzeczg bardziej prawdopodobng, ze dokonano odkry-
cia narzadéw ruchu komaérek roslinnych i przystugujacej organizmowi roslinne-
mu zdolnoéci ruchu, niz by w jednym prostym i krotkotrwatym akcie z ros$liny
powstawato zwierze. Dotyczaca konkretnej kwestii, szczeg6lnego rodzaju ta
kontrowersja, w ktérej zderzyty sie dwie zasadniczo odmienne interpretacje tych
samych zjawisk, stanowi naoczny przyktad, z jednej strony, nieuprzedzonego,
trzezwego pogladu na rzeczy (ktéry sie okazatl prawdziwy w Swietle dalszych
badan), z drugiej za$ - pogladu ksztaltowanego przez modng, pociagajaca ide-
ologie, interpretacja bowiem Ungra byta wzorowana, jak sam przyznawat, na
fantastycznych pogladach przedstawiciela filozofii przyrody - L. Okena%4. Przy-
pomnijmy tez, iz inny metamorfista, F.T. Kiitzing, rzekomo obserwowal prze-
obrazanie sie zwierzat w rosliny - z wymoczkéw miaty tym razem powstawac
proste glony. Formutowane przez Kitzinga poglady spotkaty sie z podobnie rze-
czowg i spokojna reakcja, jak w poprzednim przypadku, nacechowang zarazem
pewng ironig. Z krytyka wystgpit publicznie Georg Fresenius (1808-1866),
botanik z Fankfurtu nad Menem, ktory pisat: ,,MoOgtbym swoimi obserwacjami
z rownym prawem rozstrzygaé na rzecz jednego, jak i drugiego pogladu
[potwierdzajgcego poglady Kitzinga, jak i im przeczgcego - A.B.] i w istocie
niekiedy wahatem sie przy interpretowaniu tych zjawisk; racje, ktére przema-
wiajg za niezwierzecg naturg ruchliwych zarodkéw glonéw, okazaly sie jedna-
kze dla mnie w koncu przewazajace. Gdzie twor poczatkowy i twdr koncowy
majg jawnie charakter roslinny, twor posredni natomiast wykazuje z pozoru
zwierzecy, bo wymoczkowy, ruch, brakuje mu jednak organizacji zwierzecej,
tam winnismy ostroznie konstatowaé zwierzecos$¢, w jak najmniejszym stopniu
wszelako dopuszczaé wspaniate hipotezy, jak np. hipoteze, iz $wiat ro$linny jest
macicg Swiata zwierzecego [...]. Przyrodnikowi wszelako godzi sie poprzestaé
na powaznych, trzezwych badaniach, nie wolno mu za$ tak dalece pokochaé
genialnych tworéw swojej fantazji, by uzna¢ je za realne fakty”55.

Wszyscy ci badacze - bezposrednio badZ posrednio zwigzani z koncepcja
metamorfozy - z trudem i niepewnie poruszali sie w dziedzinie dopiero przez
nich poznawanej i wcigz bardzo mato poznanej oraz obcej im od strony techni-
ki i metod poznawania. Dziwne moze sie wydawac, iz, z jednej strony, wszyscy
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oni zdawali sobie sprawe, jak bardzo skomplikowane zjawiska usitujg pozna-
wac, jakich trudnosci nastreczajg badania algologiczne, wielokrotnie bowiem
0 tym pisali, z drugiej za$ - nie poddawali nalezytej kontroli stosowanych zabie-
géw poznawczych, mimo iz dysponowali $srodkami, ktére stuzyty do tego celu,
zarazem za$ w wyjasnieniach swych uciekali sie do pseudohipotez pozbawio-
nych znamion prawdopodobienstwa. By uprzytomni¢ sobie, jakg dziedzineg
Swiata ozywionego usitowali oni penetrowac¢ i objasnia¢, przypomnijmy, iz, po
pierwsze, nalezaty do niej roslinne i zwierzece organizmy nizsze, po drugie,
w duzej mierze organizmy jednokomodrkowe badZz w ogdle mikroskopowe,
dostepne jedynie za pomocg jeszcze niedoskonatego mikroskopu. Po trzecie,
przyrzad ten nie wytworzyt u postugujgcych sie nim przyrodnikéw nawyku
obcowania z tak wielce osobliwg w tamtych czasach rzeczg. Po czwarte, mikro-
skop nadto wprowadzat ich w Swiat zupetnie nowy, odmienny tez w znaczeniu
poznawczym od S$wiata obiektdw makroskopowych, stawat sie niezbednym
1 jedynym posrednikiem, a takze #gcznikiem miedzy nowym przedmiotem
poznania a starym podmiotem poznajagcym, ktéry znat dotychczas jeden taki
tacznik - wiasne, przyrodzone zmysty. Swiatli przyrodnicy tamtych czaséw zda-
wali sobie sprawe z tych trudnosci i niebezpieczenstw, iprzed nimi przestrzega-
li, jak np. F. von Paula Schrank: ,Nic nie moze by¢ bardziej zdradliwego niz
mikroskop, zwtaszcza mikroskop ztozony, nie ma w tym wiasnej jego winy, sg
natomiast przewinienia obserwatora. Jezyka, ktorym przemawia optyczny ten
przyrzad, mozna by sie nauczyé jedynie w toku dtugiego z nim obcowania,
nigdy jednak, podobnie jak chifnskiego, nie mozna sie nauczy¢ do konca; przy
jego poznawaniu nalezy sie wyzby¢ wszystkich uprzedzen, ktore sie z sobg na
jezyk ten przenosi ze $wiata nieuzbrojonego oka. Jedli kto$ nie w peini bez-
stronny przystepuje tu do obserwacji, to moze zobaczy¢ wszystko, co chce, tylko
nie prawde”56.

Wszystkie opisane tu okolicznos$ci i zapewne jeszcze inne sprawity, iz pierw-
si protystologowie tatwo schodzili z drogi zdyscyplinowanego doswiadczenia na
manowce czczych itatwych spekulacji, ktérych wytworem byta m. in. powzieta
przez nich koncepcja metamorfozy, przypominajgca pradawng idee transmuta-
tiofrumentorum, co zresztg zauwazyt Chamisso w swej polemice z Agardhem
(ZA 173). Jak wspominaliSmy, sprzyjato tez takiej niefrasobliwosci u zastuzo-
nych w og6le uczonych otoczenie ideowe, w ktérym ton nadawata romantyczna
filozofia przyrody z wtasciwym jej nonszalanckim stosunkiem do do$wiadcze-
nia, wybujatymi i catkowicie pozbawionymi podstaw ambicjami teoretycznymi,
zaspokajanymi w warunkach catkowicie rozluznionej dyscypliny poznawczej.
Z krytyka ich pomystow wystgpito w tamtych czasach stosunkowo szczupte
grono uczonych, do ktérego nalezat - oprécz kilku juz wspomnianych przyrod-
nikow - m. in. A. von Chamisso.
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Rzecz interesujaca, iz koncepcja metamorfozy znalazta dla siebie Srodowi-
sko ideowe na kontynencie, nie rozpowszechnita sie natomiast na Wyspach
Brytyjskich, przeciwnie, nie tylko nie miata tu zwolennikdw, lecz nadto spotkata
sie ze zdecydowang krytyka. Trzeba wszakze doda¢, iz z krytyka tg, udokumen-
towang w pismiennictwie, wystgpiono dopiero na poczatku lat czterdziestych,
wiele lat po publikacjach Chamisso. Przeciwnikiem koncepcji metamorfozy byt
np. wybitny irlandzki algolog William Henry Harvey (1811-1866). ,,Czy spory
(seeds) te sg zatem zwierzatkami (animalcules)? - pytat Harvey. - Dziwny ten
poglad nie jest pozbawiony swoich gorliwych zwolennikéw, ktérzy utrzymuja,
iz dokonuje sie tu rzeczywista metamorfoza; ze spora staje Si€ (jak - tego nie
mowig) skonczonym zwierzatkiem, ktére gdy juz sie nacieszyto zwierzecym
bytowaniem, na pewien czas przestaje zy¢ w sposéb zwierzecy i, pPOWréciwszy
do swej pierwotnej natury, rodzi rosline. A zatem spora ta byta poczatkowo rosli-
ng, potem zwierzeciem, nastepnie znow rosling, w koncu za$ zrodzita zwierzeta,
ktdre znéw miaty sie przeobrazi¢ w ro$liny itd.”57. Harvey nie tylko przejawia-
ng przez zoospore zdolno$¢ ruchu miat za zwyktg ceche zycia roslinnego, lecz
takze byt przekonany, iz wraz z dalszym rozwojem fizjologii roslin znane przy-
padki ruchu wykonywanego przez rosliny i dokonujgcego sie w ciele roslinnym
(ruchu, ktdry przypisywano dotychczas wytgcznie zwierzetom), jak np. ruchu
plazmy u ramienic, stang sie coraz liczniejszes8.

* * *

Adelberta von Chamisso (1781-1838)3trudno zaliczy¢ do grona wielkich
przyrodnikéw niemieckich pierwszej potowy XIX wieku, bez wzgledu na to, ze
mozliwg do zastosowania miare wielko$ci wypada uzna¢ za wielce nieokres$lo-
na, jej za$ stosowanie - wysoce subiektywne i intuicyjne. Na gtéwng dziedzine
badan Chamisso sktadaty sie systematyka roslin i florystyka oraz fitogeografia@.
Jego biografie naukowg i osiggniecia tworcze w tej dziedzinie jako pierwszy
wszechstronnie przedstawit znany botanik niemiecki D.F.L. von Schlechtendal
(1794-1866). Miejscem dziatalnosci naukowej Chamisso byt berlinski
Krélewski Ogréd Botaniczny. Zajmowat on tu stanowisko adiunkta przy dyrek-
torze Ogrodu, ktérym byt woéwczas Heinrich Friedrich Link (1767-1851),
wybitny botanik o rozlegtych zainteresowaniach, i w ogrodzie tym petnit row-
niez funkcje drugiego kustosza tamtejszego zielnika; pierwszym kustoszem byt
wspomniany D.F.L. von Schlechtendal, jego bliski przyjaciel, z ktérym Cha-
misso kilkanascie lat najscislej wspotpracowat nad porzadkowaniem zielnika
i w zalozonym przez tego pierwszego czasopiSmie botanicznym , Linnaea”6L
Chamisso nie byt zatem profesorem uniwersyteckim, nie ksztatcit studentéw, nie
pisat wielotomowych podrecznikéw, ani nie pozostawit obszernych uczonych
rozpraw62 Miat wszakze odwage przeciwstawi¢ sie w dziedzinie nauki wielu
z tych, ktoérzy tym wszystkim sie zajmowali, potrafit zachowaé niezalezno$¢
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wobec romantycznej filozofii przyrody, ktdrej szkodliwemu wptywowi wielu
z nich ulegto i ktérg czynit odpowiedzialng za stan, w jakim sie znalazta
w tamtych czasach uprawiana przezen nauka - botanika (i w og6le nauka o zy-
ciu), i za czcze spory, ktore skupiaty na sobie uwage jej przedstawicieli. Pisat
Chamisso w liscie z 6 1 1824 roku do L. de La Foye63. ,,Jak wyglada teraz nasza
botanika! Na kazdym strzepie papieru, ktéry bierzesz do reki, znajdujesz rozpo-
wszechniane nowe odkrycia, wszedzie sie drukuje, kazdy pisze, nikt nie czyta,
a masa zadrukowanego papieru grozi rozsadzeniem kazdej tamy. A zatem kro-
czymy nie tylko do przodu, lecz rowniez do tytu. Caty ttum toczy teraz walke
0 generatio aequivoca iprzeobrazanie sie roslin w zwierzeta, zwierzat w rosliny
lgatunkéw miedzy sobg, inny ttum walczy z ptciowoscig u roslin” (W VI 193,
nr 20)&4

Chamisso zetkngt sie z filozofig we wczesnym okresie swej twdérczosci
gtéwnie za posrednictwem F. von Baadera (1765-1841), J.G. Fichtego (1762—
-1814), F. Schleiermachera (1768-1834) i A.W. Schlegla (1767-1845). Byt to
pojedynczy, odosobniony epizod, ktéry nie dat powodu do nawigzania blizszych
kontaktow ze S$rodowiskiem wspotczesnych mu filozoféw. ,,Zaszta gwiazda
polarna (to toii pélou &stron)& i sami tez to uczynimy w swoim czasie; zimno
ptynie z potudnia, a potudnie lezy na po6inocy; w noc wigilijng tanczg w gaju
pomaranczowym itd. C6z tedy moze to znaczyé, jesli nie to, iz wasi poeci
ogladajg Swiat przez szyjke butelki, w ktérej sg zamknieci. | to tez pojmujemy.
Wasze potudnie i p6inoc i caly wasza naturfilozoficzno-poetycka graciamia
wyglada doprawdy wybornie stad, gdzie nad gtowg Swieci Krzyz Potudnia”
(W VI 34) - pisat Chamisso z Chile do J.E. Hitziga 25 Il 1816 roku, ironicznie
i z dystansem wspominajgc czasy, gdy bliska mu byta 6wezesna filozofia.

Chamisso nabrat dystansu do dwczesnej filozofii spekulatywnej wczesnie,
bo juz w okresie prac (1813) nad nowelg-basnig Peter Schlemihls wundersame
Geschichte (1814), ktéra dostarcza stosownych dowodow tekstowych tej jego
postawy66. Owa opowie$s¢ o Schlemihlu - bez wzgledu na swdj basniowy cha-
rakter - stanowi istotne Zzrodto informacji o przyswojonym przez samego
Chamisso i przezen stosowanym w badaniach przyrodniczych garniturze zasad
metodologicznych. Zmiana ta nastgpita zreszta, jak sie zdaje, jeszcze wczedniej
pod wptywem G. de Stael (1766-1817), w ktdrej posiadtoSci szwajcarskiej,
zamku Coppet, przebywat Chamisso dwukrotnie i pozostawat z pisarka tg i jej
synem w bliskich stosunkach. Gdy stangt przed konieczno$cia wyboru drogi
zyciowej i dziatalnosci, ktéra by mu dostarczyta srodkéw do zycia i zaspokoita
jego potrzeby duchowe, w latach 1811-1812 tam, w Szwajcarii, Chamisso pod-
jat doniostg te decyzje. ,,Rozstrzygnat - jak pisat jego biograf W. Feudel - na
rzecz przyrodoznawstwa i dokonat przy tym istotnego takze dla swojej przysziej
tworczosci poetyckiej zwrotu od spekulacji ku doswiadczeniu”67. ROZpoCzat
intensywne studia lekarsko-przyrodnicze w nowo otwartym Uniwersytecie
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Berlinskim. Nastepnie trzy lata trwata jego podréz dookota Swiata (1815-1818)
na rosyjskim brygu ,,Ruryk”, ktéra sprawita, ze jego udziatem stata sie rozlegta
i wszechstronna wiedza przyrodnicza o charakterze, rzecz jasna, doswiadczal-
nym, on sam za$ dojrzat jako badacz przyrody. Trudno przypusci¢, by ktos, kto
optynat Swiat i zyt w petnej réznorodnosci przyrodzie, w najscislejszym z nig
obcowaniu, wsérdd nieznanych mu dotychczas ludéw, w otoczeniu konkretnych
przedmiotdw i procesow przyrodniczych, mégt snu¢ o przyrodzie spekulacje
i znajdowac¢ upodobanie w systemach metafizycznych. Owg romantyczng filo-
zofie przyrody z reguty uprawiali ludzie, ktorzy sie lepiej czuli w zamknietym
gabinecie niz w wolnej przyrodzie.

Chamisso nigdy wprost nie ujawniat swego stosunku do wspotczesnej mu
filozofii spekulatywnej, m. in. do niemieckiej romantycznej filozofii przyrody;
zapewne nie byto takiej potrzeby ani sposobnosci. Dziedziny jego dziatalnosci
tworczej - zaréwno poezja, jak i uprawiane przezen przyrodoznawstwo - byty
bowiem filozofii tej obce i dalekie. Dezaprobate dla niej wyrazit w 2-3 miej-
scach (jak wskazane wyzej)68 uczynit to za§ mimochodem, sprowokowany
pseudonaukowymi ekstrawagancjami przyrodnikéw, ktérzy w znacznej liczbie
ulegli jej wplywowi. Totez za wielce wymowny (i zabawny) wypada uznaé
pomyst Chamisso, by funkcje konstruktora systemu metafizycznego powierzy¢
przedstawicielowi ciemnych i ztowieszczych sit, jak sie to stato we fragmencie
opowiesci o Schlemihlu. - Jej bohater podrézowat konno noca, by przed napo-
tykanymi ludzmi ukryé swoj istotny niedostatek - brak wtasnego cienia. W mro-
ku przytaczyt sie do niego przypadkowy nieznajomy i towarzyszyt mu w drodze,
wypetniajac czas rozmowsa. ,,Ow rozwingt swoje poglady na zycie i na $wiat
i bardzo szybko doszedt do metafizyki; domagano sie od niej, by znalazta stowo,
ktére by byto rozwigzaniem wszystkich zagadek. Nadzwyczaj jasno opisat to
zadanie, a nastepnie przeszedt do odpowiedzi na nie. Jak ci wiadomo, moj przy-
jacielu, przeszediszy szkote u filozofow, przekonatem sie ostatecznie, iz zgota
sie nie nadaje do uprawiania spekulacji filozoficznych i catkowicie wyrzekiem
sie tej dziedziny. Od tego czasu zarzucitem wiele rzeczy, z poznania
i zrozumienia wielu zrezygnowatem i, idac za twojg radg, zawierzytem zdrowe-
mu rozsgdkowi, gtosowi wewnetrznemu i, o ile byto to w mojej mocy, postepo-
watem wtasng droga®9. | tak oto wydato mi sie, ze ten krasoméweca nader umie-
jetnie wznosit mocno skonstruowany gmach, ktéry znajdujagc w samym sobie
oparcie, wyrastat w gére i trwat niby na mocy wewnetrznej koniecznosci.
Jedynie chybiato zgota w nim tego, czego witasnie zamierzatem w nim szukac,
i dlatego stawat sie on dla mnie po prostu dzietem sztuki, ktérego petna wdzie-
ku harmonia i doskonato$¢ cieszg jedynie oko; [...]” (S 63-64). Gdy wszakze
wzeszto stonce i nastat dzien, przerazony Schlemihl rozpoznat w towarzyszu
nocnej wedrowki ubranego w szary surdut nieznajomego, ktéremu sprzedat on
niegdys$ swdj cien i ktory stat sie sprawca wszystkich jego nieszcze$¢. Nieznajo-
my 6w nie tylko miat ambicje systemotworcze, jak przedstawiciele romantycznej
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filozofii przyrody. Gdy w innych okolicznosciach domagat sie od Schlemihla
przekazania mu w spadku jego wiasnej duszy - tej nieznanej wielkosci,
tego x, tej sity galwanicznej badz polaryzujacego dziatania, czymkolwiek mia-
taby by¢ dziwaczna ta rzecz” (S 51) - w tym, co mu moéwit on o duszy, réwniez
mozna rozpozna¢ pozostawione przez nich $lady.

Chamisso obce byto zatem zdeformowane przez filozofie spekulatywng
przyrodoznawstwo, niezmiennie pozostawat, jak tego dowodzi caty jego doro-
bek naukowy, badaczem-empirykiem we wszystkich uprawianych przezen dzie-
dzinach - botanice, zoologii, geologii, etnografii i jezykoznawstwie. Oddawat
sie rowniez refleksji metodologicznej nad rozwijanym przez siebie poznaniem
i szkicowat swiadomie przyjety program empirystyczny, ktéry w najwczes-
niejszej wersji znalazt sie¢ w Peter Schlemihls wundersame Geschichte (1814)
i zostat przedstawiony ustami bohatera opowiesci. Program ten zawierat m. in.
warunek, by materiat faktyczny byt w miare mozliwos$ci jak najobszerniejszy
i jak najbardziej zréznicowany, w pierwszym za$ etapie jego opracowywania
porzadkowany za pomocg metody poréwnawczej. ,,Wedrowatem po ziemi, raz
mierzac wysokos$¢ jej wzniesien, temperature wody i powietrza, innym razem
obserwujgc zwierzeta, jeszcze innym razem badajgc rosliny. Podgzatem od row-
nika do bieguna, z jednej czesci $wiata do drugiej, poréwnujac zgromadzone na
drodze doswiadczenia fakty” (S 74-75). Z tego okresu pochodzi list, ktéry
w listopadzie 1812 roku wystat z Berlina do L. de La Foye, w nim za$ fragment
charakteryzujacy jego postawe poznawczg i kolejne miejsce wyrazajgce nieche¢
Chamisso do filozofii przyrody: ,,Budzito we mnie odraze owo czcze konstru-
owanie apriori i dedukowanie oraz tworzenie nauki z kazdego gtupstwa i wtosa
rozszczepianego na czworo. [...] Ku nauce chciatbym kroczy¢ drogg obserwa-
cji i doswiadczenia, gromadzenia i porbwnywania [faktéw - A.B.], Juz zapo-
mniatem, ze kiedy$ napisatem sonet - oby BoOg raczyt przebaczy¢ mi moje grze-
chy” (W \ 376, nr 142).

Na ogolny stosunek Chamisso do nauki miat niewatpliwie wptyw program
badawczy w zakresie przyrodoznawstwa, ktéry realizowat w swych wiasnych
badaniach naukowych A. von Humboldt (1769-1859)70. Program ten byt przez
tego wielkiego i wptywowego przyrodnika w réznych formach popularyzowany
i dobrze znany 6wczesnej spotecznosci naukowej. Slady obecnosci Humboldta
w tworczosci Chamisso przybraty wszakze jeszcze inng, wielce osobliwg postac.
Otdz spis dziedzin, w ktérych Schlemihl prowadzit badania, lista interesujacych
go tu probleméw naukowych wyraznie wskazujg, iz Chamisso ksztattowat swo-
jego bohatera - gdy ten, pozbawiwszy sie juz cienia, wypetniat teraz swdj czas
poznawaniem $wiata przyrody - na wzér A. von Humboldta7l, ktéry przed kilku
laty powr6cit ze swojej wielkiej podrozy i publikowat kolejne tomy zgromadzo-
nych podczas niej materiatdw przyrodniczych. Jak wyznat Schlemihl, zajmowa-
ty go przede wszystkim geografia roslin i magnetyzm ziemski (ulubione dzie-
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dziny Humboldta), prowadzit nadto badania z zakresu fizyki atmosfery, geogra-
fii fizycznej i florystyki (S 78-79), ktére stanowity cze$¢ nadzwyczaj rozlegte-
go pola zainteresowan wielkiego niemieckiego przyrodnika. Obaj przyrodnicy-
podroznicy - Humboldt i Chamisso - pozostawali przez wiele lat w bliskich
stosunkach osobistych (do pierwszego ich spotkania doszto w Paryzu w 1810
roku (W W 276-277; nr 105), to wiasnie A. von Humboldt (wraz z botanikiem
C.S. Kunthem) wystgpit z wnioskiem o mianowanie Chamisso cztonkiem Kro-
lewskiej Akademii Nauk w Berlinie (1835). Chamisso nawigzat réwniez znajo-
mos$¢ z Wilhelmem Humboldtem, ktora sie zacie$nita po powrocie tego pierw-
szego z wyprawy dookota Swiata, gdy sie okazato, iz obu taczg wspdlne
zainteresowania jezykoznawcze. Jedyna rozprawa, z jakg wystgpit Chamisso
w Akademii jako jej nowy cztonek, nalezata wiasnie do dziedziny jezykoznaw-
stwa - Uber die Hawaiische Sprache?®- ktdra zamierzyt on jako uzupetnienie
studium Uber den Malayischen Sprachstamm, bedacego trzecig czescia
W. Humboldta Uber die Kawi-Sprache aufder Insel Java (1836-1839).

Chamisso starannie zarazem odr6zniat podstawe empiryczng od nadbudo-
wanej nad nig interpretacji przybierajgcej czasami posta¢ catosciowej koncepcji
teoretycznej. ,,Fakty zestawitem w réznych dzietach zjak najwiekszg doktadnos-
cig, w sposob widoczny uporzadkowane, moje za$ wnioski i poglady pobieznie
wytozytem w kilku artykutach” (S 78). Wiele méwi o postawie poznawczej
Chamisso sposéb rozstawienia akcentow w tym jednym zdaniu, ktérego dwie
czesci wzajemnie sobie przeciwstawiono. Oto SciSle opisane fakty znalazty sie
starannie uporzagdkowane w dzietach, wnioski za$ i poglady autora trafity, pobiez-
nie przedstawione, zaledwie do artykutow.

W okresie, ktdry nastgpit po powrocie Chamisso z wyprawy i ktory wypet-
niaty podjete teraz przezen badania nad przywiezionymi materiatami, ostatecz-
nie ugruntowat sie jego sposéb myslenia o Swiecie, jego $wiatopoglad. Przesadg
bytoby okreSlanie owego S$wiatopogladu mianem naukowego, nauka zajeta
w nim wszelako istotne miejsce, podobnie zresztg jak odgrywata wazng role
w jego zyciu; twdérczos¢ poetycka zeszia na drugi plan. To witasnie wéwczas
Chamisso wdat sie w spdr ze szwedzkim algologiem C.A. Agardhem. Mimo
podjetych przez Chamisso zabiegéw perswazyjnych i protestéw pozostat Agardh
wiemy swojej koncepcji do konica. Jak o sporze miedzy oboma przyrodnikami
pisat wiele lat pozniej C. Correns, ,tu badacz, Agardh, stat sie poeta, poeta za$,
Chamisso, btedy badacza tego najtrzezwiej prostowat”73

Stosunek Chamisso do nauki najlepiej ilustruje fakt, iz bez wzgledu na blis-
kie, przyjacielskie wiezi, jakie go taczyty z E.T.A. Hoffmannem, ktéry sie wiel-
ce entuzjazmowal mesmeryzmem, Chamisso wystapit przeciwko tym pseudole-
karskim praktykom, traktujgc mesmeryzm jako przejaw obcego nauce
mistycyzmu. W latach dwudziestych XIX wieku powstaty dwie wySmiewajace
mesmeryzm, dzisiaj juz zapomniane komedie Chamisso - Die Wunderkur
(1825) i Der Wunderdoktor (1828).
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O miejscu zajmowanym przez nauke w swoim zyciu Chamisso wprost pisat
do L. de La Foye (29 Il 1822): , Takie czasy, jakie sa, przynoszg Ci zapewne
mato pocieszenia; gdzie mozna pocieszenia poszukiwaé skuteczniej niz
w nauce?” (IFVI 181, nr 14). O doniostosci, jakg miata nauka, wedle Chamisso,
w zyciu cztowieka w ogole, mozna sgdzi¢ rdwniez na podstawie roli, jakg przy-
pisat nauce w fantastycznym $wiecie swego bohatera Schlemihla. Rozpoczete
przezeh po utracie cienia badania naukowe nie tylko po prostu wypetniaty czas,
ktéry mu pozostat do przezycia, zyciu jego nadaty cel, lecz nadto aktywnos$c
poznawcza w dziedzinie nauki stata sie sposobem odkupienia cigzacej na
Schlemihlu winy. Dwie wyraznie zaznaczajace sie, nieréwne czesci historii
Schlemihla (rozdziela je scena wrzucenia przez bohatera do przepasci czaro-
dziejskiego trzosa rodzgcego ztote monety) to nie tylko obraz winy ijej odku-
pienia: badania naukowe miaty odkupié¢ grzech chciwosci, ktéra go sktonita do
sprzedania wiasnego cienia, i zrekompensowaé brak u niego owej charaktery-
stycznej wiasnosci kazdego, najprostszego nawet ziemskiego przedmiotu, na
ktéry pada Swiatto - cienia. Owe dwie czes$ci opowiesci o Schlemihlu to row-
niez obraz dwéch swiatéw: obraz $wiata, ktérym rzadzi ztoto, a ciefi nie ma zad-
nej wartosci, i obraz bezinteresownie poznawanego $wiata przyrody, w ktérym
cien stanowi jego przyrodzony element.

Charakterystyczna dla Chamisso postawa poznawcza, ktérg mozna by okres-
li¢ mianem rygoryzmu naukowego, musi zaskakiwac¢ u poety w swej tworczosci
wznoszacego sie na szczyty najsubtelniejszej liryki. Obie dziedziny wszelako
- nauka i poezja - nie tylko zgodnie w jego zyciu wspdtistniaty, lecz takze
wywieraty na siebie wzajemny wplyw. Wiosng 1830 roku pisat Chamisso
w liscie do L. de La Foye: ,,Zawsze stoje, m6j kochany, jedng noga w botanice,
a drugag w literaturze” (W VI 219, nr 35)74. O wptywie tym z pewng przesadg
pisat jego biograf, W. Feudel: ,,Chamisso po swoim zwrocie ku przyrodoznaw-
stwu tak dalece radykalnie wyrzekt sie filozoficznych spekulacji, ze
np. catkowicie lekcewazyt filozofie Hegla ijako poeta niemal wytgcznie brat za
punkt wyjscia obserwacje empiryczne. [...] Wynikiem tego byta naocznos¢ jego
liryki, zarazem jednak stosunkowo nieliczny - w porédwnaniu z poezjg klasycy-
zmu iromantyzmu - zbiérjego przedmiotdw lirycznych” .

Literaturoznawcy podkreslajg doniosto$¢ tatwo zresztg dostrzegalnego prze-
nikania sie w tworczo$ci Chamisso tego, co poetyckie, itego, co przyrodnicze;
zwracali na to uwage juz jego wspdicze$ni? Obecnos$¢ obu tych skiladnikéw
mozna odkryé zarbwno we wczesnym okresie jego tworczoSci, sprzed podrézy
dookota Swiata, jak i w péZniejszej jego dziatalnoSci naukowej jako botanika. Za
przyktad moze stuzy¢ historia Schlemihla: czemu$ tak bardzo ulotnemu
i basniowemu, jak na zawsze utracony przez Schlemihla cien, poeta nie zawahat
sie nadaé fizycznej interpretacji. Francuski przektad tej noweli-basni (1838)
Chamisso poprzedzit przedmowa, w ktdrej umiescit m. in. zaczerpniety z pod-
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recznika R.-J. Hally’ego77 fragment opisujgcy mechanizm powstawania cienia
i krotki komentarz do tego fragmentu7

Po powrocie z podrdzy dookota Swiata Chamisso rozpoczat opracowywanie
zebranych materiatéw i publikowanie licznych artykutéw, przede wszystkim
botanicznych. Zwrdcono uwage, iz z zamieszczanymi w nich opisami, kt6re kres-
lity niezwykle zywo i plastycznie obraz rosliny, rzadko mogty konkurowaé
opisy innych botanikow7. Trudno wykluczyé¢, iz m. in. obecnos$¢ elementéw
przyrodniczych w twdrczosci pisarskiej Chamisso stata sie Zrodtem zauwazanej
u niego ewolucji przebiegajgcej od romantyzmu do realizmu, zw#aszcza ze przy-
roda, o ktérej pisat poeta, nie miata cech przyrody bedacej przedmiotem speku-
lacji wiasciwych romantycznym filozofom przyrody, lecz byta petng realnosci
i konkretnoSci przyroda badang przez przedstawicieli nauki, takich np. jak A. von
Humboldt, ktéry w czasach Chamisso stat sie wzorem prawdziwego i wszech-
stronnego przyrodnika. Nie moga powsta¢ zadne watpliwosci, zbyt wiele istnie-
je bowiem jednoznacznych dowoddw, iz przyroda Humboldta i stosowane prze-
zen sposoby jej badania istotnie sie réznity od przyrody Schellinga i snutych
0 niej przez filozofa tego spekulacji.

Jak pisat znany botanik niemiecki Paul Ascherson (1834-1913), ,stosunek
tagczacy poete i przyrodnika uksztattowat sie u Chamisso inaczej niz ujego wiel-
kiego wspotczesnego, Goethego, w ktérego pracach przyrodniczych intuicja,
a takze fantazja poety zawsze byty obecne; jest to prac tych zarazem mocng i stabg
strong. Chamisso nie oddzielat w zyciu skrupulatnie poety od uczonego. Swojemu
Peterowi Schlemihlowi uzyczyt wiele cech swej wilasnej osobowosci, nie tylko
[oddat mu] swojg starg czarng kurtke i wielkg botanizerke. Na ciggnacej sie
wolweczas jeszcze przez tgki i pola pétmilowej drodze tgczacej miasto [Berlin]
z zielnikiem w Schoneberg nierzadko wstuchiwat sie on w podszepty muz; nieje-
den nieSmiertelny utwdr poetycki zostat przeniesiony na papier w owych pomiesz-
czeniach poswieconych naszej nauce i surowy przyjaciel-botanik byt pierwszym
$miertelnym, ktéremu wolno sie byto rozkoszowaé tymi darami nieba. W nauce
potrafit on jednak stroni¢ od wszystkich pokus fantazji. W czasach, gdy wyzej
ceniono spekulacje filozoféw przyrody niz sciste obserwacje, Chamisso-poeta dat
najchwalebniejszy przyktad trzezwo i sumiennie prowadzonych badan”8&.

Chamisso odkrywat zarazem ograniczono$¢ empiryzmu i w ogéle ludzkiego
poznania. Nawet w swoich siedmiomilowych butach Schlemihl nie mégt poko-
na¢ przestworzy oceandw, by dotrze¢ do Australii i na rozrzucone na Oceanie
Indyjskim wyspy koralowe, pozagdany przedmiot jego badan. ,,Osobliwa Nowa
Holandia, tak absolutnie niezbedna do poznania Ziemi ijej wytworzonego przez
Stonice okrycia - $wiata roslinnego i zwierzecego, i Morze Potudniowe z jego
wyspami koralowymi (Zoophyteninseln) byty dla mnie niedostepne, a zatem
wszystko, co zbiore i stworze, juz od poczatku bedzie skazane na to, ze pozo-
stanie zaledwie wiedzg fragmentaryczng” {S 73).
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Rzec by mozna, ze ograniczenia poznawcze, na ktdre sie uskarzat Schlemihl,
miaty zaledwie charakter ograniczen technicznych, nie za$ zasadniczych.
Okazuje sie, ze to, co w poznaniu byto niedostepne dla Schlemihla, stato sie
przedmiotem nadzwyczaj owocnego poznania dla samego Chamisso, ktory buty
siedmiomilowe zastgpit brygiem ,,Ruryk”. Do Australii wprawdzie nie dotart,
pozostawit jednak obszerne materiaty dotyczace wysp koralowych, wsrod nich
krétki artykut zawierajgcy opis ich budowy i teorie ich powstania8l Badania
Chamisso w tej dziedzinie staty sie podstawg znanej K. Darwina teorii powsta-
nia wysp koralowych i m. in. atolu&

Chamisso, zajmujacy sie szczegétowymi kwestiami z zakresu systematyki
roslin i majacy tu sitg rzeczy nastawienie praktyczne, raz jeden uczestniczyt
w sporze teoretycznym, a spor ten miat za przedmiot nature gatunku. Jak juz
o tym pisaliSmy, wystapit on po stronie zwolennikéw statosci gatunku z krytyka
skierowang przeciwko metamorfistom, autorom koncepcji metamorfozy. Byt
pierwszym przyrodnikiem, ktory ujawnit jej spekulatywny charakter, wskazat
pospolite btedy obserwacyjne, ktére daty jej poczatek, i ukazatjg jako twor teore-
tyczny pozbawiony jakiejkolwiek doniostosci poznawczej. Dopiero wraz z upty-
wem czasu grupa krytykdéw stata sie liczniejsza, sama zresztg koncepcja ta w czasie
ewoluowata i stopniowo zatracata swoj jaskrawo paradoksalny charakter&

W swojej rozprawie polemicznej8 Chamisso w sposéb metodyczny, w ko-
lejnych paragrafach ujawnit popetnione przez C.A. Agardha btedy. Trudno zaj-
mowac sie szczegdtami rozwinietej przez Chamisso dyskusji, poprzestaniemy
jedynie na odtworzeniu jej ogdlnego schematu z niektérymi zastosowanymi
przezen argumentami. Jakkolwiek koncepcje metamorfozy mozna uwaza¢ za
konkretyzacje w $wiecie roslin nizszych poprzednio opisanej pradawnej kon-
cepcji przeradzania sie jednego gatunku zbéz w drugi, sam Agardh nie taczyt
obu tych koncepciji, o tej drugiej zdawat sie nawet nie wspomina¢ w swych ogto-
szonych rozprawach. Chamisso natomiast wyraznie dostrzegt ich teoretyczne
powinowactwo, czego dowodem moze by¢ umieszczony przezen na poczatku
artykutu cytat, ktéry moéwi o przeradzaniu sie zyta w pszenice na ptodnych gle-
bach Wegier. Cytat ten (wraz z innym - o drzewie, ktorego liscie sg skrzydlaty-
mi owadami, w owady te bowiem sie przeobrazajg), pochodzacy z osiemnasto-
wiecznego leksykonu, najwyrazniej miat na celu o$mieszenie koncepcji
metamorfozy przez umieszczenie jej w jednej plaszczyznie z owymi dwoma
przypadkami, wspominanymi w cytatach (ZA 173). Warto tu od razu doda¢, iz
Chamisso byt przeciwnikiem koncepcji transmutatio frumentonim, majac jg za
rozpowszechniony wsrdd rolnikdw przesad. Rzekome za$ przypadki przeradza-
nia sie zb6z wyjasniat warunkami pogodowymi - raz sprzyjajgcymi rozwijaniu
sie wysianego zboza, innym za$ razem - szybkiemu kietkowaniu zimujacych
w ziemi badz wysianych wraz ze zbozem nasion chwastdw zbozowych
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i intensywnemu wzrostowi mtodych roslin. Totez wyobrazano sobie, izjeczmien
badz pszenica przeobraza sie w zycice, zyto zas - w stoktose (A 129).

Otwiera polemike wyrazany w tonie ironicznym zal, iz Agardh sprawit
zaw0d szanujagcym go uczniom, decydujac sie na wystgpienie z koncepcjg meta-
morfozy i najpowazniej formutujac zarazem postulat, iz nauka przyrodnicza
musi by¢ oparta na faktach. ,,Gdy osoba szanowana przez nas w tej dziedzinie
nauki, z ktorg usitujemy sie oswoic, osoba, ktérej imie wymaga od nas w petni
zastuzonego powazania, wygtasza przestarzate poglady (obok ktérych smiejac
sig, dawno przebiegliSmy [podazajac] droga pozadanego oswiecenia) jako nowe
paradoksy i chce je oprze¢ na doswiadczeniu i obserwacji, pozostawiamy reke,
ktéra nas prowadzita, i, polegajac na samych sobie, sprawdzamy skromnym
umystem iz uczciwymi zamiarami, czy wiedza nasza jest tylko ztudzeniem, czy
nowosci, ktére nam sie podsuwa, nalezg do rzeczywistosci; czy zyjemy w daw-
nej, dobrze znanej przyrodzie, czy znajdujemy sie w ogrodach Prospera Alpa-
nusa&. ldzie tu o fakty. Fakty musza by¢ uprzednio ustalone, zanim warto bedzie
nad powzietym o nich pogladzie dyskutowac” (ZA 174).

Metoda polemiczna Chamisso polegata na tym, ze opisane w przyjetej przez
Agardha kolejnosci typy przeobrazen opatrywat zawierajgcym kontrargumenty
wiasnym komentarzem, ktéry zawierat jego wiasny opis obserwowanego stanu
rzeczy i ilustrujgce go rysunki. Rozpoczynat od przeobrazen w wielkiej skali,
ogarniajgcych nature roélinng i zwierzecg, koficzyt za$ przeobrazeniami w matej
skali, gatunkowej; nie spos6b przytoczy¢ tu wszystkich uwiktanych wjego argu-
mentacje szczeg6tow. A zatem przeczyt on, po pierwsze, wnioskom z obserwacji
Agardha o istnieniu obukierunkowych przeobrazen miedzy roS$linami
i zwierzetami. Gdy Agardh odwotywat sie do materiatu mikroskopowego,
Chamisso przytaczat swoje dowody z materiatu makroskopowego. Na przykitad,
pisat, gdy na okrecie podczas podrdzy dookota Swiata wszyscy widzieli prusaki
(Blatta germanica) rojace sie w wielkiej obfitosci w skrzyniach z ryzem
i zbozem, nikomu do gtowy nie przyszta mys$l, by mogty one tam powstac ze
zboza w wyniku przeobrazenia. Gdy z ciata gasienicy motyla wylatuje osa, to
nie dlatego, ze nastgpito przeobrazenie sie motyla w ose; jej larwy wylegty sie
z jaj ztozonych w ciele gasienicy i w niej pasozytowaty, az wreszcie przybraty
dorostg postaé osy, itd. | koficzyt Chamisso sentencjonalnie: ,W krélestwie
mikroskopu o wiele trudniej ustrzec sie ztudzeA” (ZA 174). W podobny sposé6b
wyliczat Chamisso btedy Agardha, gdy ten opisywat rzekome przejscia miedzy
gromadami (przeobrazanie sie grzyba w glon, glonu w porost), rzedami i rodza-
jami. Odrzucat takze jego przypuszczenie, iz osobnik nowego gatunku glonu
powstawat z mechanicznego ztozenia osobnikéw nalezacych do juz istniejgcego
gatunku (ZA 175). Chamisso jednak nie prébowat nawet podejmowac dyskusji
z Agardhem (ograniczyt sigjedynie do przytoczenia kolejnego jego ,,odkrycia”),
gdy ten posuwat sie jeszcze dalej w snuciu podobnych pomystow, ktére przy-
bieraty juz posta¢ niewiarygodnych. absurdéw: ,Pyta on [Agardh - A.B.] wresz-
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cie, czy glony nie stanowia takze czesci sktadowych roslin wyzszych, i gdy
todyga jakiej$ rosliny z liliowatych, np. narcyza badz lilii, roztozy sie w wodzie
i przeksztatci si¢ w peczek witokien, to twierdzi on: Haecfila nihil esse nisi con-
fervas, - proxime confervae rivulari convenientes” (ZA 176). Ostatni ten przy-
padek daje wyobrazenie o poziomie empirycznym i teoretycznym koncepcji
metamorfozy i o tym, jak jej przedstawiciele pojmowali postawione przed soba
zadanie poznawania $wiata przyrodniczego ijakie stosowali przy tym metody
poznawcze. | wreszcie Chamisso zajat sie odkryciem Agardha, ktérego ten
dokonat w materiale algologicznym dostarczonym mu przez samego Chamisso.
Owo rzekome odkrycie nalezy do tej kategorii przeobrazen, ktére polegaty na
powstawaniu osobnika nowego gatunku przez ztozenie w jedng cato$¢ osobni-
kéw nalezacych do dwéch réznych gatunkéw. Przed przytoczeniem obszernego
fragmentu tacinskiego tekstu Agardha, w ktérym ten opisywat swoje odkrycie,
Chamisso jednoznacznie wyrazit swoj poglad oparty na badaniach egzemplarzy
glonéw uzyczonych Agardhowi: nie powstat zaden nowy gatunek, po prostu
dwa glony wyrosty jeden na drugim. ,Powracamy do széstej obserwacji pana
Agardha. Te same glony, te same egzemplarze, ktére badat on, wielokrotnie sta-
rannie badatem, i wydaty mi sie one czym innym niz jemu. Widziatem jedynie,
z jednej strony, Conferva, z drugiej za$ - Fucus, ktéry na niej wyrdst. Przytocze
stowa pana Agardha i przeciwstawie im proste opisy i rysunki, ktére uprzednio
poddatem krytyce dwéch drogich przyjaciét” (ZA 176). Dodajmy jako interesu-
jacy i zabawny szczego6t, iz artykut Chamisso zamyka dopisek: ,Ze dwa wyzej
opisane glony w toku witasnych badan widzieliSmy w taki sam sposob, w jaki je
przyjaciel nasz opisat i narysowat, poswiadczamy to niniejszym stosownie do
jego zyczenia. - K.W. Eysenhardt i D.J.L. von Schlechtendal” (ZA 180).

Dwa lata p6zniej z podobna krytyka Agardha, skonstruowang wedtug podob-
nego schematu formalnego jak artykut polemiczny Chamisso, wystapit znany
botanik niemiecki, autor licznych prac z zakresu botaniki i nauk przyrodniczych
w ogole, pierwszy i wieloletni dyrektor ogrodu botanicznego w Monachium
Franz von Paula Schrank (1747-1835)8. Rzecz interesujgca, ze zdawat sie on
nie zna¢ artykutu Chamisso (cho¢ mato to prawdopodobne), nigdzie bowiem
0 nim nie wspominat, je$li za$ celowo przemilczat, to trudno odgadngé, czym sie
przy tym kierowat. | tym razem nie spos6b odtwarzac tej krytyki ze wszystkimi
botanicznymi szczegétami, ma ona rownie negatywny charakter jak poprzednia,
utrzymana zas jest w zjadliwym, kpiarskim tonie.

Artykut Schranka rozpoczyna sie ostrym wypadem przeciwko filozofii przy-
rody i przyrodnikom, ktérzy dali sie jej uwie$¢. Przytoczymy ten fragment na
dowdd, iz w czasach, o ktérych sie pisze, ze wtedy to niemieckie przyrodo-
znawstwo poddato sie witadzy romantycznej filozofii przyrody, pracowali ucze-
ni stawiajacy jej opor i Swiadomi szkod, jakie moze ona wyrzadzi¢ prawdziwej
nauce. , Tak zwana filozofia przyrody wytwarza w botanice, jak to starozytni
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mowili o Afryce, codziennie nowe potwory. Raz rodzaj jest tak dalece rozszcze-
piany, ze otrzymujemy w koricu tyle rodzajéw, ile jest gatunkéw, innym razem
podnosi sie odmiany, ktére zostalty wytworzone za sprawg uprawy, klimatu,
réznych rodzajéw gleby, czasami owadéw, do rangi gatunku. Kiedy indziej kurz
z goscinica zapyla rosliny87,jak w starozytnosci wiatr zachodni zaptadniat klacze
w Luzytanii, to znéw jedna roslina moze sie przeobrazi¢ nie tylko w inng rosli-
ne, lecz rowniez w zwierze, juz jednak nie z mocy bogoéw, jak w czasach,
o ktérych opowiadat Owidiusz, lecz w zwykly przyrodzony sposéb”8 Schrank
podjat nastepnie dyskusje z kolejno opisywanymi przez Agardha przypadkami
rzekomych przeobrazen i przeczyt, przytaczajagc stosowne, zbyt szczegdtowe
jednak argumenty, by je tu odtwarza¢, izby zwierze mogto sta¢ sie rosling (wy-
moczek glonem) i rzecz sprowadzat do btedu w rozumowaniu przebiegajgcym
wedtug formuty: hoc post hoc, ergo ex hoc. Podobny biad popetniajg rowniez ci,
ktorzy sadza, ze roslina moze przybra¢ nature zwierzeca, a nastepnie powrécic
do swojej roslinnej natury. Nie istniejg takze przejscia miedzy gromadami, nie
przeobraza sie grzyb w glon, jak twierdzit Agardh; w tym przypadku trudno byto
Schrankowi nawet podjg¢ z nim dyskusje, sporzadzony bowiem przez Agardha
opis rzekomo obserwowanego przezen zjawiska byt wielce niedoktadny. Nie
przeobraza sie réwniez glon w porost, jak rzecz opisywat Agardh, przytaczajac
dowdd obarczony zwyklym btedem obserwacyjnym. Zajat sie wreszcie Schrank
przypadkiem glonu, ktéry wyrdst na innym glonie i dat powdd Agardhowi do
odkrycia nowego gatunku reprezentowanego przez twor utworzony z mecha-
nicznie zespolonych dwoch organizméw. Byta to ta sama para glonéw, ktéra sie
stata bezposrednig przyczyng wszczetej przez Chamisso polemiki z Agardhem.
Spostrzezenie, ktore miato Swiadczy¢ o istnieniu owego nowego gatunku,
Schrank nazwat Jeszcze straszniejszym” (vielfirchterlicher)*d. Nie ulegato dla
niego najmniejszej watpliwosci, czym byt 6w nowy gatunek; w oczywistym tym
stanie rzeczy jego krytyka polegata na o$mieszeniu i sprowadzeniu owego
odkrycia do absurdu. Ostatni podwazony przezen wniosek Agardha dotyczyt
mozliwosci przejscia glonu jednego gatunku w drugi; tu roéwniez, zdaniem
Schranka, podstawg”™ owego wniosku okazat sie zwykty bigd obserwacyjny.
Ws$réd podsumowujacych jego artykut réznych ogdlnych uwag Kkrytycznych
znalazta sie interesujgca uwaga metodologiczna i nad tym dos$¢ oryginalnym
szczegdtem warto sie tu zatrzymaé. Ot6z Schrank odr6znial spostrzezenie
(Wahrnehmung) od obserwacji (Beobachtung). ,,Spostrzezenie nie jest obserwa-
cja, jesli mu nawet towarzyszy wielka uwaga. Ten, kto maluje portret, opisuje
rosliny badz zwierzeta, rowniez ten, kto opisuje tok procesu, ktory przebiegat
w jego oczach, jednakze bez jego udziatu, nie wznosi sie wyzej niz do uwazne-
go spostrzezenia. Ten natomiast, kto dokonuje sekcji ciata roslinnego badz zwie-
rzecego, jest obserwatorem, i gdy Reaumur badZz Huber $ledzg rozmaite czyn-
nosci pszczét [...], sa obserwatorami [..,]”9. Na podstawie dokonanego przez
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Schranka rozrdznienia i przytoczonych przyktadéw mozna by wnosié, iz za
obserwacje nie sposob uzna¢ aktu nawet najgtebszej kontemplacji, zawsze jed-
nak majacej charakter bierny, nie wystarczy tez dokonywac obserwacji w sposéb
planowy, w okreslonym celu poznawczym, przyjetym np. na podstawie teorii,
by czynno$¢ ta spetniata warunki postawione przez Schranka obserwacji. By
sta¢ sie obserwatorem, podmiot musi wystepowaé jako strona czynna
w poznaniu i swoj przedmiot w pewien sposéb ksztattowac. Nie trzeba dodawac,
iz zapewne w jego oczach Agardh nie byt obserwatorem, nie tylko bowiem nie
przejawiat owej obserwacyjnej aktywnosci, lecz nie zdobyt sie nawet na czy-
nienie uwaznych spostrzezen, jak by mogty Swiadczyé wielokrotnie popetniane
przezen biedy obserwacyjne.

»,Kto chce przeto bada¢ metamorfoze roslin (nie Linneuszowa, ktéra juz
dobrze znamy), musi wiadomos$ci czerpa¢ nie z zielnikéw, nie jeden raz,
w réznych dniach kontrolowa¢ w zywej przyrodzie przedmiot swoich badan,
lecz nieustannie mie¢ nan oko itylko tyle odpoczywag, ile jest niezbedne, by nie
opas¢ z sit"aL

Warto przytoczy¢ zamykajgcy artykut Schranka fragment, ktéry stanowi
0ogblne podsumowanie rozwinietej przezen krytyki. Przyrodnik ten nakreslit
zarazem w nim empirystyczng postawe poznawczg, ktéra réwniez zajmowat
Chamisso, nacechowang autodyscypling, ostroznoscia i zwyktg badawczg rze-
telnoscig, ktérej za$ calkowitym zaprzeczeniem byta praktyka badawcza
Agardha, odzwierciedlona w poddanym krytyce jego artykule. Schrank wpraw-
dzie nie gtosit wprost, jak Chamisso, pogladu o stato$ci gatunku, nie ulegajed-
nak watpliwosci, ze przystepowat do sporu z Agardhem powodowany, podobnie
jak Chamisso, motywem praktycznym. W jego argumentacji fatwo mozna dos-
trzec zniecierpliwienie faktem, iz warsztat systematyka i jego praktyka badaw-
cza ulegty rozchwianiu w wyniku nieracjonalnego nieporzadku, jaki zapanowat
w tej dziedzinie. Wywotali go nieodpowiedzialni przyrodnicy, jego wspotczesni,
ktérzy zaczeli manipulowa¢ woko6t gatunku i, nie majac do tego zadnych racjo-
nalnych podstaw, usitowali go pozbawic statosci, cechy niezmiernie istotnej
w praktyce taksonoma i systematyka. NakresSlona przez Schranka sylwetka
badacza i sposob jego postepowania w nauce byty bliskie metodologicznym
pogladom Chamisso i catkowicie obce wzorom upowszechnianym w niemiec-
kim przyrodoznawstwie przez filozofow przyrody.

»Musi przy tym [prawdziwy badacz - A.B.] dokonywaé istotnych odkry¢,
przystepowa¢ do obserwacji bez z géry powzietego przekonania, bez zadnej
ukrytej checi, wobec wszystkiego zachowywac absolutng neutralno$é. Kto
bowiem chce widzie¢ upiory, upiory te widzi, i gdy je raz zobaczyt, widzi je
czesciej, wreszcie codziennie, a w koncu nieustannie. Jesli ktos jest przekonany,
ze dostrzegt co$, co z dawnymi i tradycyjnymi pojeciami nie w peini sie wigze,
to zdwaja swojg uwage, sprawdza wnioski wyprowadzone z obserwacji wedtug
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wszystkich zasad logiki i méwi sobie, i to znacznie czeSciej, niz gdy idzie
0 wytwor nalezacy do dziedziny sztuki: Nonum prematur in annum; smak bo-
wiem zwodzi znacznie mniej niz pochlebianie sobie, iz sie dokonato nowego
odkrycia” 2

Kilka lat p6zniej Chamisso raz jeszcze powrdcit do spornego pojecia meta-
morfozy i nieco petniej przedstawit swojg wtasng interpretacje tego pojecia.
Kolejny tez raz przeczyt, izby zachodzita metamorfoza opisywana przez
Agardha. Sposobno$¢ do potwierdzenia przez Chamisso swej dawnej opinii o tej
koncepcji stworzyt spér o nature Alcyonidium diaphanum, przedstawiciela
mszywiotéw (Bryozoa), grupy zwierzat, ktérej stanowisko systematyczne do
dzisiaj budzi watpliwos$ci. W tamtych za$ czasach przypuszczano, iz wiasnie 6w
mszywiot (zaliczany zreszta do glonéw) mogiby byé tym przypadkiem,
w ktéorym dokonuje sie metamorfoza rosliny w zwierze. Wspominajac Alcyo-
nidium diaphanum, mszywiota, ktérego pokazywat mu w Bonn Nees von
Esenbeckd Chamisso zadat pytania, w istocie retoryczne, przeczacej bowiem
odpowiedzi na nie udzielitjuz kilka lat wcze$niej: ,,Czyzby Alcyonidium istniat
poczatkowo jako roslina, pozniej rozwinat polipy - podobnie jak porost pokry-
wa sie kubkami, roslina za$ kwiatami - dajgc w réznych okresach swego zycia
pow6d do orzekania sprzecznego z jego naturg?”9%. | dodawal, raz jeszcze
dostarczajgc dowodu swej empirystycznej postawy: ,Jest tu o czym pisac ksigz-
ke. Przede wszystkim jednak obserwujmy! O, gdybym sie znalazt na brzegu
morzal!!!” (C 251, nr 167). Chamisso zatem i tym razem odrzucit Agardhowa
koncepcje metamorfozy. Przeczyt, izby metamorfoza jako przebiegajacy
w przyrodzie proces przekraczata granice krélestw (rosliny - zwierzeta), rodza-
jow i gatunkow, innymi stowy, by dochodzito do przeobrazania sie jednych
w drugie.

Na podstawie przytoczonego nizej fragmentu mozna wnosi¢, iz dopuszcza-
nemu przez siebie pojeciu metamorfozy nadawat on znaczenie ontogenezy, $cis-
lej za$ - embrio- i organogenezy, procesu, w ktérym organizm - w kolejnych
etapach rozwojowych - osigga stan dojrzatosci, peini rozwoju, jak pisat
Chamisso - akmE. Bardziej pogladowa okazataby sie, by¢ moze, interpretacja
pojecia metamorfozy, ktére gotdw byt przyja¢c Chamisso, jako procesu prze-
obrazen, jakim ulegajg owady od stadium larwy do stadium imago; mimocho-
dem wspominat zresztg o tym sam Chamisso.

»,Z€& swej strony nie wierze zgota w zadne w Agardhowym znaczeniu prze-
obrazanie sie krélestw, rodzajéw i gatunkéw, i o tym sie wypowiedziatem, lecz
raczej w [istnienie] réznych szczebli rozwojowych, ktore kazdy organizm musi
przeby¢, zanim osiagnie swojag akmE. RO6zne organizmy zatrzymujg sie na
réznych szczeblach rozwojowych, odmieniec (Proteus) jest ptazem, ktéry nie
przeszedt ostatniego przeobrazenia ptazdw ijako larwa osiaggnat zdolnos$¢ roz-
mnazania sie. Na najnizszych szczeblach nie potrafie wskaza¢ pewnej réznicy
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miedzy zwierzeciem a rosling i poszczegdblne organizmy nazywam tak badz ina-
czej jedynie na podstawie analogii z podobnymi do nich wyzej rozwinietymi
gatunkami” 9%,

A zatem, wedle Chamisso, na najnizszym poziomie organizacyjnym Swiata
ozywionego i zarazem we wczesnych etapach rozwoju osobniczego natura
roslinna badz zwierzeca sie nie ujawnia, mimo iz jest okreslona, jak tego dowo-
dzi osiagany w koncu stan dojrzatosci z wyraznymi cechami roslinnymi badz
zwierzecymi. Dokonujace sie przemiany, ktore Chamisso sktonny jest nazywac
metamorfozg, nie polegajg tedy na tym, ze roslina przeradza sie w zwierze.
W przemianach tych jedynie coraz petniej wystepuje na jaw natura zwierzeca,
ktéra od poczatku i trwale przystugiwata osobnikowi. Podobnie jak istniejg nie-
zmienne gatunki, ktérych osobniki stojg na niskim poziomie organizacyjnym
i stale zajmujg to miejsce, tak tez istniejg gatunki, ktérych osobniki dtugo moga
pozostawaé na tym poziomie w swym rozwoju, odznacza¢ sie cechami roslin-
nymi i naleze¢ do ro$lin na mocy rozstrzygnie¢ systematykéw, by wreszcie
w wyniku dalszego rozwoju i wraz z osigganiem coraz wyzszej organizacji
ujawni¢ cechy zwierzece od poczatku im przystugujace. Wszystko to wszakze
nie znaczy, ze roslina przeobraza sie w zwierze. W taki sposob przebiegato, jak
sie zdaje, rozumowanie Chamisso w tym niezupetnie jasno zredagowanym frag-
mencie listu, w ktérym kolejny raz odrzucat on Agardhowg koncepcje meta-
morfozy i o mszywiole Alcyonidium diaphanum sadzit, iz niezmiennie jest
obdarzony - whbrew powstajagcym watpliwosSciom - naturg zwierzeca. ,,Skoro
musze przyjac - pisat Chamisso - gatunki, ktére w normalnym trybie zatrzyma-
ty sie na tym najnizszym szczeblu rozwojowym, nic nie przeszkadza mi przyja¢,
ze inne gatunki spedzajg wiecej czasu w owym stanie larwalnym, rosng, dalej sie
w nim rozwijajg, az uksztattujg swoje zwierzece narzady. Nie powiem nic wiecej
ponad to, ze w przypadku Alcyonidium o to mogto chodzi¢” (C 255, nr 170).

W swej krytyce koncepcji metamorfozy Chamisso powodowat sie dwoma
motywami: empirycznym i teoretycznym; dowodzi tego przytoczony fragment:
»Pisatem wprawdzie w swoim zyciu basnie, pilnuje sie jednak i w nauce nie
pozwalam b#adzi¢ fantazji poza dziedzing dosSwiadczenia (Wahrgenommene).
W takiej przyrodzie, jak przyroda metamorfistow (Metamorphosler), nie potra-
fie osiggna¢ spokoju duchowego. Gatunkom i rodzajom musi przystugiwac sta-
tos¢ - albo ich w ogdle nie ma. Co wiec dzieli mnie, Homo sapiens, od zwie-
rzecia, doskonatego i niedoskonatego, i od rosliny, niedoskonatej i doskonatej,
jesli kazdy osobnik moze przejs¢ z jednego stanu do drugiego, postepujac
naprzod badz sie cofajac? - Dostrzegam w moich glonach jedynie Sphaero-
coccus, ktory wyrdst na Conferva, nie w taki jednak sposéb, jak np. rosnie
jemiota na drzewie; nie, zgota odmiennie - jak ro$nie na drzewie mech badZ
porost” (RW 353-354).
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Rzecz interesujgca, ze gdy Caspar Friedrich Wolff (1734-1794) rozpoczat
badania zjawisk teratologicznych i zwrocity one jego uwage na szczegdlnego
rodzaju zmienno$¢ (potworno$ciowa) przejawiang przez gatunek, rozstrzygnat
swe wihasne watpliwosci w kwestii statosci gatunku, uciekajgc sie do podobnego
argumentu, jakiego uzyt blisko sto lat p6zniej Chamisso. Niezaleznie od wahan
Wolffa jego zasadnicze stanowisko pozostawato niewzruszone: stato$¢ gatunku
zawarta jest w definicji pojecia gatunku; gatunki podlegajagce zmianom, prze-
obrazajace sie jedne w drugie, przestaja petni¢ funkcje poznawcze i porzadkuja-
ce, ktére przypisano kategorii taksonomicznej gatunku (i rodzaju), staja sie, jak
Wolff pisat, niczym%.

Niemal wszyscy komentatorzy pogladéw ogolnobiologicznych Chamisso
czynig mu anachroniczny zarzut, iz uparcie trwat przy pogladzie o statosci
gatunkow; jakby Chamisso miat obowigzek by¢ ewolucjonista w latach trzy-
dziestych XIX wieku97, gdy tymczasem w czasach tych ewolucjonista jeszcze
nie byt sam Darwin® Nie rozumieja przy tym, jaka poglad ten penit funkcje
przy organizowaniu przezeri wiasnej pracy systematyka. Nieliczni tylko history-
cy trafnie oceniajg korzysci ptynace z tej, zdawac by sie mogto ze wspdtczesne-
go punktu widzenia, zachowawczej postawy poznawczej przy rozwigzywaniu
konkretnych probleméw biologicznych. ,Dogmat o statosci [gatunkéw - A.B.]
- pisat J. Sachs o algologii - dobrze sie wszakze w tym przypadku nauce przy-
stuzyt, ci bowiem botanicy, ktérzy przystapili pdzniej do metodycznego opraco-
wywania glondw i grzybow, czynili to, przyjmujac zatozenie o statosci swoiste-
go procesu rozwojowego, ktéra tu - podobnie jak u mchéw i roslin wyzszych
- musiata by¢ zachowana”®.

Chamisso nie pozostawit odrebnego, specjalnie zaplanowanego wykiadu
swoich pogladéw teoretycznych..Wyrazal je mimochodem, przy nielicznych
nadarzajgcych sie sposobnos$ciach, z ktorych jedng byt ogdlny wstep Ansichten
von dem Pflanzenreich und der Pflanzenkunde do przeglagdowego opracowania
z zakresu systematyki roslin. O wstepie tym, w ktérym przewijajg sie motywy
teoretyczne i metodologiczne, pisat Chamisso z Berlina w listach (25 VI 1825;
22 V1 1827) do L. de La Foye, iz wstep ten jest jego ,naukowym wyznaniem
wiary” (If VI 206, nr 26; W V1 213, nr 30) i wymieniat gtéwne idee, ktérych
dotyczyto owo przyrodnicze wyznanie wiary: generatio aequivoca, metamor-
phosis plantarum isexusm .Jakkolwiek ma on w znacznej cze$ci charakter nade
wszystko fitogeograficzny i florystyczny, znalazty sie w nim wszelako wazne
problemy ogélnobiologiczne, ktdre zapewne przesadzity o tak wysokiej randze
nadawanej mu przez Chamisso.

Interesujagcy okazuje sie tu stosunek Chamisso do zagadnienia samorddz-
twallisposob, wjaki zagadnienie to we wstepie tym przedstawiat. Twierdzenie,
iz zwierze powstaje z jaja, roslina za$ z nasienia, podnosit Chamisso do rangi
prawa, ktore nalezato odkryé,, przyznajac jednoczes$nie, iz trudno bytoby pojac



Adelbert von Chamisso (1781-1838) i zapomniany epizod z dziejow.. 71

inny stan rzeczy. Natychmiast zarazem uprzedzat, iz nie nalezy przeczyé¢ temu,
co wydaje sie niepojete, lecz pytanie, jak sie naprawde rzeczy maja, zada¢ samej
naturze, i zaraz dodawalt, iz rowniez owo powszechnie obowiazujace prawo jest
dla nas niepojete. Nie zdajemy sobie jedynie z tego sprawy, nigdy bowiem nie
byliSmy zaskakiwani, skoro zawsze zdarzenia rozgrywaty sie w znany nam spo-
s6h, nigdy za$ inaczej (A 33-34). Zdawat on sobie sprawe, z jak bardzo skom-
plikowanym zagadnieniem miat do czynienia i pr6bowat ukazaé to czytelniko-
wi, opisujac rézne formy piciowego i bezpiciowego rozmnazania sie istot
zywych, istot nizej i wyzej zorganizowanych, pasozytéw wewnetrznych zwie-
rzat i grzybdw atakujacych rosliny. ,,Nie pytamy wiec, czy z dajacych sie ozy-
wi¢ przyrodzonych substancji moze powsta¢ zwierze inaczej niz z jaja, roslina
- inaczej niz z nasienia, a zywa istota - bez istniejgcego, wczesniej uksztato-
wanego zarodka, lecz pytamy, czy rzeczywiscie powstaje?” (A 34—35). Taki spo-
s6b ujecia zagadnienia samorédztwa dowodzi, iz Chamisso traktowat je jako
przedmiot doswiadczenia i od doswiadczenia oczekiwat jego rozstrzygniecia.
Mimo widocznej ostroznosci metodologicznej, z jakg zagadnienie to traktowat,
dawat jednoznaczny wyraz przekonaniu, iz w istniejagcym juz Swiecie ozywio-
nym samorodztwo nie zachodzi, m. in. nawet samordédztwo wymoczkow,
0 ktérych do$¢ powszechnie w latach dwudziestych-trzydziestych XIX wieku
sgdzono, iz powstajg w taki witasnie sposob. Wskazywat inne prawdopodobne
wyjasnienie pojawiania sie wymoczkéw w nalewce (ich ,,zarodki” przenoszone
sg z powietrzem, wodg itd.), ktére nalezato sprawdzi¢ w eksperymencie.

W owym og6lnym wstepie teoretycznym powrécit Chamisso do problemu
metamorfozy, przedmiotu sporu z Agardhem sprzed kilku lat. Nie trzeba doda-
wac, iz rowniez w tym miejscu zdecydowanie Chamisso przeczyt, izby mogto
zachodzi¢ przeobrazanie sig¢ jednego gatunku w drugi, wykorzystujagc argumen-
ty iilustracje ze swego dawnego polemicznego artykutu. Uciekt sie rowniez do
argumentu nowego, a w kazdym razie po raz pierwszy, o ile wiadomo, w tak
0go6lnej postaci sformutowanego: argumentu z powierzchownej, fragmentarycz-
nej w tamtych czasach wiedzy o roslinach nizszych, ktéry w Swietle dokonane-
go w nastepnych latach postepu w tej dziedzinie okazat si¢ nadzwyczaj trafny.
Zrodtem koncepcji metamorfozy byto, wedle Chamisso, najczesciej biedne
identyfikowanie przedstawicieli poszczeg6lnych gatunkéw, nieznajomos¢
petnego cyklu rozwojowego kazdego z nich i mylne traktowanie formy repre-
zentujacej zaledwie stadium rozwojowe gatunku zi jako odrebnego, niezaleznego
od tamtego gatunku B, czesto nalezgcego do rodzaju C (A 42); nic zatem dziw-
nego, ze w oczach metamorfistow gatunek A ulegat przeobrazeniu w gatunek B.

Warto w tym miejscu dodac, iz wiele lat po opublikowaniu przez Chamisso
analizowanego tu przez nas owego ogélnego wstepu, w ktérym odkrywat on
domniemane to pochodzenie koncepcji metamorfozy, J.G. Agardh (syn) zdawat
sie do podanego przezen wyjasnienia przytgczaé, nie tylko koncepcje C.A.
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Agardha (ojca) odrzucajgc, lecz takze podzielajgc przypuszczenia Chamisso, iz
jej zrodtem byty biedy obserwacyjne. ,,Jesli przypomnimy, iz kazdy czton
[Conferva - A.B.] zawiera by¢ moze wiele setek spor [zoospor - A.B.], nie
bedzie nic dziwnego w tym, ze catkowicie zabarwity one w taki sposéb wode,
iz mozna byto wzig¢ za Protococcus badZ zupetnie inny prosty glon to, co oka-
zato sie tylko sporami Conferva. Przypuszczam, ze takie wasnie fakty stworzy-
ty pole dla teorii metamorfozy, wysuwanej przez licznych wspdétczesnych algo-
logéw” 12

Chamisso, podobnie jak F. von Paula Schrank, wprowadzit do swego wyja-
$nienia, skad pochodzg btedy koncepcji metamorfozy, motyw mikroskopu,
motyw obecny juz w pierwszym jego polemicznym artykule. ,,Pozostajemy tedy
wcigz nieoSwieceni i obcy w owej dziedzinie przyrody [roslin nizszych - A.B.],
od ktorej dzieli nas jeszcze wieksza odlegtos¢ [niz dyletanta od wiedzy
0 przeobrazaniu sie ptazéw badz owadéw - A.B.] i do ktorej najczesciej potrafi-
my wejrze¢ tylko przez mikroskop. Zbyt czesto jedynie dostrzegamy za pomo-
cg wspaniatego tego narzedzia to, co spodziewamy sie dostrzec, to, co chcemy
widzie¢. - Kto dokonuje obserwacji ze z gory powzietym pogladem, ten ulega
ztudzeniom” (A 42).

Powracajgc w owym wstepie do rozwazah nad koncepcjg metamorfozy, Cha-
misso postawit kilku pytan: ,,Czy w przyrodzie organicznej dochodzi do prze-
obrazania sie gatunkow? Czy rosliny stajg sie zwierzetami, zwierzeta zas - rosli-
nami? Czy rosliny okreslonego rodzaju i gatunku stajg sie innymi, odmiennymi
roslinami pod wzgledem rodzaju i gatunku? Czy wreszcie prostsze formy zycio-
we stopniowo przeksztatcajg sie (sich ausbilden) w doskonalsze formy zycio-
we?” (A 41). Chamisso, odpowiadajac na te pytania, niezmiennie i stanowczo
przeczyt, izby gatunki mogty sie przeobrazac jeden w drugi w krotkim odstepie
czasu i by proces ten stawat sie przedmiotem aktualnie prowadzonych obserwa-
cji. Tym razem powodem do podjecia tej kwestii byt wcigz zywy poglad
0 samorddztwie pasozytow wewnetrznych; i ten poglad Chamisso zdecydowa-
nie odrzucit. Wykluczyt rowniez w tamtych czasach rozwazana paradoksalna
mozliwos$¢, izby przedstawiciel wolno zyjacego gatunku (np. pijawka), przenie-
siony do wnetrza organizmu-zywiciela, pod wptywem zmienionych warunkéw
bytowania zmieniat swojg budowe i przeobrazat sie w pasozyta wewnetrznego,
przedstawiciela zgota innego, pasozytniczego gatunku. Wyjasnienie domniema-
nej tej przemiany zamiast opieraé sie na dosSwiadczeniu - pisat Chamisso
- postugiwato sie wymystem (A 36). A zatem na wszystkie postawione pytania
z wyjatkiem ostatniego udzielit odpowiedzi przeczacej, pytanie za$ ostatnie
uchylit jako wykraczajgce poza uprawiang przezeh nauke. ,,Na podstawie tego,
co zostato powiedziane, sagdzimy, ze mozna usunaé druga cze$¢ pytania: «Czy
prostsze formy zyciowe stopniowo przeksztatcajg sie (sich ausbilden) w dosko-
nalsze formy zyciowe?». Pozostajemy w dziedzinie doSwiadczenia; historia
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naturalna (Naturgeschichte) odsyta w tej sprawie do filozofii przyrody (Natur-
philosophie)” (A 42-43)I103.

Dlatego tez zapewne problem dziejéw zycia na Ziemi przedstawit Chamisso
nadzwyczaj zwiezle, samemu za$ zyciu nadat w aspekcie historycznym postac
statyczng, pozbawiajgc je w istocie wymiaru czasu; jakby opisywat wyglad prze-
kroju geologicznego, dokonanego przez wierzchnie warstwy skorupy ziemskiej.

A zatem w warstwach najnizszych i najstarszych mozna znalez¢ resztki
cechujacych sie niskg organizacjg zwierzat morskich, ktére nie sgjuz reprezen-
towane w faunie mdrz wspotczesnych. Zwierzeta i rosliny lgdowe wystepuja
dopiero w pd6zniej odtozonych warstwach, z ktérych najwyzsze zawierajg orga-
nizmy wyzej zorganizowane. Dowodzi to, iz 6w fragment powierzchni ziem-
skiej byt wypietrzany z wody i na powr6t przez wody zalewany, przy czym
pokrywajace go wody raz mogty byé stone, drugi raz za$ - stodkie. Rodzaje
i gatunki, do ktérych nalezaty pogrzebane rosliny i zwierzeta, sg Swiadectwem
tamtego bezpowrotnie zaginionego $wiata, nie majgjuz one swoich przedstawi-
cieli wérdd istot obecnie zyjacych, co wiecej, catkowicie sie od nich réznia.
Jedynie w najmfodszych warstwach mozna znalezé pojedyncze gatunki, ktdre
bytoby trudno odrézni¢ od gatunkdw zyjacych w naszych czasach. Nawet wsze-
lako w tych najmtodszych warstwach brak jeszcze zachowanych resztek nale-
zacych do gatunku ludzkiego, ktéry tamte rodzaje i gatunki poprzedzity (A 3-5).
Do takich og6lnych spostrzezerh mozna sprowadzi¢ wiedze o dziejach ziemskie-
go zycia, ktérg Chamisso chciat sie podzieli¢ z czytelnikiem.

Przyroda, ktérg Chamisso uczynit przedmiotem swego przyrodniczego poz-
nania, wystepowata w jego opisach jako twér w najwyzszym stopniu catoscio-
wy. Gdy w tej hierarchicznej catosci-organizacji brat pod uwage rosliny, catos¢
te pojmowat w taki oto sposéb: ,,Bedziemy tedy rozpatrywaé rosliny w ustroju
przyrody. W kazdej istniejgcej organizacji (Ordnung) kazdy czton warunkuje
catosé¢, catosé zas - kazdy czton” (A 43).

Nie byta to jednak owa cato$¢ znana w czasach OSwieceniajako Grand Tout,
tym bardziej za$ nie byta to catos¢, o ktorej pisali przedstawiciele niemieckiej
romantycznej filozofii przyrody. Przyroda-cato$¢ nabierata w ujeciu Chamisso
konkretnosci, ksztattowata sie na podtozu wzajemnego oddziatywania budu-
jacych ja tworéw. , To jednak, co, z jednej strony, wystepuje jako cel, z drugiej
strony okazuje sie wtasnie takze srodkiem. Wieloraki zwigzek na podtozu wza-
jemnej zalezno$ci spaja wszystkie istoty jedng z druga i sprawia, ze z wieloSci
wytwordw przyrody wytania sie jej jedno$¢. Istnienie kazdego gatunku opiera
sie na istnieniu wielu innych gatunkéw; kazdy jest zachowywany przez inne,
przez inne ograniczany, z kolei za$ zachowuje i ogranicza inne” (A 46).

Ogélny ten obraz catosciowych zaleznosci w przyrodzie, owego ustroju
przyrody, Chamisso konkretyzowat za pomocg licznych przyktaddéw, np. zalez-
nosci pokarmowych miedzy poszczeg6lnymi grupami ros$linnymi i zwierze-
cymi, scistych powigzan miedzy roslinami a owadami, powigzan wystepujacych
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najczesSciej miedzy okreslonymi gatunkami jednych i drugich (A 46-48), gdy
przybieraly one posta¢ pasozytowania owaddw na roslinach, zapylania ich
i rozsiewania (wraz z innymi zwierzetami - ptakami i ssakami) itd. Jeszcze moc-
niej podkres$la nowoczesnos$¢ przedstawionego przez Chamisso obrazu przyrody
jako silnie zintegrowanego uktadu obecno$¢ w nim cztowieka, dla ktérego
w obrazie tym zarezerwowat Chamisso szczeg6lne miejsce. ,,Sam on bowiem,
nagie, stabe zwierze, ktéremu witadze daje rozum, na podwiadnej mu ziemi nie
jest krepowany zadnymi granicami, jedynie lodami podbiegunowymi, w ktérych
zgota wszelkie zycie wpada w stan odretwienia” (A 49). Czlowieka zarazem
traktowatl Chamisso jako wazne ogniwo w gospodarce przyrody, przypisat mu
funkcje $rodka, ktérym postuguje sie przyroda w swych dziataniach. Za posred-
nictwem udomowionych roslin i zwierzat, hodowli i uprawy, towarzyszacych
mu, niezaleznie od jego woli, roslin i zwierzat dokonat cztowiek istotnych zmian
w przyrodzie, do ktérej wszedt, bedac zarazem jej wytworem (A 49-50). Na
wielu stronach opisywal Chamisso wykorzystywane przez cztowieka udomo-
wione gatunki roslinne i zwierzece, przeobrazone stosownie do jego celu,
a w stanie dzikim juz nie spotykane w przyrodzie, zmienione przez cztowieka
granice zasiegu gatunkoéw itp.

Wkraczajagc do dziedziny teoretycznej i kreslac ogélny obraz przyrody,
Chamisso nie mogt nie oddac¢ sie wreszcie refleksji nad naturg gatunku, zwtasz-
cza iz gtdwng uprawiang przezen dziedzing biologiczng i punktem wyjscia
w rozwazaniach teoretycznych byta systematyka roslin. Rzecz znamienna, iz
przypisywat on gatunkowi realne istnienie w przyrodzie. ,,W przyrodzie postrze-
gamy jedynie osobniki; do gatunku nalezg, wedle dawniejszego rozstrzygniecia,
te osobniki, ktére zdolne sa wyda¢ potomstwo, krzyzujac sie miedzy soba.
Gatunek sktada sie z og6tu wspotistniejgcych takich osobnikéw i ich pokolen
wstepujacych i zstepujacych od poczatku do dopetnienia sie czasu” (A 79-80).
Taka definicja gatunku Chamisso nie zadowalata, z jednej bowiem strony nie
znajdowata zastosowania w przypadkach, gdy do krzyzowania sie nie docho-
dzito badz gdy, wedle niego, ,w ogdle mozna méwi¢ o samorodztwie” (A 80),
z drugiej za$ w przypadku czestych mieszancéw, zwtaszcza za$ ptodnych gatun-
kéw mieszafcowych (Bastardart), ktérych istnienia w $wiecie roslin nie sposéb
zaprzeczy¢ (A 80). Podobnie tez odrzucat Chamisso definicje gatunku, wedle
ktdrej gatunek jest ogétem osobnikdw odznaczajgcych sie wspdlnymi istotnymi
cechami, to, co istotne, nie byto bowiem wystarczajgco okre$lone. Poprzestawat
on koniec koncéw na intuicyjnym (Ahndung) pojmowaniu, czym jest gatunek,
wobec niemoznosci jego zadowalajacego okreslenia (A 80). Owo intuicyjne poj-
mowanie gatunku w wielu wszelako przypadkach zawodzito, gdy trzeba byto
odrézni¢ gatunek od odmiany (Spielart) (A 81). ,Wedle naszej intuicji (Ahn-
dung) gatunki majg swoj byt (Wesentlichkeit) w przyrodzie. Nie opierajg sie one
na zatozeniu (Annahme), lecz odpowiadajg rzeczywistosci, dla ktérej daremnie
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tylko poszukiwalismy wyrazenia. Sadzimy, iz gatunki istniejg w przyrodzie, my
za$ mozemy jedynie z niewiedzy popetniac¢ btedy przy ich odroznianiu” (A 81-82).
Dodajmy, iz, wedle Chamisso, rodzaje i rodziny - odmiennie niz gatunek - byty
przyjmowane na mocy zatozenia (A 82).

Podczas lektury rozpraw pisanych przez metamorfistow powstaje niekiedy
wrazenie, iz milczaco uznali, ze wolno im nieskrepowanie snu¢ catkowicie fan-
tastyczne pomysty w ramach koncepcji metamorfozy, ktéra miata jawnie speku-
latywny charakter, dopuszczata to bowiem wyjatkowa natura przedmiotu tej
koncepcji, tj. organizmo6w nizszych, roslinnych i zwierzecych, ktére niewiele im
przypominaty roéliny kwiatowe i kregowce, od ktérych niegdy$ rozpoczynano
poznawanie $wiata ozywionego. Zdawac by sie mogto, iz rzadzg tu inne prawa
badz zgota zadne, gatunki zas$ utracity swojg okreslonosc¢, skoro ich granice byty
nieustannie przez osobniki przekraczane. Réwniez w tym przypadku Chamisso
zdecydowanie sie przeciwstawit metamorfistom, postugujac sie przyktadem
zwierzat, z ktérych najprostsze i najbardziej ztozone podlegaty, wedle Cha-
misso, tym samym prawom, natura za$ gatunku w obu przypadkach byta taka
sama. ,,Gatunki te [wymoczkéw -A . B.] s okre$lone i niezmienne w nie mniej-
szym stopniu niz gatunki wyzej zorganizowanych zwierzat” (A 13)1%

Odtworzone tu ogélne idee Chamisso z dziedziny nauki o zyciu dowodzg, iz
nie byt on wasko wyspecjalizowanym empirykiem, jakkolwiek w codziennej
pracy badawczej rozwigzywat konkretne zadania z zakresu systematyki roslin.
Byt przyrodnikiem, ktéremu nieobca byta refleksja metodologiczna, dostrzegat
i rozwigzywat ogolne problemy teoretyczne, konsekwentnie przestrzegajac
przyjetych zasad metodologicznych. W rezultacie powstata w duzej mierze spdj-
na, cho¢ niezbyt rozbudowana koncepcja teoretyczna, ktéra korzystnie sie
wyrozniata na tle dziewietnastowiecznej biologii niemieckiej, opanowanej przez
romantyczng filozofie przyrody.

O Chamisso-przyrodniku pisano i pisze sie niewiele; przystonita go wielka
posta¢ Chamisso-poety. Nie ulega bowiem watpliwosci, iz nieporéwnanie lepiej
znany jest Chamisso - jako wybitny i niegdy$ wielce popularny poeta - litera-
turoznawcom niz Chamisso, botanik i podréznik o wielorakich zainteresowa-
niach - historykom biologii, ktérzy niewiele sie przyczynili do wydobycia go
z niepamieci. Luke pozostawiong przez tych ostatnich w historycznej wiedzy
0 nim usituja wypetnia¢ ci pierwsi, zarazem jednak podejmowane przez nich
proby staja sie Zrédtem nieporozumien interpretacyjnych. Ograniczono$¢ miej-
sca przeznaczonego dla niniejszego studium sprawia, ze postanowiono sie pomi-
ng¢ dyskusje z nielicznymi wspdtczesnymi autorami, ktérzy zdecydowali sie
interpretowa¢ poglady przyrodnicze Chamisso. Dyskusja taka musiataby by¢
z koniecznosci szczeg6towa, zajetaby wiele miejsca, niewiele w istocie przyno-
szac pozytku, gdy idzie o gtebsze i wszechstronniejsze poznanie koncepcji teo-
retycznej Chamisso. Miataby ona zarazem charakter negatywny, polegataby
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bowiem najczesciej na prostowaniu btedow popetnionych przez literaturoznaw-
cow, ktorzy sie wypowiadali w sprawach przyrodniczych i poddawali ahisto-
rycznej ocenie poglady Chamisso.

Motywem najczesciej sie przewijajacym w przedstawiajgcych Chamisso-
-przyrodnika fragmentach ich stosunkowo nowych opracowan literaturoznaw-
czych okazuje sie rzekomy jego konserwatyzm naukowy, ktéry dostrzegajg oni
w rozwinietej przezen, jako zwolennika statosci gatunkéw, krytyce metamorfi-
stow; rzecz paradoksalna, to raczej oni sa, wedle tych autoréw, reprezentantami
nurtu postepowego w dziewietnastowiecznej biologii. Autorzy ci nie tylko zdra-
dzali powierzchowng znajomos$¢ twérczosci przyrodniczej Chamisso, lecz nadto
jego poglad o statosci gatunkéw umiescili - ulegajac rozpowszechnionemu ahi-
storycznemu natrectwu ewolucjonistycznemu - w stworzonym przez siebie kon-
tekscie, catkowicie obcym otoczeniu ideowemu, w ktérym przyrodnik ten
z owym pogladem wystapit.

Nienowy ten motyw Kkrytyczny zostat wprowadzony do poswieconej
Chamisso literatury wtérnej przez E. du Bois-Reymonda, utrwalit sie¢ w niej i od
ponad wieku wielokrotnie powraca w strywializowanej formie; wypada przeto
wywdd znakomitego tego uczonego przedstawi¢ w oryginalnej redakcji.

Sposrod historycznych opracowani® poswieconych osiggnieciom nauko-
wym Chamisso wyr6znia sie ogtoszone drukiem przemowienie, ktdre wygtosit
podczas uroczystego posiedzenia Pruskiej Akademii Nauk w Berlinie petnigcy
przez wiele lat funkcje jej statego sekretarza Emil du Bois-Reymond (1818—
-1896); w taki sposéb Akademia upamigtnita pieédziesigtag rocznice $mierci
poety-przyrodnika, cztonka tej naukowej zbiorowosci.

Emil du Bois-Reymond w rocznicowym tym przemdwieniu poswieconym
Chamisso jako przyrodnikowi wsréd zastuzonych pochwat kierowanych pod
jego adresem jakby ukrywat cichg pretensje, iz byt Chamisso zwolennikiem teo-
rii statosci gatunkdw, gdy tymczasem wspoétczeSni mu zwolennicy teorii meta-
morfozy ijego przeciwnicy ideowi gtosili ogélny poglad o zmiennos$ci gatun-
koéw, ktéry wkrotce, sformutowany przez kogo innego, miat dokona¢ istotnych
przemian w nauce 0'zyciu. E. du Bois-Reymond, jako zdecydowany przeciwnik
romantycznej filozofii przyrody, nie mégt nie zdawac sobie sprawy, skad 6w
poglad metamorfistbw pochodzit, na jakiej podstawie i w jakim trybie zostat
przez nich sformutowany. Mimo to swego ahistorycznego zalu, iz Chamisso nie
byt darwinista przed Darwinem, nie potrafit, zdawaé by sie mogto, ukry¢. Totez
by odda¢ sprawiedliwo$é poecie-przyrodnikowi, niesprawiedliwie przyréwny-
wat Chamisso do uczonych znacznie przerastajgcych go rangg w nauce - G. Cu-
viera i Johannesa Miillera, ktdrzy, podobnie jak Chamisso, nigdy nie porzucili
przekonania, iz gatunki z natury swej sie nie zmieniaja. ,,Podobnie jak Wolter
w swoich badaniach przyrodniczych, posuwa sie on [Chamisso -A.B.] w swoich
watpliwosciach réwniez za daleko i na przekér temu Wielkiemu, ktéry miat po
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nim przyjs¢, z gory opowiada sie najbardziej zdecydowanie za teorig niezmien-
nosci istniejacych gatunkéw, przeciwko za$ podkopujacych, jego zdaniem,
nauke «metamorfistom». Do przeddarwinowskich darwinistéw Chamisso zatem
nie nalezal; ktéz jednak maogtby go gani¢, gdy stawat on po stronie Cuviera i Jo-
hannesa Mullera?” 16

Przytoczona wypowiedz E. du Bois-Reymonda wydaje sie wielce zaskaku-
jaca wobec powszechnie i nieustannie manifestowanej przezeri wrogosci wobec
przedstawicieli filozofii przyrody. Sprawia ona wrazenie, jakby uczony ten nie
w petni znat sytuacje, ktéra opisywat. Po pierwsze, Chamisso nie opowiadat sie
»Z gory” (vorweg) za teorig niezmienno$ci gatunkdw, teorie te bowiem zastatjuz
jako od dziesigtkéw lat powszechnie przyjeta, nie znal natomiast dowodéw, iz
jest ona falszywa; wskazat tez racje, ktdre go sktaniaty do jej podtrzymywania.
Po drugie, du Bois-Reymond, zdawat sie nie wiedzie¢, na jakich fantastycznych
podstawach, nie majacych nic wspélnego z rzeczywistoscig biologiczng, meta-
morfisci opierali swoje przekonanie o zmiennosci gatunkoéw, wypowiadat sie
0 nich bowiem z widoczng aprobata, jakby rzecza najwazniejsza dla niego byt
fakt, iz odeszli oni od pogladu o statosci gatunku, bez wzgledu na racje, jakie za
tym przemawiaty; totez, wedle niego, Chamisso posuwat sie ,za daleko”
w swoich watpliwosciach dotyczacych zmienno$ci gatunku. Po trzecie, przypi-
sywang Chamisso opinie o ,,podkopywaniu” przez nich nauki gotéw byt uwazac
za jego odosobniong, nie w peini trafng i krzywdzgcg metamorfistow opinie,
jakby du Bois-Reymond sadzit, iz do powzietej idei 0 zmiennos$ci gatunku meta-
morfisci doszli w pelnej zgodzie ze znanymi w tamtych czasach zasadami
poznania naukowego, gdy tymczasem popetniali pospolite btedy obserwacyjne,
juz w ich czasach tatwe do unikniecia, jak tego dowiodt Chamisso. Niejedno-
znaczne to stanowisko du Bois-Reymonda tym trudniej poja¢, iz o koncepcji
Agardha, ktérej poprawno$¢ podwazat Chamisso, pisat: ,Agardh, ktdry
w transformizmie zaszedt oczywiscie za daleko, skoro w przypadku pewnych
glondw wierzyt, iz rosliny stajg sie zwierzetami, takze w tym przypadku
[Conferva mirabilis s. hospita i Fucus confervicola s. Sphaerococcus mirabilis,
przedmiot polemiki Chamisso - A.B.] widziat przeobrazanie sie jednej zywej
istoty w inng, wobec czego Chamisso, wiemy tu swemu na pewno w petni uza-
sadnionemu (wohlberechtigten) stanowisku, zaprotestowat w specjalnym arty-
kule”107. Przytoczone fragmenty zdajg sie dowodzié, iz ocena pogladéw Cha-
misso w kwestii natury gatunku, dokonana przez du Bois-Reymonda, ujawnia
brak spéjnosci i dziwne niezdecydowanie. Ogélna wszakze ocena dziatalnosci
przyrodniczej Chamisso byta catkowicie jednoznaczna. ,,Obdarzony trzezwym
1zywym umystem, stawat Chamisso wobec obiektéw przyrodniczych zawsze
gotowy do czynu, z niewyczerpang energig oddawal sie wszelkiego rodzaju
obserwacjom i ksztattowal swoje wyobrazenia bez z géry powzietego pogladu,
Scisle sie ograniczajac do tego, co rzeczywiscie poznat. Byt on wiec - réwniez
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wtedy, gdy w konkretnych przypadkach sitg rzeczy okazywat sie przestarzaty
badz gdy jego ogdlne wyobrazenia pozostawaty w tyle za naszymi dzisiejszymi
przekonaniami - w calej petni przyrodnikiem w najlepszym znaczeniu stowa,
przy tym w czasach, gdy - bolesnie o tym mdwi¢, nigdy jednak dla przestrogi
nie do$¢ tego powtarzaé - w zahipnotyzowanych przez filozofie przyrody
Niemczech trzeba byto takich szuka¢ ze $wiecg” 1B

* * *

Ow opisywany tu epizod pseudotransformistyczny miat swoje naturalne
zakonczenie; powziete pomysty porzucono, nowych za$, podobnych, nikt juz
w tamtych czasach nie podejmowat. Do takiego stanu rzeczy doprowadzito kilka
czynnikéw. Po pierwsze, rozleglejsze i gtebsze poznanie $wiata roslin nizszych,
dziedziny, w ktérej tamte chybione pomysty sie rodzity, dowiodto catej bezpod-
stawnos$ci tych pomystéw. Po wtdre, na tle skonstruowanej w wielkiej skali
K. Darwina teorii ewolucji ujawnita sie cata ich naiwno$¢, zawarty za$§ w nich
rzekomy problem przeobrazania sie jednych gatunkéw w drugie ulegt likwida-
cji. Po trzecie, ostatecznie wykluczono mozliwos¢, izby aktualnie zachodzito
samorodztwo, ktore odgrywato istotng role w rzekomym nieustannym powsta-
waniu nowych form organicznych badz powstawaniu de novo form starych i ich
nieprzerwanym przeobrazaniu sie. Po czwarte, potegujaca sie niecheé przyrod-
nikbw do romantycznej filozofii przyrody przyczynita sie do majgcego swoj
poczatek juz w tamtych czasach jej zmierzchu i wreszcie ostatecznego upadku;
przestato zatem istnie¢ co$, co oSmielato przyrodnikéw do gtoszenia ekstrawa-
ganckich pomystdw, a tym ostatnim stuzyto za pseudoteoretyczng podstawe.
Upadajaca filozofia pociggneta za sobg koncepcje powziete przez przyrodnikdw,
ktérzy ulegle poddali sie jej wptywowi i niewolniczo sie z nig zwigzali.

Zmiany te, ktére sie dokonaty juz po $mierci Chamisso, nie miatyby w isto-
cie zadnego wptywu najego poglady, zgodne w istocie z duchem rozstrzygniec
przyniesionych przez te zmiany. Mozna z duzym prawdopodobieAstwem przy-
puszczac€, iz przyswoitby on sobie réwniez Darwina teorie ewolucji, statos¢
gatunku bowiem, o ktérej pisat Chamisso i ktérej bronit, nie miata charakteru
absolutnego. Jako systematyk, Chamisso poruszat si¢ w ptaszczyZnie aktualnej,
porzadkowat réznorodnos$¢ form roslinnych, do ktérej doprowadzit proces dzie-
jowego ich rozwoju, ktéra byta mu dana i ktorgjuz zastat, on za$ sam wspotist-
niat z formami poddawanymi przezen porzagdkowaniu. Gdy Chamisso wystepo-
wat przeciwko metamorfistom i utrzymywat, ze gatunek musi zachowywaé
stato$¢, gdyz tracac ja, przestaje petni¢ swoje funkcje porzadkujace, nie myslat
o0 gatunku, ktéry ma swoje dzieje i w nich ulega przemianom; myslat o gatunku,
ktory teraz oto istnieje. Spotykane osobniki teraz tez poznaje, opisujac za pomo-
cq nalezacych do njch cech, i poddaje zabiegom klasyfikacyjnym, zaliczajac do



Adelbert von Chamisso (1781-1838) i zapomniany epizod z dziejow... 79

istniejgcego juz gatunku badz wyodrebniajac je w gatunek nowy. Pojecie gatun-
ku, ktérym sie postugiwat Chamisso nie miato jeszcze wymiaru historycznego,
miato charakter statyczny i wymiar jedynie aktualny. Nic nie stato, jak sie zdaje,
na przeszkodzie, by Chamisso nadat mu, przyjmujac teorie Darwina, wymiar
historyczny; zadne znane jego poglady ogolnobiologiczne nie statyby z tym
wymiarem w sprzecznosci. Nadal takze maégt gatunek traktowaé w wymiarze
aktualnym jako staty, oddajac sie swej codziennej pracy systematyka, ktorej bez
tego zatozenia nie mogtby wykona¢. Nie nalezy rowniez zapominaé, w jakich
okolicznosciach wystapit on z twierdzeniem, ze gatunek, o ktérym pisat, zacho-
wuje statos¢. Uczynit to, protestujac wobec przedstawianych jako odkrycie
naukowe poznawczych ekstrawagancji metamorfistdw. Ich pojecie gatunku
takze miato jedynie wymiar aktualny (wbrew niektérym anachronicznym inter-
pretacjom historykéw biologii), ich gatunek takze byt pozbawiony dziejow.
Rdznica za$ polegata na tym, ze gatunek metamorfistow ptynat w niewielkich
interwatach czasowych (nie za$, jak poprzedni, trwat), samorédztwo dostarcza-
to nowych form, one za$ sprawiaty, iz na oczach owych badaczy, ktérych wspo-
magata ich wiasna niespokojna wyobraznia i wspieraty spekulatywne pomysty
filozoféw, jeden gatunek przeobrazat sie w drugi, od jednej chybionej obserwa-
cji do drugiej przybierat inng postac.

Gdy Chamisso upierat sie przy swoim pogladzie, iz gatunek zachowuje sta-
to$¢ i musi ja zachowywac, by petni¢ przypisane mu w jego czasach funkcje
poznawcze, nie dawat dowodu swego rzekomego konserwatyzmu, jak utrzymu-
ja, popetniajac bitad ahistoryzmu, niektorzy interpretatorzy jego pogladow.
Przejawit tu raczej dyktowang krytycyzmem trzezwg postawe sceptyczng.
Zajmowal ja, poznajac zaréwno $wiat przyrody, jak i Swiat cztowieka:

Ich bin nach Weisheit weit umher gefahren
Aufddem Meer nach Stiden und nach Norden,
Ich habe viel gesehen, viel erfahren
Bei zahmen Leuten und bei wilden Horden:
Die Weisheit, sprach man, kommt nicht vor den Jahren,-
Ich aber bin ein alter Mann geworden,
Doch will mir meine Weisheit klein erscheinen,
Ich bin noch tber nichts mit mir im reinen.
Adelbert von Chamissol®
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Przypisy

10pis hibliograficzny czesciej cytowanego dzieta podawano w formie skréconej. Po
przytoczeniu z niego fragmentu badZ po odwotaniu sie do stosownego w nim miejsca
umieszczano w nawiasie skrot tytutu dzieta, numer tomu (cyfry rzymskie) i numer stro-
nicy (cyfry arabskie); cytowany list opatrywano nadto przystugujacym mu numerem.
Skroty tytutdw rozwigzano w nastepujacy sposob:

A - A . von Cha.misso: Ansichten von der Pflanzenkunde und dem Pflanzen-
reiche, s. 3-98, [w:] Uebersicht der nutzbarsten und der schadlichsten Gewéachse, wel-
che wild oder angebaut in Norddeutschland Vorkommen. Nebst Ansichten von der
Pflanzenkunde und dem Pflanzenreiche. Berlin 1827.

AP-ChF. Hornschuch: UeberAusartung der Pflanzen, s. 17-28, 3344, 50-64,
66-86, [w:] Flora oder allgemeine botanische Zeitung. XXXI. Jahrgang. Erster Band.
Regensburg 1848.

BB - ChF. Hornschuch: Einige Beobachtungen und Bemerkungen uber die
Entstehung und Metamorphose der niederen vegetabilischen Organismen (Vorgelesen in
dem wissenschaftlichen Vereine zu Greifswalde, am 6. Januar 1820), s. 513-582, [w:]
Nova acta physico-medica Academiae Caesareae Leopoldino-Carolinae naturae
curiosorum. Tomus decimus. Bonnae 1821.

BK - FT. Kitzing: Beitrag zur Kenntniss (ber die Entstehung und Meta-
morphose der niedern vegetabilischen Organismen nebst eine systematische Zusammen-
stellung der hieher gehérigen niedern Algenformen. ,,Linnaea” 8 (1833), s. 335-384.

C- R Riegel, éd.: Correspondance dAdalbert ['] de Chamisso. Fragments
inédits (lettres de Chamisso, Louis De La Foye, Helmina de Chézy, Varnhagen von Ense,
Wilhelm Neumann, J.A.W. Neander) suivis de Das stille Julchen par Helmina von C h é -
zy. Paris 1934.

HKU - FT. Kitzing: Historisch-kritische Untersuchungen uber den Artbegriff
bei den Organismen und dessen wissenschaftlichen Werth. Nebst Schulnachrichten von
Ostern 1855 bis Ostern 1856. Nordhausen 1856. - Cytowane wedtug: R. Zaunick
Kitzing in wissenschaftshistorischer Sicht, s. 12-22, [w:] Aufzeichnungen und
Erinnerungen. Friedrich Traugott Kitzing 1807-1893. Hrsg. von RHW. Miller,
R.Zaunick. Leipzig 1960.

LB - C.A. Agardh: Lehrbuch der Botanik. Abtheilung 1 Organographie der
Pflanzen [1829-1830]. Kopenhagen 1831.

MA - C.A. Agardh: Uber die Metamorphose der Algen [1820], s. 17-41, [w]
Flora oder botanische Zeitung. Sechster Jahrgang. Erster Band. Zweite Beilage. Regens-
burg 1823.

PhA - C.A. Agardh: Uber die gegen meine Ansichten in der Physiologie der
Algen gemachten Einwirfe, s. 733-768, [w:] Nova acta physico-medica Academiae
Caesareae Leopoldino-Carolinae naturae curiosorum. Tomi decimi quarti pars secunda.
Bonnae 1829.

PW-A. von Chamisso: Reise um die Welt [1836], s. 81-650, [w:] Werke in
zwei Banden. Zweiter Band: Prosa. Leipzig 1981.
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S—A. von Chamisso: Peter Schlemihls wundersame Geschichte, s. 15-79,
[w:] Werke in zwei Bénden. Zweiter Band: Prosa. Leipzig 1981.

VIA - FT. Kitzing Uber die Verwandlung der Infusorien in niedere
Algenformen. Nordhausen 1844.

W-A. von Chamisso’s Werke. Bd. 5-6. Berlin 1864.

ZA - A. von Chamisso: Ein Zweifel und zwei Algen, s. 173-180, [w:] Ver-
handlungen der Gesellschaft Naturforschender Freunde zu Berlin. Bd. 1, Stiick 3. Berlin
1821.

2 Wypada zaraz na wstepie wyjasnié¢, iz nie pozostaje ona w zadnym zwigzku
z Goetheanska koncepcjg metamorfozy, ktéra ma charakter typologiczny i petni funkcje
czesci sktadowej teorii typu morfologicznego, jakkolwiek stosowane przez poete-przy-
rodnika pojecie metamorfozy bywa fatszywie interpretowane w sposéb descendencyjny.

3Zob. A. Bednarczyk: Peter Simon Pallas (1741-1811). Struktura $wiata
organicznego i pojecie gatunku. W dwusetng rocznice $mierci. ,,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki” 55 (2010), 2, s. 7-68.

4 Owo facinskie wyrazenie transmutado f rumentorum ulegto upowszechnieniu za
sprawag, jak sie zdaje, rozprawy doktorskiej pochodzgcego z Petersburga ucznia Lin-
neusza nazwiskiem Bogislaus Hornborg: LXXXII. Transmutado frumentorum,
quam praeside D. D. Car. Linnaeo, proposuit Bogislaus Hornborg, Petropolitanus.
Upsaliae 1757. Septembris 28., s. 106-119, [w:] Caroli Linnaei [...] Amoenitates
academicae seu dissertadones variae physicae, medicae, botanicae antehac seorsim
editae nunc collectae et auctae cum tabulis aeneis. Volumen quintum. Editio secunda.
Erlangae 1788.

5M. Dillrich: Getreideumwandlung und Artproblem. Eine historische
Orientierung. Jena 1959; zob. zwitaszcza s. 4-106.

6 [Theophrastus:] Historia plantarum, s. 1-163, [w:] Theophrasti
Eresii Opera, quae supersunt omnia. Graeca recensuit, Latine interpretatus est,
indices rerum et verborum absolutissimos adjecit Fridericus Wimmer. Parisis 1866;
14, VIl 7, 1

TTamze; VIII 7, 1

8Tamze; Il 2, 9.

9Tamze; Il 4, 1

DLucjusz Juniusz Moderatus K o 1u m e 11a: O rolnictwie. T. 1 Wroctaw 1991, s. 4L

N Tamze, s. 47.

D PS. Pallas: Putesestvie po raznym mestam Rossijskogo gosudarstva. Cast
vtoraja. Kniga pervaja, 1770 god. Sanktpeterburg 1786, s. 142-143.

BPS. Pallas: Bemerkungen aufeiner Reise in die stdlichen Statthalterschaften
des Russisches Reichs in den Jahren 1793 und 1794. Bd. 2. Leipzig 1801, s. 394.

#Zob. np. krotki przeglad czesci tej dziedziny - Ju.E. Petrov: Evoljucija ciklov
razvidja u vodoroslej. Leningrad 1986.

BFT. Kiutzing: Grundzige der philosophischen Botanik. Bd. 1 Historische
Einleitung. Methode. Naturleben. Die Pflanzentheile. Leipzig 1851, s. IX; zob. takze
VIA, s. V-VII.
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6 Mianem metamorfisty (Metamorphosler) okreslat Chamisso (RW 353) zwolenni-
ka koncepcji metamorfozy, nie byt to wszakze powszechnie uzywany termin
w poczatkach XIX wieku, nie miat charakteru technicznego, wydaje sie on raczej wyna-
lazkiem jezykowym przyrodnika-poety, zastosowanym w przypadku Agardha i ma, jak
mozna sadzi¢, zabarwienie ironiczne. Przektadany na polski jako ,transformista”, zatra-
ca swoje osobliwe, indywidualne znaczenie, totez usitujac je zachowa¢, wprowadzamy
jego polski odpowiednik, réwnie dziwaczny jak oryginat niemiecki - ,,metamorfista”.
Wypada tez wyjasni¢, iz w jezyku niemieckim termin greckiego pochodzenia Meta-
morphose zastepowano rodzimym terminem Verwandlung i kazdg takg teorie transfor-
mistyczng, jak odtworzona nizej koncepcja Agardha, nazywano Verwandlungslehre
(A 41). Niemieckiego terminu Verwandlung, oznaczajgcego metamorfoze, przeobraza-
nie sig, uzywat rowniez F.T. Kiitzing (zob. np. FT. K itz in g: Uber die Verwandlung
der Infusorien in niedere Algenformen. Nordhausen 1844), Agardh natomiast czesciej
stosowat termin Umwandlung (zob. np. MA 21, 27) badZ po prostu Metamorphose (MA
21). Z kolei tacinskie wyrazenie transmutadofrumentorum przektadano na niemiecki za
pomocg rzadko uzywanego terminu Getreideumwandlung.

T7 Pierwszych obserwacji rzekomych wzajemnych przeobrazen, jakim podlegaty
glony, dokonat w 1797 roku Gioacchino Carradori. Dzieje idei metamorfozy sprzed
wystgpienia C.A. Agardha naszkicowat w najwiekszym skrécie K. Sprengel, recenzujac
jego rozprawe (1820). - Zob. K. Sprengel, rec.: [Nr. 34.] Diss. de metamorphosi
algarum, quam praeside Car. Ad. Agardh p. Joach. Akerman, Scanus. Lund. 1820.
81 S. in Octav., s. 339-343, [w:] K Sprengel, hrsg.: Neue Entdeckungen im ganzen
Umfang der Pflanzenkunde. Zweyter Band. Leipzig 1821, s. 339-340.

X Podstawowe informacje o zyciu i dziatalnosci naukowej C.A. Agardha mozna
znalez¢ w: G. Eriksson:Agardh, Carl Adolph, s. 69-70, [w:] Ch.C. Gillispie,
ed.: Dictionary of scientific biography. Vol. 1 New York 1970. Przyrodnikowi temu
historycy biologii poswiecili stosunkowo niewiele uwagi, nadto przygotowane przez
nich opracowania opublikowano w jezyku szwedzkim. W tym za$ powierzchownym
artykule stownikowym znalazty sie batamutne, bo przeczace sobie opinie dotyczace
ogolnej postawy poznawczej Agardha, jego wyraznie zaznaczonych sktonnosci spekula-
tywnych. ,,Jego sady - pisat Eriksson - odzwierciedlajg poglady na przyrode rozwijane
przez niemieckich romantycznych Naturphilosophen: Schellinga, Okena i Neesa von
Esenbecka. Agardh przeciwstawiat sie jednakze dedukcyjnej, spekulatywnej metodzie
romantykéw” (tamze, s. 69). ,Ich [Agardha i Berzeliusa - A.B.] ozywiona korespon-
dencja dotyczaca tego przedmiotu [chemii - A.B.\ ujawnia jaskrawe przeciwienstwo
miedzy postawg romantyczng i spekulatywng [Agardha - A.B.] a postawg empirystycz-
ng [Berzeliusa -A .B.]” (tamze, s. 70).

BF von Paula Schrank: Ceber die Pjlanzen-Metamorphose, s. 1-18,
[w:] Flora oder botanische Zeitung. Erster Jahrgang. Zweiter Band. Erste Beilage.
Regensburg 1823, s. 1

DZob. A. Bednarczyk: Peter Simon Pallas (1741-1811), s. 12-13.

2l Przytoczmy jako osobliwego rodzaju ciekawostke historyczna, iz Jakob Georg
Agardh (1813-1901), syn Carla Adolpha, réwniez botanik i algolog, juz w 1836 roku,
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dwa lata po zaprzestaniu uprawiania nauki przez ojca, a wiec w czasach, gdy jeszcze
trwata dziatalno$¢ pisarska innych zwolennikéw koncepcji metamorfozy, pisat:
»Przeobrazanie sie jednego gatunku w drugi jest ztudzeniem” (J.G. Agar dh: Obser-
vations sur lapropagation des algues, 's. 193-212, [w:] Annales des sciences naturelles.
Seconde série. Tome sixiéme. Botanique. Paris 1836, s. 212).

2 A Wigand: Kritik und Geschichte der Lehre von der Metamorphose der
Pflanze. Leipzig 1846, s. 86-87.

BTamze, s. 87.

ATamze, s. 98.

5S. Schwendener: Untersuchungen tber den Flechtenthallus. Il. Laub- und
Gallertflechten (Taf. XXII u. XXIII). Schluss, s. 161-202, [w:] C. N & g e 1i, Beitrage
zur wissenschaftlichen Botanik. Viertes Heft. Leipzig 1868, s. 195-200. Warto dodac, iz
w przytoczonej tej trzeciej czesci obszernego studium lichenologicznego (1860; 1863;
1868) Schwendener zaleznosci miedzy grzybem a glonem interpretowat jako pasozyto-
wanie pierwszego na drugim. Zob. takze J. Sachs: Geschichte der Botanik vom 16.
Jahrhundert bis 1860. Minchen 1875, s. 230-231; R. Honegger: Simon
Schwendener (1829-1919) and the dual hypothesis of lichens. ,,The Bryologist” 103
(2000), 2, s. 307-313.

2 S. Schwendener, odkrywca dwoistej natury porostu, przejawit wiele niczym nie-
usprawiedliwionego optymizmu, gdy pisat rok po swoim odkryciu: ,.Ze tedy swoiste
powigzania miedzy dwoma wielkimi dziatami krélestwa rodlin nie mogty catkowicie
umkng¢ réwniez starszym badaczom, ze musiaty one sie wytoni¢ tu i tam na naukowym
horyzoncie, aczkolwiek zamglone i w niejasnym zarysie - tego mozna byto z géry ocze-
kiwa¢” (S. Schwendener: Die Algentypen der Flechtengonidien. Programm fir
die Rectoratsfeier der Universitaet. Basel 1869, s. 4). F.T. Kutzing, zwlaszcza za$
Agardh, ktéry w strukturze opisywanego przez siebie glonu widziat dwa mechanicznie,
jak sie okazato, zespolone osobniki reprezentujgce dwa inne i r6zne gatunki glonéw, nie
wpadt na mysl, ze dobrze mu znany grzyb porostowy, oplatajgcy swoimi strzepkami
komorki glonu, wytworzyt wraz z nim ztozony, samodzielny organizm.

ZWiecej szczegétow zob. AA. Séerbakova: Istorija citologii rastenij v Rossii
X1X veka. Moskva 1961, s. 138-146.

2BH. von Mohl pisat do J. Roepera w liscie z 1834 roku: ,,Artykutu Agardha nie czy-
tatem wiasnie dlatego, ze napisat go Agardh, ijestem zdania, ze bedzie rozsadniej, jesli
poswiece swoj czas na takie pisma, z ktérych sie dowiem, jak nasz Bdg urzadzit Swiat,
zamiast stuchac¢ filozoféw przyrody, jak oni by urzadzili $wiat, gdyby mieli w tej spra-
wie cokolwiek do powiedzenia” (cyt. wg K. Magdefrau: Historia botaniki. Zycie
i dokonania wielkich badaczy. Wroctaw 2004, s. 181).

ADG.S. Baumgaértl: Evolution der Organismen. Wahrnehmungen und Interpreta-
tionsansatze um 1835. Ein unbekanntes Manuskript von KF. Schimper. Augsburg 2002,
s. 257; autorka ta zdaje sie powtarza¢ w sposdb znieksztatcony nieprawdziwg opinig¢
o0 szwedzkim przyrodniku, sformutowang wczesniej przez G. Erikssona (zob. przypis 18).

P Zob. np. EE. Nachmanson: Pehr Gustaf Cederschjold. Ein Blatt aus der
Geschichte des Kindbettfiebers in Schweden. ,,Archiv fur Geschichte der Medizin” 15
(1923), s. 153-160; s. 154.
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A G. Schmid: Goethe und die Naturwissenschaften. Eine Bibliographie. Halle
(Saale) 1940, s. 250, nr 1642. Egzemplarz pierwszego tomu tego dwutomowego wyda-
nia zachowat sie w ksiegozbiorze Schellinga - zob. A-L. Miiller-Bergen,
P. Ziehe, hrsg.: Schellings Bibliothek. Die Verzeichnisse von F.W.J. Schellings Buch-
nachlall. Stuttgart-Bad Cannstatt 2007, s. 123, nr 487.

2F.D. O 11 Carl Adolph Agardh. Professor, bishop. Translation of J.E. Areschoug’s
1870 memoriat. ,,Archiv fir Protistenkunde” 139 (1991), 4, 297-312; s. 305.

3B Wiadomosci biograficzne dotyczace tego mato znanego przyrodnika mozna zna-
lez¢ w opublikowanym z rekopisu dopiero w XX wieku jego dzienniku-autobiografii:
[FT. Kitzing:] Aufzeichnungen und Erinnerungen. Friedrich Traugott Kitzing
1807-1893. Hrsg. von R.H. Walther M i 11er, R. Zaunic k. Leipzig 1960.

3AZob. A. Bednarczyk: Dynamistyczna koncepcja rozmnazania sie i quasi gene-
ratio aequivoca: John Turberville Needham (1713-1781), s. 195-243, [w:] A. Bed -
narczyk: Filozofia biologii europejskiego Oswiecenia. Albrecht von Haller ijego
wspdtczesni. Warszawa 1984.

PHFT. Kitzing: Grundziige der philosophischen Botanik. Bd. 1, s. IX

¥HH Potonie: Friedrich Traugott Kiitzing, ein Vorganger Darwin 3. ,,Naturwis-
senschaftliche Wochenschrift” 8 (1893), Nr. 40, s. 432-"433 (przedruk: [H. Potonie:]
Friedrich Traugott Kiitzing. Ein Nachruf ,,Hedwigia” 32 (1893), 6, s. 329-333; H. P o -
tonie: Aufzdhlung von Gelehrten, die in der Zeit von Lamarck bis Darwin sich im
Sinne der Descendenz-Theorie gedussert haben, mit Bevorzugung der Botaniker. ,,Die
oesterreichische botanische Zeitschrift” 31 (1881), Heft 10, s. 315-322; Heft 11,
s. 352-357; s. 354-356 (przedruk: H. Potonie: Aufzdhlung von Gelehrten, die in der
Zeit von Lamarck bis Darwin sich im Sinne der Descendenz-Theorie gedussert haben,
mit Bevorzugung der Botaniker. ,,Naturwissenschaftliche Wochenschrift” 5 (1890),
Nr. 45, s. 441-445); R. Z au n i c k: Ktzing in wissenschaftshistorischer Sicht, s. 12-22,
[w:] [FT. Kitzing:] Aufzeichnungen und Erinnerungen. Zoh. tez krétki anonimowy
artykut zawierajagcy omoéwienie koncepcji Kitzinga, autorstwa H. Potonie’ego, ktory
przytaczat fragmenty z owej niedostepnej rozprawy - [H. Potonie:]/!. Moritzi und
F.T. Kitzing. Zwei Vorganger von Charles Darwin. ,,Kosmos”. Zeitschrift fiir Entwicke-
lungslehre und einheitliche Weltanschauung 6 (1882), 11. Band, s. 139-143.

¥ O zyciu tego mato znanego i zapomnianego botanika pisat: M. Dillric h:
Christian Friedrich Hornschuch (1793 bis 1850) als Botaniker. Ein Beitrag zu seiner
Biographie, s. 540-547, [w:] Festschrift zur 500-Jahrfeier der Universitat Greifswald.
Bd. 2. Greifswald 1956.

3B Najwazniejsze wyniki swoich rozwazan przedstawit Horschuch w wielkim skro-
cie w komunikacie: Ch.F. Hornschuch: Einige Beobachtungen Uber das
Entstehen der Algen, Flechten und Laubmoose, s. 140-144, [w:] Flora oder botanische
Zeitung. Zweiter Jahrgang. Erster Band. Regensburg 1819. Zob. tez redakcyjne oméwie-
nie tamtej obszernej rozprawy: [A.E. Flirnrohr:] Beobachtungen und Bemerkungen
Uber die Entstehung und Metamorphose der niedern vegetabilischen Organismen, von
Dr. Hornschuch; in dem Ill. Bande der Nov. act. Academ. natur, curiosorum, s. 705-
-714, [w:] Flora oder botanische Zeitung. Flinfter Jahrgang, Zweiter Band. Regensburg



Adelbert von Chamisso (1781-1838) i zapomniany epizod z dziejow.. 85

1822. Uzupetnieniem wymienionych publikacji jest odpowiedZ Hornschucha na artyku-
ty bedace reakcja (negatywna i pozytywna) na przedstawiona przezen koncepcje; zawie-
ra ona tez nowe obserwacje oraz obserwacje dawne, pominiete w publikacjach poprzed-
nich: Ch.F. Hornschuch: Ueber'die Entstehung und Metamorphose der niederen
vegetabilischen Organismen, s. 433-446, [w:] Flora oder allgemeine botanische Zei-
tung. XVIII. Jahrgang. Erster Band. Regensburg 1835.

PJ. Sachs: Geschichte der Botanik, s. 221.

M Bez wzgledu na to, jak by byta kuszaca mysl sktaniajgca do przyréwnywania owej
idei Hornschucha do wspotczesnych koncepcji saltacjonistycznych, nie nalezy jej ulega¢
i popada¢ w ahistoryzm. Nic jej nie tgczy ani z powzietg przez A.N. Sewercowa kon-
cepcja zmian embrionalnych typu archallaxis (1931; 1939), ani z mysSlami rozwijanymi
przez A. Tachtadzjana, ktory przypuszczat, iz to whasnie makromutacje sprawity, ze
»[...] z zielenic rozwinety sie rosliny wyzsze, nagonasienne - z pierwotnych réznoza-
rodnikowych paprotnikéw, jednoliscienne - z dwuliSciennych, ze powstaty pewne rzedy
i rodziny roélin kwiatowych, jak réwniez liczne rodzaje” (A.L. Tachtadzjan:
Makroevoljucionnyeprocessy vistorii rastitel hogo mira. ,,Botaniceskij zumal” 68 (1983),
12, s. 1593-1603; s. 1600).

41 Jest rzecza zaskakujaca i zastanawiajaca, z jaka niefrasobliwoscia, bez chwili
wahania, formutowano w tamtych czasach éw poglad o wielkiej doniostosci teoretycz-
nej, iz obustronne przejscia miedzy Swiatem roslin a Swiatem zwierzat dokonuja sie
aktualnie, wjednym kroku, w obecnosci obserwatora. Warto dodaé, izjeszcze w potowie
XVIII wieku, w 1766 roku, Otto von Munchhausen (1716-1774) widziat (opisywat
wszakze nader niejasno), jak umieszczone przezed w wodzie i peczniejgce zarodniki
grzybow uwalniaty z siebie obdarzone ruchem zwierzatka; po pewnym czasie zwierzat-
ka te skupiaty sie i wytwarzaty grudki, z ktérych powstawata grzybnia. O fakcie tym
powiadomit Linneusza, ktéry przeprowadziwszy podobny eksperyment z zarodnikami
innego grzyba, obserwacje te zreszta potwierdzit. W bezposrednim nastepstwie tego
Linneusz wprowadzit do grupy robakéw nowy rodzaj Chaos, w ktdrym jeden gatunek
obejmowat istoty zwierzece zrodzone przez grzyby gtowniowe (C/z. ustilago), drugi zas
- przez inne grzyby wyzsze (Ch. fungorum). Wedle Miinchhausena opisane przez niego
zdarzenia miaty Swiadczy¢ o dwoistej naturze grzybow, ktore raz sg roslinami, innym
za$ razem - zwierzetami, o aktualnie zachodzacych przeobrazeniach miedzy dwiema
tymi grupami istot zywych. W historii tego ,,odkrycia” jest pewng okolicznoscig pocie-
szajaca, iz - podobnie jak kilkadziesiat lat pdZniej absurdy koncepcji metamorfozy daty
powdd A. von Chamisso do polemicznego wystgpienia przeciwko jej zwolennikom - tak
tez owo ,,0dkrycie” réwniez sie spotkato z natychmiastowg ostra krytyka irlandzkiego
zoologa i botanika Johna Ellisa (1710-1776); w poruszajacych sie tworach rozpoznat on
wymoczki, ktére znalaztszy sprzyjajace warunki w wodzie zawierajacej zarodniki grzy-
bow, obficie sie tam rozmnozyty. ,,Gdy kto$ wybitny - pisat Ellis - wystepuje z nowym
odkryciem jako wynikiem eksperymentu, ludzie w swym ogoéle sa nazbyt sktonni przyj-
mowac je po prostu za fakt, nie zadajac sobie trudu powtdrzenia tych samych ekspery-
mentdw, by potwierdzi¢ prawdziwo$¢ ich wynikéw. Dlatego wiasnie jest niezbedna
uwaga, ze zdarzato sig, iz pewne zabawne gtupstwa uchodzity w Swiecie za zaskakujace
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odkrycia; dotyczyty one przystugujgcym tworom zwierzecym i roslinnym wiasnosci,
0 ktérych nikt nigdy przedtem nie pomyslat. Znakomitego barona Miinchhausena nowa
teoria, wedle ktérej rosliny przeobrazajg sie w zwierzeta, a nastepnie zndw w rosliny,
jest tego rodzaju” (zob. G.C. Ainsworth: Introduction to the history ofmycology.
Cambridge 1976, s. 23-24). Rzecz interesujaca, iz niektorzy wspdtczesni autorzy, naj-
widoczniej opierajac sie na znalezionych w literaturze wtérnych oméwieniach obserwa-
cji Minchhausena (ich opis przechowat sie¢ w nie publikowanym liscie do Linneusza)
nadajg im nieporéwnanie mniej prawdopodobng interpretacje niz dawna interpretacja
Ellisa. Wedle najbardziej sensownej z nich owe ,,zwierzgtka-robaczki” utozsamiono
Z wysuwajaca sie z kietkujacego zarodnika strzepka (zob. HW. Kothe E. Kothe:
Pilze. Eine unterhaltsame Einfiihrung in die Mykologie. Miinster 2010, s. 4-5). Inna
interpretacja, wyjatkowo absurdalna, ma za przedmiot wymyslony przez jej autora opis
(nie majacy nic wspoblnego z zachowanym listem) rzekomo przeprowadzonych przez
Minchausena eksperymentéw: ,,Otto von Munchausen [tj. Minchhausen - A.B.] prze-
prowadzit kilka eksperymentéw z wodng zawiesing zarodnikdw purchawki {puff ball)
1grzybdéw gtowniowych {smut). Obserwujac po kilku dniach ptywajace wokdt w wodzie
mate zwierzatka, wyciagnat wniosek, iz wylegly sie one z zarodnikéw grzyba, ktore, jak
sadzit, musiaty by¢ jajami drobnych owadéw. Orzek} przeto, iz owocnika grzyba nie
nalezy zgota uwazaé za rosling, lecz za schronienie badZz mieszkanie niezliczonych
matych zwierzat, i poglad jego zyskat niemal powszechne przyjecie” (W.Ph.K.
Findlay: Fungi. Folklore, fiction, andfact. Richmond 1982, s. 16). Na interpretacji
tej oparte sa rownie absurdalne (z punktu widzenia analizowanego historycznego przy-
padku) rozwazania o ogdlnych zwigzkach, jakie istniejg w przyrodzie miedzy grzybami
a zwierzetami (M. Blackwell: Fungal evolution and taxonomy. ,,BioControl” 55
(2010), 1,s. 7-16; s. 7).

L2 W.0. F o cke: Trentepohl Johann Friedrich, s. 573-573, [w:] Allgemeine Deut-
sche Biographie. Bd. 38. Leipzig 1894.

BJF. Trentepohl: Beobachtungen Uber die Fortpflanzung der Ectospermen
des Herrn Vaucher, insonderheit der Conferva bullosa Linn. nebst einigen Bemerkungen
Uber die Oscillatorien, s. 180-216, [w:] AW. Roth: Botanische Bemerkungen und
Berichtigungen. Leipzig 1807, s. 185-199. Zob. takze [F. Un g e r:] Die Pflanze im
Momente der Thierwerdung. Beobachtet von F. Unger. Wien 1843, s. 4.

4 G. Thur et Recherches sur les zoospores des algues et les anthéridies des cryp-
togames, Paris 1851.

5 G. Thuret Recherches sur les organes locomoteurs des spores des algues,
S. 266-277, planches 10-15, [w:] Annales des sciences naturelles. Seconde série. Tome
dix-neuviéme. Botanique, Paris 1843.

%6J). Decaisne: Essais sur une classification des algues et des polypiers cal-
ciferes de Lamouroux, s. 297-380, [w:] Annales des sciences naturelles. Seconde série.
Tome dix-septiéme. Botanique. Paris 1842, s. 305-307.

47J.G. Agard h: Observations sur lapropagation des algues, s. 194.

& Krdtkie informacje o zyciu i pogladach tego przyrodnika mozna znalez¢ w
S. G lib o ff: Evolution, revolution, and reform in Vienna. Franz Unger$ ideas on
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descent and theirpost-1848 réception. ,,Journal of the History of Biology” 31 (1998), 2,
s. 179-209.

B[F. U n g er:] Die Pflanze im Momente der Thierwerdung. Beobachtet von F. Unger.
Wien 1843.

PJ. Sachs: Geschichte der Botanik, s. 222.

BL[F. Unger:] Die Pflanze im Momente der Thierwerdung, s. 3.

B Tamze, s. 89.

BTamze, s. 1

S Tamze, s. 96.

% G. Fresenius: Zur Controverse iiber die Verwandlung von Infusorien in
Algen. Frankfurt a.M. 1847, s. UI-V.

HF von Paula Schrank: Ueber das Geschlecht der Pflanzen, s. 49-63;
65-76 (Beschluss), [w:] Flora oder botanische Zeitung. Fiinfter Jahrgang. Erster Band.
Regensburg 1822, s. 70.

5W.H. Harvey: Amanuat ofthe British algae. Containing generic and spécifie
descriptions ofall the known British species ofsea-weeds, and ofconfervae, both marine
andfresh-water. London 1841, s. XXX.

BTamze, 5. XXX-XXXI.

PPzed laty opracowano obszerng, starannie udokumentowang i nadal uzyteczng bio-
grafie Chamisso: R. R iege 1 Adalbert ['] de Chamisso, sa vie et son oeuvre. Paris
1934. Najwazniejsze informacje o zyciu tego poety-przyrodnika - zob. np. W. Feu -
de I Adelbert von Chamisso. Leben und Werk. Leipzig 1988. Istnieje bibliografia
odzwierciedlajgca stan badan prowadzonych do lat czterdziestych XX wieku nad twor-
czos$cig Chamisso-przyrodnika oraz rejestrujaca jego oryginalne dzieta: G. Schmid:
Chamisso ais Naturforscher. Eine Bibliographie. Leipzig 1942.

@ Biologiczne te dyscypliny Chamisso uprawiat, pracujgc jako kustosz zielnika
w Krolewskim Ogrodzie Botanicznym pod Berlinem, prowadzac badania nad przywie-
zionymi z wyprawy materiatami florystycznymi i publikujgc osiggniete wyniki.
Prawdziwie wielkiego odkrycia dokonat wszakze Chamisso w dziedzinie zoologii. Fakt,
iz to whasnie Chamisso odkryt metageneze sprzagli, istotne to zjawisko o charakterze
ogdlnobiologicznym, przez wiele lat pozostawat w zapomnieniu, pamietali o nim by¢
moze historycy biologii i nieliczni zapewne zoologowie badajacy te grupe niepozornych
i, zdawac by sie mogto, mato interesujgcych zwierzat; samo to zjawisko réwniez nie
przyciagato powszechnej uwagi biologéw. Ow fakt jego odkrycia przez Chamisso nie
wydaje sie zresztg bezsporny w tym znaczeniu, iz w autorstwie odkrycia miat swoj
udziat urodzony w Dorpacie Johann Friedrich Eschscholtz (1793-1831), lekarz pierw-
szej wyprawy i przyrodnik (1815-1818), uczestnik réwniez drugiej wyprawy dookota
Swiata (1823-1826) pod dowddztwem O. von Kotzebue (1787-1846), pdzniejszy profe-
sor uniwersytetu w Dorpacie (Tartu). Oba oni prowadzili wsp6lne obserwacje nad tym
samym materiatem, dzielili sie miedzy sobg uwagami i doszli do wspdlnie ustalonego
wyjasnienia. Okolicznosci, jak sie zdaje, praktyczne sprawity, ze Chamisso sam przygo-
towat artykut, w ktérym opisat nowo odkryte zjawisko i podat jego wyjasnienie, sam tez
artykut ten podpisat; Eschscholtz nigdy zreszta nie zgtaszat pretensji do autorstwa
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artykutu o sprzaglach, przeciwnie, zgodnie obaj z soba wspétpracowali i darzyli sie
przyjaznia. Wielokrotnie powracajaca kwestie autorstwa ostatecznie rozstrzygneta T.A.
Lukina (logann Fridrich Essolt. 1793-1831, Leningrad 1975, s. 104-106), ktéra
przygotowata jedyng te opublikowang dotychczas ksigzke poswiecong Eschscholtzowi.
Okolicznosci, ktore sprawity, ze jako autora wymieniano jedynie Chamisso, wcze$niej
prébowat wyjasni¢ w popularnej i zbeletryzowanej formie A. Gangnus (Vpoiskach
utracennoj teni, s. 115-137, [w:] A. G angnus: Riskovemnoe prikljuéenie razuma.
OCerki idei razvitija. Moskva 1982).

B D.FL. von Schlechtendal: Dem Andenken an Adelbert von Chamisso
als Botaniker. ,,Linnaea” 13 (1839), s. 93-112. Zob. takze M. M&bius: Chamisso als
Botaniker, s. 270-306, [w:] Beihefte zum Botanischen Centralblatt. Abt. Il. Bd. 36.
Dresden 1918. Zycie Chamisso, poety i botanika, stosunkowo niedawno popularnie
naszkicowat G. Wagenitz (Adelbert von Chamisso. Der Dichter und sein «geliebtes
Heu», s. 273-292, [Ww:] N. Elsner, W. Frick, hrsg.: «Scientia poetica». Literatur
und Naturwissenschaft. Géttingen 2004).

& taczna objetos¢ opublikowanych przez Chamisso samych tylko artykutdéw z za-
kresu systematyki roslin siega okoto 1950 zadrukowanych stron, objetos$¢ za$ wszyst-
kich prac przyrodniczych - ponad 3400 stron. - Zob. G. Schmid: Chamisso als Na-
turforscher, s. 8-9.

6 Louis de La Foye (1781-1843) odegrat bardzo wazng role w zyciu Chamisso,
pozostawat za$ do niedawna postacig niemal zupetnie zapomniang i nieznang. Losy jego
pod wieloma wzgledami okazaty sie podobne do emigracyjnych loséw Chamisso.
- Uciekajac z rodzicami przed terrorem rewolucyjnym we Francji, znalazt schronienie
w Berlinie. Tu spedzit lata chlopiece i miodos¢. W okresie stuzby w armii pruskiej
(wybrano bowiem dla niego kariere wojskowg) spotkat Chamisso, ktéry poczatkowo,
nie na dtugo jednak, réwniez zwiazat swoje losy z wojskiem. Woéwczas potaczyta ich
przyjaznh trwajaca ponad czterdziesci lat, zblizyta ich wszakze nie stuzba wojskowa, lecz
zainteresowania literackie. W 1804 roku L. de La Foye powrdcit do Francji i swoje zain-
teresowania zwrécit ku naukom przyrodniczym; od 1811 roku by} nauczycielem mate-
matyki w kolegium w Bayeux, a nastepnie nauczat fizyki i historii naturalnej w liceum
w Caen. W 1821 roku zostat profesorem fizyki uniwersytetu w Caen. Podczas pobytu de
La Foye we Francji powstat obszerny zbior listow wymienianych z Chamisso, bogate
Zrédto wiadomosci o zyciu tego przyrodnika i poety. Sg one réwniez niejednokrotnie
jedynym miejscem, w ktérym przechowaty sie w ogole skape informacje o jego pogla-
dach naukowych i dziatalnosci w nauce.

Dopiero w ostatnich latach L. de La Foye zostat wydobyty z zapomnienia i jego
zycie stato sie przedmiotem zainteresowania historykéw. - Zob. R. Dufraisse:
Un ami mal connu de Chamisso. Louis de La Foye, s. 63-90, [w:] Chamisso. Actes des
journées franco-allemandes des 30 et 31 mai 1981. Sainte-Ménéhould 1982; R. D u -
fraisse: Adelbert von Chamisson et Louis de La Foye. Contribution a | %tude des
relations intellectuelles franco-allemandes & | ¥poque napoléonienne, s. 155-166, [w:]
D. Albrecht, KO. von Aretin, W Schulze, hrsg.: Europa im Umbruch
1750-1850. Miinchen 1995.
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& L. de La Foye w liscie do Chamisso (marzec 1824) napisat: ,,Nie tylko w Niem-
czech sie drukuje, réwniez i tu smaruje sie po papierze i rozpowszechnia niedorzeczno-
§ci. Zaszczyt [odkrycia] przeobrazen catkowicie nalezy wszelako do krajow skandy-
nawskich. My jednakze tez mamy lupy, lubimy cudownosci i metamorfozy zaczynajg
dawac tu o sobie zna¢” (C 243, nr 153).

& Aluzja do grupy zaprzyjaznionych miodych poetow niemieckich, ktéra przybrata
nazwe Nordsternbund i, nasladujac F. von Baadera, przedstawiciela filozofii przyrody,
swoim symbolem uczynita Gwiazde Polarng. Grupa ta powstata okoto 1803 roku
i przetrwata do konca 1804 roku; ulegata wptywom ideologii wczesnego romantyzmu,
ksztattowanej m. in. przez Augusta W. Schlegla. Nalezeli do niej m. in. Karl August
Varnhagen von Ense, Louis de La Foye, Julius Eduard Hitzig, Ferdinand Koreffi A. von
Chamisso.

@ Pochodzg z tamtych czaséw (1814) jednoznaczne Swiadectwa potwierdzajace
dokonany przez Chamisso zwrot, ktoéry wyznaczyl kierunek jego przysztych prac
badawczych i okreslat charakter jego tworczosci poetyckiej. W liscie (maj-czerwiec
1814) do L. de La Foye znalazto sie np. wyznanie: ,,Odwrdcitem sie od spekulacji ku
doswiadczeniu” (C 207, nr 113).

6W. Feude I Adelbert von Chamisso, s. 64.

@ Na podstawie takich nic nie znaczacych napomknieri, jak ponizsze, mozna przy-
puszcza¢, iz Chamisso nie darzyt sympatig romantycznych filozofow przyrody.
Wspominat np., iz botanik Duriczyk Morton Wormskiold (1783-1845), ktéry wsiadt na
okret w Kopenhadze i uczestniczyt w wyprawie az do Kamczatki, odnosit sie do Cha-
misso z narastajgcg niechecia. Niezrozumiatg te nieche¢ wyjasniat poeta-przyrodnik
W nhastepujacy sposéb: ,,Uwazat mnie za jednego z filozoféw przyrody, o ktérych nie
miat on dobrego zdania, i to go mogto ode mnie oddala¢” (RW 116).

@ W liscie do L. de La Foye (9 VI 1838), a wiec napisanym dwa miesigce przed
Smiercig (21 VI 1838) i ostatnim liscie wystanym do starego swego przyjaciela
Chamisso niewielki ten fragment nazywat swoim wyznaniem wiary (JE VI 251, nr 51).

MZob. A. Bednarczyk: Alexander von Humboldt. Ogdlne metody poznania
przyrodniczego, s. 296-388, [w:;] A. Bednarczyk: Studia z dziejow idei nauko-
wych. Biologia XVII-XIX wieku. Warszawa 2007.

7 Rozpowszechniona w literaturze wtornej mato oryginalna i zgota bezpodstawna
opinia literaturoznawcow, jakoby Schlemihl byt kopig samego Chamisso, wydaje sie
chybiona, zwitaszcza w przypadku Schlemihla-przyrodnika. Gdy Chamisso pisat historie
swojego bohatera (1813), w dziedzinie nauk przyrodniczych stawiat dopiero pierwsze
kroki, z pewnoscig za$ nie mogt przypuscié, ze w niedalekiej przysztosci uda sie
w podr6z dookota Swiata i stanie sie przyrodnikiem-podréznikiem.

RA. von Chamisso: Uber die Hawaiische Sprache, s. 1-80, [w:] Abhand-
lungen der Koniglichen Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Philosophische, philo-
logische und historische Abhandlungen. Aus dem Jahre 1837. Berlin 1839.

B C. Corre ns: Rickblick auf die Botanik, s. 1-9, [w:] Sitzungsberichte der
Gesellschaft Naturforschender Freunde zu Berlin. Jahrgang 1924. Berlin 1926, s. 5.
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7 Podobnie o swoich dwoistych zainteresowaniach pisat Chamisso w liscie (11 X
1829) do brata Hipolita (zob. K. Fu 1d a: Chamisso und seine Zeit. Leipzig 1881,
s. 228, nr 20). Kolejnos¢, wjakiej dwa te rodzaje zainteresowan wymieniat w obu listach
(botanika - poezja), odzwierciedla range, jakg Chamisso im w zyciu swoim nadawat.

BW. Feude I Adelbert von Chamisso, s. 193.

® Zob. np. J. Nettesheim: Adalbert ['] von Chamissos botanisch-exotische
Studien, Peter Schlemihl und die Lieder von «armen Leuten» und Verbrechern, s. 197—
217, W] A. Eder,HHimme 1A Kracher, hrsg.: Marginalien zur poetischen
Welt. Festschrift fir Robert Miihlher zum 60. Geburtstag. Berlin 1971, s. 204-205."

7R.-J. Hauly: Traité élémentaire de physique. Vol. 2. Paris 1821, § 1002, § 1006.

BA. von Chamisso: [Peter Schlemihls wundersame Geschichte.] Vorrede
zur franzosischen Ausgabe von 1838, s. 701-703, [w:] Werke in zwei Bénden. Zweiter
Band: Prosa. Leipzig 1981.

BP. Ascherson: Zur Erinnerung an A. v. Chamisso als Botaniker, s. 1-4, [w:]
Verhandlungen des Botanischen Vereins der Provinz Brandenburg. Jahrgang 23. Berlin
1882, s. 4.

& Tamze, s. 3-4.

8 A de Chamisso: Notice sur les fles de corail du grand Océan, s. 647-650,
[w] A. von Chamisso, Werkeinzwei Banden. Zweiter Band: Prosa. Leipzig 1981.

& Teoria ta, po przedstawieniu jej na posiedzenia Towarzystwa Geologicznego
(1837), zostata wytozona w oddzielnej rozprawie: Ch. Darwin: The structure and
distribution of coral reefs. Being the first part of the Geology of the voyage of the
Beagle. 1832-1836. London 1842. Zob. tez K. Darwin: Dzieta wybrane. T. 1. Pod-
réz na okrecie «Beagle». Warszawa 1959, s. 479-509, zwiaszcza s. 493-509.

O Chamisso, ktérego Darwin wielokrotnie cytowal, pisat on: ,,stusznie ceniony przy-
rodnik” (tamze, s. 489), jego za$ teorii poswiecit nastepujacy fragment: ,, Trzecia i lepsza
teoria zostata wysunieta przez Chamisso, ktdry sadzit, ze poniewaz korale rosng silnigj
tam, gdzie wystawione sg na dziatanie otwartego morza, co jest bez watpienia stuszne,
brzegi zewnetrzne wzrastatyby z ogdlnej podstawy szybciej niz inne czesci i to thuma-
czyloby ksztatt nieckowaty czy pierscieniowaty” (tamze, s. 494). W wygtoszonym
w Akademii przez E. du Bois-Reymonda i wydrukowanym przemdwieniu po$wieconym
Chamisso stosunkowo duzo miejsca zajat fragment, w ktérym przedstawiono rozmaite
teorie wyjasniajgce powstawania atolu (autorstwa J.R. Forstera, H. Steffensa, K. Dar-
wina i innych) i na tym tle teorie Chamisso (zob. E. du Bois-Reymond: [Adel-
bert von Chamisso als Naturforscher] Festrede zur Feier des Leibnizdehen Gedacht-
nisstages, s. 675-699, [w:] Sitzungsberichte der Koniglich Preussischen Akademie der
Wissenschaften zu Berlin. Jahrgang 1888. Zweiter Halbband. Berlin 1888, s. 687-692).

&8Z krytyka metamorfistow wstapit w koncu lat trzydziestych XIX wieku Franz J.F.
Meyen (1804-1840), ktdry zrdédia ich btednych pogladdw upatrywat w niewprawnych
obserwacjach i niedostatku krytycyzmu. ,Cata gatgzka mchu i liscie mchu miaty
powstawac ze splecionych nitek Conferva, a nawet rosliny wyzsze nalezato traktowac
jako szeregi lezacych obok siebie nitek Conferva. Panowie Agardh i Homschuch byli
najwazniejszymi rzecznikami tych pogladéw, ktére w ostatnich czasach przez panow
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Turpina i Kiitzinga zostaty tak szeroko rozwiniete, ze zapewne nikt juz sposrdd tych
botanikdw, ktoérzy sie zajeli szczegdlnie owymi nizszymi roslinami, nie bedzie ufat opi-
som wymienionych botanikéw” (FJ.F. M ey e n: Neues System der Pjlanzen-Physiolo-
gie. Bd. 1 Berlin 1837, s. 324; zob. takze s. 325-326).

Do grupy metamorfistow Meyen btednie zaliczyt botanika francuskiego, nade
wszystko jednak nieprzescignionego w XIX wieku artyste-ilustratora dziet botanicz-
nych, P.-J.-F. Turpina (1775-1840). Turpin jako jeden z tych przyrodnikéw, ktorzy sie
przyczynili do sformutowania i utrwalenia sie teorii komoérkowej, traktowat to, co
pézniej zaczeto nazywa¢ komorka, jako element konstrukcyjny ciata roslinnego
i usitowat odtworzy¢ hipotetyczny proces ,,sktadania” sie wielokomoérkowego organi-
zmu z pojedynczych komorek. Obfite zrédto tego materialu budulcowego odkryt
w przyrodzie w postaci jednokomoérkowych glonéw, globuline. Ijesli pisat on o powsta-
waniu z nich tworéw wielokomérkowych (i rozpadaniu sie tych ostatnich na powr6t na
pojedyncze komorki), to, jak sam sie zastrzegat, dokonywat eksperymentu myslowego,
ktéry miat wyjasni¢ mechanizm przejscia od tworu prostego do ztozonego. Wedle
Turpina nie powstawaty w taki spos6b nowe gatunki, jak rzecz te przedstawiali meta-
morfisci, byt on bowiem zwolennikiem koncepcji statosci gatunkéw. Dowodzi tego
nastepujacy fragment: ,, Kazdy gatunek istoty zorganizowanej, czy to roslinnej, czy to
zwierzecej, pozostaje w punkcie, ktéry mu zostat przypisany przez prawo gradacji;
nigdy nie widziano, by przechodzit z jednego krolestwa do drugiego. Moze jedynie
W zajmowanym przez siebie miejscu jako typ normalny wytwarza¢ niektére z tych
odchylen nazywanych przez nas potworami, rodzaj istot krotkotrwatych, zawsze wchia-
nianych przez typ, od ktérego sie chwilowo oddality. Te odchylenia, potwory, odmiany,
ktére w ruchu od$rodkowym wymykajg sie typowi normalnemu, niemal zawsze znikajg
w pierwszym pokoleniu, je$li nie sg podtrzymywane sztucznymi $rodkami, jak
np. szczepieniem w przypadku roslin” (P.-J-F. Turpin: Organographie végétale.
Observations sur quelques végétaux microscopiques, et sur le réle important que leurs
analoguesjouent dans laformation et | ‘accroissement du tissu cellulaire, s. 15-67, [w:]
Mémoires du Muséum d histoire naturelle. T. 14. Paris 1827, s. 20). Z metamorfistami
natomiast fgczyt Turpina spekulatywny tryb rozwijania powzietych przezen ogolnych
koncepcji.

Przeciwko metamorfistom zwrdcit sie takze M.J. Schleiden, rzecz przy tym intere-
sujaca, iz do grupy tej zaliczyt on réwniez, naszym zdaniem bezpodstawnie, F.J.F.
Meyena, autora przedstawionej wiasnie krytyki metamorfistow. Schleiden stosowane
przez nich pojecie metamorfozy zastapit pojeciem przejscia (Ubergang) i stosowat je
w trzech znaczeniach; znaczenie pierwsze znajdowato zastosowanie w ich przypadku.
PO pierwsze, przejscie osobnika w obrebie gatunku, dokonujace sie w taki sposéb, ze
ten sam twdr w jednym okresie swego istnienia podpada pod inne pojecie gatunku niz
w drugim okresie. O tym, iz pomyst ten jest catkowicie pozbawiony sensu, wspomina-
no juz wczesniej i bedzie jeszcze o tym mowa nizej. Uzasadnia¢ go probowali jednak
czesto ludzie, ktérzy tym dowodzili jedynie swojej wadliwej orientacji filozoficznej
i swego niejasnego myslenia badz swego nieuctwa. [...] Sprawa jest tak prosta ijasna,
ze trzeba by sie dziwié, jak tez mozna byto doj$¢ do takich sadow, jak gtoszone przez
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Agardha, Homschucha, Meyena i innych, gdyby sie nie wiedziato, w jaki sposob
Schellingianska tak zwana fdozofia przyrody wmoéwita tak wielu ludziom, ze
w igraszkach z poréwnaniami i analogiami kryje sie co$ naukowego” (M.J. Schlei -
den: Grundzige der wissenschaftlichen Botanik nebst einer methodologischen Einlei-
tung als Anleitung zum Studium der PRanze. Zweiter Theil: Morphologie. Organologie.
Leipzig 1843, s. 21).

Krytyka ta przyszta wszelako pézno, blisko dwadziescia lat po artykule Chamisso,
ktory jako pierwszy zdecydowanie sie przeciwstawit nonszalanckim, pseudonaukowym
praktykom w nauce. Rzecz wielce znamienna, iz ani Meyen, ani Schleiden artykutu
Chamisso jako swego poprzednika nie przytoczyli; Meyen napomknat jedynie o artykule
F. von Paula Schranka, ktéry wystapit rok po Chamisso i sprawiat wrazenie, jakby row-
niez i on nie znat artykutu przyrodnika-poety.

810 rozprawie tej, jeszcze przed jej opublikowaniem, pisat Chamisso do L. de La Foye
(9 VIII 1820): ,,Algolog Agardh z Lund, ktéremu uzyczytem swoich zbioréw, wypuscit
matg dysertacje o tym, iz rzekomo widziat, jak przeobrazajg sie zwierzeta w rosliny,
rosliny w zwierzeta i rodliny w inne rosliny; jeden ze swoich gtéwnych argumentéw
zapozyczyt z moich zbiordw. [Nalezaty do nich] dwa glony, ktore niegdys - horribile
dictu! - wyrosty jeden na drugim, on za$ przedstawia je jako jeden glon ulegajacy prze-
obrazeniom. Postanowitem wydrukowa¢ wesotg antydysertacje zatytutowang Ein
Zweifel und zwei Algen. Z pewnosciajg takze otrzymasz, gdy dojdzie do skutku” (C 220,
nr 128). W odpowiedzi L. de La Foye zartowat z Agardha i owych dwdéch glonéw: [...]
poczciwiec ten wkrétce nam doniesie, ze viscum jest wyrodzong jabtonig!” (C 221,
nr 129).

& Prosper Alpanus - posta¢ z opowiesci fantastycznej E.T.A. Hoffmanna (1776—
-1822) Klein Zaches genannt Zinnober (1819), czarodziej, ktory potrafit sprawi¢, iz
panna von Rosenschon kolejno przeobrazata sie w motyla, mysz, kolibra, w kofcu za$
okazywata sie wrdzka Rosabelverde; sam czarodziej stawat sie zukiem-jelonkiem, ktdry
przybierat nastepnie posta¢ kota. - Zob. ET.A. Hoffmann: Klein Zaches, genannt
Zinnober. Ein Méarchen. Leipzig 1978, s. 81.

Trudno wykluczyé, iz Hoffmanowi imie czarownika podsunat dobrze zaznajomiony
z literaturg botaniczng Chamisso, ktéry pracujac w berlinskim ogrodzie botanicznym,
utrzymywat zapewne kontakty z innymi ogrodami w Europie. Ot6z lekarz i botanik
nazwiskiem Prosper Alpinus (1553-1617) zajmowat katedre botaniki w Uniwersytecie
Padewskim i, jako lekarz, towarzyszyt konsulowi Republiki Weneckiej w jego podrozy
do Egiptu. Skorzystat Alpinus z tej sposobnosci i podjat tam badania nad nowymi, zupe-
tnie nieznanymi sobie rodlinami. W rezultacie powstata niezbyt obszerna rozprawa,
w ktérej wszakze jako pierwszy Europejczyk opisat baobab, drzewo bananowe, krzew
kawowy i in., podobizny za$ ro$lin przedstawit w niej w postaci drzeworytéw (Prosperi
A 1p iniDe plantis Aegypti liber. Venetiis 1592). Z podr6zy do Egiptu Alpinus przy-
widzt pewng liczbe roslin i posadzit je w padewskim ogrodzie botanicznym, ktérym
przez wiele lat kierowat. Jest on rOwniez autorem rozprawy poswieconej medycynie
egipskiej (Prosperi A 1p ini De medicina aegyptiorum libri quatuor. Venetiis 1591).
Zwiazki lekarza tego z Egiptem mogty Hoffmanowi nasuna¢ mysl, by stworzong przez
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siebie posta¢ czarodzieja obdarzy¢ jego (nieco znieksztatconym) imieniem. Dodajmy
jako wazny i interesujacy szczegdt, iz Prosper Alpinus byt w czasach nowozytnych
pierwszym historykiem, ktdéry przygotowat monografie stosunkowo mato znanej staro-
zytnej szkoty lekarskiej metodykow (Prosperus A 1pinus: De medicina methodica
libri XIII. Patavii 1611).

& Wiecej wiadomosci o zyciu i dziatalnosci naukowej tego wybitnego przyrodnika
przetomu XV 111-X1X wieku wraz z obszernym spisem jego publikacji zawiera: C.F.Ph.
von Martius: Denkrede aufFranz von Paula von Schrank. Gelesen in der 6ffentli-
chen Sitzung der k.b. Akademie der Wissenschaften am 28. Marz 1836 von Carl Frie-
drich Philipp von Martius. Minchen 1836.

& Ztosliwa aluzja do pogladdw, jak sie zdaje, jednego ze skrajnych przedstawicieli
romantycznej filozofii przyrody, botanika F.J. Schelvera (1778-1834), ktdry uparcie
przeczyt istnieniu pkci u rodlin, mimo iz juz na poczatku XIX wieku stosunkowo dobrze
poznano zjawiska piciowosci i rzadzace nimi mechanizmy u tej grupy organizmoéw.
- Zoh. FE von Paula Schrank: Ceberdas Geschlecht der Pflanzen, s. 49-63;
65-76 (Beschluss), [w:] Flora oder botanische Zeitung. Flnfter Jahrgang. Erster Band.
Regensburg 1822.

&8F. von Paula Schrank: Ueber die Pflanzen-Metamorphose, s. 1

&BTamze, s. 12

PTamze, s. 16.

9 Tamze, s. 17-18.

P Tamze, s. 18.

@B Wiascicielem mszywiota byt najprawdopodobniej botanik Theodor Friedrich
Ludwig Nees von Esenbeck (1787-1837), nie za$ jego starszy brat, szerzej znany
Ch.G.D. Nees von Esenbeck (1776-1858). Miodszy Nees von Esenbeck pozostawit $lad
swoich zainteresowan owym mszywiotem w czasopiSmie botanicznym ,,Flora”.
Zamiescit tam krétkg notatke podpisang inicjatami, w ktérej pisat o niejasnej naturze
owej istoty; sam odmawiat jej roslinnej natury i gotow byt zaliczy¢ ja do zwierzokrze-
wow (N.v.E.dJ. [Th.FL. Nees von Esenbeck]: [Uber Alcyonidium diapha-
num und Myroxylon peruiferum], s. 29-29, [w:] Flora oder botanische Zeitung. Neunter
Jahrgang. Erster Band. Regensburg 1826.

9 List Chamisso do L. de La Foye, Berlin, 23 | 1826 (C251, nr 167).

% List Chamisso (4 V 1826) do L. de La Foye (C 254, nr 170).

% C.F. Wo 1f fi Objecta meditationum pro theoria monstrorum. - KF. Vo 1’ f.
Predmety razmyslenij v svjazi s teoriej urodov. Leningrad 1973, s. 202-203; 80.

9 Wypada przyznac, iz Chamisso w zadnej ze swych rozpraw nie wspominat (nie
miat tez ku temu sposobnosci) jedynej teorii ewolucji, ktérg mégt zna¢, teorii J.-B.
Lamarcka, mimo iz prace tego przyrodnika z zakresu systematyki wykorzystywat; trud-
no znalez¢ wyjasnienie dla tego waznego i interesujacego - z punktu widzenia recepcji
Lamarckowej teorii - faktu.

®BJ. Nettesheim pisata nawet o ,,odrzuceniu przez Chamisso darwinizmu” (J. Net -
tesheim: Adalbert ['] von Chamissos botanisch-exotische Studien, s. 201).

®J. Sachs: Geschichte der Botanik, s. 222.
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W List Chamisso do L. de La Foye, Berlin 22 VI 1824 (C 244, nr 155).

1 Odnotujmy jako godng uwagi osobliwosé jezykowa, iz samorddztwo, generado
aequivoca, Chamisso opisuje rzadko uzywanym, niemal niespotykanym niemieckim
wyrazeniem freiwillige Erzeugung (A 33, 38, 39, 40, 41, 80); w jednym miejscu uzyt
rownie mato znanego okreslenia urspringliche Entstehung (A 39), ktdre jest, jak sie
zdaje, odpowiednikiem fac. generado primitiva.

J.G. Agardh: Observations sur lapropagation des algues, s. 196.

B Zwraca tu uwage gra stow, polegajaca na przeciwstawieniu opisywania przyrody
(Naturgeschichte) - filozofowaniu nad przyroda (Naturphilosophie).

104 Warto doda¢, iz w zwiazku z ré6znym stopniem zorganizowania istot zywych
Chamisso formutowat twierdzenie, ktoremu nadawat range prawa: ,Im prostsze sg
formy zyciowe, im stojg nizej na drabinie jestestw, tym takze ich rozprzestrzenienie pod-
lega mniejszym ograniczeniom” (A 65); zob. takze A 40.

b Z publikacji najnowszych wypada wymieni¢ ogtoszony stosunkowo niedawno
krotki i interesujacy (zestawienie Chamisso z Hoffmannem na zasadzie przeciwienstwa)
artykut poswiecony poecie-przyrodnikowi: G. Wagen itz Adelbert von Chamisso
als Naturforscher und E.T.A. Hoffmann als Wissenschaftskritiker. Gottingen 2005.

XBE. du Bois-Reymond: [Adelbertvon Chamisso als Naturforscher], s. 684.

Wr'Tamze, s. 686.

1B Tamze, s. 698.

WA von Chamisso: Werke inzwei Bénden. Erster Band: Gedichte. Drama-
tisches. Leipzig 1981, s. 535.

Recenzent: prof. dr hab. Alicja Zemanek

Andrzej Bednarczyk

ADELBERT VON CHAMISSO (1781-1838) AND THE FORGOTTEN EPISODE OF
THE HISTORY OF TRANSFORMISM
ON THE 230TH ANNIVERSARY OF BIRTH OF A NATURALIST AND POET

SUMMARY

In the article, theoretical and methodological views in biology of an outstanding poet
and naturalist-botanist A. von Chamisso were reconstructed. Scarce and almost unknown
textual evidence was exploited. It consisted of, among others, a story-fable Peter
Schlemihls wundersame Geschichte. Chamisso’s views were close to those of A. von
Humboldt and bore an empiristic character in the period when a general trend in the
German biology was set by representatives of romantic philosophy of nature. This empi-
ristic attitude made Chamisso an ardent supporter of the doctrine of the immutability of
species and an opponent of all attempts to develop scientific investigations in a specula-
tive way. According to Chamisso, empiricism also spoke against abiogenesis.
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In the historical aspect, he gave life a static form, depriving it of the dimension of
time, as if he had described the picture of geological cross-section made across the outer
layers of the earth’s crust. Nature - the subject of his study - appeared in his descriptions
as a holistic, total object. Nature-wholeness portrayed in his depiction was gaining speci-
ficity, taking form on the ground of interaction of its parts. The man was treated by
Chamisso as an important link in the natural economy, as an instrument, which is used by
nature in its activity. Species - the subject of his interest as a taxonomist - was bestowed
by Chamisso the real existence in nature. The validity of laws governing the animate
world he spread equally to all its creation - from the simplest forms to the most complex.
Chamisso was not a narrowly specialized empiricist, but a naturalist who was familiar
with methodological reflection, he noticed and solved general theoretical problems, con-
sistently obeying methodological rules. He created to a large extent coherent, but not very
developed theoretical conception, which favourably stood out against a background of the
19th century German biology controlled by the romantic philosophy of nature.

Taking such a theoretical and methodological position as described, Chamisso was
the first to come out against to the highest degree speculative conception of metamor-
phosis (it should not be confused with the conception of metamorphosis of plants by J.W.
Goethe), which was developed in the 20s and 40s of the 19th century by C.A. Agardh,
F.T. Kiitzing and Ch.F. Homschuch, whose foundation was their research mostly on lower
organisms (algae, fungi, lichens and protozoans). Their conception in these three different
versions was reconstructed in detail in the article. These versions have a common convic-
tion that at this lower organizational level ofthe animate world there is abiogenesis: in the
presence of the observer there are constant and two-way transitions between the plant and
animal worlds. One plant species transforms into another, filamentous algae become ele-
ments of higher plants, unicellular organisms become multicellular (even the cormophy-
tes) and these in turn break up into unicellular organisms. There is a terminological relic
coming from that period - ,,zoospore”, denoting animal creature that a plant organism -
alga - gave rise to. These three versions have also ordinary technical errors, as well as
observational errors in the gradually recognized field of lower plants, still insufficient
familiarity with microscope, lack of appropriate criticism towards collected alleged facts,
but above all neglecting the basic rules of scientific investigation used in those times, or
even common sense. Such an approach was encouraged by the activity of the representa-
tives of German philosophy of nature. On the one hand, all three naturalists were aware
how complex were the phenomena they wanted to investigate, what kind of difficulties
they might encounter studying algae in algological investigations, because they wrote
about it many times. On the other hand, they did not sufficiently control research proce-
dures they applied, despite the fact they had at their disposal all the means to do it. At the
same time, they resorted to pseudo-hypotheses lacking signs of probability. What is inte-
resting is that the conception of metamorphosis found its ideological milieu on the conti-
nent, while it did not spread in Great Britain. On the contrary, it not only did not have its
proponents here but also met with severe criticism, twenty years after polemic disserta-
tion by Chamisso.
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Errors enumerated above concerning conception of metamorphosis were criticised in
a particularly detailed manner by Chamisso in his dissertation. His criticism was develo-
ped on the factual, technical, theoretical and practical ground. Chamisso as a taxonomist-
practicioner did not allow the thought that a species could be deprived of immutability,
a feature extremely important exactly in the practice of a taxonomist. Species and genera
must be characterized by immutability, wrote Chamissso, or else they do not exist at all.
Two years later, Franz Paula Schrank expressed similar criticism, which was also inclu-
ded in the article.

Reconstructed for the first time the conception of metamorphosis was based on origi-
nal, little-known and coming from those times textual materials which were mentioned in
the article.
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WKLELAD POLSKICH PRZYRODNIKOW W KSZTALTOWANIE SIE
IDEI POGRANICZNYCH PARKOW NARODOWYCH
(W 80. ROCZNICE UTWORZENIA
PARKU NARODOWEGO W PIENINACH)

Podstawy naukowe ochrony przyrody byly tworzone na $wiecie i w Polsce
juz w XIX wieku, i dalej sukcesywnie dopracowywane w XX wieku, w oparciu
0 gruntowne badania przyrodnicze i koncepcje najwybitniejszych uczonych
z roznych Kkrajow. Polscy uczeni wyrozniali sie duzym zaangazowaniem
w ksztattowanie i realizowanie ochrony przyrody; nalezy tu przypomnie¢ wiele
nazwisk takich przyrodnikéw jak np.: Marian Raciborski (1863-1917), Jan
Sztolcman (1854-1928), Jan Gwalbert Pawlikowski (1860-1939), Michat Sied-
lecki (1873-1940), J6zef Paczoski (1864-1942), Stanistaw Sokotowski (1865—
1942), Adam Wodziczko (1887-1948), Wiadystaw Szafer (1886-1970), Walery
Goetel (1889-1972)1

Wspéiczesnie, w XXI wieku, w dobie globalnych zagrozen $rodowisko-
wych, ochrona przyrody jest jednym z priorytetow panstwowych, ajej realiza-
cja odbywa sie nie tylko na poziomie lokalnym, narodowym, ale czesto w opar-
ciu o szerszg wspOiprace réznych krajow. Dzi§ miedzynarodowg ochrone

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki R. 57: 2012 nr 2°s. 97-109
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przyrody wspomagaja ré6znorodne wspo6lne programy takie jak: sie¢ Rezerwa-
tow Biosfery UNESCO2 czy Europejska Sie¢ Ekologiczna Specjalnych Ob-
szar6w Chronionych NATURA 2000, majace na celu gczenie najbardziej cen-
nych przyrodniczo, a zarazem szczegélnie zagrozonych przez antropopresje
obszaréw. Wiekszo$¢ tych terenéw ma przewaznie range parkéw narodowych,
krajobrazowych czy innych panstwowych form ochrony przyrody, a gtéwnym
celem tych miedzynarodowych programow jest dalsza, kompleksowa ochrona,
bez wzgledu na dzielgce te obszary granice panistwowe, bowiem natura nie zna
takich granic. Taki kierunek dziatania przyrodnicy postulujg od lat, jednakze do
dzi$ nie ma jeszcze peinej realizacji ich koncepcji ochrony przyrody bez granic.
Dobrym rozwigzaniem jest wspomniana sie¢c NATURA 2000, ktéra tgczy przy-
rodniczo cenne obszary panstw nalezacych do Unii Europejskiej, jednakze
prawny status ochronny tych obszaréw jest relatywnie staby i nie zastepuje
np. statusu parkéw narodowych. Inaczej ma sie rzecz w przypadku samych par-
kéw narodowych - ich liczba, co prawda, sukcesywnie rosnie w catej Europie
i cze$¢ z nich istnieje przy granicach dzielgcych panstwa, jednak tylko niektére
przygraniczne parki odnajdujg swoje odpowiedniki po drugiej stronie granicy.
Czesciej zdarza sie tak, ze gdy po jednej stronie granicy przyroda podlega naj-
wyzszej formie ochrony, to po jej drugiej stronie intensywng dziatalno$¢ gospo-
darczg rozwija cztowiek. Negatywne skutki takiej sytuacji i niepetnej ochrony
przyrody mozna mnozy¢ - transgraniczne rozprzestrzenianie sie zanieczyszczen
na obszary chronione, utrudnione migracje zwierzat itp.

Sens parkow pogranicznych polega zatem na takim ich tworzeniu lub tacze-
niu mimo granic panstwowych, aby obja¢ ochrong caly, cenny ekosystem,
a obszary chronione zostaly potagczone miedzy sgsiadujgcymi krajami. Analiza
dziejow ochrony przyrody potwierdza, ze wspOipraca miedzynarodowa
w zakresie pogranicznych parkéw narodowych nigdy nie byta tatwa, gdyz
wplyw miato na nig bardzo wiele czynnikdw i barier, szczeg6lnie administra-
cyjnych, gospodarczych i politycznych. Juz samo ustanowienie jakiego$ terenu
parkiem narodowym w ramach danego panstwa trwato nierzadko wiele lat,
wymagajac intensywnych staran przyrodnikéw i dziataczy ochrony przyrody3;
tym trudniejsze do opracowania i zrealizowania sg koncepcje o wiekszym,
miedzynarodowym zasiegu.

W takim konteks$cie nalezy przypomnie¢ wyjatkowy udziat polskich uczo-
nych w budowaniu miedzynarodowej wspoétpracy i ksztattowaniu idei pogra-
nicznych parkéw narodowych w latach dwudziestych i trzydziestych XX wieku.
Efektem pionierskiej dziatalnosci oraz wieloletnich staran naszych przyrodni-
kéw byt m in. pierwszy w Europie pograniczny park narodowy w Pieninach
utworzony na poczatku lat trzydziestych ubiegtego wieku, na granicy Polski
i Stowacji (wéwczas Czechostowaciji).
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KWESTIE OCHRONY PRZYRODY
W DWUDZIESTOLECIU MIEDZYWOJENNYM

Ruch ochrony przyrody zaczat rozwija¢ sie w Polsce na przetomie XIX i XX
wieku, w oparciu o eksploracje geograficzne przyrodnikdw, inwentaryzacje
fauny i flory, obserwacje ekologiczne oraz w nawigzaniu do wzoréw zagranicz-
nych. W dwudziestoleciu miedzywojennym dziatalno$¢ na rzecz ochrony przy-
rody w Polsce uzyskata nowe warunki rozwoju. W nowo organizowanym pan-
stwie na stanowisko przedstawiciela ministra Wyznan Religijnych i OSwiecenia
Publicznego do spraw ochrony przyrody zostat wybrany specjalista w tej dzie-
dzinie Wiadystaw Szafer [ryc. 1]. Jako wybitny botanik prowadzit on liczne
badania w réznych dziedzinach nauk botanicznych, ale przede wszystkim roz-
wijat szeroka dziatalnos¢ w zakresie ochrony przyrody.

W roku 1919 zostata powotana Panstwowa Tymczasowa Komisja Ochrony
Przyrody przy Ministerstwie Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego,
ktora w 1925 roku zostat przeksztatcona w Panstwowg Rade Ochrony Przyrody
(PROP)4. Dzieki staraniom PROP w Polsce okresu miedzywojennego tworzono
liczne rezerwaty przyrodnicze oraz organizowano ochrone pierwszych polskich
parkow narodowych zwanych tez wéwczas parkami natury. W latach dwu-
dziestych ubiegtego wieku powstaty rezerwaty w Goérach Swietokrzyskich,
w 1921 roku utworzono lesnictwo ,,Rezerwat”, przeksztatcone w 1932 roku
w Park Narodowy w Biatowiezy, w 1930 roku ogtoszono utworzenie Pie-
ninskiego Parku Narodowego, ktory powstat oficjalnie dwa lata pdzniej, w 1933
roku powstaty - park w Czarnohorze oraz Rezerwat na Babiej Gorze, a takze
symbolicznie utworzony Wielkopolski Park Narodowy. W oparciu o koncepcje
zaproponowang w 1923 roku w broszurze PROP przez profesora leSnictwa
Stanistawa Sokotowskiego czyniono starania w sprawie utworzenia Tatrzan-
skiego Parku Narodowego przy granicy polsko-czechostowackiej5. Postulat
nawigzania kontaktéw z czechostowackim Urzedem Ochrony Przyrody w spra-
wie utworzenia wspolnego parku natury w Tatrach podjeto juz w 1922 roku na
V Zjezdzie PROP. W 1928 roku z inicjatywy cztonkéw PROP powstata Liga
Ochrony Przyrody. Dzieki wysitkom przyrodnikéw w dniu 10 marca 1934 roku
Sejm RP uchwalit bardzo kompetentng ustawe o ochronie przyrody®6. Inicjato-
rami powyzszych dziatan, ozywionego ruchu naukowego oraz tworzenia usta-
wodawstwa na rzecz ochrony przyrody byli przede wszystkim przedstawiciele
nauk przyrodniczych - botanicy, zoolodzy, lesnicy, geografowie.

Z uwagi na wspolny cel - ochrone przyrody kraju, szczeg6towe idee, co do
sposobu tej ochrony w parkach narodowych byty r6znorodne. Parki narodowe
miaty, wedtug opinii jednych uczonych, funkcjonowal jako naturalne czyli
»2ywe” laboratoria i stuzy¢ jako warsztat pracy dla wielu dyscyplin. Taki punkt
widzenia propagowat profesor Wiadystaw Szafer, ktory widziat w nietykalnosci
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obszaru chronionego wielkg szanse do prowadzenia wieloletnich, komplekso-
wych badan przyrodniczych nad naturg w jej niezmienionym przez cztowieka
stanie7. Warto tu przytoczyé opinie tego wybitnego uczonego, ktorg wyrazat
w wielu publikacjach zaréwno naukowych, jak i popularyzatorskich do korica
zycia: ,parki narodowe przedstawiajg najwyzsze wartosci naukowe
i wychowawcze nie tylko dla obecnie zyjgcego, lecz dla kazdego przysztego
pokolenia. Dla nauki - zaréwno czystej jak i stosowanej - odgrywajg role wiel-
kich laboratoriow w przyrodzie”s.

Drugg funkcjg, ktorg miatyby spetnia¢ parki narodowe czy parki natury,
miato by¢ zachowanie najcenniejszych charakterystycznych krajobrazéw
i fragmentdw reprezentujacych przyrode polska od nizu po obszary gorskie.
Mialy to byé obszary ochronne wydzielone, jak pisat botanik i lesnik Marian
Sokotowski (1894-1939): ,w gdrach wysokich (Tatry, Karpaty Wschodnie),
w gérach $rednich (Karpaty Zachodnie, Géry Swietokrzyskie, Pieniny), w dzie-
Inicy stepowej (Podole), na nizu (Biatowieza), w krainie jezior, wreszcie na
wybrzezu morskiem™9.

Potrzebe zachowania tych charakterystycznych krajobrazéw podkreslat tez
inny oredownik tworzenia parkdw natury - January Kotodziejczyk (1889-1949).
W pracy Zabytkiprzyrody wydanej w 1917 roku ostrzegat, ze: ,,wraz ze zniknie-
ciem krajobrazu polskiego zostanie na zawsze tajemnicg dla przysztych pokolen
wiele zagadnien naszej kultury, ktéra jest odbiciem tych sit przyrody, wsréd
ktérej zyjemy irozwijaliSmy sie od wiekéw” 10

Uczeni ci prezentowali te opinie na tamach czasopism i wydawnictw przy-
rodniczych oraz na licznych spotkaniach, konferencjach i zjazdach, bedgcych
okazjg do dyskusji i prac nad organizacjg ochrony przyrody w Polsce.

Warto przypomnie¢ udziat polskiej delegacji na | Miedzynarodowym
Kongresie Ochrony Przyrody w Paryzu (Premier congrés international pour la
protection de la nature : faune et flore, sites et monuments naturels : Paris 31
mai-2 juin 1923) w 1923 roku z racji na duzg role polskich przyrodnikow na tym
kongresie, w tym przedstawienie przez nich koncepcji parkéw narodowych
i ochrony przyrody w Polscell

DZIALALNOSC WALEREGO GOETLA
NA RZECZ PARKOW POGRANICZNYCH

Na oéwczesne ksztattowanie sie koncepcji i organizacji ochrony przyrody
w Polsce, w tym na projektowanie pogranicznych park6w narodowych, szcze-
g6lnie znaczacy wptyw mieli dwaj polscy profesorowie - wspomniany Wiady-
staw Szafer oraz geolog Walery Goetel [ryc. 2]. To oni wraz z przedstawicielami
nauki z Czechostowacji wprowadzili na areng miedzynarodowg idee pogranicz-
nych parkéw narodowych w skali europejskiej. Do przyrodnikéw pracujacych
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nad tag koncepcja nalezy ponadto zaliczy¢ ze strony polskiej: zoologa Michata
Siedleckiego (1873-1940), botanika Mariana Sokotowskiego (1894-1939),
lesnika Stanistawa Sokotowskiego (1865-1942) oraz ze strony czechostowac-
kiej: botanika Karela Domina (1882-1953), geologa Radima Kettnera
(1891-1867), Viktora Dvorskyego (1882-1960).

Wsp6lnie uczeni ci stanowili trzon miedzynarodowego zespotu wspieranego
przez jeszcze wielu innych przedstawicieli srodowisk naukowych na rzecz two-
rzenia parkéw narodowych w Tatrach i Pieninach12 Warto doda¢, ze ideg pol-
skich przyrodnikéw postulowang od poczatku XX wieku bylo utworzenie
Tatrzanskiego Parku Natury. Z biegiem pogtebiania sie wiedzy o przyrodzie gor-
skiej zwrdcono uwage na unikatowos$¢ lezacych nieco na uboczu Pienin.

Szczeg6lnym zaangazowaniem i inicjatywg w dziataniach wyrézniat sie
Walery Goetel, ktéry jako cztonek Komisji Delimitacyjnej brat udziat w usta-
laniu granicy panstwowej polsko-czechostowackiej i wraz z innymi przyrodnika-
mi zabiegat, by sprawy ochrony przyrody zostaty wziete pod rozwage. W pod-
pisanym ostatecznie w maju 1924 roku tzw. Protokole Krakowskim, regulujagcym
kwestie granic i terenéw pogranicza Polski i Czechostowacji, rzgdom obu kra-
jow zalecano, m.in. dzieki zabiegom Walerego Goetla, zawarcie konwencji o par-
ku przyrodniczym, na wz6r podobnej konwencji miedzy Stanami Zjednoczo-
nymi a Kanadgl3d

W sprawie pogranicznych parkéw W. Goetel korespondowat z przedstawi-
cielami nauki z réznych stron Swiata m.in. z Williamem T. Hornadayem
(1854-1937) - amerykanskim zoologiem, uznanym dziataczem ochrony przyro-
dy, a takze dyrektorem nowojorskiego ogrodu zoologicznego. Z ich korespon-
dencji wynika, ze wzorce amerykanskie byly w sprawie narodowych parkéw
pogranicznych bardzo inspirujgce dla Walerego Goetla, nie tylko dlatego, ze to
wiasnie w Stanach Zjednoczonych w 1872 roku powstat pierwszy park narodo-
wy na Swiecie, Yellowstone, ale dodatkowo dlatego, ze powstat tam tez inny
park narodowy, nazwany Glacier, lezagcy na terytorium graniczagcym z Kanada.
List Goetla do Homadaya zawierajacy szczeg6towe informacje na temat polsko-
czechostowackiego projektu utworzenia w Karpatach parkéw narodowych
zostat uznany przez odbiorce za tak istotny dla rozwoju ochrony przyrody
w powojennej Europie, ze umiescit go wraz z przychylnym komentarzem
w czasopismie nowojorskiego Towarzystwa Zoologicznego ,,Zoological Society
Bulletin”, z marca 1925 rokul4

W ten sposéb idee profesora Goetla znajdowaty kolejnych odbiorcéw i zwo-
lennikéw, a on sam jako rzecznik koncepcji parkéw pogranicznych dziatat wy-
jatkowo aktywnie na forum krajowym i miedzynarodowym postulujgc utworze-
nie parkéw narodowych w Tatrach, Pieninach i na Babiej Gdrze. Wyrazem
staran autora byt jego aktywny udziat w licznych, krajowych i zagranicznych
konferencjach naukowych, gdzie referowat polski program ochrony przyrody
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pogranicza. W. Goetel od 7 stycznia 1925 roku reprezentowat Polske jako spe-
cjalny delegat Panstwowej Komisji Ochrony Przyrody dla spraw pogranicznych
park6w natury. Jego obszerne sprawozdania z przebiegu prac nad realizacjg idei
parkéw polsko-czechostowackich byty publikowane w czasopiSmie ,,Ochrona
przyrody” i sg cennym zrédtem do badania dziejéow tych zagadnien w Polscels
Ich autor opracowat doktadny plan postepowania strony polskiej, wedtug
ktérego miatly by¢ tworzone pograniczne parki narodowe. Jak pisat: ,wedtug
tego planu konstytucja parkéw pogranicznych, aw szczegélnosci Parku Tatrzan-
skiego, ma sie opieraC ze strony polskiej na nastepujacych danych:

1. plany terytorialne parkéw z dokiadnem opracowaniem na podstawie
badan w terenie zasiegu parkéw oraz podziatem ich na rezerwaty Sciste
i czeSciowe, przy gruntownem uwzglednieniu istniejgcych warunkoéw go-
spodarczych,

2. wprowadzi¢ w zycie droga dowolnej ugody wiascicieli prywatnych lub
odpowiednich zarzadzerh wiadz urzedowych, gdzie sg one wtascicielami
terendw gospodarki parkowej przynajmniej w zakresie le$nictwa i na
matej choéby czesci terendw przysztego parku a to celem stworzenia pod-
stawy do realizacji parku,

3. uregulowania gospodarki turystycznej na terenach parku w Kierunku
uzgodnienia jej z organizacjg parku,

4. opracowanie ogolnych zasad konferencji, wzgl. umowy parkowej polsko-
czechostowackiej,

5. wypracowanie szczeg6towego ustawodawstwa parkowego dla naszych
ciat ustawodawczych, ujednostajnienie i uzgodnienie projektu tej ustawy
jak najdalej idace z projektem analogicznej ustawy czeskiej,

6. dostosowanie organizacji nadzoru rzadowego dla ochrony przyrody na
catym obszarze naszego panstwa do spraw pogranicznych parkéw natury,

7. pewne konieczne uzupetnienia administracyjne w organizacji przylega-
jacych do parkéw granicznych wzgl. starostw dla objecia wynikajacych
z zatozenia wielkich rezerwatow,

8. wyzyskanie mozliwie najdalej idagce wzoréw zagranicznych, a szczeg6l-
nie amerykarnski, gdzie organizacja rezerwatéw i Parkdw Narodowych
jest tak $wietnie postawiona,

9. pozyskanie drogg wytezonej propagandy opinii publicznej i prasy polskiej
dla sprawy utworzenia pogranicznych parkéw natury.” 6

Powyzszy plan miat by¢ podstawg dla prac na biezgco wykonywanych itych

juz zrealizowanych, do ktérych m.in. nalezaty projekty dla parkéw narodowych
- w Tatrach sporzadzony przez Stanistawa Sokotowskiego oraz w Pieninach
sporzadzony przez Stanistawa Kulczynskiego (1895-1975). Duze wsparcie pod-
czas swojej dziatalnosci Goetel otrzymywat od wielu innych przyrodni-
kéw m.in.: J. G. Pawlikowskiego, W. Szafera, inz. B. R6maniszyna, a ze strony
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czechostowackiej m.in. od K. Domina, V. Dvorsky’ego, R. Kettnera. Dzieki tej
wspdtpracy mozliwa byta realizacja wiekszosci plandéw, w tym wprowadzenie
leSnej gospodarki parkowej na wybranych obszarach Tatr i Pienin. Rownolegte
Walery Goetel dbat o uzyskanie poparcia dla swoich idei ze strony réznych $ro-
dowisk, przyktadowo za posrednictwem Polskiego Towarzystwa Tatrzanskiego
wprowadzono konkretne plany uregulowania gospodarki turystycznej, w mysl
idei pogranicznych parkéw natury. Priorytet stanowito tez pozyskiwanie apro-
baty wiadz kraju dla tych planéw, ajednym z waznych dziatan byto zwrdcenie
sie do Ministerstwa Spraw Zagranicznych o inicjatywe przystapienia do rozmoéw
z rzadem czechostowackim w sprawie dziatan nad wspdlng ochrong przyrody.
Walery Goetel dbat rdwniez o szerzenie idei pogranicznych parkéw w spote-
czenstwie, za posrednictwem prasy m.in. w czasopismach ,,Ochrona przyrody” I/
i ,Wierchy” oraz podczas organizowanych konferencji czy odczytéw - we Lwo-
wie, Krakowie, Nowym Saczu i Zakopanem.

Na drodze ksztattowania koncepcji parkéw pogranicznych w dwudziestole-
ciu miedzywojennym do jednego z wazniejszych spotkan naukowych zaliczyé
nalezy miedzynarodowg konferencje zorganizowang przez strone polska
w Krakowie z inicjatywy Polskiej Akademii Umiejetnosci i Czeskiej Akademii
Nauk. Jej uczestnicy wspdlnie wypracowali szereg zasad dla pogranicznych par-
kéw narodowych, zawartych nastepnie w Protokole konferencji przedstawiciel
nauki polskiej i czechostowackiej, zebranych w dniach 8 i 9 grudnia 1925 roku.
Szczeg6lng uwage poswiecono tu ochronie Tatr, o ktérych pisano, ze sg bezcen-
nym skarbem dla kultury swiatowej. Ponadto, jak pisali eksperci, ,,drugim tere-
nem, ktory powinien by¢ w jak najkrétszym czasie zamieniony na pograniczny
Park Narodowy, sa Pieniny, a to ze wzgledu na ich wyjatkowa piekno$é, ogrom-
ne znaczenie naukowe i turystyczne, oraz grozace im przy bardzo matym obsza?7
rze szczegolne niebezpieczenstwa dla ich szaty roslinnej i krajobrazu” 18

Kolejnym waznym spotkaniem $rodowisk zainteresowanych ochrong przy-
rody pogranicza byt naukowy ,,Zjazd przedstawicieli Czechostowacji, Rumunii
i Polski w sprawach ochrony przyrody oraz parkéw narodowych potozonych na
granicy panstw”. Zjazd ten zostat zorganizowany w dniach 13-14 grudnia 1929
roku, w Krakowie, pod patronatem Parnstwowej Rady Ochrony Przyrody. Na kon-
ferencji byt obecny Walery Goetel, ktory pierwszego dnia zjazdu wraz z K. Domi-
nem przedstawit referat pt. Parki narodowe na granicy Polski i Czechostowacji.
Drugi dzief zjazdu zostal w znacznym stopniu przeznaczony na kwestie zwig-
zane z pracami naukowymi i organizacyjnymi pogranicznych parkéw narodo-
wych.
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PIERWSZY W EUROPIE POGRANICZNY PARK NATURY

Pomimo wieloletnich intensywnych dziatan rzeszy uczonych i obroAcéw
przyrody Tatr inicjatywa utworzenia tam pierwszego, jak planowano, pogra-
nicznego parku narodowego nie zostata w omawianym okresie zrealizowana.
Gtoéwng przeszkodag byty problemy wiasnosciowe gmin gorskich. Tymczasem
sukcesem zakonczyty sie, trwajgce réwniez dtugotrwale, starania o utworzenie
Parku Narodowego w Pieninach19 Pierwszy postulat ochrony Pienin zostat za-
warty juz w 1908 roku w waznym, programowym artykule wybitnego polskie-
go botanika Mariana Raciborskiego2. W pé6zniejszych latach wsrdd os6b szcze-
gblnie zastuzonych dla powstania parku narodowego w Pieninach nalezy
wymieni¢: zoologa Ludwika Sitowskiego oraz botanika Stanistawa Kulczyn-
skiego - autorow publikacji naukowych na temat przyrody Pienin2L

Ogromna role w dziataniach na rzecz miedzynarodowej ochrony Pienin ode-
grali wspomniani juz Wiadystaw Szafer i Walery Goetel. Ten ostatni, jako dele-
gat do spraw pogranicznych parkéw natury m.in. uzgadniat z czechostowackimi
przedstawicielami nauki i lesnictwa wszelkie zasady majace obowigzywaé
w przysztych pienifnskich parkach po obu stronach granicy. Starania polskich
przyrodnikbw o ochrone Pienin zostaly szczeg6towo opisane przez Szafera
w artykule pod wiele méwigcym tytutem Dwanascie lat walki o utworzenie
Pieninskiego Parku Narodowego22

Dzieki wysitkom wielu przyrodnikéw i dziataczy ochrony przyrody na uro-
czystosci w Szczawnicy w dniu 31 sierpnia 1930 roku ogtoszono polskie Pie-
niny parkiem narodowym, pomimo braku ostatecznych regulacji prawnych.
Nastepnie w dniu 1 czerwca 1932 roku ukazato si¢ rozporzadzenie Ministra
Rolnictwa o utworzeniu szczegélnej jednostki pod nazwg ,Park Narodowy
w Pieninach”23 W tym tez roku zapoczgtkowano dziatalno$¢ lezacego po dru-
giej stronie granicy Stowackiego Rezerwatu Przyrodniczego. Dzieki temu
w dniu 17 lipca 1932 roku ogtoszono utworzenie pierwszego pogranicznego
parku natury w Europie. Odbyto sie to na uroczystoSciach zorganizowanych
przez strony polska i stowackg [ryc. 3, 4]. W Czerwonym Klasztorze oraz w Szczaw-
nicy ogtoszono zatem otwarcie miedzynarodowego Parku Przyrody, ktory skia-
dat sie z polskiego Parku Narodowego w Pieninach i nowopowstatego Stowac-
kiego Rezerwatu Przyrodniczego. Ten ostatni range parku narodowego uzyskat
juz po wojnie, w 1967 roku, jako Pieninsky narodny park.

ZAKONCZENIE

Obecnie w Europie przyktadéw pogranicznych park6w mozna znalezé juz
kilkanascie24. Warto tu wymienic¢ te przyktady pogranicznych parkéw, w ktérych
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stworzeniu ma swoj udziat Polska i jej sasiedzi. Parki te stanowig zarazem
Rezerwaty Biosfery UNESCO:

- Biatowieski Rezerwat Biosfery - Biatowieski Park Narodowy (utworzony
w 1932 roku) wraz z przylegajacym od wschodu fragmentem biatoruskie-
go parku narodowego ,,Bietawiezskaja Puszcza”,

- Rezerwat Biosfery , Karkonosze”: polsko-czeski, po stronie polskiej znaj-
duje sie Karkonoski Park Narodowy (utworzony w 1959 roku), po stronie
czeskiej Karkonossky Narodny Park (1963),

- Rezerwat Biosfery ,, Tatry”: polsko-stowacki, po stronie polskiej znajduje
sie Tatrzanski Park Narodowy (1952), po stronie stowackiej Tatransky
Narodny Park (1948),

- Rezerwat Biosfery ,Karpaty Wschodnie”: polsko-stowacko-ukrainski, po
stronie polskiej znajdujg sie Bieszczadzki Park Narodowy (1973), Park
Krajobrazowy Doliny Sanu i Ci$niafisko-Wetlifiski Park Krajobrazowy, po
stronie stowackiej Park Narodowy ,,Potoniny”, po stronie ukraifskiej Uzan-
ski Park Narodowy oraz Nadsanski Park Krajobrazowy.

Rezerwat Biosfery ,,Karpaty Wschodnie” jest dowodem na to, ze w kwestii
wspolnej ochrony przyrody, pomimo granic, nadal przoduje Polska ijej sasiedzi,
gdyz jest to pierwszy rezerwat biosfery na Swiecie tagczacy obszary chronione,
w tym parki narodowe nalezace do az trzech krajow. W ramach wspotpracy
uczonych organizowane sg coroczne konferencje naukowe w Ustrzykach Dol-
nych, na ktore, na zaproszenie Bieszczadzkiego Parku Narodowego, przyjez-
dzajg przedstawiciele nauki Polski, Stowacji i Ukrainy.

Obok powyzszych warto wymieni¢ réwniez inne europejskie przyktady
sgsiadujgcych pogranicznych parkéw narodowych:

- niemiecko-czeski, bedacy najwiekszym s$rodkowoeuropejskim obszarem
leSnym objetym ochrong: po stronie niemieckiej znajduje sie Park
Narodowy Las Bawarski (1970), po stronie czeskiej Park Narodowy Su-
mava (1991),

- francusko-hiszpanski Rezerwat Biosfery, na ktéry skladajg sie Pirenejski
Park Narodowy (1967) we Francji oraz Park Narodowy Ordesa y Monte
Perdido w Hiszpanii (1918),

- grecki Park Narodowy Prespa (1974) na granicy z Albanig i Macedonia,
gdzie chronione sg wybitne walory przyrodnicze jeziora Prespa,

- francuski Le parc national du Mercantour i wioski il Parco delle Alpi
Marittime (33 km wspolnej granicy).

Na zakonczenie warto podkresli¢, ze idee polskich przyrodnikéw takich jak
Wiadystaw Szafer czy Walery Goetel sg aktualne do dzi$ i wywierajg wptyw na
wspliczesnych badaczy i dziataczy ochrony przyrody. Echo tych koncepcji
odnajdujemy w dzisiejszych rozwazaniach na tematy ochrony przyrody i $ro-
dowiska oraz w zagadnieniach rozwoju zréwnowazonego, bedgcego priorytetem
w zjednoczonej Europie.
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Recenzent: dr Piotr Daszkiewicz

Wanda Grebecka, Beata Wysokinska

CONTRIBUTION OF POLISH NATURALISTS
TO THE DEVELOPMENT OF THE IDEA OF FRONTIER NATIONAL PARKS
(AT THE 80TH ANNIVERSARY OF THE CREATION
OF THE NATIONAL PARK IN PIENINY)

SUMMARY

Scientific foundations of the protection of nature date back to the 19th century and
were ever since further refined on the basis of thorough natural research of the most pro-
minent scientists from many countries. Polish scientists stood out with their commitment
in shaping and implementation of the protection of nature; here the names of such natu-
ralists as for example Wiadystaw Szafer (1886-1970) and Walery Goetel (1889-1972)
should not be omitted. The result of their pioneering activity and many years’ endeavo-
urs was inter alia the first in Europe frontier national park in Pieniny created at the begin-
ning of the 30s of the 20th century, at the border of Poland and Slovakia (then
Czechoslovakia). However, despite many years of intensive activity of multitude of
scientists and defenders of nature at the Tatra mountains, the initiative of creation of the
first planned frontier national park there was not realized.

Walery Goetel, who took part in setting the Polish-Czechoslovakian frontier and,
together with other naturalists, also strived for taking into consideration the protection of
nature, was especially committed and full of initiative. Thanks to his exertions, in the so-
called Cracow Protocol (which settled the ,question of borders and borderland of Poland
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and Chechoslovakia and was finally signed in May 1924) the governments of both coun-
tries were advised to settle an agreement concerning national park. It was based on a
similar convention made by the United States and Canada.

That’s how the long-term exertions to create the National Park in Pieniny mountains
enjoyed success, despite the lack of final legal regulations. During the ceremony at
Szczawnica on August 31st 1930, Polish Pieniny were announced to become the natio-
nal park,. Then on June 1st 1932 the regulation of the Minister of Agriculture was proc-
laimed on the creation of a special entity called ,,the National Park in Pieniny”. In the
same year the activity of the Slovakian Natural Reservation situated on the other side of
the border was started. Thanks to these events, on July 17th 1932 the creation of the first
European frontier national park was announced.
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Ryc. 1. Wiadystaw Szafer, Ryc. 2. Walery Goetel,
zrédto: http://info .botany.pl/flora/jpg Zrédto: http://www.ing.pan.pl
Iszafer.jpg, z dnia 18.08.2011 /jub2004/JUBIL L.HTM, z dnia 18.08.2011
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Bogdan Morawski
Warszawa

O ORGANIZACIJI I DZIALALNOSCI
DZIALU CHEMICZNEGO INSTYTUTU GAZOWEGO
(1922-1939) W WARSZAWIE

We wrzed$niu 1922 r. minister spraw wewnetrznych RP zatwierdzit statut
Komitetu Obrony Przeciwgazowej, w ktérym zobowigzat Komitet do powotania
i wybudowania Instytutu Badania Broni Chemicznej. Aktualny stan finanséw
panstwa uniemozliwiat jego budowe. Formalnie instytut rozpoczat swojg dzia-
talno$¢ w grudniu 1922 r. Zostat zlokalizowany w Warszawie w budynku daw-
nych koszar armii carskiej przy ul. Ludnej 11 wraz z niemal dziesiecioma inny-
mi instytucjami wojskowymi, takimi jak: biuro Francuskiej Misji Wojskowej,
Szkota Gazowa, dywizjon samochodowy, jednostka telegraficzna, jednostka
zandarmerii, oddziat sztabowy, hotel oficerski i orkiestra warszawskiego garni-
zonu. Zadaniem statutowym Instytutu byto prowadzenie badan naukowo-do-
Swiadczalnych w dziedzinie wynalazkéw i udoskonalen technicznych w zakre-
sie érodkéw obrony przeciwgazowej oraz wytwarzania S$rodkéw walki
chemicznej na potrzeby armii. Jako instytucja wojskowa podlegat Departamen-
towi Uzbrojenia Ministerstwa Spraw Wojskowych. Kierownikiem Instytutu
(wedtug o6wczesnej nomenklatury) zostat mianowany mjr inz. Zygmunt
Wojnicz-Sianozeckil Bytjednym z nielicznych w kraju, ktérzy posiadali wiedze
i doswiadczenie na polu chemii i technologii chemicznych $rodkéw walki.

W poczatkowym okresie Instytut miat trzy jednostki organizacyjne: dziat
Srodkow zaczepnych, dzial dymowy z pracowniami kapiszonow i kapsli oraz
pracowni fizycznej. Kierownikiem dziatu $rodkéw zaczepnych (w zasadzie byt

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki R. 57: 2012 nr'2's. 111-129
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to dziat chemiczny) zostata mianowana w stopniu oficera sztabowego mjr
dr Anna Chrzagszczewska. Pierwotnie prace dziatu srodkéw zaczepnych sprowa-
dzaly sie do badan i syntezy zwigzkdéw chemicznych stosowanych jako bojowe
$rodki trujgce podczas Il wojny $wiatowej oraz zwigzkéw wyprodukowanych
w koAcowej fazie wojny, jak rowniez przygotowaniem zwigzkéw wyjsciowych
i posrednich.

PIERWSZE KROKI

Jedng z pierwszych prac byto otrzymanie w powiekszonej skali laboratoryj-
nej cyjanku benzylu, ktérego otrzymywanie zapoczatkowano w Centralnym
Laboratorium Szkoly Gazowej. Zadanie to, wykonywane pod nadzorem
dr Chrzaszczewskiej, realizowat Eugeniusz Zambrzycki, byty student wydziatu
chemicznego carskiego Instytutu Politechnicznego w Warszawie. Otrzymany
cyjanek benzylu postuzyt do opracowania sposobu otrzymywania i oczyszczania
od bromu a-bromocyjanku benzylu - silnego lakrymatora uzytego podczas wojny
przez Francuzow o nazwie kamit (camite). Byt to pierwszy chemiczny $rodek
bojowy wytworzony w instytucie. Potrzebng do badan chloropikryne (trichloro-
nitrometan) uzyskiwano z powojennych pociskow napetnianych mieszaning
~AZQO” zawierajgcg fosgen, chlorek sulfurylu, chlorek cynku i 50% chloropi-
kryny. Podczas | wojny Swiatowej, od 1916 r., wszystkie strony walczgce uzy-
waty chloropikryny jako $rodka chemicznego. Jednym z pierwszych tematéw
opracowywanych przez Anne Chszgszczewskyg i Eugeniusza Zambrzyckiego byt
Spos6b otrzymywania soli chlorowodorowej dwufenyloaminy z uwzglednieniem
potrzeb skali p6ltechnicznej.

Zwigzek ten stanowit potprodukt do syntezy difenyloaminochloroarsyny
(chlorek fenarsazyny), $rodka o wiasciwosciach toksycznych i draznigcych
0 nazwie adamsyt, ktérego nie uzyto podczas wojny. W trakcie kontynuacji prac
nad syntezg adamsytu inz. Edmund Zurakowski opracowat jego zmodyfikowa-
ng metode z uzyciem monochlorku siarki (dichlorek disiarki), ktéra zostata zgto-
szona do opatentowania w Urzedzie Patentowym RP. Podczas préb
w warunkach poéttechnicznych wytworzono 790 kg adamsytu. Pod koniec
1924 r. podjeto prace nad otrzymywaniem AsC 13, ktéry byt niezbedny do synte-
zy szeregu zwiazkéw arsenoorganicznych stanowiacych grupe bojowych $rod-
kéw trujgcych. Poczatkowo zespét pod kierunkiem dr Chrzaszczewskiej,
w skiad ktérego weszli: inz. Zambrzycki, inz. Hryniewiecki i mgr Samak,
odtworzyt metode stosowng w Rosji (wedtug sugestii inz. Eugeniusza Bergera),
a polegajacg na reakcji tlenku arsenu (I11) z chlorkiem sodu i kwasem siarko-
wym. Z braku wiasnej instalacji pottechnicznej podejmowano préby w Zbro-
jowni w Warszwie, jak rowniez w prywatnej wytwadrni Stanistawskiego
w Kaliszu. Natomiast inz. Zurakowski na podstawie metody amerykanskiej2
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opracowat w skali laboratoryjnej reakcje tlenku arsenu (I11) z monochlorkiem
siarki (dichlorek disiarki). W trakcie prac w powiekszonej skali, prowadzonnych
przez inz. Jozefa Lipsza i autora opracowania, w Dziale Ib w Zegrzu otrzymano
produkt, czyli chlorek arsenu z wydajnoscig 94%. Podczas préb wytworzono
514,9 kg produktu. Pracami doswiadczalnymi nad otrzymywaniem luizytu (2-
chlorowinylo-dichloroarsyna), ktéry byt uwazany w grupie zwiazkéw arseno-
wych za szczeg6lnie toksyczny, zajmowat sie inz. Przemystaw Giebicki. Opra-
cowat on zmodyfikowang metode polegajaca na reakcji acetylenu z chlorkiem
arsenu (I11) wobec katalizatoréw glinu lub rteci oraz spos6b rozkiadu komplek-
su przy uzyciu chlorku glinu i konwersji luizytu B [2: bis(2-chlorowiny-
lo)chloroarsyny] i luizytu C [3: tris(2-chlowinyloarsyny] do luizytu. Na poczat-
ku lat 30. opracowana metoda w wersji technicznej nie zostata wdrozona,
poniewaz wtadze wojskowe zakwestionowaty warto$¢ luizytu jako chemiczne-
go $rodka bojowego. W spisie prac odnotowanych jako tajne znajdowato sie
sprawozdanie inz. Wojnicza-Sianozeckiego i Jerzego Klippela Poszukiwania
w celu opracowania metody otrzymywania chtorohidryny z etylenu, chloru
i wody wobec katalizatoréw. Wynika z tego, ze autorzy podjeli prace nad synte-
zq iperytu - sulfidu bis (2-chloroetylowego) metodg Meyera [2-chloroetanol —*
tiodiglikol —sulfid bis (2-chloroetylenu)]. Jednak jej zastosowanie w skali pro-
dukcyjnej lezato poza zasiegiem krajowych mozliwosci. Tq metodg mozna byto
produkowaé iperyt tylko w krajach o rozwinietym przemys$le chemicznym, np.
w Niemczech.

Prace nad gazami fzawigcymi (lakrymatorami) prowadzita dr Chrzaszczew-
ska wraz z inz. Stefanem Chwalifiskim. Opracowano dwie wersje sposobu otrzy-
mywania acetofenonu i chloroacetofenonu, ajedna z nich zostata zgtoszona do
opatentowania. Obydwa stadia reakcji byty przedmiotem préb doswiadczalnych
w skali pottechnicznej. Ze wzgledu na zapotrzebowanie chloroacetofenon pro-
dukowano w skali 50 kg na dobe. Do czasu przeniesienia produkcji w Woj-
skowej Wytworni Rakiet w 1930 r., Dziat Ib dostarczyt 2100 kg chloroacetofe-
nonu.

Pod koniec 1924 r. powstata zgodnie z zatozeniami druga cze$¢ dziatu $rod-
kéw zaczepnych Dziatu Ib Fabrykacji Doswiadczalnej. Organizatorem i kie-
rownikiem zostat cywilny pracownik kontraktowy inz. Zygmunt Jurkowski,
absolwent wydziatu chemicznego Instytutu Politechnicznego w Kijowie, tech-
nolog ze stazem w produkcji chemicznych srodkéw walki. Z niezwyktg energia
przystapit do tworzenia od podstaw nowej placowki doswadczalnej. Dziat Ib
zlokalizowano na terenie wytwoOrni amunicji w Zegrzu. Obsade personalng
oprocz kierownika stanowili dwaj inzynierowie, Jozef Lipsz i Witold Wegner.
Zespot ten wraz z pracownikami fizycznymi przetrwat do 1939 r.

W Dziale Ib prowadzono proby nad rozwinieciem proceséw opracowanych
w skali laboratoryjnej i adaptowaniem ich do warunkéw technicznych. Prace
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w powieksznej skali byly dokonywane wraz z autorem opracowania laborato-
ryjnego. Zdecydowanie wieksza ilos¢ technologii zostata przekazana do wy-
tworni, np. chlorek benzylu, cyjanek benzylu, chlorobenzen, tréjchlorek arsenu,
kwas arsenowy, trifenyloarsyna, monochlorek siarki, chloropikryna, etylen oraz
technologie produktéw finalnych, jak: adamsyt, luizyt, iperyt, fosgen, difosgen.

Dziat Pdttechniczny wytwarzat réwniez w warunkach technicznych nowe
zwigzki, otrzymane w wyniku prowadzonych poszukiwan i niezbedne do rosze-
rzonych badan aplikacyjnych, a w szczeg6lnosci do prac polowych. Takimi bar-
dzo obiecujacymi zwiazkami byty: difluorek 2-chlorowinyloarsyny, difluorek
fenyloarsyny, trifluorek arsenu, dichloroformoksym (oksym fosgenu) Dziat ten
w latach 1930-1931 zostat znacznie zmodernizowany przez zainstalowanie
reaktorow emaliowanych francuskiej firmy De Dietrych o objetosci 200 litrow.

IPERYT | FOSGEN

Wiadze wojskowe szczeg6lnie interesowaty sie dwoma najskuteczniejszymi
w czasie wojny Srodkami chemicznymi stosowanymi przez obydwie walczace
strony - iperytem i fosgenem siarkowym. Prace nad sposobami otrzymywania
iperytu prowadzit inz. Zurakowski. Uwzgledniwszy istniejgce uwarunkowania,
opracowat metode wytwarzania etylenu przez odwodnienie etanolu przy uzyciu
kwasu fosforowego i katalizatora w temp. 250-300°C. Uzyskat wydajno$¢ rzedu
powyzej 90% i zawarto$ci powyzej 98%. Synteze iperytu z etylenu,i mono-
chlorku siarki wzorowano na metodzie Levinsona. Zastosowane zmiany w pro-
cesie umozliwity uzyskanie ochrony patentowej.

Drugi wariant otrzymywania iperytu z etylenu i monochlorku siarki opraco-
wat dyplomant z sekcji wojskowej wydziatu chemicznego Politechniki, J6zef
Szymanski. Préby pdéttechniczne przeprowadzono w Dziale Ib w Zegrzu. Pro-
dukcje iperytu przy wspotpracy technikow ze Standéw Zjednoczonych urucho-
miono w 1931 r. w nowo wybudowanej Wojskowej Wytwoérni Rakiet w Skar-
zysku. W trakcie rozruchu instalacji wytworzono 104 584 kg iperytu3 W bardzo
skromnych zasobach archiwalnych Instytutu Gazowego nie uzyskano informa-
cji o pracach nad fosgenem, co nie znaczy, ze nie zajmowano sie tym tematem.
Prof. Wojciech Swietostawski bedacy przewodniczacym Rady Naukowej
Instytutu odnotowuje w swoich wspomnieniach, ze w wytwdérni zbudowanej
w Skarzysku uruchomiono produkcje fosgenu wedtug wasnej metody4. Patenty
USA z lat 1913-1923 dotyczace przemystowego wytwarzania fosgenu5,6-7
potwierdzajg, ze wowczas jedyng metodg byta synteza tlenku wegla z chlorem.
Techniczne sposoby realizacji tej syntezy polegaly na wprowadzaniu gazowego
tlenku wegla pod powierzchnie ciektego chloru w temperaturze ponizej -34°C,
przepuszczanie mieszaniny powietrza i wolnego chloru nad goragcym koksem
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w temperaturze 1200-1500°C, reakcji tlenku wegla z chlorem wobec wegla
drzewnego jako katalizatora lub dziataniem chloru na wysoko rozciefAczony tle-
nek wegla w gazie obojetnym wobec katalizatora w temp. 20CM1{00°C. Z pracy
Aleksandra Wysockiego8wynika, ze zastosowana w Wojskowej Wytwérni Ra-
kiet metoda produkcji fosgenu bazowata na ciektym chlorze. Przy okazji mozna
przytoczy¢ informacje, ze jedyng osobg w kraju posiadajgcg wiedze i do-
Swiadczenie w zakresie produkcji fosgenu byt dr Alfred Hirszowski, ktéry pro-
jektowat wytwaérnie fosgenu w fabryce Hemisalol w Kuskowie pod Moskwag
i nig kierowat9.

W latach 1923-1925 w dziale srodkéw zaczepnych mimo trudnych warun-
kéw technicznych prowadzono intesywne prace i zdotano uzyskaé powazne
osiagniecia. W poczatkowym okresie byty to gtéwnie opracowania odtwdrcze,
ale dokonano réwniez modyfikacji znanych metod i istotnych udoskonalen kwa-
lifikujgcych sie do opatentowania. W potowie 1925 r. dzieki osobistym zastu-
gom inz. Wojnicza-Sianozeckiego i mimo zakazowi ministra spraw wojskowych
rekrutowania pracownikdw za granical zaangazowat do Instytutu dwoch pra-
cownikéw. Jeden z nich, 6wczesny profesor uniwersytetu kijowskego, chemik
dr Eustachy Gryszkiewicz-Trochimowski znalazt sie¢ w Polsce w wyniku spe-
cjalnych zabiegow. W celu uwierzytelnienia jego przybycia do kraju postuzono
sie dezinformacjg, rozpowszechniajgc w prasie wiadomos¢, ze ,,na pograniczu
wotynskim, w miejscowosci Storazewo granice panstwowag przekroczyt profes-
sor politechniki kijowskiej Eustachy Ryszkiewicz-Trochimowski” 1 12 Drugim
byt dawny profesor uniwersytetu petersburskiego, chemik dr Ignacy Rabcewicz-
Zubkowski*. Zostali oni zatrudnieni w Instytycie w dziale chemicznym 1wrze-
$nia 1925 r. jako cywilni pracownicy kontraktowi w charakterze eksperymenta-
torow w VI grupie uposazeniowej. W tym czasie nastapity zmiany organizacyjne
i Instytut Badawczy Broni Chemicznej przemianowano 18 grudnia 1925 r. na
Wojskowy Instytut Gazowy. W Dziale la od 1paZzdziernika 1925 r. powstaty trzy
pracownie badawcze, ktérymi Kkierowali: dr Gryszkiewicz-Trochimowski,
dr Rabcewicz-Zubkowski i inz. Zurakowski. Odtad gtéwnym celem dziatu che-
micznego byty prace nad poszukiwaniem nowych zwigzkéw, ktére moglyby
postuzy¢ jako udoskonalona broA chemiczna.

Eustachy Gryszkiewicz-Trochimowski zgodnie z éwczesnymi tendencjami
Swiatowymi podjagt poszukiwania w grupie zwigzkéw arsenoorganicznych. Ten
kierunek badan rozwijat w Niemczech prof. Wilhelm Steinkopf w Instytucie
Cesarza Wilhelma Il (w czasie wojny Steinkopfwraz z Lommelem wprowadzi-

* Ignacy Rabcewicz-Zubkowski, syn Ludwika i Jozefy, urodzit sie 17 lutego 1885 .
w Janowie w pow. bychawskim. Po ukonczeniu gimnazjum w 1904 r. w Mohylowie na
Biatorusi studiowat chemie na wydziale nauk matematyczno-przyrodniczych
Uniwersytetu Petersburskiego. Studia ukonczyt, uzyskujac dyplom 21 wrzesnia 1909 r.
Byt uczniem znanego chemika-organika W.E. Tiszczenki (1861-1941).
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li iperyt). Gryszkiewicz-Trochimowski z niezwyktg energig przystapit do pracy
ijuz na przetomie roku 1925 i 1926 opracowat ze swoim asystentem Edmundem
Zambrzyckim metode syntezy niektérych zwigzkéw arsenoorganicznych przy
uzyciu odczynnika Grignardald Metode te rozwingt i zastosowat do syntezy
trzeciorzedowych arsyn alifatycznychl4 Wraz z inz. S.F. Sikorskim dokonat pio-
nierskich badarn nad optycznymi wiasciwoSciami arsenul516, z L. Matejakem
i W. Zabtockim prowadzit badania nad cyjankami i dicyjankami arsenoorga-
nicznymil7, z Mieczystawem Buczwinskim iJ. Kwapiszewskim - nad zachowa-
niem sie chlorodietyloarsyny18 a z Adamem Sporzynskim - nad dietyloarsynal9
Kontynujgc badania nad zwigzkami arsenoorganicznymi, Jerzy Klippel opraco-
wat synteze pochodnych fenylo-a-naftyloarsyny20, a Adam Sporzyriski otrzymat
nowy typ zwigzk6w naftalenoarsenowych2lL

Na podstawie fragmentéw sprawozdan ustalono tytuty kilku prac Gryszkie-
wicza-Trochimowskiego, ktérych tre$¢ pozostata nieznana:

E.Gryszkiewicz-Trochimowski, EEZa mbrzyck i: Badanie
metod otrzymywania sternitéw;

E.Zambrzycki Opracowanie metody otrzymywania trojfenyloarsyny
z chlorku benzolu, chlorku arsenu isodu metalicznego (praca wykonana pod kie-
runkiem profesora Gryszkiewicza-Trochimowskiego i przedstawiona jako praca
dyplomowa na wydziale chemicznym Politechniki Warszawskiej);

E.Zambrzycki: Opracowanie metody otrzymywania chlorku benzolu;

EE Gryszkiewicz-Trochimowski, W Zabtocki:
Dos$wiadczenia w kierunku poszukiwania nowej wygodnej metody technicznej
otrzymywania sternitow oraz zwigzkéw analogicznych (praca dyplomowa na
wydziale chemicznym Politechniki Warszawskiej);

E. Gryszkiewicz-Trochimowski, L Mateja kW. Zab-
tocki: Otrzymywanie i zbadanie zwigzkdw nowego typu R-As (CN)2

W wyniku intesywnie prowadzonych badan w latach 1926-1930 otrzymano
okoto 300 zwigzkoéw, a w tym kilkadziesiagt toksycznych zwigzkéw arsenoorga-
nicznych nastepujacych typow:

R3As

R2AsCl

R2AsCN

(R2As)0

RASsCI12
RAsO

w ktorych:
R = metyl, etyl, fenyl i a-naftyl.

W tej liczbie otrzymano szereg nowych zwigzkdw nieopisanych w literaturze2
Szczeg6lnym osiggnieciem byto, ze w trakcie cyklu tych badan Gryszkiewicz-
Trochimowski jako pierwszy dokonat syntezy zwigzkdw arsenoorganicznych
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z fluorem. Opracowano nowe metody otrzymywania difluoro-(3-chloro-
winyloarsyny, difluorofenyloarsyny, fluorku arsenu, kwasu fluoroarsenowego.
Wiasciwosciami toksycznymi przewyzszaty one dziatanie adamsytu i luizytu.
Uzyskane wyniki wptynety na zmiane kierunku dalszych badan. Gryszkiewicz-
Trochimowski rozpoczat poszukiwania nowej broni chemicznej w obszarze zwigz-
kéw fluoroorganicznych.

W pracowni badawczej nr 2 dr Ignacy Rabcewicz-Zubkowski koriczyt pro-
gram prac nad srodkami chemicznymi stosowanymi podczas | wojny $wiatowej.
Wraz z inz. Chwalinskim zajmowat sie problemami chlorowania acetofenonu
i regenerowaniem rozpuszczalnikow z procesu jego wytwarzania w skali pét-
technicznej. Pracowat réwniez nad synteza $rodka draznigco-duszacego, ktore-
go pod nazwa zwyczajéw\superpalite lub perstoff uzywaty obie walczace stro-
ny w 1916 r. Zwigzek ten, chloromréwczan trichlorometylu (CI-COO-CCI3,
nazywany réwniez difosgenem, uznawano za jeden z najsilniejszych $srodkéw
usmiercajacych. Gt¥dwnym tematem badawczym podjetym przez Rabcewicza-
Zubkowskiego byto poszukiwanie nowych zwigzkéw o dziataniu draznigcym
typu ketondw. Na wstepie w ramach prac przygotowawczych opracowatl meto-
de szybkiego otrzymywania czystych bezwodnikéw kwasowych [R5],
a z inz. Chwalinskim metode otrzymywania eteru pentachlorometylowego (Cl3
CO-CH-CI2. W trakcie prowadzonych prac dokonat syntezy oraz badan budo-
wy i whasciwosci 35 nowych zwigzkédw nieopisanych w literaturze. W tej grupie
znajdowaly sie: halogenowe pochodne acetofenonu, ketocyjanki alifatyczno-
aromatyczne, keto-rodanki aromatyczno-alifatyczne, dihalogenowe pochodne
ketonéw aromatyczno-alifatycznych i halogenowe pochodne metylo-tetraliloke-
tonéw [R6, R7, R8, R18]. Prawdopodobnie wyniki badan toksykologicznych
nowych zwigzkéw otrzymanych przez Rabcewicza-Zubkowskiego byly nega-
tywne inie stanowigc tajemnicy wojskowej, mogty by¢ opublikowane w ,,Rocz-
nikach Chemii” w latach 1929-1934.

Ignacy Rabcewicz-Zubkowski byt nie tylko wyrézniajagcym sie chemikiem
organikiem 20-lecia miedzywojennego, z oryginalnym dorobkiem naukowo-
badawczym, ale réwniez zajmowat sie problemami z dziedziny chemii fizycz-
nej. Interesowat sie przede wszystkim zagadnieniem azeotropii [R10-R17].
Wedtug prof. Swietostawskiego badania nad azeotropiag w Polsce rozpoczeto
w 1930 r., pracujac nad klasyfikacjg uktadéw ciektych i opracowaniem metody-
ki prac doswiadczalnych. Profesor wspomnina, ze prace wykonywata pod jego
kierunkiem liczna grupa wspoétpracownikéw23 ale nalezy uwzgledni¢ prace
B. Kamienskiego i I. Rabcewicza-Zubkowskiego o charakterze teoretycznym
[R15, R16]. Rabcewicz-Zubkowski wspdipracowatl réwniez z kierownikiem
Zaktadu Technologii Organicznej Il PW inz. Wojniczem-Sianozeckim.

W trzeciej pracowni kierowanej przez inz. Zurakowskiego prace badawcze
skupiaty sie nad opracowywaniem znanych metod przy Scistej wspdtpracy
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z inz. Jurkowskim Kierujagcym pdttechnikg doswiadczalng w Zegrzu. Zu-
rakowski opracowat m.in. metode wytwarzania chloropikryny (trichloronitro-
metanu), $rodka bojowego uzytego po raz pierwszy przez Rosjan w 1916 r.
Zwigzek ten jako S$rodek bojowy nie budzit wiekszego zainteresowania.
Opracowana metoda zostata wdrozona do produkcji w Zaktadach Sp. Akc.
Boruta w Zgierzu. Zwigzek ten oceniano jako watpliwej wartosci Srodek trujacy,
ale znalazt sie w programie zadan Instutytu. W p6zniejszym okresie stat sie nie-
oczekiwanie pétproduktem do otrzymywania nowego $rodka bojowego. Zura-
kowski prowadzac prace nad chloropikryng, opracowat dokumentacje: Studia
literaturowe i proby laboratoryjne otrzymywania chloropikryny, Przyczynek do
otrzymywania chloropikryny w skali péttechnicznej, Opracowanie metody chlo-
ropikryny w skali péttechnicznej24 Na podstawie dokumentacji Instytutu uru-
chomiono produkcje chloropikryny w Zaktadach Sp. Akc. Boruta w Zgierzu
w skali 5 ton na miesiac.

NOWA ORGANIZACJA INSTYTUTU

Rozkazem ministra spraw wojskowych z dnia 31 stycznia 1929 r. Wojskowy
Instytut Gazowy przemianowano na Wojskowy Instytut Przeciwgazowy i jako
instytucja centralna od 1kwietnia 1929 r. zostala podporzgdkowana ministrowi,
a nadzorowana przez | wiceministra, szefa Administracji Armii generata dywi-
zji Daniela Konarzewskiego (1871-1935). Na podstawie nowego statutu powo-
tano Rade Wojskowg Instytutu jako organ pomocniczy i doradczy ministra
w zakresie obrony przeciwgazowej i walki chemicznej w czasie wojny i pokoju.
Na wniosek szefa sztabu Gtéwny Inspektor Sit Zbrojnych, marszatek Pitsudski
powierzyt stanowisko przewodniczgcego Rady Inspektorowi Annii gen. dyw.
Janowi Romerowi (1869-1934). Gen. dyw. Daniel Konarzewski powotat (Dod.
Taj. do rozkazu M.S. Wojsk, nr 7 z dnia 22.07.1930 r.) Komitet Naukowy przy
Wojskowym Instytucie Przeciwgazowym, ktérego zadaniem byto opiniowanie
prac i ocena facho\vo-techniczna dziatalnosci Instytutu. Przewodniczacym Rady
zostat prof. dr Wojciech Swietostawski, a cztonkami - prof. dr Kazimierz Kling
i prof. dr Kazimierz Smolenski (w nastepstwie staran prof. Swietostawskiego na
cztonka Rady Naukowej rozkazem z 20 kwietnia 1934 r. powotano prof.
Z. Wojnicza-Sianozeckiego). Wedtug nowej organizacji w Instytucie powstaty
nastepujace Dziaty: Srodkéw Zaczepnych, Srodkéw Ochronnych, Toksykolo-
giczny, Analityczny, Artyleryjski, Dymoéw Bojowych, Fizyczny i Techniczny.
W Dziale Srodkéw Zaczepnych pracowato tacznie 14 pracownikéw z wyzszym
wyksztatceniem.
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INTRYGI POLITYCZNO-PERSONALNE

Instytut dzieki ofiarnej pracy i rozumnemu kierowaniu nim przez inz.
Wojnicza-Sianozeckiego stat sie rozwijajacg placéwka, a w szczegolnosci jego
dzial chemiczny wykazywat sie powaznymi dokonaniami w udoskonalaniu
techniki wytwarzania broni chemicznej oraz w zakresie badan naukowych.
Jednak jego dalszy rozwdj zostat zagrozony w nastepstwie intryg personalnych
i politycznych. Na skutek wrogiego stosunku kierownika Departamentu Uzbro-
jenia ptk. Moniuszki do inz. Wojnicza-Sianozeckiego dziatalnos$¢ instytutu od
poczatku byta ograniczana w kontaktach z wytwérniami wojskowymi,
a sprawozdania dezawuowane. W jednym z referatdw Wojnicz-Sianozecki tak
oceniatl dziatanie Departamentu: ,wszystkie bez wyjatku zetkniecia si¢ wiadz
z instytutem zmierzaty do opanowania jego kierownictwa i poddania go wia-
snym rozkazom”26. Zmiany na stanowisku kierownika Departamentu Uzbro-
jenia jeszcze bardziej pogtebity konflikt, gdyz nastepca, ptk. Maciejewski,
wykazat gtebokie niezrozumienie roli instytutu i dazyt do jego reorganizacji,
chcac podzieli¢ go na szereg samodzielnych jednostek i wyeliminowaé pracow-
nikéw cywilnych. W toku dalszych zabiegéw oponenci posuneli sie do tego, ze
podsuneli marszatkowi Pitsudskiemu do podpisania wniosek o przniesienie
Wojnicza-Sianozeckiego w stan spoczynku od 1 stycznia 1932 r. Oficjalnie
podano, ze marszatek rzekomo podpisat dymisje przez roztargnienie. Proby
interwencji prof. Swietostawskiego przy biernym zachowaniu prezydenta Igna-
cego Moscickiego nie daty rezultatu. Usungwszy ze stanowiska ppik. inz. Woj-
nicza-Sianozeckiego, grupa putkownikéw-legionistbw osiagneta potowiczny
sukces. Rozkazem personalnym z dniem 1 stycznia 1932 r. kierownikiem Insty-
tutu mianowano lekarza-okuliste ptk. Karola Borczowskiego, ktéry w stopniu
majora z Korpusu Oficerdw Sanitarnych zostat przeniesiony (10 wrzes$nia 1926 r.)
do Instytutu na stanowisko asystenta.

NOWY CHEMICZNY SRODEK WALKI

Z dziatalnos$cig Dziatu Chemicznego wigze sie pewna historia. Po Il wojnie
Swiatowej pojawity sie infonnacje o oksymie fosgenu (dichloroformaldoksym)
jako nowym $rodku walki chemicznej. Zyskat on symbol miedzynarodowy CX,
a w literaturze anglosaskiej nazwe Nettle Gaz lub Hornet Gaz. Jego dziatanie
okreslono jako duszace i parzace, szczeg6lnie niebezpieczne w mieszaninie
z iperytem (dziatanie synergiczne). Byly tez opinie, ze wéréd zwigzkéw orga-
nicznych jest niewiele takich, ktore posiadajg tak silne i gwattowne dziatanie na
ludzki organizm jak oksym fosgenu. Eksperci w dziedzinie broni chemicznej,
jak James A.F. Compton czy Erie Crady, autorzy ksigzek o broni chemicznej2r 2,
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podajg ze ,,oksym fosgenu otrzymano w wyniku wczesnych prac rosyjskich
dotyczacych poszukiwania pestycydéw na karaluchy”. Nie podajac zrédet, przy-
pisuje sie J. Hackmannowi badania w 1934 r. nad zastosowaniem oksymu fos-
genu jako broni chemicznej. Oksym fosgenu byt przedmiotem zainteresowania
szeregu krajow, w tym Francji, Rosji Sowieckiej i Korei P6tnocnej. W rzeczy-
wistosci dichloroformaldoksym (oksym fosgenu) zostat otrzymany po raz
pierwszy w 1929 r. przez chemikéw niemieckich Wilhelma Prandtla i Kurta
Sennewalda w laboratorium Bawarskiej Akademii Nauk w Monachium. Pro-
duktem wyjsciowym byt chlorek kwasu trichlorometylosulfonowego. W wyniku
trzyetapowej syntezy otrzymano trichloro-nitrozometan, z ktérego po redukcji
alkoholowym roztworem siarkowodoru lub amalgamatem glinu otrzymywano
oksym fosgenu. Autorzy stwierdzili, ze jego pary dzialajag draznigco na oczy
i drogi oddechowe i doznali trudno gojgcych sie oparzen2.

Wiasciwosci produktdw przejsciowych i trudnosci natury technicznej unie-
mozliwiaty uzyskanie produktu finalnego w skali wiekszej niz gramowe. W la-
tach 1930-1933 podejmowano préby opracownia nowych metod syntezy oksy-
mu fosgenu: De Paolini otrzymat dichloroformaldoksym z kwasu piorunowego
HCNO przez addycje bromu3, G. Endres - dziataniem chloru na piorunian
rteciowy3l Nowe metody opracowane przez L. Birkenbacha?®, W. Prandtla
i W. Dollfusa nie miaty praktycznego znaczenia33 W 1933 r. problemem tym
zajat sie Eustachy Gryszkiewicz-Trochimowski z Dziatu la Instytutu. Opraco-
wat on genialng w swojej prostocie praktyczng metode syntezy dichloroformal-
doksymu z trichloronitrometanu (chloropikryny) polegajacg na redukcji chloro-
pikryny pytem cyny wobec kwasu solnego w roztworze organicznym - eterze
etylowym. Oryginalna metoda profesora miata niezwykte znaczenie, poniewaz
z tatwo dostepnego zwigzku - chloropikryny - umozliwiata w dowolnej skali
wytwarzanie niedostepnego dotad zwigzku z wydajnoscig 75% w stosunku do
chloropikryny. Jednocze$nie zainicjowal on badania nad sposobem elektrore-
dukcji chloropikryny. Brak jest informacji na temat przebiegu i wynikéw tych
badan, poniewaz zachowano je w najscislejszej tajemnicy. Metode wytwarzania
dichloroformoksymu z trichloronitrometanu profesor ujawnit w 1948 r.
w publikacji zamieszczonej w ,,Bulletin de la Société Chimique de France” 34,
natomiast pionierska inicjatywa elektroredukcji zostata zrealizowana przez
Niemcow w 1949 r. 3 W dziale chemicznym Instytutu przystapiono niezwtocz-
nie do opracowania procesu wytwarzania oksymu fosgenu w powiekszonej skali
w warunkach technicznych oraz badan fizyko-chemicznych, analitycznych
i toksykologicznych. Badania poligonowe prowadzono w forcie Beniamindw.
W 1936 r. zakwalifikowano oksym fosgenu pod kryptonimem TSD jako che-
miczny $rodek bojowy i rozpoczeto produkcje w wojskowej wytwarni
w Skarzysku. W wyniku wojny w 1939 r. Niemcy przejeli polskie zapasy broni
chemicznej, a w tym oksym fosgenu. Niemiecki arsenat broni chemicznej wzbo-
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gacany systematycznie nowymi srodkami nie wykorzystat oksymu fosgenu pod-
czas wojny.

Po 1945 r. oksym fosgenu poza znaczeniem militarnym zyskat zastosowanie
jako $rodek ochronny niszczacy bakterie, grzyby i insekty, a ponadto jako
pétprodukt w syntezie detergentéw i emulsyfikatoréw. Wobec takiej sytuacji sta-
rano sie o prawne zabezpieczenie metody wytwarzania. W 1984 r. w Stanach
Zjednoczonych wedtug patentu USA nr 455816036 odkryto metode produkcji
oksymu fosgenu polegajacg na redukcji chloropikryny sproszkowang cyng
wobec chlorowodoru w rozpuszczalniku organicznym w warunkach bezwod-
nych. Wydajno$¢ procesu 20-61,8%. Jest to najlepsza ocena wartosci osiggnie¢
uzyskiwanych w Dziale la Instytutu.

KOLEJNA REORGANIZCIJA

1 lipca 1935 r. w wyniku zmian organizacyjnych powstat Instytut Gazowy.
Zmienita sie tez struktura wewnetrzna. Dziat la, ktéry uzyskat oficjalng nazwe
Synteza Srodkéw Chemicznych, zostat podzielony na pie¢ grup i Fabrykacje
Doswiadczalna.

Schemat dziatu przedstawiat sie nastepujgco:

Kierownik dziatu: prof. dr A. Chrzgszczewska
asystent: inz. J. Klippel
Grupa | Synteza Trucizn
kier.: dr E. Gryszkiewicz-Trochimowski
eksperymentator: por. mgr. K. Dymowski
Grupa Il Synteza Trucizn
kier.: dr I. Rabcewicz-ZubkowskKi
eksperym.: inz. J. Sliwonik
Grupa Il Synteza Trucizn
kier.: inz. E. Zurakowski
eksperym.: inz. J. Szymanski
i por. mgr J. Wnuk
Grupa IV Synteza Trucizn
kier.: inz. W. Sobieranski
eksperym.: inz. Wi. Wamecki
Grupa V Synteza Srodkéw Leczniczych i Srodkéw Niszczenia Trucizn Trwatych
kier.: inz. J. Popiel
eksperym.: inz. P. Giebicki
eksperym. Mgr. S. Chwalifski
Fabrykacja Doswiadczalna
kier.: inz. Z. Jurkowski
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eksperym.: inz. J. Lipsz
eksperym.: inz. W. Wegner

BADANIA NAD ZWIAZKAMI FLUOROORGANICZNYMI

W trakcie poszukiwan nowych zwigzkéw arsenoorganicznych Eustachy
Gryszkiewicz-Trochimowski dokonat syntezy kilku nowych zwigzkéw zawiera-
jacych atom fluoru w czasteczce (difluorofenyloarsyna, 2-chlorowinylodifluoro-
arsyna, fluoroarsyna), ktére w badaniach toksykologicznych wykazaty wtasci-
wosci trujgce przewyzszajgce znane srodki bojowe. Zapoczatkowato to zajecie
sie zwigzkami fluoorganicznymi. W tym czasie mozliwosci syntezy zwigzkow
organicznych zawierajgcych fluor byty powaznie ograniczone z braku metod ich
otrzymywania. Znane metody polegaty na wymianie halogenu na fluor przy
uzyciu: fluoru elementarnego, bezwodnego fluorowodoru, fluorku cynku lub
fluorku rteciowego. Bezposrednie dziatanie fluorem na zwigzki polihalogenowe
prowadzi do podstawienia halogenéw z jednoczesnym podstawienim wodoru,
natomiast monohalogenowe pochodne przewaznie nie ulegajg reakcji.
Stwierdzono, ze pozytywne rezultaty mozna uzyskaé przy uzyciu fluorku cynku
i fluorku rteciowego w obecnosci Sladowych ilosci soli antymonu (SbCI5) ale
z niskg wydajnoscig. W 1896 r. pionier chemii zwigzkdw fluoroorganicznych
F.J.E. Swart po raz pierwszy otrzymat fluorooctan metylu, dziatajgc 100-procen-
towym nadmiarem fluorku srebra lub fluorku rteciowego na jodooctan metylu,
ale wydajnos¢ reakcji rzedu 10% wykluczata praktyczne zastosowanie. Proby
opracowania metody fluorowania zwigzkéw organicznych podjeli w latach
1933- 1935 indyjscy chemicy w Kalkucie, stosujgc jako srodek wprowadzajacy
fluor fluorek talu (1) T1F337.

Gryszkiewicz-Trochimowski rozpoczat badania nad zwigzkami fluoroorga-
nicznymi w 1933 r. Wraz ze wspotpracownikami dr Adamem Sporzyriskim
i ofcerem stuzby czynnej por. mgr farm. (od 1937 r. kpt. dr) Jakubem Wnukiem,
wyuczonym przez profesora na chemika, prowadzili badania nad zwigzkami flu-
oroorganicznymi. W wyniku tych badan opracowali nowg reakcje syntezy flu-
orooctanow, jak rowniez innych zwigzkéw fluoroorganicznych metodg wymiany
chloru, bromu lub jodu na fluor przy uzyciu fluorku potasu. W trakcie prowa-
dzonych badan odkryli toksyczne dziatanie kwasu fluorooctowego i otrzymali
szereg fluoropochodnych estréw jak i eteréw oraz sulfofluorkéw (np. CLCH2S 0 2F).
Poniewaz chlorowcowe pochodne alkoholi alifatycznych nie reagowaty
z fluorkiem potasu, uzyto odpowiednich estrow. Stwierdzono réwniez, ze z flu-
orkiem sodu reakcja nie zachodzi. Wedtug opracowanej metody proces wymia-
ny polegat na reakcji z nadmiarem fluorku potasu (10-50%) w $rodowisku bez-
wodnym pod ci$nieniem w autoklawie w zakresie temperatur 150-200°C
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w czasie od 10 do 25 godzin. Badania prowadzono w autoklawie o pojemnosci
2 1ze stali nierdzewnej ,,V2A”. Autoklaw byt wyposazony w mieszadto, mano-
metr i termometr. Nowa metoda posiadata bezwzgledng przewage nad znanymi
dotad sposobami otrzymywania zwigzkéw fluoroorganicznych: byta bezpiecz-
na, mogta byé stosowana w skali technicznej i otwierata perspektywy wytwa-
rzania nowych zwigzkéw. Metode utrzymywano w $cistej tajemnicy. Ujawniono
ja w kilku publikacjach w 1947 r.38-3740-4 Jej warto$¢ zostata potwierdzona
poprzez szerokie zastosowania zwiazkéw fluoroorganicznych jako S$rodkéw
ochrony roélin przed pasozytami i gryzoniami. Otrzymane w Instytucie fluoro-
octany jako bojowe $rodki trujgce jeszcze w 1962 r. byty przedmiotem badan
w Egipcied2

Podczas Il wojny Swiatowej Adam Sporzynski, ktéry trafit do Wielkiej Bry-
tanii, podjat samodzielng decyzje przekazania w 1942 r. zespotowi chemikow
angielskich kierowanemu przez prof. H. McCombiego z uniwersytetu
w Cambridge wszystkich szczeg6téw dotyczacych utajnionej dotad metody.
Sporzynski zostat skierowany do Central Chemical Laboratory w Cambridge,
zapoznat Anglikéw z technikg procesu fluorowania i dokonat syntezy szeregu
zwigzkdw do badan ich toksycznosci w Instytucie Gazowym w Porton. Na pod-
stawie uzyskanych materiatéw prof. H. McCombie przekazat 11 grudnia 1942 r.
raport do Chemical Defence Research, Department ofthe Ministiy ofSupply, ze
odkryt on i opracowat nowga metode wytwarzania zwigzkéw fluoroorganicznych,
ktéra stanowi podstawe do produkcjii fluorooctanéw i zwiazkéw pokrewnych.
McCombie zgtosit rédwniez do opatentowania (British Secret Patent) sposob
reakcji odpowiednich estrow chlorooctowych z fluorkiem potasu w autoklawie
obrotowym. Po wojnie reakcja syntezy zwigzkéw fluoroorganicznych metodg
wymiany chlorowca przy uzyciu fluorku potasu zostata nazwana i weszta na
state do Swiatowej literatury chemicznej jako reakcja Gryszkiewicza-
Trochimowskiego i McCombiego W ten spos6b uznano odkrywczg dziatalno$é
Eustachego Gryszkiewicza-Trochimowskiego i usankcjonowano 0szustwo
H. McCombiego z uniwersytetu w Cambridge.

SRODKI NISZCZACE TRUCIZNY TRWALE

Jednym z gtdwnych tematéw, ktérymi zajmowano sie w dziale chemicznym
byty prace nad chemicznymi S$rodkami niszczacymi trucizny trwate.
Zagadnieniem tym zajmowata sie dr Anna Chrzaszczewska. Na poczatku lat 20.
wraz z inz. Sienkiewiczem wydali Opracowanie nowej metody otrzymywania
dwuchloryloaminy kwasu benzenosulfonowego i produktéw wyjsciowych,
arazem z W. Surzycka - Przyczynek do wyjasnienia dziatania annogenu na ipe-
ryt43. Ze sprawozdan kierownika Dziatu Ib inz. Jurkowskiego wynika, ze w 1932 .
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wytworzono w skali pdttechnicznej okoto 300 kg annogenu44. Badania, synteza,

péttechnika i prace terenowe zintensyfikowano po reorganizcji dziatu i pow-
staniu grupy syntezy $rodkéw leczniczych i niszczenia trucizn trwatych. Grupa
kierowat inz. J. Popiel, a wspo6tpracownikami byli: inz. P. Giebicki i mgr
S. Chwaliniski. Pod opieka naukowg Anny Chrzaszczewskiej wzmozone prace
trwaty az do jej usuniecia ze stanowiska kierownika dziatu chemicznego rozka-
zem z 18 listopada 1938 r. Okoto roku 1934 r. w zwigzku z wzrastajgcymi

wymogami tajnosci nazwy chemiczne zwigzkéw zastgpiono kodami. Analiza
stanu prac nad metodami wytwarzania znanych zwigzkéw wykazywata, ze
w stadium prac laboratoryjnych znajdowaty sie dwa zwigzki o symbolach El

i E2. Pierwszy z nich udato sie zidentyfikowac jako szczawian bis (trichloroety-
lu), drugi zwigzek to weglan bis (trichlorometylu), srodek duszacy o nazwie tri-
fosgen znany juz podczas | wojny Swiatowej, ale ze wzgledu na swoje witasci-
wosci fizyczne nie spetniat wymogoéw s$rodka bojowego. Innych zwigzkow
zakodowanych nie udato sie zidentyfikowac¢. Wedtug danych metoda wytwarza-
nia zwigzku oznaczonego jako Pa byta udoskonalana, a oznaczonego jako Ap
- pozostawata w trakcie badan laboratoryjnych. W planach prac badawczych
znalazty sie wysokowrzgce zwigzki oznaczone jako Rb i Rc&boraz zwigzki ozna-
czone od Pa2do Pa6.

Instytut Gazowy, a wraz z nim Dzial Syntezy Srodkéw Chemicznych zakon-
czyt dziatalno$¢ w pierwszych dniach wrzesnia 1939 r. Personel wojskowy
Intytutu zostat ewakuwany do Lwowa, a catkowite wyposazenie wraz doku-
mentacjg dotyczacg dziatalnosci badawczo-doSwiadczalnej, aparaturg laborato-
ryjna, odczynnikami i prébkami zostato zniszczone 4 i 5 wrzes$nia 1939 r. na
terenie Fortu Bema.

Stan zatrudnienia pracownikéw z wyzszym wyksztatceniem w dziale che-
micznym w Instytucie Gazowym w zadnym okresie nie przekroczyt 18 osdb.
Zmiany kadrowe dotyczyty gtéwnie przegrupowan w ramach Instytutu. W dzia-
le chemicznym bezwzgledng wiekszo$¢ zatrudnionych z wyzszym wyksztatce-
niem stanowili cywilni pracownicy kontraktowi i tylko dwoch czy trzech byto
oficerami stuzby Gzynnej. Jest to zadziwiajace, ze mimo dywersyjnej dziatalnos-
ci grupy niekompetentnych putkownikéw i ograniczonych mozliwos$ci technicz-
nych tak nieliczny zesp6t osiggnat tak swietne wyniki w zakresie badan nauko-
wo-doswiadczalnych nad chemicznymi $rodkami walki i budowa potencjatu
obronnego kraju, wnoszac jednocze$nie istotny wkiad w rozwd6j chemii orga-
nicznej.
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[R14] Rabcewicz-Zubkowski: Przyczynek do badan nad dwu-
sktadnikowymi mieszaninami azeotropowymi. Klasyfikacja mieszanin azeotro-
powych. ,,Rocz. Chem.” 1933 t. 13 s. 16-19.
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Bogdan Morawski

ON ORGANISATION AND ACTIVITY OF THE CHEMICAL DEPARTMENT
OF THE GAS INSTITUT (1922-1939) IN WARSAW

SUMMARY

The Institute for Research of Chemical Weapons was created in December 1922 in
Warsaw. It was subordinate to the Department of Weaponry of the Ministry of Military
Affairs. Its statutory task was to conduct scientific and experimental research in the field
of inventions and technical amelioration regarding anti-gas defense and production of
chemical war resources. The organizer and head of the Institute until December 31, 1931
had been Lt.Col. Eng. Z. Wojnicz-SianozQcki (1880-1940).

The leading unit of the Institute was the Division of Offensive Resources (synthesis
of chemical compounds) composed of research laboratories and small scale manufactu-
ring section. At the beginning the unit conducted reconstructive work consisting in syn-
thesis of chemical war resources of World War I, but also modifications of certain known
methods of production and improvements eligible for a patent. In mid-1925 the institu-
te’s manager won over to it two chemists: Dr. E. Gryszkiewicz-Trochimowski, a che-
mist, who gave up academic career at Kiev University, and I. Rabcewicz-Zubkowski,
former professor of Petersburg University.

E. Gryszkiewicz-Trochimowski started research in search of new compounds in the
group of arsenic organic compounds. He developed original methods of synthesis and
obtained a number of new arsenic organic compounds and arsenic organic compounds
with fluoride of highly toxic effect. In 1933, E. Gryszkiewicz-Trochimowski worked out
an original method of synthesis of phosgene oxime, which enabled its production in
technical circumstances and its beginning as a new chemical war weapon. Phosgene
oxime was produced in Poland under the codename TSD. After World War 11, marked as
CX, it found its place in arsenals of many countries. |. Rabcewicz-Zubkowski made a
synthesis and studied 35 new halogen compounds and dihalogen derivatives of keto
cyanide and aromatic-aliphatic keto rhodanates, as well as halogen derivatives of me-
thy 1-tetral iloketones.

In the 30-s, E. Gryszkiewicz-Trochimowski with his colleagues A. Sporzynski and
J. Wnuk developed a new method of synthesis of fluoroorganic compounds, which was
kept secret. F/O A. Sporzynski, who served in the air force in Great Britain during World
War 11, passed on his research results to Cambridge University professor H. McCombie.
H. McCombie submitted the classified method of fluorination of aliphatic compounds as
his own and patented it (British Secret Patent). Division of Chemical Resources con-
ducted also research on the synthesis of resources destroying durable poisons.
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em. nauczyciel akademicki
Politechniki Gdanskiej

INZYNIEROWIE Z RODZINY SKARBINSKICH

Do$¢ powszechne jest przekonanie, ze w przypadku pewnych zawoddéw
wystepuje historyczna ciggtos¢ miejsca pracy. Mamy woéwczas do czynienia
z klanami rodzinnymi, z przekazywaniem nastepnym pokoleniom wieloletniej
tradycji, wyrobionej marki i doswiadczenia zawodowego. Zjawisko to dotyczy
gtoéwnie prawnikéw, lekarzy, farmaceutow oraz wyspecjalizowanych rzemie$l-
nikéw. Ogniwem tgczacym pokolenia, przejmujace od poprzednikow tradycje
wykonywanego zawodu, jest warsztat pracy w postaci kancelarii adwokackiej
lub notarialnej, gabinetu lekarskiego, prywatnej apteki lub warsztatu rzemiesini-
czego o uznawanej na rynku pozycji i znanym logo, jak cho¢by cukiernia Blikle.

Znacznie rzadziej spotyka sie rodziny, w ktérych blisko spokrewnione ze
sobg osoby wybierajg nie tylko ten sam zawdd, ale takze ten sam kierunek stu-
diéw, a nawet pracujg w tym samym zakladzie pracy. Taka rodzing, zwigzang
zawodowo z Zagtebiem Dabrowskim, sg Skarbifscy. Zamierzam przedstawic
losy mego pradziadka Stanistawa Mariana Skarbifskiego seniora, jego mtod-
szego brata Jakuba Mariana oraz ich synéw - Stanistawa Mariana juniora
i Michata Adama.

Z tego co wiem, rodzina Skarbifskich wywodzi sie z Krakowa. Pod koniec
XVIII w. nieznany z imienia Skarbifnski ozenit sie z panng Cichocka. Mieli oni kil-
koro dzieci, w tym syna Feliksa. Syn ow, Feliks Skarbifski, w roku 1821 ozenit
sie z Marig Niedzielskg. Wedtug innego zrédta jej nazwisko brzmiato Sierakow-
skal Wszystko zatem wskazuje na to, ze Feliks po$lubit wdowe, co ttumaczytoby

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki R."'57: 2012 nr2's.” 147-179
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powyzszg rozbieznos¢. Feliks i Maria Skarbinscy mieli dwoje dzieci; cdrke
Zofie oraz syna Feliksa - juniora, urodzonego w roku 1824. Zofia wyszta za maz
za obywatela ziemskiego Mazurkiewicza; w roku 1856 urodzit im si¢ jedyny syn
Andrzej. Natomiast Feliks junior w roku 1844 ukonczyt studia medyczne na
Uniwersytecie Jagielloriskim i podjat prace zawodowa w Krakowie. W roku
1854 zdat egzamin na Wydziale Medycznym Uniwersytetu Warszawskiego,
zamierzal bowiem opusci¢ Matopolske i przenies¢ sie do Krélestwa Kongreso-
wego, czyli do zaboru rosyjskiego. Genezg pomystu przeniesienia sie¢ do Kon-
gresowki byty jego plany matrymonialne, bowiem 2 lutego 1856 roku ozenit sie
z panng Wiktorig Hanicka, ktéra w wianie wniosta majatek pod Stomnikami
w potudniowej czesci guberni kieleckiej, blisko granicy austriackiej. Po $lubie
Wiktoria dzielnie administrowata majatkiem, a Feliks pracowat w Stomnikach
i okolicy jako lekarz. Ich pierworodny syn Stanistaw Marian urodzit sie 21 wrze-
$nia 1856 roku w Krakowie, natomiast czworo jego rodzenstwa, w tym miodszy
od Stanistawa o 7 lat Jakub Marian (24.07.1863), przyszto na Swiat w Szczeko-
cinie badz w Stomnikach. [Ryc. 1, 2]

Najmtodszy syn Eugeniusz urodzit sie juz w Krakowie. Powstanie stycznio-
we 1863 roku zastato rodzine Skarbiriskich w rodzinnym majatku. Feliks leczyt
powstanicow, dostarczat im jedzenie i bielizne, Wiktoria darta szarpie na opa-
trunki i ukrywata rannych powstancéw, gdy maz uznawat, ze stan ich zdrowia
tego wymaga. Za pomoc powstaricom rodzinny majatek zostat skonfiskowany.
| tak oto, po ponad siedmiu latach spedzonych na wsi, rodzina Skarbinskich,
bogatsza o piatke dzieci, powrd6cita do Krakowa. Feliks podjat prace jako lekarz,
zona zajmowata sie domem i rodzing. Niestety nie wiadomo, za przyczyng
czego i kiedy Skarbifnscy przeniesli sie z Krakowa do Siewierza. Feliks miat
nature spotecznika; wsp6tczut kazdej niedoli, biednych pacjentéw leczyt za
darmo. Niestety podczas epidemii cholery zarazit sie od jednego z nich i zmart.
[Ryc. 3]

Niedawno trafitam najego $lad: ,,W 1867 r. w czasie epidemii cholery zmar-
to wielu mieszkaricow Siewierza, w tym doktor medycyny Feliks Skarbinski,
pochodzacy z Krakowa. Zmartych pochowano na Sitnej”2 Do dzi$ w siewier-
skim lesie, na cmentarzu na tak zwanej Sitnej, stoi krzyz upamietniajgcy pocho-
wane tam ofiary cholery w tym miescie. W$réd nich spoczywa moj prapradzia-
dek Feliks.

Z calego rodzenstwa jedynie bracia Stanistaw Marian i Jakub Marian wyka-
zywali uzdolnienia do przedmiotow S$cistych. Obaj ukoriczyli | Cesarsko-Kroé-
lewskg Wyzszg Szkote Realng w Krakowie. Stanistaw zdat mature w roku 1874,
natomiast Jakub w roku 18813 [Ryc. 4]

Bracia postanowili ksztatci¢ sie dalej na politechnice w Wiedniu (K.K.
Technische Hochschule in Wien), ktéra w tym czasie cieszyta sie bardzo dobra
opinig. Obaj wybrali studia na wydziale mechanicznym (Maschinenbauschule).
Ukoriczyli je z wynikiem bardzo,dobrym,. [Ryc. 5]
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Po ukonczeniu studiéw Stanistaw Marian w roku 1878 powr6cit do Krakowa
i rozpoczat praktyke w zdobytym zawodzie. 1.lipca 1878 roku podjat prace jako
inzynier konstruktor w biurze technicznym L. Zieleniewskiego w Krakowie.
W $wiadectwie pracy, podpisanym przez samego wtiasciciela fabryki Ludwika
Zieleniewskiego, potwierdzono nie tylko jego ,,zdolno$ci w zawodzie mecha-
nicznym ” ale i gorliwos¢ w pracy. Kolejng praktyke zawodowga odbywat w Fabryce
Maszyn Parowych i Odlewni Orthwein, Markowski i Karasinski w Warszawie przy ulicy
Ztotej 30; zakonczytjg 26 czerwca 1880 roku. Nastepnie przeniost sie do Grodz-
ca w Zagtebiu Dabrowskim, gdzie z dniem 1 lipca 1880 r.4 zostat dyrektorem
naczelnym Fabryki Portland Cementu, bedacej wtasnoscia Stanistawa
Ciechanowskiego. Pod jego dyrekcjg nie tylko doszto do zwielokrotnienia pro-
dukcji, ale takze do wyrobienia opinii o najwyzszej jakosci produkowanego
cementu. Dzieki temu, grodziecki cement znajdowal zastosowanie nie tylko
w Krolestwie Polskim, ale takze w Galicji, Cesarstwie Rosyjskim i na Gornym
Slasku.

Nie znam niestety historii kiedy, gdzie i w jakich okolicznosciach 6wczesny
wiasciciel débr Grodziec Stanistaw Ciechanowski poznat mego pradziadka,
a takze przekonat sie o jego zdolnos$ciach, umiejetnosciach zawodowych i przy-
miotach charakteru. Powierzenie mtodemu cztowiekowi, w 2 lata po ukoncze-
niu studiéw, dyrektorowania pierwszg na ziemiach polskich, a pigtag w Swiecie
cementownig, $wiadczy o wyjatkowo duzym zaufaniu do kwalifikacji
i umiejetnosci mtodego inzyniera. Stanistaw SkarbifAski zastgpit na stanowisku
dyrektora cementowni zmartego tragicznie 9 maja 1880 roku niezmiernie zastu-
zonego inz. Emila Konaszewskiego, absolwenta Ecole Supérieure des Ponts et
Chausées w Paryzu.

Cementownia Grodziec jako jedyna w catym Cesarstwie Rosyjskim, znajdo-
wata odbiorcow w postaci wazniejszych budoéw przemystowych i wojskowych.
Grodzieckiego cementu uzyto m.in. przy budowie linii kolejowej taczacej
Krakéw ze Lwowem, linii Warszawsko-Wiedenskiej, Warszawsko-Bydgoskiej
i Zgbkowicko-Katowickiej, w pracach kanalizacyjnych, prowadzonych w War-
szawie przez inz. Williama Lindleya oraz jego syna Williama Heerleina Lind-
leya, do budowy twierdz rosyjskich, szeregu mostéw oraz fortéw okregu war-
szawskiego i dubieAskiego5 bulwaru nad Wista po obu stronach mostu
Kierbedzia oraz do robdt hydraulicznych w salinach Wieliczki®6.

Stanistaw Skarbifnski senior kierowat cementownig od roku 1880 do roku
1900, nastepnie kierownictwo objatjego mtodszy brat Jakub Marian. Funkcje te
petnit az do przedwczesnej $mierci w roku 1908. Nastepnie, do 1 maja 1912
roku, szefem cementowni Grodziec byt inz. Bormann, ktérego z kolei zastgpit
na tym stanowisku Stanistaw Skarbinski junior, Kierujgc cementownig do 31
grudnia 1917 r. (Jerzy Jaros mylnie podaje, ze dyrektorowanie cementownig
»Grodziec” przez Stanistawa Skarbinskiego juniora miato miejsce w latach
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1908-19157). W latach 1918-1921 cementownig kierowat inz. Jan Brzostowski
(poset | kadencji 1922-1927), nastepnie-od roku 1921 do 1929, tojest do czasu
powierzenia mu przez Towarzystwo Gorniczo-Przemystowe ,,Saturn” budowy
nowej cementowni - inz. Witodzimierz Kwapiszewski. W latach 1930-1936
cementownig ,,Grodziec” kierowat inz. Leon Hertz, a nastepnie - do roku 1939
- inz. Mieczystaw Zarebski8

W roku 1910 roczna produkcja cementowni wynosita 3,5 min pudéw przy
zatrudnieniu okoto 200 robotnikéw9, natomiast rok pdézniej 57 300 ton uzyska-
no przy zatrudnieniu 300 pracownikéw i mocy maszyn parowych 830 KM 10
W roku 1912 cementownia posiadata szkote dla 60 dzieci, ochronke dla 100
dzieci, kase pomocy dla robotnikéw oraz kapiele natryskowe. W roku 1914, tuz
przed wybuchem | wojny Swiatowej produkcja roczna wynosita 54 000 ton
cementu.

W artykule powstatym z okazji 150 lat polskiego przemystu cementowego
mowa jest m.in. o jakosci cementu z Grodzca. Ot6z, zaraz po rozpoczeciu pro-
dukcji, poréwnywano jako$¢ cementu z GrodZca z angielskim z fabryki Robin-
sa. Stwierdzono, ze cement grodziecki niczym nie ustepuje angielskiemu, a na-
wet go przewyzszall

Potwierdzeniem wspomnianego wcze$niej zaufania wobec Swiezo powota-
nego dyrektora cementowni jest tre$¢ plenipotencji udzielonej pradziadkowi
przez Stanistawa Ciechanowskiego w roku 1884, w ktdrej:

»Stanistaw Ciechanowski upowaznia Stanistawa Skarbinskiego przyjmowac

. zamowienia i zawiera¢ kontrakta na dostawy cementu z fabryki Grodzieckiej i na
koniec do stawania osobi$cie w Sgdach we wszelkiego rodzaju sprawach, wno-
szenia skarg i obrony praw jego i do zastepowania siebie we wszystkich kwesty-
ach odnoszacych sie do ogélnego zarzadu i administracji débr Grodziec. Co za$
tak ustanowiony petnomocnik Stanistaw Skarbinski sam lub przez swego substy-'

tuta na zasadzie tej plenipotencyi zdziata, wszystko to zeznawajacy Stanistaw
Ciechanowski za wazne i siebie obowigzujace przyja¢ deklaruje...” 2

W roku 188613 Stanistaw Skarbinski, bedacy od szesciu lat dyrektorem
cementowni, z woli Stanistawa Ciechanowskiego objatjednoczes$nie kierownic-
two kopalni ,Maria”, (p6zniej przemianowanej na ,,Grodziec I”), ktdrg to funk-
cje petnit do roku 1914. 320-osobowa zatoga kopalni wydobywata wdwczas
okoto 50 tys. ton wegla.

Zapowiedzig zupetnie nowego rozdziatlu w zyciu Stanistawa Skarbiriskiego,
byto ogtoszenie, zatytutowane: Nowe Towarzystwo akcyjne, ktére w roku 1897
ukazato sie w prasie technicznej:

»W No 106 ’Zbioru praw irozporzadzen rzadowych’ogtoszong zostata ustawa
nowego Towarzystwa akcyjnego: ‘Towarzystwo zaktadéw gérniczych i hutniczych
w Grodzcu’, majacego na celu eksplatacye wegla kamiennego i rud, oraz budowe
i prowadzenie zaktadéw do przetapiania rud i przerabiania innych produktéw prze-
mystu gérniczego w majatku Grodziec (w pow. Bedzinskim), nalezacym do p. Sta-
nistawa Ciechanowskiegol|Zatozycielem (Towarzystwa jest p. St. Ciechanowski.
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Kapitat akcyjny bedzie wynosit 1750 000 rubli ztotem (14 000 akcyj po 125 rubli
ztotem). Zarzad Towarzystwa bedzie miat siedlisko w Grodzcu.” ¥4

Do powstania wymienionej spotki doszto przy wybitnym wspdidziataniu
Stanistawa Skarbiriskiego, ktory zostat jej dyrektorem zarzadzajagcym. Funkcje
te petnit ponad 25 lat, to jest od daty powstania sp6tki (23.05.1899 r.) az do dnia
swojej $mierci (2.05.1925 r.). Kapitat zaktadowy spotki w kwocie 2 625 000
rubli’ kilkakrotnie ulegat podniesieniu i wynosit 3 501 000 rubli w roku 1912
i az 13 000 000 min ziotych w roku 192416 Gitéwnymi akcjonariuszami
Grodzieckiego Towarzystwa byli: ksigze Gwidon Henckel von Donnersmarck,
Friedrich Friedlaender (czesto mylnie wymieniany jest tu jego ojciec Emanuel,
zmarty w roku 1880) oraz Stanistaw Ciechanowski. Na 14 000 akcji wyzej
wymienieni posiadali tgcznie 12 500 akcjilr. [Ryc. 6]

Dzietem zycia pradziadka, bylo zbudowanie nowoczesnej kopalni wegla
kamiennego ,,Grodziec I1” przy ulicy Barlickiego 26, eksploatujgcej giebsze
ztoza weglowe w okolicy Grodzca. Budowa kopalni trwata 3 lata; miato to miej-
sce w latach 1899-1901. Kopalnia powstawata w trudnych warunkach, bowiem
tereny kopalniane obfitowaty zaréwno w wode, jak i grozng w goérnictwie
kurzawke.

Kopalnia ,,Grodziec I1” stala sie od poczatku wzorowg w catym gornictwie
weglowym w Zagtebiu Dagbrowskim. Zostata ona zatozona aktem rejentalnym
z dnia 19.06.1899 roku na podstawie statutu zatwierdzonego ukazem cara Rosji
Mikotaja Il z 23 maja 1897 rokul8 Petna nazwa kopalni to "Grodzieckie To-
warzystwo Kopalh Wegla i Zaktadéw Przemystowych, Spoétka Akcyjna”; po-
tocznie uzywano nazwy ,, Towarzystwo Grodzieckie”.

Kopalnia ,,Grodziec IlI” pierwszg produkcje wegla data w roku 1902. Uru-
chomienie kopalni zapoczatkowato znaczne zmiany w wygladzie wioski Gro-
dziec. Tradycyjne wiejskie drewniane domostwa Kryte strzechg, ustgpity miejsca
»Pekinowi” - kolonii robotniczej, sktadajacej sie z 23 kilkupietrowych budyn-
kéw oraz kolonii urzedniczej, liczagcej 12 domoéw. Obok budowli fabrycznych
wyrost gmach siedziby Zarzadu, utworzono park, powstaty: szkota, szpital
i ambulatorium, biblioteka oraz sala gimnastyczna. Niematy w tym udziat miat
Stanistaw Skarbinski. Tak pisat o tym Marian Kantor - Mirski:

.Ze wioska w czesci nalezacej do Towarzystwa w tak stosunkowo krétkim
czasie zmienita dodatnio swoja fizjonomie, zawdziecza to w duzej mierze nie-

zmordowanej pracy, wysitkom i poczuciu obywatelskiemu pierwszego i dtugolet-
niego dyrektora Towarzystwa inz. Stanistawa Skarbinskiego” 19

Stanistaw Skarbinski, koncentrujagc sie, co oczywiste, na zagadnieniach
technicznych i ekonomiczno-handlowych, nie tracit bowiem z pola widzenia
potrzeb i problemdéw bytowych oraz zdrowotnych pracownikéw kopalni oraz
cementowni.
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Takze w okresie miedzywojennym budowano domy dla robotnikéw oraz
urzednikow kopalni. | tak, w roku 1921 powstat hotel robotniczy z centralnym
ogrzewaniem oraz instalacjg wodno-kanalizacyjna, a w roku 1922 wybudowano
kolejne dwa domy dla kadry inzynieryjno-nadzorczej. W roku 1922 tgczny stan
posiadania kopalni ,,Grodziec 11’ wynosit 20 dwupietrowych doméw dla robot-
nikéw, to jest 480 dwuizbowych mieszkan oraz 9 dwupietrowych doméw dla
urzednikow z mieszkaniami o wielkosci od 3 do 7 pokoi.

Najwyrazniej pradziadka cechowaty ,,nieprzecietne zdoInos$ci organizacyjne
i handlowo-finansowe”2), skoro udato mu sie przekona¢ akcjonariuszy do rezy-
gnacji z czesci zyskdw na rzecz inwestowania w wyposazenie i rozwdj kopalni.
Juz w ciggu pierwszych 3 lat istnienia Towarzystwa na nowe inwestycje prze-
znaczono okoto 1,9 min rubli2l Dzieki temu kopalnia ,,Grodziec II” wyposazo-
na byta w najnowoczes$niejsze importowane urzadzenia, posiadata zelektryfiko-
wany transport dotowy, mechaniczng ptuczke i sortownie wegla, nie ustepujgc
najlepszym kopalniom wegla kamiennego na Gérnym Slasku i w Zagtebiu
Ruhry.

W roku 1924, kierowang przez Skarbinskiego kopalnie ,,Grodziec 11” cha-
rakteryzowato zatrudnienie wynoszace 2 100 pracownikéw, 5200 KM mocy na-
pedowej oraz 500 000 ton wydobycia2

Bracia Stanistaw Marian i Jakub Marian Skarbifnscy, a takze Stanistaw
Ciechanowski aktywnie dziatali na rzecz samorzgdu zawodowego. Wszyscy
trzej byli cztonkami Delegacji Dabrowskiej Sekcji Gdrniczo-Hutniczej, ktéra
pod koniec roku 1902 liczyta 93 osoby23 Geneza jej siega roku 1892. Ot6z
w Krakowie powstata wspélna reprezentacja polskich inzynieréw gérniczych
i hutniczych, ktéra miata sie zajag¢ wydawaniem polskiego czasopisma gorni-
czego, utworzeniem ogdlnopolskiego stowarzyszenia i polskim stownictwem
goérniczym. Skiadata sie ona z delegatow, wybieranych przez polskich wycho-
wankéw poszczegdlnych uczelni technicznych, dlatego zaczeto nazywaé ja
Delegacja.

Od 1903 r. Stanistaw Skarbinski byt statym cztonkiem Rady Nadzorczej
Towarzystwa Grodzieckiego. Jednoczes$nie petnit takg sama funkcje w trzech
innych przedsiebiorstwach uzaleznionych od grupy kapitatowej, a mianowicie:
w Towarzystwie Akcyjnym Huty Zelaza ,,Puszkin” w Sosnowcu (w latach
1897-1918), w Kopalniach Rudy Zelaza ,,Zrobisko” w Poraju (w latach 1910—
1916) i w koncernie Towarzystwo Akcyjne Modrzejowskich Zaktadéw Gor-
niczo-Hutniczych w Sosnowcu, ktéry wspottworzyt (od roku 1922)24, a takze
w “Skarbofermie”, czyli powstatej w roku 1922 polsko-francuskiej spdtce utwo-
rzonej w celu dzierzawy panistwowych kopalfi wegla na Gérnym Slasku, prze-
jetych przez rzad polski od wtadz pruskich.

Dbajac o bezpieczenistwo kierowanej przez siebie kopalni, w roku 1903
Stanistaw Skarbinski zatozyt Ochotniczg Straz Pozarng kopalni Grodziec. Objat
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funkcje pierwszego jej prezesa, a pierwszym naczelnikiem zostat gtéwny me-
chanik kopalni Kazibutowski. [Ryc. 8]

Natomiast dopiero w roku 1912, po niemal trzech latach prac wstepnych
i przygotowawczych, po pokonaniu oporu woscian obawiajacych sie, ze cigezar
utrzymania strazy spadnie na ich barki, powstata grodziecka Ochotnicza Straz
Ogniowa. Wséréd 32 cztonkéw czynnych byt takze Stanistaw Skarbinski - dy-
rektor Towarzystwa Grodzieckiego.

Pomimo, ze zdecydowang wiekszo$¢ kapitatu w Zagtebiu Dagbrowskim, sta-
nowit kapitat obcy, to reprezentacja gornictwa pozostawata w rekach polskich26.
Warto podkresli¢, ze pradziadek Stanistaw byt aktywnym dziataczem Rady
Zjazdow Przemystowcdw Gorniczych i Hutniczych Krolestwa Polskiego.
W roku 1910, na VII Zjezdzie zostat jej cztonkiem, na VIII Zjezdzie w roku
1914 wybrano go wiceprezesem, a w roku 1915, po $mierci dotychczasowego
prezesa Juliana Strasburgera, objat jej prezesure. Funkcje te petnit az do Smier-
ci. Na VIII Zjezdzie ustalono warunki rozwoju goérnictwa w Zagtebiu Dabrow-
skim, w tym uporzadkowanie prawodawstwa goérniczego27. Zastuga Stanistawa
Skarbinskiego, jego taktu i osobistych kontaktow - mimo podziatu Zagtebia na
strefe okupacji niemieckiej i strefe okupacji austriackiej - byto utrzymanie jed-
nosci Rady Zjazdéw. Za jego prezesury zainicjowano i podjeto szereg prac,
ktére uznawat za niezbedne przy likwidacji skutkdw dziatan wojennych. To on
uruchomit prace nad mapg geologiczng Zagtebia Dgbrowskiego, mapami nadan
na wegiel, rudy cynkowe i zelazne oraz nad monografig ,,Przemyst gérniczy
i hutniczy w Krélestwie Polskim”, ktéra ukazata sie w Dabrowie w roku 191828

Na poczatku wojny, z my$lg o utatwieniu zycia obywateli, utworzono w Za-
gtebiu straze obywatelskie, nastepnie Komitety do spraw aprowizacji, szkolnic-
twa, sgdownictwa itp. i wreszcie gminne i miejskie Rady Obywatelskie. Pragngc
usprawni¢ owe dziatania powotano do zycia Rade Okregowg Wtadz Obywatel-
skich, powierzajgc trudny i odpowiedzialny mandat jej prezesa Stanistawowi
Skarbifskiemu.

Z ramienia Rady zabiegat on u Niemcow o poprawe zaopatrzenia ludnosci
oraz o zaniechanie rabunku i powszechnej dewastacji polskich kopali i hut.
Przyktadowo w kopalni ,,Grodziec” wysadzone zostaty zwrotnice kolejowe oraz
mosty na bocznicy taczacej kopalnie ze stacjg kolejowa w Zagbkowicach.
Szczegbtowgq relacje z tych dramatycznych wydarzen znalezé mozna w proto-
kole z 16/29 grudnia 1914 roku, sporzadzonym przez wojtéw trzech gmin
powiatu bedziriskiego guberni piotrkowskiej, a mianowicie wdéjtéw: gminy Gzi-
chdéw, gminy Bobrowniki oraz gminy Olkusko-Siewierskiej, w obecnosci dyrek-
tora zarzgdzajgcego Grodzieckiego Towarzystwa Stanistawa Skarbinskiego oraz
zawiadowcy tegoz Towarzystwa Bronistawa Kolbe. Z protokotu wynika, iz
jedenastego listopada 1914 roku okoto godziny 3-e¢j po potudniu, na stacje
Grodziec kolei podjazdowej Pieklo-Grodziec, stanowigcej witasno$¢ prywatng
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Grodzieckiego Towarzystwa przybyt pocigg niemiecki, ztozony z lokomotywy,
jednego wagonu towarowego i trzech wagonéw osobowych. Pociggiem przyje-
chat oddziat pionieréw niemieckich pod dowo6dztwem podoficera, ktory oswiad-
czyt dyrektorowi Skarbinskiemu, ze tor i mosty kolei podjazdowej Piekto-Gro-
dziec ulegng zniszczeniu. Interwencja Stanistawa Skarbinskiego u dowdédcy
oddziatu nadporucznika Miicke niestety nie odniosta skutku i wkrétce na stacji
Grodziec rozlegty sie wybuchy. Zniszczeniu ulegty wszystkie zwrotnice za
wyjatkiem dwdch, co trzecia lub co sma szyna na catej przestrzeni toru kolejo-
wego oraz trzy mosty na rzece Przemszy2.
Wstepnie sume strat, poniesionych przez Grodzieckie Towarzystwo, wsku-
tek zniszczenia drogi podjazdowej Piekto-Grodziec oceniono na 120 500 rubli.
Wybuch | wojny Swiatowej odcisngt swoje pietno na funkcjonowaniu gro-
dzieckiego przemystu i warunkach zycia mieszkancéw Grodzca. Wydobycie
w kopalni ,,Grodziec II” - na skutek uszkodzenia maszyn - zostato przerwane
w listopadzie 1914 roku. Zatrudnienie ograniczono do 700-800 robotnikdéw,
jedynie przy pracach obserwacyjnych i porzagdkowych. Tak Stanistaw Skarbin-
ski przedstawiat sytuacje w kopalni:
,Pomimo, ze po zburzeniu bocznicy kolejowej i maszyn wydobywalnych,
wydobycie wegla musiato by¢ przerwane, jednak koniecznem byto utrzymywaé
i naprawia¢ budynek drewniany pod ziemia, utrzymywac staty dozér ze wzgledu
na niebezpieczenstwo pozaru na dole wskutek samozapalania sie wegla i dbac
o state odwadnianie i przewietrzanie kopalni. Précz tego zarzad kopalni obarczo-
ny byt utrzymaniem swych robotnikéw i urzednikéw, ktérych ogolna liczba wraz
z ich rodzinami wynosita w lipcu 1914 r. okoto 8000 gtow.”3

W pazdzierniku 1915 roku dyrektor Skarbinski oszacowat same tylko bez-
posrednie straty kopalni na niemal 390 000 rubli.

Pradziadek zaangazowany byt w tym czasie nie tylko w sprawy kopalni, ale
takze w sprawy lokalne samego GrodZca. Gdy decyzjg wtadz niemieckich urzad
gminy zostat przeniesiony z Gzichowa do GrodZca, zaangazowat sie w wybory
pierwszego wojta. W gtosowaniu tajnym wdjtem gminy Grodziec wybrano Sta-
nistawa Ciapate, wspottworce statutu Grodzieckiej Ochotniczej Strazy Pozarnej.

Sprawy administracyjne nowo powstatej gminy nie przystaniaty pradziadko-
wi jego zasadniczych zainteresowan. W trosce o interesy zawodowe polskiej
kadry technicznej, wsp6lnie z Witoldem hr. SagajHo, S. Szymanskim i Janem
Alfonsem Surzyckim, zatozyt Stowarzyszenie Technikow w Sosnowcu, a w la-
tach 1914-1916 byt jego prezesemd (wedtug Polskiego Stownika Biograficz-
nego prezesura Stanistawa Skarbiriskiego trwata az do roku 1918). W roku 1918
Skarbifnski wspdétorganizowat Zwigzek Gornikéw i Hutnikéw Polskich, a po
jego przeksztatceniu w Stowarzyszenie Polskich Inzynierébw Gorniczych
i Hutniczych aktywnie dziatat w Zarzadzie Gtdwnym. W roku 1924 zostat wy-
brany cztonkiem honorowym Stowarzyszenia, a rok pdzniej - jego prezesem.
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Po odzyskaniu niepodlegtosci pradziadek zasiadat w wielu komitetach rza-
dowych, reprezentujac interesy goérnictwa i wilascicieli kopalh. Byt takze
wspotorganizatorem, a od roku 1919 wiceprzewodniczagcym Centralnego Zwigz-
ku Polskiego Przemystu, Gornictwa, Handlu i Finansdw (Lewiatan). Lewiatan
byt Jedna z najwazniejszych i najbardziej wptywowych instytucji niepodlegiej
Rzeczypospolitej”2, reprezentujagcych potezng grupe intereséw, a motywem jego
dziatania byta che¢ uczynienia z kondycji polskiego przemystu sprawy narodowe;j.

W tym czasie Stanistaw Skarbiniski znaczng cze$¢ zycia spedzat w Warsza-
wie, podrdzujagc nocami z narazeniem nadwatlonego juz zdrowia. Dbat, by nie
opusci¢ waznych zebran rozlicznych Komisji badZz organizacji przemystowo-
gospodarczych, nie tylko dotyczacych goérnictwa, ale takze o ogélnym znacze-
niu dla rozwoju kraju. Jednocze$nie nie chciat zaniedba¢ spraw dotyczacych
Zagtebia, a GrodZca w szczegdlnosci. Udato mu sie doprowadzi¢ do przystapie-
nia kopaln Zagtebia Krakowskiego, luzno zwigzanych z Zagtebiem Dabrow-
skim, do Rady Zjazdow Przemystowcow Gorniczych.

W roku 1921 Stanistaw Skarbiniski opublikowat rozprawe, majgcg na celu
przekonanie rzadu o ciezkiej sytuacji w przemysle gorniczym33. Pisal w niej
0 dramatycznym obnizeniu wydajnosci pracy w gérnictwie weglowym
w wyniku zrujnowania gospodarki przez dziatania wojenne, krytykowat przy-
jety po I wojnie Swiatowej spos6b wynagradzania robotnikéw czesciowo pienie-
znie, a czesSciowo poprzez ulgowe zaopatrywanie ich w zywno$¢, postulowat
wzmocnienie dozoru w kopalniach.

Stanistaw Skarbiriski nie ograniczat sie jedynie do aktywnosci zawodowej
1stowarzyszeniowej. Dziatat skutecznie na rzecz lokalnej spotecznosci. Wspie-
ral dziatalno$¢ miejscowego ,Sokota”, ktéry mianowat go swym cztonkiem
honorowym. Piastowat funkcje prezesa Kota Macierzy Polskiej w Grodzcu, ini-
cjujgcego kursy, organizujgcego przedstawienia oraz projekcje filmowe dla
dorostych, a takze prowadzgcego wtasng introligatornie34 Byt prezesem Rady
Bedzinskiego Towarzystwa Wzajemnego Kredytu3, a w latach 1906-1924, pre-
zesem Rady Opiekuniczej 7-klasowej Szkoty Handlowej Meskiej Zgromadzenia
Kupcéw w Bedzinie3, ktorg to szkote hojnie wspierat finansowo.

Pradziadek byt wspoétzatozycielem Akademii Gorniczej (obecnie AGH)
w Krakowie, a takze inicjatorem iczeSciowo fundatorem bursy studenckiej przy
ulicy Gramatyki 10 w Krakowie. Jego zastugi na tym polu upamietnia tablica
wmurowana w hallu. Burse oddano do uzytku 15 kwietnia 1931 roku, a uro-
czyste jej otwarcie miato miejsce 17 maja 1931 roku37, czyli sze$¢ lat po Smier-
ci pradziadka.

Dzieki jego inicjatywie i staraniom, Rada Zjazdow Przemystowcéw GOr-
niczych i Hutniczych Krélestwa Polskiego w grudniu roku 1919 ustanowita fun-
dusz pomocy materialnej dla studentéw Akademii3 Stanistaw Skarbinski zostat
przewodniczagcym Prezydium Kuratorium Finansowego, zatozonego w roku
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1919 dla wspierania i rozbudowy nowo powstatej uczelni3. Jego zastugg byto
opodatkowanie w latach 1922-1925 wszystkich kopalni na rzecz budowy domu
profesorskiego oraz laboratorium maszynowego uczelni w wysokosci 5-10 ma-
rek od tony, zaleznie od wielkoS$ci produkcji.

W dowdd uznania zastug pradziadka dla Akademii Gorniczej, na wniosek
Rady Wydziatu Gérniczego, 18 kwietnia 1923 roku uchwalono nadanie mu dok-
toratu honoris causa Akademii Gorniczej. Otrzymat to zaszczytne wyréznienie
w doborowym towarzystwie - Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Stanistawa
Wojciechowskiego, pierwszego posta na sejm z ziemi goérnoslagskiej Wojciecha
Korfantego, profesora gornictwa Politechniki Lwowskiej inz. Leona Syroczyn-
skiego oraz seniora polskiego gdrnictwa Hieronima Kondratowicza40.

Uroczyste wreczenie dyplomoéw z udziatem Prezydenta RP, przedstawicieli
wiadz panstwowych, Zarzadu miasta Krakowa oraz licznych przedstawicieli
Swiata nauki oraz przemystu gérniczego miato miejsce 25 czerwca 1923 roku
w auli Uniwersytetu JagielloAskiego.

W roku 1924 Stanistaw Skarbinski odznaczony zostat Krzyzem Komandor-
skim Orderu Polonia Restituta. Z tej okazji Rada Zjazdéw przyznata mu nagro-
de w wysokos$ci 15 000 zt. Obdarowany, z wiasnych $rodkéw, uzupetnit te sume
do 18 000 zt i calg kwote wptacit na fundusz stypendialny dla stuchaczy
Akademii Gérniczej. Studenci Akademii - w dowdd wdziecznosci - uczynili go
honorowym cztonkiem Stowarzyszenia Studentéw Akademii Gorniczej ,,So-
két’4Ll [Ryc. 7]

Stanistaw Skarbinski zmart w Grodzcu 2 maja 1925 roku. Uroczystosci po-
grzebowe odbyty sie w GrodZzcu oraz w Warszawie, z udziatem przedstawicieli
$wiata nauki oraz przemystu weglowego. Nad jego grobem przemawiat minister
Przemystu i Handlu Jozef Kiedron. Ciato zostato ztozone w grobowcu rodzin-
nym na Cmentarzu Powazkowskim.

Trudno o lepszg charakterystyke cztowieka, niz wspomnienie po$miertne.
Pozwole sobie zacytowac jego fragment, pokazujacy pradziadka w petnym
wymiarze jego cztowieczenstwa:

,Odszedt od nas cztowiek, ktérego cechowaty rozwazny umyst, nieugieta
wola iniezmordowana praca, w ktérym tkwito, pomimo zimnej na pozér powierz-
chownosci, serce gorace, wrazliwe na niedole ludzkg i dobra tej ludzko$ci pra-
gnagce...

...wykraczat On w swej dziatalno$ci daleko poza granice zycia $cisle prze-
mystowego, a ofiarno$¢ Jego byta ogromna, cho¢ ukryta. Rozgtosu nie lubit, to tez
wielu nawet bliskich nie podejrzewato, ile robit dobrego dla jednostek i dla insty-
tucji, i one tylko same o tym wiedziaty. Stuzyt z zupetng gotowoscia nie tylko
pomocg materialna, lecz i rada, a prace swoja chetnie dawat tam, gdzie wymaga-
to tego dobro publiczne i dlatego spoteczefAstwo darzyto Go nie tylko honorowy-
mi mandatami, ale stawiato Go na swem czele w chwilach najtrudniejszych, naj-
ciezszych.”f
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We wrze$niu 1932 roku miasto Krakéw upamietnito Stanistawa Skarbin-
skiego - wybitnego dziatacza przemystowego i dobroczyrnice Akademii Gor-
niczej nazywajac jego imieniem ulice wiodacg od ul. Juliusza Leo do ul. Gra-
matyki, w poblizu kompleksu gmachéw AGH43 W roku 2009 z podobnym
wnioskiem do wtadz Bedzina wystgpito Towarzystwo Przyjaciét Grodzca. [Ryc. 9]

W dwa lata po objeciu funkcji dyrektora naczelnego fabryki ,,Portland Ce-
mentu”, czyli w roku 1882, Stanistaw Skarbinski ozenit sie z Izabellg Zychlia-
ska. Poczatkowo matzonkowie zamieszkali w domu przeznaczonym dla dyrek-
tora cementowni, po6zniej za$ dla dyrektora kopalni, otoczonym pieknym
ogrodem, znajdujgcym sie doktadnie naprzeciwko kopalni ,,Grodziec”. Dom tet-
nit zyciem, szczegdlnie od czasu przyjscia na $wiat dzieci. 30 sierpnia 1883 roku
urodzita sie Jadwiga R6za Stanistawa Skarbinska, moja babcia, a trzy lata
pézniej - 26 maja 1886 roku - Stanistaw Marian Skarbinski junior. [Ryc. 10]

Niestety nie wiem, gdzie miodzi Skarbinscy pobierali nauki; mozna sie
domyslaé, ze - zgodnie z 6wczesnymi zwyczajami - Jadwiga odebrata wykszta-
fcenie domowe, cho¢ nie mozna tez wykluczy¢, ze zostala wystana na pensje.
Mtodszy brat Jadwigi - Stanistaw, zwany w rodzinie Stasieczkiem, ktéry we
wszystkim pragnat nasladowaé ojca i marzyta mu sie kariera inzynierska, praw-
dopodobnie uczeszczat do stosownej szkoty $redniej w Bedzinie. A moze
w Warszawie, gdzie mieszkali dziadkowie ze strony matki?

Po zdaniu matury podjat studia politechniczne na wydziale mechanicznym
w Karlsruhe, ktére ukonczyt w roku 1905. Powrdcit do Grodzca i rozpoczat
prace w cementowni, ktdrg w tym czasie kierowatl jego stryj Jakub Marian,
mtodszy brat ojca. W latach 1912-1917 Stanistaw Skarbinski junior piastowat
stanowisko dyrektora cementowni. Nastepnie przeszedt do pracy w dyrekcji
Towarzystwa Grodzieckiego, ktérego kierownictwo, po $mierci ojca, Stanistawa
Skarbinskiego seniora, objat w roku 1925. [Ryc. 11]

Z zainteresowaniem $ledzit wplyw dziatan wojennych na grodziecki
i zagtebiowski przemyst, szczegdlnie kopalnie. Najwieksze straty poniosty ko-
palnie w okregu dgbrowskim, bowiem juz w listopadzie 1914 roku niemieccy
i austriaccy saperzy zniszczyli niemal wszystkie maszyny wydobywcze, a takze
tory i mosty44.

Na lata 1918-1919, czyli czas tuz po zakoriczeniu dziatan wojennych, przy-
padat poczatek rodzacej sie w bolach Il Rzeczpospolitej. W tym okresie walke
0 rzad dusz prowadzity komunistyczna Czerwona Gwardia, stanowigca zbrojne
ramie Rad Delegatdw Robotniczych oraz socjalistyczna Milicja Ludowa PPS,
organizacja powstata na bazie rezerw milicyjnych Pogotowia Bojowego PPS.
Srodowiskiem, w ktérym najtatwiej pozyskiwaty one swoich zwolennikéw byli
robotnicy. Wyjatkowo podatnym gruntem na ten rodzaj werbunku okazato sie
Zagiebie Dabrowskie. Wtadze RP z marszatkiem Jozefem Pitsudskim widziaty
w tych dazacych do konfrontacji organizacjach powazne zagrozenie dla mtode-
go panstwa. Po nieudanych probach nawigzania wspotpracy i kontroli, wtadze
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Ryc. 1. Odpis metryki chrztu Stanistawa Mariana Skarbinskiego
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Ryc. 2. Rodzina Skarbinskich
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Ryc. 3. Wpis w Ksiedze Zmartych 1862-1870 parafii
$w. Macieja Apostota w Siewierzu dotyczacy zgonu Feliksa Skarbifskiego
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Swiadectwo dojrzatosci.

do egzaminu dojrzatosci
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Ryc. 4. Swiadectwo, maturalne Stanistawa Skarbinskiego seniora
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Ryc. 6. Akcje Grodzieckiego Towarzystwa (ze zbioréw Filipa Wacha)
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NA MOCY PRAWA

USTANOWIONEGO PRZEZ SEJM RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

NADAIJE

AKADEMJA GORNICZA j

W KRAKOWIE

ZA URZEDOWANIA JEGO MAGNIFICENCJI REKTORA
DI~ INZ. JANA STUDNIARSKIEGO
I ZA URZEDOWANIA
INZ. OSKARA NOWOTNEGO |

DZIEKANA WYDZIALU GORNICZEGO

INZ. STANISLAWOW!I SKARBINSKIEMU

URODZONEMU W ZIEMI KIELECKIEJ]

PREZESOWI RADY ZJAZDU PRZEMYStLOWCOW GORNICZYCH W DABROWIE

GODNOSC | PRAWA

HONOROWEGO DOKTORA NAUK TECHNICZNYCH
ZA WYBITNA DZIALALNOSC TECHNICZNA | ORGANIZACYINA W ROZWOJU

RODZIMEGO PRZEMYStU GORNICZEGO

W KRAKOWIE DNIA 18 KWIBTNIA 1923 R.

Rektor dziekan

Ryc. 7. Dyplom Honorowego Doktora Nauk Technicznych
Akademii Gorniczej w, Krakowie dla Stanistawa Skarbinskiego
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RODZIECKIE TOWARZYSTWO SOCIETA DI CARBONAIE E DI SOCIETE DE CHARBONAGE
QKopalﬁ Wegla i Zakl. Przemyst. Stabilimenti D’Industrla de Gro- et d’Usines Industrielles de Oro-
Spotka‘ AkcyJna dziec S. A. & Orodziec, dziec S. A. & Orodziec,
Orodziec, Starostwo Bedzinskie. Capoluogo Bedzin, Pologne. Canton de Bedzin, Pologne.

Ryc. 8. Grodziecka straz ogniowa (Art. Fot. Bracia Altman, Sosnowiec)

Ryc. 9. Stanistaw.Marian Skarbinski senior



Ryc. 10. 1zabella z Zychliriskich i Stanistaw Skarbinski z corka Jadzig
i synem Stasiem; obok Izabelli siedzg (od lewej) bracia meza: Eugeniusz, Jakub Marian i Wiadystaw
(fotografia wykonana na schodach domu dyrektora cementowni ,,Grodziec”)

UOBSUIQJeNS  AUIZpod Z BIMOIBIUAZU|
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Rye. 11. Stanistaw Skarbinski junior

Ryc. ,12. Jakub. Marian Skarbinski
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PREZES RADY MINISTROW

STWIERDZA
ZE
PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ] |

ZARZADZENIEM Z DNIA 11 LISTOPADA 1937 r,
NADAL

Inz. STANISLAWOWI 5KARBI&SKIEMU

W GRODZCU

ZLtOTY KRZYZ ZAStUGI

PO RAZ PIERWSZY

ZA ZAStLUGI NA POLU PRACY ZAWODOWEJ W GORNICTWIE

tj* o T
m<- PREZES RADY MINISTROW

/Stawoj Sktadkowski/

Ryc. 13. Dyplom przyznania Stanistawowi Skarbiriskiemu juniorowi
ztotego krzyza zastugi
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Ryc. 14. Michat Adam Skarbifski (1942 r.)
[\ i

No aktu Rzeczpospolita Polska,
Wojewoédztwo Kieleckie, Starostwo Bedzinskie.

Swiadectwo urodzenia

wydane przez Urzednika Stanu Cywilnego Rzymsko-Katolickiej parafji Grodziec.

DATA URODZENIA f f
Miejsce Imie i Nazwisko Imiona | Nazwiska

urodzenia urodzonego diien miesiac  rok rodzicow

C/m usquées J |/aijT -

Tysiac

Grodziec, dnia e 1927 .

Stanu Cywilnego Proboszcz

Ryc. 15. Odpis Swiadectwa urodzenia Michata Adama Skarbinskiego
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KOKTOR

JAN KRYSINSKI
PROFESOR MASZYN PRZM YWOWYCH
DZIEKAN WYDZIAL VECHANICZNEGD

ANDRZE] KOZIARSKI
PROFNII TECHNOLOGH MASZYN

promotor

ZDZISLEAW HAS
PRORLSOK INZYNIERII MATERIALONE)

W IMIENI! SENAT! AKADKMICKIHGO

wmjnn
MICHALOWI SKARBINSKIEMU

WYBITNEMU LCZONEVU
PROFESCROM 2WYCZAINEMU
BYLEVL CZIEKANOWM WYDZIALU VECHANICZNEGO FOLMCHNIKI +ODZKIE)
| PROREKTOROM POITECHNIKI WARSZAWSKIE)
TWERCY FUNDAVENTALNYCH MONOGRAFI WZAKRESIE
KONSTRUKCJI ORAZ PRODUKCII COLKWON
WIKLOUEINIEMU KIEROANIKOM ZAKEADONVCDLEANICTWA
POLITECHNIKI +ODZKIE) ORAZ WARSZAWSKIE)
ZASHUIZONEMU WKSZTAECENIU ICH KACRY
CZLONKOW WELU STONBRZYSZEN NALKOAYCH | NALKOWO-TEGHNICZNYCH

stopiES i tyti r. <jodnos$< i prawa
DOKTORA HONORIS CAUSA

POLITKI HVKI +(TYVKIE]

W DOWOD CZtOO DYPLOM rt* POTWIERDZAMY RASZA PIECZ(CIA

JAN KRYSINISKI

16. Dyplom honoris causa-Rolitechniki-t.6dzkiej dla Michata Skarbinskiego
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polecity wojsku rozbrojenie cztonkéw obydwu organizacji. Rozkaz zostat wy-
konany, a cze$¢ cztonk6éw CG i ML staneta przed sadem.

Na poczatku listopada 1918 roku do 11 putku piechoty w Bedzinie zgtosit sie
Jozef (lzaak) Nowachowicz (1887-0k.1946), doktor praw, cztonek Zwigzku
Strzeleckiego w Brzezanach, legionista, referent prawny w dowo6dztwie
1 Brygady, patriota i cztowiek duzych zastug, oferujgc swojg wiedze i umiejet-
nosci w stuzbie ojczyznie4s. Wystano go do Dagbrowy Gorniczej, by przejat od
niemieckiego okupanta miejscowe kopalnie. Od 6 grudnia tegoz roku do 5 mar-
ca 1919 r. peinit funkcje zarzadcy wojskowego kopalni ,,Grodziec”, gdzie, jak
sam podawat w swoich aktach personalnych, przeciwdziatat fermentowi komuni-
stycznemu. ,Kierownik zarzadu wojskowego kopalni ,,Grodziec” [...] usunagt na
poczatku grudnia 60 uzbrojonych milicjantéw, obsadzajac posterunki wojskiem”46.
Nastepnie przeniesiony do rezerwy, objat stanowisko sedziego w Piotrkowie.

Ciekawa jest relacja Stanistawa Skarbinskiego juniora, dotyczaca tego okresu:

.Pewnego dnia, pod koniec 1918 r., kiedy ojciec byt w Warszawie ija go
zastepowatem, trzymano mnie w sali zbornej od godziny pierwszej po potudniu do
dziewiatej wieczorem. Ttum robotnikéw (najgorsze byty kobiety) domagat sie ode
mnie, zebym im nastepnego dnia do potudnia scedowat kopalnie i zebym dat to na
pismie. Zwtaszcza chodzito im o kase i 0 magazyn. Ttumaczytem im, ze nie jestem
wiascicielem kopalni i nie mam takich uprawniei. Trzymali mnie do wieczora
(bytem na podescie), krzyczeli: ,,Do szybu z nim”! Wreszcie powiedziatem:
»Jezeli chcecie, to podpisze, ale to nie bedzie wazne” Przynie$li mi papier, atra-
ment i podpisatem, ze do jutra do potudnia sceduje kopalnie. Potem wypuscili
mnie. Wtedy - o dziesigtej wieczorem - pojechatem konmi do Bedzina, bo sty-
szatam ze tam jest jaki$§ kapitan z wojskiem. Ziapatem go i poprositem
0 wyznaczenie zarzadcy wojskowego dla kopalni. On méwit, ze nie ma takiego
zadania, ale na moje proshy zgodzit sie i wyznaczyt pewnego porucznika, miesz-
kajacego w Dagbrowie. Pojechatem go szuka¢ po nocy, wreszcie go znalaztem (grat
akurat w karty) i prositem, zeby przyjechat. Przygotowatem ogtoszenia, ze To-
warzystwo Grodzieckie jest wziete pod zarzad panstwowy. Te ogtoszenia wydru-
kowano w Bedzinie ijuz nazajutrz je rozwiesitem. Tak sie wykrecitem z tej spra-
wy. Towarzystwo byto pod zarzadem wojskowym i wszystko podpisywat ten
porucznik, dopéki sie nie uspokoito”47.

Stanistaw Skarbinski junior nasladowat ojca nie tylko w sprawie wyboru kie-
runku studiow i miejsca pracy, ale takze zaangazowaniem w sprawy lokalnej
spotecznosci. Gdy w roku 1927 odbyta sie w Grodzcu uroczysto$¢ ufundowania
sztandaru Kotka Rolniczego, wraz z zong Stefanig byt w gronie rodzicéw
chrzestnych sztandaru. Podobng funkcje petnit w roku 1934, gdy uroczysScie
obchodzono w Grodzcu pieciolecie istnienia Zwigzku Podoficerbw Rezerwy,
potaczone z poswieceniem sztandaru. Natomiast rok wczesniej (1933) uczestni-
czyt w uroczystosci poswiecenia kamienia wegielnego pod nowg straznice OSP
w Grodzcu.
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Do roku 1931 organizacja Towarzystwa Grodzieckiego opierata sie na pierw-
szym statucie, pochodzacym z roku 1897 wraz z pdzniejszymi zmianami.
W roku 1931 uchwalony zostat nowy, dopasowany do obowigzujgcego prawo-
dawstwa statut. Stanowit on, iz

,Przedmiotem dziatalnosci Spétkijest eksploatacja ciat kopalnych, zaktadanie
i prowadzenie kopalh oraz prowadzenie fabryk, zaktadéw i urzadzen, przerabia-
jacych produkty przemystu gérniczego, a w szczegdlnosci wytwarzajacych ener-
gie elektryczna, organizowanie i prowadzenie wszelkich intereséw przemysto-
wych i handlowych, stuzacych do popierania powyzszych celéw”48

Bezposredni Zarzad Towarzystwa podzielono miedzy dwéch dyrektorow. Na
czele dziatu technicznego stangt dyrektor Stanistaw Razniewski, natomiast dziat
handlowy powierzono dyrektorowi Stanistawowi Skarbinskiemu juniorowi.
W roku 1934 zatrudnienie w kopalni ,,Grodziec” wynosito od 1200 do 1500
robotnikdw i przeszto 100 urzednikéw. Robotnicze rodziny zamieszkiwaty na
terenie Grodzca w dwupietrowych domach o przecietnym zageszczeniu 2 osoby
na izbe, czyli okoto 8-9 m2 na osobe oraz w okolicznych miejscowosciach.
Kawalerowie byli zakwaterowani w specjalnym domu noclegowym. Natomiast
pracownicy umystowi zamieszkiwali 9 domoéw w kolonii urzedniczej, gdzie
przecietnie na jedng osobe przypadal jeden pokdj, co odpowiadato 25 m2 na
osobe. Stosowano ptace premiowgq z zasadniczg dnidwka, a ponadto robotnikom
przystugiwat ptatny urlop, deputaty weglowe i doptata do kosztdw mieszkania.
W przypadku urzednikow Swiadczenia w naturze obejmowaty wegiel, mieszka-
nie wraz ze Swiattem i ogrédek przydomowy. Cele kulturalnoo$wiatowe i spor-
towe realizowa¢ mozna byto w klubie urzedniczym, parkach i na boiskach49.

Po $mierci ojca Stanistaw Skarbiriski junior zostat drugim z kolei prezesem
ijednoczesnie naczelnikiem OSP w Grodzcu, ktorg to funkcje petnit takze w la-
tach 1930-1939%0.

W roku 1920 kopalnie ,,Grodziec I” wydzierzawity, a w roku 1930 kupity
Zaktady Solvay w Polsce, nalezace do przemystowcéw belgijskich. W kwietniu
1938 roku zostata ona zamknigta z uwagi na nierentowno$¢é5L Solvay przejat
takze kopalnie ,,Grodziec Il1”, zachowujac jednak odrebno$é prawng Grodziec-
kiego Towarzystwa i honorujagc decyzje stojagcego na jego czele Stanistawa
Skarbinskiego juniora. Mechanizm tego przejecia polegat na przekazaniu przez
Generalng Dyrekcje Ksiecia Donnersmarcka (First v. Donnersmarck’sche
Generaldirektion) z siedzibag w Swierklancu Zaktadom Solvay w Polsce 148.512
sztuk akcji po 45 zi, o nominalnej wartosci 6.683.040 zt w zamian za kwote
1.315.021,78 marek niemieckich® Od tej pory uzywano juz jedynie nazwy
kopalnia ,,Grodziec”.

Gdy w roku 1937, wobec rozpadu Zgromadzenia Kupcow w Bedzinie,
poszukiwano prawnych mozliwos$ci dalszego istnienia szkoty, ktérej prezesem
Rady Opiekuniczej przez 20 lat byt Stanistaw Skarbifski senior, postanowiono
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powota¢ Fundacje im. Mikotaja Kopernika. W skiad Rady Opiekunczej nowo-
powstatej Fundacji, wszedt Stanistaw Marian Skarbinski junior, dyrektor Gro-
dzieckiego Towarzystwa Kopalh i Zaktadow Przemystowych, godny nastepca
swego ojca53 Funkcje te petnit takze po wojnie, az do upanstwowienia szkoty.
W skiad powojennej Rady wchodzit takze zaprzyjazniony z rodzing Skarbin-
skich inz. Witodzimierz Kwapiszewski, (dyrektor cementowni ,,Grodziec”
w latach 1921-1929, nastepnie budowniczy i pierwszy dyrektor cementowni
»Saturn”).

Zastugi Stanistawa Skarbinskiego juniora na rzecz rozwoju polskiego gor-
nictwa znalazty uznanie w oczach najwyzszych wadz panstwowych. Decyzjg
Prezydenta Rzeczypospolitej w dniu 11 listopada 1937 Prezes Rady Ministrow
Stawoj Skitadkowski udekorowat go ztotym krzyzem zastugi. [Ryc. 13]

Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze z Grodzcem zwigzanych byto trzech
Skarbinskich: Stanistaw Marian senior, jego brat Jakub Marian (zmart b. mtodo,
podobnie jak Stanistaw byt wychowankiem Politechniki w Wiedniu) i wreszcie
Stanistaw Marian junior. Wszyscy trzej kierowali cementownig ,,Grodziec”.
Pierwszy petnit funkcje jej dyrektora w latach 1880-1900, drugi dyrektorowat
w latach 1900-1908 i trzeci kierowat cementownig od 1 maja 1912 do 31 grud-
nia 1917 roku.

Stanistaw Skarbinski junior, zonaty byt ze Stefanig z Pogorzelskich, primo
voto Cichowska.

Na poczatku lat czterdziestych wyrazono wobec Stanistawa Skarbinskiego
propozycje podpisania volkslisty w zamian za mozliwo$¢ dalszego dyrektoro-
wania kopalnig. Gdy jej nie przyjat, dyrektorem naczelnym kopalni zostat
Niemiec Krebs (?) / Kreps (?). Szczeéliwie, z uwagi na swoje dotychczasowe
zastugi, wiedze i kwalifikacje zawodowe wuj zachowat prace na stanowisku
technicznym w kopalni. Zaréwno kopalnia ,,Grodziec”, jak i pozostate zaktady
grodzieckie, bedace witasnoscig belgijskiego koncernu ,Solvay” pozostawaty
wprawdzie pod komisarycznym zarzgdem witadz niemieckich, ale az do konca
okupacji nie zostaty przekazane zadnej niemieckiej firmie. Kopalnia ,,Grodziec”
byta jedyng w'cafym okregu dgbrowskim, ktéra nie zostata przejeta przez kon-
cem Preussag. W roku 1944 wydobycie kopalni wynosito 667 tys. ton,
a zatrudnienie 2079 pracownikéw.

Po powotaniu, na poczatku lat czterdziestych niemieckiego dyrektora, wujos-
two Skarbifscy zwolnili dom dyrektorski naprzeciwko kopalni i przeniedli sie
do mieszkania, potozoriego na | pietrze budynku, bedgcego wtasnoscig kopalni,
mieszczgcego sie przy Koloniestrasse 19 (obecnie Konopnickiej 19), w ktorym
na parterze znajdowato sie ambulatorium kopalniane oraz gabinet dentystyczny.

Bezposrednio po wojnie, przez 15 miesiecy (od 1 stycznia 1945 do 31 marca
1946 roku) Stanistaw Skarbinski junior pozostawat na stanowisku dyrektora kopal-
ni ,Grodziec”. Po zwolnieniu i krétkim epizodzie w Dabrowskim Zjednoczeniu
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Przemystu Weglowego z siedzibg w Sosnowcu - az do emerytury, pracowat na sta-
nowisku dyrektora ds. inwestycji w kopalni wegla kamiennego ,,Jowisz” w Woj-
kowicach-Komomych. Stanistaw Skarbinski junior zmart 26.01. 1969 roku.

Nazwisko Skarbinski nie zachowato sie niestety w linii pochodzacej od pra-
dziadka Stanistawa; jego cérka Jadwiga, a moja babcia, zmienita nazwisko
w zwigzku z zamagzpojsciem, a syn Stanistaw junior zmart bezpotomnie. Tra-
dycje inzynierskie w tej linii rodziny odrodzity sie dopiero w pokoleniu pra-
wnukéw Stanistawa Skarbifiskiego seniora, bowiem tak moja starsza siostra jak
i ja ukonczytySmy studia na Wydziale Budownictwa Ladowego Politechniki
Gdanskiej.

Natomiast zarbwno nazwisko jak i tradycja zawodu inzyniera mechanika
zachowaly sie w linii wywodzacej sie od Jakuba Mariana Skarbifiskiego, mtod-
szego brata mego pradziadka Stanistawa. [Ryc. 12]

Wiernie podazat on $ladami starszego brata. Podobnie jak on ukonczyt
I Cesarsko-Krélewskg Wyzszg Szkote Realng w Krakowie (matura 1881)
a nastepnie odbyt studia mechaniczne na Politechnice w Wiedniu. Trafit do
Grodzca w $lad, a moze wrecz za sprawg starszego brata Stanistawa, ktory od 4
lat kierowat grodziecka cementownig. W latach 1900-1908, az do swojej przed-
wczesnej Smierci byt dyrektorem fabryki Portland Cementu w Grodzcu. W roku
1891 Jakub Marian poznat w Grodzcu siostre szefa dziatu handlowego cemen-
towni Mieczystawa Krajewskiego - szesnastoletnia Marie Krajewska, zwang
Maniusig. Slub Marii i Mariana Skarbifiskiego mial miejsce w Warszawie
w roku 1893. Marian i Maria Skarbinscy mieli troje dzieci; dwoch synow - Jana
i Michata Adama oraz coérke Barbare.

Mieszkali oni w Grodzcu, w odlegtosci okoto 3 km od rodziny Stanistawa
Skarbinskiego. Jakub Marian bardzo duzo pracowat. Pomimo, ze z wyksztat-
cenia byt inzynierem mechanikiem, jego autentyczng pasjg byta chemia. Czesto
wieczory spedzatl w laboratorium, robigc rozmaite eksperymenty; wiekszosé
dotyczyta kierowanej przezen cementowni, ale prowadzit tez badania wiasne
w dziedzinach, ktére go interesowaly® Gdy zmart (4 grudnia 1908 roku),
wdowa wraz z dzie¢mi przeniosta sie do Warszawy.

Najmtodszy z tréjki rodzenstwa Michat Adam Skarbifski, urodzit sie w Grodz-
cu 10 kwietnia 1903 roku. [Ryc. 14, 15]

Po ukonczeniu w roku 1921 Gimnazjum im. Stanistawa Staszica w Warszawie
podjat studia na Wydziale Mechanicznym, Sekcji Lotniczej Politechniki
Warszawskiej. W roku 1926 uzyskat dyplom inzyniera mechanika o specjalnosci
lotniczej i udat sie na staz zawodowy do Francji. Pracowat tam przez dwa lata
w wytwadrniach ptatowcow Bleriota, Farmana i Poteza, a takze w fabryce silni-
kéw lotniczych Lorraine-Dietrich. Po powrocie do kraju, rozpoczat prace
w przemys$le lotniczym jako Kkierownik Wydziatu Studiéw w Podlaskiej
Wytworni Samolotdw. Odpowiadat tam za warsztat prototypéw oraz badania
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samolotdw zaréwno na ziemi jak i w locie. Nastepnie, w latach 1930-1936, pra-
cowat w Towarzystwie Przemystowym Zakladéw Mechanicznych Lilpop, Rau
i Loewenstein w Warszawie, poczgtkowo jako asystent dyrekcji do spraw orga-
nizacji przy Wallace Clarku. W. Clark byt jednym z przedstawicieli nurtu uni-
wersalistycznego w nauce organizacji i zarzadzania, koncentrujgcego sie gtow-
nie na projektowaniu proceséw zarzadzania w gospodarce, administracji
panstwowej, sgdownictwie, szkolnictwie itp. Gdy w latach dwudziestych mini-
ster skarbu RP zaprosit do Polski amerykanskg misje, Wallace Clark, jako jej
cztonek zajmowat sie organizowaniem zakltadéw przemystu zbrojeniowego
w Centralnym Okregu Przemystowym. Wuj Michal, jako jego bliski wspo6tpra-
cownik, miat mozliwo$¢ zapoznania sie z wieloma zaktadami zreorganizowany-
mi przez Clarka, by nastepnie w Towarzystwie Przemystowym Zakladow
Mechanicznych Lilpop, Rau i Loewenstein podjac sie kierowania odlewnig stali,
zeliwa, bragzow oraz metali lekkich, a takze laboratorium zaktadowym oraz pro-
cesami obrobki termicznejse.

Reorganizacja i rozbudowa przemystu lotniczego w ramach Centralnego
Okregu Przemystowego COP skitonita Michata Skarbifskiego do przeniesienia
sie do Panstwowych Zaktadéw Lotniczych w Warszawie, gdzie objat stanowi-
sko kierownika budowy nowych samolotéw bombowych, m. in. PZL P-37
,£08”, PZL P-42, PZL-44 ,Wicher”. Nastepnie zostat kierownikiem dziatu uru-
chomienia produkcji seryjnej samolotéw ,to0S$”.

W roku 1935 roku Michat Skarbifdski ozenit sie z Anielg Junosza-Jani-
szewska. Z tego zwiazku w roku 1938 narodzit sie syn Jerzy, zamieszkaty obec-
nie w USA.

Kolejne miejsce pracy Michata Skarbinskiego to nowo powstata Wytwarnia
Ptatowcéw nr 2 Pafstwowych Zaktadéw Lotniczych w Mielcu; w roku 1936
zostat jej dyrektorem technicznym. Wiosng 1939 roku udato mu sie uruchomié
montaz samolotéw bombowych PZL P-37 ,Lo0$”. W czasie okupacji, w latach
1940-1942 wuj Michat zatrudniony byt jako referent w Zarzadzie Miejskim
w Warszawie, natomiast w latach 1942-1944 pracowat jako wykladowca
w Szkole Odlewniczej57, a doktadnie w Panstwowej Szkole Metaloznawczo-
Odlewniczej Il stopnia, prowadzonej przez Kazimierza Gierdziejewskiego oraz
w Panstwowej Szkole Budowy Maszyn Il stopnia.

W szczeg6lnych, powojennych latach decyzja o tym, co i gdzie dalej robié
w zyciu, nie byta tatwa. Ze wzgledéw politycznych powrdt do przemystu lotni-
czego nie wydawat sie mozliwy. W latach 1945-1946 Michat Skarbinski byt
naczelnikiem wydzialu w Centralnym Zarzadzie Przemystu Metalowego,
a nastepnie - przyjmujac propozycje Politechniki todzkiej - przeszedt do pracy
naukowej. W czerwcu 1946 roku uzyskat tytut profesora nadzwyczajnego, a we
wrzesniu 1957 roku - profesora zwyczajnego. Byt wybitnym specjalistg
i uczonym w dziedzinie technologii wytwarzania maszyn, obrébki bezwidrowej
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oraz mechanizacji odlewnictwa, autorem wielu prac naukowych i monografii
w zakresie konstrukcji produkcji odlewéw. Na Politechnice L6dzkiej zorganizo-
wal, a nastepnie kierowat Katedrg Technologii Metali Il. W latach 1955-1956
petnit funkcje dziekana Wydziatu Mechanicznego. Od podstaw stworzyt labora-
torium odlewnictwa, stuzace nie tylko dydaktyce, ale pozwalajgce wykonywaé
ekspertyzy dla potrzeb przemystu krajowego. R6wnoczesnie byt doradcg przy
uruchamianiu i organizacji catego szeregu zaktadéw przemystowych w rejonie
todzi, Warszawy, Rzeszowa, Mielca i na ziemiach odzyskanych.

Gdy rodzina w roku 1957 przeniosta sie na state do Warszawy, wuj Michat
trzy dni pracowat na Politechnice Warszawskiej, a na kolejne dwa - dojezdzat
na zajecia na Politechnice £édzkiej. Do roku 1959 byt profesorem zwyczajnym
Politechniki £6dzkiej, nastepnie za$ - Politechniki Warszawskiej.

W latach 1965-1969 petnit funkcje prorektora d/s nauki Politechniki War-
szawskiej. W roku 1965 roku profesor Michat Skarbinski zostat powotany
w poczet cztonkéw Rady Normalizacyjnej przy Polskim Komitecie Normaliza-
cyjnym. Znaczacy jest dorobek naukowy Michata Skarbinskiego; jest on auto-
rem ponad 80 prac, z czego ponad 30 w jezykach obcych. Pod jego kierunkiem
wykonano ponad 120 prac magisterskich i inzynierskich. Wielu z jego wycho-
wankéw zasilito szeregi profesorskie.

Pomimo przejscia w roku 1973 na emeryture wcigz stuzyt uczelni swa wie-
dzg i doSwiadczeniem. Michat Skarbiriski jest doktorem honoris causa Poli-
techniki £6dzkiej58 To juz drugi doktorat honorowy w rodzinie Skarbiriskich.
[Ryc. 16]

Profesor Michat Skarbinski byt wielokrotnie wyrézniany i nagradzany za
swa prace zawodowg i dziatalno$¢ dydaktyczng. Miedzy innymi nagrodami
Ministra Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki, Ministra Przemystu Cigz-
kiego, Komitetu Nauki i Techniki oraz Naczelnej Organizacji Technicznej. W ro-
ku 1983 zostat odznaczony Medalem Komisji Edukacji Narodowej.

Wuj Michat zapisat pigkna karte dobrego Polaka i goragcego patrioty; uczest-
niczyt w wojnie z bolszewikami w roku 1920 w oddziale fgcznosci, a podczas
drugiej wojny Swiatowej byt zotnierzem Armii Krajowej, pseudonim ,,Marian”.
Podczas wojny Michat Skarbinski byt zastepca szefa, a nastepnie szefem Dziatu
Przemystu Lotniczego ZWZ-AK®S, stanowigcego cze$s¢ Wydziatu Przemystu
Wojennegof0.

Zmart 5 lutego 1997 roku w Warszawie. Osierocit jedynego syna Jerzego,
rowniez inzyniera mechanika, absolwenta Politechniki Warszawskiej. Michat
Skarbinski spoczat w grobowcu rodzinnym na Powazkach, obok swego ojca
Jakuba Mariana, dwdéch stryjéow - Stanistawa Mariana i Wiadystawa, siostry
stryjecznej Jadwigi oraz braci swojej stryjenki lzabelli z Zychlifiskich Skar-
binskiej.
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Syn profesora Michata Skarbinskiego - Jerzy ukonczyt w roku 1955 szkote
og6lnoksztatcagca nr Il TPD im. Tadeusza Kosciuszki w todzi. Kontynuujac
zainteresowania ojca, w roku 1962 uzyskat dyplom magistra inzyniera na
Wydziale Mechaniczno-Technologicznym Politechniki Warszawskiej. Poczat-
kowo pracowat w Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, a nastepnie w Biurach
Projektéw Prozamet w Warszawie, Seri Renault w Rueil Malmaison, Biurze
Projektéw Przemystu Organicznego w Warszawie. W roku 1982 dla Wydaw-
nictwa Naukowo-Technicznego, wspdlnie z ojcem opracowat drugie wydanie
ksigzki “Technologicznos¢ Konstrukcji Maszyn”. W latach 1982-1984 wyktadat
na Wydziale Mechanicznym University of Nigeria, Nsukka. Od roku 1985
mieszka w Nowym Yorku. Uzyskat tytut Certified Quality Engineer w American
Society for Quality. Pracowat w przedsiebiorstwach przemystu elektronicznego
i elektro-mechanicznego jako Quality Engineer lub Quality Manager a nastepnie
jako konsultant, miedzy innymi w Lucent Technologies, General Dynamics.
Pracowat réwniez w dziale Software Quality w AIG i Credit Suisse First Boston.
Obecnie pracuje jako konsultant w przemysle urzadzen medycznych.

Sledzac i analizujac aktywno$¢ pradziadka Stanistawa nasuwa sie pytanie,
jak jeden cztowiek potrafit tyle osiggnaé. Bez telefonu komdrkowego, kompute-
ra, faksu i skanera, bez Internetu i wszelkich innych udogodnien XXI wieku. Jak
udawato mu sie zachowa¢ réwnowage pomiedzy pracg zawodowg a szeroko
rozumiang aktywnoS$cig na rzecz spotecznosci lokalnej, a takze uczacej sie
i studiujgcej miodziezy. Trzeba by¢ madrym, dobrym a jednocze$nie Swietnie
zorganizowanym cztowiekiem, by umie¢ jednakowo wazy¢ sprawy kraju, regio-
nu i wielkiego biznesu oraz sprawy bytowe, edukacyjne i socjalne podlegtych
pracownikoéw oraz ich rodzin. Stanistaw Skarbinski senior taki byt. Podobnie jak
jego miodszy brat Jakub, syn Stanistaw i bratanek Michat.

Losy mego pradziadka zainspirowaly mnie do spisania dziejéw nie tylko
rodziny Skarbinskich, ale takze kilku innych, zastuzonych dla Zagtebia Dab-
rowskiego, spokrewnionych, spowinowaconych, badz zaprzyjaznionych ze sobg
rodzin6l, ktérych zycie i dziatalno$¢ stanowig nie tylko przyktad autentycznej
pasji i pozytywistycznej postawy, ale takze wzor do nasladowania dla nastep-
nych pokolen. Ich kariera zawodowa, zycie rodzinne, zainteresowania, pasje
i osiggniecia znajdg sie na kartach ksigzki, ktorg zamierzam opublikowa¢ w nie-
dtugim czasie.
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IRENA STASIEWICZ-JASIUKOWA
HISTORYK NAUKI | KULTURY
(1931-2011)

21 marca 2011 r. w Warszawie zmarta Pani Profesor Irena Stasiewicz-Jasiu-
kowa, wybitna uczona, historyk nauki i kultury, uniwersytecki dydaktyk, znaw-
czyni i mitosniczka Kreséw, zawodowo zwigzana z Polskg Akademiag Nauk oraz
Uniwersytetem Warszawskim. Pani Profesor nalezata do tych uczonych, ktérzy
potrafili w wyjatkowy sposdb tgczy¢é owocng wielokierunkowga prace naukowg
z dziatalnoscig dydaktyczng, redakcyjno-edytorska i organizacyjng (na polu
naukowym i popularyzatorskim). Sama jako historyk nauki w mistrzowski spo-
séb, pieknym literackim jezykiem kre$lita portrety wybitnych badaczy, trafnie
oddajgc ich cechy charakteru, ukazywata wazne, decydujgce o ich kolejach
zyciowych chwile - umieszczajac je na tle wydarzen politycznych, spotecznych,
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kulturalnych, a przede wszystkim w kontek$cie dziejow nauki i historii idei.
W pazdzierniku 2001 r. we Wstapie do ksigzki pt. Zawiesi¢ w czasie. O polskich
historykach nauki i kultury (Retro-Art, Warszawa 2002) Autorka pytata: ,,Czy
zdotam uchwyci¢ oraz ,,zawiesi¢ w czasie i przestrzeni” pamie¢ o kilku chociaz
wybranych polskich historykach nauki i kultury, Wielkich Humanistach, ktérzy
odeszli wraz z XX stuleciem”? Perfekcjonizm Ireny Stasiewicz-Jasiukowej w tej
dziedzinie stawia przed Jej biografami niezwykle trudne zadanie.

Profesor Irena Stasiewicz-Jasiukowa urodzita sie 11 lutego 1931 r. w Lidzie,
gdzie jej ojciec - Witold - byt powiatowym lekarzem, a matka Maria - z domu
rowniez Stasiewicz - nauczycielkg botaniki, przez pewien czas, nim poswiecita
sie sprawom domowym. Oboje rodzice ukonczyli studia na Uniwersytecie Ste-
fana Batorego w Wilnie. Irena Stasiewicz-Jasiukowa doswiadczyta losu setek
tysiecy Polakdw, ktérzy w latach drugiej wojny Swiatowej musieli opusci¢ swoje
rodzinne strony. Decyzja o natychmiastowym wyjezdzie i sam wyjazd w obawie
przed aresztowaniem przez NKWD oraz wywiezieniem na Syberie, przebiegat
w okolicznosciach dramatycznych. W marcu 1945 r. rodzina Stasiewiczow osta-
tecznie opuscita Lide pierwszym z mozliwych transportéw repatriantéw na zie-
mie polskiel Panstwo Stasiewiczowie osiedlili sie w nie tak odlegtym od ro-
dzinnego domu Bialymstoku, lecz na zawsze Lida i Ziemia Lidzka, tak jak
zresztg cate Kresy, pozostalty dla Profesor Ireny Stasiewicz-Jasiukowej matg
ojczyzna, a Niemen, nad ktéry, jako dziecko jezdzita dorozka z rodzicami
i bratem Janem - krélowg rzek. W prywatnych rozmowach bardzo czesto i chet-
nie powracata do tematéw kresowych, a poniewaz byta cztowiekiem czynu,
utrwalanie pamieci o zwyczajach i kulturze mieszkancoéw Ziemi Lidzkiej stato
sie z czasem jednym z nurtéw Jej zyciowej aktywnosci.

W 1954 r. ukonczyta studia na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu War-
szawskiego i od tej pory na state zwigzata sie z Warszawa, chociaz Biatystok,
w ktérym osiedlili sie rodzice i brat2 pozostat dla Niej na zawsze prawdziwym
odpowiednikiem rodzinnych stron. Jako wyré6zniajaca sie studentka, jeszcze
przed ukonczeniem studiow, w maju 1954 r., zostata zatrudniona przez profeso-
ra Bogdana Suchodolskiego w Zak#tadzie Historii Nauki i Techniki PAN. Po uzy-
skaniu magisterium, we wrzeé$niu tegoz roku otrzymata tam stanowisko asys-
tenta, na ktorym pracowata do 1957 r.

Tytut doktora nauk humanistycznych uzyskata w 1959 r. na podstawie roz-
prawy pt. Problem nauki ijejfunkcji w ,,Monitorze i innych czasopismach pol-
skich lat 1765-1797. Promotorem pracy, ktérej obrona odbyta sie na Wydziale
Filologicznym Uniwersytetu Warszawskiego, byt prof. Zdzistaw Libera, a re-
cenzentami wielkie postacie polskiej nauki - profesorowie Aleksander Birken-
majer, Jan Nowak-Dtuzewski oraz Kazimierz Opatek. Po doktoracie Irena
Stasiewicz-Jasiukowa pracowata w Zaktadzie Historii Nauki i Techniki PAN na
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stanowisku starszego asystenta (1957-1959), a nastepnie adiunkta - w latach
1959-1968.

W 1967 r. uzyskata tytut doktora habilitowanego z zakresu nauk humani-
stycznych. Praca habilitacyjna pt. Poglady na nauke w Polsce okresu Os$wiece-
nia ukazywata kwestie miejsca rodzimej nauki w kulturze umystowej epoki na
szerokim tle ogdlnoeuropejskim. W grudniu 1968 r. otrzymata stopien docenta,
stajgc sie samodzielnym pracownikiem naukowym. Tytut profesora przyznano
Jej w styczniu 1983 r., zas we wrze$niu 1992 r. Irena Stasiewicz-Jasiukowa
powotana zostata na stanowisko profesora zwyczajnego w Instytucie Historii
Nauki, O$wiaty i Techniki PAN.

W 1969 r. w ramach Zaktadu Historii Nauki i Techniki PAN powstata
Pracownia Historii Nauk Spotecznych, przeksztatcona pdzniej (w 1978 r.) w Za-
ktad. Od roku 1970 Profesor Irena Stasiewicz-Jasiukowa przez 32 lata nieprze-
rwanie petnita funkcje kierownika Pracowni - a po zmianach organizacyjnych
w instytucie Historii Nauki, OSwiaty i Techniki - kierownika Zaktadu Historii
Nauk Spotecznych3 Nie byta to mata placdwka w strukturze organizacyjnej
Instytutu - do$¢ zauwazy¢, ze w latach 1970-2001 pracowato tu tgcznie prawie
30 o0séb. W&rdd nich znaczna cze$¢ to uczniowie Ireny Stasiewicz-Jasiukowej.
Dbato$¢ o doptyw miodych kadr, mimo permanentnych niemal trudnosci finan-
sowych gnebigcych humanistyke polskg (przynajmniej od lat 80. XX w.) - to
przejaw przemyslanej i trwatej polityki kadrowej kierownika Zaktadu. Nie ozna-
czalo to wcale monotematycznosci i waskiej specjalizacji kierunkéw badaw-
czych, bowiem 1. Stasiewicz-Jasiukowa cenita studia interdyscyplinarne, pro-
wadzone na szerokim tle porownawczym (wzorem dla Niej byta dziatalno$é
ogélnopolskiego Zespotu Historii Nauki Okresu OS$wiecenia pod kierownic-
twem prof. Kazimierza Opatka). Gdyby od strony formalnej zestawi¢ bibliogra-
fie prac podejmowanych i opracowanych w Zak#tadzie, mozna by stwierdzi¢, ze
obejmowata ona kwestie dziejow kultury umystowej poczgwszy od starozytne-
go Sumeru (mezopotamskie kodeksy) az po czasy wspobtczesne - cho¢ punkt
ciezkosci to dzieje kultury XVII-XI1X w. (ze szczeg6lng pozycjg badan doty-
czacych XVIII stulecia), a takze problematyka nauki i wiedzy epoki $rednio-
wiecza. Jesli chodzi o dyscypliny naukowe, to oczywiscie historia nauki (zgod-
nie z nazwga Zaktadu) i kultury, takze z elementami historii o$wiaty; a przede
wszystkim historia mysli spotecznej, dzieje socjologii (zwtaszcza jej poczatki),
historiografii, prawa, ekonomii, czasopiSmiennictwa naukowego, nowozytnego
mecenatu naukowego i artystycznego, ,historia litteraria” (wedtug nazewnictwa
epoki), studia nad wiedza encyklopedyczng epoki $redniowiecza, ale tez nad
encyklopedyzmem (jak zwie to zjawisko Cesare Vasoli) XVII i XVIII w., nad
kulturotwércza rolg zakonéw w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, rolg wpty-
wow kulturalnych niemieckich, francuskich, angielskich, wtoskich, kontaktéw
naukowych polsko-rosyjskich, polsko-brytyjskich, polsko-czeskich i polsko-sto-
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wackich czy polsko-wegierskich, z uwzglednieniem ,europolonicow” (zeby
uzy¢ okreslenia Waldemara Voisé4).

Takie poréwnawcze ujecie problematyki badawczej wymagato statej
wspo6ipracy miedzynarodowej, gdzie istotna role odgrywaly osobiste kontakty
I. Stasiewicz-Jasiukowej. Dotyczy to zwiaszcza wspdipracy z niemieckimi
osrodkami naukowymi (m.in. z Wolfenbiittel, ale przede wszystkim z o$rodkiem
badan nad OSwieceniem w Halle i Lipsku skupionym wokét Eduarda Wintera
i Glnthera Mihlpfordta oraz tamtejszego Societas Jablonoviana reprezentowa-
nego przez Eduarda Meriana), jak réwniez z instytucjami naukowymi
i uczonymi z Czechostowacji (Jan Janko, Jaroslav Folta, Lubo$ Novy), Butgarii,
Litwy. Za posrednictwem krajowych osrodkéw zakonnych Zaktad Historii Nauk
Spotecznych nawigzat tez wspéiprace z Instytutem Historycznym Towarzystwa
Jezusowego w Rzymie, z Wydziatem Historii Kosciota Akademii Papieskiej
w Rzymie, z Papieskim Instytutem Studiéw Koscielnych w Rzymie, jak rowniez
z osrodkiem pijarskim w Salamance. Kontakty krajowe przenikatly sie bowiem
do pewnego stopnia z miedzynarodowymi.

Zwyczajem wprowadzonym przez |. Stasiewicz-Jasiukowg byty comiesiecz-
ne zebrania naukowe stuzace prezentacji wynikéw badan przez pracownikéw
Zaktadu i os6b z nim wspoipracujacych. Dzieki tym spotkaniom powstato
znaczne grono ,statych bywalcow” Zakladu z wielu placowek naukowych
z Warszawy i z calej Polski (innych instytutow PAN, a zwiaszcza IBL PAN;
wydziatdw historycznych lub pedagogicznych r6znych uniwersytetéow:
Warszawskiego, Gdanskiego, £6dzkiego, Lubelskiego, Slaskiego, Jagiellofiskie-
go, Akademii Teologii Katolickiej itd.). Jak tatwo przewidzie¢, sprzyjato to podej-
mowaniu interdyscyplinarnych tematéw, opracowywanych wieloaspektowo,
kompleksowo - nierzadko przez liczny zesp6t badawczy.

Wiekszg range niz comiesieczne zebrania miaty organizowane przez Zaktad
kilkudniowe sesje naukowe. Jedna z najwazniejszych - poswiecona wkiadowi
pijarow do nauki i kultury polskiej XVII-XX w. - odbyta sie w listopadzie
1992 r., kontynuowana nastepnie w formie naukowego wyjazdu na Biatoru$,
potaczonego z promocja tomu pt. Wkiad pijaréw do nauki i kultury w Polsce
XVII-XIX w. (czerwiec 1993 r.). Kolejny etap stanowita sesja w Instytucie
Historii Nauki, zwigzana z hiszpanskojezyczng wersja tego tomu, na ktorg przy-
byli goscie z kraju, a takze z Hiszpanii, Wtoch i Argentyny (1996). We wszyst-
kich tych przedsiewzieciach gtdwng inicjatorkg byta I. Stasiewicz-Jasiukowa,
ktéra zajmowata sie nie tylko ich strong naukowg, ale takze - administracyjno-
organizacyjng.

Pani Profesor byta bowiem osobg bardzo dynamiczng, sprawna organizacyj-
nie, miata przy tym fatwosé nawigzywania kontaktdw miedzyludzkich. Nic wiec
dziwnego, ze aktywnie brata udziat w zyciu naukowym. Byta cztonkiem wielu
stowarzyszen (m.in. wieloletnig przewodniczacg Sekcji Historii Nauki Komitetu
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Narodowego ds. Wspotpracy z Miedzynarodowg Unig Historii i Filozofii Nauki
[TUHPS], cztonkiem Komitetu Narodowego ds. Miedzynarodowej Rady Unii
Naukowych ICSU przy Prezydium PAN, cztonkiem honorowym Societatis
Historiae Scientiarum nec non Rerum Technicarum Indagandae apud Acade-
miam Scientiarum Bohemoslovacam, cztonkiem honorowym Towarzystwa
Historii i Teorii Nauki Butgarii, cztonkiem Polskiego Towarzystwa Badan nad
Wiekiem Osiemnastym itd.), redakcji czasopism naukowych (np. ,Wieku
Oswiecenia”), uczestniczyta w pracach Rady Naukowej Instytutu Historii Nauki
oraz Rady Naukowej Archiwum PAN. Od 1975 r. byla wiceprzewodniczaca,
a od 1990 do 2007 r. przewodniczgcg Komitetu Historii Nauki i Techniki PANS.
Po zakonczeniu ostatniej kadencji w 2008 r., cztonkowie Komitetu w uznaniu
Jej zastug, przyznali I. Stasiewicz-Jasiukowej tytut Honorowej Przewodniczacej
Komitetu Historii Nauki i Techniki. Dzieki wielkiemu zaangazowaniu i ciggtym
staraniom Pani Profesor Komitet byt miejscem autentycznej wymiany mysli
oraz wielu waznych inicjatyw naukowych i edytorskich (jak np. seria wydawni-
cza Rozprawy z dziejéw nauki i techniki, seria publikacji poSwieconych wybit-
nym Polakom Ziemi Lidzkiej itd.). Istotne znaczenie - integrujgce srodowisko
- mialy corocznie organizowane sesje wyjazdowe Komitetu z udziatem kilku-
dziesieciu uczonych z réznych placéwek krajowych, a nawet zagranicznych.

Innym waznym polem aktywnosci naukowej I. Stasiewicz-Jasiukowej byta
redakcja ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”, ktérej prowadzeniem zajmo-
wata sie przez 12 lat, tj. od 1975 do 1987 r. - gdy petnita obowigzki redaktora
naczelnego6. Celowo zostato tu uzyte stowo ,,prowadzenie”, poniewaz Profesor
zajmowata sie wszystkimi aspektami pracy redakcyjnej - poczynajgc od doboru
i redagowania artykutéw, poprzez rozmowy z autorami oraz recenzentami,
zastanawianie sie nad uktadem numerdw oraz ich szatg graficzng, az do czuwa-
nia nad korespondencja i terminami przekazywania poszczeg6lnych numeréw
czasopisma do druku oraz odbiorem gotowego numeru. Podobnie zresztg przy-
gotowywata do druku witasne publikacje - z dbato$cig o kazdy szczeg6t, o szate
graficzna, czytelno$¢ druku, jakos$¢ i dobor ilustracji, poprawno$é obcojezycz-
nych ttumaczen itd.

Zainteresowania naukowe Ireny Stasiewicz-Jasiukowej koncentrowaly sie
wokét historii nauki i kultury czaséw nowozytnych ze szczeg6lnym uwzgled-
nieniem wieku oswiecenia. Wieloletnie, rozpoczete juz u schytku lat 50. grun-
towne studia nad europejskim pismiennictwem XVII-XVIII w., liczne kweren-
dy w bibliotekach i archiwach nie tylko polskich, ale i zagranicznych
(niemieckich, czeskich, austriackich, litewskich itd.) umozliwity Jej udziat
w toczgcej sie przez dziesieciolecia dyskusji o zasadniczych problemach i ce-
chach charakterystycznych kultury umystowej doby nowozytnej7. Irena
Stasiewicz-Jasiukowa byta przeciwna ferowaniu apodyktycznych, ostatecznych
ocen, uwypuklaniu jednokierunkowych oddziatywan intelektualnych, tworzeniu
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uproszczonych schematéw recepcji mysli zachodnioeuropejskiej, wytgczaniu
rodzimej tradycji z dorobku ,,epoki $wiatet” i marginalizowaniu polskich osiag-
nie¢. Podkre$lata wielowatkowos$¢, eklektycznosé kultury XVIII stulecia w di-
derotowskim sensie (tworzenie wiasnego dzieta wediug wiasnego wyboru
z wielu czastek bedgcych cudzg witasnos$cig), zwracajac przy tym uwage na role
recepcji nie ,mechanicznej” - lecz dokonywanej za pomocg adaptacji, parafra-
zy itp. (czesto z utratg wszelkich znamion obcego pochodzenia), wyjgtkowo
nawet persyflazu - i to nierzadko z sukcesem wiekszym niz osiggnat pierwo-
wzér. Jako przykitad moze postuzy¢ komedia Sarmatyzm Franciszka
Zabtockiego, bedaca w gruncie rzeczy jedynie przer6bka francuskiej komedii
Hauteroche’a (Noel Lebreton, sieur de Hauteroche, 1617-1707): ,francuski ory-
ginat, nalezacy zreszta do literatury minorum gentium, ulegt szybko zapomnieniu,
za$ jego polska adaptacja nalezy do najbardziej popularnych i najbardziej «sar-
mackich» zabytkéw polskiego osiemnastowiecznego komediopisarstwa”8.

Niezwykle istotne okazato sie zwrdcenie uwagi na Srodkowoeuropejski kon-
tekst 6wczesnego zycia umystowego Rzeczypospolitej, ,,na niewatpliwa w XVIII w.
swoistos$¢ intelektualng Europy $rodkowej”9 rozumianej szeroko - z uwzgled-
nieniem ziem czeskich, morawskich, stowackich, Wegier, Austrii, Prus i Sak-
sonii. Nietrudno znalez¢ potwierdzenie tej tezy w po6zniejszych analitycznych
studiach, takze w pracach uczniéw Ireny Stasiewicz-Jasiukowej prowadzonych
z Jej inicjatywy w ramach Zaktadu Historii Nauk Spotecznych IHN PAN.
Przyktadowg ilustracjg moze tu by¢ mapa kontaktow braci Zatuskich opracowa-
na przez Jana Koztowskiego w ramach badan nad dziejami Biblioteki Zatuskich,
studia Joanny Jarzeckiej i Jarostawa Kurkowskiego nad czasopi$miennictwem
epoki czy nad recepcjg witoskich idei humanitaryzmu w naukach prawnych,
docierajagcych do Rzeczypospolitej nierzadko za niemieckim posrednictwem
(Mariusz Affek).

Irena Stasiewicz-Jasiukowa, odrzucajgc poglad, ze refleksja o nauce byta od
poczatku bezposrednig adaptacjg mysli francuskiej, podkreslata znaczenie nie-
mieckich osrodkdw i niemieckich autoréw (zwtaszcza z Saksonii), ktérzy jed-
nak czasem stanowili witasnie tylko kolejne ,eklektyczne” ogniwo transmisji
idei, wywodzacych sie np. z Italii. W geografii owej transmisji pewnag role
odgrywata obawa przed ,nieprawomysinoscia” religijna, stad istotny udziat
poddanych monarchii habsburskiej w kontaktach z katolickimi elitami
Rzeczypospolitej Obojga Narodow - i dlatego wiasnie jedna z wykrytych przez
I. Stasiewicz-Jasiukowg drog recepcji wolfianizmu wiodta przez Prage (za
posrednictwem praskich jezuitow). Kazimierz Opatek w tomie drugim syntezy
Historii nauki polskiej stwierdzit: ,Interesujgce dane na temat tych wptywow
niemieckich, idacych poprzez Czechy, jak i w ogole na temat proceséw ksztat-
towania sie swoistej oSwieceniowej koncepcji nauki w srodkowej Europie ujaw-
nity badania Ireny Stasiewicz. Uczniowie Steplinga - polscy jezuici - odegrali
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znaczng role w recepcji wolfianizmu w Polsce, podkreslajac zasadnicza role
matematyki w tworzeniu nowej nauki,]O.

Dziejom wolfianizmu, jak i szerzej, niemieckiej oswieceniowej filozofii
nauki oraz ich wptywowi na zycie umystowe Rzeczypospolitej I. Stasiewicz-
Jasiukowa zawsze posSwiecata wiele uwagi - ze wzgledu na niemal modelowy
charakter tych systemow dla opisu $rodkowoeuropejskiej kultury umystowej
»~potudnia” XVIII stulecia. Co wazne, publikacje omawiajace to zagadnienie
ukazywaty sie takze zagranicg w jezyku niemieckim, umozliwiajac konfrontacje
pogladow takze poza $Srodowiskiem polskich badaczyll Warto podkresli¢, ze
I. Stasiewicz-Jasiukowa nie przeceniata przy tym rzeczywistej roli Wolffa
w zyciu umystowym Rzeczypospolitej doby oswiecenia, czego przykiadem
niech bedzie analiza podrecznika logiki Kazimierza Narbutta, podkre$lajaca
jego wioskie inspiracje (twdérczoscig Antonio Genovesiego), pod znamiennym
tytutem: Przeciw stereotypom ocen w historii nauki. Casus Kazimierz Narbutt
Sch.Pn. Szczegbétowe badania nad kulturg umystowa trzeciej ¢wierci XVIII
w. skianiaty I. Stasiewicz-Jasiukowg do podkres$lania jej ciggtosci, bez utozsa-
miania momentu objecia tronu przez Stanistawa Augusta z intelektualnym
»przetomem oswieceniowym™13 Sktonnos$¢ do rewizji utrwalonych schematéw
wida¢ takze w dostrzezeniu rangi kontaktéw kulturalnych polsko-saskich
wykraczajacych réwniez poza epoke politycznej unii polsko-saskiej. Trzeba
przypomnieé, ze o takie pozbawione schematyzmu, szerokie spojrzenie, ,,zmie-
niajgce zakres oceny unii polsko-saskiej” apelowat w 1999 r. Jacek Staszewskil

Inne dyskusyjne zagadnienie znajdujace odbicie w tworczosci I. Stasiewicz-
Jasiukowej stanowig kwestie tzw. oswieconego katolicyzmu i katolickiego
oswiecenialh nie przypadkiem zwigzane przede wszystkim z niemieckojezycz-
nym kregiem kultury. Jesli jednak uzmystowimy sobie réznorodnos$¢ pradoéw
umystowych dominujagcych w Europie w XVIII w. - rozmaito$¢ wariantow
»08wiecenia”, ktérych nie mozna uja¢ w jednej uproszczonej i schematycznej
definicji (czego $wiadomos¢ jest dzi$ wsrdd badaczy dos¢ powszechna), opra-
cowanie pod tytutem Der aufgeklarte Katholizismus im Polen der Friihaujkla-
rung, Christian Wolff die Wolffianer und die Katholizismus im Polen der Aufkl&-
rung znajdzie swe terminologiczne uzasadnienie.

Od préb sztywnego definiowania czy klasyfikowania tak szerokich zjawisk
efektywniejsza metodg badawczg wydaje sie poszukiwanie ich konstytutywnych
cech - przy uwzglednieniu rozmaitych przestrzennych, spotecznych, $rodowi-
skowych czy wreszcie chronologicznych uwarunkowan. Irena Stasiewicz-
Jasiukowa niejednokrotnie prezentowata takie wtasnie podejscie, piszac o ten-
dencji do matematyzacji nauk w XVIII stuleciu, o encyklopedyzmie epoki,
o specyfice historyzmu os$wieceniowego, znajdujagcego jednak - mimo negacji
przez badaczy - punkty styczne z historyzmem doby romantyzmu. Tej ostatniej
kwestii posSwiecona jest trzecia czes¢ dzieta Cztowiek i obywatel w piSmien-
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nictwie naukowym ipodrecznikach polskiego Oswiecenia. W konkluzji Autorka
stwierdza: ,wbrew pogladom, ze racjonalistyczne, prawnonaturalne systemy
traktowaty cztowieka i spoteczenstwo abstrakcyjnie i ahistorycznie, ze dopiero
romantyzm byt tym pradem, ktéry odkryt historycznos$é ludzkiego istnienia,
wiasnie filozofia cztowieka Hugona KoHataja i historiozofia Stanistawa Staszica
odstonity proces historycznego aktualizowania sie cztowieka i catego rodu ludz-
kiego w ramach porzagdku fizyczno-moralnego” 16 Inny, godny uwagi watek tego
rodzaju, podkreslony przez znanego historyka historiografii, Andrzeja Feliksa
Grabskiego w recenzji opracowania Encyklopedii uniwersalnej Ksiecia Biskupa
Warminskiego ijej roli w edukacji obywatelskiej czaséw stanistawowskich, sta-
nowi ujawnienie ,brakujgcego ogniwa procesu ksztattowania sie oSwieceniowej
monarchicznej wyktadni dziejow Polski”, poprzedzajgcego studia naruszewi-
czowskie. A.F. Grabski dodaje": ,Ukazanie tego brakujgcego dotad ogniwa
wzmacnia tez nasze przekonanie o doniostosci roli, jakg w jej ksztattowaniu sie
odegrato srodowisko, skupione wokét krolewskiego Zamku” 17. Zainteresowanie
tendencjg encyklopedyczng XVIII stulecia zapewne wiaze sie z wieloletnimi
badaniami Ireny Stasiewicz-Jasiukowej nad sposobami pojmowania nauki i jej
réznorodnym, zmiennym klasyfikacjom w Europie od XVII w. az do wspotcze-
snosci. Inklinacja do encyklopedycznego opisu $wiata w epoce wczesnonowo-
zytnej miata bowiem swe zrédto w przekonaniu o organicznej jedno$ci pozna-
nia i zamiarze ,wypracowania catosciowego systemu wiedzy, tatwo
przyswajalnego i zdolnego ogarng¢ w swej uporzadkowanej strukturze wszyst-
kie owoce nauk i sztuk“13

Poczatkom naukoznawstwa zostaty posSwiecone trzy pierwsze ksigzki Au-
torki. W pracy Z probleméw nauki okresu Oswiecenia przedstawita wczesne
proby klasyfikacji, definicji i okreslania funkcji poszczegélnych nauk w czaso-
pismach polskich w okresie 1764-1773, podkres$lajac ich wkitad w rozwoj teorii
i metodologii nauki w Polsce w XVIII w. - przede wszystkim poprzez spopula-
ryzowanie najbardziej podstawowych pojeé. Szczeg6lng role w dyskusjach
naukoznawczych w tym czasie, zdaniem I. Stasiewicz-Jasiukowej, odgrywat Jan
ChrzciciefAlbertrandi.

Kolejna praca poswiecona zostata autorowi najobszerniejszych rozwazan
z zakresu teorii nauki w owej epoce - jezuicie Ignacemu Wtodkowi (Zpoczat-
kow teorii nauki w Polsce. Ignacy Wtodek i ijego dzieto). Ta wydobyta
z zapomnienia posta¢ dobrze reprezentuje sposéb mys$lenia o kwestiach nauko-
wych éwczesnych elit umystowych Rzeczypospolitej. Brak tu oryginalnosci
pogladow, wida¢ wptyw siedemnastowiecznej tradycji, cho¢ I. Stasiewicz-Jasiu-
kowa dostrzega takze zwigzki z czotowymi myslicielami XVIII stulecia:
w ogdlnej ocenie Autorki Ignacy Wtodek to ,,umystowos¢ epoki przejsciowej”,
ale zarazem prekursor naukoznawstwa w Polsce.
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Trzecie opracowanie - Poglady na nauke w Polsce okresu Os$wiecenia na tle
og6lnoeuropejskim - przedstawia niezwykle rozlegtg w czasie i w przestrzeni
panorame pogladéw na nauke, z uwzglednieniem tradycji zachodnioeuropej-
skiej od Sredniowiecza az po ,,wiek Swiatet”, wspomnianego juz kontekstu $rod-
kowoeuropejskiego i polskich koncepcji naukoznawczych az do korica drugiego
dziesieciolecia XI1X w. Specyfika tych koncepcji dopiero w tak szerokim ujeciu
stata sie wyrazna, a przy tym ujawniona zostata dtugotrwato$¢ oddziatywania
mysli oSwieceniowej - az po czasy Krolestwa Kongresowego. Za jedng z zalet
tej publikacji recenzent Wactaw Olszewicz uznat jej otwarty charakter - mozli-
wos$¢ wyrobienia przez czytelnika wiasnego sgdu i pobudzenie do dyskusji, do
ktdérej dostarcza cate bogactwo danych19

Takag niezwykle ozywiong wymiane mysli wywotata kolejna praca I. Sta-
siewicz-Jasiukowej, odtwarzajgca wzorce osobowe zawarte w publikacjach
naukowych i podrecznikach epoki oswiecenia, ktdéra usituje ,,odtworzy¢ kierun-
ki naukowej i podrecznikowej refleksji nad cztowiekiem i obywatelem
w osiemnastowiecznej rzeczywistosci” i penetruje Zrodta dotad niewykorzysty-
wane w literaturze polskiej do badan tego typu (Cztowiek i obywatel
w piSmiennictwie naukowym ipodrecznikach polskiego OSwiecenia)20. W latach
1980-1983 ukazato sie w kraju i zagranicg az 7 recenzji (autorami ich byli
J. Podgorski, Z. Libiszowska, E. Winter, I. Lossowska, J. Plaza, Z. J. Wojcik,
B. Palus), nie liczac uwag, odwotan i cytowan w literaturze przedmiotu. ,,Watek
przewodni stanowi tu ewolucja modelu Polaka w teorii politycznej i mysli
dydaktycznej oSwiecenia. Cztowiek i obywatel - jak zapowiada tytut pojety filo-
zoficznie i antropocentrycznie - wybija sie jako zagadnienie czotowe polskiego
«przewrotu umystowego». Autorka rozpatruje problem na szerokim tle kompa-
ratystycznym, w konfrontacji z teorig J. Locke’a, J.J. Rousseau, encyklopedy-
stéw, fizjokratow, deistdw i materialistdw francuskich”2L Trojdzielny uktad
pracy (Epigoni iprekursorzy; Vir iuris et oficii; Cztowiek, réd ludzki i historia)
podkresla¢ ma trzy rozne fazy rozwojowe, z ktérych pierwsza ma charakter naj-
bardziej zréznicowany (De viro Sarmatico; De viro honesto et bono cive; Préby
przeksztatcenia historycznej $wiadomosci szlachty w poczatkach polskiego
oSwiecenia). Tu ujawnia sie, obok sarmackiej, republikanskiej tradycji, szcze-
golny wptyw koncepcji Johna Locke’a, potwierdzajac pewien standard ogdlno-
europejski w zakresie éwczesnej mysli naukowej i politycznej2 Czes¢ druga
pokazuje role francuskiego fizjokratyzmu w ksztattowaniu cztowieka ,,spotecz-
nego”, majacego Swiadomos¢ swych praw, ale i obowigzkéw. Ta moralna
odmiana fizjokratyzmu znalazta podatny grunt w Rzeczypospolitej, zwtaszcza
w czasach Komisji Edukacji Narodowej. Ostatnia cze$¢ pracy analizuje dwa
watki: 1. refleksje KoHataja nad cztowiekiem i historig (usitujgcego rozwigzac
dylematy Rousseau: czy istnieje faktycznie dwoisto$¢ cztowieka natury
i cztowieka okreslonego historycznie jako obywatela konkretnego spoteczen-
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stwa; czy cztowiek naturalny moze by¢ dobrym obywatelem?) 2. refleksje
Staszica nad rodem ludzkim i historig. W konkluzji autorka uznaje, iz Staszic
i KoHataj ,,dowiedli - przynajmniej w teorii, gdyz rzeczywisto$¢ historyczna
skorygowata, niestety, te teorie - ze istnieje mozliwo$¢ harmonijnego rozwigza-
nia problemu tozsamosci cztowieka i obywatela. W ten sposob [..] stali sie
wyrazicielami idei francuskiej Deklaracji praw cztowieka i obywatela,
a mianowicie, ze w porzgdku spotecznym, zgodnym z porzadkiem naturalnym,
nastepuje identyfikacja cztowieka z obywatelem, cztowieka naturalnego
z cztowiekiem konkretnej rzeczywistosci”23.

Nie sposéb poming¢ tez spotecznego kontekstu tej publikacji (jej druk ukon-
czono w grudniu 1979 r.), traktujgcej przeciez o formowaniu sie nowoczesnych
postaw obywatelskich - wiosna Solidarnosci niewatpliwie nadata jej szczegdl-
nie aktualny wymiar, w zgodzie z intencjg wyrazong we Wstepie, by ,,pobudzi¢
czytelnika do pararelnego niejako zamyslenia sie nad modelem cztowieka
i obywatela terazniejszosci, a nawet przysztosci”24. Dodaé nalezy, iz ksigzka
uzyskata nagrode Sekretarza Naukowego Polskiej Akademii Nauk w 1981 r.

Opisowi kultury intelektualnej epoki nowozytnej stuzg tez analizy tak mod-
nych 6wczes$nie wielkich dyskusji, wérdd ktérych szczeg6lnie eksponowane
miejsce zajmuje stawna querelle des Anciens et des Modernes. I. Stasiewicz-
Jasiukowa traktuje jg jednak nieco szerzej, niz przyjeto w literaturze przedmio-
tu -jako zasadniczy spor, dotyczacy nie tylko literatury, ale takze nauki. Wiele
miejsca w Jej tworczosci zajeta sprawa polemiki wokét tez Rousseau z 1750 r.
w kwestii Czy odrodzenie nauk i sztuk przyczynito sie do naprawy obyczajowib
Ow modny temat pozwalat ludziom piéra (np. w Rzeczypospolitej Obojga
Narodow) upowszechniaé przekonanie o szczeg6lnej roli nauki w zyciu spote-
czenstw, dotad zazwyczaj lekcewazonej. Innym opracowanym epizodem tego
rodzaju z potowy XVIII stulecia, trafnie charakteryzujacym specyfike epoki,
w ktorej narodzinom S$wieckiej idei postepu towarzyszyé musiata refleksja
o0 istocie zacofania i jego obiektywnych uwarunkowaniach, jest pro ingeniis
Polonorum disputado - gto$na wsrdd elit polskich, ozywiona polemika z tezami
wioskiego pijara, teologa krdla Augusta Il Ubaldo Mignoniego (1687-1757),
ktory krytycznie oceniat (z powodéw klimatycznych) mozliwosci umystowe
ludéw Po6inocy26.

Twérczos¢ naukowa Ireny Stasiewicz-Jasiukowej nie ogranicza sie do histo-
rii idei, zwtaszcza w jakim$ ortodoksyjnym strukturalistycznym ujeciu. Mozna
z pewnoscig powiedzieé, ze Swiadomie realizowata program ,ucztowieczenia”
historii nauki, poszukujgc rozsgdnego kompromisu pomiedzy tradycyjng koncep-
cja dyscypliny opartg na biografistyce, a nowoczesnymi propozycjami metodo-
logicznymi27. Wyrazistym przyktadem jest Jej monografia poSwiecona pijarowi
Onufremu Kopczynskiemu, ktérej sam tytut zapowiada co$ wiecej, niz obszer-
niejsza biografie bohatera: Onufry KopczyAski - wspotpracownik Komisji
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Edukacji Narodowej. Studium o spotecznej roli uczonego w Polsce stanista-
wowskiej. Autorka pisata we Wstepie, ze ,,monografia - oparta w gtdwnej mie-
rze na osiemnastowiecznych materiatach zrodtowych - jest propozycjg odmien-
nego spojrzenia na Onufrego Kopczynskiego”, podkreslajgc, ze nie bedzie to
kompendium informacji o wszystkich bez wyjatku faktach z Zzycia pijara.
W opracowaniu tym historia idei, uwzgledniajgca inspiracje zachodnioeuropej-
skie (zwtaszcza koncepcje francuskie) oraz dzieje mys$li naukowej, wigze sie
harmonijnie z kolejami zycia i dokonaniami Kopczynskiego; obok utrwalonych
w $wiadomosci historycznej zastug uczonego pojawia sie szerokie spektrum
jego dziatalnosci publicznej, zwtaszcza jako cztonka ordynaryjnego Towarzyst-
wa do Ksigg Elementarnych (organizator, recenzent) i prefekta Biblioteki
Zatuskich. W tym obrazie nie brak nowych szczegétowych ustalen biograficz-
nych, dotyczacych m.in. zakresu uczestnictwa Kopczynskiego w pracach nad
stworzeniem jednolitego regulaminu szkolnego dla wszystkich stopni nauczania
(Zbiér nauki chrzescijanskiej i obyczajowej okazat sie wielkim sukcesem,
bowiem w latach 1784-1858 doczekat sie az 20 wydan) czy kwestii jego nobi-
litacji nie doprowadzonej jednak do szczeSliwego finalu w dobie Sejmu
Czteroletniego - w czasach popularnosci koncepcji awansu elit mieszczanskich
przez zasade kooptacji do stanu szlacheckiego. Oceny osiggnie¢ Kopczynskiego
dalekie sg od jednostronno$ci i ahistorycznosci, a przegladowi opinii wygtasza-
nych najego temat poczawszy od wieku XVIII towarzyszy racjonalna refleksja,
pozbawiona prezentyzmu, skrajnosci i prostych uogélnien. Réwniez ita publika-
cja uzyskata nagrode - Sekretarza Wydziatu | Nauk Spotecznych PAN w 1990 r.

Takich postaci, ukazywanych przez pryzmat tworczosSci, srodowiska, ale tez
koncepcji naukowych i wielkich idei znajdziemy w pracach Ireny Stasiewicz-
Jasiukowej znacznie wiecej. Ukochany przez Nig wiek XVIII reprezentuje cho¢-
by wspomniany juz Ignacy Wtodek, dalej nieco zapomniany Marcin Swiatkowski
(ktéry przyczynit sie do przeniesienia na grunt polski zachodnioeuropejskiego
eklektyzmu metodologicznego), Krzysztof Kluk, Wawrzyniec Mitzler de Kolof,
Cezar Pyrrhys de Varille, Jedrzej Sniadecki itd. Inny niezwykle wazny nurt Jej
tworczosci stanowig naukowe portrety uczonych XX stulecia m.in. Wiktora
Degi, Bogdana Suchodolskiego, Waldemara Voisé, Andrzeja Feliksa
Grabskiego, Zofii Libiszowskiej, Zdzistaw Libery (Zawiesi¢ w czasie. O pol-
skich historykach nauki i kultury, Wyd. Retro-Art, Warszawa 2002), czasem
w znacznym stopniu oparte na osobistych wspomnieniach, jak np. o spec-
jalizujacej sie w kontaktach polsko-niemieckich Joannie Jarzeckiej czy znanym
kolekcjonerze ekslibrisow, bibliofilu Januszu Mikotaju Szymanskim. Wiele
wysitku wtozyta tez w przygotowanie koncepcji i opracowanie kilkunastu auto-
biografii naukowych najwybitniejszych uczonych polskich naszych czaséw,
ktére obok publikacji w ,,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki” ukazaty sie tez
w wersji ksigzkowej pt. Uczenipolscy osobie (tylko t. 1, Wyd. MAW, Warszawa
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1988). Tom obejmuje autobiografie Wiadystawa Tatarkiewicza, Tadeusza
Czezowskiego, Stanistawa Lorentza, Tadeusza Kielanowskiego, Konrada
Gorskiego. We wprowadzajacym tekscie pod znaczacym tytutem, odwotujgcym
sie do Alchemii stowa Jana Parandowskiego - Alchemia autobiografii uczonych
pisata: ,,Alchemia, tj. proba przeksztatcania metali nieszlachetnych w ztoto,
jakze jest podobna do drogi uczonego: trudnej, wymagajacej wyrzeczen, a przy
tym nie wiadomo, czy prowadzgacej do celu, czy donikgad”28

Szerokie ujecie problematyki biograficznej reprezentujg zwiaszcza teksty
ukazujgce uczonych w kontekscie szkot i modeli naukowych przez nich stwo-
rzonych. Warto podkresli¢, ze jedna z publikacji na ten temat ukazata sie pod
redakcjg naukowa I. Stasiewicz-Jasiukowej w jezyku angielskim (The Founders
of Polish Schools and Scientific Models write about their works, Ossolineum
Wroctaw... 1989) i obejmuje dokonania Wiktora Degi, Tadeusza Krwawicza,
Kazimierza Kuratowskiego, Stanistawa Lorentza, Kazimierza Michatowskiego,
Bogdana Suchodolskiego i Wojciecha Swietostawskiego. Zadanie popularyzacji
wiedzy o osiggnieciach nauki i badaczy uwazala zresztg za obowigzek uczone-
go - zwiaszcza historyka nauki. Stad juz od poczatku swojej wiasnej drogi
naukowej ogtaszata teksty popularnonaukowe - o dziejach szczepienia przeciw
ospie, o balonach w Rzeczypospolitej w XVIII stuleciu (z Bolestawem Ortow-
skim), o czarownicach, czarach i zabobonach w czasopismach polskich epoki
oswiecenia itp. Udzielata tez licznych wywiadow prasowych iradiowych, popu-
laryzujgc postaci wybitnych uczonych, wazne osiggniecia nauki, przetomowe
wydarzenia w dziejach kultury umystowej itd.

Punktem wyjscia do opracowan zawsze byto poszukiwanie nowych, niewy-
zyskanych dotad materiatéw Zrédtowych. Wyraznie widaé to w monografii
»pierwszej polskiej autentycznej encyklopedii uniwersalnej” czyli dwutomo-
wym Zbiorze potrzebniejszych wiadomosci Ignacego Krasickiego. Jego autograf
zostat zniszczony w czasie Il wojny Swiatowej. Irena Stasiewicz-Jasiukowa
w swej kwerendzie wykorzystata (obok wielu innych materiatéw) manuskrypt
zachowany w Bibliotece Kolegiaty Lowickiej (MS 12), zawierajgcy w siedmiu
foliatach autograf wstepnej redakcji czesci dzieta oraz przepisane przez sekreta-
rzy ksiecia Biskupa Warminskiego kopie dwoch kolejnych jego redakcji (z uwa-
gami Krasickiego). Na tej podstawie ,,Autorce ksigzki udato sie ustali¢, kto byt
autorem bardziej znaczgcych tekstéw, gdyz sam I. Krasicki napisat, oczywiscie,
zaledwie ich cze$¢. Nalezy go jednak na pewno uznaé za twdrce «Zbioru
potrzebniejszych wiadomosci» z tego wzgledu, ze stworzyt koncepcje i plan
tego dzieta, obmyslit metody pracy i czuwat nad ich realizacjg”2. Mogta takze
precyzyjnie odnie$¢ sie do kwestii udziatu w catym przedsiewzieciu biskupa
ptockiego Krzysztofa Hilarego Szembeka (1723—1797)30.

Konfrontacje materiatbw Zrédtowych z ,planta wzgledem elementarnej
historyi“ Ignacego Potockiego z 1780 r. odnaleziong w AGAD pozwolity na
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wnikliwg analize zatozen programowych KEN w zakresie nauczania historii,
a zwtaszcza dziatalnosci Towarzystwa do Ksigg Elementarnych, ktorej wyniki
zostaty opublikowane w osobnym artykule w tomie Nowozytna mys$l naukowa
w szkotach i ksiegozbiorach polskiego OSwiecenia w 1976 r. Warto tez odnoto-
wacé wykorzystywanie pewnych kategorii zrédet pod zupetnie nowym katem.
Przyktadem niech bedg ,fizjokratyczne” kazania ksiedza Michata Karpowicza
uwzglednione w analizie wzorcow osobowych w czasach stanistawowskich,
prezentowanych w pracy Cztowiek i obywatel... Dodajmy, ze osiemnasto-
wieczne kazania staty sie p6Zzniej kategorig Zrédet analizowang do$¢ chetnie
przez historykéw kultury, m.in. przez Lestawa Gruszczynskiego (z zachety
samej |. Stasiewicz-Jasiukowej) czy Magdalene Slusarska.

Wielka zastugg Ireny Stasiewicz-Jasiukowej byly inicjatywy waznych dla
nauki opracowan zbiorowych, integrujgce Srodowisko uczonych, otwierajgce
zazwyczaj nowe perspektywy badawcze. Pierwsze tego typu przedsiewziecie
wigzato sie z 200-leciem powstania Komisji Edukacji Narodowej. W efekcie
opublikowano pod naukowag redakcjg I. Stasiewicz-Jasiukowej dwa tomy poswie-
cone recepcji nowozytnej mys$li naukowej w szkotach (nie tylko KEN)
i ksiegozbiorach epoki OSwiecenia. Obok Redaktor Naukowej swe prace opu-
blikowali tam: Barbara Biefikowska, Kalina Bartnicka, Czestaw Majorek,
Ryszard W. Wotoszyniski, Jerzy Rdziewicz, Irena Szybiak oraz Jan Buba Sch.P,
Matgorzata Kinowska, J6zef Wojakowski, ponownie Czestaw Majorek, Irena
Kossowska i Julian Dybiec. Za nowatorskie, syntetyczne i cato$ciowe opraco-
wanie uzna¢ nalezy dzieto o$mioosobowego zespotu, ktéry przedstawit dzieje
nauczania historii nauki i historii techniki w Polsce poczawszy od XVI wieku az
do wspotczesnosci (Irena Stasiewicz-Jasiukowa, Tadeusz Biefkowski, Czestaw
Majorek, Ryszard W. Wotoszynski; Zbigniew J. Wdjcik, Julian Dybiec, Jerzy
Réziewicz, Stefan Zamecki). Publikacja ta pod redakcjg naukowg I. Stasiewicz-
Jasiukowej ukazata sie drukiem ostatecznie w 1982 r. Kolejna, tym razem
miedzynarodowa inicjatywa dotyczyta dziejow polsko-czeskich i polsko-sto-
wackich kontaktéw naukowych w szerokim ujeciu chronologicznym, od XVIII
do XX stulecia: ukazaty sie dwie ksigzki w jezyku czeskim i polskim (1989,
1990). W poczatkach lat 90. znacznym zainteresowaniem cieszyta sie zbiorowa
publikacja, trzykrotnie wznawiana i wzbogacana o nowe tresci, a dotyczaca
losow Iwowskiego srodowiska naukowego w czasach Il wojny Swiatowej (wyd.
1- Warszawa 1991; wyd. 2 - Warszawa 1992; wyd. 3 - Warszawa 1992; wyd.
4 - Warszawa 1993). Znaczng cze$¢ ostatniego wydania zajmujg nadestane
wspomnienia oraz materiaty o wybitnym profesorze chemii lekarskiej w Uni-
wersytecie Jana Kazimierza we Lwowie Jakubie Karolu Parnasie (1884-1949),
tworcy Iwowskiej szkoty biochemicznej.

Dwa kolejne wielkie przedsiewziecia |. Stasiewicz-Jasiukowej dotyczyty
dwoch zakonéw, ktore odegraly najwazniejsza role na polu nauki i o$wiaty
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w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Wspomniany juz tom pijarski opubliko-
wany w 1993 r zgromadzit tgcznie az 33 autordw. Ich teksty zgrupowane w dwa
gtéwne dziaty {Nauka i kultura. Teoria i praktyka oraz Nauczanie i wychowanie.
Teoria i praktyka) z obszerng bibliografig prac o dziatalnosci naukowej i kul-
turalnej pijarow (w opracowaniu Zbigniewa J. Wojcika przy udziale Ada-
ma Pitali Sch.P. i P. Komorowskiego) liczg w druku niemal 700 stron i nie-
watpliwie stanowig do dzi$ punkt wyjscia (i odniesienia) dla wielu badan
z zakresu historii nauki, kultury, wychowania, a takze dziejéw Kosciota.
Skrécona wersja hiszpanskojezyczna tego tomu ukazata sie w 1996 r.
w Salamance. Podobnie monumentalny i opiniotworczy charakter ma zbiorowe
opracowanie Whkiadu jezuitéw do nauki i kultury w Rzeczypospolitej obojga
Narodéw ipod zaborami, ktére ukazato sie pod redakcjg naukowg I. Stasiewicz-
Jasiukowej w 2004 r. (objeto$¢ 756 ss.), gromadzac teksty 27 autorow (takze
spoza Polski). Struktura wewnetrzna tego dzieta odpowiada niemal wszystkim
najwazniejszym jezuickim” dyscyplinom {Filozofia, nauki przyrodnicze;
Matematyka, astronomia; Technika, architektura, sztukiplastycznej Jezykoznaw-
stwo; Historia i wreszcie varia z zakresu kultury). Nie zapomniano réwniez
o niezwykle bogatej literaturze przedmiotu (Ludwik Grzebieri SJ, Dotychczaso-
wa literatura o wkladzie jezuitéw polskich do nauki i kultury). Na marginesie
warto doda¢, ze pijarsko-jezuicka rywalizacje w Rzeczypospolitej I. Stasiewicz-
Jasiukowa postrzegata przede wszystkim przez pryzmat ,rynku o$wiatowego”
0 ograniczonym popycie, podkreslajac zgodng wspoétprace przedstawicieli obu
zakondw (tzn. pijaréw i bytych jezuitéw) w czasach KEN32

I wreszcie ostatnie przedsiewziecie o wielkich ambicjach: przygotowane pod
redakcjg naukowg lIreny Stasiewicz-Jasiukowej przez Komitet Historii Nauki
1 Techniki Polskiej Akademii Nauk we wspdlipracy z Wyzszg Szkotg Filo-
zoficzno-Pedagogiczng ,lgnatianum” zespotowe dzieto Wkiad osiggnie¢ pol-
skiej nauki i techniki do dziedzictwa S$wiatowego. (2009, wersja angielsko-
jezyczna 2010). Celem tej publikacji nie byta kolejna historia nauki i techniki
w Polsce, lecz pokazanie w syntetyczny i catoSciowy sposéb, jaki rzeczywisty
wktad wnie$li' polscy uczeni i inzynierowie do $wiatowego dziedzictwa.
Zamierzenia te fgczyty sie zwymogiem uzywaniajezyka zrozumiatego dla zwy-
ktego odbiorcy, a wiec nie hermetycznego (celem jest upowszechnianie wiedzy
0 nauce i uczonych!) oraz postulatem maksymalnego obiektywizmu: ,nie nale-
zy sztucznie wyolbrzymia¢ naszych osiggnie¢, lecz takze nie umniejszac ich
w ramach polskich komplekséw. Trzeba zweryfikowa¢ pomijania, a nawet Swia-
dome zafatszowania, dotyczgce naukowych dokonan Polakéw, a przypisywa-
nych uczonym innych narodowosci (np. ENIGMA)”33. Zakres chronologiczny
tej syntezy obejmuje catoksztatt dziejow polskiej mysli naukowej itechnicznej.
Liczba uwzglednionych dyscyplin jest znaczaca, choé niepetna: jezykoznaw-
stwo, astronomia, matematyka, fizyka, chemia i nauki farmaceutyczne, antropo-
logia, botanika, zoologia, nauki o Ziemi, kartografia, technika, technika wojsko-
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wa, teologia, filozofia, socjologia, prawoznawstwo, nauki o wychowaniu oraz
historiografia. Niewatpliwie to istotny punkt wyjscia dla kolejnego etapu badan
i nowych refleksji zwigzanych z rozwojem nauki i techniki w Polsce - i nie
tylko. Cata niezwykle bogata tworczos¢ Pani Profesor Ireny Stasiewicz-
Jasiukowej ma taki witasnie charakter. Bardzo trudno zresztg podsumowaé
w jednym artykule ogromny dorobek obejmujacy 8 indywidualnych ksigzek, 16
pod redakcjg naukowa oraz sto kilkadziesigt artykutow, recenzji i innych drob-
niejszych tekstéw publikowanych takze w jezykach obcych: po angielsku, nie-
miecku, francusku, czesku, hiszpansku oraz rosyjsku.

Na zakoniczenie nalezy cho¢ zaznaczy¢, iz Profesor I. Stasiewicz-Jasiukowa
byta wieloletnim, zastuzonym wyktadowcg akademickim. Od 1977 az do 2007 r.
prowadzita systematycznie wyktady w Instytucie Bibliotekoznawstwa i Informacji
Naukowej na Uniwersytecie Warszawskim (obecnie Instytut Informacji Naukowej
i Studiéw Bibliologicznych) z historii nauk spotecznych. Zajecia prowadzone
w nieschematyczny sposéb, przez wyktadowce o wysokiej kulturze stowa i silnej
osobowosci - w formie dyskusji, w ktorej obok historii zawsze pojawialy sie aktu-
alne watki (nie tyle w politycznym, lecz filozoficznym i metodologicznym sensie),
cieszyty sie duzym zainteresowaniem posrod studentow.

Oprécz badan naukowych, organizacji zycia naukowego, dydaktyki uniwer-
syteckiej Profesor Irena Stasiewicz-Jasiukowa miatajeszcze inne zyciowe pasje.
O jednej juz byta mowa, a mianowicie o wielkiej mitosci do Lidy i Kresow.
Wraz z mezem, dyrektorem Muzeum Techniki w Warszawie inz. Jerzym Ja-
siukiem wielokrotnie odwiedzata Lide i Ziemie Nowogrodzka3d Z wypraw
Profesor wracata zawsze petna wrazen i dalszych plandw, ktére zaczynata reali-
zowaé zaraz po powrocie. Nawigzywata serdeczne i trwate wiezi z Polakami tam
mieszkajgcymi. Kiedy tylko czas na to pozwalat, zajmowata sie historig tych
ziem, pisata o ludziach i ich zwyczajach, tamtejszej przyrodzie, krajobrazach.
Przyktadem moga by¢ dwie pozycje: Ksigdz Stanistaw Rojek Sch.P. Biografia
niezwyczajna nieztomnego kaptana kresowego w tatach 1939-1996 (2007).
Druga to petna ciepta i obrazéw z zycia przedwojennej Lidy opowie$¢ o matce
Pani Profesor pt. Lidzianka. O Marii Stasiewiczowej - mojej Mamie - wspo-
mnienia (2008). Na uwage zastuguje tez mata ksigzeczka zatytutowana Boze
Narodzenie na Kresach w dwudziestoleciu miedzywojennym (2001), ktéra przy-
wotuje, w duzej czesSci zapomniane, a tak piekne zwyczaje Swigteczne tamtych
stron.

Jeszcze jedng, réwnie gorgcg Jej pasja byty pisanki, ktére zbierala wraz
z mezem przez ponad czterdziesci lat. W efekcie powstata najwieksza prywatna
kolekcja pisanek w Polsce, przekazana nastepnie do Muzeum Rolnictwa im.
Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu, gdzie utworzono statg ich ekspozycje
w specjalnym, osobnym pawilonie (Muzeum Pisanki w Ciechanowcu). Dla Pani
Profesor pisanki, to nie tylko gromadzone przedmioty do kolekcji, ale réwniez
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ludzie, ktdrzy je tworzyli - spotkania, rozmowy, listy. Kolekcja powiekszata sie
dzieki wyprawom Panstwa Jasiukow w rdézne strony Polski, pisanki ofiarowy-
wali rowniez znajomi z podrézy po kraju i Swiecie. W okresie $wigt Wielkiej
Nocy w prasie zaczely regularnie ukazywac sie wywiady z Panig Profesor na
temat pisanek i historii Jej zbioru, ilustrowane zazwyczaj barwnymi fotografia-
mi ciekawych eksponatéw. Zbiory stale powiekszaly sie, a Profesor lIrena
Stasiewicz-Jasiukowa stawata sie ekspertem w zakresie historii, rodzajow pisa-
nek i sposobdw ich powstawania: pojawity sie Jej publikacje na. ten temat
poczawszy od bogato ilustrowanego zeszyciku pt. Pisanki sercu mite. O ich
tworcach, tajemnicach barwienia i o technikach zdobnictwa (2003). W 2011 r.
opublikowano w tej serii ostatni tekst I. Stasiewicz-Jasiukowej: Cymelia, czyli
pisanki szczeg6lnie cenne w zbiorach Muzeum Pisanki w Ciechanowcu. | rzecz
charakterystyczna - réznorodne sfery aktywnosci Pani Profesor zawsze jako$ sie
przenikaty: szczegdlne miejsce w kolekcji zajmowaty pisanki z portretami pol-
skich uczonych, zwane przez Profesor ,,uczonymi”, nie brakowato takze zbioru
pisanek , kresowych”3.

W 1975 r. Profesor Irena Stasiewicz-Jasiukowa odznaczona zostata Krzyzem
Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski. Otrzymata takze w 1985 r. Medal
Komisji Edukacji Narodowej.
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sopismach XVIII wieku. ,,Studia i Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej”.
T. VI: 1958 5.135-162.

28. (Rec.) ,,Bulletin Signaletigue™. Paris 1957. ,,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki”. R. 3: 1958 s. 479-483.

29. (Rec.) J.J. Rousseau, Trzy rozprawy zfilozofii spotecznej. Oprac. H. Elzen-
berg. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 3: 1958 nr 3 s. 468-469.

1959

30. O klasyfikacji nauk na tamach czasopism polskich lat 1770-1773. ,Kwar-
talnik Historii Nauki i Techniki”. R. 4: 1959 nr 1s. 105-128.



204

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.
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(Wspdlnie z B. Ortowskim) Balony polskie w XVIII w. ,Horyzonty
Techniki”. 1959 marzec.

1960

(Wspolnie z B. Ortowskim) Balony polskie w XV 11l w. ,,Studia i Materiaty
z Dziejéw Nauki Polskiej”. Warszawa 1960 seria D z. 2 s. 3-50.

(Rec.) J.J. Forster, Dziennik podrozy w Polsce. ,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”. R. 5: 1960 nr 2 s. 264-266.

(Rec.) J. Dihm, Sprawa konstytucji ekonomicznej z 1791 r. ,,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki.” R. 5: 1960 nr 2 s. 283-284.

(Rec.) F.S. Dmochowski, Wspomnienia. Opra¢. Z. Libera. ,,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki”. R. 5: 1960 nr 3-4 s. 479-481.

Sprawozdanie z sesji ku czci Ludwika Krzywickiego. ,,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”. R. 5: 1960 nr 1s. 144-148.

Sesja naukowa ku czci Ludwika Krzywickiego. ,,Przeglad Humanistycz-
ny”. 1960 nr 2.

(Not.) Z czasopism historycznych (,,Przeglad Historyczny”, ,,Kwartalnik
Historyczny”). ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki“. R. 5: 1960 nr 3-4
s. 503-504.

1961

(Not.) Ignacy Witodek - jeden z pierwszych teoretykow nauki w Polsce.
»oprawozdania z prac naukowych Wydzialu Nauk Spotecznych PAN”.
1961 nr 2.

(Not.) Wizyta w Polsce niemieckich pracownikéw naukowych.
~Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 6: 1961 nr 4.

(Not.) O spotecznym znaczeniu prac popularnonaukowych z historii nauki
i techniki. ,,Sprawozdania z prac naukowych Wydziatu Nauk Spotecznych
PAN”. 1961 nr 5.

(Ttum.) A. Kozyrew, Udziat Polakéw w budowie kolei zelaznej
Potudniowego Uralu i kolei zachodnio-syberyjskiej . ,,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”. R. 6: 1961 nr 2 s. 288-301.

(Rec.) Maty stownik historii Polski. ,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki”. R. 6: 1961 nr 4 s. 666-668.
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1962

(Wspdlnie z B. Ortowskim) O spotecznym znaczeniu prac popularnonau-
kowych z zakresu historii nauki i techniki. ,,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki”. R. 7: 1962 nr 3 s. 285-305. (Rec.) P. Bockstale (Belgia),
»3cientiarum Historia” 63 nr 2.

(Rec.) B.M. Kiedrow, Ktassfikacja nauk. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Tech-
niki”. R. 7; 1962 nr 1-2 s. 159-162.

(Not.) Pobyt w NRD pracownikéw naukowych z Zaktadu Historii Nauki
i Techniki PAN. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” R. 7: 162 nr 1-2.
(Not.) Z poczatkow teorii nauki w Polsce. ,,Sprawozdania z prac nauko-
wych Wydziatu Nauk Spotecznych PAN”. 1962 nr 4.

1963

(Rec.) S. Kaminski, Pojecie nauki i klasyfikacja nauk. ,,Kwartalnik Histo-
rii Nauki i Techniki”. R. 8: 1963 nr 2 s. 269-272.

(Rec.) A. Witkowska, Réwiesnicy Mickiewicza. ,,Kwartalnik Historii Nau-
ki i Techniki”. R. 8 1963 nr 2 s. 287-289.

(Rec.) M. Witwinska, Kuligiem przez trzy stulecia. ,,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”. R. 8: 1963 nr 3 s. 439-440.

Sprawozdania z posiedzen Zespotow Historii Nauk Spotecznych.
»~Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 5: 1960 nr 3-4; R. 6: 1961 nr 3,
nr4; R. 7: 1962 nr 3; R. 8: 1963 nr 2, nr 3; R. 10: 1965 nr 1-2.

1964

Z historii szczepienia ospy. ,,Problemy” 1964 nr 5.

Z historii naukowych kontaktéw niemiecko-stowianskich. ,Problemy”
1964 nr 4.

Z pobytu w NRD. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 9: 1964
nr 3-4 s. 456-457.

1965

(Not.) Teleturniej wiedzy o historii nauki i techniki. ,,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”. R. 10: 1965 nr 3 s. 236-237.

(Rec.) Z dziejow polonistyki warszawskiej. ,,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki”. R. 10: 1965 nr 3 's. 403-407.



206

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.
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Mitzler de Kolof- zapomniana posta¢ dawnej Warszawy. ,,Mowig Wieki”
1965 nr 3.

Czechostowacko-polska konferencja z zakresu historii nauki. ,,Problemy”
1965 nr 1

XVIll-wieczne teoretyczne podstawy os$wieceniowej koncepcji nowej
nauki. ,Sprawozdania z prac naukowych Wydziatu | Nauk Spotecznych
PAN” 1965 nr 1

Konferencja na temat celow i zadan historii nauki i techniki. ,,Problemy”
1965 nr 7.

1966

Begriff und Probleme der Wissens in West und Mitteleuropa in der
Zeitalter der Aufklarung. [W:] Ost und West in der Geschichte des Den-
kens und der kulturellen Beziehungen. Akademie-Verlag Berlin 1966
s. 243-262.

Einige Bemerkungen zur Situation der Geschichte der Wissenschaft in der
Volksrepublik Polen. ,Naturwissensschaft-Technik-Medizin” - Schriften-
reihe fir Geschichte der Naturwissenschaften, Technik und Medizin.
Leipzig 1966 H. 7 s. 119-127.

(Skrypt) Wybrane zagadnienia z historii kultuty ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem historii literatury. Instytut Doskonalenia Kadr Nauczycielskich
przy Ministerstwie Rolnictwa. Pszczelin 1966 ss. 34 (skrypt dla Studium
Nauczycielskiego w Pszczelinie k. Warszawy).

1968

Les postulates de la mathématisation dans la perception scientifique au
»siecle des Lumieres™ [W:] ,,Etudes d’histoire de la science et de la tech-
nique” Zakt. Nar. im. Ossolifnskich, Wroctaw-Warszawa... 1968 s. 95-102.

1969

(Rec.) Ehrenfried Walter von Tschirnhaus, ,,Griindliche Anleitung zu nitz-
lichen Wissenschaften”. Faksimile-Neudruck. Hg. und eingeleitet von
E. Winter. Stuttgart-Bad 1967. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R.14:
1969 nr 2 s. 377-383.

(Rec.) B. Suchodolski, Rozwdéj nowozytnejfilozofii cztowieka. ,,Przeglad
Humanistyczny” 1969 nr 3.
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67. Publicystyka Jedrzeja Sniadeckiego. ,,Problemy” 1969 nr 2.

1970

68. Legenda i prawda o Jedrzeju Sniadeckim w $wietle jego publicystyki.
[W:] Rzecz o Jedrzeju Sniadeckim (zob. poz. 9) s. 135-155.

1971

69. O vozrenijach na nauku vydajuscychsia polskich myslitielej epochi pro-
sviescenija. [W:] Etudes d histoire de la science et de la technique.
Section II. Histoire de la science polonaise. Varsovie 1971 s. 59-70.

70. Historia nauk spotecznych i humanistycznych w 25-leciu Polski Ludowej.
Rozw0j, osiggniecia, braki. ,Nauka Polska” 1971 s. 109-121 (wspdlnie
z M. Frankowska-Terlecka).

71. (Rec.) Historia nauki polskiej. Pod red. B. Suchodolskiego. T II.
~Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 16: 1971 nr 3 s. 609-626.

1972

72. Z dziejow matematyzacji nauk w wieku Oswiecenia. ,,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”. R. 17: 1972 nr 4 s. 653-668.

73. Raboty po istorii nauki i tiechniki w Polskoj Narodnoj Republikie. ,Vo-
prosy lIstorii Jestiestvoznanija i Tiechniki” 1972/2 s. 42-46.

1973

74. Nowozytna myS$l naukowa w podrecznikach Komisji Edukacji Narodowej
i nauki moralne. [W: Nowozytna mysl naukowa w szkotach Komisji
Edukacji Narodowej, (zob. poz. 11) s. 17-80.

75. Rola Komisji Edukacji Narodowej w recepcji nowozytnej mys$li naukowej
w Polsce. Cztowiek i Nauka Warszawa 1973 s. 286-317 (wspdétautorzy:
B. Bienkowska, B. Suchodolski).

76. Nauki moralne w podrecznikach KEN. ,Nowa Szkota” 1973 nr 7-8
s. 21-25.

77. Zywe tresci reformy Komisji Edukacji Narodowej. ,Nowe Drogi” 1973
nr 10 s. 137-147.
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78. Komisja Edukacji Narodowej (1773-1794). Wizerunki twércow. Wprowa-
dzenie. Warszawa 1973.

1975

79. O vyuce déjin védy a techniky v Polsku. ,,Déjiny véd a techniky”. R. 8:
1975 s. 99-103.

80. Trzy konfrontacje. OS$wieceniowe literackie impresje na temat jestestw
organicznych i krzyzowania gatunkow. [W:] Przeszto$¢ przysztosci. Ksie-
ga ofiarowana B. Suchodolskiemu 1975 s. 63-67.

81. Torunskie Srodowisko naukowe w dawnej Rzeczypospolitej. Refleksje nad
wydawnictwami z okazji 400-lecia Toruriskiego Gimnazjum Akademic-
kiego. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R.20: 1975 nr 1s. 119-124.

1976

82. Gdy panuje prawo, panuje prawdziwa wolnos¢. Nad traktatem Cezara
Pyrrhysa de Varille. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R.: 1976 nr 4
s. 649-661.

83. Ignacego Potockiego ,,planta wzgledem elementarnej historyi” [W:] No-
wozytna mys$l naukowa w szkotach i ksiegozbiorach polskiego Oswiecenia
(zob. poz. 11)s. 117-138.

84. KrzysztofKluk - ciechanowski wspdtpracownik Komisji Edukacji Naro-
dowej. [W:] KrzysztofKluk —przyrodnik ipisarz rolniczy. Pod red. J. Ba-
bicza, W. Grebeckiej i S. Inglota. Zaktad Nar. im. Ossolifskich, Wroctaw
1976 s. 163-185.

85. Nauczanie historii nauki i techniki w polskich szkotach wyzszych. ,,Zycie
Szkoty Wyzszej”. R. 24: 1976 nr 6 s. 91-103.

86. Walka o przeksztatcenie swiadomosci szlachty w piSmiennictwie spotecz-
nym polskiego Oswiecenia. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” R. 21:
1976 nr 1s. 15-37.

1977

87. O novou podobu prednéasek z déjin védy a techniky v Polsku. ,,Déjiny véd
a techniky”. R.10: 1977 nr 1s. 31-35.

88. Wartosci wychowawcze w podrecznikach do nauki moralnej. [W:] W kre-
gu wielkiej reformy. Pod red. K. Mrozowskiej i R. Dutkowej. Krakéw
1977 s. 219-232.
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1978

Leszczynski contra Rousseau. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 23:
1978 nr 1s. 53-67.

O historyzmie mysli epoki Oswiecenia. [W:] ,,Wiek Os$wiecenia”. T. 1
Warszawa 1978 s. 203-206.

The Teaching o fthe History ofScience and Technology in Polish Higher
Education. ,,Annales of Science”. Vol. 35: 1978 s. 75-80.

1979

Hugo KohHataj contre Jean Jacques Rousseau: pour | identité de | homme
naturel et de | homme social. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”.
R. 24: 1979 nr 3 s. 563-570.

1980

Teaching ofthe History ofScience and Technology in Polish Institutions
of Higher Education (1918-1980). Tendencies, Problems and Facts.
»Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R.25: 1980 s. 731-754 (wspdlnie
z J. Réziewiczem).

1981
Der Unterricht der Geschichte der Wissenschaft und der Geschichte der

Technik an den Hochschulen in Polen. [W:] Problems of Teaching the
History ofScience. Prague 1981 (zob. poz. 13) s. 77-142.

1982
Nauczanie historii nauki i historii techniki w szkotach wyzszych w PRL.

[W:] Dzieje nauczania historii nauki i historii techniki w Polsce. Wroctaw
1982 [fakt. 1983] (zob. poz. 14) s. 249-292.

1983

Lorenz Mitzler de Kolof[W:] Wegbereiter der deutsch-slawischen Wech-
selseitigkeit. Hrsg. von E. Winter und G. Jarosch. Berlin 1983 s. 59-79.
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97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.
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Narodziny gramatyki. O kontekstach powstania i warsztacie dzieta
Onufrego Kopczyniskiego. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 28:
1983 nr 2 s. 269-296.

1985

Potepienie i aplauz. Walka o gramatyke O. Kopczynskiego w dobie Os$wie-
cenia. ,,Rozprawy z Dziejow OSwiaty”. T. 28: 1985 s. 75-102.

Onufry Kopczynski - cztonek zwyczajny Towarzystwa do Ksigg Elemen-
tarnych. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 30: 1985 nr 3-4
s. 585-607.

Historia nauki i techniki blizej spoteczefAstwa. Wywiad udzielony Markowi
Arpadowi Kowalskiemu. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 30:
1985 nr 371 s. 477-487.

TrzydzieSci lat ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” (R. 1: 1956-R. 30
1985). Warszawa 1985 ss. 24 (wspo6lnie z J. Réziewiczem).

30. lat ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”. ,,Dejiny ved a techniky”
1985 Nr 4 p. 259-264 (wspdlnie z J. R6ziewiczem).

1987

Miedzy gramatykg z Port-Royal a teorig jezyka Condillaca. O polskim
osiemnastowiecznym podreczniku ,,gramatyki fdozoficznej”. ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace Historyczne”. Warszawa-
Krakow 1987 z. 81 s. 37-46.

1988

Alchemia'autobiografii uczonych. [W:] Uczenipolscy o sobie. T. 1. War-
szawa 1988 s. 5-23.

Tritcatiletije diejatielnosti ,,Kvartalnogo zurnata istorii nauki i tiechniki
(,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”) 1956-1985. ,, Trudovie po isto-
rija i tieorija na naukata i tiechnikata”. T. 3-4. Sofia 1987 s. 147-153
(wspoOlnie z J. Roziewiczem).

Rozmowy o polskich szkotach i modelach naukowych. ,,Kwartalnik Histo-
rii Nauki i Techniki”. R. 33: 1988 nr 3 s. 771-789.

K soucasne situaci v dejinach vedy a techniky w Polsku. ,,Dejiny ved
a techniky” 1988 Nr 3 p. 173-179.

12]
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Roi nauki i kultury vformirovanii polskogo naroda vpierwojpolovinie 19
wieka. [W:] Jan Evangelista Purkyne in Science and Culture. Edit. by
J.Purs. Praha 1988 T. I-1l1 p. 277-290.

Teaching the History of Science and Technology in Poland. ,,Tea-Com-
News”. Circular ofthe Commission on Teaching of the History of Science
of the International Union of the History and Philosophy of Science. 1988
No. 2 (b.n.s.).

1989

Conversations and Reflections on Polish Schools and Scientific Models
[W:] The Founders of Polish Schools and Scientific Models Write about
their Works (zob. poz. 15) s. 7-20.

Predmluva. [W:] K dejinam ceskoslovensko-polskych vedeckych styku
(zob. poz. 16) s. 5-19 (wspdlnie z J. Janko).

Wstgp. [W:] Z dziejow polsko-czeskich i polsko-stowackich kontaktow
naukowych (zob. poz. 17) s. 5-7 (wsp6élnie z J. Janko).

W odpowiedzi Drowi Henrykowi Hollendrowi. ,,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki”. R. 34: 1989 nr 3 s. 701-703.

1992

Wiedza filozoficzna narzedziem ksztattowania Swiatopogladu i postaw
zyciowych polskiej szlachty wieku Oswiecenia. ,,Analecta. Studia i Mate-
riaty z Dziejow Nauki”. R. 1. 1992 nr 1s. 29-47.

Wstep. [W:] Lwowskie srodowisko naukowe w latach 1939-1945. wyd.
1 Warszawa 1991; wyd. 2 Warszawa 1992; wyd. 3 Warszawa 1992; wyd.
4 Warszawa 1993 (zob. poz. 18) wyd. 4 s. 7-18.

1993

Czy KrzysztofHilary Szembek byt,,wspétojcem”,,Zbioru potrzebniejszych wiado-
mosci’? [W:] Z badan nad polskimi ksiegozbiorami historycznymi.
Bibliologia dyscyplina integrujgca. Warszawa 1993 s. 273-280.

Czym jest dla mnie Oswiecenie? Wyd. Semper Warszawa 1993 s. 32-36.
Wiedza prawna w polskiej uniwersalnej encyklopedii czaséw stanista-
wowskich narzedziem edukacji obywatelskiej [W:] ,,Wiek OSwiecenia” T.
9: 1993 s. 223-231.
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121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.
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Onufry Kopczynski - tworca pierwszej polskiej gramatyki ,,filozoficznej
inarodowej”i nie tylko...[W:] Wkiad Pijaréw do nauki i kultury w Polsce
XVII-XIXw. (zob. poz. 19)s. 113-130.

Wprowadzenie. [W:] Wktad Pijaréw do nauki i kultury w Polsce XV I1-X1X
w. (zob. poz. 19) s. 17-22.

O polskiej encyklopedii powszechnej czaséw stanistawowskich. Fakty,
domysty i interpretacje. [W:] ,,Studia o ksigzce”. Tom 19. Wroctaw 1993
s. 151-168.

Stowo wstepne. [W:] Z dziejoéw humanistycznych i matematycznych szkot
naukowych. On the History ofthe Scientific Schools in Humanities and in
Mathematical Sciences. Przyg. do druku M. Zgdrzak, Warszawa 1993
s. 9-10.

1994

Onufry Kopczynski. [W:] Pisarze polskiego OSwiecenia. Pod red. T. Kost-
kiewiczowej i Z. Golinskiego. T. 2. Warszawa 1994 s. 181-206.

Joanna Jarzecka (1923-1994). Utamki wspomnien. ,, Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki”. R. 39: 1994 s. 141-144.

1995

Wstep. [W:] Cale zycie pod urokiem mowy kaszubskiej. Poklosie Sesji
Naukowej Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN - Warszawa 25 kwiet-
nia 1994. Pod red. H. Horodyskiej. Retro-Art Warszawa 1995 s. 7-15.
Wstep. [W:] Ignacy Domeyko (1802-1889). Oprac. J. Garbowska, K. Ja-
kubowski. Warszawa-Lida 1995 s. 11-16.

1996

Uniwersalna i specyficznie polska. O koncepcji historii nauki Bogdana
Suchodolskiego. [W:] Siadami przesztoSci i czasoéw wspoéiczesnych. Pod
red. K. Puchowskiego i J. Zerki. Wyd. Uniw. Gdanskiego. Gdansk 1996
s. 163-171.

Al lector extranjero. [W:] La contributién de los Padres Escolapios a la
ciencia y la cultura polaca en los siglos XVII-XIX. Salamanca 1996
s. 17-23.

Onufry Kopczynski, autor de laprimera gramatica polacafilosoficay na-
cional. [W:] jak wyzej s. 59-66.



130.

131.

132.

133.
134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

Irena Stasiewicz-Jasiukowa, historyk nauki i kultury (1931-2011) 213

Pro ingeniis Polonorum disputatio. [W:] Jezuicka ars educandi. Wyd.
WAM. Krakéw 1996 s. 229-242.

W poszukiwaniu sposobow wspotzycia z czasem. Wspomnienia o Profe-
sorze Waldemarze Voise. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 41:
1996 nr 2 s. 105-118. (Rowniez nadb. Warszawa 1996, b.n.s.).

Kaptan z Kreséw. O Ksiedzu Stanistawie Rojku Sch.P. wspomnienie ser-
deczne. ,,Stowo. Dziennik Katolicki”, 1996 nr 226 (970).

(Toz.) Przedruk w ,Ziemi Lidzkiej” 1996 nr 21-22 s. 6-7.

Kazimierz Narbutt w czasie i w przestrzeni. ,Ziemia Lidzka” 1996
nr21-22 s. 12-13.

1997

Der aufgeklarte Katholizismus im Polen der Frihaufklarung. [W:] Euro-
pa in der Frihen Neuzeit. Festschrift fur Glnter Miihlpfordt. Band 3.
Bohlau Verlag. KéIn-Weimar-Wien 1997 s. 555-564.

Stowo wstepne. [W:] P. Komorowski, J. Kurkowski, T.M. Nowak:
Z dziejow Ziemi Lidzkiej. Warszawa 1997 s. 7-9.

Komitet Historii Nauki i Techniki Polskiej Akademii Nauk na Ziemi
Lidzkiej. [W:] Jak Feniks z popiotéw... Polacy na Ziemi Lidzkiej w latach
1987-1997. Pod red. A. Kotyszki. Lida 1997 s. 79-86.

1998

Rola oswieconego katolicyzmu w rozwoju mysli naukowej i pedagogicznej
we wczesnym polskim O$wieceniu. , Analecta. Studia i Materiaty
z Dziejéw Nauki”. R. 7: 1998 nr 1s. 79-92.

Recepcja pogladéw Chrystiana Wolffa w srodowiskach katolickich pol-
skiego Oswiecenia. ,,Analecta. Studia i Materiaty z Dziejow Nauki”. R. 7:
1998 nr 2 s. 53-69.

1999

Christian Wolff die Wolffianer und die Katholizismus im Polen der
Aufklarung [W:] Europa in der Frihen Neuzeit. Festschriftfur Ginter
Muhlpfordt. Band 5. Bohlau Verlag. KéIn-Weimar-Wien 1999 s. 445-453.
Stowo wstepne [W:] P. Komorowski, A. Kotyszko: Ludwik Narbutt.
Z dziejow historycznej swiadomosci Polakéw na Ziemi Lidzkiej. Warsza-
wa-Lida 1999 s. 5-6.
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Jean Jacques Rousseau czy John Locke? Nad traktatem C. Phyrrhysa de
Varille. ,,Analecta. Studia i Materiaty z Dziejow Nauki”. R. 8: 1999 nr 1
s. 7-14.

2000

Zrozumiec sens historii. O profesor Zofii Libiszowskiej. ,,Analecta. Studia
i Materiaty z Dziejéw Nauki”. R. 9: 2000 nr 2 s. 63-87.

2001

Przeciw stereotypom ocen w historii nauki. Casus Kazimierz Narbutt
Sch.P. [W:] Z badan nad historig, oswiatg i kulturg. Studia ofiarowane
Ryszardowi W. Wotoszynskiemu w siedemdziesigta rocznice urodzin
i czterdziestg pigtg pracy naukowej. Pod red. J. Kukulskiego. Naukowe
Wydawnictwo Piotrkowskie. Piotrkow Trybunalski 2001 s. 203-214.
Boze Narodzenie na Kresach w dwudziestoleciu miedzywojennym. War-
szawa-Lida 2001 ss. 30.

O wspotpracy jezuicko-pijarskiej w Towarzystwie do Ksiag Elementar-
nych. ,,Concordia parvae res crescunt, discordia vel maximae dilabun-
tur”. [W:] Jezuicka ars histérica. Prace ofiarowane Ksiedzu Profesorowi
Ludwikowi Grzebieniowi SJ. Wydawnictwo WAM. Krakdw 2001 s. 515-537.
Portret na kanwie pamieci rysowany. Das Portrdt meiner Erinnerungen.
[W:] Janusz M. Szymanski. Mitosnik ekslibiyséw. Ein polnischer EKksli-
brissammler. Fredrikshavn 2001 s. 27-30, 62-65.

2002

War Kazimierz Narbutt ein Wolffianer? [W:] Europa in der Frihen
Neuzeit. Festschriftfir Ginter Muhlpfordt. Band 6. Béhlau Verlag. Kéln-
Weimar-Wien 2002 s. 315-324.

2003

Pisanki sercu mite. O ich twércach, tajemnicach barwienia i o technikach
zdobnictwa. Retro-Art. Warszawa 2003.

Stowo wstepne. [W:] W. Grebecka: Stanistaw Bonifacy Jundzit (1761-
1847). Warszawa-Lida 2003 s. 9-14.
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2004

151. Stowo od Redaktora Naukowego. [W:] Wkiadjezuitéw do nauki i kultury
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i pod zaborami. Wydawnictwo
WAM. Krakéw-Warszawa 2004 (zob. poz. 22) s. 5-7.

152. O kondycji naukowejjezuitéw polskich (od roku 1773 do XX 1 wieku). [W:]
Whkiad jezuitow do nauki i kultury w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw
ipod zaborami. Wydawnictwo WAM. Krakow-Warszawa 2004 (zob. poz.
22) s. 15-30.

153. O podreczniku wymowy ksiedza Grzegorza Piramowicza. [W:] Wkiad
jezuitow do nauki i kultury w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i pod
zaborami. Wydawnictwo WAM. Krakow-Warszawa 2004 (zob. poz. 22)
s.479-490.

154. O modelu historii nauki Bogdana Suchodolskiego. [W:] Bogdan Sucho-
dolski. W stulecie urodzin - trwato$¢ inspiracji. Wyd. PAN Komitet Prog-
noz Polska 2000 Plus. Warszawa 2004 s. 61-14.

155. Kazimierz Narbutt (1738-1807). Warszawa-Lida 2004/2005 ss. 80.

156. Przeszto$¢ dla przysztosci. Profesora Bogdana Suchodolskiego - history-
ka nauki - portret intelektualny i zwyczajny. [W:] Instytut Historii Nauki
Polskiej Akademii Nauk w latach 1953-2003. Ksiegajubileuszowa z oka-
zji pieédziesigciolecia dziatalnosci. Pod red. J. Schiller i L. Zasztowta.
Warszawa 2004 s. 77-106.

157. Wposzukiwaniu sposobdw wspétzycia z czasem. Wspomnienia o Profeso-
rze Waldemarze Voise. [W:] Instytut Historii Nauki Polskiej Akademii
Nauk w latach 1953-2003. Ksiegajubileuszowa z okazji pie¢dziesieciole-
cia dziatalnosci. Pod red. J. Schiller i L. Zasztowta. Warszawa 2004 (zob.
poz. 131)s. 171-185.

158. O Kazimierzu Narbutcie nieco inaczej. ,,Z badan nad polskimi ksiego-
zbiorami historycznymi”. Tom specjalny: Studia ofiarowane Profesorowi
Jozefowi Wojakowskiemu w 65-lecie urodzin. 2004 s. 133-140.

2005

159. Pisanka religijna w zbiorach Muzeum Pisanki w Ciechanowcu. Ciechano-
wiec 2005.

160. Refleksja historyczna nad kondycjg naukowg jezuitéw polskich od roku
1773 do XX1 wieku. [W:] ,,Philosophia vitam alere” Prace dedykowane
Profesorowi Romanowi Darowskiemu SJ. Wyd. WAM. Krakéw 2005
s. 551-564.
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172.
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2006

Gdy bytam redaktorem naczelnym... ,,Kwartalnik Historii Nauki i Tech-
niki” R. 51:2006 nr 1s. 9-35.

Pisanki ,,uczone” w zbiorach Muzeum Pisanki w Ciechanowcu. Ciecha-
nowiec 2006.

Stowo wstepne. [W:] J. Kurkowski: Maciej Dogiel (1715-1760). Warsza-
wa-Lida 2006 s. 9-12.

Stowo wstepne. [W:] A.M. Kielak: Zielnik roslin nadniemienskich Elizy
Orzeszkowej. Warszawa-Lida 2006 s. 9-12.

Stowo wstepne. [W:] Kaszubszczyzna w przesztosci i dzis. Pod red. J. Tre-
dera. Warszawa 2006 s. 5-10.

2007

Ksigdz Stanistaw Rojek Sch.P. Biografia niezwyczajna nieztomnego
kaptana kresowego w latach 1939-1996. Warszawa-Lida 2007 ss. 64.
Nowe karty do naukowej biografii prof, dra hab. Tadeusza Mariana No-
waka. O dziatalnosSci Profesora w Komitecie Historii Nauki i Techniki
Polskiej Akademii Nauk. ,Studia i Materiatly do Historii Wojskowosci”
T. 44: 2007 s. 51-61.

Pisanki kresowe w zbiorach Muzeum Pisanki w Ciechanowcu. Ciechano-
wiec 2007.

Fenomen polskiego Os$wiecenia. Recepcja poglgdéw Christiana Wolffa
w katolickich Srodowiskach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. ,Wiek
Oswiecenia”. Miscellanea. T. 23: 2007 s. 11-24.

2008

Lidzianka. O Marii Stasiewiczowej - mojej Mamie - wspomnienia. War-
szawa-Lida 2008 ss. 55.

Oklejanki towickie i kurpiowskie w zbiorach Muzeum Pisanki w Ciecha-
nowcu. Ciechanowiec 2008.

Stowo wstepne. [W:] J. Kurkowski: Bernard Syru¢ (Siru¢) (1731-1784).
Warszawa-Lida 2008/2009 s. 9-12.
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2009

Stowo od Redaktora Naukowego. [W:] Wkiad osiggnie¢ polskiej nauki
i techniki do dziedzictwa Swiatowego (zob. poz. 23) s. 7.

O zespotowym dziele Komitetu Historii Nauki i Techniki Polskiej Akade-
mii Nauk i ,,Ignatianum™ [W:] Wktad osiagnie¢ polskiej nauki i techniki
do dziedzictwa Swiatowego (zob. poz. 23) s. 9-14.

Pisanki z Podlasia, Ziemi Augustowskiej i Suwalskiej w zbiorach Muzeum
Pisanki w Ciechanowcu. Ciechanowiec 2009.

2010

Acknowledgements ofAcademic Editor. [W:] The Contribution of Polish
Science and Technology>to World Heritage, (zob. poz. 24) s. 5-8.

The Collaborative Work ofthe Committee ofHistory ofScience and Tech-
nology, Polish Academy ofSciences and ,,Ignatianum . [W:] The Contri-
bution o fPolish Science and Technology to World Heritage, (zob. poz. 24)
s. 9-16.

Pisanki aplikacyjne rehabilitacji stuzace w zbiorach Muzeum Pisanki
w Ciechanowcu. Ciechanowiec 2010.

Stowo wstepne. [W:] M.M. Blombergowa: Wandalin Szukiewicz (1852-

1919). Warszawa-Lida 2010 s. 9-12.

O wszystkim. Rozmowa prof, dr hab. Ireny Stasiewicz-Jasiukowej
z Dariuszem Koztowskim. [W:] O ksigzkach Komitetu Historii Nauki
i Techniki wydawanych w latach 1994-2010. Wyd. Retro-Art. Warszawa
2010 s. 3-17.

2011

.0 dziatalnosci Profesora Tadeusza Mariana Nowaka w Komitecie Historii

Nauki i Techniki Polskiej Akademii Nauk. ,,Analecta. Studia i Materiaty
z Dziejow Nauki” R. 20: 2011 (zob. poz. 162) z. 2 s. 203-215.

Cymelia, czyli pisanki szczeg6lnie cenne w zbiorach Muzeum Pisanki
w Ciechanowcu. Ciechanowiec 2011.
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Przypisy

1Wyjazd z Lidy w 1945 r. Irena Stasiewicz-Jasiukowa opisuje szerzej w ksigzce pt.
Lidzianka. O Marii Stasiewiczowej - mojej Mamie —wspomnienia. Warszawa-Lida
2008, s. 46-49.

2 Gastroenterolog, prof, dr hab. n. med. Jan Stasiewicz.

3Szerzej na temat dziejow Zaktadu Historii Nauk Spotecznych zob. J. KurkowsKki,
P Komorowski: Zaktad Historii Nauk Spotecznych IHN PAN w I. 1969-2003, [w:]
Instytut Historii Nauki Polskiej Akademii Nauk w latach 1953-2003. Ksiegajubileuszo-
wa z okazji piecdziesieciolecia dziatalnosci. Pod red. J. Schiller i L
Zasztowta, Warszawa 2004, s. 259-272.

4W. V o is é Europolonica. La circulation de quelques thémes polonais a travers
| Europe du XIVe au XVI1I1 e siécle. Wroctaw-Warszawa... 1981.

5 Dziatalno$¢ Profesor Ireny Stasiewicz-Jasiukowej w Komitecie Historii Nauki
i Techniki PAN przedstawia tekst Haliny Lichockiej opublikowany w niniejszym nume-
rze ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”.

6 Dzialalnos¢ 1. Stasiewicz-Jasiukowej jako Redaktora Naczelnego ,,Kwartalnika”
przedstawia tekst Wandy Grebeckiej w niniejszym numerze.

7Jeden z elementdw tej dyskusji stanowity recenzje waznych publikacji z historii
kultury i nauki, np. tomu Il Historii nauki polskiej, Bogdana Suchodolskiego Rozwoju
nowozytnej fdozofii cztowieka czy ksztattujgcych $wiadomos¢ historyczng spoteczen-
stwa, jak np. Matego stownika historii Polski.

8l Stasiewicz-Jasiukowa: Poglady na nauke w Polsce okresu Oswiecenia
na tle ogélnoeuropejskim. Wroctaw-Warszawa... 1967, s. 79.

9Jak zauwazyt recenzent pracy Poglady na nauke w Polsce okresu O$wiecenia na
tle og6Inoeuropejskim Wactaw Olszewicz (Lwow), ,,Kwartalnik Historii Nauki i Tech-
niki”. R. 13: 1968, nr 1, s. 150.

DT. 2, Wroctaw-Warszawa-Krakdw 1970, s. 289.

"lI. Stasiewicz-Jasiukowa: Christian Wolff, die Wolffianer und die
Katholizismus im Polen der Aufklarung, [w:] Europa in der Frihen Neuzeit. Festschrift
fur Gunter Mihlpfordt. Band 5, KéIn-Weimar-Wien 1999, s. 445-453

P [W:] Z badai nad historia, oswiatg i kultura. Studia ofiarowane Ryszardowi
W Wotoszyriskiemu w siedemdziesigtag rocznice urodzin i czterdziestg pigtg pracy nauko-
wej, pod ded. Jerzego Kukulskiego, Piotrkow Trybunalski 2001 s. 203-214. Por. tez
I. Stasiewicz-Jasiukowa: War Kazimierz Narbutt ein Wolffianer? [w:]
Europa in der Frihen Neuzeit. Festschrift fiir Ginter Muhlpfordt. Band 6, Kdoln-
Weimar-Wien 2002, s. 315-324.

BW Jej przekonaniu oddziatywanie mysli oswieceniowej na nasze elity umystowe
wida¢ wyraZnie juz od czwartego dziesieciolecia XVIII w.

¥J. Staszewski: Zmiana zakresu oceny unii polsko-saskiej, [w:] Miedzy poli-
tyka a kultura. Pod red. C. Ku k 1i, Warszawa 1999, s. 139-142. Swiadectwem tego
zresztajest Societas Jablonoviana w Lipsku, silna emigracja polska w Saksonii w koAcu
stulecia (ktorej zawdzieczamy, ze S.B. Linde zostat ,,inkorporowany” ostatecznie do
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kultury polskiej), czy wreszcie odwotania do saskiej dynastii w Konstytucji 3-maja oraz
w konstytucji Ksiestwa Warszawskiego.

B Niezbyt wyrazne, dyskusyjne réznice dwdéch terminéw mozna objasni¢ nastepu-
jgco: oswieceniem katolickim nazywa sie aktywny udziat duchownych w tworzeniu oraz
upowszechnianiu o$wieceniowych idei, takze wewnatrz Kosciota. ,,Duch o$wiecenia
znalazt przystep do biskupéw, teologéw, wychowawcow kleru, a nawet do praktyk
poboznosci. Przejawit sie rowniez w antypapieskiej i propanstwowej postawie, episko-
palizmie i prébach tworzenia Kosciotow i liturgii narodowych, zracjonalizowanych
kazaniach, katechezach, poboznosci, w znaturalizowanym i upolitycznionym wychowa-
niu kleru oraz w braku zrozumienia dla sakramentalnego i religijnego ideatu $lubdw
zakonnych i celibatu kaptariskiego” (ks. Bolestaw Kumor: Historia Kosciota. Czes$é
6. Lublin 1985, s. 67). To zjawisko w petnej formie dotyczy niemal wytgcznie obszaru
niemieckojezycznego. Szerzej w zyciu Kosciota katolickiego w XVIII w. dostrzec
mozna tez mniej radykalny nurt, dla ktérego mozna bytoby zarezerwowaé nazwe kato-
licyzm oswiecony. Polegat on na powaznym traktowaniu obowigzkéw duszpasterskich
i administracyjnych Kosciota (bez kontrreformacyjnych motywéw i bez barokowej
przesadnej poboznosci). Katolicyzm o$wiecony charakteryzowata walka z przesagdami
i zabobonami, ogromny wysitek katechetyczny, nacisk na dziatalno$¢ charytatywna, rezy-
gnacja z kontemplacji na rzecz praktycznego dziatania, a takze wychowywanie w duchu tole-
rancji wobec innych wyznan. Pierwszy termin wszedt juz do naukowego obiegu i zostat
przyjety do$¢ powszechnie, (por. np. Elisabeth Kovécs: Katholische Aufklarung und
Josephinismus. Wien 1979; Dieter Breuer: Katholische Aufklarung und Theologie.
»Rottenburger Jahrbuch fur Kirchengeschichte” 23: 2004, Karl Ottmar von Aretin:
Katholische Aufklarung im Heiligen R&mischen Reich, [w:] Tegoz: Das Reich.
Friedensgarantie und europaisches Gleichgewicht 1648-1806. Stuttgart 1986, s. 75-90 itd.).

161 Stasiewicz-Jasiukowa: Czlowiek i obywatel wpismiennictwie nauko-
wym i podrecznikach polskiego O$wiecenia. Wroctaw-Warszawa... 1979, s. 11.

TAF. Grabski: Encyklopedia uniwersalna X.B.W. (recenzja). ,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki”. R. 39: 1994, nr 3-4, s. 173.

BC. V aso li: Encyklopedyzm w XVII wieku. Przet. A. Aduszkiewicz, Warszawa
1989, s. 7.

D, Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. R. 13: 1968, nr 1, s. 153.

D Wstep, s. 7; Zob. tez recenzje Janiny Rosickiej ksigzki Onufry Kopczynski
- wspotpracownik Komisji Edukacji Narodowej, ,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki”. R. 33; 1988, nr 2, s. 540.

2Z Libiszowska Czowiek i obywatel... ,,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki”. R. 25: 1980, nr 3, s. 632.

2ZTamze, s. 633.

231 Stasiewicz-Jasiukowa: Cziowiek i obywatel..., s. 11

2ATamze, s. 7.

5Spor z ,,Rozprawa o naukach i sztukach ”J.J. Rousseau w polskich czasopismach
XVIII wieku. ,,Studia i Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej”. T.VI: 1958, 5.135-162.
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& Polemike te zapoczatkowata publikacja Mignoniego pt. Noctium Sarmaticarum
vigiliae (Warszawa 1751). Por. na ten temat I. Stasiewicz-Jasiukowa: Pro
ingeniis Polonorum disputatio, [w:] Jezuicka ars educandi. Krakéw 1995, s. 229-242.

27 Zwraca na to uwage J. Rosicka: dz. cyt., s. 540.

BTamze, s. 5.

D0 ksigzkach Komitetu Historii Nauki i Techniki wydawanych w latach 1994-2010.
Warszawa 2010, s. 23.

PPor. tezl. Stasiewicz-Jasiukowa: Czy KrzysztofHilary Szembek byt
,,wspoétojcem *,,Zbioru potrzebniejszych wiadomosci ”? [w:] Z badar nad polskimi ksie-
gozbiorami historycznymi. Bibliologia dyscypling integrujagcg. Warszawa 1993,
s. 273-280.

3 S. 125-127.

2Por. I. Stasiewicz-Jasiukowa: O wspotpracyjezuicko-pijarskiej
w Towarzystwie do Ksigg Elementarnych. ,,Concordia parvae res crescunt, discordia vel
maximae dilabuntur”, [w:] Jezuicka ars histérica. Prace ofiarowane Ksiedzu
Profesorowi Ludwikowi Grzebieniowi SJ. Krakéw 2001, s. 515-537.

33L Stasiewicz-Jasiukowa: Ozespotowym dziele Komitetu Historii Nauki
i Techniki Polskiej Akademii Nauk i ,,Ignatianum ”, [w:] Wkkad osiggniec..., s. 10.

3 Byla inicjatorka i animatorka wspoétpracy Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN
z Towarzystwem Kultury Polskiej Ziemi Lidzkiej. Na ten temat zob. 1. Stasie-
wicz-Jasiukowa: Komitet Historii Nauki i Techniki Polskiej Akademii Nauk na
Ziemi Lidzkiej, [w:] Jak Feniks z popiotdw... Polacy na Ziemi Lidzkiej w latach
1987-1997. Pod red. A. Ko lysz ki, Lida 1997, s. 79-86.

PZob. I. Stasiewicz-Jasiukowa: Pisanki,uczone” w zbiorach Muzeum
Pisanki w Ciechanowcu. Ciechanowiec 2006 oraz 1.Stasiewicz-Jasiukowa:
Pisanki kresowe w zbiorach Muzeum Pisanki w Ciechanowcu. Ciechanowiec 2007.

P Bibliografia nie obejmuje wywiadéw prasowych, ktére nie sa bezposrednio zwia-
zane z historig nauki i kultury oraz wielu drobnych notatek z zycia naukowego. Dla
okresu do 1997 r. przewodnikiem po dorobku I. Stasiewicz-Jasiukowej byta Jej publi-
kacja pt. Bibliografia prac z historii nauki Ireny Stasiewicz-Jasiukowej. Warszawa 1997.



Halina Lichocka

Instytut Historii Nauki PAN
Warszawa

PROF. DR HAB. IRENA STASIEWICZ-JASIUKOWA
PRZEWODNICZACA
KOMITETU HISTORII NAUKI | TECHNIKI PAN

Gdy w roku 1990 prof. Irena Stasiewicz-Jasiukowa obejmowata funkcje
przewodniczacej Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN, miata za sobg niemal
dwie dekady cztonkostwa w tej korporacji. Po raz pierwszy w skfad Komitetu
zostata bowiem powotana przez Sekretarza Wydziatu Nauk Spotecznych PAN
w marcu 1972 r. Rozpoczynata sie nowa, trzyletnia wéwczas kadencja. Komi-
tetem kierowat prof. Bogustaw Les$nodorski wraz ze swymi zastepcami - prof.
Jerzym Bukowskim i prof. Jerzym Dobrzyckim.

Irena Stasiewicz-Jasiukowa bytajuz wtedy pracownikiem naukowym o uzna-
nym autorytecie i powaznym dorobku badawczym. Piec¢ lat wczes$niej uzyskata
habilitacje w Zaktadzie Historii Nauki, Os$wiaty i Techniki PAN (obecnie
Instytut Historii Nauki im. Ludwika i Aleksandra Birkenmajeréw). Z ta placow-
kg zwigzana byta przez cate swoje zawodowe zycie, od chwili ukonczenia stu-
diow polonistycznych w Uniwersytecie Warszawskim, az do przejscia na eme-
ryture.

W prace Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN od razu wigczyta sie bar-
dzo aktywnie. Zresztg nie potrafita inaczej. Jesli podejmowata sie jakich$ zadan
czy funkcji, realizowata je najlepiej jak to byto mozliwe, z petnym zaangazo-
waniem, z pasja. Swojg aktywno$¢ w Komitecie rozpoczeta od zorganizowania

Kwartalnik Historii Nauki i Technikil R/ .57:/2012\n)2(s,.221-234
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Komisji do spraw Upowszechniania Historii Nauki i Techniki. Infonnacje
o dokonaniach stworzonej i kierowanej przez nig Komisji mozna odnalez¢
w sprawozdaniach Komitetu, drukowanych rokrocznie w ,,Kwartalniku Historii
Nauki i Techniki”.

W nastepnej kadencji, ktora rozpoczeta sie w 1975 r., sktad Prezydium ulegt
powaznej zmianie. Przewodniczacym zostat prof. Waldemar Voise, honorowym
przewodniczacym - prof. Bogdan Suchodolski, za$ zastepca przewodniczacego
- doc. Irena Stasiewicz-Jasiukowa, ktéra od tego momentu juz stale wchodzita
w skiad Prezydium. Byta wiceprzewodniczacg, gdy przez trzy kolejne kadencje
Komitetem kierowat prof. Andrzej Grabski. Po nim, w wyniku tajnych wybo-
row, objeta nastepstwo.

Mozna by sadzi¢, iz bogate doswiadczenie nowej przewodniczacej w spra-
wach Komitetu spowoduje kontynuacje stylu jego dziatania. Przewidywania te
sprawdzity sie jednak tylko w niewielkim stopniu. Niebawem okazato sie, ze
prof. Irena Stasiewicz-Jasiukowa (tytut profesora otrzymata w 1983 r.) ma wia-
sng wizje zadah Komitetu i wtasne priorytety.

WYPRAWY BLISKIE | NIECO DALSZE

Charakterystycznym rysem dziatalnosci Komitetu Historii Nauki i Techniki
PAN pod nowym bertem byly sesje wyjazdowe. Poza niewatpliwymi walorami
turystycznymi miaty one na celu animowanie wspotpracy z pozawarszawskimi
osrodkami naukowymi - krajowymi i zagranicznymi. Organizowaniu tych sesji
prof. Stasiewicz-Jasiukowa poswiecata wiele czasu i staran. Wazny byt kazdy,
nawet najdrobniejszy szczegét. Nic tu nie byto improwizacja. Na kilka tygodni
wczesniej wraz ze swoim mezem, inz. Jerzym Jasiukiem (takze cztonkiem
Komitetu, przewodniczacym Komisji Historii Techniki) przemierzata catg trase
projektowanej wyprawy, uzgadniata program naukowy z miejscowymi wspotor-
ganizatorami, rezerwowata noclegi, zamawiata positki. Te przygotowawcze,
catkiem prywatne wyjazdy, nazywata zartobliwie ,,podrézami kwatermistrzow-
skimi”. Organizacyjnym wkiadem Polskiej Akademii Nauk bylo zapewnienie
przewozu autokarem; wszelkie inne sprawy musiaty by¢ zatatwione w Komi-
tecie, za$ koszty wyjazdu pokrywali sami uczestnicy sesji.

Nie byto dzietem przypadku, ze pierwsza sesja wyjazdowa, w maju 1993 r.,
odbyta sie na Wilenszczyznie, w okolicach Nowogrédka i Lidy, terenach dzi-
siejszej Biatorusi. W tamte strony ciggnety Irene Stasiewicz-Jasiukowg wspo-
mnienia z najwczes$niejszego dziecifstwa i nigdy niewygasty sentyment. Byta
rodowitg Lidzianka. Stamtad od kilku pokolern wywodzity sie jej rodzinne
korzenie.



Prof. dr hab. Irena Stasiewicz-Jasiukowa 223

Nad Niemnem, 1993 r.

Bobrka. Muzeum Ignacego tukasiewicza, 1999 r.
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Nowa Stupia 2006 r.
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»W podziekowaniu za wspaniatg sesje wyjazdowa”. Z prof. Stanistawem
Alexandrowiczem, 2006 r.

Jedno z ostatnich spotkan z Panig Profesor, pazdziernik 2010 r.
Na stole $wiezo wydana publikacja O ksigzkach Komitetu Historii Nauki
i, Techniki PAN:.
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Ona takze urodzita sie w Lidzie. Byto to 11 lutego 1931 r. Jej rodzice byli
absolwentami Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie. Ojciec, Witold Stasie-
wicz, ukoniczyt medycyne i zaraz po studiach objat stanowisko lekarza powiato-
wego w przygranicznym Motodecznie; pOzniej byt lekarzem powiatowym
w Lidzie. Matka, Maria ze StasiewiczOw Stasiewiczowa, uzyskata w Wilnie
dyplom magistra filozofii w zakresie botaniki. Swojej matce poswiecita Irena
Stasiewicz-Jasiukowa niewielkg ksigzkel piekng, peing ciepta i bardzo osobista.

Witold Stasiewicz wybudowat w Lidzie dom. Byt to tadnie zaprojektowany,
okazaty budynek, w ktorym oprocz obszernego mieszkania dla rodziny znajdo-
wat sie takze gabinet lekarski z oddzielnym wejsciem oraz na pietrze wygodne
mieszkanie, przeznaczone dla lokatorow. Dom miescit sie przy ul. 11 listopada
nr 4. Irena Stasiewicz-Jasiukowa znata w tym domu kazdy zakatek. Wyjechata
stamtad wraz z rodzicami na zawsze, w pierwszym transporcie repatriantéw,
wiosng 1945 r. Nowym miejscem zamieszkania stat sie kresowo-swojski Bia-
tystok.

Zorganizowanie wyjazdu kilkudziesiecioosobowej grupy cztonkéw Komite-
tu Historii Nauki i Techniki PAN na Biatoru$ nie byto wcale sprawg fatwa.
Z pomocg przyszedt Polski Konsulat w Brzesciu oraz ksieza Pijarzy ze Szczu-
czyna (Litewskiego), zainteresowani urzadzeniem promocji nowej ksiazki2pod
redakcjg lIreny Stasiewicz-Jasiukowej, poswieconej roli Pijarobw w rozwoju
nauki, szkolnictwa i kultury. Z pomocga ksiezy Pijarow odbyta sie nieco wczes-
niej rekonesansowa ,,podr6z kwatermistrzowska”. Wtedy to, po raz pierwszy po
wojnie, prof. Stasiewicz-Jasiukowa odwiedzita swojg Lide. Rozpoznata znane
dobrze niegdy$ ulice i domy. Widziata takze dom swoich rodzicéw, zadbany,
w doskonatym stanie. Nie mogta jednak wejs¢ do $rodka, bo nowy gospodarz
nie uznat za stosowne zaprosic.

Pierwsza wyjazdowa sesja naukowa Komitetu udata si¢ znakomicie. Na pro-
mocje ksigzki przybyli do Szczuczyna nie tylko przedstawiciele miejscowej
Polonii, ale takze Biatorusini z merem miasta na czele. Nastepnego dnia obrady,
z udziatem réwniez biatoruskich akademikdw, toczyty sie w Muzeum Adama
Mickiewicza w -Nowogrédku. Uczestnicy sesji nawigzali mite kontakty
z Towarzystwem Kultury Polskiej Ziemi Lidzkiej, witajgcym gosci z Polski
chlebem i solg. Ognisko nad Niemnem, Switez, krajobrazy stron mickiewi-
czowskich - to wszystko robito bardzo silne wrazenie. W pewnym momencie,
gdy konferencyjny autokar wolno przemieszczat sie przez srédmiejskie ulice
Lidy, a jego pasazerowie przygladali sie¢ miastu, prof. Stasiewicz-Jasiukowa
zawotata: - prosze spojrze¢ w prawo, w tym domu mieszkatam!

Barwna, ilustrowang $wietnymi fotografiami, relacje z tej sesji oraz prawie
wszystkich nastepnych sesji wyjazdowych (a byto ich w sumie 18) napisat
Andrzej Sas-Jaworski. Te i pozostate jego relacje publikowat na biezgco ,,Kwar-



Prof. dr hab. Irena Stasiewicz-Jasiukowa 227

talnik Historii Nauki i Techniki”. Ukazywaly sie one takze w popularnych cza-
sopismach krajoznawczych.

Na Ziemie Lidzkg i Nowogrodzka Komitet Historii Nauki i Techniki PAN
pod przewodnictwem prof. Ireny Stasiewicz-Jasiukowej wyjezdzat czterokrot-
nie. Zebrania referatowe odbywaty sie w Nowogrddku, Szczuczynie, Lidzie,
Pinsku, Brzesciu (w siedzibie Polskiej Macierzy Szkolnej) oraz w czasie pod-
rézy - w autokarze. Kazdy z tych wyjazdéw miat inny charakter tematyczny:
jedna z sesji poswiecona byta ogrodom i parkom historycznym w rezydencjach
magnackich i dworach szlacheckich; inna stronom rodzinnym Ignacego
Domeyki; jeszcze inna wiodta wzdtuz Kanatu Oginskiego az nad Jezioro Wyga-
nowskie.

Drugim poza Kresami, ulubionym terenem sesji wyjazdowych byt Ciecha-
nowiec, Biatystok oraz Ziemia Suwalska i Augustowska. W Muzeum Rolnictwa
im. ks. Krzysztofa Kluka w Ciechanowcu prof. Stasiewicz-Jasiukowa czuta sie
jak w domu. Odnosito sie wrazenie, ze jest u siebie. Zwitaszcza byto to widocz-
ne w dworku mysliwskim, gdzie zostato zlokalizowane Muzeum Pisanek, ktore
powstato z cennej, liczacej ponad 1500 eksponatéw, prywatnej kolekcji, zgro-
madzonej przez Panig Profesor i Jerzego Jasiuka. Oboje bywali tam czesto - stuz-
bowo i prywatnie troszczac sie o kazdy element dworku, o skrzypigce podtogi,
ktére trzeba naprawi¢, o nieréwne schodki prowadzace na ganek, o kwiaty, ktére
nalezy posadzi¢ wokot.

Ciechanowiec doskonale nadawat sie do wszelkich spotkan naukowych ze
wzgledu na piekng sale konferencyjng w Patacu i wygodne noclegi na terenie
skansenu. Komitet Historii Nauki i Techniki PAN korzystat z tego kilkakrotnie
organizujac sesje tematyczne, zwigzane z Kkulturg, etnografig, zabytkami
i przyroda pobliskich okolic. Byta wiec sesja szlakiem muzutmarsko-tatarskim
z udziatem imama Stefana Mustafy Mucharskiego poprzez meczety i cmentarze
w Kruszynianach i Bohonikach; byta takze sesja poswiecona kulturze prawo-
stawnej, potgczona z wyjazdem do Grabarki, Hajndwki i Supradli oraz sesja
dotyczgca kultury zydowskiej ze zwiedzaniem synagogi w Tykocinie i degustac-
jg dan w tamtejszej koszernej restauracji.

Inicjatorami wyprawy na Ziemie Suwalskg i Augustowska byli skupieni
w Komitecie historycy nauk przyrodniczych, wspoipracujacy z Biatowieska
Stacjg Naukowg. W programie znalazt sie Wigierski Park Narodowy wraz ze
zlokalizowang na Wigrach przedwojenng Stacjg Hydrobiologiczng w Starym
Folwarku. Wspomnieniowy referat na temat tej Stacji przedstawit prof. Gabriel
Brzek, ktéry zaraz po studiach w 1939 r. pracowat tam jako asystent pod kie-
runkiem prof. Alfreda Litynskiego.

Gwoli sprawiedliwosci przyzna¢ nalezy, ze niezaleznie od osobistych prefe-
rencji geograficznych prof. Stasiewicz-Jasiukowa starata sie nawigzywac¢ kon-
takty z jak najwiekszg liczbg o$rodkéw naukowych w catym kraju. Bardzo
pomocny okazat sie w tym, jak zawsze niezawodny, inz. Jerzy Jasiuk, dyrektor
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Muzeum Techniki NOT w Warszawie oraz inni cztonkowie komitetowej Komisji
Historii Techniki. Komitet chetnie korzystat z ich wiedzy, szczodrze udzielanej
na temat najciekawszych zabytkéw kultury technicznej, miejsc, ktére warto
odwiedzi¢ i upowszechnia¢, muzedw, z ktérymi warto wspotdziataé. W re-
zultacie wiecej sesji wyjazdowych wyruszato w innych kierunkach, niz ten
wschodnio-kresowy.

Jedna z najciekawszych sesji, zwigzana programowo z historig polskiego
przemystu naftowego, odbyta sie w Bdbrce, Krosnie i Jedliczu. Tradycjom wy-
dobycia soli poSwiecona byla sesja zorganizowana wspoélnie z Dyrekcjg Kopalni
Soli w Bochni oraz miejscowym samorzadem terytorialnym. Kilkakrotnie orga-
nizowane byty wyjazdy naukowe do Staropolskiego Zagtebia Swietokrzyskiego.
Bardzo interesujgca okazata sie wyprawa do Stalowej Woli, potgczona ze zwie-
dzaniem wspaniatej, bardzo nowoczes$nie prezentowanej wystawy, ukazujacej
budowe i dorobek Centralnego Okregu Przemystowego - rekordowego osiggnie-
cia przedwojennej Polski.

Byty tez wyjazdy zwigzane z etnografia i jezykoznawstwem. Ich szlaki wio-
dty na Mazowsze - w okolice Lowicza, na Kaszuby i na Kurpie.

WYDAWNICTWA

Azeby w Komitecie Historii Nauki i Techniki PAN rozpocza¢ nieistniejgcg
wczesniej dziatalno$¢ wydawniczg, trzeba byto energii i entuzjazmu
prof. Stasiewicz-Jasiukowej. Ona sama jednakze zastuge w tym wzgledzie przy-
pisywata przede wszystkim Wiceprzewodniczgcej Wydziatu | Nauk Spotecz-
nych PAN - prof. Monice Sekowskiej-Gluk (Hamannowej), ktéra poparta
pomyst zainicjowania serii ,,Rozprawy z dziejéw nauki i techniki”, zapewnita od
strony finansowej jego realizacje oraz powierzyta Przewodniczgcej Komitetu
funkcje redaktora naukowego3.

Pierwszy tom tej serii ukazat sie juz w 1994 r. Byta to praca zbiorowa pod
redakcjg Andrzejg Nadolskiego, napisana przez archeologdw i historykdéw, doty-
czaca Sredniowiecznej techniki wojskowej w Polsce4.

Jeszcze w tym samym roku wyszty dwie kolejne ksigzki; tom Il i tom Il
serii. Tom Il stanowita monografia5piora Jarostawa Kurkowskiego na temat cza-
sopism naukowych, wydawanych w Warszawie w czasach panowania Augusta
Ill. Pozycja ta zapoczatkowata bardzo owocng, kilkanascie lat trwajacg wspo6t-
prace Komitetu z mtodym, poczatkujgcym wéwczas Wydawnictwem RetroArt.
Tomem IlIl natomiast byta praca6 autorstwa Ireny Stasiewicz-Jasiukowej
o Ignacym Krasickim ijego Encyklopedii Uniwersalne;j.

Nastepne ksigzki w tej serii ukazywaty sie z czestotliwos$cig zalezng od
wysokos$ci dofinansowania, przyznawanego na ten cel Wydziatowi | Nauk Spo-
tecznych PAN. Bywaty pod tym wzgledem lata lepsze i gorsze. Mozna przyjac,
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iz srednio pozwalato to na wydanie jednej ksigzki rocznie.

W okresie, gdy wydawnictwami Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN
kierowata prof. Irena Stasiewicz-Jasiukowa, czyli w latach 1993-2011, seria
»Rozpraw...” rozrosta sie do 21 tomdw, na ktére ztozyty sie monografie nauko-
we z zakresu polskiej i powszechnej historii nauki, kultury i techniki.

Znacznie miodsza od ,,Rozpraw...” byfa tak zwana seria biatoruska, takze
uruchomiona i prowadzona przez prof. Stasiewicz-Jasiukowg. Byta rezultatem
ozywionej wspOtpracy Towarzystwa Kultury Polskiej Ziemi Lidzkiej z Ko-
mitetem, nawigzanej podczas sesji wyjazdowych na Biatoru$. Oficjalny tytut tej
serii brzmiat: ,,Wybitni Polacy na Ziemi Lidzkiej”. Sktadaty sie na nig niewiel-
kie, liczace ponizej 100 stron, popularno-naukowe tomiki, pisane w dwoch jezy-
kach: polskim i biatoruskim.

Prekursorem serii byta ksigzka7 trzech autoréw: Pawta Komorowskiego,
Jarostawa Kurkowskiego i Tadeusza M. Nowaka, wydana naktadem Komitetu,
z okazji jubileuszu dziesieciolecia funkcjonowania lidzkiego Towarzystwa.
Zostata napisana po polsku i stanowita bardzo dobrze przyjety upominek. Najej
oktadce i na wewnetrznej stronie tytutowej wydrukowano dedykacje: ,, Towa-
rzystwu Kultury Polskiej Ziemi Lidzkiej w dziesieciolecie zatozenia pierwszej
polskiej organizacji na Biatorusi z zyczeniami dalszej owocnej dziatalnosci,
Komitet Historii Nauki i Techniki Polskiej Akademii Nauk”

Pierwszy tomik serii (jeszcze tylko w jezyku polskim) ukazat sie w 1999 r.,
wydany przy wspoétudziale finansowym Polskiej Fundacji Upowszechniania
Nauki w Warszawie oraz Fundacji Armii Krajowej w Londynie. Autorami ksigz-
ki8byli Pawet Komorowski i Aleksander Kotyszko - prezes Towarzystwa Kul-
tury Polskiej Ziemi Lidzkiej.

Wszystkie nastepne tomiki byty juz dwujezyczne. Autorami polskiej wersji
jezykowej byli cztonkowie i wspétpracownicy Komitetu. Przektad najezyk bia-
toruski oraz druk finansowato Towarzystwo Kultury Polskiej Ziemi Lidzkiej,
oktadke za$ fundowato Wydawnictwo RetroArt. W ten sposéb potgczonymi sita-
mi udato sie do roku 2011 opublikowaé¢ 11 pozycji tej serii. Caty naktad pozo-
stawat na Biatorusi i trafiat do tamtejszych szkét.

Obie serie stanowily priorytet dziatalnosci wydawniczej Komitetu, ale do
konca jej nie wyczerpywaty. Pod auspicjami Komitetu ukazato sie bowiem jeszcze
7 pozycji pozaseryjnych. Byly to na ogdt opracowania zbiorowe, czesto stano-
wigce poktosie organizowanych przez Komitet zebran i konferencji naukowych.
Przyktadem tego moze by¢ cieszgca sie duzym zainteresowaniem i kilkakrotnie
wznawiana ksigzka o lwowskim $rodowisku naukowym9 w latach 1l wojny
Swiatowej, albo inna - poswieconajezykowi kaszubskiemuld W$réd tych poza-
seryjnych wydawnictw znalazta sie takze jedna ksigzka opublikowana w dwéch
jezykach: angielskim i niemieckim. Byto to opracowanie"” zbiorowe na temat
polskich szkdtjezykoznawczych w XX w.
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KOMITET, CZYLI TWORCZY ZESPOL NAUKOWY

W okresie, kiedy prof. Irena Stasiewicz-Jasiukowa byta przewodniczgcg
Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN, cztonkowie tego gremium byli rekru-
towani sposréd samodzielnych pracownikéw naukowych poprzez tajne, kores-
pondencyjne, ogo6lnopolskie wybory. Charakter Komitetu wymagat dodatkowo,
aby byli to specjalisci rozmaitych dyscyplin nauki i techniki, zajmujacy sie
historig swoich kierunkéw badawczych. Wytoniony w drodze wyboréw sktad
Komitetu stanowit zatem grupe os6b reprezentujgcych liczne i na ogét niepowig-
zane wzajemnie ze sobg specjalnosci. Sitg rzeczy nie byta to wiec grupa zinteg-
rowana. Nawet historia nauki, ze wzgledu na specjalizacyjng rozbieznos¢, nie
mogta by¢ w tym przypadku dostatecznym spoiwem.

Prof. Stasiewicz-Jasiukowa potrafita temu zaradzi¢. Byta przeswiadczona,
ze wspolnie realizowane zadanie, angazujace wszystkich, albo przynajmniej
wiekszo$¢ cztonkéw Komitetu, bedzie stanowito czynnik, ktéry zdota prze-
ksztatci¢ te wielodyscyplinarng grupe w zgrany, tworczy zespot.

Tym wspoélnym, integrujacym zadaniem stato sie opracowanie tematu doty-
czacego wkiadu Jezuitéw do nauki i kultury w Polsce. Po niedawnym sukcesie,
jaki odniosta ksigzka poswiecona Pijarom, mozna byto oczekiwaé podobnych
rezultatow i tym razem. Pomyst wiasciwie narzucat sie sam, zwihaszcza ze
w sktad Komitetu wchodzili dwaj ksieza Jezuici: ks. prof. dr hab. Ludwik Grze-
bien oraz ks. prof. dr hab. Roman Darowski, obaj reprezentujacy Wyzsza Szkote
Filozoficzno-Pedagogiczng ,lgnatianum” w Krakowie.

Komitet we wspéipracy z ,,Ignatianum” pracowat nad tym tematem kilka lat.
W efekcie powstato obszerne, pierwsze w historiografii polskiej dzieto12 ktére
w tak wszechstronny sposob ukazato ogromny, wielokierunkowy dorobek
naukowy Towarzystwa Jezusowego oraz znaczenie tego dorobku dla historii
nauki w Polsce.

Wspotpraca Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN z krakowskim
»lgnatianum” trwata dalej przynoszac obopdlne korzysci. Niewiele czasu upty-
neto, gdy powstat nastepny projekt, realizacja ktérego wymagata udziatu histo-
rykéw nauki wielu specjalnosci. Komitet nadawat sie do tego doskonale. Projekt
dotyczyt upowszechnienia wybranych, dawnych i nowszych, osiagnie¢ polskiej
nauki i techniki, ktére w istotny sposob wzbogacity Swiatowe dziedzictwo cywi-
lizacyjne.

Praca nad tym ambitnym projektem nie nalezata do tatwych. Zostata wyko-
nana w czasie niespetna czterech lat, absorbujac przy tym wiekszo$¢ zebran ple-
narnych. Autorzy ukoriczonych juz rozdziatbw prezentowali je na tych posie-
dzeniach jako referaty. Toczone nastepnie dyskusje byly jednocze$nie
pierwszymi reakcjami ze strony odbiorcow, w tym przypadku na dodatek
odbiorcow fachowych i wymagajacych. Dla autorow tekstow stanowito to oko-
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liczno$¢ niezwykle uzyteczng, poniewaz pozwalato dostrzec i skorygowaé
ewentualne pomyiki, braki czy inne potkniecia. Niezaleznie od tych dyskusji
kazdy rozdziat projektowanej catosci byt wysytany do witasciwego recenzenta.

W rezultacie zespotowych dziatan Komitetu i jego wspdtpracownikdéw
powstaty dwie ksigzki, bardzo starannie wydane naktadem ,,Ignatianum” przez
Wydawnictwo WAM w Krakowie. Pierwsza zostata napisana w jezyku pol-
skim13 druga po angielskuX#- dla obcokrajowcéw. Wszystkie egzemplarze wer-
sji angielskiej, poza nielicznymi pozostawionymi w kraju, zostaty rozprowadzo-
ne zagranica.

ROZMAITE SPRAWY BIEZACE

Byto ich wiele. Wiasciwie ciagle zajmowaty czas i uwage, poczawszy od
rocznych sprawozdan, ktére nalezato przygotowaé w styczniu, poprzez organi-
zowanie zebran plenarnych oraz zebran Prezydium, planowanie budzetu, spo-
rzadzanie planu wydawniczego, wreszcie na rozlegtej korespondencji krajowej
i zagranicznej skonczywszy.

Niebawem zakres dziatan jeszcze sie poszerzyt, poniewaz na mocy Uchwaty
z dnia 18 listopada 1996 r., Prezydium Polskiej Akademii Nauk powierzyto
Komitetowi Historii Nauki i Techniki PAN funkcje Komitetu Narodowego ds.
Wspéipracy z Miedzynarodowa Unia Historii i Filozofii Nauki/ Wydziat Historii
Nauki i Techniki (International Union for History and Philosophy of Science/
Division of History of Science and Technology, 1TUHPS/DHST). Dla Komitetu
byto to bardzo wazne wydarzenie, gdyz wybitnie wzmacniato jego miedzynaro-
dowy prestiz.

Od tamtego momentu aktywna wspotpraca Komitetu z IUHPS/DHST trwa-
fa nieprzerwanie. Komitet uczestniczyt w opracowywaniu naukowego programu
Miedzynarodowych Kongreséw Historii Nauki i Techniki, odbywajacych sie co
4 lata w r6znych o$rodkach naukowych na $wiecie, miat swoich reprezentantéw
na Zgromadzeniach Ogdélnych Unii, a takze swoich reprezentantéw we wia-
dzach wykonawczych Unii w ciggu kilku kadencji.

Ten sam 1996 r. okazat sie dla Komitetu podwdjnie sprzyjajacy, bowiem
Prezydium PAN powotato jego Przewodniczaca - prof. Stasiewicz-Jasiukowa na
cztonka Komitetu Narodowego ds. Wspdtpracy z Miedzynarodowa Radg Unii
Naukowych (International Council of Scientific Unions, ICSU).

Byto wiec czym sie zajmowacé. Najbardziej w te wszystkie sprawy angazo-
wata sie sama Przewodniczgca. Byta osobg niezwykle skrupulatng i obowigzko-
wg. Wszystko musiato by¢é wykonane najlepiej i w terminie. Chciata wiedzie¢
o kazdym aspekcie, jesli tylko w jaki$ sposéb dotyczyt Komitetu. Inicjowata
ogolnokrajowe akcje na rzecz rozwoju i upowszechniania historii nauki
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i techniki w szkotach i uczelniach wyzszych. Gdy zachodzita potrzeba, interwe-
niowata - z wiasnego przekonania lub na prosbe - w sprawach lezgcych w gestii
Komitetu. Wszystkie te ambitne dziatania realizowane byty z wigkszg lub mniej-
szg pomocg cztonkéw Prezydium Komitetu. Dlatego tez istniata stata komuni-
kacja, bezposrednia lub telefoniczna, z osobami uczestniczagcymi w podjetych
zadaniach. Najscislejsza tgczno$é wystepowata, z natury rzeczy, miedzy
Przewodniczacg i sekretarzem naukowym.

Ulubionym przez prof. Irenge Stasiewicz-Jasiukowg miejscem spotkan
w sprawach komitetowych byta, mieszczaca sie na rogu Swietokrzyskiej i No-
wego Swiatu w Warszawie, elegancka kawiarnia ,,Nowy Swiat”. Bywata tam
czesto, totez przyjmowano jg tak, jak sie przyjmuje waznego goscia. Kelnerka
wskazywata stolik, zwykle ten sam, jakby specjalnie zarezerwowany - pod
oknem, tytem do ostrego Swiatta, w biekitnej Sali dla niepalgcych. Pani Profesor
doskonale komponowata sie z tym wnetrzem, zwitaszcza gdy miata na gtowie
swoj czarny kapelusz z duzym rondem, w ktérym wygladata znakomicie. Lubita
ten charakterystyczny, kawiarniany rozgwar zmieszany z cichymi i delikathnymi
dzwiekami pianina.

W tej atmosferze nawet najtrudniejsze rozmowy byly przyjemnoscia.
Zwykle trwaty dosy¢ dtugo. Tam pisato sie odrecznie listy; uktadato odpowiedzi
w rozmaitych sprawach, konsultowato sprawozdania, omawiato program nauko-
wy najblizszego posiedzenia plenarnego lub sesji wyjazdowej, uktadato plany
wydawnicze - stowem omawiato sie i zatatwiato wszystko, co aktualnie byto do
zatatwienia.

Dzi$ nie ma juz tej kawiarni i nie ma Pani Profesor. Z Komitetem Historii
Nauki i Techniki PAN byta do konca. Gdy nowe przepisy nie pozwolity wybraé
jej ponownie na funkcje Przewodniczacej, zostata Honorowg Przewodniczaca
i zwtasciwa sobie energig zajeta sie kierowaniem dziatem wydawniczym.

Odeszta w pierwszy dzien wiosny, 21 marca 2011 r. Trwato wtedy posiedze-
nie plenarne Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN, tematycznie zwigzane
z obchodami Miedzynarodowego Roku Chemii. Referat o dziatalnosci polskich
ohemikéw w czasie Il wojny Swiatowej wygtaszat prof. Roman Mierzecki.
W programie drugiej czesci zebrania prof. Irena Stasiewicz-Jasiukowa miata
przedstawi¢ dokonania wydawnicze w minionym roku i plany do konca kadencji.
Nikt sie nie spodziewat, ze ten punkt programu juz nie zostanie zrealizowany.

Przypisy
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Instytut Historii
Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego
w Siedlcach

PROFESOR TADEUSZ MARIAN* NOWAK (1917-2010)
- HISTORYK TECHNIKI WOJSKOWEJ
| REDAKTOR ,KWARTALNIKA HISTORII NAUKI | TECHNIKI”

Profesor Tadeusz Marian Nowak zmart 28 maja 2010 r. w wieku 93 latl Pod-
kreslam wiek, poniewaz byt juz jednym z ostatnich, jesli nie ostatnim history-
kiem, ktdry niemal cate historyczne wyksztatcenie uniwersyteckie zdobyt przed
wybuchem Il wojny Swiatowej, a wiec w okresie Il Rzeczypospolitej, wkracza-

*Przez wiele lat T.M. Nowak uzywat tylko imienia Tadeusz. Zapewne w 1974 r. dodat
drugie imie Marian. W 1973 r. w skfadzie redakcji ,,Studiéw i Materiatow do Historii
Wojskowosci” jest jeszcze tylko Tadeusz, ale w 1974 r. na Xl Powszechnym Zjezdzie
Historykéw Polskich w Toruniu byt juz Tadeusz Marian (por. przypis 68). Zmiana byta
podyktowana, jak mozna sgdzi¢, faktem mylenia T.M. Nowaka z innym Tadeuszem
Nowakiem (1909-1980), réwniez absolwentem historii Uniwersytetu Jagielloriskiego.
Por. J. Marori: Wokét teorii rewolucji militarnej. Wybrane problemy. Wroctaw 2011 s. 91.
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jac w lata Polski Ludowej juz jako cztowiek w duzej mierze uksztaltowany,
takze pod wzgledem naukowym.

1. DZIECINSTWO | MLODOSC

T.M. Nowak juz od najmtodszych lat przejawiat wielostronne zainteresowa-
nia o imponujacej amplitudzie, od humanistyki poczawszy na matematyce
i fizyce skonczywszy. Zapewne byt to rezultat wptywu rodzicdw i panujacej
atmosfery w rodzinie nauczycielskiej.

Urodzit sie u schytku monarchii austro-wegierskiej, 24 czerwca 1917 r.
w Krakowie w rodzinie inzynierskiej, jego dwaj dziadkowie i ojciec byli inzynie-
rami. Ojciec, Rudolf nauczat elektrotechniki w Szkole Przemystowej2w Bielsku,
ktora posiadata w 1 20. XX w. dzialy: mechaniczny, witokienniczy i farbiarski.
Prowadzono w niej 2-letnig szkote mistrzow maszynowych, elektrycznych
i farbiarskich; specjalne kursy: dla maszynistow, palaczy, elektromonteréw, tka-
czy. Szkota posiadata warsztaty: mechaniczny, farbiarski, elektryczny i pracow-
nie budowlang3

Mozna zatem sadzi¢, ze T.M. Nowak z technika, w réznych jej przejawach,
stykat sie na co dzief, tym bardziej, ze jego ojciec zajmowat sie w domu stolar-
stwem, $lusarstwem, mechanikg precyzyjng i radiotechnika. Po ukoniczeniu (1927)
szkoty powszechnej wybrat jednak nauke w bielskim Polskim Gimnazjum
Panstwowym typu humanistycznego, z ktérego ,,wynidst dobrg znajomosc¢ jezy-
kéw tacinskiego i niemieckiego, lecz takze solidne podstawy w zakresie mate-
matyki i fizyki, umozliwiajace p6Zniejsze samoksztatcenie w tych dziedzinach”4.

Wychowywat sie w atmosferze patriotycznej, jego ojciec uczestniczyt m.in.
w walkach (1919) z wojskami czeskimi o Slgsk Cieszynski, a po osiedleniu sie
w Bielsku brat udziat w polonizacji miasta poprzez zmiane niemieckich nazw
ulic, co okupit dotkliwym pobiciem5.

Z domu wynidst takze poczatki jezyka francuskiego, znajomos$¢ jezyka nie-
mieckiego przyszta mu stosunkowo tatwo, albowiem spotykat sie z nim na co
dzien w Bielsku. Szczeg6lne zdolnosSci jezykowe oraz wytrwato$¢ w samo-
ksztatceniu owocowaty juz w gimnazjum poznaniem jezyka jidysz: ,,W zasadzie
jednak miasto zyto - przynajmniej w moim dziecieco-mtodziezowym odczuciu
- dos¢ spokojnie, jako organizm tréjjezyczny, co mozna byto zauwazyé chocby
na afiszach, ogtaszajacych np. przybycie cyrku, czy zapowiedZ jakie$ innej
imprezy, byly one bowiem najczesciej zredagowane w zgodnie obok siebie
egzystujagcych jezykach: polskim, niemieckim i zydowskim. Ten ostatni intry-
gowatl mnie odrebng hebrajska czcionka do tego stopnia, ze bedac w VII klasie
gimnazjalnej kupitem w polskiej ksiegami »Kresy«, ktorej wtascicielem byt pan
Wolanin (oprocz niej istniata w Bielsku oczywiscie i niemiecka ksiegarnia)
wydang w 1924 r. niewielka, ale doskonata jako podrecznik, ksigzeczke Piotra
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Grzegorczyka »Jezyk zydowski (zargon). Podrecznik dla Polakéw«. Z niej
nauczytem sie wkrotce alfabetu, a znajac juz niezle jezyk niemiecki, mogtem
czytaé afisze, ale nawet gazety wydawane w Polsce w jezyku jidisz: »Hajnt,
»Hajntige Najes« czy »Tagblat«”6.

Znajomos$¢ Kilku jezykéw znakomicie utatwita mu wybor, zgodnie z zainte-
resowaniami, kierunku studiéw, a w trakcie pracy naukowej wszechstronne
poznanie literatury epoki i publikacji wydawanych w tzw. krajach kapitalistycz-
nych.

Whrew dotychczasowej inzynierskiej tradycji rodzinnej T.M. Nowak wybrat
(1935) studia historyczne na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagielloi-
skiego, gdzie w latach 1935-1939 mdgt uczeszczaé na wyktady najwybitniej-
szych historykéw polskich w tym okresie: Wiadystawa Semkowicza, Ludwika
Piotrowicza, Jana Dagbrowskiego, Romana Grodeckiego, Wtadystawa Konop-
czynskiego, Kazimierza Piwarskiego, Stanistawa Kota. Uczestniczyt w semi-
nariach W. Semkowicza, L. Piotrowicza i S. Kota. Rozwingt tu gimnazjalne
zainteresowania starozytnosciag i kartografig, przy czym w zakresie tej drugiej
odbyt na UJ specjalny kurs i brat udziat w wyktadach oraz éwiczeniach tereno-
wych z miernictwa na Wydziale Rolniczym. Starozytnosci poswiecit prace
magisterskg Zagadnienie pochodzenia pisma w $wietle relacji autoréw starozyt-
nych, napisanej pod kierunkiem prof. L. Piotrowicza, a obronionej w czerwcu
1947 r. Dlatego podczas studiéw brat udziat w zajeciach z jezyk6w semickich,
jezyka greckiego, z gramatyki historycznej i porownawcze;j.

2. OKUPACJA

W przywotanych biogramach T.M. Nowaka (por. przypis 1), napisanych
przez wspotpracownikéw i uczniow bardzo tatwo dostrzec luke obejmujaca
okres wojny i okupacji. To znamienne milczenie nasuwa czytelnikom réznego
rodzaju przypuszczenia, w tym najbardziej negatywne. Niestety, te ostatnie znala-
zty potwierdzenie w Zrédtowej ksigzce Anetty Rybickiej, poswieconej Instytutowi
Niemieckiej Pracy Wschodniej w Krakowie, w ktorym T.M. Nowak pracowat
w latach 1940-1945 w charakterze pomocnika w referacie badan zydoznaw-
czych, kierowanym przez dr. Josefa Sommerfeldta?7.

Instytut powotat do zycia 20 kwietnia 1940 r. Hans Frank, Generalny
Gubernator, i postawit zadanie badania niemieckich dokonan w Polsce.
Zlokalizowat go w miejscu dotychczasowego UJ. W gtéwnym budynku UJ mies-
cita sie dyrekcja Instytutu, w Collegium Maius za$ i Kolegium Nowodwor-
skiego przy ul. Sw. Anny - pomieszczenia sekcji. Instytut dzielit sie na sekcje,
jedna z nich byta sekcja badan rasowych, ajej najwazniejszym referatem referat
do badan zydoznawczych, w ktérym pracowat T. M. Nowak. Niemieccy pra-
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cownicy referatu opracowywali Judenfrage na podstawie literatury polskiej8.
Interesowali sie rolg Zydow w polskiej gospodarce, handlu, miastach, przemys-
le, zwaszcza w matych zaktadach przemystowych9.

W spoipracg polskich pracownikéw naukowych z Instytutem sterowali pro-
fesorowie Mieczystaw Matecki i W. Semkowicz, ten drugi doradzat i propono-
wat Niemcom polskich wspo6tpracownikow1) Miejscem pracy wiekszosci
Polakow zatrudnionych w Instytucie z racji przypisanych im zadan byty naj-
czesciej biblioteki i archiwa. Spedzali tu z reguty p6t dnia, od godzin porannych
do potudniowych, najczesciej zbierajgc materiaty do publikacji niemieckich pra-
cownikéw, a T.M. Nowak pracowat dodatkowo ,,nad oprawg publicznych wy-
stagpien Sommerfeldta [...]"u.

A. Rybicka na podstawie sprawozdan, wspomnieri, protokotéw z powojen-
nych przestuchan, ustalen uczelnianych komisji dyscyplinarnych (nie powotuje
sie na zadng wypowiedz T.M. Nowaka) podjeta probe ustalenia przestanek,
ktorymi kierowali sie Polacy podejmujgc prace w Instytucie. Byty one nastepu-
jace: ,Niemal kazdy z pracujgcych w Instytucie Polakdéw uznat za oczywistg
i usprawiedliwiong che¢ wstapienia tam z pobudek materialnych”, ,mozliwos¢
kontynuowania witasnych prac badawczych oraz ratowania polskich zbioréw
bibliotecznych”, uzupetnienia fachowego wyksztatcenia, mozliwos¢ nauki jezy-
kéw angielskiego i niemieckiego, ,,moznos¢ studiowania niem. metod organiza-
cji pracy naukowej i ich polityki personalnej”, ,,opracowywane tematy mogg
przydaé i nauce polskiej” 2i wielu innych mniej lub bardziej prawdopodobnych
powoddow.

Szczegbtowe ustalenie powoddéw rozpoczecia pracy T.M. Nowaka w tym
Instytucie, zakresu jego obowiazkéw, wykonywanych prac i badan wymaga bar-
dzo szczego6towych kwerend w archiwum UJ i archiwach niemieckich.

Po zakonczeniu Il wojny $wiatowej w obronie Polakéw pracujacych w Insty-
tucie skutecznie wystapit prof. W. Semkowicz: ,,G¥dwnym podejrzanym o kola-
boracje, tj. Antoninie Dylewskiej, dr. Bronistawowi Jasickiemu, mgr. Andrzejowi
Lorentskiemu, dr Oldze taszczynskiej, Stanistawie Mitatowej, doc. dr. Janowi
Moszewowi, mgr. Tadeuszowi Nowakowi, dr. Marianowi Plezi, dr. Francisz-
kowi Stawskiemu, dr. Antoniemu Swaryczewskiemu, mgr. Bronistawowi Sred-
niawie i dr. Tadeuszowie Ulewiczowi nie wytoczono dochodzenia dyscyplinar-
nego i uwolniono od stawianych zarzutéw. W uzasadnieniu orzeczen Komisji
Senatu Akademickiego UJ, powotanej do zbadania dziatalnosci pracownikéw
naukowych UJ w Instytucie, mozna przeczyta¢: »Komisja nie dopatrzyta sie
u zadnej z wymienionych oséb ztych pobudek, ani ile chodzi o samo podjecie
zadan w O.l., ani o spos6b ich petnienia. Przeciwnie: Komisja ustala, ze wszys-
cy oni dziatali w mniej lub wiecej $cistym porozumieniu ze swymi przedwojen-
nymi przetozonymi, ktérych - stusznie lub btednie - uwazali za powotanych do
udzielania im wyraznej czy milczacej aprobaty tej pracy«. [...] Komisja Senatu
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Akademickiego Uniwersytetu Jagiellonskiego »tylko niewielkiej grupie mio-
dych pracownikéw udzielita upomnienia [tj. Oldze taszczynskiej, Tadeuszowi
Nowakowi, Marianowi Plezi, Antoniemu Swaryczewskiemu i Bronistawowi
Sredniawie - dop. A.RA, zwazywszy, ze [...] ich udziat w pracach Ostinstitutu
byt nieistotny i nie przynidst szkody interesom polskim«”13 Upomnienia, choé
ztagodzone okolicznos$cia nie zdawania sobie sprawy z konsekwencji wstapienia
do Instytutu, miaty swoje Zrédto w uznaniu motywdw podjecia tam pracy za nie-
wystarczajgace.

Po wnikliwej analizie materiatéw archiwalnych, A. Rybicka, w odréznieniu
od komisji dyscyplinarnych, prezentuje jednoznaczng ocene oséb pracujacych
w Instytucie: ,,Wydaje sie wiec, ze Instytut nie odegrat znaczacej roli w wspie-
raniu nauki niemieckiej. Szkodzitjednak nauce polskiej, ponizajac jej osiagnie-
cia, a wynoszac dokonania niemieckie. Ze zhiordw Biblioteki Jagiellonskiej
umiat wybra¢, a nawet zagarna¢ dla siebie to, co uwazat za niemieckie. Tym
samym ograbiat kulture polskg. Pomagat tez wladzom Rzeszy i GG w zapro-
wadzeniu »nowego europejskiego porzadku«. Przygotowywat plany reorganiza-
cji GG po uprzednim przestudiowaniu »sprzyjajacych« temu warunkéw pol-
skich. W ten m.in. spos6b pomégt polityce narodowego socjalizmu w jej drodze
do ruiny. [...] Dla nas Polak6éw, niechlubng kartg pozostaje wspotpraca licznych
wybitnych polskich pracownikéw naukowych z niemieckim Institut fur
Deutsche Ostarbeit” 14

W konkluzji ksigzki A. Rybickajednoznacznie stwierdza: ,,Po$piech w przy-
wracaniu powojennego zycia naukowego na wyzszych uczelniach i p6Zniejsze
niepodejmowanie - zapewne takze z poczucia wstydu - zagadnienia kolaboracji
polskich pracownikéw naukowych z Niemcami mocno ztagodzity owo »zgodne
potepienie«. Czesto zaprzeczano zjawisku kolaboracji, czesto pomniejszano
jego rozmiary, a to prowadzito stopniowo do niemal catkowitego zapomnienia
problemu”15 Opublikowane za zycia T.M. Nowaka jego zyciorysy sa witasnie
ilustracjq tego zjawiska, okres okupacji w nich nie istnieje, tym samym ulega
powolnemu zapomnieniu.

3. UNIWERSYTET JAGIELLONSKI
I WOJSKOWE INSTYTUCIJE HISTORYCZNE W WARSZAWIE

Od potowy lutego 1945 r. T.M. Nowak rozpoczat prace na UJ jako mtodszy
asystent prof. L. Piotrowicza, prowadzacego seminarium historii starozytnej.
Adiunktem byt woéwczas dr J6zef Wolski, wybitny znawca dziejdw starozyt-
nych, autor podrecznika akademickiego, z ktérego korzystato wiele pokolen stu-
dentéw historii na uczelniach polskichls Nie majac perspektyw dalszej pracy
(nie znamy przyczyn odejscia T.M. Nowaka z seminarium prof. L. Piotrowicza)
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u prof. L. Piotrowicza przenidst sie w 1948 r. na seminarium historii gospodar-
czej prof. R. Grddeckiego, petnigc tu obowigzki miodszego i starszego asystenta
do 1951 r. Przygotowat tu duzg czes¢ rozprawy doktorskiej pt. Miasta matopol-
skie do 1506 r. Prace nad nig przerwato przejscie T.M. Nowaka do Warszawy,
gdzie zajat sie inng problematyka, m.in. technikg wojskowg w epoce nowozytnej.

W Krakowie T.M. Nowak zapoznat sie z warsztatem historycznym na semi-
nariach najwybitniejszych historykéw polskich, ktérzy przywigzywali wielka
wage do studiowania Zrddet i ich interpretacji. L. Piotrowicz byt $wietnym
wyktadowcg, prowadzit bardzo popularne seminarium i proseminarium.
Seminarium z historii starozytnej polegato na czytaniu zrddet, ttumaczeniu ich
z oryginatu i komentowaniulZ Zainteresowania badawcze prof. R. Grédeckiego
koncentrowaty sie na dziejach gospodarczych, spotecznych, historii osadnictwa,
Polsce Piastowskiej. W opinii prof. Jerzego Wyrozumskiego seminarium prof.
R. Grédeckiego po Il wojnie $wiatowej ,,byto Swietng szkota zrodtoznawstwa” 18
Z dosSwiadczen zdobytych na tych seminariach z pewnoscig korzystat w pracach
na przygotowywaniem do druku zrédet do techniki wojskowe;j.

Niestety, nie znamy przyczyn tej chyba bardzo trudnej decyzji, opuszczenia
rodzinnego Krakowa i udania sie do Warszawy. Trudnej z kilku wzgledéw. Po
pierwsze, miat zaawansowang prace doktorskg u prof. R. Grédeckiego, jednego
z najwybitniejszych woéwczas historykdw polskich. Zrezygnowat z pracy
w najlepszym wtedy uniwersytecie w Polsce, skupiajgcym najliczniejsze grono
wybitnych historykéw. Po drugie, udat sie do Warszawy, do nowej instytucji
historycznej, bez tradycji, dorobku naukowego, z niewiadomymi perspektywa-
mi, w ktdrej bytjedynym, obok maszynistki, etatowym pracownikiem. Po trze-
cie, przekraczat nie tylko granice geograficzne, ale takze mentalnosciowe, prze-
chodzit bowiem ze $wiata uniwersyteckiego do wojskowego, do specyficznego
Srodowiska wojskowych, ktérych swiadomos¢ ksztatltowata druga wojna $wiato-
wa i komunistyczna indoktrynacja w szeregach armii polskiej powstatej w ZSRR.
Po czwarte, musiat zweryfikowa¢ swoj dotychczasowy zakres badan nauko-
wych; porzucit zainteresowania jezykami starozytnymi oraz dziejami miast pol-
skich i musial podjag¢ catkowicie nowg tematyke - badania nad problemami
nowozytnej techniki wojskowej. Byt to swoisty powrdt do korzeni rodzinnych.
Buntujgc sie przeciwko technicznej tradycji rodzinnej podjat studia humani-
styczne. Zapewne sytuacja zyciowa zmusita go do dokonania syntezy tych
dwoch, wydawatoby sie nie do pogodzenia zainteresowan, polegajacej na pod-
jeciu badan nad dziejami techniki wojskowej.

J. Sikorski napisat, ze T.M. Nowak zostal do Warszawy ,,przeniesiony stuz-
bowo”. By¢ moze chodzi o nakaz pracy w danej instytucji. By¢ moze na te decy-
zje wptyneta sytuacja zwigzana z pracg w instytucie niemieckim i powojennymi
konsekwencjami, ale do instytucji wojskowej w latach gtebokiego stalinizmu
w Polsce? Nasuwa sie wiele takich pytan. Odpowiedz na te i inne pytania moze
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przynies¢ zapewne skrupulatna kwerenda w archiwum Uniwersytetu
Jagiellonskiego i Centralnym Archiwum Wojskowym oraz materiatach pozosta-
wionych przez T.M. Nowaka.

W Warszawie T.M. Nowak zwigzat sie z wojskowymi placdwkami histo-
rycznymi. W kwietniu 1951 r. minister obrony narodowej powotat do zycia
Komisje Wojskowo-Historyczng Ministerstwa Obrony Narodowej z generatem
brygady Stanistawem Okeckim jako przewodniczacym, a ptk. Adamem Korta,
ptk. Henrykiem Wernerem, pptk. Emanuelem Haliczem, pptk. Jakubem
Szlifersztejnem, pptk. Janem Gerhardem i mjr. Heleng Zatorskajako cztonkami.
Komisja byta ciatem nieetatowym, posiadata jednak: ,[...] sekretariat ztozony
z dwoch etatowych pracownikéw: sekretarza naukowego, ktérym byt od 1sierp-
nia 1951 r. az do konca istnienia Komisji byly starszy asystent Uniwersytetu
Jagiellonskiego, sekretarz Krakowskiego Oddziatu Marksistowskiego Zrzesze-
nia Historykéw, mgr Tadeusz Marian Nowak, i maszynistki, ktorej funkcje
petnity: w latach 1951-1956 Janina Boguta, a w latach 1956-1958 Halina Le-
wandowska” 19

Komisja poczagtkowo zajmowata sie popularyzacja, a nastepnie (1954-1957)
gromadzeniem Zzrodet do historii polskiej wojskowosci, zlecajgc obszerne kwe-
rendy w archiwach pafnstwowych i bibliotekach. Prowadzita stosunkowo szero-
ka dziatalno$¢ edytorska. Koncentrowata swoje prace na historii dawniejszej.
Rozkazem ministra obrony narodowej z 29 listopada 1957 r. Komisja Wojsko-
wo-Historyczna zostata zlikwidowana, jej agendy pozostawiono jednak do
1960 r. celem dokonczenia rozpoczetych przez nia prac. Po utworzeniu Wojsko-
wego Instytutu Historii (WIH) agendy Komisji zostaty przekazane do Zaktadu
Historii Dawnego Wojska Polskiego tego Instytutu2.

W WIH-u od 1970 r. jako docent, od 1982 r. prof. nadzw., kierowat pracow-
nig historii wojskowej do 1914 r. Nalezat do grona zatozycieli ,,Studiéw i Ma-
teriatdw do Historii Wojskowosci” (pierwotny tytut ,,Studia i Materiaty do Hi-
storii Sztuki Wojennej”), ukazujgcych sie od 1954 r., najpierw jako cztonek
komitetu redakcyjnego, nastepnie sekretarz redakcji (1960-1973) - wowczas
redaktorem naczelnym byt doc. dr hab. Janusz Sikorski, zastepca (1976-1990
do T.XXXIII witacznie) redaktora naczelnego prof. Benona Miskiewicza, a od
1992 r. (od T. XXXI1V) redaktor naczelny2lL

Z technikg wojskowg byly zwigzane rozprawy na kolejne stopnie naukowe:
doktorska Arsenaly artylerii koronnej w latach 1632-1655, napisana pod kie-
runkiem prof. Stanistawa Herbsta, a obroniona w marcu 1970 r. na Wydziale
Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego; habilitacyjna Polska technika wo-
jenna XVI-XVIIIl w., stanowigca podstawe nadania 21 marca 1974 r. przez Rade
Naukowg Zaktadu Historii Nauki i Techniki PAN stopnia doktora habilitowane-
go nauk humanistycznych w zakresie techniki wojennej22
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4. HISTORYK TECHNIKI WOJSKOWE]J

W wojskowych instytucjach historycznych prowadzit badania dotyczace
gtéwnie dziejow nowozytnej techniki wojennej: artylerii, inzynierii i kartografii
wojskowej. Opublikowat na powyzsze tematy wiele ksigzek i artykutéw; biblio-
grafia opublikowana w 1982 r. z okazji 65 rocznicy urodzin, obejmujgca lata
1947-1981, wykazata 179 pozycji; doda¢ do nich nalezy 68 prac opublikowa-
nych w latach 1992-200723 W sumie mozna szacowac, ze kompletna bibliogra-
fia prac T.M. Nowaka obejmuje okoto 300 prac. Szczegétowe omdwienie
i ocene tego bogatego i wszechstronnego dorobku pozostawiam historykom
nowozytnos$ci, natomiast w tym miejscu pragne zwroci¢ uwage na kilka zagad-
nien o charakterze ogdlnym.

Profesor T. M. Nowak po 35 latach pracy nad dziejami techniki wojskowej
sformutowat gtéwne zasady metodologii i metodyki pracy naukowej
w dziedzinie historii techniki. Patrzagc na chronologie dorobku naukowego
Profesora, mozna sadzi¢, ze tymi zasadami kierowat sie od poczatku swoich
badan nad dziejami techniki wojskowej. Na plan pierwszy wysunat wykorzysta-
nie zrédet, przy czym w przypadku historii techniki bedg to nie tylko materiaty
archiwalne, rekopismienne i drukowane traktaty, ale takze zabytki tréjwymiaro-
we i zrodta ikonograficzne, np. rysunki techniczne24. Ten szczeg6lny stosunek
do zrodet T.M. Nowaka, uksztattowany na seminariach profesoréw L.
Piotrowicza i R. Grédeckiego, podkreslaja réwniez osoby rozmawiajagce z T.M.
Nowakiem na ten temat2s.

W wyniku wieloletnich i zmudnych prac przygotowat do druku Kilka reko-
pisbw. Rozpoczat jednak od rozprawki J6zefa Bema na temat techniki rakieto-
wej - Uwagi o rakietach zapalajgcych 26 Tekst francuski przygotowat do druku
Jan Lasota, przekiadu tekstu z jezyka francuskiego dokonat oraz komentarze,
przedmowe i wstep napisat T.M. Nowak. Tekst francuski Bema i polskie ttuma-
czenie poprzedzity ,Przedmowa” i ,Wstep”. W ,,Przedmowie” podkreslit zna-
czenie broni rakietowej w Armii Radzieckiej i wktad w jej rozwdj uczonych
rosyjskich, ale jest to bodaj jedyne tego rodzaju ,,wtrgcenie” w pracach o tech-
nice wojskowej T.M. Nowaka. Ponowne wydanie pracy Bema, pierwsze byto
w 1820 r., miato uswiadomic¢ historykom polskim i spoteczeAstwu znaczacy
wkitad Polakéw w te dziedzine wiedzy i szeroka game zainteresowan Bema.
Natomiast we ,,Wstepie” autorzy, ale chyba gtéwnie T.M. Nowak nakres$lit roz-
woj broni rakietowej od prob chinskich poczawszy do poczatkéw XIX w.,
przedstawit badania Bema nad rakietami i dzieje tekstu jego pracy, opatrujac ja
licznymi przypisami zawierajagcymi krétkie noty o osobach wystepujacych
w tekscie, a przede wszystkim wyjasnit uzywane pojecia i przebieg zjawisk che-
micznych opisywanych przez Bema.

Najwieksze jednak znaczenie miato udostepnienie szerszemu gronu history-
kéw rekopiséw z XVI i XVII w., ktére wzorowo wydat, zgodnie z instrukcja
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wydawniczg dla Zzrodet historycznych oraz opatrzyt wstepami i komentarzami.
Autorem pierwszego rekopisu byt J6zef Naronowicz-Naronski27, ktéry napisat
w latach 1655-1669 Ksiegi nauk matematycznych. Trzytomowe dzieto, obejmu-
jace catoksztatt wiedzy potrzebnej 6wczesnemu inzynierowi, opracowat
w latach 1655-1659, a dziesie¢ lat pozniej, w 1669 r., napisat uzupetnienie do
tomu pierwszego, noszace tytut Komplement arytmetyki. Tom pierwszy zawierat
obszerny wyktad matematyki, niestety podczas Il wojny Swiatowej ulegt znisz-
czeniu wraz z wiekszoscig zbioréw Biblioteki Krasifiskich w Warszawie. Jego
tre$¢ znana jest z przedwojennych analiz. Tom drugi, oprécz wyktadu geometrii
i trygonometrii zawiera rozdziaty poswiecone przeprowadzeniu pomiaréw
i rysowaniu map, a trzeci budownictwu wojennemu. T.M. Nowak zdotat opubli-
kowa¢ wiasnie cze$¢ tomu drugiego i trzeciego28 W czasie dtugoletniego
(1660-1678) pobytu w Prusach Ksiazecych, oprécz wykonywania pomiaréw
i rysowania map, Naronowicz kontynuowat prace nad podrecznikiem dla inzy-
nieréw wojskowych i w 1665 r. ukonczyt dzieto zatytutowane Artilleria, tojest
nauka o dziatach, stanowigce czwarty tom Ksigg nauk matematycznych 27.

Niestety, podrecznik Naronowicza nie zostat wydany drukiem i przelezat bli-
sko trzysta lat w rekopisie, a zatem nie byt dostepny szerszemu gronu o0séb zain-
teresowanych technikg, mimo ze byt pierwszym obszernym podrecznikiem
napisanym po polsku. Cze$¢ podrecznika pt. Budownictwo wojenne T.M.
Nowak zdotat wydaé w 1957 r. w ramach Prac Komisji Wojskowo-Historycznej
Ministerstwa Obrony Narodowej, w naktadzie 1000 egzemplarzy. Rekopis przy-
gotowata do druku Janina Nowak (zona), a T.M. Nowak jako redaktor naczelny
napisat obszerny wstep. Przedstawit w nim zyciorys Naronowicza, zrekonstru-
owany na podstawie szczatkowych informacji, jego prace, losy rekopisu oraz
scharakteryzowat Zrdédta, z ktdrych korzystat Naronowicz. Zataczyt takze
obszerny wykaz zrddet i opracowan osobiscie wykorzystanych w trakcie przy-
gotowan rekopisu do druku. Swojg role ograniczyt do napisania wstepu, nato-
miast wydawane w pozniejszych latach nastepne rekopisy wyposazyt juz
w komentarze i r6znego rodzaju indeksy.

Dopiero niemal p6t wieku pézniej zdotat wydaé nastepny fragment dzieta
Naronowicza poswiecony miernictwu i kartografii. Kartografia ukazata sie dzie-
ki wsparciu O$rodka Badan Historii Wojskowej Muzeum Wojska w Biatym-
stoku. Opublikowany tekst poprzedzit wstepem, w ktérym podsumowat badania
nad biografig Naronowicza (zatgczyt obszerny wykaz prac o nim), opisat stan
zachowania rekopisu i zasady jego wydania. Publikacje wyposazyt w przypisy
tekstowe, wyjasniajace rdznego rodzaju watpliwosci przy odczytywaniu rekopi-
su, oraz indeksy nazw geograficznych i etnograficznych3.

Praca Naronowicza stanowita znaczaca cze$¢ wyboru zrodet do historii pol-
skiej sztuki wojennej, ktérego dokonat i teksty opracowat T.M. Nowak3L
Oprocz anonimowego tekstu z 1547 r. i Naronowicza znalazty sie w wypisach
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fragmenty prac: Marcina Bielskiego, Mikotaja Chabielskiego, Andrzeja
delFAguy, Adama Freytaga, Oswalda Krugera, Diego Ufano, Kazimierza
Siemienowicza, Fryderyka Getkanta, Wojciecha Bystrzonowskiego. Zestaw
nazwisk, a zwilaszcza proporcje miedzy cytowanymi tekstami wskazywaty na
wazno$¢ poszczegolnych autoréw i kierunki zainteresowan T.M. Nowaka. Oprocz
Naronowicza wyraznie dominowaty dwa nazwiska A. delFAguy i K. Sie-
mienowicza i im wtasnie poswiecit pézniej wiele uwagi.

W publikacjach dotyczacych techniki wojennej w XVII w., T.M. Nowak naj-
czesciej najwiecej uwagi posSwiecat zyciu i pracy K. Siemienowicza3, ponie-
waz: ,,Dzieto Kazimierza Siemienowicza uzna¢ trzeba za najwybitniejszg polska
prace dotyczgcg techniki wojennej okresu przedrozbiorowego. Pod pewnymi
wzgledami moga sie z nig rownaé dzieta Adama Freytaga, Andrzeja delFAgua
i Jozefa Jakubowskiego, zaden z tych autoréw nie doréwnuje jednak
Siemienowiczowi ani erudycja, ani samodzielnoscig mys$lenia. Ocenili to juz
wspotczesni, czego dowodem sg ttumaczenia dzieta na jezyki: francuski, nie-
miecki i angielski, wydane w ciggu najblizszych kilkudziesieciu lat po ukazaniu
sie facinskiego oryginatu. Swiadcza one o duzej praktycznej przydatnosci dzie-
ta na przestrzeni dtugiego okresu dla wyksztatconych artylerzystéw zachodnio-
europejskich posiadajgcych przeciez wiasng, bogatg literature z tej dziedziny”33.

Dzieto Artis magnae artilleriae pars prima (Wielkiej sztuki artylerii czes¢
pierwsza) napisat Siemienowicz po tacinie i wydat po raz pierwszy w Am-
sterdamie w 1650 r. Autor zapoznat sie zjednej strony z dwczesng praktyka arty-
leryjska, a z drugiej z osiggnieciami nauk scistych - zacytowat okoto 250 pozy-
cji dotyczacych matematyki, astronomii, fizyki, chemii, nauk przyrodniczych
i artylerii. Pierwsza cze$¢ dzieta Siemienowicza dzieli si¢ na pieé ksiag, poSwie-
conych kolejno: budowie dziatomiaru, metrologii, prochowi strzelniczemu,
technice rakietowej, budowie amunicji, urzadzeniom pirotechnicznym. T.M.
Nowak podkreslat szczeg6lnie walory trzeciej ksiegi: ,[...] stanowi w dwczesnej
literaturze europejskiej najwyzsze osiagniecie w zakresie wiedzy o technice
rakietowej. Ro6wnoczes$nie Siemienowicz wystepuje tu jako gorliwy zwolennik
jawnosci nauki i wynalazkow, ktére mogac przynie$é korzysci catej ludzkosci sg
zazdro$nie ukrywane przez specjalistow” 34

Wydana drukiem ksigzka Siemienowicza stanowi pierwszg czesc jego dzie-
ta, drugg miatjuz napisanag, ale rychta smier¢ autora uniemozliwita jej wydanie.
Dotychczas rekopisu nie odnaleziono.

Ttumaczenie polskie ukazato sie (wraz z reedycjg oryginatu taciriskiego) po
raz pierwszy dopiero po przeszto 300 latach, w naktadzie 1000 egzemplarzy.
Tekst tacifski oparto na pierwodruku wydanym w Amsterdamie w 1650 r., a na
nim ttumaczenie polskie dokonane przez prof. Rudolfa Niemca, ktérego $mierc
w 1961 r. przerwata jego prace nad wstepem i komentarzem. Wdéwczas prace
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nad tekstem przejat T.M. Nowak, dokonujac sprawdzenia tekstow tacifskiego
i polskiego, opracowujgc wstep i komentarz.

W obszernym wstepie T.M. Nowak skrupulatnie zrekonstruowat zyciorys
Siemienowicza oraz ogélnie scharakteryzowat rekopis pracy. Korzystanie
z pracy utatwia wykaz autordw i prac przytaczanych przez Siemienowicza oraz
krétka informacja o nich; wykaz miar uzywanych w pracy Siemienowicza;
indeksy o0s6b nazw geograficznych (opracowali Zdzistaw Sutek i Janusz
Wojtasik). Podkresli¢ nalezy dobrg jako$¢ papieru wydania, a tym samym
i rysunkéw zatgczonych do pracy.

Szczegbtowej analizie poddat T.M. Nowak twoérczos¢ A. dell” Aquy. Naj-
pierw opublikowat z komentarzem i wstepem jego prace O zgromadzeniu i szko-
le puszkarzow™>5 przedstawiajgc w niej pierwszy, znany obecnie, projekt organi-
zacji szkolenia artylerzystow w Polsce. Nastepnie podjat prace nad obszernym
dzietem Praxis reczna dziata, ktérego publikacje poprzedzit artykutem rekon-
struujacym, szczego6towo i wnikliwie biografie dell’ Aquy, jedynie na podstawie
szczatkowych informacji, z wykorzystaniem bogatej literatury, w tym obcej,
i archiwaliéw zgromadzonych w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych. Zwrdcit
uwage i szerzej oméwit propozycje dell” Aquy, jedng z pierwszych, zatozenia
wojskowej uczelni technicznej w Polsce3.

W 1961 r. opublikowat fragment Praxis37, catos¢ rekopisu w 1969 r. ze wste-
pem i komentarzem 3w serii ,,Zrodta do dziejow nauki i techniki” (t.VI), wyda-
wanej przez Zaktad Historii Nauki i Techniki PAN. Dla wspomnianej powyzej
szkoty majacej ksztatci¢ inzynieréw i artylerzystéw, dell’ Aqua napisat w latach
1630-1635 po polsku obszerny podrecznik artylerii Praxis, zachowany do dzi$
w Kilku rekopisach. Dzieto liczy blisko 500 stron rekopisu, w tym 190 catostro-
nicowych rysunkdw technicznych. Skiada sie z czterech ksigg podzielonych na
prawie 200 rozdziatdéw. Ksiega pierwsza obejmuje wstepne wiadomosci
z geometrii, a nastepnie m.in. opis dziat dtugolufowych, sprzetu pomocniczego,
nauke strzelania. Ksiega druga zawiera wiadomosci o dziatach sredniolufowych,
0 pracach inzynieryjnych i artyleryjskich zwigzanych z obrong i zdobywaniem
twierdz. W ksiedze trzeciej omowiono dziata krétkolufowe, w czwartej sposoby
wykonywania r6znego rodzaju podkop6w, wyrdéb amunicji i technike rakietowa.
W rezultacie dell’ Aqua zawart w swoim dziele calg teoretyczng i praktyczng
wiedze, potrzebng 6wczesnemu artylerzyscie.

Korzystanie z tego obszernego dzieta utatwit nam znakomicie T. M. Nowak.
W obszernym wstepie przesledzit zycie i dziatalno$¢ A. dell’ Aquy, dzieje reko-
piséw Praxis znajdujacych sie w réznych bibliotekach i doktadnie wyjasnit
zasady wydania dzieta3. Opublikowany tekst wyposazyt w obszerny komentarz,
w ktérym zawart krétkie biogramy os6b i nazwy geograficzne wspomniane
przez dell” Aque. Dla zrozumienia staropolskiego tekstu istotne znaczenie ma
zatgczony i opracowany przez T.M. Nowaka ,,Stownik terminologiczny”, zawie-
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rajacy uzywang przez delf Aque terminologie fachowg oraz wyrazy w Il poto-
wie XX w. juz nie uzywane albo uzywane w innym znaczeniu lub innej formie.
Podano takze ich etymologie. Korzystanie z dzieta utatwiajg indeksy o0s6b
i nazw geograficznych40. Wydanie tego dzieta jest wzorowe, moze by¢ znako-
mitym przyktadem dla wydawcow.

Istotng role w przygotowaniu do druku traktatow miata zona T.M. Nowaka,
Janina. Przygotowata do druku rekopis Budownictwa wojennego J. Naronowi-
cza-Naronskiego, miata istotny wktad w pracy nad rekopisami dell” Aquy:
»,Chciatbym wreszcie ztozy¢ podziekowania mojej zonie, mgr Janinie Nowa-
kowej, za stalg, ofiarng wspoétprace przy odczytywaniu i kolekcjonowaniu reko-
pisow dzieta delf Aquy i rozstrzyganiu licznych watpliwosci przy odtwarzaniu
przygotowywanego do druku tekstu”4L Juz po $mierci zony poswiecitjej wyda-
nie Kartografii: ,,Prace te po$wiecam pamieci mojej Zony Janiny Nowakowej
(1918-1993), ktérej ofiarna, fachowa pomoc umozliwita mi przygotowanie tej
edycji do druku”42.

Swego rodzaju podsumowaniem studiow nad traktatami wojskowo-tech-
nicznymi byta ksiazka Cztery wieki polskiej ksigzki technicznej 1450-1850
(Warszawa 1961). Dzieje ksigzki technicznej autor podzielit na trzy okresy, przy
czym punktem wyjscia byta potowa XV w., kiedy to pojawita sie nasza najdaw-
niejsza ksigzka o charakterze technicznym Marcina z Zurawicy - Geometria
praktyczna. Zakonczyt w potowie XIX w., kiedy liczba publikacji i specjalizacja
osiggnety takie rozmiary, ze uniemozliwito to pomieszczenie ich wyboru
w jednej ksigzce. CzeSci poswiecone poszczeg6lnym autorom skitadaty sie
z informacji na temat ich zycia i dziatalno$ci oraz fragmentéw napisanych przez
nich dziet, opublikowanych lub pozostajagcych w rekopisie. Te dwie cze$ci uzu-
petniat materiat ilustracyjny, np. fotografie kart tytutowych, rysunki omawia-
nych maszyn, zjawisk fizycznych, budowli itp.

W wyborze autoréw i tekstbw T.M. Nowak kierowat sie zatozeniem ,[...]
zeby pokaza¢ najwybitniejszych pisarzy z poszczeg6lnych dziedzin techniki
oraz te fragmenty ich prac, ktére byly w chwili ich powstania pewng nowoscig,
lub tez sg dzisiaj szczegblnie interesujace ze wzgledu na to, ze pdzniejszy roz-
woj danej dziedziny techniki poszedt wasnie w kierunku wskazanym juz wow-
czas przez autora”43. Pod wzgledem rzeczowym fragmenty literatury technicz-
nej obejmowaty siedem dziatow: geodezje, inzynierie, budownictwo, mechanike
techniczng i budowe maszyn, gérnictwo i hutnictwo, chemie przemystowga oraz
technike wojenna.

Poszczeg6lne fragmenty ksigzki konsultowal z wybitnymi specjalistami,
m.in. Eugeniuszem Olszewskim (opiniowal tez prace do druku), Michatem
Odlanieckim-Poczobuttem, Wtodzimierzem Hubickim, Adamem Mitobedzkim.
W rezultacie otrzymaliSmy informacje i fragmenty prac okoto 80 autoréw, zna-
lezli sie wsréd nich znani nam juz: A. delf Aqua, K. Siemienowicz, J. Narono-
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wicz-Naronski, J. Bem, ale takze wielu innych np.: Stanistaw Grzepski, Adam
Kochanski, Stanistaw Solski, Jozef Osinski, Jedrzej Sniadecki, Stanistaw
Staszic, Juliusz Kolberg, Jerzy Pusch, Feliks Pancer, Hieronim kabecki, August
Bemhardt44

T.M. Nowak analizowat polskg nowozytng literature wojskowo-techniczng
na tle dorobku europejskiego. Najpierw szczeg6towo omdwit piSmiennictwo
europejskie dotyczace techniki rakietowej w wiekach XII-XVII w.45 ktore
wykorzystat w péZzniejszej ksigzce. Kontynuowat te badania przeszto 20 lat p6z-
niej, rozszerzajac je najpierw na traktaty fortyfikacyjne, a nastepnie na catos¢
literatury wojskowej i jej recepcje w Polsceds. Publikacje te wykorzystat
w ksigzce Polskie ttumaczenia europejskiej literatury wojskowej dokonane wXV I-
XVII wieku (Warszawa 2000). Omoéwit w niej ttumaczenia dokonane w czasach
Odrodzenia, Baroku i OSwiecenia. W zakonczeniu podjgt probe syntetycznej
odpowiedzi na cztery pytania: co ttumaczono, dla kogo ttumaczono, kto ttuma-
czyt i kto publikowat przektady. Réwnorzedng role do tekstu gtdwnego graja
réznego rodzaju wykazy i przypisy. Imponujacy jest wykaz wykorzystanych
Zrodet i opracowan, tekst uzupetniaty indeksy oso6b i nazw geograficznych.
Ksigzka ukazata sie jako tom 10 serii ,,Rozprawy z dziejéw nauki i techniki”,
wydawanej przez Komitet Historii Nauki i Techniki PAN. Komitetowi
Redakcyjnemu przewodniczyta prof. Irena Stasiewicz-Jasiukowa, a jej zastepcg
byt T.M. Nowak47.

Prace T.M. Nowaka imponujg nie tylko wszechstronnym wykorzystaniem
archiwaliéw i starych drukéw, ale takze opublikowanych na dany temat opraco-
wan. O jego wyjatkowej erudycji $wiadczg liczne przeglady badan, ktére sa nie-
zmiernie pracochtonne, ze wzgledu na zmudne poszukiwania bibliograficzne,
szczegOlnie trudne w Polsce ze wzgledu na gigantyczne straty podczas wojny
i okupacji, a nastepnie dotarcie i lekture.

W zakresie starych drukéw byty to przeglady pismiennictwa dotyczgce tech-
niki wojskowej w réznych okresach epoki nowozytnej. Pierwszy opublikowat
juz w 1958 r. i poswiecit go artylerii4 wzbogacit go podobnym przegladem
obejmujacym fortyfikacje i inzynierie wojskowa49. Autor w konkluzjach pod-
kreslit, ze niektdre prace, np. dzieto Freytaga, stanowity ,,oryginalny wkitad pol-
ski do ogdInoeuropejskiego skarbca wiedzy fortyfikacyjnej”50. Polska literatura
bardzo szybko przyswajata nowos$ci zagraniczne, uwzgledniajac je niemal na
biezagco i dostosowywata je do warunkéw polskich. O znaczeniu tej wiedzy
Swiadczy fakt praktycznego wykorzystaniajej przez polskich wyzszych dowdd-
cow XVII i XVIII w. w pracach fortyfikacyjnych podczas kampanii. Ponadto
pod koniec XVII w. wprowadzono nauke fortyfikacji do szkét srednich.

Przeglad znanych juz nam techniczno-wojskowych traktatow w XVII w.
przedstawit w ogélnym przegladzie staropolskiego piSmiennictwa wojskowego.
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Omowit traktaty A. dell”’ Aquy, A. Freitaga, K. Siemienowicza, J. Naronowicza-
Naronskiego5L

Przeglady pismiennictwa wojskowo-technicznego uzupetniaty, nie mniej
pracochtonne analizy stanu badan w XIX w i XX w., w tym takze biezgcego,
docierajgcego niemal do momentu publikacji. Byty to przeglady niezmiernie
skrupulatne, uwzgledniajace niszowe publikacje uczelniane i instytutéw resor-
towych o niewielkich naktadach. Obejmowat w nich nie tylko literature polska,
ale takze zagraniczng z krajow socjalistycznych i kapitalistycznych, jak méwio-
no i pisano w epoce juz minionej52

Przedstawione wyzej traktaty techniczno-wojskowe i ich autorzy staty sie
tematem rozlicznych artykutéw53 a analiza tresci przedmiotem ciekawych mono-
grafii. Pierwsza z nich to préba syntetycznego ujecia techniki wojskowej przede
wszystkim do XVII w. wigcznie - Z dziejéw techniki wojennej w dawnej Polsce54
Praca sktada sie z trzech rozdziatéw, przy czym pierwszy poswiecono artylerii
polskiej od XI do XIX w. Zwraca w nim uwage proba periodyzacji dziejow daw-
nej artylerii polskiej oraz analiza stanu badaiA. W rozdziale drugim przeprowadzit
analize techniki artylerii i inzynierii wojskowej, a w trzecim piSmiennictwa doty-
czacego artylerii, w tym oméwionych wyzej traktatdw techniczno-wojskowych.
Rozdziat drugi i trzeci obejmujg gtéwnie wiek XVII, z nawigzaniem do XV i XVI
wieku. Podkresli¢ nalezy wielkg erudycyjno$¢ pracy, imponujacy jest wykaz
rekopisdw, traktatdw teoretycznych, kronik, zbioréw zrédet oraz opracowan.
Prace wzbogaca spory zestaw fotografii dobrej jakosci, oczywiscie jak na 6wcze-
sne czasy.

Uzupetnieniem tej ksigzki jest monografia Polska technika wojenna
XVI-XVIII w.%5 Nawiazuje w niej rowniez do traktatéw, ale stanowity one jedy-
nie fragment bogatej literatury z epoki, nie tylko polskiej, ale takze europejskiej.
Dotyczy to przede wszystkim czesci pierwszej pracy skupiajacej sie na rekon-
strukcji teoretycznej wiedzy artyleryjskiej w Polsce w XVII wieku, przy czym
ukazuje to na tle stanu wiedzy w Europie w tej materii oraz nauk $cistych jako
podstawy rozwoju teorii artylerii. Podkreslit, ze juz wéwczas zwracano uwage
na konieczno$¢ ksztatcenia kadry konstruujacej, budujacej i obstugujacej artyle-
rie, dlat&go obszernie omdéwit probe zatozenia wojskowej uczelni technicznej
w Polsce w XVII w. Natomiast druga cze$¢ dotyczy, jesli tak mozna okreslic,
praktyki, tzn. autor oméwit osrodki polskiej artylerii w potowie XVII w., m.in.
w Warszawie, Krakowie i we Lwowie5%. Jak zwykle imponuje erudycyjnosé
pracy: wykorzystanie bogatych archiwaliéw, starych drukéw oraz opracowan.
Prace uzupetniajg skrupulatnie sporzgdzone indeksy os6b i nazw geograficz-
nych, a takze reprodukcje niemal 50 rycin. Ksigzka powstata na podstawie
wczesniej opublikowanych artykutow, gtdwnie na tamach ,SMHW?”,

Wi ieloletnie badania nad technikg rakietowg podsumowat w ksigzce wydanej
w 1995 r.57/ Autor przedstawit obraz techniki rakietowej, jaki dajg europejskie
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traktaty dotyczace tej tematyki, a majace posta¢ rekopiséw i starych drukow.
Dwa pierwsze rozdziaty poswiecit przede wszystkim traktatom europejskim,
natomiast w trzecim, dotyczacym pierwszej potowy XVII w., szerzej omowit
Praxis dell” Aquy. Odrebne miejsce w monografii zajmuje K. Siemienowicz,
poniewaz: ,,Nie ulega watpliwosci, ze trzecia ksiega wydrukowana w 1650 r.
dzieta Kazimierza Siemienowicza Artis magnae artilleriae pars prima, traktu-
jaca o rakietach (De rochetis) jest najwybitniejszg rozprawg na ten temat,
powstatg w Polsce przedrozbiorowej. [...] Co wiecej ksiega De rochetis jest
powazng pozycja w $wiatowej literaturze poswieconej sprawom techniki rakie-
towej, przewyzszajgc wszechstronnos$cig i precyzjg ujecia zaréwno tekstu, jak
i rysunkow technicznych, wczesniejsze prace na ten temat i stanowigc przez diu-
zszy czas chetnie nasladowany wzoér dla poézniejszych autoréw”s.

Kazdy rozdziat autor zaopatrzyt w tabele zawierajgce: dane techniczne
rakiet, sktady paliw rakietowych, rodzaje rakiet i ich zastosowanie, informacje
o produkcji powtoki rakiet. Jak zwykle imponuje wykaz wykorzystanych rézno-
jezycznych zrédet i opracowan. Zrozumienie omawianych tresci utatwiaja licz-
ne rysunki. Korzystanie z ksigzki utatwiajg sporzgdzone przez autora indeksy
nazwisk, nazw geograficznych i rzeczowo-terminologiczny.

W latach 90. XX w. czeSciej pojawiajg sie artykuty syntetyzujgce dotych-
czasowy dorobek badawczy. Przyktadem moze by¢ artykut dotyczacy produkcji
dziat. T.M. Nowak podjat probe analizy tego problemu w aspekcie trzech zagad-
nieA: ekonomicznego, organizacyjnego i technicznego. Na tej podstawie sfor-
mutowat nastepujgce konkluzje: artyleria polska byta wyposazona prawie
wytgcznie w dziata produkowane w kraju; kierownikami ludwisami byli niemal
wytacznie cudzoziemcy, w wiekszosci z terendw niemieckojezycznych; produ-
kowany w Polsce sprzet artyleryjski nie ustepowal wzorom zagranicznym pod
wzgledem konstrukcji i technologii wyrobu%.

Osiagniecia polskiej techniki wojskowej, i oczywiscie wiasne sukcesy
badawcze - powotywal sie gtdwnie na wiasne publikacje - przedstawiat
w syntezach dziejow wojskowosci, Jedng z pierwszych takich prob byto ukaza-
nie roli artylerii w wojnie polsko-szwedzkiej, omowit: organizacje, personel,
sprzet, amunicje, arsenaty, magazyny prochowe i wiedze artyleryjska, eksponu-
jac zwitaszcza dorobek K.Siemienowicza®.

W tomie pierwszym Polskich tradycji wojskowych@l zwrdcit uwage, ze cechg
charakterystyczng rozwoju polskiego piSmiennictwa wojskowego w XVII
w. byto pojawienie sie pierwszych samodzielnych dziet z zakresu techniki
wojennej, co wigzato sie ze wzrostem znaczenia na polu walki broni ogniowej,
zwthaszcza dziat, oraz fortyfikacji statych i polowych. Wazng role zaczynajg
odgrywac inzynierowie, kierujacy pracami fortyfikacyjnymi i oblezniczymi,
sprawujacy nadzér nad techniczng strong artylerii. Wiekszo$¢ traktatow miata
utatwi¢ ksztatcenie polskich fachowcdw w zakresie inzynierii wojskowej i wie-
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dzy artyleryjskiej. Dlatego w traktatach tych pojawiajg sie projekty utworzenia
szkét dla przysztych inzynierow i artylerzystow. Wychodzac z tych zalozen
omoéwit dzieta znanych nam juz autoréw. Odzwierciedlaty one dobrze 6wczesny
stan wiedzy, rozpowszechniaty zdobycze wiedzy, w tym technicznej na szersze
kregi spoteczne.

Syntetycznym podsumowaniem badan nad technikg wojskowg w latach
1500-1655 stanowi obszerny fragment ksigzki przedstawiajgcej dzieje polskiej
techniki wojskowej w latach 1500-19146&2 Zastrzegajac, ze wiele zagadnien
dotyczacych produkcji i techniki wojennej tego okresu nie zostato jeszcze opra-
cowanych lub sg opracowane tylko czesciowo, przedstawit m.in. uzbrojenie,
amunicje, srodki transportowe, artylerie koronng w latach 1632-1665 (szerzej),
traktaty, zabytki kultury materialnej (np. lufy dziatowe, toza dziatlowe, dziata
i sprzet pomocniczy), wiedze i piSmiennictwo artyleryjskie, m.in. wydane przez
T. M. Nowaka.

Po niemal trzydziestu latach badan nad dziejami techniki wojskowej na XIlI
Powszechnym Zjezdzie Historykéw Polskich w Katowicach (1979) wysunat
postulat rozpoczecia prac nad jej syntezg63d W 1981 r. T.M. Nowak wystgpit
z projektem opracowania syntetycznego dzieta obejmujacego cato$¢ zagadnien
zwigzanych z historig polskiej techniki wojskowej od X wieku do 1980 r.
Opracowane przez T. M. Nowaka koncepcja i ramowy konspekt pieciotomowe-
go dzieta uzyskaty w listopadzie 1983 r. akceptacje Komendy i Rady Naukowej
WIH. Historia polskiej techniki wojskowej miata ukazaé sie w pieciu kolejnych
tomach, obejmujgcych nastepujgce okresy czasowe: od X w. do 1500 r., 1500—
1795, 1795-1914, 1914-1945, 1945-1980.

Zrealizowano tylko tom pierwszy, pozostatych, z niewiadomych przyczyn,
nie opublikowano, cho¢ znajdowaty sie w opracowaniu autorskimé4. By¢ moze
zwigzane to byto z radykalnymi zmianami w WIH po 1989 r. Utwierdza mnie
w tym przekonaniu fakt, ze Polska technika wojskowa do 1500 r. zostata wyda-
na przez Komitet Historii Nauki i Techniki PAN jako tom pierwszy w serii
»Z dziejow nauki i techniki”éb. T.M. Nowak napisat do tego tomu ,,Przedmowe”.
Mozna sadzi¢, ze byt jednym z gtdwnych autorow tomu drugiego i zapewne
tekst tego opracowania znajduje sie w jego spusciznie archiwalnej.

Swoje badania i osiggnigcia w zakresie dziejow techniki wojskowej przed-
stawiat na konferencjach naukowych66 a przede wszystkim podczas obrad
Powszechnych Zjazdéw Historykdéw Polskich. Po raz pierwszy zaprezentowat
sie na VIII Zjezdzie w 1958 r. przedstawiajac referat na temat artylerii i inzy-
nierii wojskowej, w ktorym podkreslit, ze w zakresie teorii szybko odrobilismy
dystans do Europy Zachodniej, np. K. Siemienowicz, ale znacznie gorzej byto
z praktycznymi rozwigzaniami6/. Na XI| Zjezdzie w Toruniu (1974) wygtosit
dwa referaty. W pierwszym Historia dawnej polskiej techniki wojennej - pro-
blemy, Zrodta i stan badan przedstawit m.in. periodyzacje dziejéw polskiej tech-
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niki wojennej do 1864 r., wyr6zniajac 9 okresow. Sformutowat takze postulaty
badawcze, np. podjecie badan na temat wplywu techniki na sztuke wojenna.
Drugi referat byt syntetycznym ujeciem jego badan nad technikg rakietowg68 Na
XIl Zjezdzie (1979) przedstawit stan badan nad historig techniki wojennej
w latach 1974-1978 i na tej bazie postulowat Scislejsze powigzania pomiedzy
szczeg6towymi badaniami, np. dotyczacymi fortyfikacji i bronioznawstwa,
a przede wszystkim podjecie prac nad synteza dziejow techniki wojskowej6d, co
zrealizowano jedynie fragmentarycznie, o czym wyzej juz sygnalizowatem.

Wielostronne i wieloletnie badania nad dziejami techniki wojskowej upowa-
znialy T.M. Nowaka do formutowania wnioskéw o charakterze og6lnym, doty-
czacych catosci badan w tym zakresie i ich metodologii. Przede wszystkim bar-
dzo silnie akcentowat doskonalenie warsztatu historyka zajmujacego sie
dziejami wojskowymi, postulowat pogtebiong refleksje nad naukami pomocni-
czymi historii wojskowej. Przedstawit wiasny, ciekawy ich podziat na nauki
positkujgce i pomocnicze. Z warsztatem historyka zwigzany byt postulat opra-
cowania Vademécum historyka wojskowosci polskiej, uwzgledniajgce zagadnie-
nia zrédtoznawstwa, bibliografie i nauki pomocnicze stuzace historii wojskowej,
a w jej obrebie réwniez historii techniki wojskowe;j.

T.M. Nowak uwazal, ze na pewnym etapie badan szczeg6towych, nalezy
przejs¢ do badan nad zwigzkami ,historii techniki wojskowej z jednej strony
z rozwojem stosunkéw ekonomiczno-spotecznych i politycznych oraz z roz-
wojem wiedzy, a nastepnie nauki, a z drugiej strony z rozwojem sztuki wojen-
nej, dla wykrycia pewnych prawidtowosci w tym zakresie”7L

Juz w koncu lat 80. XX w. konstatowat problemy kadrowe w badaniach nad
technikg wojskowg. Obserwacja Srodowiska naukowego doprowadzita go do
uzasadnionego wniosku postulujagcego wszechstronne ksztatcenie badaczy:
~doksztatcanie historykow w zakresie nauk matematyczno-przyrodniczych
i technicznych, a je$li chodzi o tych, ktérzy majg sie zajmowac drugg potowa
XIX w. i XX wiekiem - doksztatcanie inzynierow w zakresie metody badan
historycznych”72

W ostatnim okresie dziatalnosci naukowej aktywnie dziatat w Komitecie
Historii Nauki i Techniki PAN jako zastepca przewodniczacej prof. I. Stasie-
wicz-Jasiukowej. W ramach prac w tym Komitecie opublikowat swoje opraco-
wania, recenzowat i przygotowywat do druku prace innych73 W latach 90. XX w.
analizowat programy nauczania w szkolnictwie jezuitéw i pijaréw pod katem
ksztatcenia w zakresie techniki wojskowej74.
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5. REDAKTOR ,KWARTALNIKA HISTORII NAUKI | TECHNIKI”

Od poczatku pracy w placowkach wojskowych T.M. Nowak zajmowat sie
pracami redakcyjnymi, sposréd ktérych dwie zastugujg na szczegdlng uwage.
Pierwsza to wieloletnia praca na réznych funkcjach redakcyjnych w ,SMHW?”,
moze ona sama w sobie staé sie tematem obszernej rozprawy. Druga to stano-
wisko zastepcy redaktora naczelnego ,,KHNIT”. I o tej funkcji pragne pomiescic
kilka uwag.

Najwiekszy wptyw na ksztattowanie tematyki dziejéw techniki w ,,KHNIiT”
wywarli dwaj profesorowie Eugeniusz Olszewski i wkasnie T.M. Nowak. Pierw-
szy byt przez wiele lat zastepca redaktora naczelnego i krotko petnit obowigzki
redaktora naczelnego, natomiast T.M. Nowaka zaprosita do redakcji ,,KHNiT”
prof. I. Stasiewicz-Jasiukowa, ktéra objeta funkcje redaktora naczelnego od
nr 3/4 z 1975 r. T. M. Nowak zasiadat w redakcji rowniez od nr 3/4 z 1975 r. do
nr 1wigcznie z 1991 r. Wkrétce nastapit swego rodzaju podziat rél, prof. 1.Sta-
siewicz-Jasiukowa skoncentrowata sie na historii nauki, a od nr 2 z 1978 r. pojawi-
fa sie funkcja kierownika dziatu techniki, objatjg i petnit do nr 3/4 z 1987 r. T.M.
Nowak, w latach 1982-1987 réwniez zastepca redaktora naczelnego
SKHNIT” 7

Jesli znakiem firmowym catego ,Kwartalnika” podczas petnienia funkcji
redaktora naczelnego przez prof. |. Stasiewicz-Jasiukowg sg autobiografie uczo-
nych7 to znakiem dziatu historii techniki redagowanym przez T.M. Nowaka
byty przede wszystkim publikacje ,,Z cyklu: Stan badan nad historig techniki
w Polsce. Pod redakcjg Tadeusza M. Nowaka”77. Po wejSciu w skiad redakcji
»Kwartalnika” T.M. Nowak zarysowat plan prac na podstawie analizy dotych-
czasowego dorobku historii techniki. Przede wszystkim skonstatowat, ze wielo-
letnie badania powinny zosta¢ sfinalizowane w postaci pierwszej polskiej syntezy
historii techniki. Punktem wyjscia do takich prac: ,[...] jest mozliwie doktadne
zdanie sobie sprawy z dotychczasowego dorobku naukowego w dziedzinie
historii techniki polskiej, przy czym chodzi tu nie tylko o uchwycenie tego
dorobku w sensie bibliograficznym, lecz roéwniez o jego oceng z punktu widze-
nia wartosci naukowej, kompletnosci i przydatnosci do okre$lonego celu,
ktorym jest w tym wypadku stworzenie mozliwie petnego obrazu syntetyczne-
go”B.

Rekapitulujgc dyskusje metodologiczng dotyczgaca historii techniki oraz pré-
by delimitacji pomiedzy historig techniki a historig kultury materialnej, stwier-
dzit daleko idaca rozbiezno$¢ pogladdéw, zwiaszcza w tej drugiej kwestii.
Dlatego wnioskowat: ,[...] majagc na wzgledzie dalszy owocny rozwdj historii
techniki polskiej nalezatoby dokona¢ analizy i petnego podsumowania dotych-
czasowych osiggnie¢ na tym polu, a nastepnie potozy¢ wiekszy niz dotad nacisk
na zgtebienie problematyki metodologicznej” .
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Drogg prowadzacg do ogdlnej syntezy historii techniki polskiej mogto by¢
opracowanie dziejéw poszczeg6lnych dziedzin techniki w Polsce, czyli stwo-
rzenie ,,syntez branzowych”. Wstepnym krokiem do prac nad ,,syntezami bran-
zowymi” jest analiza dotychczasowych publikacji dotyczacych historii poszcze-
gélnych gatezi techniki: ,Stopniowe ich omoéwienie wedtug istniejgcych
dziatow tematycznych bedzie przedmiotem cyklu artykutéw zaplanowanych
w kolejnych numerach , Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”8. Taka byta
geneza tego cyklu.

Ukazaty sie w nim w latach 1976-1980 artykuty omawiajgce stan badan nad
dziejami techniki: hutniczej (Jerzy Piaskowski), gdrniczej (Jan Pazdur), lesnej
(Antoni Zabko-Potopowicz), wojennej (T.M. Nowak), rolniczej (Julian Bartys),
przemystu spozywczego (J. Barty$), telekomunikacyjnej (Roman Wajdowiez),
wiokienniczej (Irena Turnau), skomiczej (I. Tumau)8L Z niewiadomych powo-
doéw cykl przerwano& cho¢ pozostato do omdwienia wiele jeszcze dziedzin
techniki, np. elektrotechnika, chemia, inzynieria wodna i lgdowa, sanitarna, czy
tez szkolnictwo techniczne. W p6zniejszym okresie cykl ten uzupetnito jeszcze
kilka artykutow, ale o innym charakterze&

Kazdy z powyzszych artykutéw miat podobng strukture: okre$lano zakres
poje¢ podstawowych, charakteryzowano stan badan przedstawiajgc szczegoto-
wga bibliografie, konczono zazwyczaj zarysem kierunkéw dalszych prac.
Podsumowanie badahA w danej dziedzinie techniki ukazywato jednoczesnie
tematy najstabiej opracowane, a zatem wskazywano kierunki przysztych poszu-
kiwan badawczych i wypetniania przystowiowych juz luk badawczych.
Niektérzy juz woéwczas sygnalizowali rysujace sie w perspektywie rdznego
rodzaju trudno$ci o charakterze instytucjonalnym - likwidacja niektérych pla-
cowek badawczych (J. Pazdur) oraz wynikajace z braku systemu ksztatcenia
kadr badawczych dla historii techniki.

Probe podsumowania cyklu podjagt T.M. Nowak, jego twdrca i redaktor.
Omoéwit inwentaryzacje i publikacje zrodet do historii techniki w Polsce, biblio-
grafie, syntezy poszczegdlnych dziedzin techniki, serie wydawnicze publikujace
opracowania z historii techniki. W podsumowaniu postulowat rozszerzenie prac
nad metrologig, materiatoznawstwem, tenninologig historyczng; kontynuowanie
inwentaryzacji zabytkéw kultury materialnej oraz drukéw rekopismiennych;
rozpoczecie kwerend archiwalnych réznych tematdw z historii techniki w Polsce
i opracowanie petnej bibliografii drukéw z tego zakresu.

Whniosek koncowy byt nastepujacy: ,,Rozpatrujgc dotychczasowy stan badan
z mys$la o przysztym opracowaniu syntetycznego dzieta o historii techniki pol-
skiej, mozna zauwazy¢, ze wiekszo$¢ gatezi techniki (geodezja i kartografia, rol-
nictwo i przemyst spozywczy, les$nictwo i drzewnictwo, gérnictwo, widkiennic-
two i skdmictwo, technika wojenna) majuz ujecia syntetyczne lub liczne prace
monograficzne, umozliwiajgce wigczenie tych gatezi do ogdlnego opracowania,
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obejmujacego okresy do korica XVIII w. Natomiast praca nad syntezg dalszych
okresow bedzie wymagata, podobnie jak opracowanie gatezi nie majacych dotad
wystarczajgcych ustalen, dotyczgcych wczesniejszych czaséw (budownictwo,
inzynieria, chemia techniczna, mechanika), przeprowadzenia dodatkowych
badan wstepnych i opracowan monograficznych” 8.

Jesienig 1972 r. ,,Wstepny projekt syntezy historii techniki polskiej” przed-
stawit Bolestaw Ortowski. Cechg charakterystyczng tego projektu byto m.in.
traktowanie techniki polskiej przede wszystkim jako odbicia techniki Swiatowej,
poniewaz Polska ,[...] nigdy nie nalezata do tworzgcych nowg technike w skali
Swiatowej”. Podkreslat, ze adaptacja i wdrazanie ,cudzej” techniki ,czesto
zawiera elementy tworcze, $wiadczace o mysli technicznej danego kraju”8.
Synteza powinna dac rzetelng ocene oryginalnego wkadu polskiego, istotnego
do Swiatowego dorobku w tej dziedzinie. Role dziejéw kultury materialnej B.
Ortowski ograniczyt do ilustracji stanu techniki w danej epoce.

B. Ortowski przedstawit przyktadowy uktad problemowy typowego rozdzia-
tu. Kazdy rozdziat miat rozpoczgé sie od charakterystyki stanu techniki $wiato-
wej, sytuacji ekonomicznej, spotecznej i politycznej w Polsce w danym okresie.
Dalej miano omawia¢ polityke wiadz w zakresie techniki, drogi i okolicznoSci
docierania zdobyczy technicznych na ziemie polskie, metody przejmowania
i doskonalenie technik przyswajanych, najwazniejsze przedsiewzigecia technicz-
ne danego okresu, potencjat techniczny ziem polskich, recepcja spoteczna roz-
woju techniki, szkolnictwo techniczne, polski wktad do $wiatowego dorobku
mysli technicznej.

Propozycja spotkala sie z krytyka, uwazano, Ze jest ona przedwczesna (Jerzy
Jasiuk, Bolestaw Chwascinski), synteze og6lng powinny poprzedzi¢ syntezy
branzowe (J. Jasiuk, T.M. Nowak), proponowano wydanie najpierw encyklope-
dii (Marek Rostocki) lub bibliografii (Roman Czamota-Bojarski).

W pézniejszych latach do tej dyskusji juz nie powrécono. Synteza dziejow
polskiej techniki, mimo wieloletnich dyskusji, nigdy nie ujrzata $wiatta dzien-
nego.

T.M. Nowak wprowadzit na tamy ,,Kwartalnika” w szerszym wymiarze woj-
skowa historie techniki. Oczywiscie, artykuty na ten temat ukazywaty sig juz
wczesniej8 ale nie w takim wymiarze. T.M. Nowak wykorzystat tu wiasne zain-
teresowania, a takze, jak sadze, $wietng orientacje w Srodowisku, historykéw
wojskowych, co wynikato z wieloletniej pracy w WIH oraz redagowania
»Studiow i Materiatdéw z Historii Wojskowosci”. Sam opublikowat ciekawe
artykuty sumujgce badania nad historig techniki wojennej oraz ustalajgce wptyw
nauki i techniki na wojsko polskie w XVI - XVII w.&

Sposrod innych artykutéw na uwage zastuguje seria publikacji Janusza
Miniewicza o fortyfikacjach, w ktorych przedstawit doktadny opis badanych
umocnien, ich budowe i konstrukcje, organizacje prac na placu robot, wspiera-
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jac tekst licznymi rysunkami i zdjeciami8 Uzupetniaty je ciekawe artykuty
Mariana Krwawicza, Andrzeja Konstankiewicza i Tomasza Katafiasza 8.

Ciekawie wypadt swego rodzaju polsko - czechostowacki numer po$wieco-
ny gromadzeniu i ochronie materialnych dokumentéw historii techniki oraz sta-
nowi badan nad historig techniki w obu krajach90.

6. ZAKONCZENIE

Prof. T.M. Nowak nie ograniczat zainteresowan badawczych wytacznie do
techniki wojskowej, chocby ze wzgledu na zwigzek tej techniki z technika
»Cywilng”. Owe zwigzki zasygnalizowatjuz w latach 70. XX w., przedstawiajgc
np. wptyw techniki wojennej na rozwdéj budownictwa i architektury, na budowe
mostow i maszyn, hutnictwo. T.M. Nowak, na podstawie analizy gtdwnie mate-
riatbw z XVI-XVII w., ustalit trzy drogi promieniowania techniki wojennej na
technike cywilng: pierwsza to przechodzenie ludzi z wojskowych $rodowisk czy
jednostek technicznych do zycia cywilnego; druga to zlecanie instytucjom
cywilnym prac dla wojska; trzecia to odwrdcenie drugiej - zawierzanie wojsko-
wym jednostkom technicznym lub tez poszczeg6lnym inzynierom wojskowym
prac o charakterze cywilnym9l Zainteresowania technikg cywilng znacznie roz-
szerzyt podczas pracy w ,,KHNIT”.

Osiaggniecia naukowe T.M. Nowaka w zakresie dziejow techniki wojskowej
byty fragmentem, ale najbardziej znaczacym, ogdlnego dorobku naukowe-
go. T.M. Nowak stusznie jest uwazany za najwybitniejszego znawce nowozyt-
nych dziejow techniki wojskowej. Jego dorobek wykorzystujg autorzy syntez,
tych starszych a takze tych najnowszych® Dokonania z powyzszego zakresu
uzupetniajg prace z kartografii, dawnej historii wojska polskiego oraz populary-
zacji réznych aspektdw dziejow powszechnych i Polski w telewizyjnej
~Wielkiej Grze”®

Olbrzymi dorobek naukowy i popularyzacyjny prof. T. M. Nowaka z pew-
noscig zastuguje na wszechstronng analize, np. w rozprawie doktorskiej.

Przypisy

1Podstawowe informacje dotyczace zycia i pracy zaczerpnatem przede wszystkim
z publikacji J. Sikorskiego: Zzycia i dziatalnosci profesora Tadeusza Mariana
Nowaka - w 65 rocznice urodzin. ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” (dalej
»SMHW?”) T.XXV (1982) s. 3-26 - obszerny biogram i bibliografia prac T.M. Nowaka.
Na tym artykule bazuja dwie publikacje: anonimowy tekst pt. Zyciorys naukowy
prof dr. hab. Tadeusza Mariana Nowaka. ,,Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska w Biatym-
stoku” z. 12 (1998) s. 5-18 - biogram i wybrana bibliografia prac T.M. Nowaka. Tekst



256 J. Pitatowicz

opublikowano z okazji 50-letniej dziatalnosci naukowej T.M. Nowaka. Autorem tego
tekstu byt zapewne Krzysztof Filipow, poniewaz identyczny tekst sygnowany wiasnie
przez K. Filipowa ukazat sie w 2007 r. Jedyna zmiana to podkre$lenie 60-lecia pracy
naukowej bohatera: K. Filipow: Rocznica 90. urodzin i 60.lecie pracy naukowej
prof dr. hab. Tadeusza Mariana Nowaka. ,SMHW” T.XLIV (2007) s. 7-13. Por.
takze T. Katafiasz: Wklad profesora dra habil. Tadeusza Mariana Nowaka
w rozwoj i organizacjg badan nad dziejami dawnej techniki woskowej. [W:] Polska mysl|
techniczno-wojskowa 1918-1989. IV Krajowa Konferencja Naukowa Koszalin, gru-
dzien 1997 r. Pod red. B. Polaka i T. Katafiasz a Koszalin 1997 s. 5-23
- obszerny zyciorys i bibliografia prac T.M. Nowaka za lata 1982-1997; D. Pietrz -
kiewicz Rekopisy i stare druki w zyciu i pracach profesora Tadeusza Mariana
Nowaka. ,,SMHW” T.XLIV (2007) s. 41719; . Stasiewicz-Jasiukowa No-
we karty do naukowej biografii prof. dra hab. Tadeusza Mariana Nowaka o dziatalnosci
profesora w Komitecie Historii Nauki i Techniki Polskiej Akademii Nauk, Tamze ...,
s. 51-61.

2J. Sikorski i K. Filipow uzywaja nazwy Wyzsza Szkota Przemystowa, ktéra funk-
cjonowata od 1881 r., co wcale nie oznaczato, ze miata ona charakter szkoty wyzszej
w dzisiejszym znaczeniu, ale raczej $redniej, najwyzej potwyzszej. W okresie miedzy-
wojennym nosita ona nazwe - Panstwowa Szkota Przemystowa. Jej absolwenci otrzy-
mali prawo uzywania tytulu inzyniera po Il wojnie $wiatowej. Na temat Panstwowej
Szkoty Przemystowej por.: P. Kenig: Zarys dziejéw szkolnictwa w Bielsku i Biatej do
1918 r. [W:] Ksigzka - Biblioteka - Szkota w kulturze Slaska Cieszyriskiego. Pod red. J.
Spyry, Cieszyn 2001 s. 321-323,325-329; Bielsko-Biata. Monografia miasta. Pod
red. . Panica T.III Bielsko od wojen $lgskich do zakoriczenia | wojny Swiatowej
(1740- 1918). Bielsko-Biata 2010 s. 287-289; Bielsko-Biata. Monografia miast. Pod
red. I. Panica. T.IV. Bielsko-Biata w latach 1918-2009. Pod red. R. Kacz-
marka, Bielsko-Biata 2010 s. 143-145; J. M ias o : Szkoly zawodowe w Polsce
w latach 1918-1939. Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdarnsk-£6dz 1988 s. 56, 60, 81,
130, 159, 237.

3S. Htawiczka: Historia Szkoty Przemystowej w Bielsku. ,,Chowanna” 1961
nr4s. 484-488.

4). Sikorski: Zzycia i dziatalnosci ..., s. 3-4. Por. takze: T. M. Nowak: Moje
wspomnienia bielskie. ,,Kalendarz Beskidzki”, t. 30 (1989) s. 69-70.

5T. M. Nowak: Moje wspomnienia bielskie ..., s. 67-68.

6Tamze ..., 5.68-69.

7A. Rybicka: Instytut Niemieckiej Pracy Wschodniej. Instytutjur Deutsche
Ostarbeit. Krakéw 1940-1945, Warszawa 2002 s. 171.

8Tamze ..., s. 32-33, o niemieckich pracownikach sekcji por. s. 50-52.

9Tamze ..., s. 113-118.

DTamze ...,s. 139-145.

N Tamze ..., s. 146.

PTamze ..., s. 147-149.

BTamze ..., s. 150-151.
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UTamze . . s. 158-159.

BTamze ..., s. 159.

BTP. Rutkowski: Nauki historyczne w Polsce 1944-1970. Zagadnienia poli-
tyczne i organizacyjne. Warszawa 2007 s. 28.

7J. Dy biec: Uniwersytet Jagielloriski 1918-1939. Krakéw 2000 s. 229-230; J.
Kolendo: Historycy $wiata antycznego 1918-1939 [w:] Srodowisko historyczne 11
Rzeczypospolitej. Cz.IV. Pod red. J. Maternickiego, Warszawa 1990 s. 204-
206, 208; J. Wolski: Ludwik Piotrowicz (1886-1957) [w:] Uniwersytet Jagielloriski.
Ztotg Ksiega Wydziatlu Historycznego. Pod red. J. Dybca Krakéw 2000
s. 271-277; M. Pedracki: Jubileusz 80-lecia prof. dra hab. Tadeusza Mariana
Nowaka. “"Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” (dalej ,,KHNiT”) 1997 nr 2 s. 226-221.

BJ. Wyrozumski: Roman Grodecki (1889-1964) [w:] Uniwersytet Jagiellon-
ski. Ztota Ksiega ..., s. 309, por. takze s. 303-309; J. Dy biec: Uniwersytet Jagiel-
lonski..., s. 230.

BTM. Nowak: Z dziejow organizacji badan nad historia wojskowg w Polsce
Ludowej. ,,SMHW?”, T.XXX (1988) s. 21.

2 Szerzej na temat dziatalnosci Komisji por. T.M. N o w a k: Z dziejéw organizacji
badan nad historig wojskowg ..., s.19-41.

2 Tamze ..., s. 40-41; T. Katafiasz: Wkiad profesora dra habil. Tadeusza
Mariana Nowaka ..., s. 9.

2Katalog rozpraw doktorskich i habilitacyjnych 1970. Warszawa-Poznan 1971 s.39;
Katalog rozpraw doktorskich i habilitacyjnych 1974. Warszawa-Poznan 1976 s. 6-7.

ZBJ. Sikorski:Zzycia idziatalnosci..., s.11-26; K. Filipow: Rocznica 90.
urodzin ..., s.13; D. Pietrzkiewicz podata w 2007 r., ze bibliografia T.M. Nowaka liczy-
ta ponad 300 pozycji. Por. D. Pietrzkiewicz: Rekopisy istare druki..., s. 42.

2 TM. Nowak: O problematyce metodologii i metodyki pracy naukowej
w dziedzinie historii techniki. ,,KJHNIiT” 1986 nr 3-4 s. 821-822,

5D. Pietrzkiewicz: Rekopisy istare druki ..., s. 41-43.

2J. Be m: Uwagi o rakietach zapalajacych. Przygotowali do druku T. Nowak
iJ Lasota, Warszawa 1953 - wyszta jako Nr 1w Serii B Prac Komisji Wojskowo-
Historycznej Ministerstwa Obrony Narodowej w naktadzie 1000 egzemplarzy.

Z D. Pol ewicz Naronowicz-Naronfiski Jozef (1610-1678) [w:] Stownik
Biograficzny Technikdw Polskich (dalej SBTP), z. 7. Podred. Z. Skoczynskiego
iB. Ortowskiego, Warszawa 1996 s. 98 - wystepuje tu btagd w nazwisku.

BJ. Naronowicz-Naronski: Budownictwo wojenne. Warszawa 1957; J.
Naronowicz-Naronski, Kartografia. O delineacyjach miejsc réznych i czy-
nieniu map geographice. Biatystok 2002

DT Nowak: Odnalezienie rekopisu ,,Artylerii”” J6zefa Naronowicza-Naron-
skiego z 1665 r. ,,SMHW?” T.XVIII Cz.I (1972) s. 297-303; T.M. Nowak: Polska mysl
wojskowa XV-—XVIII w. [W:] Polskie tradycje wojskowe. T.l. Tradycje walk obronnych
z najazdami Niemcow, Krzyzakéw, Szweddw, Turkéw i Tataréw. Pod red. J. Sikor -
skiego, Warszawa 1990 s. 462.

PJ. Naronowicz-Naronski: Kartografia ..., s. 3-22, 190-204.



258 J. Pitatowicz

31 Wypisy zrédtowe do historii polskiej sztuki wojennej. Zeszyt Osmy B. Polskie woj-
skowe piSmiennictwo techniczne do roku 1764. Opracowat T. Nowak, Warszawa
1961 - praca powstata w Zaktadzie Historii Dawnego Wojska Polskiego WIH. Wydato
Ministerstwo Obrony Narodowej. W trakcie kwerend archiwalnych T.M. Nowak odnaj-
dywat ciekawe materiaty do dziejow artylerii, niektére z nich publikowat, np. rachunki
i inwentarze artylerii koronnej. Por. T. N o w a ki Ze zrodet do dziejéw polskiej artyle-
rii koronnej wpotowie XVII w. ,SMHW” T.VII. Cz. 1(1961) s. 307-320.

2T.M. Nowak: Siemienowicz Kazimierz (ok.1600-po 1651). SBTP z. 4/5, War-
szawa 1994 s. 134-136; T.M. Nowak: Siemienowicz Kazimierz (ok. 1600-po 1651). [w:]
Polski Stownik Biograficzny, t. XXXVII/1 z. 152, Krakéw 1996 s. 8-10. Na uwage
zastuguje zbeletryzowana ksigzeczka o Siemienowiczu. T.M. Nowak opisat tu rozmowy
gtéwnego bohatera, m.in. z F. Getkantem, politykami, przebieg pracy w ludwisami,
monologi wewnetrzne gtéwnego bohatera; szerzej przedstawit Sebastiana Adersa
i A delT Aque. Por. T. Nowak: Kazimierz Siemienowicz ok. 1600-ok. 1651. War-
szawa 1969.

BT. Nowak: Wstep [w] K. Siemienowicz: Wielkiej sztuki artylerii cze$¢
pierwsza. Warszawa 1963 s. 13-14.

ATM. Nowak: Polska mysl wojskowa XV-XVIII w. ..., s. 458. Por. takze: T.
Nowak: Geneza ksiegi ,,O rakietach ”” Kazimierza Siemienowicza. ,,SMHW?” T.XVII1
Cz.Il (1972) s. 105-145.

$T. Nowak: Praca Andrzeja dell’Aqua: O zgromadzeniu i szkole puszkarzow.
»SMHW?” T.1V (1958) s. 534-571.

3T. Nowak: Pierwsza proba zatozenia wojskowej uczelni technicznej w Polsce
w XVII w ,SMHW” T. XI Cz.l (1965) s. 3-36. Wersje tego artykutu opublikowat
w ksigzce: Polska technika wojenna XVI-XVIII w. Warszawa 1970 s. 117-140.

37 Wypisy zrédtowe do historii polskiej sztuki wojennej ..., 5.44-62.

3BA. de 11’ A qu a Praxis reczna dziata. Wroctaw-Warszawa-Krakow 1969.

IPT.M. Nowak: Wstep [w:] A dell” Aqua: Praxis ..., s. 5-30.

PDA. dell’” Aqua: Praxis ..., s. 475-513.

4TM. Nowak: Wstep [w:]A. dell’” Aqua: Praxis ..., s. 30.

L2 TM. Nowak: Wstep [w:] J. Naronowicz-Naronski: Kartografia
.., 8. 9.

BT Nowak: Cztery wieki polskiej ksiazki technicznej 1450-1850. Warszawa
1961 s. 6.

XA Tamze ..., s. 337-340.

HT.M. Nowak: Zagadnienia techniki rakietowej w pismiennictwie europejskim
XI1I-XV w. ,SMHW” T.XVII. Cz.I (1971) s. 3-24; Tenze: Zagadnienia techniki
rakietowej w drukowanym pismiennictwie europejskim XVI w. ,,SMHW” T.XVII.
Cz.Il (1971) s. 37-80; Tenze: Zagadnienia techniki rakietowej w drukowanym
piSmiennictwie europejskim pierwszej potowy XVII w. ,,SMHW” T.XVIIIl. Cz.l (1972)
s. 93-141.

HT.M. Nowak: Recepcja europejskiej literatury wojskowej w Polsce XV1-XVIII
w. Cz.l. Thumaczenia i publikacje dwujezyczne. ,,SMHW” T.XXXII (1989/90)
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s. 111-135; T. M. Nowak: Recepcja europejskiej literatuiy wojskowej Polsce
XVI-XVII w 3. Thumaczenia dziet autoréw starozytnych wydane w latach 1764-1795.
SSMHW?” T.XXXII (1990) s. 105-116; T.M. Nowak: Recepcja europejskiej litera-
tury wojskowej w Polsce XVI-XVIII w. 4. Tlumaczenia dzietl autoréw nowozytnych
wydane w Polsce w latach 1764-1795. ,SMHW” T.XXXVI1 (1995) s. 43-71; T.M.
Nowak: Europejskie traktaty fortyfikacyjne wydane drukiem do kofca XVI wieku.
Przeglad bibliograficzny. ,,SMHW” T.XXXVIII (1996) s. 53-96. W tej ostatniej publi-
kacji T.M. Nowak kazdemu autorowi poswiecit note sktadajaca sie: z krotkiej biografii
autora, wykazu jego publikacji w zakresie fortyfikacji oraz gdzie dane dzieto si¢ znaj-
duje - ustalit to po przewartowaniu katalogéw bibliotek brytyjskich, francuskich, ame-
rykanskich i polskich. Dzieki tej benedyktyriskiej pracy T.M. Nowak uzyskat informa-
cje o 215 pozycjach bibliograficznych. Por. takze: T.M. Nowak: Stare druki
biblioteki Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie. ,,SMHW” T. XLIV (2007) s. 15-39.

& TM. Nowak: Polskie thumaczenia europejskiej literatuiy wojskowej dokonane
w XVI-XV I wieku. Warszawa 2000; |.Stasiewicz-Jasiukowa: Nowe karty do naukowej
biografii prof. dra hab. Tadeusza Mariana Nowaka ..., s. 52,55.

BT. Nowak: Przeglad polskiego pisSmiennictwa z dziedziny artylerii do potowy
XV w. ,SMHW?” T.IV (1958) s. 247-276.

MO T. Nowak: Przeglad polskiego pismiennictwa z dziedziny fortyfikacji
i inzynierii wojskowej XVI-XV1Il w. ,SMHW” T.XI. Cz. Il (1965) s. 122-141.

PTamze ..., s.139.

8 T.M. Nowak: Z problematyki staropolskiego pismiennictwa wojskowego.
»OMHW” T. XXIX (1986) s. 43-71.

PT.M. Nowak: Artyleria polska do korica XIV w. - problematyka i stan badan.
»SMHW” T.IX. Cz. 1 (1963) s. 3M43; T. Nowak: Technika rakietowa w Polsce do
potowy XI1X wieku. Zrodta, problematyka i stan badaii[w:] Historia wojskowosci pol-
skiej. Wybrane zagadnienia. Pod red. W. Bieganskiego, P Staweckiego,
J. Wojtasika, Warszawa 1972 s. 124-135; T.M. Nowak: Rozw0j badan nad
historig techniki wojennej w Polsce w latach 1974-1978 [w:] Pamietnik XII Powszech-
nego Zjazdu Historykéw Polskich w Katowicach 17-20 wrze$nia 1979 roku. Sympozjum
IX. Rola historii wojskowej w ksztattowaniu patriotycznej Swiadomosci spoteczenstwa.
Referaty i dyskusja. Pod red. B. Miskiewicza. Poznah 1980 s. 136-148; Przeglad
polskiej i powszechnej historiografii wojskowej w latach 1978—1979. ,Wojskowy
Przeglad Historyczny” (dalej ,,WPH”) 1981 nr 1s. 207-213; T.M. Nowak: Rozwdj
badan nad historig dawnej (do 1864 r.) artylerii polskiej. ,,SMHW?” T.XXV (1983)
S. 249-274.,

3B Por. bibliografie prac T.M. Nowaka zatgczong do artykutu J. Sikorskiego - przy-
pisnr1J Naronowicz-Naronski: Kartografia ..., s. 19-20.

HT. Nowak: Zdziejow techniki wojennej w dawnej Polsce. Warszawa 1965. Do
probleméw periodyzacji dziejéw artylerii wrécit w pozniejszym obszernym artykule.
Periodyzacja ta nasuwa watpliwosci wynikajagce z braku jednolitych kryteriow dla
poszczeg6lnych okreséw, poniewaz dla dziejow poczatkowych autor stosuje kryteria
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techniczne, a dla XVIII i XIX w. polityczne. Por. TM. Nowak: Problematyka dzie-
jow i gtowne etapy rozwoju artylerii polskiej. ,,SMHW” T.XXVII (1984) s. 225-254.

HT. Nowak: Polska technika wojenna XVI-XV1I1 w. Warszawa 1970. Duzg czes¢
tej ksigzki opublikowat wczesniej w postaci artykutow, np.: T. Nowak: Piei"wsza
préba zatozenia wojskowej uczelni technicznej wPolsce w XVII w. ,,SMHW” T.XI. Cz.l
(1965) s. 3-36; T. Nowak: Teoretyczna wiedza artyleryjska w Polsce wpotowie XVII
w ,,SMHW?” T.XII. Cz.1l (1966) s. 173-229.

% T. Nowak: Polska technika wojenna XVI-XVIII w. ..., s. 117-140; Po.
takze: T. M. Nowak: Polska artyleria, inzynieria i kartografia wojskowa w XVII
w.-teoria ipraktyka. ,,SMHW?” T.XXII (1979) s. 65-130; T.M. Nowak: Polska tech-
nika wojskowa XVI-XVII wieku. Teoria i praktyka artylerii i inzynierii, [w:] Technika
a wojna X-XX w. Pod red. P. Matusaka, J Pitatowicz a Siedlce 2000
s. 52-89. Na temat przekazywania wiedzy z zakresu techniki wojskowej por. T.M.
Nowak: Rozwdj polskiej mysli technicznej i metod jej przekazywania do chwili
powstania wojskowych szkét technicznych w 1776 i 1789 r. [w:] Z dziejow szkolnictwa
i rozwoju techniki w Wojsku Polskim. Cz.l1'ill. Pod red. J. SkowronkaiZ. Trej-
nisa Warszawa 1992 s. 197-215.

5 T.M. Nowak: Rozwdj techniki rakietowej w $wietle europejskich traktatow
XHI-XVII wieku, Warszawa 1995. Znaczng cze$¢ ksigzki opublikowat wczedniej: T.
Nowak: Artyleriapolska do kofica XIV w. Problematyka i stan badan. ,,SMHW” T.IX.
Cz.l (1963) s. 3-43; T. Nowak: Teoretyczna wiedza artyleryjska w Polsce wpotowie
XVIIw. ,SMHW” T.XII Cz.Il (1966) s. 173-229; T. Nowak: Zagadnienia techniki
rakietowej w pisSmiennictwie europejskim XI11-XV w. ,SMHW?” T.XVII Cz.I (1971)
s. 3-24; T. Nowak: Zagadnienia techniki rakietowej w drukowanym pismiennictwie
europejskim XVIw ,,SMHW?” T.XVII Cz.ll (1971) s. 37-80; T. Nowak: Zagadnienia
techniki rakietowej w drukowanym pismiennictwie europejskim pierwszej potowy XVII
W, ,,SMHW” T.XVIII Cz.l (1972) s. 93-141.

BT.M. Nowak: Rozwdj techniki rakietowej w Swietle europejskich traktatow...,
s. 167, por. takze s. 207-208.

PT.M. Nowak: Zagadnienie produkcji dziat w Polsce w XVI-XVIII w. jako pro-
blem badawczy [w:] Pax et bellum. Pod red. K. Olejnika, Poznan 1993 s. 155-165.

OT.M. Nowak: Polska artyleria koronna przed wojna 1655-1660 ipodczasjej
trwania [w:] Wojna polsko-szwedzka 1655-1660. Pod red. J. Wimmera, Warszawa 1973
s. 100-126.

B T.M. Nowak: Polska my$l wojskowa XV-XV1Il w ..., s. 429-476.

@T.M. Nowak: Studiaz dziejow polskiej techniki wojskowej w latach 1500-1655
[w:] Studia z dziejow polskiej techniki wojskowej od XVI do XX wieku. Warszawa 2001
s. 137-197.

@T.M. Nowak: Rozwdj badan nad historig techniki wojennej w Polsce w latach
1974-1978 [w:] Pamietnik XII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Katowi-
cach 17-20 wrze$nia 1979 roku. Sympozjum IX. Rola historii wojskowej w ksztattowaniu
patriotycznej Swiadomosci spoteczenstwa. Referaty idyskusja. Pod red. B. Miskie -
w icza Poznah 1980 s. 148.
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#T.M. Nowak: Badania nad historig dawnej polskiej techniki wojskowej prowa-
dzone w Polsce Ludowej [w:] Studia z historii historiografii wojskowej. 2. Warszawa
1989 s. 71-72.

& Polska technika wojskowa do 1500 roku. Pod red. A. Nadolskiego,
Warszawa 1994; I. Stasiewicz-Jasiukowa: Nowe karty do naukowej bio-
grafii prof. dra hab. Tadeusza Mariana Nowaka..., s.57-58.

&®T. Nowak: Pierwsza konferencja naukowa poswigcona zagadnieniom fortyfi-
kacji nowozytnej w Polsce. ,,WPH” 1965 nr 1-2 s. 860-862 - na konferencji tej (18-19
Il 1965) przedstawit referat dokonujgc w nim przegladu polskiego pi$miennictwa
z dziedziny fortyfikacji i inzynierii wojskowej w XVI-XVII w., omawiajagc okoto 40
dziet drukowanych i rekopiSmiennych w powigzaniu ze stanem nauki i szkolnictwa
w poszczeg6lnych okresach.

& T. Nowak: Zagadnienie teorii i praktyki artylerii i inzynierii wojskowej w Pol-
sce w XV i XVII wieku, [w:] Pamietnik VIII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich
w Krakowie 14-17 wrze$nia 1958. Referaty. Cze$¢ Pierwsza. Warszawa 1958 s. 251-257.

@BT.M. Nowak: 1 Historia dawnejpolskiej techniki wojennej - problemy, Zrédta
i stan badan. 2. Rozwoj techniki rakietowej w Europie w XIU-XVII wieku [w:] XI
Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Toruniu. Kolokwium Komisji Historii Woj-
skowej PTH. Problemy techniki wojennej od Sredniowiecza do Il wojny $wiatowej. Torunh
1974 s. 1-45.

@®T. M. Nowak: Rozwoj badan nad historig techniki wojennej w Polsce w latach
1974-1978 [w:] Pamietnik X11 Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Katowi-
cach 17-20 wrze$nia 1979 roku. Sympozjum IX. Rola historii wojskowej w ksztattowaniu
patriotycznej Swiadomosci spoteczenstwa. Referaty i dyskusja. Pod red. B. Miskie -
w icza Poznan 1980 s. 136-148.

OT. M. N ow ak: O naukach pomocniczych historii wojskowej. ,,SMHW?” T.XXVI
(1983) s. 3-25; T.M. Nowak: O naukach pomocniczych historii wojskowej [w:]
Studia z historii historiografii wojskowej i metodologii. Warszawa 1988 s. 46-92.

AT.M. Nowak: Badania nad historig dawnej polskiej techniki wojskowej prowa-
dzone w Polsce Ludowej [w:] Studia z historii historiografii wojskowej. 2. Warszawa
1989 s. 73.

RTamze ..., s. 74.

B Szerzej na ten temat por. I. Stasiewicz-Jasiukowa: Nowe karty do
naukowej biografii prof. dra hab. Tadeusza Mariana Nowaka..., s. 51-61.

ATM. Nowak: O nauczaniu przedmiotu ,,Architektura Militaria” w pijarskim
Kolegium Wileriskim w drugiejpotowie XVII1 w. Na tle wcze$niejszego rozwoju tej gatezi
[w:] Wktadpijaréw do nauki i kultury w Polsce XV11-X1X wieku. Pod red. I. Stasie-
wicz-Jasiukowej. Warszawa-Krakdw 1993 s. 291-306; T.M. Nowak: Pro-
blematyka wojskowa w wyktadach jezuitéw polskich: Oswalda Kriigera (1633 r.)
i Faustyna Grodzickiego (1747 r.). ,,Analecta. Studia i Materiaty z Dziejow Nauki” 1997
nr 1s 7-38; T. M. Nowak: Architektura militarna jako przedmiot nauczania
w wilefAskim kolegium pijaréw w drugiej potowie XVIII w [w:] ,,Zeszyt Naukowy
Muzeum Wojska w Biatymstoku” 1998 z. 12 s. 156-158; T.M. Nowak: ,,Prawidla
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calej sztuki wojennej” w ujeciu Jozefa Rogalinskiego S.J. z 1776 r. [w:] Wkiadjezuitéw
do nauki i kultury w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw pod zaborami. Pod red. I.
Stasiewicz-Jasiukowej. Krakéw-Warszawa 2004 s....

BJ. Pitatowicz: Dzieje techniki na tamach ,,Kwartalnika Historii Nauki
i Techniki’ (1956-2005). ,,KHNIiT” 2006 nr 1s. 177-179.

® Historia nauki i techniki blizej spoteczenstwa. Z prof. dr Ireng Stasiewicz-
Jasiukowg rozmawia Marek Arpad Kowalski. ,,KHNIT” 1985 nr 3/4 s. 477-487. Wsrod
prezentowanych autobiografii znalezli sie¢ rowniez naukowcy bardzo silnie zwigzani
z technika, np. Aleksander Rummel, Aleksander Wasiutyniski. Natomiast incydentalnie
pojawiaty sie na tamach ,,Kwartalnika” wspomnienia inzynieréw. Chyba jedynym przy-
ktadem jest tekst Zdzistawa Wilka: Przyczynek do historii polskiego lotnictwa.
»KHNIT” 1966 nr 3 s. 259-265.

77 Inny ciekawy cykl miat tytut ,,Muzea historii nauki i techniki”, opublikowano
w nim m.in. artykut J. Cipa: Historia technikifotograficznej ifilmowej w zbiorach
Narodowego Muzeum Technicznego w Pradze. ,,KHNIT” 1978 nr 1s. 187-197. W zbio-
rach tego Muzeum znajduje sie pierwsza na $wiecie reczna kamera Aeroscope z 1910 r.,
skonstruowana przez Kazimierza Proszynskiego.

BT.M. N o w ak: Opotrzebie podsumowania dotychczasowego dorobku polskiego
w dziedzinie historii techniki. ,,KHNiT” 1976 nr 1s. 43.

PTamze, s. 49.

& Tamze, s.49.

8J. Piaskowski: Stan i ocena dotychczasowych prac nad historig hutnictwa
na ziemiach polskich. ,,KHNIT” 1976 nr 3 s. 455-472; J. Pazdur: Stan i kierunki
prac nad historig nauki i techniki gorniczej. ,,KHNiT” 1976 nr 4 s. 709-721; A. Z ab -
ko-Potopowicz: Mysl techniczna w lesnictwie i drzewnictwie polskim ijej dzie-
je. ,KHNIT” 1977 nr 1s. 83 -102; T.M. Nowak: Badania nad historig techniki
wojennej w Polsce. Stan i perspektywy rozwoju. ,,KHNIT” 1977 nr 2 s. 295-307; J.
Bartys: Stan ipotrzeby badan nad historig techniki rolnictwa w Polsce. ,,KHNIiT” 1977
nr 3 s 577-591; J. Barty$: Stan ipotrzeby badan nad historig techniki przemystu
spozywczego w Polsce. ,,KHNIT” 1978 nr 1s. 135-153; R. Waj d ow ic z: Dotych-
czasowy dorobek nauki polskiej w dziedzinie historii telekomunikacji w Polsce.
LKHNIT” 1979 nr 1s. 119-433; . Turna u: Stan ipotrzeby badan nad historig tech-
nik widkienniczych na ziemiach polskich. ,,KHNiT” 1979 nr 2's. 389-406; I. Turnau:
Stan ipotrzeby badan nad historig technik skérniczych na ziemiach polskich. ,,KHNiT”
1980 nr 3 s. 523-536.

& By¢ moze wyczerpano materiaty bedace w posiadaniu redakcji, wypowiedz T.M.
Nowaka z poczatkéw 1982 r. nie byka jednoznaczna. Z jednej strony mozna wywnio-
skowac, ze cykl nie zostat zakoniczony i bedzie kontynuowany, ale z drugiej strony préba
podsumowania dotychczasowych publikacji przez T.M. Nowaka wskazywata, ze cykl
zakonczono, tym bardziej, iz artykut T.M. Nowaka opublikowano bez nadruku ,,Z cyklu:
Stan badan na historig techniki w Polsce. Pod redakcjag Tadeusza M. Nowaka”. Ale
w pierwszych zdaniach artykutu autor pozostawit furtke dla ewentualnej kontynuacji.
Por. T. M. Nowak: Stan badan nad historig techniki w Polsce. ,,KHNiT” 1982 nr 1s. 91.
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&Np. T. Katafiasz: Zagadnienie badan nad polskimi osiggnigeciami w dziedzi-
nie techniki rakietowej w XIX w. ,,KHNIT” 1982 nr 2 s. 379-393; W. J. Urbano-
wicz: O potrzebie badania historii polskiej techniki okretowej. ,,KHNIT” 1986 nr 2
S. 543-546.

&8 T.M. Nowak: Stan badafh nad historig techniki w Polsce. ,,KHNiT” 1982
nr 1s. 104, por. takze s. 91-104.

&B. Ortowski: Wstepny projekt syntezy historii techniki polskiej. ,,KHNiT”
1973 nr 1s. 196, por. takze s. 195-198.

& Np. W. Wilinbachow: Bizancjum a rozwdj broni palnej w Europie.
LKHNIT” 1961 nr 3 s. 403-417; W. Wilinbachow: Poczatkowy okres rozwoju
broni palnej w krajach stowianskich. ,,KHNIiT” 1963 nr 2 s. 215-233. Autor byt pra-
cownikiem naukowym Instytutu Historii Przyrodoznawstwa i Techniki Akademii Nauk
ZSRR.

&T.M. Nowak: Badania nad historig techniki wojennej w Polsce. Stan iperspek-
tywy rozwoju. ,,KHNIT” 1977 nr 2 s. 295-307; T. M. Nowak: Wplyw rozwoju nauki
i techniki na wojskowos$¢ polskg XVIXVII w. ,KHNIiT” 1981 nr 1s. 39-55; T.M.
Nowak: O wplywie walk z Turcjg i Tatarami na rozwdj polskiej techniki wojskowej
XVI-XVI w. ,KHNIT” 1983 nr 3/4 s. 589-612.

&8J. Miniewicz Technika konstrukcji polskich fortyfikacji z 1939 r. Metoda
i wyniki badan terenowych odcinka Nowogrdd nad Narwig - Szablak. ,,KHNIT” 1977
nr 3s. 549-574;J. Miniewicz Technologia budowy polskich zelbetowych umoc-
nien polowych w 1939 r. na przyktadzie pozycji mtawskiej. ,,KHNiT” 1980 nr 2 s. 351—
365; J. Miniewicz Konstrukcja unikalnych polskich schronéw bojowych zbudo-
wanych w 1939 r. w Jastarni na Pétwyspie Helskim. ,,KHNIT” 1983 nr 1s. 121-141; J.
Miniewicz Polskie i niemieckie schrony bojowe dla dziat przeciwpancernych
1934-1939. ,,KHNIT” 1989 nr 2 s. 283-297.

@M. Krwawicz Rozwdj badan nad historia wojskowg w Polsce Ludowej.
LKHNIT” 1977 nr 4 s. 755-766; A. Konstankiewicz: Konstrukcja broni strze-
leckiej w Polsce w latach 1918-1939. ,KHNIT” 1981 nr 2 s. 379-396; T. Kata-
fiasz: Zagadnienie badan nad polskimi osiggnieciami w dziedzinie techniki rakieto-
wej w XX w. ,,KHNIT” 1982 nr 2 s. 379-392.

DJ. Maje r. Dzieje gromadzenia zrodet materialnych dokumentujacych rozwoj
techniki na ziemiach Czechostowacji. ,,KHNIT” 1982 nr 1 s 3-27; J. Jasiuk
Ochrona materialnych dokumentéw historii techniki w Polsce. ,,KHNIiT” 1982 nr 1
s. 33-47; F. Lilek: Rozwoj badan nad historig techniki w Czechostowacji. ,,KHNIT”
1982 nr 1 s. 51-88; T.M. Nowak: Stan badan nad historig techniki w Polsce.
»KHNIT” 1982 nr 1s. 91-104.

AT.M. Nowak: Wplyw techniki wojennej na rozwdj innych gatezi techniki w Pol-
sce do konca XIX w. ,,WPH” 1974 nr 15s. 296-307.

@ Por. nap. J. Sikorski: Polskie piSmiennictwo wojskowe od XV do XX wieku.
Warszawa 1991; L. Wyszczelski: Teorie wojenne iich tworcy naprzestrzeni dzie-
jow. Warszawa 2009.
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BT.M. Nowak: Mojaprzygoda z Wielkg Gra. Fragment pamietnika. ,,Analecta.
Studia i Materiaty z Dziejow Nauki”’2009 nr 1-2 s. 367-403, por. tez teksty zyciorysow
- przypis nr 1



Magdalena Blombergowa

Instytut Archeologii
Uniwersytetu £6dzkiego

ANDRZEJ ANTONI ABRAMOWICZ (14 11926 - 23 X 2011)

Prof. dr habilitowany Andrzej Antoni Abramowicz w niedzielny poranek 23
pazdziernika 2011 roku zmart i odszedt na spotkanie swoich bohateréw, badaczy
dawnych dziejow, by bezposrednio zada¢ im pytanie o ich ,stosunek do zabyt-
koéw, do wszystkich materialnych $ladéw pozostawionych przez dawne pokole-
nia”, o ,stopien cywilizacji”, o ,, stan rzemiosta, kunsztéw i wynalazkéw”. Nie
doprowadzit do konica swoich wspomnien ktére obejmuja Jego zycie od lat naj-
mtodszych do korica 1991 roku. Miesigc wczesniej odebrat z wydawnictwa tom
trzeci i zdotat rozda¢ kilkanascie egzemplarzy znajomym i przyjaciotom.
Koricowy fragment tego tomu zamknat refleksja nastepujaca: Wiec Czytelniku,
co dalej? Napisatem juz czwarta cze$s¢ wspomnien, ktérej datem podtytut
,,otarosé”. Konczy sie ona na mym jubileuszu w 1998 roku sygnalizujacym wy-
gasanie mej aktywnosci naukowej - co nie wpetni miato miejsce. Powstato opus
obszerne, bo kronikarskie, wymagajace znacznych skrétéw i amelioracji, majace
forme mato czytelnego maszynopisu, a w czesci rekopisu. Czy zdgze to uporzad-
kowac¢ i zdoby¢ pienigdze na wydanie - zanim odejde? Koral pamieci wcigz
narasta, a rafa koralowa sie kruszy. | tym akcentem niepewno$ci koricze 111 czesé
wspomnien, moze ostatnig, a moze nie? Nie zdazyH!

Pozostawit po sobie te wspomnienia, oparte na skrupulatnie gromadzonych
zapiskach, notatkach, brulionach swoich listow i gromadzonej korespondencji
od znajomych krajowych i zagranicznych, na dokumentach i pamietnikach zony.
»,Koral pamieci” to znakomita kronika dziejéw archeologii powojennej Polski

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki-R/57;-2012'nr2's.' 265-274
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Andrzej Abramowicz przy pracy w swoim gabinecie (1998 r.).
Fot. Krystyna Kurpinska

i wydarzen miedzynarodowych, to zwierciadto zycia Lublina z czaséw wojny,
Poronina, Tatr i Podhala oraz todzi, w ktorej spedzit Profesor najdtuzszy odci-
nek zycia. Tu wspinat sie po szczeblach edukacji i kariery naukowej i jako
archeolog i dociekliwy badacz brat na swdj warsztat problemy réznych kierun-
kéw naukowych. Wynikiem tych badan jest bogata bibliografia liczagca ponad
160 pozycji, w tym jest 10 ksigzek wytgcznie Jego autorstwa, takze kilka publi-
kacji ksigzkowych wydanych przy wspo6tautorstwie innych oséb, liczne artyku-
ty, sprawozdania z badan i polemiki. Do tego doda¢ nalezy recenzje wydawni-
cze i recenzje prac doktorskich oraz habilitacyjnych. Szczegdlne znaczenie ma
ostatnia publikacja - juz wyzej wymieniona - Wspomnienia, ktére Pan Profesor
zatytutowat ,Koral pamieci”. Przywotujagc to dzieto, mozna zrezygnowacl
z przypomnienia zyciorysu Profesora. Ze wzgledu na maty naktad tej publikacji
i osobistg odautorskg dystrybucje, utrudnione jest rozpowszechnienie dzieta.
Z powyzszych wzgledéw zasadne, jak sadze, jest przedstawienie zarysu biogra-
fii i dorobku naukowego Profesora Andrzeja Abramowicza.

Profesor urodzit sie 14 stycznia 1926 roku w Lublinie w rodzinie nauczycie-
li, polonistow, absolwentéw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Juz ten
fakt wyjasnia pasje pisarskg a takze liczne préby tworczosci poetyckiej
Profesora. Nie maty wptyw na mitos¢ do stowa pisanego miato otoczenie - kole-
dzy i przyjaciele rodzicow ze studiéw oraz bogate biblioteki: domowa oraz
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Kapituta Zakonu Braci Tumskich przy grodzisku w Tumie. Od lewej: Tadeusz
Poklewski, Andrzej Abramowicz, Leszek Rogoza, Andrzej Nadolski (w hetmie),
Andrzej Klein, Andrzej Zbierski i Lidia Gubaléwna. Wczesne lata pie¢dziesigte. Fot.
opoublikowana przez Lidie Gubaléwne w ZOW 1/1960)

~KUL-owska”. O tym etapie zycia napisat w publikacji Moja droga do nauki
(wydawnictwo £ TN -£6dz 2001): U progu zycia niewatpliwie wiele zawdzie-
czam rodzicom, nauczycielom po polonistyce na Katolickim Uniwersytecie Lu-
belskim. Im zawdzieczam jezyk, ktérym moéwito sie w domu, kult ksigzki i atmo-
sfere, o ktorej wiem wiecej z tradycji rodzinnej niz z dzieciecej pamieci. Wiem,
ze bywat u nas o. Jacek Woroniecki, Feliks Araszkiewicz, wielu kolegow ze stu-
diow. Moja matka chrzestng byta Emilia Szeligowska, dyrektorka biblioteki
KUL, wspottwdrczyni tej biblioteki z o. 1dzim Radziszewskim. Pamietam wizyty
w gmachu klasztornym biblioteki...

Ojciec Profesora zmart w 1932 r. na gruzlice, a Matka, by utrzymac¢ rodzine
i chroni¢ dwdch synéw przed ta chorobg, ktéra zbierata wéwczas obfite zniwo,
wystata ich, pod opieka babki do Poronina. Sama pozostata w Lublinie pracujac
na dwu posadach - nauczycielki i w bibliotece KUL. W Poroninie Andrzej
zaczat nauke w szkole powszechnej, od razu w klasie drugiej. Kontakty
z miejscowymi kolegami i rodzing gospodarzy u ktorych zamieszkali - przero-
dzity sie w przyjazi trwajacg do ostatnich dni zycia. W géry powracat przez
wiele lat i z wedrowek po nich nabierat sit i energii po trudach codziennosci.

W 1939 r. powrdcit do Lublina, by tam kontynuowaé nauke. Na poczatku
wojny zaczat nauke w Gimnazjum i Liceum im. Staszica w Lublinie, po jej
zamknieciu uczeszczat do szkoty handlowej im. Yetteréow. Ciezka choroba spo-
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wodowata, ze wiecej czasu spedzat w szpitalu niz w szkole. W 1945 r. Andrzej
z Matkg przybyli do todzi i tu kontynuowat nauke w Il Paristwowym Koedu-
kacyjnym Gimnazjum i Liceum Ogo6lnoksztatcacym dla Dorostych. Mature
otrzymatl w 1948 r. i zapisat sie na Uniwersytet £ddzki by podjgé studia na
Wydziale Humanistycznym. Giéwnym Kkierunkiem studiow wybranym przez
A. Abramowicza byta archeologia kierowana przez prof. dr. hab. Konrada
Jazdzewskiego. Zaliczyt ponadto wyktady i ¢wiczenia z Etnologii i Etnografii
u prof. Kazimiery Zawistowicz, nauke o sztuce u prof. Mieczystawa Wallisa
oraz zarys historii sztuki starozytnej - u prof. Rajmunda Gostkowskiego. Przez
kilkanascie lat uczestniczyt w seminarium prowadzonym przez prof. Mariana
Henryka Serejskiego poswiecone historii spotecznej $redniowiecza. Te studia
miaty powazne znaczenie dla ksztaltowania sie zainteresowania A. Abramo-
wicza Swiatem Stowian lechickich i poczatkami Polski w XIX-wiecznej histo-
riografii polskiej. O studiowaniu w pierwszych latach powojennych napisat
A. Abramowicz w zbiorowej publikacji Moja droga do nauki (2001): Studio-
watem wedtug programu i modelu przedwojennego, bez zbytniej dyscypliny,
z mozliwoscig wybierania wyktadéw, tylko z konieczno$cia zdania okre$lonych
egzaminow.

W innych publikacjach A. Abramowicz wspominat, ze, prof. K. Jazdzewski
pozostawiat swoim uczniom swobode samodzielnego wyboru przedmiotow
uzupetniajgcych i probleméw badawczych. Dzieki temu uczniowie Jego stali sie
wyhitnymi specjalistami réznych wybranych dziedzin, najczesciej plasujacych
sie na pograniczu archeologii i innych dyscyplin naukowych. Okazje praktycz-
nego zastosowania wspotdziatania roznych dziedzin naukowych stworzyt pro-
gram prac Kierownictwa Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego. Bowiem
przy realizacji planowanych prac badawczych zaczeto doceniac interdyscypli-
narnosc.

Okolicznos$cia sprzyjajaca szybkiemu dochodzenia do samodzielnosci
pierwszych rocznikow studentow byt brak archeologdw. W todzi jedynym
samodzielnym archeologiem z pethym wyksztatceniem byt prof. dr habilito-
wany Konrad Jazdzewski, ktéry przybyt do £odzi wiosng 1945 roku. Pierwsza
Jego asystentkg zostata mgr Janina Kaminska, ktéra studia ukonczyta na Uni-
wersytecie Warszawskim pod kierunkiem Wtodzimierza Antoniewicza. Andrzej
Abramowicz nalezat do trzeciego rocznika (1948/1949) studiujgcych archeolo-
gie na Uniwersytecie £.6dzkim.

Prof. Jazdzewski, ktéry byt kierownikiem Katedry Prehistorii UL ijedno-
cze$nie dyrektorem Muzeum Prehistorycznego wszystkich studentow, nawet
pierwszorocznych zatrudniat do prac w obu placowkach i oczywiscie do wszyst-
kich prac wykopaliskowych organizowanych przez Muzeum i Katedre.

Andrzej Abramowicz na poczatku byt zatrudniony w Miejskim Muzeum
Prehistorycznym w charakterze wolontariusza, nastepnie (lata 1950-1954) na
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stanowisku asystenta W 1949 r. zostat zaangazowany przez Kierownictwo
Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego do wykopalisk w teczycy. Prace
badawcze na grodzisku w Tumie pod teczycg wilaczone zostalty do wielkiego
programu badawczego zwigzanego z przygotowaniami do obchod6éw rocznicy
tysigclecia pafAstwa Polskiego. W dazeniu do poznania proceséw wiodacych do
wytonienia sie z mrokow pradziejow panstwa polskiego podjeto wtedy, miedzy
innymi, wykopaliska w wielu punktach osadniczych zwigzanych z kolebkg
panstwowosci polskiej. W ramach Kierownictwa Badahh nad Poczatkami
Panstwa Polskiego powstaty w todzi trzy placowki: Kierownictwo Prac Wyko-
paliskowych w teczycy, Kierownictwo Prac Wykopaliskowych w Gdansku
i Kierownictwo Prac w Lutomiersku. Kierownikiem tych trzech instytucji byt
Profesor Jazdzewski. A. Abramowicz uczestniczyt w badaniach w teczycy, nie-
mal przez wszystkie lata prowadzonych na grodzisku i w okolicy wykopali-
skach. Byt tez cztonkiem ekspedycji wykopaliskowych na innych stanowiskach,
n.p. w Lutomiersku pod todzig, w Gdansku i Czennnie nad Huczwa.

Jako pracownik etatowy Muzeum Archeologicznego (od 20.11.1950 do 31.
XI1. 1954) zajat sie porzadkowaniem archiwaliow, materiatdw kartograficznych
i fotograficznych. Natomiast w latach 1952-1954 kierowat badaniami na wiel-
kim cmentarzysku lezagcym na szlaku bursztynowym w Zadowicach, wéwczas
w powiecie kaliskim.

W 1953 r. na bazie Kierownictwa Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego
powstat Instytut Historii Kultury Materialnej mieszczacy sie w strukturach
Polskiej Akademii Nauk. W ramach tej instytucji zaczat funkcjonowac¢ Zaktad
Archeologii Polski pod kierownictwem prof. Konrada Jazdzewskiego. A. Abra-
mowicz przeszedt na etat w tej instytucji i zwigzat z nig swoj los na diugie lata.
Placowka ta nieraz zmieniata swg nazwe, z czasem profesora K. Jazdzewskiego
zmienit prof. Andrzej Nadolski, natomiast A. Abramowicz zwykle petnit funk-
cje zastepcy i w tym Instytucie obronit doktorat oraz zdobyt habilitacje.

Praca A. Abramowicza w teczycy dostarczyla tematu na rozprawe magi-
sterskg. Byta ona oparta na materiale zabytkowym wydobytym w trakcie badan
na grodzisku. Przygotowana przez A. Abramowicza praca magisterska nosita
tytuk: Sztuka zdobnicza Polski X11-X111 wieku w $wietle badan prowadzonych
w Tumiepod teczycg, a opublikowana zostata w 1955 r. pod tytutem Przedmioty
ozdobne z grodziska teczyckiego.

A. Abramowicz byt tez autorem kilku sprawozdan z badan w kteczycy
i uczestniczyt w przygotowaniach do kolejnych publikacji wynikéw tych badan.

W czasie wykopalisk w teczycy powstat przyjacielski krag, ktéry zostat
nazwany: Zakon Braci Tumskich. Miat on charakter zabawowy; cztonkowie na-
dawali sobie imiona, herby, ordery. Rzady sprawowata Kapituta, byt tez Wielki
Mistrz, Komandor i Kanclerz. Charakter zabawowy byt zastong, ktéra pozwala-
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ta przezyc¢ trudne czasy wsérdéd przyjaciét i swobodnych dyskusji, byt ucieczka
od szarej, zniewolonej codziennosci.

A. Abramowicz i w nastepnych latach, do kiedy zdrowie Mu pozwalato
uczestniczyt w pracach wykopaliskowych w Polsce a takze, w latach 1964-1978,
we Francji. Grupa polskich archeologéw prowadzita badania wsi $redniowiecz-
nych Montaigut w Langwedocji i Dragcy w Burgundii. Badania we Francji pro-
wadzone byty w ramach wspdtpracy miedzy Polskg Akademiag Nauk i Ecole des
Hautes Etudes en Sciences Sociales w Paryzu. W dowdd uznania Profesor zostat
w 1969 r. wybrany na cztonka korespondenta Academie des Sciences, Arts et
Belles-Lettres w Dijon.

Poczatkowe zainteresowania sztukg Sredniowieczng zaowocowato nowg pra-
cg p.t. Sztuka Stowian lechickich X-X11I w. ijej stosunek do sztuki romanskie;j.
Stata sie ona podstawg doktoratu, ktéry obronit w 1961 r. juz w nowej placéw-
ce - w Instytucie Historii Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk. Promo-
torem doktoratu byt, tak jak i magisterium Profesor K. Jazdzewski. Praca dok-
torska zostata opublikowana w 1962 r. pod tytutem: Studia nad genezg polskiej
kultury artystycznej.

Zagadnienia sztuki czas6w $redniowiecznych omawiat A. Abramowicz réw-
niez w artykutach publikowanych na tamach czasopism: Uwagi o problematyce
badan nad sztuka Polski wczesnosredniowiecznej oraz Sztuka rybakéw i rze-
mie$lnikow gdanskich w X-X 111 w.(Polska Sztuka Ludowa, 1954 r. nr nr 4 i 6).

Wieloletnie uczestnictwo w seminarium prof. M. H. Serejskiego dato A. Abra-
mowiczowi solidne wyksztatcenie historyczne i wptyneto na stopniowg prze-
miane kierunku zainteresowan naukowych, o czym sam pisze w: Moja droga do
nauki nastepujaco: W$rdd swoich mistrzow na wysokim miejscu stawiam M.H.
Serejskiego. To on u$wiadomit mi, jak pasjonujgce jest zagadnienie zmiennoSci
pytan, ktére stawiamy odlegtej przesztosci. To dzieki niemu, w coraz wiekszym
zakresie stawatem sie historykiem archeologii, gdy pierwotnie ciggneto mnie ku
pograniczu archeologii i historii sztuki, a w samej archeologii, a wasciwie
mediewistyce archeologicznej, ku zagadnieniom zwigzanym z ceramika. Razem
z M. Serejskim przedstawitem na | Miedzynarodowym Kongresie Archeologii
Stowianskiej w 1965 r. wystgpienie zatytutowane «Rozwdj koncepcji i metod
w badaniach nadpoczatkami Stowianszczyzny w X1X w. w Polsce» opublikowa-
ne w materiatach kongresu, w 1972 r.

Na tym kongresie A. Abramowicz wystgpit z drugim, wiasnym referatem,
ktéry jest zapowiedzig pogiebiajgcego sie zainteresowania nowa dziedzing
badan - historig archeologii. Pierwsza wersja w jezyku polskim nosi tytut: Rola
Towarzystw Naukowych w rozwoju XIX-wiecznej archeologii w Polsce (tekst
powielony na Miedzynarodowy Kongres - 1965 r.)

Ksigzka ktéra przedstawiona zostata jako podstawa habilitacji otwiera nowy
rozdziat badan naukowych A. Abramowicza. Nosi ona tytut: Wiek archeologii.
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Problemy polskiej archeologii dziewietnastowiecznej (1967r.) Po zatwierdzeniu
habilitacji powotany zostat na stanowisko samodzielnego pracownika naukowo-
badawczego. W roku 1974 Rada Panstwa nadata mu tytut profesora nadzwy-
czajnego nauk humanistycznych. Kolejna nominacja przypadta po szesciu
latach, w ciggu ktoérych A. Abramowicz poza artykutami napisat i opublikowat
dwie ksigzki, bedace rezultatem coraz gtebszego zainteresowania historig arche-
ologii: Podréznicy po przesztosci (wyd. 1970 r.) i Dalecy i bliscy (wyd. 1974r.).
W roku 1982 uzyskat tytut profesora zwyczajnego nauk humanistycznych.

W kolejnych latach A. Abramowicz skupiat swoja uwage na dwoch dziedzi-
nach naukowych: historii $redniowiecza i historii badan archeologicznych, trak-
towanych na szerokim tle prgddw umystowych odpowiedniej epoki. Z zakresu
tej dziedziny opublikowat liczne artykuty i kilka ksigzek. Za udziat
w opracowaniu Il tomu Historii Nauki Polskiej otrzymat nagrode sekretarza
Naukowego Polskiej Akademii Nauk. Po raz drugi otrzymatja w 1988 r. za ksia-
zke Dzieje zainteresowan starozytniczych w Polsce. Ta publikacja sktada sie
z dwu czesci i obejmuje czasy od Sredniowiecza do poczatku XIX wieku.
Zawiera rozwazania nad historig starozytnictwa, jako wczesnej fazy archeologii.
Synteze dziejow polskiej archeologii przedstawit w dwu tomowej pracy Historia
archeologii polskiej wydanych w 1991 i 1992.

Odrebng pozycje zajmuje ksigzka pt. Urny i ceraunie, ktdra jest zbiorem
szkicow dotyczacych proceséw poznawania réznych kategorii zabytkéw, ktére
w przysztosci stang sie zrodtami dla archeologii. Autor $ledzi dtugotrwatosé tra-
dycji, méwiagcych o ,garnkach rosngcych w ziemi”, ,,kamieniach piorunowych”,
»pienigzkach Swietego Jana”. Poprawng interpretacje zabytkow kryjacych sie
pod tymi okre$leniami wigze z osobami Jana Jonstona, Krzysztofa Jana Hart-
knocha i Jerzego Andrzeja Helwinga.

Z problemem dziejéw badar zwigzany jest, widoczny w tworczoSci Profe-
sora, nurt biograficzny. Niektdrym postaciom poswieca rozdziat w wiekszym
zbiorze szkicéw, innym - osobne artykuty. Badaczem, ktory zostat potraktowa-
ny z najwieksza uwaga, jest Jacques Boucher de Crévecoeur de Perthes, ktéry
powszechnie okreslany jest jako ojciec prehistorii.

W kilku publikacjach omoéwit A. Abramowicz dziatalno$¢ Jana Jonstona, po-
droze Jana Potockiego, dziatalno$¢ Stanistawa Staszica, braci Konstantego
i Eustachego Tyszkiewiczow, Wincentego Pola, Juliana Ursyn Niemcewicza
i wielu innych. W zespole biograficznym znajdujg sie wspomnienia i nekrologii
wspdiczesnych archeologdw: Konrada Jazdzewskiego, Janiny Kamifiskiej i An-
drzeja Nadolskiego. W dorobku Profesora wyodrebnié¢ nalezy nurt zaintereso-
wan pobojowiskami, o ktérych pisat w zwigzku z badaniami pod Ptowcami,
osobne artykuty zawierajg omoOwienia zainteresowan tymi obiektami Macieja
Stryjkowskiego i Juliana Ursyn Niemcewicza. Odrebna seria opracowan po-
Swiecona jest dziejom zainteresowan numizmatycznych.
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We wszystkich publikacjach Profesora dostrzegalne sg zagadnienia metodo-
logiczne, sprawy terminologii i dbatos¢ o poprawne formutowanie okreslen. Juz
w Wieku archeologii starat sie wyjasni¢ okre$lenia bedace w czestym uzyciu,
a nie zawsze poprawnie rozumiane: ,antykwarstwo”, ,,starozytnosci” i ,staro-
zytnictwo” oraz ,,archeologia” czy ,,prahistoria”. Zwracat uwage na zmiennos¢
zakresow tych poje¢, odwotujac sie do konkretnych przyktadéw podanych
w dzietach autorow piszacych w omawianych przez Niego epokach.

Profesor Abramowicz jako archeolog uznawal, ze zabytki archeologiczne
majg podstawowe znaczenie jako Zrodta historyczne, w zwigzku z tym przy roz-
wazaniu probleméw systematyki dziejow archeologii przyjat - jako wazne kry-
terium podziatu - stosunek badaczy do tych zabytkéw, do wszystkich material-
nych $ladéw pozostawionych przez dawne pokolenia. Analizowat pytania,
z jakimi badacze zwracali sie do zrédet archeologicznych, jakich odpowiedzi
oczekiwali. Zmienno$¢ pytan pozwolita Profesorowi Abramowiczowi na doko-
nanie podziatu catosci dziejow na krétsze odcinki czasowe. Przyktady przytocze
w odniesieniu do wieku XIX: w epoce romantyzmu gtownym przedmiotem
zainteresowan badaczy byta Stowiarnszczyzna przedchrzescijanska, a od zabyt-
kéw oczekiwano wiadomosci o ,,stopniu cywilizacji”, o”stanie rzemiost, kunsz-
téw i wynalazkéw”. Po odkryciach Boucher de Perthesa, wraz z rozwojem
antropologii i zastosowaniem ewolucjonizmu do archeologii, stawiano pytania
0 poczatki rodzaju ludzkiego, o wspotczesno$¢ cztowieka ze zwierzetami wy-
martymi. Te zagadnienia staty sie podstawg wyodrebnienia okresu pozytywizmu.

Periodyzacja dziejow archeologii jest istotnym osiggnieciem Andrzeja Abra-
mowicza. Wypracowany przez Niego podziat widoczny jest w publikacjach,
dotyczacych poszczegdlnych odcinkéw dziejow, jak rowniez w dziele synte-
tycznym Historia archeologii Polski. Swojg periodyzacje opart na dziele zbio-
rowym zatytutowanym Historia Nauki Polskiej (red. B. Suchodolski, t. 1i 2
1970; t.3 1977; t.6 1974).

W zakresie pojmowania dziejow archeologii polskiej przyjat szerokie grani-
ce irozwazat zaréwno badania Polakéw na ziemiach polskich, jak réwniez bada-
nia prowadzone przez nrch poza granicami. W krag swoich opracowan wiaczyt
podrdze polskich mitosnikdw starozytnosci do krajow kultury antycznej, do
Afryki, Azji Mniejszej i Azji. Uwzglednit wiec te dziedziny archeologii, ktére sg
domeng badan archeologdw $rdédziemnomorskich, egiptologoéw, czy tez orienta-
listbw. Do dziejow archeologii polskiej wiaczyt rowniez zainteresowania staro-
zytnicze w Prusach i na Slasku, poniewaz widziat ich zwiazki z Polska. Do tego
celu wykorzystat dzieta autor6w pochodzacych z tych regiondw, np. Kristiana
Steffa, Leonarda Dawida Hermana, Jerzego Tebesiusa, Krzysztofa Jerzego Hart-
knocha, Jerzego Andrzeja Helwinga.

Omawiajac zakres dziatalno$ci A. Abramowicza, nie mozna poming¢ jego
zaangazowania w pracach Komisji Dziejow i Metodologii Badan Archeologicz-
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nych Komitetu Nauk Pra- i Protohistorycznych Wydziatu | PAN oraz Komisji
Historii Nauki i Techniki Polskiej Akademii Nauk.

Dziatalno$¢ naukowa Profesora w zakresie dziejow badan spotkata sie z zy-
wym oddZwigkiem i odegrata znaczacg role w ksztaltowaniu zainteresowan
archeolog6w z nastepnych pokolen. Pod Jego kierunkiem powstato wiele publi-
kacji, a niektore z nich staly sie podstawg uzyskania stopnia naukowego. Byt
bowiem promotorem, recenzentem lub konsultantem prac doktorskich
i habilitacyjnych. Mozna tu przytoczy¢ nazwiska: Jolanty Wronskiej, Tadeusza
Grabarczyka, Magdaleny Blomberg, Jarmili Kaczmarek, Moniki Rekowskiej,
Anny Nadolskiej Styczynskiej.

Ponadto dodac nalezy, ze Profesor, w ramach Instytutu Archeologii i Etno-
logii PAN kierowat Zespotem Dziejéow Badan, w sktad ktérego wchodzity Jo-
lanta Wroriska i Magdalena Blombergowa

Swoje prace z tego zakresu prezentowat na miedzynarodowych sympozjach
i kongresach w: Butgarii, Francji i Danii. Na szczegdlne podkreslenie zastuguje
udziat w IX Kongresie Nauk Pre- i Protohistorycznych w Nicei w 1976 r. oraz
w Symposium of History of Archaeology w Aarhus w 1978 roku.

Do zakresu prac podejmowanych przez A. Abramowicza doliczy¢ nalezy
udziat w pracach zespotéw redakcyjnych. Byt wieloletnim sekretarzem
i redaktorem serii wydawniczej ,Inventaria Archaeologica - Pologne”; od
1994 r. redaktorem ,,Acta Archaeologica Lodziensia”; ponadto cztonkiem redak-
cji kilku czasopism naukowych, m.in. ,,Prace i Materiaty Muzeum Archeolo-
gicznego i Etnograficznego” w todzi i serii archeologicznej ,,Fasciculi Archae-
ologiae Historicae”.

Profesor Abramowicz przez wiele kadencji (od 1978 r.) byt cztonkiem Rady
Naukowej Instytutu Archeologii i Etnologii PAN. Byt tez , z wyboru przez kilka
kadencji, cztonkiem dwo6ch komitetow naukowych PAN: Nauk Pra- i Proto-
historycznych oraz Historii Nauki i Techniki.

Zostat rowniez uhonorowany cztonkostwem towarzystw naukowych: £ddz-
kiego Towarzystwa Naukowego, Towarzystwa Naukowego Ptockiego, Oddziat
w teczycy i Stowarzyszenia Naukowego Archeologéw Polskich. W czasach stu-
denckich i poczatkowych pracy byt cztonkiem Polskiego Towarzystwa
Archeologicznego, przeksztatconego p6zniej w Polskie Towarzystwo Archeolo-
giczne i Polskie Towarzystwo Archeologiczne i Numizmatyczne.

Dowodem uznania prac badawczych i osiggnie¢ Prof. Andrzeja Abramo-
wicza sg liczne nagrody odznaczenia i medale: Srebrny Krzyz Zastugi- otrzymat
w 1977 r., Ztoty Krzyz Zastugi, ktéry nadal mu Prezydent Rzeczypospolitej
Lech Watesa w 1991 r.; W 1965 r. otrzymat Odznake Tysigclecia a w 1978 Ho-
norowg Odznake Miasta £odzi; w 1980 r. Ztotg Odznake Opieki nad zabytkami
i Odznake Zastuzonego Dziatacza Kultury.
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Piotr Bilinski: Stanistaw Kutrzeba (1876-1946). Biografia naukowa ipo-
lityczna. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakow 2011, 235 ss., il.

Posta¢ Stanistawa Kutrzeby, wybitnego historyka i historyka prawa, mimo,
iz jest znana, to jednak brakuje publikacji opisujacych w sposéb kompleksowy
jego zycie i prace naukowg. WS$réd publikacji nalezy wymieni¢ przede wszyst-
kim tekst ucznia Kutrzeby - Adama Vetulaniego zamieszczony w Polskim
Stowniku Biograficznym, a takze do$¢ krotki biogram piéra Wactawa Uruszcza-
ka, ktory znalazt sie w Ztotej ksiedze Wydziatu Prawa i administracji UJ (Kra-
kéw 2000), oraz biogram Kutrzeby autorstwa Krzysztofa Pola zamieszczony
w Poczcie prawnikéw polskich (Warszawa 2000). Dziatalnosci Kutrzeby w PAU
przedstawiona jest w pracach takich autoréw, jak Julian Dybiec, Piotr Hubner
oraz Jan Piskurewicz. Réwniez corka Stanistawa Kutrzeby, Anna Kutrzeba-
Pojnarowa, opublikowata kilka artykutdow posSwieconych ojcu. Warto takze
przypomnie¢ o nekrologach i artykutach wspomnieniowych, ktére ukazaty sie
po $mieci uczonego w réznych czasopismach, jak np. tekst Wiadystawa Kono-
pczynskiego pt. Cztowiek drogowskaz, zamieszczony w ,, Tygodniku Powszech-
nym” (1946, nr 3). Juz z tego pobieznego przeglagdu wynika, iz do tej pory nie
powstato zadne szersze opracowanie poswiecone zyciu i dziatalnosci naukowej
oraz politycznej Stanistawa Kutrzeby. Te widoczng luke w literaturze przedmio-
tu wypetnia wydana witasnie praca Piotra Biliniskiego zatytutowana Stanistaw
Kutrzeba (1876-1946). Biografia naukowa i polityczna. Warto dodac, ze Piotr
Bilinski jest rowniez autorem Wstepu do wyboru pism innego wielkiego histo-
ryka Wiadystawa Konopczynskiego, zatytutowanego O wartosci naszej spusci-
zny dziejowej (Krakéw 2009).

Piotr Bilinski podjat sie trudnego zadania napisania biografii Stanistawa
Kutrzeby. Powstata publikacja omawiajgca w sposéb bardzo szczegdtowy
i obszerny zycie oraz dziatalno$¢ naukowg wybitnego historyka i historyka pra-
wa, prezentujaca jego kontakty ito nie tylko ze $wiatem nauki, ale tez bohemy
artystycznej. Piotr Bilinski - co jest niewatpliwie bardzo duza zaletg pracy
- wykorzystat archiwalia bedace wasnos$cig réznych instytucji publicznych, jak
réwniez os6b prywatnych.

Praca Piotra Bilinskiego sktada sie ze Wstepu, szeSciu zasadniczych rozdziatow
oraz Zakonczenia. Pierwszy rozdziat, obejmujacy lata 1876-1914, poSwiecony
jest dziecinstwu, mtodosci oraz edukacji - zar6wno szkolnej, jak i akademickie;j.

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki'R.'56: 2011 nr 3-4 s. 275-286
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W rozdziale tym autor pisze takze o poczatkach dziatalnosci naukowej - histo-
rycznej, a takze politycznej. Rozdziat drugi to lata pierwszej wojny $wiatowej,
prezentujagcy dorobek naukowy Kutrzeby, a takze bardzo wazne zagadnienie,
a mianowicie dziatalno$¢ uczonego na rzecz odzyskania przez Polske niepodle-
gtosci, czego wyrazem byty jego teksty polityczne. Dziatalnosci politycznej
poswiecony jest rowniez rozdziat trzeci. Autor analizuje w nim prace Kutrzeby
podczas konferencji pokojowej w Paryzu, jego udziat w rozmowach
z Czechostowacja po | wojnie $wiatowej, dotyczacych Slaska Cieszyriskiego,
Spiszu i Orawy. Bilinski przedstawia réwniez zaangazowanie Kutrzeby w polityke
w pOZniejszym okresie oraz jego spory z obozem sanacyjnym.

Rozdziat czwarty poswiecony =zostala omdwieniu pracy naukowej
i dydaktycznej Kutrzeby w okresie migdzywojennym. Bilinski przedstawit dzia-
falno$¢ uczonego na Uniwersytecie Jagielloriskim. Opisat prowadzone przez
niego wykiady i seminaria oraz prace organizacyjng i administracyjng zwigzang
z funkcjami kierownika katedry historii prawa polskiego oraz rektora Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, a takze jego prace w Polskim Towarzystwie Historycznym.

Dziatalno$¢ Kutrzeby w Polskiej Akademii Umiejetnosci, poczynajac od
konfca XIX wieku, az do po pierwsze lata drugiej wojny Swiatowej, autor przed-
stawit w rozdziale pigtym. Ostatni, szdsty rozdziatjest najobszerniejszy. Bilinski
opisat losy uczonego w czasie drugiej wojny Swiatowej, a takze okres tuz po
wojnie, kiedy to Kutrzeba wiaczyt sie aktywnie w odbudowe struktur nauki pol-
skiej, ale takze brat udziat - co wywotato duzo kontrowersji - w rozmowach
politycznych ze Stalinem w Moskwie. Cato$¢ pracy zamyka Zakoriczenie oraz
bardzo obszerny Wykaz zrédet i opracowan.

Kazdy z rozdziatow prezentuje rézny okres dziatalnosci naukowej
i politycznej Kutrzeby. Autor omawia to w sposéb rzetelny, niemal drobiazgowo
analizujgc zycie uczonego. Zwtaszcza ostatni rozdziat ma szczeglng wymowe.
Bilinski przedstawit starania ciezko chorego Kutrzeby o odbudowe nauki pol-
skiej po drugiej wojnie Swiatowej, ale tez pokazat jego dziatalno$¢ polityczna,
wyjazd do Moskwy na rozmowy ze Stalinem, ktérych tematem byto formowa-
nie Tymczasowego Rzadu Jednosci Narodowej. Ten epizod w zyciu Kutrzeby
wydaje sie by¢ dos¢ trudny w ocenie. Szkoda, ze Bilinski nie pokusit sie o szer-
szg ocene tego wydarzenia. Autor przytoczyt w tej sprawie opinie Wojciecha
Roszkowskiego (s. 166-167) oraz Krystyny Kersten (s. 167). Z tezg Roszkow-
skiego, iz Kutrzeba zostat zwabiony w sposéb podstepny do Moskwy, Bilinski
nie w petni sie zgadza twierdzac, ze o wyjezdzie tym w kregach rzagdowych
mowito sie duzo wczesnie (s. 166). Bilinski przyjmuje stanowisko Kersten, iz
Kutrzeba wierzyt, ze dzigki rozmowom w Moskwie, Polska zachowa suweren-
nosc (s. 166).

Autor przedstawit wiele ciekawych pomniejszych faktow z zycia Kutrzeby,
dzieki ktérym praca staje sie bardziej petna i wyrazista. Na przyktad opisane



Recenzje 277

zostato wydarzenie z pogranicza zycia politycznego, spotecznego ijednoczesnie
naukowego. W kwietniu 1945 r. Armia Czerwona zajeta Gdansk, ktéry miat by¢
polskim miastem. Fakt ten Kutrzeba chciatl uczci¢ organizujgc w Polskim To-
warzystwie Historycznym uroczysta sesje z okoliczno$ciowymi, ale tez
z naukowymi referatami. Pewng irytacje - jak pisze Bilifnski - wywotata
u historyka postawa mieszkaricow Krakowa, ktdrzy do tego wydarzenia podeszli
do$¢ obojetnie, co byto wedtug Kutrzeby, wynikiem dtugotrwatej ,deprecjacji
charakter6w” przez konserwatystéw, sanacje oraz przez Niemcow (s.164).
Postawa Kutrzeby podobnie jak wiekszosci polskich historykéw czy tez arche-
ologéw, bez wzgledu na poglady polityczne, wynikata z gorgcego poparcia idei
powrotu Polski na ,stare piastowskie ziemie”. Inicjatywa Kutrzeby, kiedy trwa-
fa jeszcze wojna, na cztery miesigce przed ustaleniami koricowymi konferencji
pokojowej w Poczdamie, by¢ moze byta pierwszg tego typu w kraju.

Bardzo bogatajest baza zrodtowa pracy. Autor siegnat, wydaje sie, do wszystkich
dostepnych zespotow zgromadzonych w archiwach krajowych i zagranicznych
(Krakow, Warszawa, Poznan, Praga). Wsréd zespotow nalezy przede wszystkim
wymieni¢ te znajdujgce sie w archiwach PAN w Warszawie i PAU w Krakowie.
Dotycza one m.in. dziatalnosci Kutrzeby w Polskiej Akademii Umiejetnosci
oraz w Polskim Towarzystwie Historycznym. Sg to protokoty z walnych posie-
dzen PAU, posiedzen zarzadu, czy tez Komisji Prawniczej, Historycznej oraz
Historii Wojskowos$ci w Polsce. Wartosciowa grupe zrédet stanowig akta czton-
kéw Akademii. Spuscizna Kutrzeby, na ktérg sktadajg sie prace naukowe, arty-
kuly, r6znego rodzaju polemiki odczyty oraz mowy, oznaczona jest sygnaturg K
I11-11 i liczy ponad cztery metry biezace (s. 8). Piotr Bilinski siegnat po bardzo
mato wykorzystang grupe Zzrodel, dotyczacag materiatow biograficznych, jak
Swiadectwa szkolne oraz akademickie, nominacje, dyplomy i odznaczenia. Sa
tez bardzo osobiste archiwalia. Wymieni¢ tu mozna przede wszystkim notesy
z wiasnorecznymi zapiskami Kutrzeby, korespondencje rodzinng czy fotografie.
Autor siegnat takze po korespondencje (ktéra znajduje sie w Oddziale Reko-
pisbw BN, a takze Archiwach PAN i PAU) z wybitnymi polskimi uczony-
mi, m.in. z Michatem Bobrzynskim, Wtadystawem Natansonem, Wiadystawem
Semkowiczem, Eugeniuszem Romerem, Stanistawem Krzyzanowskim czy
Stanistawem Kotem. Dzieki tym materiatom powstaje interesujacy obraz zycia
naukowego Polski miedzywojennej, co niewatpliwie zbogaca catg prace.

Wsrod archiwaliow znajdujgcych sie w rekach prywatnych wymieni¢ nalezy
przede wszystkim materiaty dotyczace Wiadystawa Konopczyniskiego (Dzien-
nik), bedace w posiadaniu Archiwum Rodziny Konopczynskich w Warszawie.

Cata praca Piotra Bilifiskiego zawiera wyjatkowo bogatg faktografie, dzieki
czemu obraz zycia prywatnego i dziatalnosci naukowej oraz politycznej
Stanistawa Kutrzeby jest w zasadzie kompletny. Sadze jednak, iz praca ta
mogtaby by¢ wzbogacona o watki czysto historiograficzne. Autor wyjasnia jed-
nak we Wstepie, ze kwestie dotyczace oceny dorobku historycznego, ktére
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zostaty prze niego pominiete, pozostawia do oceny specjalistom z zakresu
mediewistyki. Wydaje sie, ze watek ten - gdyby nakres$lony zostat chociaz szki-
cowo - niewatpliwie wzbogacitby ksigzke. Cze$¢ czytelnikdw oczekiwaé moze
w tak wyjatkowo starannie i wnikliwie napisanej pracy, informacji dotyczacych
kwestii, ktore ogdlnie mozna nazwac zagadnieniami historiograficznymi.
Poruszenie tej tematyki pozwolitoby lepiej poznac i gtebiej zrozumie¢ warsztat
naukowy oraz dorobek naukowy Kutrzeby. Zobrazowatoby to petniej wyjatko-
wg role wybitnego uczonego - obok Oswalda Balzera - w tworzeniu i rozwi-
janiu szkoty historyczno-prawnej, ktora stanowita, na tle europejskim, do pew-
nego stopnia, specyficzng ceche polskiej historiografii w tamtym okresie.
Szerzej mozna bytoby przedstawi¢ badawcze zatozenia Kutrzeby, m.in. zwigza-
ne z historig 0 wymiarze integralnym, tgczacej wiele dziedzin zycia spoteczne-
go i wykorzystujacej badania zjawisk masowych.

Uwaga ta, nie powinna jednak rzutowac¢ na cato$ciowg ocene pracy. Jest to
pozycja bardzo potrzebna, ktéra uzupetnia wiedze o wybitnym uczonym, jakim
byt Stanistaw Kutrzeba.

Na zakonczenie nalezy przypomnie¢, iz w ksigzce Piotra Bilinskiego znala-
zt sie bardzo obszerny wykaz zrodet, jak i opracowan. Zawiera ona zaréwno
wykaz archiwaliéw wykorzystanych w publikacji oraz wykaz prac naukowych
i publicystycznych Kutrzeby. Te czes¢ rozdziatu konczy bardzo przydatne zesta-
wienie zrodet drukowanych i opracowan. Na uwage zastuguje rowniez wyjatko-
wo staranna szata graficzna ksigzki, z interesujgcymi i ciekawie dobranymi ilu-
stracjami - fotografiami.

Pawet Komorowski
Warszawa



Dieter Sc hen k: Noc mordercow. Kazn polskich profesoréw we Lwowie
i holokaust w Galicji Wschodniej. Przet. Pawet Zaryc hta Wyd. Wysoki
Zamek, Krakéw 2011, ss. 433

Najnowsza polska publikacja Dietera Schenka poswiecona zostata kazni pol-
skich profesoréw we Lwowie na tle polityki eksterminacji, ktorg prowadzity
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wiadze okupacyjne w Dystrykcie Galicja Generalnego Gubernatorstwa, utwo-
rzonym 1lsierpnia 1941 r. po ataku na ZSRS. Dieter Schenk to kryminolog, nie-
gdy$ wysoki rangg urzednik Federalnego Urzedu Kryminalnego (BKA)
i doradca ds. bezpieczefAstwa w niemieckim MSZ, dzi$ pisarz i autor licznych
ksigzek historycznych, ktéry od kilkunastu lat prowadzi badania nad zbrodnia-
mi nazizmu, aparatem represji i administracja hitlerowska, zwtaszcza na obsza-
rze Polski. W swoim dorobku ma prace na temat obroncow Poczty Gdanskiej
i mordu sagdowego na nich - ksigzka ta zresztag doprowadzita do procesu rehabi-
litacyjnego, ktory odbyt sie w 1995 r. przed sadem w Lubece. Na swoim koncie
ma tez biografie Alberta Forstera i Hansa Franka oraz analize systemu wiladzy
w GG {Krakauer Burg. Die Machtzentrale des Generalgouverneurs Hans Frank
1939-1945, Berlin 2010).

Rzetelno$¢, bezkompromisowos$¢ (ktdrej Swiadectwem jest ksigzka doty-
czaca BKA: Die braunen Wurzeln des BKA, Kdéln-Frankfurt a. M. 2001/2003)
potaczona z sugestywng, zwartg, przejrzysta - mimo licznych odwotan icytatéw
- narracjg utatwita sukces wydawniczy autora na rynku niemieckim. Niemal
kazda z jego publikacji niedtugo po swej premierze w Niemczech ukazuje sie
réwniez w Polsce. Niemieckojezyczna wersja omawianej ksigzki ujrzata swiatto
dzienne w 2007 r. {Der Lemberger Professorenmord und der Holocaust in
Ostgalizien, Verlag J.H.W. Dietz Nachf. GmbH, Bonn). Niemiecki czytelnik byt
zresztg - w zamiarach autora - gtownym odbiorcg jej treSci, bowiem
w przeciwienstwie do Polski mord na profesorach lwowskich jest w Niemczech
prawie nieznanyl Ksigzka jest wiec rzetelng, gruntowng prezentacjg wazniej-
szych faktow poczawszy od ,prehistorii” ludobdjstwa, poprzez Intelligenzaktion
(Unternehmen ,,Tannenberg”), Sonderaktion Krakau, AuBerodentliche Befrie-
dungsaktion az po powojenne losy Sledztw w sprawie zbrodni na Wzg6rzach
Wouleckich. Autor korzysta z najnowszej literatury niemieckiej, uzupetnionej
podstawowymi publikacjami polskimi ze zbiorem Zygmunta Alberta pt. Kazi
profesoréw lwowskich. Lipiec 1941. Studia oraz relacje i dokumenty, Wroctaw
1989 na czele. Ma to wielkg warto$¢ dla czytelnikow niemieckich, ktérzy dotad
mogli zdoby¢ zwykle rozproszone informacje z opracowan dotyczacych holo-
kaustu we Wschodniej Galicji np. autorstwa Dietera Pohla (zwtaszcza
Nationalsozialistische Judenverfolgung in Ostgalizien 1941-1944 - Organisa-
tion und Durchfiihrung eines staatlichen Massenverbrechens, Minchen 1996),
Thomasa Sandkiilera {,,Endlésung”in Galizien. Der Judenmord in Ostpolen und
die Rettungsinitiativen von Bertold Beitz 1941-1944, Bonn 1996), czy na temat
zbrodni wojennych pierwszych miesiecy realizacji ,,Unternehmen Barbarossa”
(Bogdan Musiat: ,,Kontrrevolutiondre Elemente sind zu erschiefen.” Die
Brutalisierung des deutsch-sowjetischen Krieges im Sommer 1941, Berlin-
Miinchen 2000). Autor wnosi nieco szczegétéw nieznanych polskiemu odbiorcy,
pochodzacych z Archiwum Federalnego w Berlinie ijego oddziatu zamiejsco-
wego w Ludwigsburgu oraz,z,zasobu Archiwum, Paistwowego w Hamburgu,
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gdzie znajdujg sie akta powojennych $ledztw w tej sprawie. Po raz pierwszy
miat tez mozliwos$¢ przeprowadzenia kwerendy w Archiwum Miedzynarodowej
Stuzby Poszukiwawczej (ISD) w Bad Arolsen w Hesji, do niedawna niedostep-
nego dla badaczy. Materiaty tam zawarte stuzgjednak przede wszystkim za pod-
stawe czeséci o zagtadzie Zydow oraz dwéch ostatnich niezwykle cennych roz-
dziatow, ktére sg posSwiecone ,strukturalnemu niesciganiu mordercow
profesorow po 1945 r.” oraz ustaleniom w sprawie tego mordu, do ktorych
doszty organy S$cigania poza granicami RFN (w Polsce, ZSRS i Ukrainie,
Austrii, Holandii, NRD). Ten przeglad faktow, ktéry odstania m.in. ,,zaniecha-
nia kamoprocesowe i btedy kryminalistyczne oparte [...] na przejrzystym sche-
macie dziatania”2 prokuratury w Hamburgu, czekajgcej na ,biologiczne
przedawnienie” w kolejnych $ledztwach, toczacych sie na przestrzeni trzydzie-
stu lat (1964-1994), ujawnia kryminologiczne kompetencje autora: widac je
zwtlaszcza w ocenie wiarygodnos$ci Swiadkow, schematu ich obrony, przy szaco-
waniu prawdopodobienstwa zdarzen, odkrywaniu towarzyszacych im motywoéw
rabunkowych3itp.

W czasach zimnej wojny swoje pietno na poszukiwaniach konkretnych
sprawcdw zbrodni musiata odcisna¢ aktualna polityka. Dieter Schenk przypo-
mina oskarzenia wobec Theodora Oberldndera, ktéry w latach 1953-1960 byt
ministrem ds. wypedzonych w rzadzie Konrada Adenauera. Na skutek akcji pro-
pagandowej przeprowadzonej przez panstwa bloku wschodniego i zaocznego
procesu, w ktérym Oberlander zostat skazany przez Najwyzszy Trybunat NRD
(29 kwietnia 1960 r.), Adenauer zdymisjonowat swojego ministra. Schenk w tej
sprawie ogranicza sie do stwierdzenia. ,,W Polsce do dzi$§ mozna ustyszeé, ze
w zamordowaniu profesoréw Iwowskich uczestniczyt byty oficer Abwehry
Theodor Oberlander [...] Z prawdopodobiefistwem graniczacym z pewnoscia
nalezy stwierdzi¢, ze Oberlander i cztonkowie batalionu ,,Nachtigall” nie maja
zwigzku z zamordowaniem profesoréow ze Lwowa” i powotuje sie przy tym na
biografie ministra autorstwa Philippa-Christiana Wachsa4. Ksiazka Schenka ma
jednak charakter bardziej popularnonaukowy, autor nie wdaje sie wiec
w szczegdtowe analizy i dyskusje z badaczami. Warto przy tym pamietac, ze te-
go rodzaju akcje propagandowe, oparte na rzeczywistych lub mniej czy bardziej
fikcyjnych podstawach, zwitaszcza w latach 60. nie byty niczym wyjatkowym.
Anatomie jednej z najgtosniejszych takich spraw, dotyczgcych prezydenta RFN
Heinricha Liibkego, przedstawita niedawno Bettina R6hl5.

Dieter Schenk nie rozbudowuje w swej publikacji watkéw najbardziej kon-
trowersyjnych, dotyczacych np. udziatu ukrainskich studentéw w przygotowa-
niu listy proskrypcyjnej. Opierajac sie na materiatach hamburskiego $ledztwa
stwierdza krotko: ,,informacji o nich [profesorach] mieli dostarczyé Niemcom
ukrainscy studenci Uniwersytetu Lwowskiego”6. Nie rozwaza gtebiej motywow
zbrodni podkreslajac, ze te zbrodnicze dziatania wobec przedstawicieli polskiej
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elity intelektualnej stanowity kontynuacje akcji (takze przez tych samych wyko-
nawcow) rozpoczetej juz w 1939 r. i bezposrednio zwigzane byly z ekster-
minacyjnymi planami Hitlera. Cytuje stowa dyktatora z 2 paZzdziernika 1940 r.,
zawarte w protokole Martina Bormanna: ,nalezy zabi¢ wszystkich przedsta-
wicieli polskiej inteligencji. Brzmi to okrutnie, ale takie jest po prostu prawo
zycia”7. Mocno podkre$la znang w literaturze polskiej wypowiedZ gubernatora
Hansa Franka, zapowiadajgcg radykalizacje metod represji. Frank 30 maja
1940 r., podczas narady z policjg w Krakowie, stwierdzit: ,,Co sie tyczy obozéw
koncentracyjnych, we wtasciwym znaczeniu tego stowa, to byto dla nas jasne,
ze nie chcemy ich tworzy¢ tu w Generalnym Gubernatorstwie. Kto wydaje sie
nam podejrzany, ma zosta¢ od razu zlikwidowany [...] Nie mozemy obcigzac
obozéw koncentracyjnych w Rzeszy naszymi sprawami. Zawracanie glowy,
jakie mieliSmy z profesorami krakowskimi, byto straszne. GdybySmy sprawe
zatatwili tu na miejscu miataby ona inny przebieg”8 Jednoczes$nie, jak gdyby ze
zdziwieniem, D. Schenk podsumowuje logike samej zbrodni: ,,Wybor tych kon-
kretnych oséb za cel operacji byt catkowicie niedorzeczny, w wiekszosci cho-
dzito bowiem o naukowcow w podesztym wieku, oddanych swoim dyscyplinom
naukowym. Nie stanowili oni réwniez Zzadnego zagrozenia dla niemieckich
wiadz okupacyjnych. Abstrahujgc od tragedii w wymiarze czysto ludzkim,
likwidacja profesoréw, nawet z perspektywy nazistow, byta sporym bitedem,
poniewaz ich fachowa wiedza mogtaby by¢ bardzo przydatna, miedzy innymi
dla opieki medycznej nad volksdeutschami i obywatelami Rzeszy”9 Powstaje
troche takie wrazenie, jakby autor nie wierzyt w szczero$¢ szaleficzych narodo-
wosocjalistycznych koncepcji politycznych, spotecznych czy prawnych i w to,
ze naprawde determinowaly dzialania aparatu represji, w ktérego szeregi
wstepowali bez wiekszych oporéw i do$¢ licznie zwykli Niemcy, by nastepnie
zaskakujgco tatwo dac sie wciggna¢ do uczestnictwa w zbrodniach.

Na ten temat w ostatnich latach ukazato sie kilka interesujacych, niemieckich
zreszta opracowarn. Na jedno z nich Dieter Schenk powotuje sie przy okazji
uwag o Wernerze Bescie - ideologu aparatu represji, duchowym ojcu oddziatow
operacyjnych, prawniku; zastepcy Reinharda Heydricha, autorze Wytycznych dla
zagranicznego wykorzystania policji bezpieczerstwa i Stuzby Bezpieczenstwa,
wydanych przez niego tuz przed najazdem na Polske (31 VII 1939 r.). Studium
to autorstwa Ulricha Herberta ukazuje szczeg6towo volkistowskie korzenie
prawnych rozwazan Besta, w ktérych zasadniczg role, jako Zrodto prawa, petnia
wspomniane przez Hitlera w powyzszym cytacie ,,prawa zycia” i volkistowski
»porzadek wielkich przestrzeni”, ktéry nie tworzy sie dobrowolnie, lecz trzeba
go wywalczy¢ - nawet okrutnymi metodami. Nalezy je stosowacé, jesli sg ko-
nieczne, ,racjonalnie” i bez osobistych emocji. Jego koncepcje skierowane byty
przeciw dwom nurtom w tonie elit rezimu nazistowskiego: przeciw przedstawi-
cielom tradycyjnej polityki mocarstwowej w starym stylu oraz zwolennikom
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wiadzy przy uzyciu ,,prostackiej przemocy”, za czym kryty sie czesto osobista
zadza wiadzy i osobiste korzysci ludzi z kierownictwa administracji okupacyj-
nejlo.

Nie przypadkiem Best swdj ,,model «rozsgdnej» wiadzy, opartej na funda-
mencie $wiatopogladu radykalno-volkistowskiego” i skutecznej w dziataniu
prezentowatl w ksiedze pamiagtkowej wydanej z okazji czterdziestych urodzin
Himmlera, tuz przed atakiem na ZSRS. Ow ,rozsadek” i zatozenia $wiatopo-
gladowe doprowadzity go zreszta do negacji pomystu helotyzacji podbitych
narodow, ktore trzeba usunag¢ z niemieckiej ,,wielkiej przestrzeni”. ,,Koncepcje
Besta okazaty sie konstrukcjg stuzgcg legitymizacji, ale pozbawiong kreatywnej
sity. Historycznie miaty jednak potezng moc oddziatywania, poniewaz dzigki
nim dazenie do ochrony rezimu irozszerzenia wiadzy, a nawet likwidacja osob-
nikow politycznie niewygodnych czy uznanych za «wynaturzonych» badZ tez
wypedzenie i wymordowanie catych narodéw - wszystko to zyskiwato ideolo-
giczne uzasadnienie i ideologiczng perspektywe, za$ dziatanie jednostek odno-
szono do do$wiadczer historii i «praw zycia».”1

Herbert twierdzi, iz wktad Besta w powstanie i rozw0j aparatu represji polegat
na ,,potaczeniu sfer, ktére dotychczas wydawaty sie rozdzielone, tj. ,,rzeczowosci
ze Swiatopogladem [...] Fakt, ze ideolog byt zarazem fachowcem, masowym mor-
derca, a jednoczes$nie prawnikiem - specjalista w zakresie administracji, tech-
nokratg i bojownikiem w imie ideologii, miat si¢ okaza¢ [...] jednym z czyn-
nikéw decydujacych o permanentnej radykalizacji, a takze o statym wzroscie
efektywnosci dziatanh RSHA [Reichssicherheitshauptamt - Gtéwny Urzad Bez-
pieczenstwa Rzeszy] i kierowanych przez ten urzad jednostek i organdéw”12
Zbrodnia na profesorach lwowskich to istotny przejaw tej radykalizacji, widocz-
nej zwitaszcza od momentu wybuchu konfliktu z ZSRS - radykalizacji, u ktérej
podstaw znajduje sie logika owej ,rozsgdnej”, skutecznej i Swiadomej celow
wiadzy nowego typu. | jeszcze ujecie z perspektywy psychologa spotecznego:
Harald Welzer w swoim opracowaniu na temat zbrodniczej dziatalnosci 45. Po-
licyjnego Batalionu Rezerwy podejmuje trud wyjasnienia, dlaczego zwykli
ludzie sg w stanie dokonywaé¢ masowych mordéw, w jakich warunkach w ciagu
zaledwie paru tygodni zabijanie - bez uzycia przymusu - moze sta¢ sie zwykig
pracal3

Tego rodzaju analizy przyblizajg nas do zrozumienia motywdw zbrodni na
niewinnych, niegroznych i pozornie bardzo potrzebnych okupantom ludziach.
Wyijasniaja, jak mozna byto we wiasnym mniemaniu, mimo udzialu w masa-
krach, ,,pozostawac przyzwoitym cztowiekiem” - zeby przywota¢ stowa Hein-
richa Himmlera ze znanego przemoOwienia do Gruppenfuhrerow SS (Poznan
1943 r.).

W tych trudnych do pojecia narodowosocjalistycznych koncepcjach nie brak
parareligijnych, mistycznych watkéw, nieraz o dtugiej tradycji, o czym pisat tuz
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po Il wojnie byty wyktadowca Iwowski, profesor prawa na Katolickim Uniwer-

sytecie Lubelskim, Leon Halban (1893-1960) w pionierskich studiach

Mistyczne podstawy narodowego socjalizmu (Lublin 1946) oraz Religia staro-

germanska ijej aktualne znaczenie w Niemczech (Lublin 1949)14 Kwestia ta od

niedawna stata sie tematem pokaznej liczby opracowan1s Wybitny filozof cywi-

lizacji Eric Voegelin (1901-1985) w gtosnej, krotkiej rozprawie, wydanej po raz

pierwszy w kwietniu 1938 r. w Wiedniu pt. Die politischen Religionenl6 (caty

naktad - poza niewieloma juz sprzedanymi egzemplarzami - zostat skonfisko-

wany przez narodowosocjalistyczny komisaryczny zarzad wydawnictwa, za$

autorowi udato sie uciec przed represjami za granice) przytacza wyraziste frag-

menty z Die Lieder vom Reich (1935) - pisarza Gerharda Schumanna (1911—
1995) - odnoszace sie do ,bojownikéw [o Sprawe]”: ,,Wir sind daran, das Neue

Reich zu h&mmern.” [Jestesmy bliscy stworzenia = dost. wykucia Nowej

Rzeszy]; ,,Die Tat war gut, wenn du sie rot geblutet.” [Czyn byt dobry, jezeli

unurzate$ go w krwi]; ,,Aus ihren Schritten hallt das Blutgericht. [W ich krokach

grzmi krwawy sad.] / In ihrer Seele tragen sie den Graal. [W swojej duszy niosg
Graala] /Knechte des Fihrers, Hiter und Racher zugleich. [Studzy fiihrera, stra-

znicy, a zarazem méciciele.] /In ihnen brennt, mit ihnen wachst das Reich.” [W

nich ptonie, z nich wzrasta Rzesza]l7.

Wartoscig ksigzki Dietera Schenka sg takze liczne aneksy, uwzgledniajace
m.in. bibliografie (w wyborze) prac polskich. Szkoda tylko, ze Mariusz Rynca
w interesujgcej prezentacji Polskiej literatury dotyczgcej mordu polskich profe-
soréw we Lwowie (s. 397-400) nie podkreslit, iz ze wzgledu na powojenng przy-
naleznos¢ Lwowa i nieche¢ do utrwalania pamieci o tamtejszych polskich eli-
tach, publikacje na ten temat ukazywaly sie do 1989 r. przede wszystkim na
tamach prasy i wydawnictw emigracyjnychl8 Ksigzka Schenka w wersji pol-
skojezycznej ukazata sie dzieki wsparciu Fundacji Lanckoronskich i rodzin
pomordowanych profesoréw. Przypomnijmy, ze zeznania hr. Karoliny Lancko-
roAskiej to jedno z waznych $wiadectw przeciwko Hansowi Krigerowi w $ledz-
twie dotyczacym kierownictwa tej zbrodni.

Przypisy

1D. Sch e n k: Zamiast wstepu. [W:] Noc mordercéw..., s. 7.

2D. Schenk: dz. cyt, s. 147. W uwagach wstepnych autor stwierdzit: ,,Jako
Niemiec wstydze sie nie tylko za zabijanie niewinnych ludzi, ale takze za sgdownictwo
powojennych Niemiec, ktore uczynito wszystko, aby mordercy nie poniesli kary” (s. 7).

3 ,,Zastanawiajacy jest fakt, ze w przypadku obu najcenniejszych doméw rodziny
Ostrowskich i Grekow zamordowano nie tylko profesoréw i mezczyzn, ale takze i zony
oraz mieszkajace tam kobiety, stuzbe za$ przepedzono. Rodzi sie podejrzenie, ze uczy-
niono tak, by mie¢ swobode przy przejmowaniu majatku”. Tamze, s. 200.
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4Der Fall Theodor Oberléander (1905-1998). Ein Lehrstiick deutscher Geschichte,
Frankfurt a. M. 2000. Schenk nie ustosunkowuje sie np. do przypuszczeri i opinii wyra-
zanych na specjalnej sesji, ktéra odbyta sie w 60. rocznice mordu profesoréw lwowskich
we Wroctawiu w 2001 r. Por. SA. Bogaczewicz: Kazn profesoréw Iwowskich
w lipcu 1941 roku. ,,Biuletyn IPN” nr 7/ 21: sierpien 2001, s. 73.

5Zabawa w komunizm! Ulrike Meinhof Klaus Reiner Rohl i prawdziwe korzenie
Nowej Lewicy (1958-1968), Warszawa 2007, s. 384-90, 584-606.

6D. Schenk: dz. cyt., s. 147.

7Tamze, s. 86 - z akt Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci w Norym-
berdze.

8Stowa te sg dwukrotnie cytowane w ksigzce, na s. 82-83 i 145. Pochodza z dzien-
nika stuzbowego (Diensttagebuch) Hansa Franka.

9S. 149. Rzeczywiscie, takze w przekroju catej okupacji straty Wydziatu Medycz-
nego byly najwieksze (az 11 profesoréw i 10 docentéw) - siegajg ponad 1/3 strat oso-
bowych catego Uniwersytetu Jana Kazimierza. Por. A. P o d r a z a: Uniwersytet
Lwowski w latach Il wojny Swiatowej. [W:] Lwowskie $rodowisko naukowe w latach
1939-1945. O Jakubie Karolu Parnasie. Pod red. I. Stasiewicz-Jasiuko-
w ej. Wyd. IV, Warszawa 1993, s. 52.

DU. Herbert Werner Best. Studium biograficzne. O radykalizmie, $wiatopo-
gladzie i rozsadku 1903-1989. Przet. M. Kurkowska, Warszawa 2007, s. 335.

LU Herbert dz. cyt, s 239.

PTamze, s. 292-293.

BH. We lzer Sprawcy. Dlaczego zwykli ludzie dokonuja masowych morddw.
Wspoipraca M. Christ. Przet. M. Kurkowska, Warszawa 2010.

¥ Halban byt tez autorem przedwojennej pracy pt. Religia Il Rzeszy (Lwow
1936). W zwiazku z tym zrozumiata jest jego decyzja o ukrywaniu sie podczas wojny
(w Iwowskim klasztorze siostr Sacre-Coeur).

BLiteratura ta dotyczy rozmaitych aspektow mistycyzmu w 111 Rzeszy, zob. K, Von -
dung: Magie und Manipulation. ldeologischer Kult und politische Religion des
Nationalsozialismus, Gottingen 1977; N. Goodrick-Clarke, The Occult Roots
ofNazism. The Ariosophists ofAustria and Germany, 1890-1935, Wellingborough 1985
oraz New York 1992; tenze: Les racines occultistes de nazisme, Puiseaux 1989; (wersja
niemiecka: Die okkulten Wurzeln des Nationalsozialismus. Graz 1997 oraz Graz 2000);
H. G i 1b h ar d Die Thule-Gesellschaft. Vom okkulten Mummenschanz zum
Hakenkreuz, Minchen 1994; F. W e g e n e r: Heinrich Himmler. Deutscher Spiritismus,
franzésischer Okkultismus und der Reichsfuhrer SS. Gladbeck 2004; F. P. He 11ler,
A. Maegerle Die Sprache des Hasses-Rechtsextremismus und volkische Esoterik,
Stuttgart 2001; D. R o s e: Die Thule-Gesellschaft. Legende-Mythos-Wirklichkeit, Ti-
bingen 2000 itd.

6 Pozniej skorygowat swoje stanowisko - nie pisat o religiach politycznych, ale
0 gnostycyzmie, ale i tak pojecie to zrobito wielkg kariere w kregach naukowych.

T Cytaty z wydania: E. V o e g e 1i n: Die politischen Religionen. Wyd. i post. P. J.
Opitz, Minchen 1993, s. 60-61.
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BZwraca nato uwage np. I. Stasiewicz-Jasiukowawe Stowie wstep-
nym do wydania pierwszego Lwowskiego srodowiska naukowego w latach 1939-1945...
(X 1991 r.): ,,do niedawna jeszcze uniemozliwiano przypominanie i rekonstrukcje wyda-
rzer - nawet z zycia naukowego - jesli przebiegaty one na tych ziemiach Rzeczypospo-
litej, ktore w wyniku zewnetrznych decyzji znalazty sie poza jej granicami”.

Jarostaw Kurkowski
Warszawa



RADA FUNDATOROW
KASY IM. JOZEFA MIANOWSKIEGO
- FUNDACIJI POPIERANIA NAUKI*

Rok 1990 przynidst nadzieje na realizacje inicjatyw obywatelskich, ktore
rodzity sie niezaleznie od przebudowy instytucji panstwowych. Jedng z takich
inicjatyw byto powstanie - w Instytucie Historii Nauki Polskiej Akademii Nauk
- kilkuosobowej grupy zatozycielskiej, ktérej celem stato sie reaktywowanie
Kasy im. Jozefa Mianowskiego. Planom tym towarzyszyt niebywaty entuzjazm
mimo, ze inicjatorzy nie dysponowali ani funduszami, ani nie mieli poczatkowo
wsparcia zadnej instytucji. Ten entuzjazm i determinacja w osigganiu zamier-
zonych celéw udzielaty sie coraz to szerszemu gronu spotecznikow, ktérzy pr-
zez 20 lat potrafili stworzy¢ unikalng forme wspolnoty ludzi nauki, dziatajgcych
na rzecz systemu stypendiow, wspomagajacych uczonych z krajow Europy
Srodkowo-Wschodniej.

Akt notarialny z dnia 20 maja 1991 r., powotujgcy z mocy prawa Kase im.
Jozefa Mianowskiego - Fundacje Popierania Nauki wskazywat na strukture
Kasy: Komitet i Rade Naukowgjako organa, majgce odniesienie do dawnej tra-
dycji oraz nowy, trzeci czton Kasy, tj. Rade Fundatoréw.

Jakie byty cele powotania Rady Fundatoréw i czyjej dziatalno$¢ w okresie
20-lecia spetnita role, ktorg przeznaczat jej statut w 3 paragrafach: Cytujgc
w najwiekszym skrocie: ,Rada Fundatorow dba o materialne podstawy dziata-
nia Kasy [...] W sklad Rady Fundatoréw wchodzg osoby, ktdre ustanowity
Fundacje, a takze - w drodze kooptacji - osoby fizyczne i prawne, wnoszgce
istotny wkiad materialny do majatku Kasy [...] oraz: Rada Fundatoréw rozpa-
truje sprawozdania za dany rok kalendarzowy [...] i uchwala regulamin, okre$la-
jacy sposob dysponowania majatkiem Kasy.”

W okresie 20 lat sktad Rady ulegat zmianom, zapraszani byli nie tylko dar-
czyncy, ale rowniez osoby reprezentujgce rézne dziedziny zycia naukowego.

Rada Fundatoréw liczy obecnie 20 os6b. Sg to profesorowie: Tadeusz Bie-
licki, Teresa Chynczewska-Hennel, Witadystaw Findeisen, Maciej W. Grabski,
Marian Grynberg, Janusz Haman, Monika Hamanowa, Piotr Hubner, Zbigniew
Antoni Kruszewski, Barbara Kuznicka, Leszek Kuznicki, Stanistaw Mossakow-
ski, Jerzy Pelc, Andrzej Rachuba, Adam Daniel Rotfeld, Elzbieta Smutkowa,
Andrzej Kajetan Wroblewski.

*Tekst wystapienia podczas uroczystosci jubileuszowej 130-lecia utworzenia i 20-
lecia odrodzenia Kasy im. J6zefa Mianowskiego - Fundacji Popierania Nauki, w dniu
12 grudnia 2011 roku.

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki R. 56: 2011 nr 3A s. 287-302
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Cztonkami Rady sa takze: mecenas Bogumit Niemirka oraz redaktorzy:
Edward Haton i Stefan Bratkowski

Od samego poczatku cztonkowie Rady Fundatoréw wspierali program sty-
pendialny, skierowany do $rodowisk naukowych sasiednich krajéw ze Wschodu
i Potudnia. Jak ogromne to bylo przedsiewziecie niech poswiadcza liczby:
w latach 1994-2010 przyznano ponad 1500 Stypendiow naukowcom z 34 kra-
jow, gtownie z Ukrainy (50%), a takze z Biatorusi, Rosji i Litwy.

Druga sferg dziatalnosci Kasy Mianowskiego byto dofinansowanie wydaw-
nictw naukowych. Liczba tych publikacji to 40 monografii. Oprocz tego ukazato
sie 19 tomow rocznika ,Nauka Polska“ oraz 6 toméw ,,Organonu®. L.acznie wy-
dano dzieki dofinansowaniu Kasy 63 tom6éw monografii i wydawnictw ciggtych.
Opracowano i utrwalono na ptycie DVD 25 toméw dawnych rocznikéw ,,Nauki
Polskiej“ z lat 1918-1947. To jest az 11 tysiecy stron!

Ta rozlegta dziatalno$¢ Kasy Mianowskiego budzita z roku na rok coraz
wieksze uznanie i podziw cztonkdw Rady Fundatoréw. Coroczne sprawozdania
przygotowywane z drobiazgowg perfekcjg przez prezesa Kasy, profesora
Wiadystawa Findeisena, wskazywaty z jednej strony na wysoka skutecznosc
zatozen merytorycznych, z drugiej jednakze - na dramatyczne wrecz poszuki-
wania nowych $rodkdw finansowych.

Trzeba tu przypomnieé, na jakich podstawach finansowych dziatala Kasa
Mianowskiego. Podobnie, jak w 1881 roku tak i nasza grupa zatozycielska z In-
stytutu Historii Nauki Polskiej Akademii Nauk zaczynata swojg dziatalnos¢ od
zera. Wstepny kapitat to wktady prywatne, wiasne i niewielkie sumy uzyskiwa-
ne od dawnych beneficjentow i sympatykéw. Kasa nie otrzymywata i nie otrzy-
muje prawie zadnych srodkéw budzetowych na dziatalnos$¢ statutowg. Niewiel-
ka dotacja przekazywana byta na dofinansowanie rocznika ,,Nauka Polska”.

Dzieki staraniom pierwszego prezesa Kasy, profesora Wiadystawa Findei-
sena oraz prezesa obecnego, profesora Leszka Zasztowta dziatalno$¢ Kasy byta
wspomagana gtéwnie przez 2 instytucje: Fundacje im. Stefana Batorego (do ro-
ku 2004) oraz przez caty okres - Fundacje na rzecz Nauki Polskiej. Dzieki tej
Fundacji przydzielono ponad 800 spos$réd 1,500 stypendidéw. Niestety, szczo-
dros¢ ta konczy sie w grudniu biezgcego roku.

Oprécz wymienionych, podstawowych zrédet finansowania, Kasa otrzymy-
wata pewne fundusze z takich przedsiebiorstw, jak np. Polski Koncern Naftowy
Orlen, Polski Komitet do spraw UNESCO i niewielkie sumy, pochodzace z 1%
odpisu od podatku os6b prywatnych, bowiem Kasa jest instytucja pozytku pu-
blicznego.

Staty kapitat stanowig sumy uzyskane dzieki legatom. Przede wszystkim jest
to zapis testamentu Janiny Kuligowskiej (,,Drogomir”), a takze fundusz Marii
i Bogdana Suchodolskich oraz rodziny Jadwigi i Zbigniewa Kruszewskich.
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Relacja, ktoérg w zarysie przedstawitam to obraz dziatalnosci Komitetu Kasy
widzianej z perspektywy posiedzen Rady Fundatoréw, na ktorych dyskusje
merytoryczne nad rocznymi sprawozdaniami przeplatane byty troskg o zna-
lezienie nowych $rodkéw finansowych, zapewniajagcych kontynuacje akcji sty-
pendialnej. Egzystencja Kasy byla mozliwa dzieki niestrudzonym zabiegom
i talentom organizacyjnym, a takze gospodarnosci cztonkéw Komitetu, przede
wszystkim jednak pracy profesora Wiadystawa Findeisena i profesora Leszka
Zasztowta.

Cztonkowie Rady Fundatoréw, przyznajac priorytet akcji stypendialnej, za-
biegali réwniez o rozszerzenie dziatalnosSci Kasy, m.in. o nowe Kkierunki, jak
np. powotanie wasnego wydawnictwa i publikowanie cho¢by niskonaktado-
wych publikacji, a takze reprintow ksigzek, do ktoérych Kasa ma uprawnienia.
Inna propozycja to skierowanie czesci stypendiow do $rodowisk polskich nau-
kowcow. Wszelkie nowe inicjatywy okazywaty sie jednak nierealne ze wzgledu
na ograniczenia finansowe.

Okres 20-letniej dziatalnosci Rady Fundatorow sktania do przedstawienia
podsumowania, bedgcego syntezg dyskusji, prowadzonych na naszych posied-
zeniach.

Ogrom osiggnie¢ budzit nie tylko uznanie, ale i refleksje. Mozna byto od-
nies¢ wrazenie, ze entuzjazm grupy zatozycielskiej, wskrzeszajacej dawng dzia-
falno$¢ udzielita sie szacownemu gronu cztonkéw Komitetu. Wiele lat pracy
spotecznej to wizytéwka wysokiej rangi dziatalno$ci merytorycznej i organi-
zacyjnej.

W zakonczeniu pragne wyrazi¢ osobistg satysfakcje z faktu uczestniczenia
w tej pieknej, wyrazistej akcji na rzecz wspotpracy naukowej z zaprzyjaznio-
nymi narodami.

Barbara Kuznicka
Kasa im. Jozefa Mianowskiego

40. MIEDZYNARODOWY KONGRES HISTORII FARMACIJI W BERLINIE
14-17 WRZESNIA 2011 R.

Miedzynarodowe Towarzystwo Historii Farmacji, do ktérego nalezg 23 kra-
jowe towarzystwa historii farmacji m.in. Zespo6t Historii Farmacji Polskiego
Towarzystwa Farmaceutycznego, organizuje co dwa lata spotkania naukowe
- Miedzynarodowe Kongresy Historii Farmacji. Gospodarzem ostatniego w 2011 r.
byto Niemieckie Towarzystwo Historii Farmacji, a miejscem obrad Berlin.
W Kongresie tym uczestniczyto okoto 300 historykéw farmacji, w tym 7 os6b
z Polski.
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Idea zaktadania krajowych towarzystw naukowych, zrzeszajgcych histo-
rykéw farmacji, pojawita sie w Europie juz na poczatku XX wieku. Pierwsze
Towarzystwo powstato we Francji w 1913 r. Kolejnym byto powstate w 1926 r.
niemieckie Gesellschaftfur Geschichte der Pharmazie (GGP), ajego bardzo sil-
na pozycja spowodowala, ze zostato uznane za organizacje konsolidujgcg cate
europejskie Srodowisko historykdw farmacji, bez koniecznosci powotywania
stowarzyszefi narodowych. Il wojna Swiatowa rozluznita miedzynarodowe wie-
zy uczonych, a klimat okresu powojennego rzutowat na preferowanie struktur
krajowych w dziatalnosci naukowej. Okres ten wiaze sie réwniez ze zwieks-
zonym zainteresowaniem historig farmacji i postepem w uprawianiu tej dzied-
ziny historii nauki.

Pierwsze powojenne towarzystwa narodowe powstaty w latach pieé¢dziesia-
tych we Wtoszech, krajach Beneluksu, Danii, Austrii i Szwajcarii. Pod koniec lat
sze$édziesigtych wyksztatcity sie samodzielne towarzystwa w obu cze$ciach
Niemiec oraz Wielkiej Brytanii. Po6zniej powstaty niezalezne towarzystwa
w Rumunii i Hiszpanii. W krajach w ktérych historycy farmacji nie stanowig
$rodowiska na tyle preznego i finansowo niezaleznego, aby méc stworzy¢ wias-
ne towarzystwo, istniejg najczesciej sekcje historii farmacji przy krajowych to-
warzystwach farmaceutycznych. Tak jest tez w Polsce, Norwegii, Butgarii,
Stowacji, Czechach, Litwie, £otwie, Finlandii i na Wegrzech. Sekcje historii far-
macji dziatajg tez w kilku krajach majgcych samodzielne towarzystwa
np. w Niemczech i Holandii. W krajach, gdzie nie ma oddzielnego towarzystwa
farmaceutycznego z reguty mozna zauwazy¢ duzg aktywnos$¢ historykéw far-
macji w krajowych towarzystwach historii medycyny. Brak stowarzyszeri krajo-
wych historykéw farmacji nie odcina ich od ruchu miedzynarodowego. Taka sy-
tuacja wytworzyta sie na przyktad w Grecji.

Tradycje miedzynarodowe ruchu zrzeszajagcego historykdéw farmacji siegaja,
jak juz wspomniano, lat dwudziestych ubiegtego stulecia. W dniu 16 sierpnia
1926 r., w majatku dr Ludwika Winklera w Tyrolu, odbyto sie posiedzenie orga-
nizacyjne pierwszego stowarzyszenia o zasiegu miedzynarodowym Gesellschaft
fir Geschichte der Pharmazie. Pierwszym przewodniczgcym zostat gospodarz
zebrania, a na siedzibe Stowarzyszenia wyznaczono Berlin. Organizatorzy spot-
kania zatozycielskiego (Fritz Ferchl, Georg Urdang, Walther Zimmerman z Nie-
miec, Ludwik Winkler z Austrii i Otto Raubenheimer z USA) posiadali pisem-
ny akces 24 historykéw farmacji 7 krajow. Za gtéwny cel dziatalnosci uznano
stworzenie centralnej biblioteki naukowej, dziatalno$¢ wydawnicza, gromadze-
nie zbioréw muzealnych i dokumentacji, a takze organizowanie konferencji nau-
kowych. Zainteresowanie pracami stowarzyszenia byto bardzo duze o czym
Swiadczy liczba 427 cztonkéw z 17 krajow zrzeszonych po roku dziatalnosci.
Juz w 1929 r. szwajcarski uczony J.A. Hafliger zaproponowat, aby stowarzysze-
nie zmienito nazwe na Internationale Gesellschaftfiir Geschichte der Pharmazie,
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jednakze propozycja ta nie zostata przyjeta, uzupetniono jedynie statut w ktérym
podkre$lono miedzynarodowy charakter stowarzyszenia.

Efektem prac stowarzyszenia byto zatozenie Biblioteki i Archiwum
w Berlinie w 1931 r,, jako samodzielnego dziatu w Instytucie Historii Medycyny
i Nauk Przyrodniczych oraz Muzeum Farmacji w Monachium w 1937 r. Po I
wojnie Swiatowej, w 1949 r., na zjezdzie Stowarzyszenia w Hamburgu powr6-
cono do idei J.A. Hafligera i podjeto decyzje o przeksztatceniu reaktywowane-
go w 1947 r. IGP w IGGP - Internationale Gesellschaft fur Geschichtte der
Pharmazie, pierwszym prezydentem zostat prof. Josef Anton Hafliger.
Stowarzyszenie otrzymato nowy statut. Przyjeto réwniez potréjng nazwe Stowa-
rzyszenia w trzech jezykach - niemieckim, francuskim i angielskim. Od 1956 r.
kazdy kraj liczacy wiecej niz 6 cztonkow tworzyt grupe krajowa - oddziat,
w ktérej przewodniczacy wchodzit do zarzadu Stowarzyszenia. Sekretariat
IGGP miesci sie w Niemczech i tam tez jest wydawany w jezyku niemieckim
Biuletyn IGGP - od 1990 r. pt. ,,Geschichte der Pharmazie™, bibliografia - od
1993 r. pt. ,,Pharmaziehistorische Bibliographie” oraz ,,Deutsches Apotheken-
museum™. Zgodnie ze Statutem co dwa lata odbywa sie Miedzynarodowy Kon-
gres Historii Farmacji, na ktorym ma miejsce otwarte Walne Zebranie IGGP.
Pomimo prdb stworzenia innych miedzynarodowych organizacji IGGP jest
obecnie jedynym stowarzyszeniem miedzynarodowym o tak wysokiej randze,
a organizowane co dwa lata kongresy majg niepodwazalng pozycje naukowg
w $rodowisku historykéw farmacji.

W 1952 r. powstata nowa struktura organizacyjna historykéw farmacji
0 charakterze elitarnym - Miedzynarodowej Akademii Historii Farmacji (Aca-
demie d’Histoire de la Pharmacie), ktérej cztonkowie (obecnie moze by¢ uhonoro-
wanych 6 przedstawicieli z 30 milionowego kraju) stanowig zespo6t ekspertow.
Uroczyste posiedzenia Akademii odbywajg sie co dwa lata podczas miedzyna-
rodowych kongreséw historii farmacji.

Miejscem obrad 40 Miedzynarodowy Kongres Historii Farmacji w 2011 r.
byta aula Brandenburskiej Akademii Nauk. Gosci przywitatl prof. dr hab.
Christoph Friedrich, kierownik katedry Historii Farmacji Uniwersytetu w Mar-
burgu i przewodniczacy Komitetu Naukowego Kongresu. Naswietlit on zagad-
nienia, ktére beda przedmiotem obrad Kongresu - ,,Farmacja a ksigzki”. Uro-
czystosci towarzyszyta muzyka w wykonaniu kwartetu smyczkowego. Kolacja
powitalna odbyta sie na statku podczas rejsu po Szprewie.

W nastepnych dniach prezentowano wyktady w trzech sekcjach. Ten szero-
ko zakrojony obszar wiedzy historycznej stanowit ramy dla omoéwienia réznych
aspektow nauk farmaceutycznych oraz pracy zawodowej zwigzanych z ksigz-
kami. Zostaty one zaprezentowane w 93 referatach oraz 54 posterach. Kazda z 6 Sesji
referatowych rozpoczynata sie plenarnym, poétgodzinnym wykiadem, m.in.:
»Aptekarze jako autorzy ksigzek”, ,,Rola ksigzek i manuatéw w farmaceutycznej
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nauce i praktyce zawodowej”, ,,Problematyka farmaceutyczna w dzietach lekar-
skich”, ,Literatura dotyczgca przemystu farmaceutycznego”.

Polscy delegaci na Kongres w Berlinie wygtosili nastepujace referaty: 1) Iwo-
na Arabas: ,,Nieprzetartym szlakiem”- droga kobiet do wyzszego wyksztatcenia
farmaceutycznego we wspomnieniach Antoniny Le$niewskiej, 2) Jadwiga
Brzezinska - Manuat aptekarski z 18 w. jako dowdd szerokiej dziatalnosci la-
boratoryjnej aptekarzy i ich wysokiej rangi w spoteczenstwie. 3) Anita Magow-
ska - Problemy zielarstwa na tamach polskiego pismiennictwa w latach 1919-
2004. 4) P.W. Gorski, A. Radomski - Problemy metodologiczne w ksigzkach
z zakresu historii farmacji, 5) Barttomiej Wodynski - Muzeum Farmacji przy
Aptece Pod tabedziem w Bydgoszczy. W sesji posterowej wzieli udziat: 1) Zbi-
gniew Bela - Najstarsze polskie ksigzki dotyczace wiedzy o lekach, 2) Jan
Majewski - Eliza Orzeszkowa (1841-1910) polska pisarka jako autor herbari-
um. 3) Elzbieta Rutkowska - Kapsutki apteczne w swietle publikacji Aleksandra
Karwackiego z 1859 r. Do polskiej tematyki nawigzat rowniez farmaceuta
z Witoch R. Vilano, ktdéry przedstawit referat omawiajgcy dziatalno$¢ Tadeusza
Pankiewicza w aptece w getcie krakowskim. Wszyscy polscy uczestnicy
Kongresu wystuchali ze wzruszeniem tej prelekcji, ilustrowanej przezroczami.

Podczas kazdego Miedzynarodowego Kongresu Farmacji odbywajg sie tez
uroczyste posiedzenia Miedzynarodowej Akademii Historii Farmacji.
Wygtaszany jest wowczas jeden referat przez prezydenta Akademii oraz przyj-
mowani sg nowi cztonkowie do grona Akademikéw w sposdb bardzo uroczysty.
Tym razem przyjeto 6 nowych cztonkéw, ktérym dyplomy wreczyta prof. Anita
Magowska z Poznania, obecnie wiceprezydent tej Akademii. Obrady
Miedzynarodowej Akademii Historii Farmacji odbyty sie w zabytkowym gma-
chu, nowo odrestaurowanym, dawnej katedry francuskiej, ktéra stuzy obecnie
jako sala koncertowa.

Mitym akcentem tego posiedzenia byt spektakl pt. Farmacja w sztuce. Byfa
to dowcipna prezentacja ré6znych piesni i wierszy, zwigzanych z aptekarstwem,
w wykonaniu farmaceutow z roznych krajow, uczestnikéw Kongresu.
Szczegdblnie rozbawita piesn studentéow farmacji Spiewana przez chor podesz-
tych wiekiem absolwentéw. Autorem tego spektaklu byt prof. Wolf-Dieter
Muller-Jahnke, znakomity historyk farmacji wieloletni prezes Miedzynarodowej
Akademii Historii Farmacji, znany z btyskotliwego intelektu i humoru.

Drugim mitym akcentem pozanaukowym Kongresu byt film, ktéry zmonto-
wano z migawek fotograficznych z ubiegtych 9 Kongreséw (1990-2009).
Autorki ponizszego sprawozdania braty udziat we wszystkich Kongresach od
konica lat osiemdziesigtych wiec z wielkim sentymentem i rozbawieniem
ogladaty miasta i osoby, zwigzane z tymi naukowymi spotkaniami, w zabaw-
nych kadrach filmowych.
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Podczas Kongresu w Berlinie odbyto sie rowniez posiedzenie Miedzyna-
rodowego Towarzystwa Historii Farmacji podsumowujgce dwuletnig kadencje.
Ustalono tez, ze nastepny Kongres Historii Farmacji odbedzie si¢ w Paryzu
i bedzie miat temat: Apteki i aptekarze wojskowi. Natomiast w 2015 r. odbedzie
sie w Warszawie. Po raz pierwszy Polska bedzie gospodarzem i organizatorem
Miedzynarodowego Kongresu Historii Farmacji.

Waznym elementem kazdego kongresu sg spotkania towarzyskie. Po ob-
radach Miedzynarodowej Akademii Historii Farmacji, drugiego dnia wieczorem,
uczestnicy Kongresu byli gos¢mi Niemieckiej Izby Aptekarskiej. Dla uczestni-
kéw i 0s6b towarzyszacych przygotowano takze program wycieczkowy m.in.
zwiedzanie Muzeum Medycyny i Farmacji, Muzeum Botanicznego, Muzeum
Pergamonu, patacu w Poczdamie.

Ostatniego dnia Kongresu odbyta sie debata okragtego stotu na temat przysz-
tosci i rozwoju nauk z dziedziny historii farmacji. Podkreslono wage doku-
mentacji internetowej i papierowej, konieczno$¢ przygotowania nowych opra-
cowan archiwalnych i wreszcie pozyskiwania pasjonatow historii farmacji.
Autorzy trzech najciekawszych posterow otrzymali dyplomy, a Prezes Ru-
munskiego Towarzystwa Historii Farmacji prof. Ana Corata medal pamiatkowy.

Podsumowujgc i zamykajac obrady Kongresu dziekowano organizatorom,
a szczegO6lnie prof. Christophowi Friedrichowi z Marburga oraz mgr Routraut
Morschner kierownikowi sekretariatu organizacyjnego w Berlinie. Na zakon-
czenie prof. O. Lafont, organizator kongresu w 2013 r. w Paryzu, zaprezentowat
film o urokach Paryza zapraszajgc jednocze$nie na 41 Miedzynarodowy
Kongres Historii Farmacji.

Iwona Arabas

Instytut Historii Nauki PAN
Jadwiga Brzezifnska

Polskie Towarzystwo Farmaceutyczne

VI. PRZEGLAD PRAC MAGISTERSKICH
Z ZAKRESU HISTORIlI FARMACII

W dniu 9 grudnia 2011 r., w siedzibie Polskiego Towarzystwa Farma-
ceutycznego w Warszawie, odbyt sie VI Przeglad Prac Magisterskich z Zakresu
Historii Farmacji, zorganizowany przez Sekcje Historyczng Polskiego
Towarzystwa Farmaceutycznego oraz Sekcje Historii Chemii i Farmacji
Instytutu Historii Nauki im. L. i A. Birkenmajeréw Polskiej Akademii Nauk.

Prof. dr hab. Halina Lichocka, z Instytutu Historii Nauki PAN witajac ze-
branych podkreslita, ze Przeglad zwigksza zainteresowanie historig farmacji ja-
ko przedmiotem prac magisterskich, a studenci wybierajgc te dyscypline, wzbo-
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gacajg swojg wiedze i zyskujg nowe umiejetno$¢. Nastepnie Przewodniczacy
Zespotu Sekcji Historii Farmacji Polskiego Towarzystwa Farmaceutycznego,
dr Jan Majewski, przypomniat o poczgtkach Sekcji Historii Farmacji PTFartnu,
ktérg utworzono 1956 r. z inicjatywy éwczesnego prezesa Towarzystwa, prof.
dr hab. Stanistawa Krauze. Celem Sekcji byto popularyzowanie dziejow apte-
karstwa polskiego i pielegnowanie zawodowej tradycji, a takze prezentowanie
wkitadu fannacji w ogdlnonarodowa kulture polska. Zadania te pozostajg aktu-
alne, nadajac kierunek dziataniom Sekcji, ajedng z inicjatyw Zespotu, wspdlng
z Instytutem Historii PAN, jest zorganizowany juz po raz szésty Przeglad Prac
Magisterskich.

Tegoroczny Przeglad poprowadzita dr Beata Wyskowska (Zespotu Historii
Farmacji przy Sekcja Historii Farmacji i Chemii 1HN PAN). Zaprezentowano na
nim prace absolwentek uczelni medycznych z czterech osrodkéw akademickich
- Bydgoszczy, Gdanska, Krakowa i Wroctawia.

Przedstawione prac dotyczytly gtdwnie zagadnieri historii XX wieku. Dzieje
aptekarstwa staty sie tematem prezentacji ,,Rozwoéjfannacji i aptekarstwa w £o-
wiczu w XX wieku” autorstwa mgr Joanny Plichty (Torun, Collegium Medium
w Bydgoszczy Uniwersytet Mikotaja Kopernika; promotor dr hab. Walentyna
Korpalska). Na przyktadzie aptekarskiego rodu Tyrmanow-Rogowskich, autor-
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ka omdéwita sytuacje aptekarstwa w okresie miedzywojennym, podczas okupa-
cji niemieckiej oraz w Polsce powojennej.

Praca mgr Anny Cybulskiej (w zastepstwie autorki temat przedstawita
mgr Katarzyna Sudot) dotyczyta ,Popularyzacji wiedzy medycznej i farma-
ceutycznej w Swietle czasopisma «Lekarz Wojskowy»” (promotor dr hab.
Bozena Ptonka-Syroka prof. AM i prof. PAN, Akademia Medyczna im. Piastow
Slaskich we Wroctawiu). W prezentacji zwrécono uwage na ewolucje tytutowe-
go czasopisma, zmiany w jego profilu w zaleznosci od sytuacji gospodarczo-po-
litycznej panstwa. Publikowane na jego tamach materiaty (1920-1939), zanali-
zowata pod katem najwazniejszych problemoéw medycznych, elementéw wiedzy
z historii medycyny wojskowej oraz wiedzy farmaceutycznej.

Rozw6j chemioterapeutykow stosowanych od XIX w. do czaséw wspotczes-
nych byt tematem wystgpienia mgr Anny Splitter ,,Historia leczenia chemiote-
rapeutycznego nowotworow madzgu u dzieci” (promotor dr n. med. Seweryna
Konieczna, Zaktad Historii i Filozofii Nauk Medycznych, Gdanski Uniwersytet
Medyczny). Autorka omdéwita najwazniejsze leki az do najnowszych odkryé,
tzw. lekéw kierowanych na swoisty cel molekularny; wymienita podstawowe
$rodki stosowane w leczeniu choréb nowotworowych osrodkowego uktadu ner-
wowego u dzieci.

Kolejne zagadnienie, zwigzane z rozwojem XX-wiecznej farmakologii,
przedstawita mgr Sylwia Plusa w pracy ,,Historia pomytek przemystu farmaceu-
tycznego na przyktadzie kuracji Talidomidem w latach 1957-1961” (promotor
dr hab. Walentyna Korpalska, Collegium Medium w Bydgoszczy Uniwersytet
Mikotaja Kopernika). Talidomid (zsyntetyzowany w 1954 r. w Niemczech) byt
jak wiadomo, jedng z najbardziej dramatycznych pomytek w historii lecznictwa.
Na przyktadzie tego leku autorka omowita problemy dotyczace bezpieczenistwa
- standardéw postepowania i kontroli klinicznej wprowadzanych do terapii no-
wych substancji.

Innej tematyki i okresu historycznego dotyczyta praca Anny Tatki pierwsze
polskie podreczniki chemir (promotor prof. UJ, dr hab. Zbigniew Bela, Mu-
zeum Farmacji, Wydziat Farmaceutyczny Collegium Medium Uniwersytet
Jagielloniski). Poréwnujgc tres¢ dwoch podrecznikéw: Jakuba Spielmanna Nau-
ka chemiczna (polskie wyd. 1763 r. w przektadzie J6zefa Krumtowskiego) oraz
Jedrzeja Sniadeckiego Poczatki chemii (1806/7) autorka zwrécita uwage na
ogromny postep wiedzy chemicznej oraz ksztattowanie sie chemicznej nomen-
klatury.

Przeglad zakonczono krétka dyskusjg, w ktorej podkre$lono, ze przygoto-
wujac prac z zakresu historii farmacji autorki musiaty wykazaé sie nie tylko hi-
storycznymi zainteresowaniami i wiedzg, ale tez przyswoié sobie metody warsz-
tatu historyka. Wszystkim autorkom wreczono imienne dyplomy od
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organizatoréw i od prof. dr hab. Janusza Pluty - prezesa Polskiego Towarzystwa
Fannaceutycznego oraz nagrody ksigzkowe.

Zamykajac spotkanie prof. H. Lichocka podziekowata uczestniczkom za pet-
ne zaangazowania prezentacje a do opublikowania w kolejnym tomie ,,Analect”
wybrata prace na temat Talidomidu.

Anna Trojanowska
Instytut Historii Nauki PAN

INTERDYSCYPLINARNA KONFERENCJA
~MEZNE NIEWIASTY”: HISTORIE | PARADOKSY

W dniu 2 grudnia 2011 r. w Sali Lustrzanej Patacu Staszica w Warszawie od-
byta sie konferencja ,,Mezne niewiasty”: historie i paradoksy., zorganizowana
przez Instytut Historii Nauki PAN, Instytut Badan Literackich PAN oraz
Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie. Swoimi przemys$leniami na
temat udziatlu kobiet w rozwoju nauki, w zyciu spotecznym i w kulturze po-
dzielito sie czternascie referentek reprezentujgcych rézne specjalnosci: historie
nauki, historie kultury, literaturoznawstwo i antropologie. Ws$réd nich byty za-
réowno doSwiadczone badaczki, jak i doktorantki. Uczestnikéw spotkania powitaty
jego organizatorki: dr hab. prof. PAN Iwona Arabas, dr Hanna Krajewska,
dr hab. prof. PAN Joanna Partyka. Konferencje otworzyt, obejmujgc jednocze-
$nie prowadzenie pierwszej jej czesci, dyrektor Instytutu Historii Nauki,
prof. dr hab. Leszek Zasztowt. W Sali Lustrzanej zgromadzita si¢ liczna pu-
bliczno$¢ - ponad 70 osdb - zywo zainteresowana tematem konferencji i czyn-
nie uczestniczaca w dyskusjach koriczacych poszczeg6lne sesje.

Konferencja swoim tytutem nawigzywata do okreslenia w oczywisty spos6b
paradoksalnego: hic mulier, ,ten-kobieta”, ,,kobieta-maz”, czyli ,,mezng niewia-
sta”. Tak postrzegano przez wieki, jeszcze do niedawna, kobiety, ktore wkracza-
ty w przestrzenie zarezerwowane dla mezczyzn. ,,Mezne niewiasty”, ktérym po-
Swiecono referaty dziataty na réznych polach, ale zawsze znajdowaty miejsce
w obrebie zastanego systemu spotecznego, tworzgc kolejne precedensy. Nie ty-
le zawtaszczaty nowg przestrzen, ile wydzielaty czes¢ oficjalnego terytorium dla
siebie. Referaty nie koncentrowaty sie wokdt modnej krytyki feministycznej,
najog6lniej mozna je umiesci¢ w ramach studiéw kulturowych, przy czym do-
minujaca metodologia byta historiografia kulturoznawczo ujeta. Wystgpienia
prezentowaty wysoki poziom naukowy, a spotkanie miato charakter interdyscypli-
narny, wymuszony niejako przez same ,,bohaterki”, o ktérych zajmujgco opowia-
dano: pisarki, badaczki, podrézniczki, oratorki, kolekcjonerki, szamanki, mistycz-
ki, wiascicielki drukarn, kobiety przedsiebiorcze, silne, samodzielne, odwazne,
a zarazem nie rezygnujace z kobiecosci.
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Otwarcie Sesji. Stojg od lewej Iwona Arbas, Hanna Krajewska, Joanna Partyka

Przy uktadaniu programu zastosowano klucz tematyczno-diachroniczny.
I tak, pierwsze trzy wygtoszone teksty poswiecone byly epokom dawnym. Sesje
przedpotudniowg rozpoczeta Joanna Partyka (Instytut Badan Literackich
PAN) referatem ,,Rebecca Polona: rarissimum eruditarum foeminarum exem-
p lu m Przedstawita skomplikowang historie recepcji, napisanej w jezyku ji-
dysz, ksigzki Meneket Rivkah Rebeki Tiktiner, pisarki z poczatku XVII wieku.
Historie te postrzega¢ mozna w kategoriach mniej lub bardziej $wiadomej mar-
ginalizacji kobiet jako autorek jeszcze w XIX i w drugiej potowie XX wieku.
Referentka przytoczyta informacje, jakie podajg autorzy najrozmaitszych stow-
nikéw i kompendiéw od XVII do XX wieku na temat zydowskiej pisarki i jej
dzieta, a nastepnie poréwnata je ze wspotczesnym wydaniem angielskojezycz-
nym oraz zrodtami, do jakich dotarty amerykanskie badaczki. Rebeka Tiktiner
ijej praca owiane byly przez pare stuleci legenda, ktéra dopiero teraz moze zo-
sta¢ zweryfikowana.

Druga referentka, Julia Lewandowska (doktorantka Instytutu Badan
Interdyscyplinarnych ,Artes Liberales” UW), w wystapieniu zatytutowanym
»reresa Enriquez: w strone nowego modelu religijnosci kobiecej” podjeta temat
twoérczosci i dziatalnosci kobiet zwigzanych ze srodowiskiem zakonnym i kos-
cielnym w szesnastowiecznej Hiszpanii. Poruszajac sie na skrzyzowaniu kryty-
ki feministycznej i analizy historycznej przedstawita interesujacag postaé refor-
matorki Kosciota, Teresy Enriquez (1454/56-1529) starajac sie odpowiedzie¢ na
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Wyktad dr Zoy Bessudnovey i prowadzacy obrady prof. Leszek Zasztowt

pytanie, w jaki sposob udato sie jej zaistnie¢ w ramach dominujacego porzadku
patriarchalnego.

Matgorzata Trebska (Instytut Badan Literackich PAN) w referacie ,,Orator
w podwice - o staropolskich przemowach kobiet” zajeta sie mato znanym zja-
wiskiem oratorstwa kobiecego w Rzeczpospolitej XVII i XVIII w. Przedstawita
nieliczne, cho¢ znaczace przypadki publicznych wystgpien krasoméwczych ko-
biet. Wéréd nich znalazty sie m.in. mowy obl6czynowe, powitalne i sgdowe.
Referentka skupita sie na dwdéch oracjach, zachowanych w catosci: mowie Anny
Opalinskiej oraz wystgpieniu przed trybunatem piotrkowskim Teresy
z Rostworowskich Zatuskiej. Oba te teksty poddata analizie z wykorzystaniem
narzedzi retorycznych.

Te cze$¢ konferencji zakonczyty dwa referaty poswiecone kobietom uczo-
nym. Zoya Bessudnova (Paristwowe Muzeum Geologiczne im. Wiernadskiego
Rosyjskiej Akademii Nauk) przedstawita sylwetke Marii Wasiliewnej Pawtowej
(1854-1938), pierwszej kobiety-profesora zoologii na Uniwersytecie Moskiew-
skim. Wiedze Pawtowej doceniono nadajgc jej godno$é honorowego cztonka
Rosyjskiej Akademii Nauk w zakresie Nauk o Ziemi. Ta niezwykta kobieta, uzy-
skawszy dyplom paryskiej Sorbony przez 30 lat pracowata jako wolontariuszka
w Gabinecie Geologicznym Uniwersytetu Moskiewskiego.

Wystapienie Hanny Krajewskiej (Archiwum PAN) poswiecone ,,Kobietom
w nauce” byto zarazem zaproszeniem na premierowy pokaz, towarzyszacej kon-
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Sala obrad w Patacu Staszica

ferencji, polsko-rosyjskiej wystawy pod takim wiasnie tytutem. Wystawa wien-
czyta obchody roku 2011, ustanowionego przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
Rokiem Marii Sktodowskiej-Curie. Na wystawie zaprezentowano zdjecia, do-
kumenty biograficzne i urzedowe, korespondencje, medale, pamigtki, wydaw-
nictwa - przechowywane w zbiorach Polskiej Akademii Nauk Archiwum
w Warszawie. W$rdd kobiet, ktdre w szczegdlny sposob zapisaty sie w historii
nauki znalazty sie m.in. Natalia Batowska, Cezaria Baudouin de Courtenay, Ja-
nina Doroszewska, Maria Grzegorzewska, Hanna Hirszfeld, Helena Krzemie-
niewska, Antonina Les$niewska, Zofia Podkowinska, Zofia Szmydtowa.

Kolejne pieé referatow poswiecono kobietom przedsiebiorczym i samodziel-
nym, ktérych losy w duzym stopniu powigzane bylty z waznymi wydarzeniami
politycznymi. Te cze$¢ sesji poprowadzit prof. dr hab. Jaromir Jeszke. Anita
Chodkowska (Archiwum PAN) wygtosita referat pt. ,,Na marginesie wielkiej
polityki. Pamietniki Anny Wszeteczkowej i Witadystawa Leopolda Jaworskie-
go”. Zapiski, na ktorych oparta sie autorka referatu, powstaty w latach 1914—
1928. Kobieca wersja wydarzen, szczeg6towa i upamietniajgca zycie codzienne,
okazata sie niezwykle interesujgcym dopetnieniem, docenionego przez history-
kéw jako zrodto do dziejow 1wojny Swiatowej i opublikowanego, diariusza
W. L. Jaworskiego.
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Z kolei, Maria Pietrusiewicz (Farmedia) referatem ,Julia Mazaraki, kre-
sowa ziemianka w ruchu spétdzielczym” przypomniata posta¢ tej niezwykle
przedsiebiorczej kobiety. W oparciu o zachowany pamietnik i zasoby archiwalne
udato sig jej ustali¢ wiele szczeg6téw wigzacych Julie Mazaraki z dziatalnoscia
szesciu warszawskich spétdzielni mieszkaniowo-budowlanych. Dwa domy, za-
projektowane przez Wactawa Wekera i Adolfa Inatowicza-tubianskiego, wybu-
dowane w bardzo prestizowych miejscach, miaty funkcjonalne wnetrza
0 wysokim standardzie wyposazenia, o ktore zadbata Julia Mazaraki. Byta po-
mystodawczynig spétdzielni, podpisywata ich statuty, zajmowata sie finansowa-
niem ich dziatalnosci, a takze kwestiami budowlanymi.

Do spisanych przez kobiete wspomnieh siegneta takze Bozena Plonka-
Syroka (Instytut Historii Nauki PAN) w referacie zatytutowanym ,,Prof. Noemi
Wigdorowicz-Makowerowa, autorka pamietnika z getta warszawskiego”.
Noemi Makowerowa 51 lat po wojnie opublikowata swoja opowie$¢ o przezy-
ciach wojennych, symbolicznie zamykajgc w ten sposéb fragment biografii,
0 ktérym przez cate lata milczata.

O zapomnianej nieco, cho¢ wybitnej i interesujacej pisarce, historyku sztuki
1krytyku filmowym méwita Anna Nasitowska z Instytutu Badan Literackich
PAN (,,Stefania Zahorska - wobec dwéch totalitaryzméw™). Stefania Zahorska
(1889-1961) w 1934 roku miata okazje przyjrzeé sie faszystowskim Niemcom,
w tym samym roku spedzita kilka miesiecy w ZSRR. Doswiadczenia te opisata
w reportazach. Uprawiajgc podczas wojny publicystyke, analizowata funkcjo-
nowanie spoteczeristw totalitarnych ijezyk propagandy, siegajagc m. in. do psy-
choanalizy.

Te cze$¢ konferencji zakoriczyto wystgpienie Danuty Penkali-Gaweckiej
(Uniwersytet Adama Mickiewicza) zatytutowane ,WspoOtczesne szamanki
w Kazachstanie. Zew duchéw, sita osobowosci i wyzwania globalizacji”. Ko-
biety-szamanki przedstawione zostaty na tle odradzajgcych sie tradycji lecznic-
twa kazachskiego. Szamanem u Kazachéw byt na og6t mezczyzna, obecnie za$
daje sie zauwazy¢ wyrazna przewaga kobiet wsérdd tego typu uzdrowicieli.
Referentka dowodzita, ze szamanki to kohiety o szczegdlnych, charyzmatycz-
nych cechach osobowosci, a ich pozycje spoteczng podnosi podzielane przez
otoczenie przekonanie o ich roli jako posredniczek miedzy ludZzmi i$wiatem du-
chéw.

Po przerwie sesje poprowadzit prof. dr hab. Zbigniew Wjcik. Jako pierwsza
wystgpita Joanna Krauze-Karpinska (Instytut Badan Literackich PAN)
z referatem ,Dawne oficyny drukarskie pod zarzagdem kobiet”. Spadkobier-
czynie drukarzy, ktére na przestrzeni wiekéw od XV do XVIII przejmowaty
warsztaty po zmartych mezach lub ojcach, firmowaty produkcje oficyn wtasnym
nazwiskiem umieszczanym na kartach tytutowych drukéw. Dzi§ mozna wskazac
okoto 50 nazwisk ,towarzyszek czarnej sztuki” z tego okresu. Referentka przy-
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blizyta status spoteczny wiascicielek drukarn, ich wyksztatcenie, kompetencje
zawodowe, podkre$lajgc zarazem przedsiebiorczo$¢ i samodzielno$¢ tych ko-
biet, a takze wielko$¢ produkcji wydawniczej ijej profil tematyczny.

Autorki domowych poradnikéw staty sie bohaterkami wystapienia Eweliny
W iecek z Muzeum Archeologicznego (,,Pamigtka po dobrej matce” i dziewiet-
nastowieczne poradniki gospodarskie dla kobiet”). W XVIII w. popularne stato
sie prowadzenie zapiskdw zwigzanych z obowigzkami pani domu. Z tego okre-
su znany jest rekopis Odpisy Pani Gniewoszowy, znajdujacy sie w zbiorach
Muzeum Zamek w tancucie. Wsrdd autorek dziewietnastowiecznych drukowa-
nych poradnikéw mozna wymieni¢ Klementyne z Tanskich Hoffmanowa
{Pamigtka po dobrej matce, 1819), Karoline z Potockich Nakwaska {Dwor wiej-
ski. Dzieto poswiecone gospodyniom polskim, przydatne i osobom w miescie
mieszkajacym, 1843-44) oraz Lucyne z von Bachmanéw Cwierczakiewiczowg
{Podarunek S$lubny. Kurs gospodarstwa miejskiego i wiejskiego, 1885).
Referentka pokrotce scharakteryzowata wymienione poradniki.

»Programy kolekcjonerskie Teofili Konstancji z Radziwitéw Morawskiej,
Walerii ze Stroynowskich Tarnowskiej i lzabeli z Flemmingéw Czartoryskiej”
staty sie przedmiotem analizy Maryli Sledzianowskiej (Muzeum Literatury).
Wymienione arystokratki stworzyly, kazda w swoim czasie, r6znorodne autor-
skie kolekcje. I tak, Teojila Konstancja z Radziwitéw Morawska zatozyta w Wil-
nie gabinet historii naturalnej, o typowo o$wieceniowym charakterze. Waleria ze
Stroynowskich kasztelanowa Tarnowska mogta poszczyci¢ sie zgromadzong
w Dzikowie kolekcja dziet sztuki, dokumentéw historycznych i starodrukdéw.
Najlepiej znane i opisane sg putawskie zbiory ksieznej lzabelli Czartoryskiej
zgromadzone w Domku Gotyckim i Swiatyni Sybilli w Putawach, zbiér ten po-
strzegany jest jako pierwsze polskie ,,muzeum narodowe” i taka tez idea przy-
Swiecata ksieznej.

Jako ostatnia wystgpita Ilwona Arabas (Instytut Historii Nauki PAN) z re-
feratem ,,Niezrealizowany projekt narodowego muzeum historii naturalnej ksiez-
nej Anny Jabtonowskiej”, kontynuujacym temat roli kobiet w zaktadaniu kolek-
cji muzealnych. Wojewodzina bractawska w 1788 r. zdecydowata sie przekazac
swojg kolekcje przyrodniczg zgromadzong w Siemiatyczach narodowi polskie-
mu. Ten, jeden z najcenniejszych 6wczesnych zbiorow, zostat niestety sprzeda-
ny przez jej spadkobiercéw carowi Aleksandrowi I, a bogactwo kolekcji moze-
my dzisiaj poznac jedynie dzieki dokumentom odnalezionym w Archiwum
Rosyjskiej Akademii Nauk w St. Petersburgu.

Réznorodnos$¢ dziatalnosci kobiet przedstawionych w wystgpieniach uza-
sadnita teze Konferencji o umiejetnosci kobiet, bez wzgledu na okres historycz-
ny, odnajdywania wilasnego miejsca nie zwazajgc na ograniczenia narzucane
przez systemy spoteczne i tradycyjne normy kulturowe.
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Konferencji ,,patronowata” owiana legendg posta¢ Catalirty de Erauso (1592—
1650), ktérej portret zostat wykorzystany na druku zaproszenia.. Catalina,
Hiszpanka zwana Mniszkg-Putkownikiem, przebrana dla wygody w meski stroj
uczestniczyta w konkwiscie Peru, nie ukrywajac swojej pici. Byta ,,mezng nie-
wiastg” w dostownym tego stowa znaczeniu.

Joanna Partyka

Instytut Badan Literackich PAN
Iwona Arabas

Instytut Historii Nauki PAN



WSKAZOWKI DLAAUTOROW

1. Redakcja KHNIT przyjmuje wytgcznie materiaty nigdzie nie publikowane

2. Objetos¢ tekstéw nie moze przekracza¢ 2,5 arkusza autorskiego tgcznie z
przypisami i materiatem ilustracyjnym [100 000 znak6w pisarskich,
okoto 55 str. znormalizowanego maszynopisu].

3. Przypisy nalezy redagowac wg nastepujagcego wzoru:

a) - opis druku zwartego: Imie nazwisko: Tytut. Miejsce i rok wydania
s. [trona]
- praca zbiorowa Imie nazwisko: Tytut, [w:] Tytut. Red. Miejsce i rok
wydania s. [trona] od-do.
b) opis artykutu: Imie nazwisko: Tytut artykutu. “Tytut czasopisma" rok
t. [om] s. [trona] od-do.
c) przy powtérnym i dalszych cytowaniach pozycji:
I. [mie] Nazwisko, skrot tytutu, s. [jezeli cytowane jest wiecej niz
jedno dzieto autora];
I. [mie] Nazwisko, dz.cyt. s. [jezeli w dokumentacji wystepuje jedna
pozycja].

4. Dokumentacje nalezy przygotowaé¢ w formie przypiséw. W wyjatkowych
przypadkach cytowania literatury w spos6b przyjety w pismiennictwie
przyrodniczym zapis bibliograficzny musi by¢ taki sam, jak w przypi-
sach.

5. Do tekstu nalezy dotgczy¢ streszczenie do ttumaczenia naj. angielski
[okoto 1str.] z podaniem terminéw specjalistycznych.

6. Materiaty przyjmujemy w postaci wydruku komputerowego wraz z
wersjg elektroniczng [dyskietka, ptyta, zatgcznik "mailowy"] w edy-
torze Word.

Redakcja
,.Kwartalnika Historia Nauki i Techniki”
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Redakcja ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” informuje, ze streszczenia
drukowanych w ,,Kwartalniku” artykutéw bedg zamieszczane w formie elektro-
nicznej w THE CENTRAL EUROPEAN JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES
AND HUMANITIES (http.cejsh.icm.edu.pl). W zwiazku z tym do artykutdéw na-
lezy dotgczac streszczenia w jezyku polskim lub angielskim, ktérych objeto$¢ nie
powinna przekracza¢ 1.500 znakdw (w szczegOlnie uzasadnionych wypadkach
2.000 znakow), zawierajgce zwiezte uzasadnienie podjetych badan, prezentacje
uzyskanych wynikdw i w miare mozliwosci omowienie zastosowanej metody ba-
dawczej, a takze stowa kluczowe (o ile mozliwe w jezyku angielskim).

Jednoczes$nie prosimy autoréw o podanie swoich danych - stopnia, tytutu na-
ukowego i miejsca zatrudnienia (petnej nazwy i adresu) oraz danych o wspétau-
torach; w przypadku oséb emerytowanych - adresu domowego lub innego adre-
su do korespondencji.
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