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STANISLAW PIGON.

Chrystologja A. Towianskiego.

O chrystologji i soterologji Towiahskiego najszerzej
czyta¢ mozna u ks. P. Semenenki; kwestjom tym po-
Swiecit on sSrodkowe rozdziaty (VIII — XII) wielkiego
swego pisma refutacyjnego Towianski et sa doctrine,
jugés par Venseignement de I'Eglise 1). Na podstawie ana-
lizy tekstu Biesiady (1841), przy pomocy surowej, Scistej
indukcji z poszczegblnych jej wyrazeh, a takze—dodaj-
my—zamilczen, odtwarzal Semenenko poglady Towian-
skiego na kwestje teologiczne, m. i. na istote odkupienia,
na béstwo i cztowieczeristwo Chrystusa, na jego $mierc
i zmartwychwstanie, na Trdjce Sw. i t. p., przeciwsta-
wiajgc owym pogladom zasady prawdziwej nauki Kosciota.
Whnioskiem ostatecznym autora jest bowiem, ze dwie te
dziedziny sg sobie catkowicie i bezwzglednie sprzeczne.

W mysl wywodoéw autora rzeczg jest oczywistg, ze
wedtug Towianhskiego Chrystus nie jest odkupicielem
rodu ludzkiego, ze samo odkupienie jest woglle nie-
potrzebne. Towianski nie uznaje bowiem grzechu pierwo-
rodnego i glosi, ze czilowiek z natury i sam w sobie
posiada mozno$¢ zdobywania, bez pomocy taski, zastug
na zywot wieczny. Dzielo za$§ Chrystusa na ziemi spro-
wadza sie wedtug tego do trzech tylko spraw : a) przy-
niost on Swiatlo niebieskie na ziemig, b) rozproszyt
ciemne kolumny, c¢) zwyciezyt zio w pewnych tylko
czeSciach Swiata i na pewien jedynie okres czasu. Miedzy
nim zatem, a miedzy cztowiekiem jest pod tym wzgle-
dem rdznica tylko ilosciowa, nie jakoSciowa; cztowiek

*) Paris, Sagnier et Bray, Libraires, 1850, p. XXIV, 178, LXXX:
por. str. 31—49, 161 n.
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sam w sobie iprzez siebie moze i powinien by¢ sprawca
de [sa] propre rédemption, grandeur et sainteté.

Wedtug bowiem dalszej doktryny Towiarnskiego
(czytamy w nastepnym rozdziale pisma Semenenki)
Chrystus nie jest zgota Bogiem, lub je$li jest Bogiem,
tedy i kazdy cztowiek jest nim w tym samym stopniu.
Jest to dla autora rzeczg najoczywistszg: ,nic nie jest
tak dalekie od dogmatu bostwa Chrystusa, jak nauka
Towianskiego“. | dziwi autora to jedno tylko: jak moga
by¢ ludzie, ktorzy tego nie widza; une seule chose éton-
ne: c'est que certaines gens ne l'aient pas vu tout de suite,
et que parmi les disciples de Towianski, plusieurs semblent
ne pas s'en douter; na to trzeba by¢ chyba S$lepym.

Dowodem dostatecznym na sad powyzszy jest dla
autora zdanie Biesiady: ,J. Chrystus odkupit réd ludzki,
bo Swiattoscig swojg sprowadzit Swiatla kolumne i tg
grube ciemnosci ziemi rozpedzit* (w. 135 n. 1). Przy-
puszcza¢ tak, przypuszczaé, ze BOg zwyciezyt piekio,
rozproszyt zto, poniewaz sprowadzit Swiatla kolumne,
znaczy tyle, co przypusci¢, ze bez pomocy tej kolumny
nie mogt on dziata¢, a to jest absurd. Wedtug Towiah-
skiego dziatalno$¢ Chrystusa nie roznitaby sie w ten
sposéb od dziatalnosci cztowieka.

Nastepnie cytuje Semenenko dalszy ustep Biesiady:
»J. Chrystus jest naszg obrong, jako Ojciec i zrddio
wszelkiej Swiattosci (dla ziemi od Boga opuszczonej,
a w tej Sprawie jest pierwszym po Bogu dzialaczem;
dalej idg te wielkie Cherubiny,* te Swiete zastepy duchdw,
a my tej kolumny ostatni stopien z Najwyzszej Woli
stanowimy“ (w. 369 n.). Niema watpliwosci—dodaje od
siebie autor — Chrystus jest pierwszym dziataczem po
Bogu, tak jak drugimi dzialaczami po Bogu sg wielcy
Cherubini i jak my wszyscy jesteSmy po Bogu dziata-
czami trzeciego rzedu. Wszyscy ci dziatacze znajduja
sie na tej samej linji, wszyscy tworzg te sama drabine,
ktérej my jesteSmy ostatnim szczeblem; przedostatnim

1) Wiersze Biesiady, a w dalszym ciggu takze Wielkiego Perjodu,
cytuje wedtug wiasnego wydania: Wyboér pism i nauk A. Towiahskiego
w Bibljotece Narodowej, Krakow 1922, wyd. 2.
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jest duch Napoleona, potem idg Cherubini, po nich
prawdopodobnie N. P. Marja, a wreszcie Jezus Chrystus.
Wszystko to jest poza Bogiem, czy— jesli wolicie — po
Bogu. ale Bogiem nie jest zgota. To oczywiste. W dal-
szym ciagu przytacza autor i analizuje ustepy o Chry-
stusie jako Pniu najSwietszym Boskiego drzewa na ziemi
(w. 184), o jego ojcostwie na wielu globach (w. 186)
i popiera niemi wniosek powyzszy.

Wreszcie Towianski, zdaniem Semenenki, nie przy-
znaje Chrystusowi takze prawdziwego czlowieczenstwa.
Nie przyjmuje bowiem jego zmartwychwstania, umieszcza
go w kolumnie Swiattej ponad Duchami, ktére ,dla swej
wysokosci w zadnem sklepieniu ziemskiem przebywac
nie moga i przeciggajg tylko dalsza operacje w stanie
Ducha" (w. 26 n.), a w innem miejscu méwi o0 nim, Zze
-jak lekki obtok jest dla wielkiej swej Swietosci“ (w. 69).
To znaczy, wnioskuje Semenenko, ze Chrystus po Smierci
wedtug tego nie ma ciata, ani go mie¢ nie moze. Nie
jest zatem cztowiekiem.

W rozdziatach nastepnych omawia Semenenko po-
glad Towianskiego na ofiare i $mieré krzyzowg Chry-
stusa i na jego zmartwychwstanie. Majac wszelako za-
miar zajg¢ sie w notatce niniejszej jedynie pogladami
na béstwo Chrystusa, ograniczymy sie do traktujgcych
0 tern partyj ksigzki, streszczonych powyzej. Nie zajmie
nas tez pomieszczona u Semenenki w dodatkach ,Tablica
porbwnawcza dogmatow katolickich i btedow Towian-
skiego", poniewaz zawiera ona te same sady i zesta-
wienia co tekst gtéwny, w innym tylko utozone porzadku.

Ksigzka ksiedza Semenenki byta bardzo bolesnym
ciosem wymierzonym w towianizrn. Za jej to przyczy-
nieniem sie Kongregacja Indeksu potepita Biesiada w r.
1858, ona tez we Francji zaréwno jak i w Polsce (do-
kladne jej streszczenie podat Przeglad Poznanski 1858,
XXV) dyskredytowata Sprawe Towianskiego bardzo
dotkliwie. To tez zwolennicy Sprawy reagowali na nig
zywo. Pismo polemiczne przygotowywal, zdaje sie, Gosz-
czynski, ks. E. Dunski zas w liscie do ks. Semenenki,
1 w innych, zbijat samg zasade sadu, ,po ztozeniu przed
Bogiem boleSci mojej chrzescijanskiej o pokrzywdzong
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prawde”. Chodzito ks. Dunskiemu gtéwnie o to, Ze za
przedmiot rozbioru wzieto Biesiadg, pismo prywatne, nie
przeznaczone przez autora do druku, zawierajgce zatem
prawdy podane ,bez naleznego stopniowania i wyja-
$nienia“, a ogtoszone przez przeciwnikdw w sposob nie-
lojalny i brzydki. ,Ale nie dosy¢ tego; note te wzieto
pod rozbiér bez mitosci i bojaZzni bozej, pobrano z nigj
pewne mysli, wyrazenia, ktorym przypisano znaczenie
przeciwne, i przez rozumowania, wnioski, domysty,
utworzono z tego pewien system, pewne zasady, ktore
przypisano Studze Bozemu, a ktore najprzeciwniejsze sg
zasadom jego chrzes$cijanskim, jego uczuciu i dazeniu® *).

Abstrahujemy juz dzisiaj od kwestji godziwosci czy
niegodziwosci wydania, bierzemy Biesiadg za pismo —
mimo wszelkich zastrzezen — ostatecznie autentyczne,
mogace zatem, zgodnie z zatozeniem Semenenki, stuzyé
za przedmiot analizy, za zrédio do poznania éwczesnych
pogladéw teologicznych Towiariskiego. Na tern stojac
stanowisku, nie mozemy wszelako zaprzeczy¢, Ze w roz-
goryczeniu ks. Dunskiego co$ nieco$ racji przeciez byto,
ze wywoOd ks. Semenenki, tak logiczny, Scisty, tak rze-
telny, mozna jednak niekiedy stusznie zaczepi¢ 2), za-
czern ze i konkluzja jego ostateczna, osadzajgca nauke
Towianskiego jako zaprzeczenie zupelne chrzesScijanstwa
(une négation compleéte), wydac sie musi w bezwzglednosci
swej za przesadna, wiec niestuszna.

*) X. Edward Dunski Listy (1848 — 1856); wydali iwstepami
opatrzyli A. Begey iJ. Komenda. Turyn, 1915; str. 333, 75 n. i passim,
por. Towianski, Pisma | 20.

)] Na str. 40 pomiescit n. p. Semenenko dtugi przypisek,
wyraza i stara sie uzasadni¢ przypuszczenie, ze T. nie tylko ze Chry-
stusa urownorzednit co do roli i istoty z nastepnymi szeScioma mesja-
szami, a raczej nawet go im upodrzednial, ale ze witasciwie wszystkich
mesjaszéw po6zniejszych uwazat za nowe wecielenia ducha Chrystusa,
zatem ze isiebie za takie wcielenie uwazat. ,Ce serait alors le méme
esprit de J. Christ qui, en s'élaborant, passerait successivement dans
ces différentes messies, et accomplirait de cette maniére sa vie mes-
sianique“. Dostepne dzisiaj, a nie znane ks. S. relacje z najwczesniej-
szych rozméw T. z uczniami nie potwierdzity zadnego z tych przy-
puszczen. Datoby sie to powiedzie¢ o wielu innych twierdzeniach
ksiazki, tak nawet doniostych, jak np. o $mierci Chrystusa na krzyzu,
o cztowieczenstwie jego po zmartwychwstaniu i t. p. Wogble trzeba
stwierdzi¢, ze Semenenko w prokuratorskim swym akcie oskarzenia nie
miatl wzgledu na niedopowiedzenia Towianskiego i na jego potkniecia
sie w wyraznem formutowaniu swych mysli.

gdzie
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Jeden dowod moze tu wystarczyé. WidzieliSmy, ze
wedtug Semenenki Towianskit w Biesiadzie odrzuca naj-
wyrazniej béstwo Chrystusa; sad ten popiera autor cy-
tatami, w szczegdlnosci takie tg, ktora mowi, ze Chrystus
jest pierwszym po Bogu dzialaczem. Zarzut, jaki tu
chcemy postawi¢ autorowi, jest natury nie teologicznej,
lecz filologicznej. Semenenko cytuje wprawdzie Scisle,
werset Biesiady przytacza caty, ale nie caly bierze po-
tem pod uwage. Wpatrzony w okreslenie ,pierwszy po
Bogu“, podaje je w dalszych wywodach za absolutne,
chociaz w teksScie jest ono czastkowe tylko i warunkowe.
Towianski mowi, ze Chrystus jest dziataczem pierwszym
po Bogu, ale nie pod kazdym wzgledem, nie bez ogra-
niczenia; jest on nim ,w tej Sprawie“, t. j. w sprawie
obrony cztowieka przed zlem i sprowadzenia $wiattosci
dla ziemi. Jest to ograniczenie okre$lenia badz co badz
godne uwagi, a uwagi tej nie uzyczyt mu ks. Semenenko.

Nastepnie autor ten nie cytuje z Biesiady wszyst-
kiego, nie przytacza tekstu, ktory sie nie miesci w gtéw-
nej wytycznej jego wywodu. Orzeka twardo, ze skon-
struowana przez Towianskiego kolumna Swiatta z Chry-
stusem na czele jest ,poza Bogiem lub—jes$li wolicie—
po Bogu“, i nie podaje, Ze na innem miejscu Biesiady
jest mowa o tej ,kolumnie $wiattej, ze Swietych Pan-
skich ztozonej, na ktorej czele jest sam Bog kolumny“
(w. 84), wyraznie: sam B&g.

Przyznanie stusznosSci postawionego tu przez nas
zarzutu nie rujnuje oczywiscie sity wywoddéw ks. Seme-
nenki, ale jg badz co badz troszeczke ostabia. Juz to
jedno mogtoby wiec od biedy usprawiedliwi¢ prébe zre-
widowania sgdow ks. Semenenki o chrystologji Towian-
skiego i wziecie sprawy raz jeszcze na wokande.

Usprawiedliwien tych jest wszelako wiecej. Jedno
takie: Jakkolwiek stoi sprawa z niewzruszalnoscig sadow
Semenenki, choéby one byly murowane, to przeciez
maja jedng ceche, ktora je czyni niewystarczajacemi dla
nauki dzisiejszej. Semenenko stwierdza poglady Towian-
skiego (mniejsza o to, czy wierzytelnie, czy nie), poto,
zeby je osadzié, ScisSlej mowiac, zeby wykazac ich
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nieprawowiernos$¢, zeby je ze stanowiska dogmatyki po-
tepié¢; nie chodzito mu za$ bynajmniej o to, by je wy-
jasni¢, by orzekiszy herezje, wykazaé, jakg drogg ona
do Towianskiego doszia. Inne przeciez, nie historyczne
i nie naukowe stawial sobie zadanie.

Albo znbw brak tego rodzaju: Za podstawe pisma swego
wzigt Semenenko jedng tylko Biesiadg; o innych dostep-
nych sobie enuncjacjach Towianskiego wyrazit sie z lekce-
wazeniem. Les autres écrits de Towianski présentent un
tel décousu dans les idées prises une a une et une telle
incohérence dans leur ensemble, qu'il est difficile, sinon
impossible, d'y trouver un enseignement positif (str. 2).
Robit mu z tego zarzut juz ks. Duniski. | znowu, jezeli nawet
ograniczenie sie owoczesne autora uznamy (zresztg bez
trudu) w tamtych warunkach za stuszne i zrozumiale, to
przeciez dzisiaj i na tem stanowisku zosta¢ nie mozna. Po-
prostu nie wolno tego historykowi badajgcemu sprawe
zroédtowo i poréwnawczo. Dzisiaj za$ badacz zagadnienia
znajduje sie w sytuacji bez poréwnania lepszej, moze
mie¢ znacznie szerszg, niz przed 70 laty, podstawe ope-
racyjng. Dostepne sg nie tylko autentyczne Pisma To-
wianskiego (Turyn 1882, 3 tomy), bedace wyrazem
nauki jego w ostatnim, zuryskim, okresie zycia, ale—
Co0 wazniejsza—mamy juz dostep do innych, poza Bie-
siada, pism Towianskiego wczesniejszych z okresu pa-
ryskiego, ktorych juz przerobi¢ nie zdotal, oddajacych
zatem w formie nieretuszowanej wczesniejszg, bardziej
swoistg faze wyobrazen jego i pogladéw. Lepiej zatem
mozemy odrysowa¢ poje¢ tych stadjum poczgtkowe
i ewentualny ich rozwdj, niz to mozliwe byto w czasie,
gdy w duzej mierze przestrzegano ich hermetyzmu.

Wszystko to upowaznia, by do omowionej i zdecy-
dowanej przez ks. Semenenke sprawy chrystologji To-
wianskiego wrdécié jeszcze i poswieci¢ jej troche uwagi.
Tem skorzej nadto, ze i reszta literatury o Towianskim
kwestji tej, tak przecie wazkiej, nie rozswietlita nalezycie.
Moznaby nawet powiedzie¢, ze nie roz$wietlata jej wogole.

Wspotczesni Towianskiemu sadzili o tych sprawach
zgodnie z przynaleznoscig do obozu zwolennikéw czy prze-
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ciwnikébw. W tym panowaly opinje skodyfikowane—wy-
raznie w celu propagandy—ijuz w r. 1842 przez Seme-
nenke we wspomnianej tablicy poréwnawczej; stad np.
zaczerpngt sad iargumenty Witwicki, zarzucajacy towian-
czykom, ze nie uznajg bostwa Chrystusa *. W tamtym
za$ obozie trwano przy zasadzie uznawania sgdow po-
dobnych za insynuacje, sofistycznie wyprowadzong z pod-
stawy niedostatecznej; ks. Dunski usitowat nawet reha-
bilitowa¢ najryzykowniejsze z wyrazenh Biesiady: ,pierwszy
po Bogu“. ,Podobne wyrazenie— przedstawiat swej wiadzy
duchownej 2) — znajdujemy w ksigzkach mistykow na-
szych katolickich... i to nas nie gorszy. Chrystusa, jako
cztowieka, tak Ewangelja, jak nauka KoSciota, uwaza
mniejszym od Ojca: ,Ojciec wiekszym jest odemnie“—
stowa Chrystusa; Chrystus jako Stowo réwny Ojcu: ,Ja
i Ojciec jedno jesteSmy*“.

Od czasu, kiedy towianizm stat sie przedmiotem
studjum naukowego, sprawe tutaj nas dzis obchodzaca
poruszyt wiasciwie jeden tylko Nehring 3), innych ona
nie obeszta. | Nehring zresztag wspomniatl o niej ledwie
mimochodem, referujac poglady Towianiskiego przeka-
zane przez notatnik Stefana Zana, a na dobitke wspom-
niat znowu na niecatkowicie dostatecznej podstawie.
Jeden przynajmniej zwrot Towianskiego, zacytowany tam
jako argument z rekopisu Zana, w relacji innej ma
brzmienie w miejscu akurat najwazniejszem wiasnie zgota
odmienne 4); wobec tego nalezatoby je wpierw ustalic,
zanim sie je wezZmie za podstawe, czy choéby jedne
z podstaw, sgadu. Doda¢ mozna, Ze réwniez wedtug
Nehringa Towianski boéstwa Chrystusa nie uznawatl;, co
jednakowoz uznawat i dlaczego, to w rozprawie owej
nie zostato wyjasnione. Kwestja zatem cata ciggle jeszcze
otwarta.

* Towianszczyzna wystawiona i annexami objasniona przez Stefana
Witwickie go. Paryz 1844, str. 34.

2)X. E. Dunskil c str. 263.

39 W. Nehring. Nieznane szczegéty z nauki A. Towianskiego,
ogtoszone w Pam. Tow. liter. im. A. Mickiewicza (P. T. M.) Il 66 n.
por. str. 82 n.

4) Por. Wybé6r pism i nauk! 66, notka-
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Pragnac przyjrze¢ sie gruntowniej zagadnieniu, jaki
byt poglad Towiariskiego na bostwo Chrystusa, trzeba
zacza¢ od stwierdzenia, ze byt rézny w réznych czasach.
Wspomniato sie juz powyzej, ze wiele jego pogladow
ulegto wecale gruntownej ewolucji w przebiegu lat, miedzy
okresem paryskim a zuryskim; w ich liczbie byt wia-
$nie i nasz dzisiejszy. Otdéz prawda jest tatwg do stwier-
dzenia, ze w ostatnim okresie zycia, w epoce reprezen-
towanej przez przygotowane wowczas do druku Pisma,
poglad Towianskiego na Jezusa Chrystusa, Boga i Zba-
wiciela, jest niewatpliwie zgodny z naukg KoSciota ka-
tolickiego; t'aka byla w tym wzgledzie przystan wedro-
wek myslowych, ostatni i ostateczny wyraz jego pojec.
Dla przekonania sie wystarczy wziaé pod uwage chocéby
tylko wtérng redakcje Biesiady z J. Skrzyneckim, opra-
cowang w r. 1860 i wiasnie poprawiong w powyzszem
znaczeniu 1). O poprawkach zasadniczych, a nie tylko
stylistycznych, moéwi wyraznie sam autor, przyznajgc ze
w redakcji pierwszej byly ,niedokiadnosci wydania
prawd“, ktére nalezato ,sprostowac”.

Zestawiwszy obie redakcje, trzeba przyzna¢, ze—
z zakresu chrystologji—wszystkie wyrazenia zaczepione
przez Semenenke ulegly zmianie. Znikngt nieszczesny
ow ,pierwszy po Bogu dziatacz“, ,ojciec i zrodto
wszelkiej Swiattosci dla ziemi“, a zamiast tego jest po
prostu ,Zbawca S$wiata“ (str. 17); zamiast: ,jest On
pniem na wielu globach® styszymy o ,najwyzszej“ jego
-potedze niebieskiejwtadnej ,na wszystkich globach*
(str. 3). Zadne =z dalszych takze, nowo tutaj wprowa-
dzonych, wypowiedzen chrystologicznych nie staje w ko-
lizji z dogmatami. Chrystus nazwany jest wyraznie ,Sy-
nem Bozym“. O wcieleniu jego powiedziano: ,dla
zbawienia Swiata z prawicy Ojca przedwiecznego zstgpit
na ziemie* (str. 10), stat sie ,Stowem wcielonem (str. 3);

A. Towianski Pisma I. r—21.
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zbawienia Swiata dokonal przez ,najSwietsza nauke
swojg“ (str. 8), ale i przez meke i $mier¢ krzyzowa
(str. 12), przez ,ofiare" (str. 4, 10), po Smierci zmar-
twychwstat z ciatlem przeistoczonem, ,podniesionem do
wysokos$ci Stowa“ (str. 12), ,Boskiego Ducha swojego*
(str.4 3), ciato to zachowat (str. 3), podniost do ,nieba
najwyzszego“, z ktorego ,siedzac na prawicy Ojca iwraz
z Ojcem rzadzac stworzonym ogromem, czuwa i do
konca Swiata czuwaé bedzie nad spetlnionem przez siebie
dzietem zbawienia Swiata“ (str. 17). W takiz sam spo-
s6b stawiane sg te sprawy na catej przestrzeni trzyto-
mowych Pism, w te prawowierng forme skrystalizowaty
sie konsekwentnie i dostatecznie poglady chrystologiczne
Towianskiego. Wydaje sie rzecza bezsporng, ze takie
byto stadjum koricowe ich formowania.

Ale teraz: skad Towianski wychodzit? Czy jego
pojecia chrystologiczne byly zawsze co do istoty swej
takie same, co najwyzej bywajgc tylko ,niedokladnie
wydanemi“ w sformutowaniach dawniejszych? Czy nie
zmieniato sie w ciggu czaséw nic w samym ich ustroju?
Smiato mozemy powiedzieé, ze tak. Chrystologja ta
przeszta bardzo wyraznie pewng istotng ewolucje i to
ewolucje ogromnie znamienna. W pierwszych zaraz latach
po wystgpieniu na emigracji posiadat Towianski nie-
watpliwie jaki§ swoisty, zacierany pO6zniej, poglad na
Chrystusa, na jego nature i role kosmiczna.

Zeby poglad ten odstoni¢ i okreslic mozliwie naj-
wyrazniej, musimy wzigé w rachube nie tylko jedno, jak
to zrobit ks. Semenenko, ale wszystkie dostepne zrddia,
wszystkie pisma i wypowiedzi Towianskiego wczesniejsze,
pochodzgce autentycznie z owej pierwszej epoki, t. zn.
mniej wiecej z przed roku 1845, wiec z przed czasu,
kiedy zwalczany przez XX. Zmartwychwstancow od
strony dogmatycznej —stat sie powsciagliwszy w otwar-
tem wyrazaniu swych pogladéw teologicznych, czy tez
poczat je poddawac rewizji.

Ze 7rbodet takich uwzglednimy tedy oczywiscie na-
przéd pisma jego wihasnoreczne, wiec Biesiadg zr. 1841,
oraz niedawno dopiero ogtoszony drukiem Wielki Perjod
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z r. 1844. Ponadto wezmiemy w rachube wypowiedzi
ustne Towianskiego z owych lat, wyrazane w rozmo-
wach z pierwszymi zwolennikami na emigracji, juz to
prywatnie i indywidualnie, juz teZz na pierwszych zebra-
niach Kota paryskiego, a spisywane natychmiast przez
sbraci", komunikowane okreznie we wzajemnem za-
ufaniu.

Dwie te kategorje zrodet réznej sg mocy i roznej
wartosci; tamte autentyczne ponad watpliwos¢ i w tresci
i w formie, w tych forma, wyraz sgdu, pochodzi w du-
zej mierze nie od moéwcy ale od notujacego stuchacza,
wiec brak nam przy nich pewnosci absolutnej, ze i tres¢
wypowiedzi oddajg wiernie; postugujac sie niemi, pa-
mietamy wiec, Ze wnioski z nich wyciggane mieszcza
sie w granicach tylko prawdopodobienstwa i ze przy
pomocy krytyki zrédet wolno nam co najwyzej granice
te nieco Scie$ni¢. TreSciowo zato beda to wnioski znacz-
nie ciekawsze i S$mielsze.

Z obu wspomnianych pism wiecej wzmianek chry-
stologicznych zawiera oczywiscie Biesiada, z pomiedzy
wszystkich pism Towiariskiego ona przeciez posiada naj-
wiecej charakteru teozoficznego. Wielki Perjod, pismo
o zakroju raczej etycznym, méwi w pierwszym rzedzie
o tern, jak petni¢ Chrystusowe prawo dla ziemi, o isto-
cie za$ i o osobie prawodawcy niemal nie wspomina.

Lwig cze$¢ tego, co o naturze Chrystusa mowi
Biesiada, przytoczyto sie juz przygodnie powyzej. Pa-
mietamy stamtad okre$lenia: ,ojciec Swiattosci dla ziemi",
»ojciec ziemi“, ,ojciec na wielu globach", ,pierwszy po
Bogu dziatacz",—,B6g kolumny jasnej"; doda¢by mozna
jedno jeszcze: ,Namiestnik Boga" (w. 340). Wyjasnienia
wymagajg terminy: ,Ojciec” siedmiu Postaricéw i ,Pien
najSwietszy Boskiego drzewa na ziemi“ (w. 184 n.); stojg
one bowiem oba w Scistym zwigzku z historjozofjg To-
wianskiego, zjego teorjg siedmiu epok. Uczyla ta teorja,
ze postep ludzkosci i ziemi catej dokonywac sie bedzie
przez siedm szczebli, w siedmiu epokach coraz wyzszych,
odgraniczonych miedzy sobg przewrotami, ,bitwami" ze
ztem, i jasnemi chwilami zwyciestw nad niem, t zw.
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jubileuszami. Inicjatorami jubileuszéw sg Postancy, ci
beda podZwigaé¢ ludzko$¢ na coraz wyzsze poziomy wy-
doskonalenia moralnego i religijnego, a ,za siédmego
Postanca Boskiego ziemia niebem stanie sige“ (w. 148).
Caly ten proces ewolucyjny przedstawia Towianski
obrazowo, postugujac sie przenosnig o drzewie z siedmio-
ma kolejno rozwijajgcemi sie gateziami. Jego to wiasnie
pniem jest Chrystus. ,Jak wszystkie w swoim czasie
gatezie zazieleniejag, wtenczas... obtok 2z siedmiu Du-
chéw pod naczelnictwem Ojca swego, tego pnia drzewa
Boskiego, zleje sie do +tona Ojca powszechnego®
(w. 186 n.).

Tyle o Chrystusie powiedziano w Biesiadzie wprost,
bezposrednio. Z Wielkiego Perjodu dodaé mozemy do
powyzszego jedno chyba tylko wyrazenie uwagi godne:
~Chrystus, prawdziwy Baranek, wielki w Krdlestwie za
rany poniesione, a nikt dotad tego =zaszczytu nie
siegnagt” (w. 310). Na upartego moznaby stad wnosic,
Zze kto$ kiedy$ moze siegngC zaszczytu zrOwnania sie
z Chrystusem co do wielkosci w Krdlestwie.

Nie chcac atoli wnioskowa¢ z niedomoéwieh i prze-
milczen, a trzymajac sie twardych granic tego, co To-
wiahski sam wyraznie napisat, musimy przyznaé, ze ta-
kich autentycznych, czarno na biatem, orzeczen chry-
stologicznych jest niezbyt wiele, a co wazniejsza, ze sg
niejasne, niezupetnie konsekwentne. W spos6b oczywisty,
nieodparty, nie jesteSmy w stanie np. dowie$¢, czy To-
wianski uznawat wtedy wspétistotnos¢ Chrystusa z Bo-
giem Ojcem (;jjAocoooid) czy nie; czy przyznawal Chrystu-
sowi bostwo czy nie; wszystko zdawatoby sie przemawiac
za tern, ze nie, ale pewnosci absolutnej niema; ostabia
ja 6w ,Bbég kolumny“ (w. 84 Biesiady). Jednem stowem
chrystologja Biesiady jest niewyrazna.

Nie jest wytgczone, Ze ten stan rzeczy wyniknat troche
z poczatkowego ezoteryzmu nauk Towianskiego, ze
w stowie pisanem nie chcial on poprostu wyraza¢ sie
zbyt otwarcie. Jest bowiem faktem stwierdzonym, Ze
Towianski nie wszystko wszystkim méwit; miat on
~prawdy“, ktére wyjawiat dopiero blizszym uczniom, troche
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wtajemniczonym. Jedna z takich prawd naprzykiad tyczyta
nauki o przechodzeniu dusz. ,,Jako blizszemu w Kole
mowit Towianski raz 1) do Al. Chodzki o Swietych ka-
nonizowanych—moge ci powiedzie¢, Ze tacy po Smierci
wprost przechodzg do zwierzat*. Moze wiec z podobnych
zatozen wywodzi sie milkliwo$¢ i niewyraznos¢ pisanych
sgdow Towianskiego o naturze Chrystusa. Scripta ma-
ment. Badz co badZz uderza, ze powsciggliwosci tej i nie-
domoéwien daleko mniej byto w rozmowach poufnych
wiasnie z ,blizszymi w Kole*“.

O niektorych takich rozmowach jesteSmy juz dzisiaj
poinformowani. Tre$¢ ich bowiem uczniowie, za wiedzg
i zgoda mistrza, zapisywali i udzielali potem innym ,bra-
ciom“. Owszem, przepisywano nawet te notatki i two-
rzono z nich z biegiem lat cate zbiory, ktore kursowaty
w kotach zwolennikéw, nie wychodzgc zopewne poza
ich sfere.—Ot6z pewna cze$¢ takich notat z wczesnego
okresu Sprawy Bozej dostepna jest juz w druku. Naj-
pokazniejszy ich zbior z rekopisu Stefana Zana (z lat
1842—44) wydat Wt Nehring 2), zapiski towianczyka
L. Turowskiego pomiescit w IV tomie swej Historji
Zgromadzenia Zmartiuychlustania Panskiego ks. P. Smoli-
kowski 3), notatki Wolskiego i in. znajdujemy w an-
neksach monografji St. Szpotanskiego o Mickiewiczu 4),
pozatem wiele ich kryje sie jeszcze po rekopisach i ar-
chiwach w Paryzu i Rapperswylu.

W rozmowach tych, jak mozna widzie¢, Towianski
parokrotnie poruszat kwestje istoty Chrystusa, a prawie
zawsze W sposOb uderzajgcy. Wybierzemy tu co zna-
mienniejsze wypowiedzi z notatnika St. Zana.

~Chrystus jest najblizszym i najwyzszym urzed-
nikiem Boskim, Synem najblizszym jego... Chry-
stus z pierwszego kota Bozego zstgpit, zakreslit
dla ziemi koto odkupienia, koto zbawcze, droge na niem
podzielit na siedm czeSci, pierwszg czes¢ odkryt. ..

) P. T. M. [V 244,

2 P. T. M. IV 221 n. Wyciggi zrekopisu Stefana Zana.
3 Krakéw 1896, str. 82 n.

4) Warszawa 1922, t. I, str.122 n.
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Przychodzgc na $wiat i wzigwszy ciato, oczyscit je mocg
ducha i udoskonalit... i stagd to ciatem wstgpit do nieba,
do Kota najblizszego Pana ... Chrystus i Marja nie sg
Swietymi, sg najwyzszymi i najblizszymi urzednikami
Panskimi, sg najwyzszymi Szefami naszymi"... L. Tu-
rowski, przed ktérym Towianski te sprawy rozwijat 14
marca 1843 r., a ktéry go pOzniej odstgpit, na swoim
egzemplarzu notat tych, oddanych potem Zmartwych-
wstancom, zapisat tutaj w nawiasie wilasne (pdzniejsze)
objasnienie: ,,Chrystus jest Bdog, ale Bog dla ziemi, Pan
nasz i Ojciec" 1).

Al. ChodzZce za$ powiedziat Towianski w maju
1843 r- ,Jeden Chrystus ze wszystkich dotad zyjacych
ludzi byt prawdziwie wolny. Zapalaé sie do niego, jak
do najwiekszego bohatera, ktéry do skonania na krzyzu
ton utrzymat" 2).

Najciekawszg wszelako i najSmielsza wypowiedz
Towianskiego czerpiemy z rekopisu, z takiego wilasnie
kodeksu notat, kursujgcego ongi$ wsérod ,braci“, a obec-
nie przechowywanego w zbiorach rapperswylskich w dziale
mickiewiczowskim pod Nrem 48. Ws$réd bogatej tresci
tego zbioru spotykamy takze nieznang dotad relacje
z rozmowy Towianhskiego z Alfredem Szerleckim dn. 3
maja 1843 r., a w niej taki passus:

».Chrystus przyszedt z nieba na ziemig, aby zbawic
ludzi od zlego, aby pokaza¢ Iludziom droge do nieba,
do Boga. Jest on synem, ministrem ,Bozym, t. |j.
najblizszego kregu Boskiego. Tak jak n.p.
w waznych sprawach ziemskich w Galicji cesarz austrjacki
ludzi z dworu swojego do Galicji posyla, a nie Galicja-
néw obiera, tak tez i do tak waznej sprawy, jak ta, dla
ktérej Chrystus sie poswiecit, trzeba byto wiecej jak
cztowieka i BOg postat jednego ze swoich minist-
row, i takich jest wiecej jak jeden.

-Tak i teraz w Sprawie, ktéra sie ma rozpoczac,
jest kilku takich Postancéw zyjgcych na ziemi, a Chry-
stus takze nie opuscit ziemi.

5 P. T. M. IV 237; por. Smolikowski I. c. 1V 91.
6 P. T. M. IV 239.
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LAle nie trzeba mysle¢, Ze on tylko na tej ziemi
dziata; zbawit On i inne ziemie, albo zaprowadzit prawde.
Chrystus jeszcze wiele nieznany; sto wiekOw przejdzie,
nim wielko$¢, Swieto$¢ Jego poznajg“.

Wiarygodno$¢ powyzszej relacji watpieniu podlegac
nie moze. Zapewne, stowa Towiariskiego zapisat byt —
stuchacz; mogt wiec spisa¢ niewiernie. Kto jednak wie,
Z jakim pietyzmem zwolennicy Towianhskiego brali stowa
mistrza, jak np. przepisujac jego listy, nie o$mielali sie
zmieni¢ nawet odstepOw a capite, ten nie przypusci, by
notujacy magt spaczyé mysl styszang, do tego mysl tak
osobliwg, tak uderzajgcg i zdumiewajgcg poprostu. Magt
ja co najwyzej przez nieudolnos¢ zacmic, Scisnaé; roz-
szerzy¢by sie nie powazyt.

Po wtére noty Szerleckiego byly przez ,braci“ prze-
pisywane, w kodeksach podobnych wspomnianemu Kkra-
zyly wséréd nich,—nawet tenze sam nasz kodeks Swiadczy
stanem kartek, ze czytano go gorliwie i po wielekrog;
sg zresztg na nim poprawki (w tytutach np., skrétach
i t. p.) réznych ragk. Czyz mozliwe do pomyslenia, zeby
wyrazony w nim tak niestychany poglad na sprawe
pierwszorzednego znaczenia nie zwrdécit uwagi, zeby mogt
sie tam osta¢, gdyby byt niescisty czy zgota fatszywy?
Przeciez skonfrontowa¢ go ze zrodiem, zapyta¢ mistrza
wrecz, byto dla watpigcego zadaniem nietrudnem!

Wszystko to racje natury psychologicznej, ale jest
i filologiczna racja. W rozmowie tej powtarzajg sie szcze-
goty i wyrazenia zachodzace i w innych rozmowach
Towianskiego z owego czasu na tematy zblizone. Chry-
stus — “minister”, ,urzednik" albo ,szef*, ,pierwszy,
najblizszy krag Boski“, — terminy te powracajg uparcie
w wypowiedziach Towianskiego, przywigzywat on do
nich najwyrazniej szczeg6lng wage, maja one niewatpli-
wie jakie$ specjalne, glebsze znaczenie. Przepleciony
niemi ustep rozmowy z Szerleckim wigze sie tg drogg
Zz wypowiedziami innemi, z tokiem mys$li i charakterem
wyobrazen, wiasciwym Towianskiemu w owym czasie.
Autentyczno$¢ notatki co do tresci wydaje sie zatem
pewna.
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W ten spos6b mamy zebrane wszystkie bodajze co
wazniejsze  enuncjacje chrystologiczne  Towianskiego
z pierwszych lat dziatalno$ci na emigracji. Niedopowia-
dane w pismach wiasnorecznych mistrza, dorazne ifrag-
mentaryczne w streszczeniach ucznidow z rozmow, wyka-
Zuja one przeciez wyraznie, Ze osnowano je na jakich$
statych ramach, Ze wyrastaja z jakiejs podstawy wspdlnej,
sg spojone z jakim$ systemem osobliwym, lecz konsek-
wentnym i nie przypadkowym. Zebrawszy je tedy, na-
lezy z kolei dotrze¢ do tego systemu, a wiec porozumieé
sie co do ich zawartosci, znaczenia i—zrodet.

Rejestrujgc poszczegblne odezwania sie Towiariskiego
0 Chrystusie, staralem sie podkresla¢ pewne powtarza-
jace sie w nich charakterystyczne zwroty i okre$lenia,
jak ,minister*, ,szef*, ,z pierwszego kregu Boskiego*“;
dotagczmy tu nadto jeszcze ,dziatacza“ =z Biesiady. Pora
powiedzie¢, o co chodzito.

Termindéw tych mianowicie Towianski nie utworzyt
samorzutnie, lecz przejat je skadingd. Sg to zatem tropy,
uwydatnione w terminologji odciski poje¢ i teoryj obcych,
pochwyconych przez mistyka polskiego na szerokim
okregu spekulacyj teozoficznych. One to witasnie pozwolg
nam ustali¢ rodowdd jednej dziedziny wyobrazeh To-
wianskiego. Przekonywamy sie o tern odrazu, spotykajgc
na tymze okregu taki oto ksztalt wywodu b):

~Pierwsze duchy emanowane z tona Boéstwa rozréz-
niaty sie miedzy sobg przez swe cnoty, swe moce i swg

X) Les premiers esprits émanés du sein de la Divinité étaient dis-
tingués entre eux par leurs vertus, leurs puissances et leur nom; ils
occupaient I'immense circonférence divine appelée vulgairement
domination, et qui porte son nombre denaire, selon sa figure suivante
©, et c'est la que tout esprit supérieur 10; majeur 8; inférieur et mi-
neur 4. devaient agir et opérer pour la plus grande gloire du Créateur.
Leur démonstration ou leur nombre prouve que leur émanation vient
reellement de la quatriple essence divine; les noms de ces quatre classes
d'esprits étaient plus forts que ceux que nous donnons vulgairement
aux Chérubins, Séraphins, Archanges et Anges qui n‘ont été émancipés
que depus. *

De plus, ces quatre premiers principes d’étres spirituels avaient
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nazwe; zajmowaty one niezmierny okrag Boski, zwany
pospolicie ,panowanie”, a ktoéry ma swa liczbe 10 we-
diug nastepujacej figury 0; tam to wszelki duch wyzszy
10, wiekszy 8, nizszy i mniejszy 4, winny dziata¢ i pra-
cowaé dla wiekszej chwaty Stwoércy. Ich ukazywanie sie
lub ich liczba dowodzi, Ze emanacja ich pochodzi rze-
czywiscie z czworakiej istoty Boskiej; imiona tych czte-
rech klas duchow byty silniejsze od tych, ktdre nadajemy
zwyczajnie Cherubinom, Serafinom, Archaniotom i Anio-
tom, ktérzy sie uniezaleznili dopiero pézniej.

.,CO wiecej, te cztery pierwsze zasady bytow du-
chowych mialy w sobie, jak to juz powiedzieliSmy, pewng
cze$¢ panowania Boskiego, pewng moc wyzsza, wieksza,
nizsza i mniejsza, przez ktdéra poznawaly wszystko, co
mogto istnie¢, lub zamyka¢ sie w bytach duchowych,
co nie zostaly jeszcze wydzielone z tona Bostwa.

-Powie kto§,—jak mogly one mie¢ wiedze rzeczy
nie istniejgcych jeszcze oddzielnie i poza tonem Stworcy?
Oto tak, ze ci pierwsi szefowie, emanowani w pierwszym
kregu, zwanym mistycznie krag dziesiecioraki, czytali
jasno i z pewnoscig to, co sie dzialo w BoOstwie, réwniez
to, co bylo zawarte w niem ...

~Pierwsi ci szefowie mieli wiedze doskonalg wszel-
kiej czynnoSci Bozej, poniewaz zostali oni emanowani
z tona Stwércy po to tylko, by byé mniej twarza
w twarz wszelkim czynnosciom Boskim objawienia swej
chwaly ..."

Z cytatg powyzszag wchodzimy wyraznie — widaé to

en eux, comme nous l'avons dit, une partie de la domination divine,
une puissance supérieure, majeure, inférieure et mineure, par laquelle
ils connaissaient tout ce qui pouvait exister ou étre renfermé dans
les étres spirituels qui n’'étaient pas encore sortis du sein de la Di-
vinité.

Comment, dira-t-on, pouvaient-ils avoir connaissance des cho-
ses qui n’existaient pas encore distinctement et hors du sein du
Créateur? Parce que ces premiers chefs émanés au premier cercle,
nommé mystérieusement cercle denaire, lissaient clairement et avec
certitude ce qui se passait dans la Divinité, ainsi que tout ce qui
était contenu en elle-méme ...

Ces premiers chefs avaient une connaissance parfaite de toute
action divine, puisqu’ils n’avaient été émanés du sein du! Créateur que
pour étre moins face a face de toutes les opérations divines de la
manifestation de sa gloire ...
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odrazu—w sfere wyobrazen i spekulacyj, koncentrycznych
z dopiero co poznanemi w towianizmie. Bodajze nie
tylko koncentrycznych, ale i jednorodnych. Céz to mia-
nowicie za sfera?

Ustep ten wyjety jest z Traité sur la réintégration
des étres, dzieta Martineza Pasqualisa (f 1779); dzieto po-
wstato pod koniec zycia autora i jest jedyng bodajze
spuscizng literackg tego teozofa, mistrza Saint Martina,
a za jego posrednictwem wplywowego wielce inicjatora
spekulacyj teozoficznych w pewnych sferach umystowosci
europejskiej pod koniec XVIII w. 1). Wspomnianego Trak-
tatu o reintegracji mam przed sobg tylko rozdziat pierwszy,
wydany jeszcze przez Ad. Francka w dodatku do ksigzki
La philosophie mystique en France a la fin du XVII[-e
siecle 2), ale i ta dostepna czastka wystarczy, zeby nas
wprowadzi¢ w zakamarki systemu kosmogonicznego,
gtoszonego przez autora.

Rozdziat ten moéwi o powstaniu Swiata, aniotéw,
pierwszego czlowieka; obszarem treSci schodzi sie
z pierwszemi rozdziatami ksiegi Genesis. Ale tylko ob-
szarem, bo zasada tresci jest tu zgota rézna. Martinez
Pasqualis rozwija nauke o powstaniu $wiata nie przez
stworzenie z niczego, lecz przez emanacje z istoty Bozej 3).
Opowiada wiec, jak Bdég w niezmierzonej potedze, dla
chwaty swojej, wytonit z siebie pierwsze istoty duchowe,
obdarzone wolng wola, $wiadomoscig i rozumem, a ogra-
niczone pewnemi prawami, poleceniami, takiemi zresztg
tylko, na jakich zasadzata sie ich emanacja. Istoty te
duchowe pierworodne utworzyly naokoto Boga pierwszy
krag, zwany kregiem dziesieciorakim. Symbolem jego

g O Martinezie de Pasqualy, czy Pasqualis ob. wiadomosci w mo-
nografiach poswieconych St Martinowi: Matter: St. Martin le Philo-
sophe inconnu . . ., son maitre Martinez et leurs groupes. Paris, chez Di-
dier 1862; A. Franck, ob. nizej; Pa pu s: Martinézisme, Willermotisme,
Martinisme et h'rancmaconerie, Paris 1899. U nas wspomniat o Marti-
nezie J. Ujejski w rozprawie: G#dwne koryta mistyki wieku oswieco-
nego w Przegl. Warsz. 1923 11l 334.

2) Paris, Germer Bailliere, Libraire-Editeur, 1866, str. 203 —226;
por. str. 205 n.

3 Nauka o emanacji nalezata w szkole Martineza Pasqualisa do
nauk tajemnych; celle qui n'était communiquée qu’aux disciples les
plus avancés et les plus pénétrants — mowi o niej Franck I c. str. 13.
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jest bowiem dziesigtka, wyobrazajagca nawet graficznie
(jezeli jedynke, znak Boga, wpiszemy w $rodku zera-
okregu: 0) ksztalt pierwszej formy bytu. O wyposaze-
niu tych istot, o ich imionach, rozréznieniu i o zajmo-
manym przez nie ,terenie“ czytaliSmy w przytoczonym
wyzej wyjatku. Doda¢ tu trzeba, Ze zadaniem naczelnem
ich bylo wedtug tego dziatanie (agir et opérer). Pasqualis
nazywa wiec te duchy stale dziataczami (agents, agents
spirituels 1). Jednakowoz dziata¢ mogly one tylko jako
przyczyny wtérne, nigdy za$ jako przyczyna pierwsza,
ktora jest BOg; stad ich nazwa dziataczy wtérnych 2)
(ils n’étaient que des agents secondaires), powiedzmy w ter-
minach znanych juz nam: dziataczy pierwszych po Bogu.

Duchy te, ci pierwsi szefowie, dzialacze, cztonkowie
pierwszego kregu Bozego, popadli jednak w grzech wo-
bec Boga, upadli; Martinez Pasqualis do$¢ szczegdtowo
precyzuje nature tego upadku 3), opisuje los duchéw
upadtych, skazanych na dziatanie w Swiecie materjalnym,
stworzonym w tym umys$inie celu. Opowiada dalej o wy-
tonieniu przez Boga Adama, cztowieka rajskiego, w stanie
doskonatosci wyzszego od aniotéw, poczem o jego znow
upadku i skrusze. Szczegoty tych wywoddédw s nam tu
narazie niepotrzebne; zaznaczy¢ tylko mozemy mimo-
chodem, ze wiele z tych warjacyj na tematy genezyjskie
spotykamy w formie bardzo zblizonej w Stowackiego
Genezis z Ducha i w Liscie do Rembowskiego; zwtaszcza
pojecie czlowieka rajskiego, wyszczegOlnienie i opis
jego mocy przyrodzonych, mocy twérczej zwilaszcza, oraz
oSwietlenie charakteru grzechu pierworodnego, tak rézne
od biblijnego, jest tu i tam niemal identyczne.

Nam jednak czas juz wréci¢ do Towiariskiego. Wi-
da¢ bowiem odrazu, ze miedzy przytaczanemi powyzej
jego pogladami chrystologicznemi, a dopiero co wzmian-
kowang nauka genezyjskg Martineza Pasqualisa zachodzi
rébwniez zwigzek bardzo bliski. Widzimy wyrazZnie, ze

*) Traité sur la réintégration., I c. str. 217.
* ibd. str. 207.
3) ibd. str. 207.
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nasz mistyk operuje pojeciami, a raz poraz nawet ter-
minami Traktatu o reintegracji.

| Towianski przeciez opiera swoéj system genezyjski
na zasadzie emanacji istot duchowych z tona Boga; co
za tern idzie, i on przyjmuje idee reintegracji jako wy-
tyczng idee wszechs$wiata, zapowiada czas, w ktérym
istoty te udoskonalone wrécg znéw do Boga, ,zlejg sie”
do Jego tona. | wedtug niego przeciez jest kolo Boga
Ojca, jako pierworodne dzielo emanacji, pierwszy Kkrag
istot duchowych doskonatych, wspétistotnych oczywiscie
z Ojcem, bo z Niego wylonionych, krag ,szefow*“, ,mi-
nistrow“, ,urzednikbw Bozych“, jego ,namiestnikow",
jak o tern czytamy w Biesiadzie i jak to wyrazit To-
wianski w trywialnem poréwnaniu z politykg cesarza
austrjackiego. Wszyscy oni sg Synami Bozymi, z jego
przeciez wyszli istoty. Ministrow takich, wedtug tego, co
mowit Szerleckiemu, jest ,wiecej jak jeden®, ale ilu, tego
nie powiedziat. Wszyscy oni, jako dziatacze wtorni,
dziatajg z woli Boga na Swiaty i na istoty nizsze.

Otéz Chrystus, wedtug Towianskiego, jest jednym
z nich, jest takim szefem duchowym, dziataczem z pierw-
szego kregu. Z pomiedzy owych Synow Bozych jest
»najblizszym i najwyzszym“—jak to powiedziat Towian-
ski Turowskiemu. Jest on wspotessencjonalny co do
istoty z Ojcem, ,Ojcem powszechnym®, jak czytamy
w Biesiadzie (w. 189), ale jest nizszy odeh rozciagtosScia
i naturg mocy tworczej; jest Bogiem, ale tylko ,Bogiem
kolumny“, jak go okreslit w Biesiadzie, Bogiem dla ,wielu
globéw*, czy tez Bogiem ,dla ziemi“, jak to znoéw interpre-
towat Turowski. Kiedy$ dopiero, gdy dziatanie poruczone
mu skonczy sie, wtedy dokona sie i jego reintegracja;
mocg odwrotnego procesu emanacyjnego istoty duchowe
z Chrystusem na czele ,zleja sie (cytujemy Biesiade
w. 189) do tona Ojca powszechnego“.

Chrystus zstgpit z woli Ojca z pierwszego kregu na
ziemie, by ja podnie$¢ przez zasianie Swiatta niebieskiego
i przez otwarcie ludzkosci drogi do spdéiki z Bogiem.

Z takiego postawienia sprawy wynikatoby istotnie,
jak to twierdzit Semenenko, Ze o soterologji Towia6-
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skiego « tego czasu nie moze by¢ mowy. Konsekwent-
nie rzecz biorgc, byt Chrystus objawicielem prawdy, po-
Srednikiem Swiatla Bozego, zwyciezcg zta, mistrzem
i wzorem nowego zycia,—ale zbawca ludzkosci, ale od-
kupicielem, przez ofiare krzyzowa, jej upadku w grzech
pierworodny, tym chyba nie byt. Takby to wynikato *).
Bezposredniego wszelako poswiadczenia takiego pogladu
nie znajdujemy ani w Owczesnych pismach Towianskiego,
ani w wypowiedziach. Podtrzymywanie wiec powyzszego,
wywnioskowanego tylko sgdu mogtoby uchodzi¢ za insy-
nuacje, tern wiecej, ze—jak to wiemy skadingd — Chry-
stusa umeczonego, w postaci Ecce Homo, kazat Towianski
umiesci¢ jako godto na sztandarze Sprawy, oddanym
Kotu.paryskiemu. Pamietamy tez, ze o skonaniu Chry-
stusa na krzyzu mowit z Chodzkg w r. 1843. Raczej
zatem nalezy tu przyja¢ jedynie niezharmonizowanie po-
gladow Towianskiego i niekonsekwencje.

Podobnie niezdecydowang jest sprawa jeszcze inna.
Dzieto Chrystusa przez cigg dzieiow prowadzi¢ dalej maja
Postancy. Nie powiedziat tego Towiariski wyraznie, ale ze
stobw, zwroconych do Szerleckiego, moznaby mniemac, ze
duchy owych siedmiu Postancow majg pochodzi¢ rowniez
z pierwszego kregu Bozego, zatem wobec ducha Chry-
stusa sa jednorodne. Nie mamy wszelako i tutaj bynaj-
mniej pewnosci, czy taka interpretacja owej wypowiedzi
jest trafna.

Zidentyfikowanie w towianizmie Chrystusa zjednym
z posrod szefow duchowych pierwszego kregu, mianowicie
Z najwyzszym, hie pochodzi juz od Pasgualisa. Ten bo-
wiem mial o naturze Chrystusa pojecie inne; zdaniem
jego Chrystus, przyjawszy nature ludzka, stat sie

1) Nie omylimy sie zapewne, przyjmujgc, ze takie ogranicze-
nie dzieta Chrystusa byto w czesci choéby rezultatem przeciggaja-
cego sie w wiek XIX wptywu koncepcyj historjozoficznych wieku
oswiecenia, ktére wplatajagc w swoj schemat rozwojowy przetom miedzy
starozytnos$cig a wiekami Sredniemi, objasniaty go bez dopuszczenia do
dziejow czynnika nadprzyrodzonego. Przeciez ostatecznie jeszcze
w Ksiegach Narodu Polskiego sprawa stoi tak, ze Chrystus byl wiecej
nowatorem spoteczno-politycznym, ofiarg systemu panstwowego, czyn-
nikiem dziejotwérczym w sensie przyrodzonym, niz odkupicielem ro-

dzaju ludzkiego, zbawcg przez krzyz od przemocy grzechu i od po-
tepienia.
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dopiero Synem Bozym, samym Bogiem *), a ta droga
i ten kres wzniesienia dostepny jest i dla innych ludzi.
Natomiast miedzy nauka Towianskiego, a teorjami Mar-
tineza Pasqualisa zachodzg inne jeszcze punkty styczne.
Mniejsza z tem, Ze jeden i drugi gtosit doczesnos¢ piekta,
Towianski zapowiadatl zbawienie Judasza 2), a Pasqualis
pojednanie szatana z Bogiem, la résipiscense de ZIesprit
pervers 3); mniejsza z tem, bo teorje takie sg dobrem
wspolnem wielu systeméw teozoficznych od czaséw bardzo
dawnych. Wiekszg daleko wage ma dla nas fakt, Ze
teorja kolumn duchowych, odgrywajgca w towianizmie
tak duzg role, ma wecale bliski i oczywisty odpowiednik
w nauce Martineza Pasqualisa 4).

Wobec tylu zbieznosci obchodzitaby nas blizej
kwestja stosunku rodowego tych dwu, tak odlegtych
przestrzennie, a tak bliskich ustrojowo, sfer wyobrazen.
Zeby Towianskiego, urodzonego w 20 lat po $mierci
Martineza Pasqualisa, wigzato co bezposrednio z nauka
francuskiego mistyka, to wiecej niz watpliwe; martyne-
zystg w dostownem znaczeniu nie byt Towianski prawie
napewno. Traktat o reintegracji przelezat w rekopisie
caly wiek XIX, okoto r. 1860 istniaty podobno$ dwie
tylko jego kopje w Europie 5); rozdziat pierwszy ukazat sie
drukiem w r. 1866, cato$¢ za$ 6) dopiero na poczatku
wieku XX; o jego znajomosci w Polsce przed r. 1840
niema mowy.

1) Chacun de nous, en marchand aur ses traces, peut s'élever au
degré ou est parvenu Jésus-Christ. C’est pour avoir fait la volonté de
Dieu que J. Christ, revétu de la nature humaine, est devenu le Fils
de Dieu, Dieu lui-méme. Franck Imc. str. 14.

a) Por. Wybdr pism i naukl 122, 205.

3) Franek c. I str. 15.

4) Reconnaissant entre I'homme et le principe absolu des étres
une foule dexistences intermédiaires, spirituelles
comme notre ame, mais déchues comme elle, quoique restées en pos-
session de facultés supérieurs, il pensait qu'il y avait des
moyens de les intéresser a notre régénération, étroitement unie
a la leur, et de les mettre en communication avec nous, de nous
placer sous leur tutelle, d'en obtenir les secours ouies
lumiéres indispensables a notre faiblesse. Franck I c. str. 16.

5 Franck I c. str. 5.

6 Wydana obecnie w serji Bibliotheque Rosicrucienne, ser. I, nr. 5,
Paris [b. r ] Bibl. Chacornac. Cato$¢ w odtworzeniu dziejéw reintegracji
ludzkosci siega tylko do czas6w wystgpienia Chrystusa.
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Moznaby wprawdzie méwi¢ o0 zwigzku posrednim,
mianowicie przez martynizm, ktéry—jak to dzi$ jest juz
sprawg oczywistg—obcy nie byt Towianskiemu, a ktory,
jak wiadomo, korzeniami tkwit gleboko w martynezyzmie.
Wszelako udowodnié¢ taki zwiazek posredni, w szczegol-
nosci dla pogladéw kosmogonicznych i chrystologicznych,
bytoby zadaniem 2z wielu wzgledéw bardzo trudnem.
Bytoby takze najprawdopodobniej zadaniem niepotrzeb-
nem. Mozna bowiem, jak sie zdaje, obie interesujace nas
tu sfery poje¢ sprowadzi¢ do wspdlnego zrodia.

Martinez Pasqualis roéwniez nie byt twoércg orygi-
nalnym swej koncepcji kosmogonicznej. Wprawdzie ze
znajomoscig podobnych koncepcyj cudzych musiato byc¢
przy jego umystowos$ci krucho; ,przez cate swe zycie—
mowi o nim monografista—byt on zupetlnie obcy ru-
chowi naukowemu swego czasu“ t). Ale ten zyd portu-
galski znat dobrze jeden system, mianowicie Kkabatle.
Stamtad tez w lwiej czeSci przejat i przetworzyt swoja
kosmogonije.

O kabate, zasilong w tym wzgledzie przez neo-
platonizm, opiera sie jego teorja emanacji. W szcze-
goélnosci z kabaly pochodzi pomyst ,pierwszego kregu
mieszczacego ,duchy wyzsze"; duchy te, rozumne pra-
potegi, w kabale nazywajg sie Sephiroth, a jest ich—
wiasnie jak pézniej u Martineza—dziesiecioro, zgrupo-
wanych w pewne Kkategorje. Sephiroth majg udziat
w nieskonczonos$ci i wszechmocy Boga, przyjmujg stru-
mienie jego blogostawieristwa i udzielajg ich rozmaitym
Swiatom; sg to wiec istoty posredniczace miedzy Istotg
nieskonczong, a $wiatem widzialnym. W tym charakterze
instancyj pomocniczych potaczone sg Sephiroth z Bogiem
przez kanaty niewidzialne (Zinnoroth), wychodzgce od
tronu Najwyzszego i dziatajgce w obu kierunkach: w dot,
od Boga ku S$wiatu, iw goére, od ludzi ku Bogu. Pomyst
takich kanatow, tgczacych Swiat stworzony ze Stworzy-
cielem i stuzacych do zlewania zdroju Swiatta Bozego,
zachodzi rowniez w towianizmie; nawet sam termin ten,
kanal, nalezy do czestych w ,nowym jezyku" Sprawy. Dla

t) Franek I. c. str. 16.
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przedstawienia systemu Sephirotéw postuguje sie kabata
obrazem drzewa, zwrdconego korzeniami w gdre; pamie-
tamy, ze i Towianski uzywa obrazu drzewa o siedmiu
galeziach dla ukazania stosunku miedzy Chrystusem,
a doskonalgcg sie przez jubileusze ludzkos$cia, wzglednie
miedzy calg tg grupa, a Bogiem, nOjcem powszechnym*.

By¢ nadto moze, ze w koncepcji Chrystusa— ,pierw-
szego po Bogu dziatacza", zatem najwyzszego z szefow
pierwszego Kkregu, odegrato pewng role kabalistyczne
pojecie pracztowieka, Adama Kadmon. Pojety jest on
w systemach kabaty juzto jako zbiorowo$¢ Sephirothow,
juz tez jako naczelna emanacja, duch najwyzszy, wypro-
mieniowanie pierwsze, przez moc swg ijako$¢ duchowej
natury stojace przed i ponad Sephirothami. Jestto jakby
wsuniete miedzy Swiat i Boga pierwsze objawienie, uo-
sobione Boze Stowo, zwane tam niekiedy poprostu: drugi
B6g X. Xag drogg mozna bytlo w Swiat wyobrazeh kabaty
zydowskiej, miedzy Sephirothéw, czy ,duchy wyzsze"
pierwszego kregu Boskiego, wprowadzi¢ dobrze Chrystusa.

W ten sposéb jesteSmy u zrodia bodajze wiasciwego
i ostatecznego; dla Towianskiego mogto to by¢ Zrodio
za czasébw miodosci dos¢ nawet naturalnie i bezposrednio
dostepne; o jakich$ swych stosunkach z synagogami wi-
lenskiemi napomyka przynajmniej on sam 2). Ze $wiat
pojeciowy religji zydowskiej nie byt mu obcy, tego
uwagi powyzsze dowiodly dostatecznie chyba i oczy-
wiscie; nie ulega réwniez watpliwosci, ze pojecia te za-
wazyty niemato w formowaniu sie wyobrazen teologicz-
nych miodego Towianskiego. One tez zapewne w czeSci
uwarunkowaty te wyjgtkowag role, Kktorg Towianski
w postepie Swiata stale przypisywat lzraelowi.

Jezeli wyzej parokrotnie wspominato sie o ewolucji

J) Zob. artykut »Kabbale® w A. Haucka Realenzyklopadie fur
protest. Théologie u. Rirche3 IX 672 n.

Z. Ggsiorowska Stuzba narodoiva w Sprawie A. Towian-
skiego, Krakéw 1918, str. 25.—A. B e g ey André Toioianski et Israél
Actes et documents (1842—1864). Rome 1912, str. 20. Czytamy tam
o czasach wilefAskich Towianhskiego: il ne négligeait pas non plus les
Israélites, qui étaient captivés par le profond respect qu'il témoignait
pour leur sentiment religieux, ainsi que par sa conduite équitable et
fraternelle a leur égard.
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dokonanej w pojeciach religijnych Towianskiego od
okresu brukselsko-paryskiego do zuryskiego, od Bie-
siady i pierwszych wystgpien na emigracji do Pism, to
teraz pora wyrazi¢ sie szczegbtowiej: W zakresie pojec
chrystologicznych byta to ewolucja od kabaty, czy kaba-
listycznych (martynezowskich) elementéw martynizmu—
do katolicyzmu. Zaczeta sie ona bardzo wczesnie. Juz
w Biesiadzie urok kabaly przewazony jest przez urok
Apokalipsy, ktéra na utworze tym przedewszystkiem
wycisneta swe pietno. RoOzne czynniki, miedzy niemi
niewatpliwie wystgpienie XX. Zmartwychwstancéw, ewo-
lucje te przyspieszyty i ugruntowaty. W kazdym badz
razie o chrystologji Towianiskiego powiedzie¢ mozemy
Smiato, Ze ewolucje takg wiasnie przebyta catkowicie,
do konca.

Druk Joézefa Zawadzkiego w Wilnie.
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