WIEK XIX. ROCZNIK TOWARZYSTWA LITERACKIEGO IM. ADAMA MICKIEWICZA
ROK XIII (LV) 2020

DOI: 10.18318/WIEKXIX.2020.11

MAGDALENA SAGANIAK

(Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie)

,PSALM ZALU” I ,PSALM DOBRE]J WOLI”,
CZYLI ZAMKNIECIE HISTORIOZOFII
ZYGMUNTA KRASINSKIEGO

1. Tozsamos$¢ i roéznica

Jeden z najwazniejszych w kulturze polskiej sporé6w o rewolucje, podziaty
spoteczne i historie rozegrat sie miedzy dwoma przyjaciétmi: Zygmuntem
Krasifiskim a Juliuszem Stowackim!. Rozwazali go najwybitniejsi badacze
literatury polskiej i historii idei2, wérdd nich Juliusz Kleiner:

Dwa stanowiska wzgledem rozwoju wyrazity sie w dwu polskich wieszczach.

A cho¢ zgrzyty wdzieraty sie w ich walke, wielko$¢ jaka$ i piekno istotne tkwito
w tym starciu sie dwu wiar poteznych, tak bliskich siebie, a tak bardzo réznych.3

3

Spér Stowackiego z Krasinskim nie jest oczywiscie tylko polemika poli-

O sporze Zygmunta Krasinskiego z Juliuszem Stowackim, a takze z Henrykiem
Kamienskim - zob. M. Saganiak, ,Psalmy Przysztosci”, czyli spotkanie Hrabiego
Henryka z Pankracym, w: Ksiega Psalméw. Modlitwa. Przektad. Inspiracja, red.
P. Mitzner, Warszawa, 2007, s. 142-160; M. Saganiak, Walka o Stowo. OdpowiedZ
Spirydionowi Prawdzickiemu, ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Prace Lite-
rackie L” 2010, nr 3267, s. 51-70; M. Saganiak, Jednos$¢ w réznicy. Spér jako wy-
raz jednosci, w: Humanistyka miedzy narodami. Interdyscyplinarne studia pol-
sko-ukrainskie, red. J. tawski, L. Suchanek, Biatystok 2020, s. 223-242.

S. Tarnowski, Zygmunt Krasinski, Krakéow 1912, t. 2, s. 271-272; J. Kleiner, Me-
sjanizm narodowy w systemie Krasinskiego oraz O drogi ducha (Polemika Sto-
wackiego i Krasiniskiego), w: tegoz, Zygmunt Krasinski. Studia, Warszawa 1998;
T. Pini, Krasiriski. Zycie i twérczoéé, Poznan 1928, s. 250-251; M. Janion, Dia-
lektyka historii w polemice miedzy Stowackim a Krasinskim, ,Pamietnik Lite-
racki” 1960, z. 2, s. 377-429; A. Walicki, Polska mys$l filozoficzna epoki miedzy-
powstaniowej, w: 700 lat mys$li polskiej. Filozofia i mysl spoteczna w latach 1831-
1864, wyb., wstepem i przypisami opatrzyl A. Walicki, Warszawa 1977, s. 54-59,
615-616; A. Fabianowski, Mysl polityczna Zygmunta Krasinskiego, Ciechanéw
1991; A. Wasko, Zygmunt Krasinski. Oblicza poety, Krakéw 2001.

J. Kleiner, dz. cyt., s. 267.
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tyczna ,demokraty” z ,konserwatysta”. To co$ gtebszego: starcie dwdch ptasz-
czyzn mys$li o spoteczenistwie i historii: dwdch koncepcji czynu, dwéch kon-
cepcji podmiotu dziejéw - a nawet starcie réznych koncepcji rzeczywistosci
i réznych uje¢ prawdy. Spér taki jest tym goretszy i tym trudniejszy, im
blizej zwiazani sg ze soba jego uczestnicy. Mozna go rozpatrywac jako ko-
nieczne i plodne réznicowanie sie koncepcji, jako dialektyke idei, ale takze
jako konflikt noszacy znamiona tragizmu, a nawet jako porazke my$li ludz-
kiej, probujacej uchwycié bieg dziejéw, by objaé¢ nad nimi kontrole. Warto
jednak spojrze¢ na 6w sp6r inaczej: jako na dialogicznie, cho¢ takze i tra-
gicznie zlozone przejawy tozsamosci spoteczenistwa, majace swoja dynami-
ke i rozwijajace sie w czasie ku zawsze nieokreslonym konsekwencjom.

Przypomnijmy, ze prologiem do starcia ideowego Stowackiego z Krasin-
skim byta rozprawa polityczna Henryka Kamieriskiego O prawdach zywot-
nych narodu polskiego, ktéra zostata opublikowana w 1844 roku w Brukse-
li pod pseudonimem Filareta Prawdowskiego. Stanowita jedno z ogniw to-
czacej sie w latach 30. i 40. dyskusji o sposobach wybicia sie na niepodlegtos¢,
o przyczynach upadku powstania listopadowego i utraty suwerennoéci przez
Polske. Glosila ona konieczno$¢ potaczenia powstania narodowego z rewo-
lucja spoteczna, ktéra - zdaniem Kamienskiego - uzdrowitaby stosunki spo-
teczne i stworzyta podstawe do wspdlnej walki o wolno$¢. Rewolucja ta mia-
ta sie opiera¢, przede wszystkim na zmianie §wiadomo$ci. Kamieniski prze-
widywal, ze szlachta bedzie sie dobrowolnie wyrzekata swoich przywilejow
i majatkéw. Do uzycia przymusu miato dochodzié jedynie w ostatecznosci®.

Rozprawa Kamieriskiego bardzo poruszyta Krasinskiego, ktéry w tym
czasie intensywnie pracowat nad wtasng koncepcja dziejéw, jaka ujat w nie-
drukowanej rozprawie O Tréjcy w czasie i w przestrzeni (O stanowisku Pol-
ski z bozych i ludzkich wzgledéw). Na poczatku 1845 roku szkicowat juz utwoér
Prawdy zZywotne. Pézniej przeksztalcit go w Psalm mitosci i wydat z Psalmem
nadziei i Psalmem wiary w 1845 roku, pod pseudonimem Spirydiona Praw-
dzickiego®, wchodzac wyraznie w dialog z Filaretem Prawdowskim.

Jak wiemy, Psalmy przysztosci rozwijaja w planie historiozoficznym wi-
zje przysztosci Polski, w oparciu o cnoty chrzescijaniskie, ujawnione w wi-
zyjnym, eschatologicznym Liécie Sw. Pawla do Koryntian, zwanym tez Hym-
nem do mitosci. Psalm trzeci - Psalm mitosci - wieniczy tak pomyslang catos¢,

4 H. Kamieriski, O prawdach zywotnych narodu polskiego (fragmenty), w: tegoz,
Postep to zycie. Wyb6r pism, wybor, wstep i przypisy S. Filipowicz, Warszawa
1980.

5  Zob. A. Baglajewski, Poezja ,trzeciej epoki”. O twérczosci Zygmunta Krasiriskie-
go w latach 1836-1843, Lublin 2009.

6 Imie Spirydion zostalo zaczerpniete z tytutu powieéci George Sand (1839).
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poniewaz, jak powiada $w. Pawel: ,najwieksza jest mito§¢”. Psalm Krasin-
skiego znosi tez - w wizji triumfujacej mitosci - historyczna i ontologiczna
dychotomie Ludu i Szlachty, przedstawiajac niejako kres dziejow. W Psal-
mach pojawiaja sie idee, ktére Krasinski wypracowat juz w Traktacie o Trdj-
cy, ale przeksztatcone wedle inspiracji, ktéra mozna przypisa¢ Kamienskie-
mu. W traktacie czynem bylo zjednoczenie ciata z dusza, to jest narodu (jako
nieSwiadomej zbiorowosci) z jego Swiadoma mys$la. W Psalmach tym czynem
jest zjednoczenie Ludu i Szlachty. My$l Krasinskiego przechodzi tu niejako
od spekulacji heglowskiej do ujecia historiozoficznego, ale takze i spotecz-
nego - do sfery praxis. W nowym ujeciu Krasiriskiego Lud staje sie ciatem
narodu, a Szlachta jego Dusza. Méwi o tym bardzo znany fragment:

Jeden tylko, jeden cud:

Z Szlachta polska - polski Lud,
Dusza zywa z zywym cialem
Zespolone $wietym szalem;

Z tego $lubu jeden Duch,
Wielki naréd polski sam,
Jedna wola, jeden ruch,

0! zbawienie tylko - tam! -7

Zygmunt Krasinski zwraca sie gwaltownie przeciw rewolucji, nazywa-
jac ja ,rzezia”, ,wyniszczeniem”, ,zbrodnia”, ,mordem braci”, ,iskra z czar-
ta kuzni, ktéra ma przepali¢ czarta moc”, powstaniem ,zwierza wolnosci”,
zwolennikéw ,kuszacych bezboznikow”, ,wrzeszczacych demagogéw”. Dzie-
je sie tak, cho¢ - wbrew rozpowszechnionemu mniemaniu - Prawdy zZywot-
ne nie gtosza bynajmniej idei terroryzmu i nie propaguja krwawej rewolu-
cji8, a gtéwna idea Psalmu mitosci: jedno$¢ Szlachty i Ludu, znajduje sie
wtaénie - i to w bardzo rozwinietej formie - juz u Kamieriskiego®. W swo-
jej polemice Krasiniski nie tylko okreslat wiasne stanowisko, ale takze do-
okreslat stanowisko swego antagonisty, pogtebiajac - jak to sie czesto zda-
rza - réznice - i wyciagajac z koncepcji Kamieriskiego konsekwencje, kto-
rych on sam sie obawial.

Replika na Psalmy pojawila sie z niespodziewanej strony. Napisat ja Sto-
wacki, a zdajac sobie sprawe z tego, ze jej ogloszenie doprowadzitaby do

7 Z. Krasifiski, Psalmy przyszloéci. Psalm mitosci, w: tegoz, Dzieta, t. 9-10, red.

L. Piwinski, przedm. M. Kridl, Warszawa 1931, s. 168. Na potrzeby artykutu pi-
sownia zostata zmodernizowana.

Zob. S. Filipowicz, Wstep w: H. Kamienski, O prawdach zywotnych narodu pol-
skiego (fragmenty), w: tegoz, Postep to zycie. Wybor pism, wybor, wstep i przy-
pisy S. Filipowicz, Warszawa 1980.

Zagadnienie to, jako stosunkowo zapoznane, przedstawie nieco obszerniej.
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zerwania juz i tak mocno nadwatlonej przyjazni - nie opublikowatl. Wiezy
przyjazni zostaty mocno ostabione publikacja dramatu Ksiadz Marek, w kt6-
rym poeta wyrazi$cie odmalowat Michata Hieronima Krasinskiego jako no-
siciela postaw wstecznictwa. Mimo to autor Irydiona wystal do autora Ksie-
dza Marka innego swego przyjaciela: Konstantego Gaszynskiego, aby szukat
drogi do pojednania. W rekopisie Odpowiedzi... - jakzez to charakterystycz-
ne - znaleziono szkic pojednawczego listu Stowackiego do autora Irydiona.
Jednak do wystania tego listu nie doszto. Odpowiedz na , Psalmy przyszito-
$ci” zaczela krazy¢ w odpisach w réznych nieco wersjach, by w koncu do-
czeka¢ sie druku w Lipsku w 1848 roku, bez zgody autoral®. Jak ustalit Ju-
liusz Kleiner, wydanie lipskie miato za podstawe rekopis, ktérego juz dzisiaj
nie znamy1l,

2. Czyn. Pole idei

Co bylo gtéwnym przedmiotem sporu miedzy dawnymi przyjaciéimi? Przede
wszystkim koncepcja czynu. Czyn Krasinskiego, synteza Szlachty i Ludu
w akcie mitosci, musiata sie Stowackiemu wyda¢ naiwnoscig pieknoducha,
rejterada z pola walki Ducha o nowe formy, proba zatrzymania postepu.

W pieéniach wotasz: ,,Czynu! Czynu!
Czynu!” Czynu naréd czeka:
A ty drzysz przed piersia gminu,
Drzysz, gdy blyénie Bég z cztowieka.l2

Przypomnijmy jeszcze w tym porzadku najstynniejsze moze zdania Od-
powiedzi...:
Honor my$lom! z ktérych btyska
Nowy Duch i forma nowa!l3

10 Nie wiadomo, kto podal tekst do druku. Wspétczeéni sadzili, ze dostarczyt go
Edmund Chojecki lub Cyprian Norwid. Stanistaw Makowski uwaza, ze moégt to
by¢ Ryszard Berwinski - zob. J. Maciejewski, Wielkopolskie $ciezki ,,Odpowie-
dzi”, w: tegoz, Stowacki w Wielkopolsce, Wroctaw 1955. Rekopis ten nie jest dzi$
znany.

11 Znajdowat sie tam - w jakiej§ wersji - charakterystyczny fragment opisujacy
kondycje Stowackiego jako wzgardzonego i wySmiewanego poety-natchnienica
»Z gwiazda katakucka” na glowie, przez Kleinera pomieszczony w tzw. ujeciu
wczedniejszym, przeciwstawionym ujeciom drukowanym na pierwszym miejscu,
jakby ostatecznym - zob. J. Kleiner, Wstep, w: J. Stowacki, Dzieta wszystkie, t. 8,
red. J. Kleiner, Wroctaw 1956, s. 235.

12 ], Stowacki, Odpowiedz na ,Psalmy przyszto$ci” Spirydionowi Prawdzickiemu,
w: tegoz, Dzieta wszystkie, t. 8, s. 259, w. 5-8.

13 Tamze, s. 260, w. 53-54.
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Wiec sie bdj - bo Duch sie wdziera,
Juz podnosi géry, wieze.
»,Staby”, moéwisz, ,rzez wybiera” -
A czy wiesz, co On wybierze?...
Moze ludéw zatracenie -14

»,Czyn” - stowo uzyte przez Krasiniskiego na oznaczenie zaktadanej przez
niego faktycznej jako$ciowej przemiany spoteczeristwa - zapewne wydato
sie Stowackiemu zabawnie uzyte. Jak mozna zada¢ czynu i zasadniczej prze-
miany wszystkich stosunkéw spotecznych, jeéli sie zaneguje mozliwo$¢ ra-
dykalnej zmiany? Jak ma sie staé synteza, je$li wszystkie formy znajduja
sie jeszcze w catkowitej sprzecznos$ci? I - w konicu - skad ma sie wziagé ta
forma nowa? Jak ma sie uciele$ni¢? Stowacki przeczuwat jg, zupeinie logicz-
nie, nie w czcigodnych, ale w bardzo dawnych formach arystokratycznych,
w dziataniu ludu.

Ten, kto ojcu powie: Rakka!
Ten przeklety... wiec sie bdj!
Polski lud - to Ojciec twdj -
Zen, jak z cierniowego krzaka,
Gotéw znowu Bég wybuchnad,

[...].1°

Lud jest dla Stowackiego potencjalnym Zréditem form nowych, nikomu
jeszcze nie znanych, ktéore - jak zawsze - musza sie objawi¢ w mece i krwi.
Tymczasem Krasinski sadzil, ze ten etap historii, w ktérym rozwdéj odbywat
sie w starciu przeciwienistw, wtadnie przeminal. Swoim $piewem Krasinski
przygotowywat epoke nowa, epoke twoérczej syntezy, znoszacej wszelkie
przeciwienstwa.

Jak wiadomo, dla Stowackiego, podobnie jak dla Kamienskiego, historia
byta sferg nieskoniczonej twoérczos$ci, prowadzacej do nieskoniczonego poste-
pu. Stowacki jednak, odwrotnie niz Kamienski, w latach 40. widziat historie
jako ciag katastrof. Postep - jego zdaniem - odbywat sie poprzez transfigu-
racje wszelkich istniejacych form. Duch, wtasciwy podmiot dziejow, wyto-
niony z Boga wlasna wola w wielkim akcie kosmogonii, sam nadat sobie for-
my, ktére nastepnie - réwniez z wtasnej woli - przebudowuje, dazac do do-
skonalos$ci i ponownego zjednoczenia z Bogiem. Wszystkie widzialne formy
materii, wszystkie gatunki zwierzat i ro$lin sa wedle Stowackiego tworami
Ducha, a ich ewolucyjne doskonalenie jest efektem wysilonego przedziera-
nia sie Ducha ku Bogu. Tak widziany postep odbywa sie stale, ale zmiana

14 Tamze, s. 264, w. 211-214.
15 Tamze, s. 263-264, w. 195-199.

177



MAGDALENA SAGANIAK

formy, konieczna z punktu widzenia rozwoju Ducha, wymaga ze strony Du-
cha kazdorazowo ofiary - z samego siebie, to jest z Zycia w tej formie, w ja-
kiej w tej chwili istnieje. Arcywzorem takiej przemiany byla dla Stowackie-
go transfiguracja Chrystusa na krzyzu: umeczenie i $mier¢ ciata wraz ze
zmartwychpowstaniem w ciele przemienionym. Zmiana formy zywych $§wia-
domych stworzen, a przede wszystkim cztowieka, odbywa sie - w rozumie-
niu Stowackiego - poprzez $mieré, a nowa doskonalsza forma osiagana jest
dopiero w nastepnym wecieleniu.

Takze formy Zycia spotecznego sa wedlug Slowackiego formami wytwo-
rzonymi przez Ducha. Ich tworzenie i zmiane Stowacki bardzo czesto taczy
z ofiara wybitnej jednostki, ktoéra przeksztatca spoteczenistwo, w jakim zyje,
ale sama ginie. Wielkie zmiany nie moga sie odby¢ bez zmian wielu form,
co oznacza dla Stowackiego wielokrotne powtérzenie Smierci.

Czy mozna sie dziwié, ze na gruncie swojej mistycznej koncepcji dzie-
jow Stowacki akceptowal krwawa rewolucje, a nawet rzez? Zto, obecne prze-
ciez w historii, objawiajace sie nie tylko jako beata culpa, lecz nawet jako
bezmys$lne okrucienistwo, widziat jako narzedzie doskonalenia sie Ducha.
Kazda doskonalsza forma jest przejSciem Ducha blizej Boga, jest objawie-
niem Boga. Kazda jednak wymaga ofiary, rozumianej najczesciej jako ume-
czenie ciata i $mier¢.

Inaczej myS$lat Krasinski. Historia byta dla niego sfera postepu, lecz nie
nieskoniczonego. Miata kulminowac¢ w zblizajacej sie wtaénie epoce czynu,
w ktérym nastepowatla chrystianizacja wszystkich stosunkéw spotecznych.
To bylo dla Krasinskiego apogeum dziejéw: wcielenie prawdy juz objawionej,
prawdy Chrystusa. Dla Stowackiego takie rozwiazanie bylo na pewno stanow-
czo za malo radykalne. Nie negujac nigdy bosko$ci Chrystusa i sensu jego
ofiary, nie mial zaufania do istniejacych ujeé¢ Boga i Prawdy. Uwazat je, jak
wszystko, za historyczne, znajdujace sie w jakiej$ fazie rozwoju, a wiec: prze-
znaczone do przeksztatcenia. Zdziwilby sie zapewne, gdyby kto§ mu powie-
dziat, ze ludzko$¢ poznala wtadnie wszystkie zamiary boskie i postanowita
je urzeczywistni¢. Nieskoniczony Bdog byt dla Stowackiego nieskoriczonym wy-
zwaniem. Nie wydaje sie, zeby autor Kréla-Ducha zaktadat jakikolwiek kres
rozwojowi Ducha, zdazajacemu w nieskonczono$¢ za nieskorniczonym Bogiem.
Przeciez Duch to ,Wieczny Rewolucjonista”. U zrdédet tej réznicy w pojmowa-
niu dziejow lezy - by¢ moze - co$ jeszcze glebszego i zasadniczego: réznica
w koncepcji Prawdy. Prawda byta dla Krasinskiego czyms$ statycznym, a na-
wet juz objawionym. Dla Stowackiego byla powiazana z nieskoriczonym pro-
cesem samotworzenia sie Ducha i jego przyblizania sie do Boga.

W Psalmach przysztosci i Odpowiedzi... obaj poeci wystepuja jako rewe-
latorzy Prawdy. Kazdy z nich mniema, ze posiada klucz do Prawdy. Do innej
prawdy.
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3. Czyn. Krasinski i Stowacki na polu historii

Rzez galicyjska byta dla Krasiriskiego tragedig. Zaprzeczyla jego nadziejom
historiozoficznym. Potwierdzila jego najstraszliwsze przeczucia. Spetnito
sie wtasdnie to, czego sie najbardziej lekat i przeciwko czemu cate zycie pra-
cowat. Swiadectwo dramatu wewnetrznego, jaki Krasifiski przezywat w zwiaz-
ku z rabacja znajdujemy w niedokoniczonym dramacie Rok 1846, w wielu
jego listach, miedzy innymi w liScie do Augusta Cieszkowskiego, pisanym
17 marca z Nicei:

Nic okropniejszego nie czytatem w historii §wiata nad te galicyjska rzez [...].
Straszne jest Swiata dotad rozerwanie. Rozdarcie jest imieniem natury rzeczy do-
tad; stowa Chrystusa dotad, Ze pokéj przynidsi, nie urzeczywistnity sie, a tylko
tamte, wbrew tym przeciwne, rzeczywistnia sie co dzien. Niech Ci to na mys$li be-
dzie.16

Razem z Augustem Cieszkowskim przewidywat przeciez nadejécie ty-
siacletniej epoki pokoju, ktoéra zapowiadat w Psalmach przyszto$ci. Tymcza-
sem po $Swiecie szalat Chrystusowy miecz. Jak podkresla Zbigniew Sudolski,
nie zatamato to wiary Krasinskiego w zwyciestwo idei, o czym $wiadczy
miedzy innymi list pisany do Konstantego Gaszyrnskiego dnia 1 marcal’. Ale,
jak postaram sie pokazaé, rzez galicyjska, a nastepnie zdarzenia nazwane
Wiosng Ludéw, zrujnowatly rewolucyjny organicyzm Krasinskiego, zmusza-
jac go do drastycznych przeksztalcenn w my$leniu o historii.

Wypadki 1848 roku Stowacki i Krasiiiski przezyli zupetnie inaczej. Sto-
sunek Stowackiego do wybuchajacych wszedzie dziatan rewolucyjnych byt
jednoznacznie entuzjastyczny. Juz 19 marca 1848 roku poeta, ostabiony bar-
dzo gruzlica, niemal umierajacy, opracowal w Paryzu Akt zawigzania sie
wygnancow w konfederacje przedwstepna, ktéra miata by¢ przygotowaniem
do skonfederowania catej emigracji polskiej. Juz 11 kwietnia przyjechat z dzie-
wiecioma towarzyszami do Poznania i rozpoczat udziat w pracach Komitetu
Narodowego!8. Poznari stanat do walki na wie$¢ o wybuchu rewolucji w Ber-
linie. Ale dziatacze organicznikowscy zdotali tam przekonaé spiskowa lewi-
ce i uwolnionych z wiezienia - Ludwika Mierostawskiego i Karola Libelta -
do rezygnacji z powstania i oddziatywan droga legalna. Szkoda, ze do Po-
znania nie udatl sie Krasinski! Stowacki zzymatl sie na opieszalo$¢ poznanczan

16 7. Krasinski, Listy do Augusta Cieszkowskiego, Edwarda Jaroszyfiskiego, Broni-
stawa Trentowskiego, t. 1, oprac. i wstep Z. Sudolski, Warszawa 1988, s. 220.

17 Z. Sudolski, Krasinski. Opowieé¢ biograficzna, Warszawa 1983, s. 421.

18 Zob. A. Kowalczykowa, Stowacki wobec Wiosny Ludéw, w: Romantycy i rewolu-
cja. Studia pod redakcja Aliny Kowalczykowej, Wroctaw - Warszawa - Krakéw
1980, s. 181-192. Zob. tez J. Maciejewski, dz. cyt.
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(Vivat, poznariczanie!), ktérych na prézno usitowat pchna¢ do walki wrecz!°.
Jak pisze Alina Kowalczykowa, opowiedzial si¢ zdecydowanie po stronie re-
wolucyjnej lewicy. Byt zwolennikiem - jakze by inaczej - wlaczenia do wal-
ki ludu. My$lal jednak o nim w kategoriach wtasnej idei rewolucji z Ducha,
w ktora usitowat przeksztatci¢ toczace sie innymi torami wypadki. Wedtug
Kowalczykowej wtasciwie nie widziat faktéw, choé byt ich naocznym $wiad-
kiem; postrzegal je w kategoriach poje¢ uniwersalnych?29,

Podczas gdy Stowacki w Poznaniu brat udziat w dziataniach rzadu dru-
giego juz w swoim zyciu powstania?l, ktére usitowal przeksztatci¢ w rewo-
lucje z Ducha, Krasinski przebywal w Rzymie, gdzie zajmowat sie dyploma-
cja. Okoto 1846 roku nastapito - zdaniem Sudolskiego - upolitycznienie po-
stawy Krasinskiego. Swego rodzaju apogeum tych dziatan stanowit wiasnie
pobyt w Rzymie - tu rodzito sie co$ na ksztatt liberalnej rewolucji. Pewne
nadzieje wigzano tu z nowo wybranym papiezem Piusem IX, ktéry miat
wplynaé na reforme w Kosciele, zjednoczenie Wtoch i walke z Austrig o oswo-
bodzenie niektérych ksiestw wloskich. Krasiniski przybywa do Rzymu, wcho-
dzi w kontakt z wystannikiem Hotelu Lambert, pisze dwa memoriaty do
Piusa IX. W jednym z nich zawiera stynny ustep o proletariacie, ktérym to
stowem zastepuje pojecie ludu. Krasinski niejako przedstawia papiezowi éw
proletariat jako czynnik, ktéry wkroétce moze odegraé decydujaca role w dzie-
jach $wiata, a ktéory wymaga o$wiecenia i uSwiecenia.

Zgodnie ze swoja idea przeksztalcenia ewolucyjnego, nieskalanego ztem,
kierowanego $wieto$cia, poeta wypracowuje sobie teraz koncepcje, ze pa-
piez moze poprowadzié narody europejskie do u§wiecenia i wyzwolenia. Pa-
piez miat sie tez sta¢ naczelnikiem odradzajacej sie Polski. Krasinski zabie-
gal o dyplomatyczne poparcie tej koncepcji przez Czartoryskiego. Dnia 9 mar-
ca przemawiat nawet do ludu rzymskiego na Schodach Hiszpanskich, a w nocy
z 29 na 30 kwietnia, kiedy tenze zbuntowany lud zagrozit papiezowi, gotéw
byt go broni¢. Przyjety u niego audiencji, poniést jednak porazke, nie prze-
konawszy go do swoich racji.

Do Rzymu przybyt takze Mickiewicz, z ktérym Krasiniski czesto sie tam
widywat i toczyt formalne boje z jego radykalng wizja rewolucji. To Krasin-
skiemu wtasnie Mickiewicz osobiScie przyniést napisany w przeddzien Sktad
zasad, ktéry wzbudzil w autorze Nie-Boskiej uczucia nader ambiwalentne,
o czym tak informowat 5 kwietnia Delfine Potocka:

19 Zob. J. Maciejewski, dz. cyt.

20 A. Kowalczykowa, dz. cyt., s. 191.
21 O udziale Stowackiego w powstaniu listopadowym - rzeczowo i bezstronnie,
w $wietle znanych dokumentéw - zob. S. Swirko, Stowacki - poeta Warszawy,

Warszawa 1980.
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Manifest mi swo6j przyniést pan Adam wczoraj; z 15 punktéw, ktére jako stowa
sa niebem na ziemi, a jako cz y n mogtyby sie przekreci¢ w piekto na ziemi - mie-
dzy innymi obywatelstwa wszystkie nadane kobietom, kazda rodzina chtopska grun-
tem uposazona wlasnym, kazda gmina gruntem gminnym, wspélnym, Polska dion
podaje Rusowi i Czechowi, i catej Stowianszczyznie. Ewangelia staje sie prawem
politycznym i spotecznym Polski, na pomoc kazdemu chrze$cijariskiemu ludowi uci-
$nietemu Polska zawzdy biezy - stowem, jak gdyby$ Prze$Swit zamienita w Kodeks.
Powtarzam, jako stowa na papierze to niebo, jako wykonanie, moze by¢ piektem -
to zalezy od wykonania!22

(Krasinski zasilit jednak kase Legionu suma 500 frankéw, dodaje Sudol-
ski). Przed$wit zamieniony w Kodeks. C6z za ironia! Wiadomo, czemu sie to
Krasiniskiemu nie podoba. Zestawienie stéw ,niebo” i ,,piekto” moéwi wszyst-
ko. Te dwa pojecia, odniesione do rewolucji, wyznaczaja o$ rozmys$lan Kra-
siiskiego. Tak, jaka$ droga trzeba sprowadzié¢ na ziemie to ,niebo”, to jest
ksztatt §wiata zmieniony przez rewolucje, ale nie przez ,pieklo”, to jest nie
przez rewolucje rozumiang jako krwawa walka.

Utopia i dystopia nazywa Janina Kamionka-Straszakowa owe dwa skrzy-
dta wizji autora Przed$witu, pojawiajace sie wielokrotnie w jego twdérczosci,
decydujace - zdaniem badaczki - o stylu i postawie Krasiniskiego. Takie oscy-
lowanie miedzy ,,moralno-spoteczna utopia” a ,apokaliptyczna wizja” - przy-
wotuje autorka zdanie Andrzeja Walickiego - jest zreszta typowe dla mesja-
nizmu romantycznego23. W my$leniu Krasiriskiego ,wszystko od wykonania
zalezy”. Jak wprowadzi¢ skutki rewolucji, bez rewolucji? Oto jest pytanie.
Jak zawro6ci¢ bieg historii od dystopii do utopii - ujmuje to zagadnienie Ka-
mionka-Straszakowa?4. Ale przeciez Krasifiski ma na nie odpowiedz. Trzeba
wyksztatci¢ w ludziach nowa $§wiadomo$¢. Nowi ludzie, przemienieni, zbu-
duja nowy przemieniony $wiat. Wprowadzanie zmian rewolucyjnych w spo-
teczenstwo, ktérego $wiadomo$¢ nie jest jeszcze odpowiednio uksztattowa-
na, oznacza rzez, a nadto reformy - niechciane przez wielu - beda mogty
by¢ utrzymane tylko przez terror. Opér Krasinskiego przed tak rozumiana
rewolucja jest bezwzgledny. Sama niesie zlo, a nadto jest tylko pozornym
urzeczywistnieniem deklarowanych wartosci. Ogtoszenie i przeprowadzenie
zmian moze nastapié tylko w starannie przemy$lanym momencie, kiedy $wia-
domo$¢ spoteczna dojrzeje do samorzutnej przemiany. Chodzi wiec o czas,
o rozpoznanie chwili, o wtasciwe odczytanie znaké6w nadchodzacej Epoki

22 7. Sudolski, dz. cyt., s. 477.

23 J. Kamionka-Straszakowa, Wizjonerstwo Krasifiskiego. Utopia i dystopia, w: Pie-
kto mitosci. W 140. rocznice $mierci Zygmunta Krasinskiego, red. J. Rohozinski,
Puttusk 2000, s. 48.

24 Tamze, s. 30.
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Ducha. Czujac nadejs$cie wlaSciwego czasu, Krasiniski prébowat zmieni¢ $wia-
domos$¢ swoich wspétbraci, piszac Przedswit i Psalmy przyszto$ci. Nie zostat
jednak zrozumiany, a w kazdym razie jego idee nie wstrzymaty rzezi.

Mimo tego, w 1848 roku Krasinski jeszcze raz podjat walke - bezkrwa-
wa - 0 urzeczywistnienie swojej Utopii przeciwko nowej Apokalipsie. Z jed-
nej strony, byt (bywal) bowiem przekonany, ze nadeszly czasy ostateczne,
jesli 31 marca pisat z Rzymu do Cieszkowskiego: ,M6j najdrozszy! Swiat sie
wali. Przepowiedziane w Apokalipsis (od XII rozdz. do XX-go) nadeszly juz
czasy”?>. Z drugiej strony, probowat dziata¢, jakby wierzyl, ze trwa jeszcze
czas historii, w ktérym mozna jeszcze oddali¢ Apokalipse.

Wkrétce rachuby polityczne Krasiniskiego upadaja. Pius IX ostatecznie
wycofuje sie z projektéw wojny z Austria, nie popiera tez kwestii odzyska-
nia niepodlegtoséci przez Polske. Rozczarowanie Krasiriskiego wobec prze-
biegu wypadkéw w Rzymie jest ogromne. Boli go zwtaszcza odrzucenie woli
ludu przez papieza, ktéry potepil ruch narodowowyzwoleniczy, a nastepnie
jego ucieczka. Dlaczego nie przeciwstawil swego autorytetu atakujacemu
patac ludowi rzymskiemu? Powinien byl, zdaniem Krasinskiego, stana¢ przed
brama podpalona i rzec: ,Nie, w imieniu Boga, nie”, ,Trzeba bylo tak uczy-
ni¢, nie da¢ tej godzinie ulecie¢ bez zwyciestwa nad tym tlumem albo ma-
terialnego, albo moralnego”26. Ten epizod historyczny i komentarz do niego
pokazuja jasno, jak Krasinski wyobrazat sobie walke: site ma w niej ten,
kto ma racje duchowa, podejmujac w jej imie odwazne dziatanie, ale tez:
w odpowiedniej chwili, w niepowtarzalnej chwili, ktéra ulatuje i nigdy juz
nie wraca. Czas mija i nie przynosi spodziewanych czynéw. W potowie czerw-
ca Krasinski opuszcza Rzym z poczuciem kleski. Przybywa do Paryza, tu
z kolei obserwuje skutki rewolucji lutowej, odbierane wyraznie w tonie apo-
kaliptycznym. Wtedy wtaénie, w pazdzierniku 1848 roku, po opisanych tu
doswiadczeniach, po raz drugi wydaje swoje Psalmy przysztosci, dodajac do
trzech juz istniejacych jeszcze dwa: Psalm zZalu i Psalm dobrej woli. Ich szki-
ce lub pomysty powstawaty wczeéniej, ale wydanie ich teraz musi stanowi¢
komentarz do wydarzen Wiosny Ludéw - i do opublikowanej anonimowo
w Lipsku Odpowiedzi na ,,Psalmy przyszto$ci” Spirydionowi Prawdzickiemu
Juliusza Stowackiego.

4, Krasinski i Historia. Wnioski ostateczne

Historia drugiego wydania Psalméw przysztosSci, czyli odpowiedzi Krasin-
skiego na Odpowiedz... Stowackiego, jest doS¢ skomplikowana. Krasinski

25 7. Krasinski, Listy do Augusta Cieszkowskiego..., s. 333.
26 7. Sudolski, dz. cyt., s. 485-486.
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musial zna¢ Odpowiedz... przed napisaniem Psalmu zalu, poniewaz w tek-
Scie znajdujemy wiele bezpoSrednich nawiazan do tego utworu. Z przedmo-
wy do pieciu psalméw wynika, ze Krasiniski czytat Odpowiedz... przed jej
publikacja, z rekopisu (autografu lub jakiego$ odpisu), o czym sam zaswiad-
cza, streszczajac ,urocze a ironijne strofy” Stowackiego, uzywajac w sto-
sunku do nich zwrotu: ,ta piesn w rekopismie”. Z przedmowy wynika tez,
ze Krasinski uwazat Psalm zZalu za skierowany polemicznie w stosunku do
tejze ,pie$ni w rekopismie”.

Kiedy Krasinski replikowat? Przyjmuje sie, ze Psalm zalu zostat napisa-
ny przed dniem 26 sierpnia 1848 roku, w ktérym Krasinski donosi Trentow-
skiemu w liécie o jego ukoriczeniu?’. Psalm dobrej woli zostat napisany wcze$-
niej, na przetomie roku 1846 i 1847, ewentualnie przed zapoznaniem si¢
z Odpowiedzig ma ,Psalmy przysztosci”. Nie bylby zatem cztonem w bezpo-
Sredniej polemice ze Stowackim, ale mégtby stanowi¢ samodzielne zamknie-
cie cyklu.

Jak my$le¢ o tym drugim wydaniu, poszerzonym, Psalméw przyszto$ci?
Pojmowanie kontynuacji Psalméw jako wyrazu swego rodzaju mys$lowego
triumfu Krasinskiego nad Stowackim i Kamieniskim wydaje sie nieupraw-
nione. Hipoteza, ze hrabia Zygmunt chciat po prostu pognebi¢ Stowackiego,
jest raczej nieprawdopodobna, nie tylko ze wzgledéw psychologicznych i mo-
ralnych: Krasiski po prostu nie byt tak matoduszny jak niektérzy zwolen-
nicy jego pogladéw.

Wypadki 1846 roku ujmowane sa czesto jako potwierdzenie smutnych
proroctw Krasinskiego, jako potwierdzenie jego wizji historii, w ktérej musi
dochodzi¢ do krwawych star¢ ludu i arystokracji, podsycanych przez nawo-
tujacych do buntu przywddcoédw, a wiec jako swego rodzaju triumf jego my-
§li. Zapomina sie zbyt tatwo, ze Krasinski napisat swoje psalmy miedzy in-
nymi po to, aby takim wypadkom zapobiec. Zapomina sie, ze Krasinski tak-
ze zaktadat przeksztatcenie stosunkéw spotecznych, aczkolwiek majace sie
odby¢ pod przywoddztwem szlachty. Zapomina sie, ze idea solidaryzmu Ludu
i Szlachty byla najcenniejsza zdobycza Krasiniskiego w latach 40., korona
jego myS$lenia historycznego i etycznego, nadzieja jego myS$lenia patriotycz-
nego. Dlatego nowga publikacje psalméw, trzeba widzie¢ jako polemike z kon-

27 W liscie tym Krasinski prezentuje ,psalmum” jako wierszowana wersje trakta-
tu, napisanego dla Trentowskiego, Polska wobec burzy. Rozprawka ta miata by¢
wlaczona do pracy filozofa Przedburza polityczna. Podobnie wiec jak w przy-
padku Psalmu mitosci, ktéry stanowiltby odniesienie do pism Kamieriskiego i Ciesz-
kowskiego, takze i tu mieliby$émy do czynienia z podwdéjnym odniesieniem - do
pism Trentowskiego i Stowackiego. Zob. Z. Krasinski, Listy do Augusta Ciesz-
kowskiego..., t. 2, s. 130.
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cepcjami obu zwolennikéw rewolucji: Stowackiego i Kamienskiego, ale tez
i konkluzje wtasnych bolesnych doSwiadczen z historia. Jest to takze odno-
wienie dyskusji z pewna koncepcja historii i dziatania w historii, z ktéra
Krasinski porat sie od lat. Ale poeta nie pisatby dwéch nowych psalméw,
gdyby nie miat niczego nowego do powiedzenia. W dodanych dwoéch psal-
mach musi by¢ my$l nowa.

Z pozoru Psalm zalu, a zwlaszcza Psalm dobrej woli zdaja sie niemal po-
wtarzaé¢ sformutowania pierwszych trzech cztonéw cyklu. Mozna jednak
przes$ledzi¢ znaczace przesuniecia akcentéw. W Psalmach przyszto$ci nawo-
tywaniu do zaniechania rzezi towarzyszy wizja przemienionego spoteczen-
stwa, wyraznie utopijna. Wizje Psalmu Zalu maja diametralnie odmienny
charakter: dystopii. Psalm mito$ci jedynie przestrzega przed piektem Apo-
kalipsy, Psalm zalu stwierdza wej$cie piekta na ziemie.

Czy zeby to zakomunikowa¢, trzeba wydaé nowy psalm? Nowy psalm,
jak sadze, wnosi mys$li nowe dla samego Krasiniskiego. Sg to - wedle mego
rozeznania - konstatacje dotyczace objawiania sie Ducha w dziejach, albo
moéwiac innymi stowy: dyskusji o podmiocie (czynniku sprawczym) dziejow.
Krasiniski wytacza je przeciw Stowackiemu, argumentujac, jak uwaza, fak-
tami. Oto dziatajacy bez szlachty, pozbawiony $§wiadomo$ci lud sie zhanbit -
te mozliwo$¢ Krasinski przewidziat. Oto Stowacki pomylit sie w swojej
wieszczbie, nie przewidziat zdarzen ,,w barice wlasnych siedzgc marzeri”28,
W pelnej pasji diatrybie Krasiniski komentuje mozliwe dalsze wypadki:

Oto jutro rano

Na powstarnski boj

Polskie Pany stana!
Szlachta - ktérej nie ma -
[...]

I tych Polski namiestnikow
Za kilka srebrnikéw

Twoj rozsieka Lud!

I strun twoich granie
Zagluszy wrzask mordu!

I nic nie zostanie

Z twojego akordu! -29

W dalszej czesci Krasinski rozwija dyskusje o Duchu, zaprzeczajac, ja-
koby Stowacki go znal:
Duch twéj tylkoz my$la czysta,

A nie zyciem istnym, szczerem?

28 7. Krasiniski, Psalmy przysziosci. Psalm zalu, w: tegoz, Dziela, dz. cyt., s. 186.
29 Tamze, s. 187.
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Tylko rewolucjonista,

Tylko Robespierem?
Filozofia - a bez serca?
Koéciotrupem - a bez skory?

I konkluduje:

0! ty$ ducha jest oszczerca -
Bo go nie znasz -30

W dalszej cze$ci Krasiniski wytuszcza swoje rozumienie Ducha, ktére
jednak nie wydaje sie jasno wylozone:

Kto z zywiot6w kiétni,

Z bitwy miejsc i lat

Harmonia wylutni,

Rytmu stworzy Swiat?
Ten, w kim gtebie Zycia gora,
Co nie dusza, w lekko$¢ chora,
Ani cialem, w ciezar chorem
Ten, co trzecim idzie torem -
W kim ciat i dusz wspdlny ruch,
Ten, ktéry - tryumfatorem -
Swiety Duch! -

Dowiadujemy sie z tych metaforycznych okreélen, ze Duch jest jakby
rytmem $wiata, harmonia, ktéra sie z niego wytoni, pojednaniem duszy
i ciata, czyms$ trzecim, synteza przeciwienstw. To my$li juz znane z Trak-
tatu o Tréjcy, Przed$witu i Psalméw przysztosci z 1845 roku. Koncepcje hi-
storiozoficzne dotyczace Ducha, chociaz niewyrazone w Odpowiedzi... w petl-
nym ksztalcie, pobudzily Krasiriskiego do precyzacji jego my$lenia albo ra-
czej: prorockiego widzenia. Krasiriski musiat teraz blizej pokaza¢, w jakiej
sferze ten jego Duch dziata, w jaki sposob, i jak jego dziatanie rozpoznac.
Szukajac tych blizszych okreélern Ducha w dalszych fragmentach psalmu,
dowiadujemy sie jeszcze, ze nie objawia sie on w zadnych gwalttownych wy-
darzeniach, w niczym, co mozna uzna¢ za zlo. Jego oddzialywanie - prze-
ciwnie, niz przedstawia to Stowacki - nie ma nic wspdélnego z frenetycznym
szatem, jest tagodne. A przeciez czytaliSmy kiedy$ o Swietym szale jedna-
jacym Lud i Szlachte. Teraz Duch pojawia w cztowieku - ale tylko w czto-
wieku pokornym. Krasinski z moca podkres$la, ze moze go dostapi¢ tylko
cztowiek uznajacy przed Bogiem swa nico$é. Jak daleko odeszli$my od wizji
czlowieka, ktéry sam podnosit sie ku Bogu, wypracowawszy w sobie Epoke
Ducha Swietego!

30 Tamze, s. 189.
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W drugiej czeséci Psalmu zalu znajdujemy poteznag wizje Sadu Bozego,
wizje apokaliptyczna. Zapewne najbardziej to przejmujacy fragment catego
cyklu. Mowa jest wprawdzie o sadzie Boga nad alegorycznie ujmowanymi
swiekami” (historii), ale wykreowany obraz ukazuje udreczonych ludzi. Wszy-
scy jakby bez wyjatku potepieni, osuwajac sie w przepas¢, wotaja Bozego
zmitowania. Wtedy jest im objawiony gtos Ducha. Na ten gtos ,Swiat sie
przepromienia w diamentowy dom”, a wszyscy staja sie braémi. Jest wiec
to wizja zjednoczenia ludzkos$ci, w ktéra Krasinski wprowadza kategorie
Ducha. Innego jednak niz Duch Stowackiego. Krasinski ma na mys$li trzecia
osobe Boska: Ducha $wietego.

Z pozoru wizja ztaczenia sie ludzi w braterstwie jest powtérzeniem idei
znanej z Psalmu mitosci, ale wystepuje przeciez znaczaca r6znica: owo zjed-
noczenie odbywa sie juz w czasie ostatecznym, jakby ,po historii”, i nie po-
wstaje z ludzkiego dzialania, sprawia je cud Ducha Swietego.

Duch - tak ukazany - nie byl obecny w dziejach, nie przejawiat sie w ludz-
kich czynach, nie byt czynnikiem twoérczym historii - byt w historii nieobecny.
Jego ingerencja w dzieje wprawdzie wprowadza od razu braterstwo i mitos¢,
ale jakby bez zadnego udziatu ze strony tych, ktérzy maja sie sta¢ bra¢mi.

Jeszcze w traktacie O Tréjcy w czasie i w przestrzeni Krasinski uzalez-
niat nadejécie trzeciej epoki: Ducha Swietego od wewnetrznych czynnikéw
rodzacych sie w historii, od $§wiadomo$ci ludzi, tworzacych dzieje. Teraz -
jak widzimy - leka sie juz uczyni¢ cztowieka podmiotem dziejow. Leka sie
tez uczyni¢ podmiotem dziejow jakikolwiek czynnik, ktéry nie jest Bogiem.
Przyjs$cie do trzeciej epoki ukazuje jako efekt dziatajacego z zewnatrz Du-
cha Swietego.

W zakoniczeniu psalmu napotykamy obraz dobrze znany, ktéry w tym kon-
teksScie jednak jest niepojety: wizje zlatujacej z nieba Polski, ktéra przeanie-
la ludzkos$¢ i historie, bo jest ta, ktéra zachowata $wietos¢. Dlaczego rozdar-
ta rzezig Polska, ktéra nie ma w sobie dosy¢ sity, aby zjednoczy¢ Szlachte
i Lud, mialaby przechowa¢ w sobie Ludzko$¢? I dlaczego wciaz jeszcze jest
Swieta? Wprowadzenie tej wizji wydaje mi sie niekonsekwencja my$lowa, re-
liktem dawnego mys$lenia o historii, ktére wtasnie jest przebudowywane.

Szukajac innych $§ladéw przemian myS$lenia, rozpatrzmy powtarzajacy
sie refrenicznie fragment Psalmu dobrej woli:

Czy mowa jest o sadzie ostatecznym

Teraz, gdy rozgrzmiat sie juz sad Twéj w niebie
Ponad lat zbiegtych dwoma tysigcami,

Daj nam, o Panie, $wietymi czynami

Sréd sadu tego samych wskrzesié siebie!3!

31 7. Krasifiski, Psalm dobrej woli, w: tegoz, Dzieta, dz. cyt., s. 207-210.
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Czy mowa jest o sadzie ostatecznym? Dalej czytamy:

My nad otchtania, na ciasnym przesmyku -
Skrzydla nam rosna juz na zmartwychwstanie -
Usta rozwarte do wesela krzyku -

[...]

Anioty patrza - a tam, z drugiej strony,

Ciemnos$¢ pod spadem bezgtebnym wybrzeza!

I pnie sie - wdyma - roécie ku nam - zmierza -
Przepa$¢ - $mier¢ wieczna - w ktérej nie ma Ciebie -
[...]

I wstala, siwa, w pasach z czerwono$ci!

W czarnych btyskawic czarnej jasni ptynie!

Rdze z krwi pokoleri i gruzy, i koSci

Na swych topielach pietrzy ku wyzynie,

Gdzie wpét nad grobem, a na wpoét jeszcze w grobie,
Stoim w tej pierwszej odrodzenia dobie!32

Ukazany tu obraz dostownie zawiesza ludzko$¢ miedzy potepieniem a zba-
wieniem, miedzy zepchnieciem w otchtan a wskrzeszeniem. Dalej nastepu-
ja znamienne stowa:

Jesli zawrotnym na nig spojrzym okiem,
Jesdli sie jednym ku niej ruszym krokiem,
Wnet z6rz nam $wiatto poblednie na skroni,
I syn nad nami Twéj tzy nie uroni,
I duch nie bedzie nam Pocieszycielem!
Na dnie jej sobie nicestwo poscielem!

Zmituj sie, Panie! bron nas - badz Ty z nami!
Nie! - darmo; teraz tu sta¢ musim sami!
Ach! wiem! - ta chwila juz do nas nalezy;
W ostatniéj loséw tej naszych przemianie
Zaden Twéj Cherub nam w pomoc nie zbiezy!
Wszystko nam date$, co da¢ mogte$, Panie!33

Wydaje sie, ze Krasinski widzi tu stan rzeczy, ktérego zaistnienie prze-
widywal w traktacie O Tréjcy w czasie i w przestrzeni:

Historia wstecz sie nie cofa, nigdy wstecz, ale ma dwie drogi, ktérymi przezna-
czen swych dopetnia, a obiér miedzy nimi do wolnej woli ludzkiego rodu nalezy.
Jedna wszystko nastrojnie sie odby¢ moze, wszystko $wiattem, madroscia, mitoscia,
a cierpliwie i z wolna doj$é¢ by mogto do korica - i te ludziom wskazat Syn Bozy.
Druga wiedzie przez otchtanie na przebdj, kleski i zamet za narzedzie ma - i na

32 Tamze, s. 210.
33 Tamze, s. 210-211.
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niej jeszcze wiecej czasu straci¢ trzeba, bo naprzéd zstepuje w dét i ciemnice, by
p6zniej dopiero, opamietawszy sie, powro6ci¢ w gére i wyrzec, ze nad glowami ludz-
kimi nie bez niebios jest. Lecz czy tak, czy owak, wieczne prawa boze dopelni¢ sie
musza!34

Wiasnie na rozwidleniu opisanych tu dwu drég Krasinski stat i wskazy-
wal swymi pismami droge prawdziwga. Na przelomie 1846 i 1847 roku, kie-
dy pracowal nad Psalmem dobrej woli, m6gt pojmowad ludzko$¢ jako zawie-
szona nad otchlania, ale jeszcze zdolna do wykonania samodzielnego ruchu,
do wyboru witasciwej drogi, do wskrzeszenia samej siebie. Inna sytuacje -
najprawdopodobniej - ukazuje Psalm zalu, napisany w polowie 1848 roku.
Wtedy Krasinski nie miat juz watpliwoéci, Zze nadeszta epoka Apokalipsy.
Mys$l te wyrazat wielokrotnie, takze w cytowanym liécie z marca 1848 roku.
Dwa miesigce p6Zniej przeczucia Krasifiskiego przybraly konkretne ksztat-
ty. W liScie z Rzymu, 21 maja 1848 roku pisze:

Najdrozszy méj, Auguscie méj! Infandum! Ale to wszystko tylko poczatek, tylko
zadatek klesk, co nastapia. Dzienl 24 lutego byt w Paryzu pretensja, a nie rzeczywi-
sto$cia, pretensja tylko do Kroélestwa Bozego. Kilku ludzi pomy$lato, ze mozna zar-
towad sobie z wiekuistym Bogiem, pewne frazesa przeja¢ z mowy anielskiej, same-
mu w nie nie wierzy¢ i rzuca¢ je masom niedojrzatym i niedorostym do nich, a wszyst-
ko na to, by sami posiedli urzeda, dostatki, rozkosze! Sa faryzeusze przysztosci,
gorsi moze od faryzeuszéw przeszto$ci. Oni to dnia 24-go lutego wpedzili §wiat
w otchtan,. Takie prawo rzeczy. Ot6z do Krdlestwa Bozego mozna byto dojs¢ albo
u$wieceniem duchéw don teskniacych, albo wpadnieciem wprz6éd w pieklo i stam-
tad wydostaniem sie przez konieczna potrzeba odczuta mitosci. Druga droga obra-
na. Nie uswiecone duchy porwaty sie szturmem zdoby¢ to, czego sie nie zdobywa,
to, co tylko z wolna zstepuje w $wiat i o§wieca go jak wschéd storica miarowo prze-
potudniajacy sie w jasny dzien. Teraz rady juz nie ma. Duchy te nie u§wiecone, juz
nie wolna praca u$wieci¢ sie moga, ale musza przez klesk niestychanych doznanie -
i do tego stapa wszystko.35

,Druga droga obrana”. Oto wiec ludzko$¢ weszta w faze Apokalipsy, kt6-
ra poprzedza wprawdzie nadejécie Krolestwa Bozego, ale po przebyciu fazy
panowania piekiel. Odzwierciedleniem tych przekonan jest Psalm zalu. Tam
juz ludzko$¢ znalazta sie w czelusci, bezradna, oczekujaca juz tylko Boskie-
go zmilowania. Jednak, poniewaz oba psalmy zostaly ostatecznie opubliko-
wane w 1848 roku - i tacznie stanowia komentarz do zdarzeri widzianych
z perspektywy drugiej potowy 1848 roku, by¢ moze powinny by¢ czytane
tacznie w tym witasnie kontekscie.

W zwiazku z przekonaniem Krasiniskiego i wejSciem w faze Apokalipsy

34 7. Krasinski, O Tréjcy w czasie i w przestrzeni, w: 700 lat mysli polskiej, s. 627.
35 Tenze, Listy do Augusta Cieszkowskiego..., s. 346-347.
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nasuwa sie wazne pytanie. Krasinskiego filozofia czynu dotyczyta zasadni-
czo tej pierwszej drogi, wskazanej przez Chrystusa, drogi ewolucyjnej. Czy
ludzko$¢ pozostaje podmiotem historii, zdolnym do dziatania i wspéttwo-
rzenia dziejow, skoro wkroczyla juz w przepa$é Apokalipsy? Krasiniski zda-
je sie tu rezygnowaé z koncepcji urzeczywistnienia mitoéci powszechnej za
pomoca czynu ludzkiego. W Psalmie dobrej woli - jakze to znamienne - po
raz pierwszy nie méwi sie o ludzie i szlachcie. Znikl podzial, bo tez nie je-
steSmy juz w czasie historycznym na ziemi, w ktérym podziat ten byt czyms$
do przezwyciezenia, a zarazem motorem dziejéw.

Psalm kulminuje w dramatycznym btaganiu catej ludzkosci o ,, stworze-
nie serca czystego” i o dobra wole.

Lecz $rdd tych zdarzen strasznego wybuchu
O czysta tylko blagamy Cie wole
Wewnatrz nas samych - Ojcze, Synu, Duchu!36

Nie pojawia sie nawotywanie do czynu. Pozostaje jedynie sama naga do-
bra wola jako rekojmia prawidlowego wyboru i warunek kazdego szlachet-
nego czynu. Krasinski rezygnuje tu z okreélenia, jakie miatoby by¢ to dobro,
ktére ludzko$¢ miataby urzeczywistni¢. Nie pojawia sie nawet prosba ani
o mitos¢, ani o jedno$¢. Ze wszystkich daréw Boga, ktére moga by¢ dane,
poeta prosi o jedynie o dobra wole, podstawe dazenia do dobra i prawdy.

Mozna by rzec, ze w swoim rozumowaniu cofa sie po prostu ku podsta-
wom my$lenia, ze pogtebia swoja refleksje, odstaniajac fundamenty pozna-
nia i dobra. Stanistaw Tarnowski i Tadeusz Pini zachwycaja sie madrosScia
tego psalmu i stuszno$ciag wskazania na dobra wole jako na dobro najbar-
dziej podstawowe i najbardziej ludzkoSci potrzebne. Dobra wole czyni jedy-
na ,rzecza dobra sama w sobie” Kantowska Krytyka rozumu praktycznego,
czyli Kantowska etyka. Jest to jedno z najgtebszych, ale tez najbardziej abs-
trakcyjnych uje¢ dobra. Przyjecie dobrej woli za punkt wyjécia mySlenia hi-
storiozoficznego moze by¢ wyrazem madroéci mysliciela, ktéry dochodzi do
absolutnych podstaw dobra.

Ale moze to by¢ wyraz dramatycznej rezygnacji Krasiniskiego z okresle-
nia, czym jest dobro i jak je urzeczywistnié. Modlitwe o dobra wole nalezy
czyta¢ - w moim przekonaniu - jako wyraz bolesnego kryzysu wiary w do-
bro, ktére moze sie urzeczywistni¢ w historii z dziatania cztowieka. Przy-
najmniej czlowieka znajdujacego sie w tej fazie moralnego rozwoju, jaki
aktualnie obserwowat Krasinski. Zwr6¢my zreszta uwage na pewien inny
aspekt tej modlitwy. Dobry czyn mogitby powstaé z dobrej woli. Najpierw

36 Tenze, Psalm dobrej woli, s. 212.
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jednak musiataby powsta¢ ona sama. Tak wiec nawet dobrej woli, owej pod-
stawy dobra w dziejach - jeszcze nie mal!

Krasinski nie traci wprawdzie zaufania do Boga. Ale traci catkowicie
zaufanie do ludzkoSci jako mozliwego podmiotu dziejow. Miejsce z takim
trudem wypracowanego optymizmu i latami budowanego systemu zajmuje
dziecieca proséba, kierowana do Boga o czyste serce i dobra wole.

My, zawieszeni pomiedzy otchlania

A Twem kroélestwem, Ojcze, Synu, Duchu!
Blagamy Ciebie z wrytym w ziemie czolem,

[...]

Czaséw pryénietych otoczeni kotem

I panistw ginacych - Ojcze, Synu, Duchu,
Blagamy Ciebie - stwérz w nas serce czyste —37

To prawda, Ze nic cenniejszego nad czyste serce, ale powrdt do postawy
dziecka - w czasach Apokalipsy - trudno nazwa¢ ponownymi narodzinami
w Bogu. Czy dwa ostatnie psalmy tworza spdjna myslowo catos¢? Zawaha-
tabym sie, by odpowiedzie¢ twierdzaco. Sg raczej Swiadectwem gwattowne-
go przebudowywania sie catej historiozofii Krasiniskiego. Wydawatoby sie
moze, ze to dobrze, przeciez my$l poety zawsze byta w ruchu. Ale mamy tu-
taj do czynienia - prawdopodobnie - z czym$ innym niz po prostu twérczym
rozwojem. System - naciskany ze wszystkich stron wypadkami historyczny-
mi - wlasnie sie rozpada. Przypuszczam, ze w danej chwili Krasiniski stara
sie ocali¢ z niego tyle, ile sie da. Stad pozorne powtdérzenie idei wyrazonych
trzy lata wczeéniej. Uwazna lektura wykrywa jednak znaczace przesuniecia,
ktore wprawdzie zachowuja fasade budowli, ale podkopuja jej fundamenty.

Przypuszczam, ze po do$wiadczeniach 1848 roku mys$lenie historiozoficz-
ne wypracowane przez Krasiniskiego - we wtasnej jego ocenie - mimo wpi-
sania w wynikajacej z traktatu O Tréjcy wizje Apokalipsy - stato sie nieade-
kwatne do obserwowanej rzeczywisto$ci. Wypadki galicyjskie, a potem cha-
otyczne i zakonczone wszedzie prawie niepowodzeniem wrzenie Wiosny
Ludéw, z wpisanym w nie wlasnym niepowodzeniem politycznym, przeko-
nuja zapewne Krasinskiego o daremnos$ci nawotywania do pokoju, jednosci
i mitosci. Odstaniaja takie aspekty natury ludzkiej i natury historii, ktérych
Krasinski nie umial przewidzie¢ i - co gorsza - z ktérymi nie mégt sobie
my$lowo i psychicznie poradzi¢. Historia posuwata sie w niewiadomym kie-
runku, bez kontroli, moze w strone Apokalipsy. Ludzka S§wiadomos$¢ nie do-
rastata do faktow.

Krasinski byt cztowiekiem mys$lacym, wyprowadzit z tego stanu rzeczy

37 Tamze, s. 213.
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konsekwencje. Dla kogo$, kto naprawde zy! ideami, zyciem je potwierdzal,
sa to konsekwencje bardzo daleko idace, chciatoby sie rzec: ostateczne. Naj-
wazniejsza z nich to wyrzeczenie sie spekulacji historiozoficznej. Zabrakto
jej podstawy. Po pierwsze, jak sie zdaje, historia, ktéra weszta w faze Apo-
kalipsy, przestaje by¢ dla Krasinskiego sfera zrozumiatg. Przeciwnie: staje
sie sfera chaosu, nieprzenikalna dla rozumu, irracjonalna. Nie da sie juz jej
uchwyci¢, moze tylko przeczuciem lub wizja. Rozumie ja tylko Bdg. Sposéb
uprawiania refleksji historycznej, jaki do tej pory uprawiat Krasinski, na-
stawiony na budowe wielkiej syntezy, ktéra ttumaczytaby sens dziejéw, czto-
wieka czynita podmiotem historii i pozwolita mu przewidywacé i wspéttwo-
rzy¢ jej dalsze etapy - traci swoje podparcie.

Nastepuje zwrot Krasinskiego ku ortodoksji katolickiej i praktykom re-
ligijnym, ktéry jednych krytykéw tworczoéci cieszy, a innych smuci. Pojmu-
je go jako wyraz omawianego przeze mnie przesuniecia akcentéw w sferze
my$lenia o podmiocie dziejow i o kierowaniu wtasng egzystencja. Tylko Bdg
zna calo$¢ dziejow, cztowiekowi niedostepna. Tylko Bég - nie cztowiek -
jest pelnym podmiotem historii.

Jednocze$nie, je$li moje rozumowanie jest poprawne, trzeba zdaé sobie
sprawe z faktu, ze wraz z upadkiem my$lenia historiozoficznego traci baze
my$lowa cata twoérczo$é hrabiego Zygmunta, oparta przeciez na rozumieniu
historii. Moze dlatego po 1848 roku nie powstaje juz zadne wieksze dzieto.
Nie dziwi mnie, Ze po 1848 roku Krasinski pograza sie w chorobie, ze milk-
nie jako poeta. Bo co ma jeszcze napisac ten, o ktérym powiedziano, ze ,,zna
historie”, skoro ,czaséw pry$nietych otoczony kotem” pojat, ze wymkneta
sie ludzkosci z rak w przepas¢ Apokalipsy? Co ma napisaé ,poeta mysli”,
ktéremu historia wyrwata z gtowy podstawy jego myS$lenia? Wyobrazmy so-
bie, co to moze znaczy¢ dla cztowieka zyjacego ideami, budujacego od wcze-
snej miodosci zorganizowany Swiat refleksji, dla ktérego $wiadome trwanie
i pogtebianie $wiadomosci byto sposobem zycia, sensem egzystencji. Wy-
obrazmy sobie, co znaczy dla cztowieka dobrego i petnego dobrej woli utra-
ta wiary w mozliwo$¢ urzeczywistnienia sie dobra za jego zycia.

Psalm zalu jest tabedzim $piewem poety, ktérego wiara, nadzieja i mi-
tos¢ zostaty ciezko do$wiadczone, moze nawet: srodze zawiedzione. Psalm
mitosci dzieli od Psalmu dobrej woli odlegtos¢ od Utopii - do Apokalipsy. I od
historiozofii dojrzatego meza - do modlitwy zbtgkanego dziecka, zrodzone-
go z dojrzatego mezczyzny na brzegu przepasci wiodacej z nieba do piekta.

5. Czas po czasie

Krasinskiego co najmniej dwa razy proszono jeszcze o kontynuacje psalmoéw.
Apelowat o to Julian Klaczko latem 1851 roku w poznanskim ,,Goncu Pol-
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skim”, w zakonczeniu artykutu pietnujacego reakcyjne i wiernopoddaincze
wypowiedzi krakowskiego ,Czasu”:

0, wieszczu, wielki wieszczu! czas uderzy¢ w strune druga... Czas zadpiewad
psalm sumienia, psalm godnoéci narodowej...38

Krasinski znat te sprawy i rozpoznawat jako efekt rozszerzanie sie ter-
roru zwycieskiej reakcji, ktory potepial, podobnie jak serwilizm. Stad stynna
odpowiedz na apel Klaczki, dana w liécie do Adama Sottana: ,psalm na takie
fakta i takich ludzi z 6-ciu wszystkich liter sie sktada - § winie [...]”3°.

W maju 1856 roku Franciszek Wezyk wzywal hrabiego Zygmunta wier-
szem do zabrania glosu w kwestiach politycznych. I ten glos pozostatl bez
odpowiedzi, po pierwsze zapewne dlatego, ze Krasinski w ogble juz w tym
czasie niczego nie ogtaszal, po wtére dlatego, ze Wezyk zaatakowal w swym
wierszu poezje o orientacji demokratycznej, a zwlaszcza Witadystawa Syro-
komle, ktérego tworczo$é Krasiniski cenit40,

Natezenie, z jakim w latach 50. czekano na gtos Krasinskiego - poeta
milczal - a zwlaszcza na kontynuacje psalmoéw, $wiadczy o tym, jaka role
zajely one w $§wiadomos$ci Polakéw, i jakim autorytetem mys$lowym i mo-
ralnym stal sie ich twérca. Nawolywanie o poszerzenie cyklu §wiadczy tez
o ugruntowaniu sie pewnego prze$wiadczenia, ze psalmy sa u Krasiniskiego
jaka$ uprzywilejowana forma wypowiedzi politycznej i spotecznej, ktéra
znowu moze zosta¢ sprowokowana, jak niegdy$ przez Stowackiego. Ale Kra-
sinski wszedt w taki dyskurs tylko jeden raz. Chociaz odpowiedz na wiersz
Stowackiego zdaje sie ugruntowywacé przedzial miedzy poetami, to w $wie-
tle dwukrotnej odmowy kontynuowania cyklu staje sie - paradoksalnie -
wyrazem ich tacznoéci.

Poruszajaca jest scena $mierci Zygmunta Krasiniskiego. Poeta umiera
w Paryzu, niespodziewanie dla przyjaciét i rodziny, tak przyzwyczajonych
do jego statej choroby. Kiedy z przylegtych pokojéw nadbiegaja przyjaciele,
otwiera usta i prébuje co$ powiedzieé, ale juz nie moze wydoby¢ gtosu. Moz-
na te scene interpretowac jako figure ostatnich lat jego zycia, kiedy zamilkt
jako poeta. Mozna ja czytaé jako figure jego catej twérczosci, ktéra - od-
bierana przez zyczliwych i niezyczliwych, znawcéw i dyletantéw, czcicieli
i szydercOw - wynoszona na wyzyny i spychana na marginesy, gloryfiko-
wana i potepiana - wciaz jeszcze domaga sie odpowiedzi.

O
38 Zob. Z. Sudolski, dz. cyt., s. 465.

39 Tamze, s. 509-510.
40 Tamze, s. 548.
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ABSTRACT
The article considers the last stage of the ideological dispute between Stowacki and
Krasinski, which is related to the social and historiosophical thought of the 1840s
and is of particular importance to historical events (the Galician raid, the Spring
of Nations). In Psalms of the Future, Krasinski rejected the concept of social change
brought about by the revolution and outlined the idea of uniting people and nobil-
ity in an act of evangelical love, overcoming the contradictions that had emerged
in the course of history. Stowacki argued with Krasirniski’s vision in the so-called
Responses to the Psalms, presenting the vision of a bloody conflict between the peo-
ple and the nobility as a necessary element of the development of the Spirit, called
the Eternal Revolutionary. Krasinski argued with this approach by publishing the
Psalm of Sorrow and the Psalm of Good Will, expressing his opposition to Stowacki’s
radicalism, but also reevaluating his own historiosophy. By realizing a utopian vi-
sion of a social revolution, humanity is practically entering apocalyptic times. Man
(humanity) ceases to be the subject of history and can no longer take responsibil-
ity for the future.
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