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— Studya literackie. Napisat Witadystaw Nehring.
(Poznan, nakt. Cybulskiego, 1884). W réznych czasach i pismach
ogtaszane rozprawy szanownego wroctawskiego profesora, razem
zebrane, ztozyly duzag ksigzke bardzo zajmujacg i nauczajaca. Obej-
mujg one przedmioty ze wszystkich epok literatury polskiej. Pierw-
sza siega pierwotnej przedwiecznej przesztosci, i wykazuje w spo-
s6b bardzo zreczny a jak nam sie zdaje zwyciezki, wspdlnos¢ po-
chodzenia naszej piesni o Bogarodzicy, z czeska piesnig liospothj-
ne pornilitj. Jedna i druga miataby byta powsta¢ z innej, utozo-
nej w czasach, kiedy pomiedzy oboma jezykami réznica byta bar-
dzo mata, ulozonej — podanie to moze by¢ prawdziwem — przez
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Sw. Wojciecha. Zestawienie tekstéow obu piesni przekonywuje nao-
cznie o ich podobienstwie.

Nastepujg dwie rozprawy tyczace sio Kochanowskiego. Je-
dna o Trenach) (znana z «Biblioteki Warszawskiej» 1881) bardzo
wazna i cenna przez to, ze pierwsza, jezeli sie nie mylimy, zwraca
uwage na blizki zwigzek poje¢ Kochanowskiego z filozofig Cice-
rona i Seneki, a zarazem dowodzi, ze ta filozofia wystarczata mu
przez cale zycie, ale w nieszcze$ciu wystarcza¢ przestata; druga
reassumuje, i na dzi$ przynajmniej wyczerpuje kwestye Odprawy
Postéw (przedmowa do Odprawy w warszawskiem wydaniu Ko-
chanowskiego), wykazujgc w niej stopiern i stosunek reminisceneyi
klasycznych, pierwiastek tendencyjny i patryotyczny, i dajac wre-
szcie stuszng (moze zbyt ostrg) krytyke estetyczna.

tadna, cokolwiek ogdlnikowa praca o Kochowskim, i druga,
w ktoérej autor dochodzi, co Morsztyn w swojej Psyche wzigt z epi-
zodu w OS$le Apulejusza, a co z Mariniego (z epizodu Adonisa),
i wykazuje, ze z tego ostatniego najwiecej, — reprezentujg wiek
XV 1l. Ostatnia wychodzita w Bibliotece Warszawskiej 187G, pier-
wsza dotgd nieznana.

Najobszerniejsza ze wszystkich rozprawa o Poezyach Kra-
sickiego, ma te wielkg zastuge, ze szuka i nie bez skutku, histo-
rycznych i biograficznych motywéw kazdego z tych dziet. Czy
stusznie nie widzi autor w Myszeidzie alluzyi do wspéiczesnych
wypadkéw i o0s6b, a jedynie ogélna tylko zartobliwa krytyke
spoteczenstwa, rozstrzyga¢ nie $miemy. Jale znowu co do Satyr i
Bajek, sadzilibySmy, ze autor byt zbyt oszczedny w pochwatach;
a dostrzezony zwigzek miedzy Wojng Okocimska a wojng Rosyi
z Turcya, jezeli nawet mozliwy, to niedowiedziony, wydaje nam sie
co najwiecej hipoteza.

Literaturze najnowszej poswiecone sg naprzod dwie prace o
Mickiewiczu. Pierwsza o- Grazynie i Wallenrodzie, szuka Zrédet,
z ktérych Mickiewicz wzigt historyczna niby fabute AVallenroda
i znajduje je dowodnie w Kotzebuego Preussen’s gltere Gesckiehte
1808. Nabytek to nowy, i ciekawy. W studyum drngiem znowu
(Ateneum 1877) szuka pan Nchring zrecznie i szcze$liwie este-
tycznej teoryi, ktérej sie Mickiewicz trzymat przy pisaniu Tadeu-
sza, i $ledzi w poemacie wptywu tych teoryi i wzoréw, rzeczywi-
stosci i wspomnien, i wreszcie osobistosci Mickiewicza. Nam sie
zdaje, ze zbyt wiele przypisuje wptywu Henrykowi Rzewuskiemu
i jego opowiadaniom, to za$ uwazamy za bardzo niepewne, jakoby
Mickiewicz w Robaku miat byt widzie¢ siebie samego. Okolicz-
nos¢, ze jak tamten Horeszkéwny tak on Ankwiczéwny nie do-
stat przez fatszywa dume jej ojca i swoja, i ze poeta (jak Swiad-
czy jego list jeden do X. Kajsiewicza) myslat przez chwile o sta-
nie duchownym, nie wystarcza na to, by dowies¢ tozsamosci jego
z Robakiem Ilub jej zamiaru. Podiug nas, zarzutéw przeciw «Ta-
deuszowi» za wiele, nie wszystkie stuszne (jak ten naprzykiad, ze
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Polki sa skrzywdzone, bo reprezentowane tylko przez Telimene
i Zosie) — ale ogétem jedna z tadniejszych, jakie mamy rozpraw
0 Tadeuszu.

Stowackiemu poswieca p. Nehring rozprawe o Balladynie i
Lilii Wemdzdc (Bibl. Warsz. 1883). Poczesei jest ona polemika
z piszacym te stowa, ktéry, gdyby tu miat czas i miejsce na diu-
gie wywody, utrzymywaltby swoje zdanie, ze w Balladynie niema
jasnej mysli i dojrzatej Swiadomosci zamiaru. W braku potrze-
bnego na to czasu i miejsca, jedng tylko zrobi¢ musi uwage: oto,
ze nieco dowolnem i $mialem wydaje mu sie zakonczenie rozpra-
wy o Lilii, ktérego konkluzya jest, ze Stowacki widziat w tej po-
staci «duchowa siostre» swojg, i Krasinskiego. Jak ona poswiecita
sie, by ratowaé zycie ojca, tak oni ratowali szarpang przez ludzi
stawe, jeden ojca, drugi ojczyma. Czy tu nie za wiele przenikli-
wosci? trop menu le fil casse.

Nakoniec dwie, dotgd nam nieznane rozprawy o Krasinskim,
o Nieboskicj komedyi i o Irydionie. ZnalezlibySmy w nich nieje-
dno do uzupeinienia, albo do spierania sig, ale w kazdym razie
to zdaje nam sie pewnem, ze dla tych, co sie skarzg, ze tych po-
ematéw nie rozumieja, moga byc¢ bardzo pozyteczne, i zrozumienie
to im ulatwic.

Na zakonczenie powtarzamy, co$my powiedzieli na wstepie:
tadna, ciekawa, hauczajgdca-ksigzka,;ybardzo godna czytania, a nie
niegodna by¢ holdem ztozonym pamieci Kochanowskiego, Kktorej
ja autor w te trzechsetng rocznice poswieca. S. T.
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