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ZtUDZENIA CZY DEMAGOGIA?

llekro¢ zagadnienie wspoélnej pracy z postepem
mieszczanskim narzucato sie lewicy spotecznej i upor-
czywie domagato sie rozwigzania — zawsze, zaréwno
u nas jak i gdzieindziej, zrywata sie burza W Srodowi-
sku demokracji robotniczej. Jezeli nawet uznawano, ze
chwila wspdlnego niebezpieczenstwa zdolna jest wytwo-
rzy¢ pewne choc¢by luzne, lecz jednak wyrazne skoja-
rzenie wysitkéw, przyczepiata sie z boku kwestja —
kto pierwsze kroki ku temu poczynié¢ powinien. Dzieje
sie tak pomimo reguly, ogoélnie przyjetej i uznawanej,
ze w tych chwilach, kiedy powstaja wspoélne interesy
demokracji mieszczanskiej i robotniczej i wymagajg
obrony przed reakcjg spoteczng czy polityczng —
wspotdziatanie jest konieczne i wielce realne, bo wy-
wotane istotnemi potrzebami chwili. U nas wskazane
zagadnienie w dobie biezacej jest nieskoriczenie bar-
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Postep mieszczanski w Polsce
nie krzesat swej sity w godzi-
nach burzy politycznej, nie szukat dla siebie ognia
w rozpalonej atmosferze przedrewolucyjnej, w ktorej
odlane by¢ mogly jego spizowe, diugotrwate formy,
zdolne oprzeé sie pustoszacemu dziataniu reakcji poli-
tycznej. Postep ten nie poprzedzit u nas demokracji
spotecznej i nie wchionat tych pierwiastkéw miodych
i tworczych, ktore kolejg rzeczy rozwingé sie mu-
siaty na granitowym gruncie ruchu robotniczego, po kté-
rym sptywaty niepowodzenia, zawody i nieszczescia
organizacyjne. Postep, jako skonsolidowana sita, rost
w ciasnym zakatku spotecznym w tych czasach, Kkiedy
z lewej strony juz sie podniosty olbrzymie, wrcigz
wzrastajgce w liczbe, masy, reprezentujgce wiekszg
niezadowolong czes$¢ spoteczenstwa, z prawej za$ stro-
ny uformowat sie reakcyjny obdéz spoteczny, murem
odgradzajacy sie od zywiotdw rewolucji. Postep dzi-
siejszy, jak i dawniejszy pozytywizm, rést na watlej
todydze inteligencji, jakby zdala od tej epoki, ktéra
przeszta pod znakiem stanowczosci czynu i nieugig-
tosci.

dziej skomplikowane.
a raczej w Warszawie,

Ten trzeci stan,—martwy, lezacy w wezwiladzie
woweczas, kiedy mial tworzy¢ wilasng epoke i ideg de-
mokracji podbi¢ spoteczenstwo, wyrokowat o dalszych
losach wiasnej niemocy i podpisywat dla siebie dekret,
skazujgcy go na pogarde za historyczny grzech stabo-
Sci i leku, zarébwno w oczach silnej lewicy, jak i silne-
go konserwatyzmu.

Postep warszawski swojg mtodos¢ przespat. Naj-
piekniejszy i najbardziej .twérczy okres rozwoju spe-
dzit w puchu lenistwa i ociezatosci. Obudzit sie juz na
rumowiskach rewolucji; powstat w godzinie wyboréw
do lIzby Panstwowej. Ten $mieszny karzel, spojrzawszy
w zwierciadto dziejowe lat ubiegtych i przekonawszy
sie 0o swych nikbych, karykaturalnych ksztattach — po-
czut znagta gluchag nienawié¢ do socjalizmu, ktéry wy-
dart mu role historyczng i zepchnat go do znaczenia
bezsilnego i bezbronnego stworzenia, godnego nad wy-
raz pozatowania. Socjalizm jest winny stabosci poste-
pu, on jest odpowiedzialnym za brak normujacego $rod-
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ka spotecznego, jakim by¢
mieszczanski!

Dzi$ niewielki zespét postepowcédw, krzatajacy sie
na pustkowiu, bardziej wyraznie formutuje swojg niena-
wis¢ do socjalizmu, uwaza przytem go nieomal za
sztuczny wytwor stosunkow, za przezytek, ktory winien
zczeznaé w najblizszej przysztosci, nie szczedzi mu
najniedorzeczniejszych oskarzen, rzucanych opacznie
i lekkomyslnie przez p. Niemojewskiego i p.p. Gdéreckich.
Psychologicznego zrodia tej dzisiejszej nienawisci, kto-
rg sie pragnie przyoblec w nieudolne ksztatty krytyki
naukowej, szuka¢ nalezy w historycznej najgteBszej
fazie snu postepu mieszczanskiego. Tytko w tym $nie
odbyla sie szybka przemiana materji postepowej, ktorg
dzis, w czasie rozszalatej reakcji i klerykalizmu, zuzy-
wa sie W znacznej czesci w walce z dziesigtkowanym
i zgnebionym socjalizmem. Dzi$, jakby chcac zagtu-
szy¢ swoj niewczesny chrap przesztosci, postep mie-
szczanski przemawia gtosno w sprawach, o ktérych na-
lezy milczeé, jesli sprawy te wychodzg poza obreb roz-
praw naukowych i zrédtowych. W chwili obecnej, kie-
dy nalezy otworzy¢ na osciez drzwi na lewo i konse-
kwentnie dazy¢ do wspotdziatania W rzeczach jednako-
wo groznych dla wszelkiej mysli niezaleznej i wysitku
postepowego—ideolodzy demokracji mieszczanskiej od-
mykajg okna po to, by moédz przez nie, ku uciesze
klerykalnej gawiedzi, prowadzi¢ Walke stownag z odta-
mem lewicowym, wywotang w dodatku za pomocg wy-
zywajacych, lecz zuzytych i zgota nieoryginalnych przy-
domkéw i epitetdow.

Dla tego tez sprawa wspotdziatania jest trudng do
radykalnego rozwigzania.

Z jednej strony sklada sie na to stabos¢ postepu,
ptyngca z smutnego okresu jego miodosci, z drugiej
zas—gtucha, wciaz pogtebiajaca sie nienawisé¢ do lewi-
cy spotecznej, wyrazana gtdéwnie przez ludzi dawniej
do tej ostatniej nalezacych. Trzecim czynnikiem, wro-
gim wspotdziataniu, jest wzgarda dla karta postepowe-
go, przedwczesnie podstarzatego i niezdolnego dzi$
dzwignag¢ bogactwa idei trzeciego stanu. | cata kwestja
bytaby nieudolng karykaturg .kwestji wspoétdziatania,
powstajgcej w tych krajach zachodnich, gdzie demo-
kracja mieszczanska jest waznym czynnikiem w konsty-
tucji sit, gdyby nie glebokie przeswiadczenie, ze polski
postep mieszczanski nie jest zawarty i zamkniety w kil-
kudziesieciu glowach ze Zjednoczenia, lecz ze istnieje
i stopniowo rozwija sie poza organizacjami, mniej
w Warszawie, gldwnie na prowincji. Tam wiasnie na
gruncie pracy os$wiatowej i kulturalnej w bezposredniem
zetknieciu sie z tern rozprzezeniem umystowem, ktére
whniosty juz i wnoszg stronnictwa poboznego knowania,
powstaje w swej doniostosci zagadnienie wspotdziata-
nia, ktéremu jednak towarzyszy ciggle widmo wspdlnej
rozterki, wychodzace z Warszawy.

Stawiajac dzi$ mozliwie najwyrazniej to zagadnie-
nie i, jak to wyptywa z artykutdw, wypowiadajac sie za
jego pozytywnem rozwigzaniem,—jesteSmy Swiadomi je-
go znaczenia, bynajmniej nie tak znikomego, by modz
juz jutro, idgc wzorem p. Niemojewskiego, obali¢ je
czynem, niosagcym wrecz przeciwne skutki. Jest wiel-
ce mozliwem, ze przy dzisiejszym stanie rzeczy w $ro-
dowisku postepowem i radykalnem — pozostaniemy
w odosobnieniu. Jedni przypisa¢é nam mogg zoczenie
wizji nieistniejacych zrédet prowincjonalnego postepu,
lub lepiej jeszcze sprzeniewierzenie sie lewicy, Kktorej
nie wolno sie taczyé z zamaskowana, lecz z zakaptu-
rzong reakcja. Inni znajdg w niniejszych wystgpieniach
nowe, ukryte, przyczajone sposoby demagogiczne, zmie-
rzajgce do dyskredytowania ideologji wolnomysinej, dla
tego tylko, ze nie jest ideologja robotnicza, a ktére zmusic
mogg czcicieli czystej niezaleznosSci, nieskrepowanej
pierscieniem zadnej doktryny—do ponownego zastoso-
wania nowej metody eksperymentalnej w publicystyce.
Nie mniej jednak uwazamy, ze lewica nie ma obowigz-

moze tylko radykalizm
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ku traci¢ terazniejszosci na gadaniu, tak jak postep
przespat swoje dni minione.
idea wspotdziatania, nie krepujgca w najstabszej
nawet mierze dziatan samoistnych grup ideowych,—na
czas istotnego niebezpieczeristwa — nie jest chimera,
ani ztudng probg godzenia rzeczy niewspotmiernych,
Z gruntu sobie przeciwnych,—ani tembardziej czczeni
wypowiadaniem.sie na temat sprawy, jatowej Smiertel-
nie. Przeciwnie, wspomniane hasta rozpatrywac¢ nale-
zy jako powazne symptomaty zmieniajgcych sie wy-
obrazen, ktdre z gfebi psychologji spotecznej podnoszg
sie ku gorze i wyraznie krystalizuja sie nazewnatrz.
Kojarzac te wyobrazenia, znajdujace juz pewien wyraz
w pismach wolnomys$inych i postepowych, uzna¢ je mu-
simy przy blizszem ich rozpatrzeniu za podswiadome
objajwy rozumienia nowych nastrojow, ktére zwiastowac
majg nowe zjawiska na gruncie rosngcego niebezpie-
czenstwa kleiykalnego. To sa zarodki. Pozornie prze-
czgcemu—ostatnie namiegtne wypowiadanie sie szeregu
publicystéw z roznych srodowisk postepowych. Wypo-
wiedzenia te, majace unicestwi¢ cate odmienne ideolo-
nie ostabig dziatania omawianych tu potrzeb, kto-
nawet w ogniu polemicznem i wartkim potoku gnie-
coraz $mielej i coraz glosniej mdwig o sobie. Te
zaburzenia stowne wywolujg nie groZniejsze zjawiska,
nia meteory papierowe, ktdre na jedno mgnienie zatrzy-
miijg na sobie wzrok widza, przytem nie dajg mu na-
wet zadowolenia czysto estetycznego. Kto chce sie
,odgradzac¢* bezwzglednie i na catej linji od lewicy spo-
tecznej, bedac, jak p. Goérecki, niefortunnym naslado-
wta p. Milleranda, lub kto chce negowaé¢ az do man-
jafctwa wszystko, co jest postepowe, a nie marksistow-
skie (naturalnie w rozumieniu pewnej grupy) — jak
pl Radek—niech sie odgradza i niech neguje! Odgro-
dzenie to przeciez nie jest tak mocne, by rozwoj lewi-
cy nie miat go zgiaé, skreci¢ i precz odrzuci¢, ani tez
a&togowa negacja nie jest znow tak zawrotng glebig,
qy miata pokry¢ pozadang mysl twoércza i zaprzepascié
na wieki.
Henryk Lukrec.

ELIZA ORZESZKOWA.

Z pomiedzy powiesciopisarzy, ktorych wydata
(poka pracy organicznej, najsilniejszy i najtrwalszy
'vpltyw na umysty wywarli Sienkiewicz, Prus i Orzesz-
kowa. Jezeli w trdjcy tej Sienkiewicz reprezentuje
wiare, a Prus—nadzieje, Orzeszkowa pozostaje najwy-
mowniejsza rzeczniczkg mitosci.

Sienkiewicz przebyt z poczatku znikomo Kkrotki
okres miodzienczego idealizmu, niezwarzonego jeszcze
przez zabdjcze tchnienie niwelujgcego rozsadku. Ale
otrzasnat sie wpredce z obcego sobie nalotu dgznosci
opozycyjnych. Bohater zyje chwile obecng, a umie-
ra dla idei przysztosci. Sienkiewicz kazal nam co-
fna¢ sie w przeszto$¢, abySmy tern snadniej mogli za-
pomnieé¢ o tem, co nalezy czynié obecnie. Kult prze-
sztosci nie byt dla niego jasnag struga, z ktorej utru-
dzony wojownik czerpie ozywczy nap6j dla ochtody
§rod walki,—ale piaskiem, w ktérym strus gtowe ukry-
wa, wierzac, ze uniknie niebezpieczenstwa. A potem
otulit mysl polska w catun koscielny, zapragnat uko-
tysa¢ ja do snu piesnig pobozng, i szlachetnemu po-
ganstwu wolnosci, odwagi i sity duchowej kazat pasé
w proch pod krzyzem. Piekno obrazéw, sita stowa
podbity przecietnosé—i oto Sienkiewicz stat sie wszech-
Swiatowg stawrg.

Bolestaw Prus przejat sie najbardziej z tej tréjcy
hastem odrodzenia narodu przez ciagtg, zmudng awy-
trwatg prace. Praktycznosé, cechujgca jego nature,
nie pozwolita mu zaprzata¢ sie ideami o charakterze
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syntetycznym, wstrzymata go od wstgpienia na bez-
kresne przestrzenie porywéw wszechludzkich. Praca
dziennikarska zmierzata do zaradzenia rzeczywistym
brakom zycia aktualnego narodu, a nowele byty po-
czedci artykutami, wubranemi w forme artystyczna.
(Nie zmniejsza to w niczem ogromnej wartosci arty-
stycznej wielu z nich). A jednak rozumial Prus wy-
bornie—bardziej w intuicyjnem odczuciu, niz przez lo-
giczng prace mysli—ak dalekg jest istota duszy pol-
skiej od ideatéw pracy organicznej. Szarpanina we-
wnetrzna Wokulskiego i jego marny koniec—c6z za
wspaniate dokumenty do studjow duszy polskiej! Ar-
tysta pokonat i zdemaskowat publicyste. Bo pomimo
wszystko Prus wierzy gieboko w tajemng dostojnosc
tej duszy i wypatruje dla niej lepszej przysztosci, na-
przekér przemijajacym hastom.

W tej sferze, ktérg Sienkiewicz uwaza za natu-
ralng przewodniczke narodu, a ktorg Prus kilut zadiem
zrecznej satyry, przyszta na Swiat i wychowala sie
Eliza Orzeszkowa.

Ruch szostego dziesigtka lat otworzyt przed zdu-
mionemi oczyma miodej kobiety nieprz:eczuwane do-
tad widnokregi. Tetnial on peltnem zyciem mitodosci
i ideatu, naprzeko6r potepieniom .trzezwos$ci politycz-
nej” Tarnowskich i Spasowiczéw. Dokonat przetomu
w zyciu potulnej wychowanki pp. Sakramentek, ura-
biajac ja na kobiete Swiadoma swych dazeh i potrzeb
najblizszych spoteczenstwa.

Pod tym wzgledem zachodzi duze podobienstwo
miedzy Orzeszkowg i Prusem.

Cele literackie Orzeszkowej zeSrodkowywaty sie
rowniez na sprawach najblizszych, na zagadnieniach
najbardziej palgcych chwili biezgcej. Ale tam, gdzie
Prus przystepowat ze skalpelem analityka i z ostra
pinceta bezwzglednosci krytycznej, Orzeszkowa obna-
zala rany po to tylko, azeby je zaraz opatrzyé. Nie
byto w tern intellektualizmu, ktory badz-co-bgdz ce-
chuje satyrykow, a tylko czynne uczucie, gorgca chec
zaradzenia ziemu.

Tradycje czystej kobiecosci, datujace jeszcze od
czasoéw' rycerskich, panujg bardzo silnie w otoczeniu,
w ktorem wzrosta Orzeszkowa. Mieszczanka i prole-
tarjuszka zatracity juz dawno w kieracie zazartej wal-
ki o byt te mieszanine wyzszosci i nizszosci kobiecej,
cechujacag tak znakomicie kobiete epoki feodalnej. By-
ta ona krolowa serc, przed ktorg pochylaly sie kor-
nie gtowy krélow, moznych witadykéw i znamienitych
rycerzy; a zarazem byta potulnem, zahukanem stwo-
rzeniem, poddanem pod bezwzgledne a nieraz tyranskie
rzagdy najpierw najblizszej rodziny a potem — meza
i pana. Objawy szczatkowe ale wyrazne takiego poj-
mowania stanowiska kobiety widziata Orzeszkowa na
kazdym kroku w sferze otaczajgcych jg ludzi. Ba, na-
wet ona sama stata sie ofiarg konwenansu, wycho-
dzac z woli rodziny za obcego sobie cztowieka, kté-
ry nie potrafit zawazy¢ w jej zyciu.

Z catym impetem mtodocianego serca, ktére drza-
to pragnieniem pracy i wywalczenia zwycigstwa dla
ukochanych ideatéw, zabrata sie Orzeszkowa do spra-
wy wyzwolenia kobiet. Sprawie tej poswiecita roz-
prawke teoretyczng p. t. ,Kilka stdbw o kobietaoh"
i szereg powiesci jak .Pamietnik Wactawy”, ,Marta”,
.Marja”, ,Ostatnia mitos¢” i ,Pan Graba”. A procz
tego niema prawie utworu Orzeszkowej, w ktérym
kwestja ta nie bytaby poruszona, jako temat uboczny,
lub zademonstrowana bez komentarzy na typach wy-
stepujgcych tam kobiet.

Postulaty Orzeszkowej sg bardzo skromne i pro-
ste, nalezg do momentéw przezwyciezonych juz dawno
przez kulture wspotczesna. Ale nie wolno zapominac
o tern, ze byly one stawiane przed 40-tu laty i ze
autorka zwracata sie nadewszystko do sfery najbar-
dziej wstecznej—do ziemianstwa.

Kobieta musi przesta¢ by¢ tylko stuzebnicg lub pa-
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nig czy tezjednem idrugiem zarazem. Powinna stac¢ sie
petnym cztowiekiem, uzdolnionym, do samodzielnej pra-
cy. Wychowanie ma da¢ jej nietyko wyrobienie uczu-
ciowe i intellektualne, ale réwniez przygotowac jg do
pokierowania zyciem swem na witasng reke, do zdom
bycia niezaleznosci moralnej i materjalnej. W dzietku
»,O kobietach” wylicza autorka caty szereg zawodéw,
w ktérych kobiety mogtyby znalezé pole do pracy,
i wogole nie szczedzi rad czysto praktycznych. Z ksigzki
swojej pragnie uczyni¢ poprostu podrecznik zyciowy
dla kobiet. Nie teoretyzuje, nie rozwaza, nie sadzi su-
rowo—wycigga reke pomocng do pokrzywdzonych.

W powiesciach przedstawia typy kobiet, zrujno-
wanych moralnie i materjalnie, a przyczyng tego jest
zawsze niezrozumienie zadan zycia, nastepstwo wa-
dliwego wychowania i przesadow konwencjonalnych.

Typem ulubionym Orzeszkowej jest kobieta, rzg-
dzaca sie pragnieniem czystego serca i wskazaniami
prostego rozumu. Wactawa (,Pamietnik Wactawy”),
zdobywa w szkole zycia i pod sp6znionym wplywem
rozumnego ojca te drogocenne wartosci, ktoérych nie
wpojono jej w dziecinstwie. ,Marta” ginie nedznie,
jako ofiara przesaddw kastowych, nie pozwalajgcych
przygotowaé¢ kobiety do zycia. Regina (,Ostatnia
mitos¢”) i Kamilla (,Pan Graba”) cierpig strasznie
w wiezach ¢maizenskich, narzuconych nieSwiadomym
i nieznajagcym zycia dziewczetom. Natomiast Justyna
(.Nad Niemnem”), postepujac zgodnie z dazeniami
swej zdrowej, jedrnej natury, zdobywa szczesScie dla
siebie i ukochanego mezczyzny i godzi dtugoletni za-
targ miedzy dwoma rodami. Kirtowa (tamze) ratuje
byt rodziny, chwytajgc w silne dtonie zarzad majatku,
zaniedbany przez lekkomysnego meza. A Seweryna
(,Dwa bieguny”) umie sie wyrzec mitosci, ktoraby
mogta oderwac ja od ukochanych zadan spotecznych.

Przeciwstawienie tych Kkilku typow kobiecych
jest dostatecznie wymowne. llustruje ono lepiej, niz
rozwazania teoretyczne, poglad Orzeszkowej na spra-
we kobieca.

Jeden z dziennikarzy konserwatywnych twierdzi
w swem studjum poSmiertnem, ze postulaty Orzeszko-
wej w sprawie kobiecej zostaly osiggniete; dowodem
tego ma by¢ fakt, ze wszelkie biura przepetnione sa
pracujgcemi kobietami. Szkoda, ze autor nie wspo-
mniat wcale o wyzysku, ktéremu podlegajg te rzesze
kobiet, i nie udowodnit, ze nalezy to rowniez do osig-
gnietych ideatéw Orzeszkowe;j...

W epoce, kiedy gtos jej rozbrzmiewaé poczat,
kobiety (sfery zamoznej nie mialy pojecia o pracy
zarobkowej. Teraz uczag sie juz zarabia¢ na swe utrzy-
manie. Stato sie to za sprawg rozwoju warunkow
ekonomicznych, ktéry razem z rozluznieniem wezidéw
rodziny prowadzi za sobg konieczno$¢ pracy kobiet.
Do usSwiadomienia kobiet o tej koniecznosci przy-
czynity sie niewatpliwie pisma Orzeszkowej.

Orzeszkowa przygotowata grunt na ktorym moze
rozwija¢ sie wspoiczesne pojmowanie zadan kobiety.
Przeciwniczka doktryny materjalizmu dziejowego pro-
pagowata dazenie do zdobycia przez kobiete nieza-
leznosci materjalnej, rozumiejac, ze tylko tym sposo-
bem zdota ona sta¢ sie wolnym i samodzielnym czton-
kiem spoteczenstwa, zainteresowanym w jego spra-
wach naréwni z mezczyzna.

A jakim ma by¢ ten mezczyzna, ktérego wspot-
pracowniczkg staje sie kobieta? kto ma by¢ ojcem
dzieci, poczetych przez nia? Jak majg byé wychowani
synowie z maizenstwa, zawartego z mitosci przez
dwoje wolnych ludzi?..

Motywem, powtarzajgcym sie nader czesto w utwo-
rach Orzeszkowej, jest przeciwstawienie dwoch ludzi.
Jeden porzucit ojczyzne, zagrode rodzinng i najbliz-
szych (nieraz i ukochang kobiete), aby szukaé na sze-
rokim Swiecie majatku, znaczenia, stawy; zdobywa
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karjere, ale w .sercu nie przestaje nurtowa¢ go gtucha
tesknota, przyzywajgca niemilkngcym gtosem na za-
gon ojczysty, do Swietlistych ideatbw mitodosci. (,Lis¢
uschty”, ,Czy pamietasz?”, Roman Darnowski w ,Au-
stralczyku” it.d.). Drugi pozostat w Kkraju i pracuje
niezmordowanie w trudnych warunkach miejscowych,
aby tylko utrzyma¢ kawatek ziemi, odziedziczny po
przedkach, aby wytrwa¢ na stanowisku do ostatniego
tchnienia. (,Australczyk”, ,Dwaj bracia”, Korczynski
z ,Nad Niemnem”, Seweryna z ,Dwdch biegundw” itd.).
Z dwu tych ludzi pierwszy odznacza sie sprytem,
obrotnoscig, energja, jest uczciwy, ale bezwzgledny
w dazeniu do osiggniecia swego celu i nie zaprzata
sobie gtowy sentymentami, do ktérych zalicza po-
wazne a nudne idealy wspoétziomkow; drugi ma inte-
ligencje mniej bystrg, obrotno$¢ i energje zastepuje
u niego zelazna wytrwato$¢, a site jego stanowi na-
dewszystko wielka mito$¢ do ziemi rodzinnej.

Sympatja Orzeszkowej towarzyszy stale przed-
stawicielom tego drugiego typu. Praca na zagonie
ojczystym i ukochanie ideatbw narodowych—to hasto
wypisata na swym sztandarze.

Idealy narodowe sprowadzajg sie tutaj do wiary
w ciggte acz powolne doskonalenie sie ludzi przez
prace wewnetrzng. Niema tak drobnych uczué¢, tak
znikomych zwyciestw nad samym sobg, tak niezna-
cznych zdobyczy umystu czy serca, ktére nie przy-
czynityby sie cho¢ troche do posuniecia cztowieka
na drodze do doskonatosci. ,Trzeba wiedzieé, dla-
czego bada sie psychologje ameby i ze to jest takie
malutkie ogniwko niezmiernie dtugiego tancucha, na
ktérym ziemia ito, co na niej, powoli, powoli wznosi
sie coraz wyzej. Bez tego tatwo przy badaniach nad
amebami, tak jak i przy kazdej robocie innej, dostac
bolesnego skurczu serca, od ktérego skurczg sie takze
mézg i rece, albo zakrztusi¢ sie suchym piaskiem
pustyni”.,. (,Ad astra”). Azeby za$ poznac ten zwigzek
najdrobniejszego zajecia ze sprawg doskonalenia sie
rodu ludzkiego, trzeba posiadaé mitosc.

Na tych czysto uczuciowych podstawach powi-
nien by¢ oparty stosunek cztowieka do $wiata otacza-
jacego; pracowaé¢ w swoim zakresie nie z musu, a ze
szczerego zamitowania do samej pracy i poja¢ zone
nie z wyrachowania a z czystej, prawdziwej mitosci;
dzieci swoje wychowa¢ na ludzi, rzadzacych sie uczu-
ciem prawego serca.

Mitos¢ ma sta¢ sie ztotym mostem ponad prze-
pascig rozgraniczen spotecznych. Mito$¢ zaciera ro-
znice urodzenia i majatku (,Nad Niemnem”), znosi
kontrasty rasowe czy religijne (,Ogniwa”, ,Gedali”,
.Daj kwiatek”), przezwycieza najjaskrawsze sprzecz-
nosci charakteréw i usposobien (,Cham?”), wybacza
najciezsze winy (,W zimowy wiecz0r”). Wszystko,
co nie jest kierowane przez mitos¢, jest ztem. Chtodny
powiew wyrachowania niweczy delikatne kwiatuszki
dobra.

Wychodzac ztego zatozenia niezmaconej mitosci,
majgcej sprowadzi¢ og6lng harmonje Swiata, Orzesz-
kowa patrzyta niechetnie na krzewienie sie u nas
wspotczesnych  doktryn  socjologicznych.  ,Sylwek
cmentarnik” i ,Widma” dowodzg, ze miekka jeLe”tu-
ra nie byta dostepng dla s$cistych argumentéw~IMHjftr*
cza ych przez historje i ekonomje spoteczng. NG@P|i'o-
ge oczywiscie poczytywaé jej za zastuge niezrozSrmie-
nia zadan epoki, jak to czynia burzuazyjni krytycy
z Piotrem Chmielowskim na czele. Ale tez nie moge
czyni¢ jej z tego zarzutu. Epoka, w ktorej Orzeszko-
wa wystgpita na arene dziatalnos$ci pisarskiej, $rodo-
wisko, z ktorego pochodzita, a nadewszystko ten fakt,
ze zwracala sie w utworach swoich do pewnej okres$-
lonej sfery ludzi—wszystko to jest dostatecznem uspra-
wiedliwieniem.

Wiara w zwyciezkg potege wszechogarniajgcej
mitosci, jako podstawa credo polityczno-spotecznego,
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jest z naszego punktu widzenia szlachetnem po-
btadzeniem wybitnej jednostki, pozostajacej pod wpty-
wem minionej juz bezpowrotnie epoki; pobtgdzenie
takie jest bardziej zrozumiate w naszych warunkach,
niz gdziekolwiek indziej, i zastuguje tern bardziej na
pobtazliwszg krytyke.

Czysto uczuciowe traktowanie wszelkich zjawisk
zycia wewnetrznego i zewnetrznego odbito sie wyraz-
nie rowniez i na stronie artystycznej utworéw Orzesz-
kowej. Podnositem to juz wyzej, ze krytyczny intelle-
ktualizm satyryka byt zgota obcy jej naturze. To tez
dzieta czysto satyryczne (np. ,Pompalinscy”) wycho-
dzg stabo i nie wywierajg glebszego wrazenia. Nie-
stychana, czysto realistyczna $cisto$¢ opisow nuzy
i nietylko nie uplastycznia obrazéw, ale przeciwnie
kawatkuje je, rozdrabnia i zaciera mnostwem zbytecz-
nych szczegétow. Najwyrazniej objawia sie to w probach
ironizujgcego malowania miejsc i os6b. Braknie tu
Orzeszkowej hipokryzji prawdziwego artysty, ktory
udajac, zachowuje zupeiny spokdj i nie leka sie zia-
pania na kiamstwie. Do jej dziet satyrycznych mozna
zastosowac zdanie Goetego: ,Man merkt die Absicht
und man ist verstimmt”.

W tem lezy przyczyna tej pozornej zagadki, dla-
czego Orzeszkowa wykazuje najmniej talentu w opi-
sywaniu rzeczy najblizszych sobie, t. j. zycia sfer
szlacheckich i mieszczanhskich. Ujecie negacyjno-kry-
tyczne, ktdre kieruje tutaj zamierzeniem artystycznem,
nie udaje sie, jako zbyt obce naturze autorki. Nato-
miast tam, gdzie moze pusci¢ wodze swemu uczuciu,
gdzie maluje $rodowiska, ktérym chce nadaé¢ barwy
jasne, cho¢ nie zawsze bardzo pogodne, tam zwycie-
za szczery, bezposredni artyzm kochajgcej duszy. Sce-
ny z zycia szlachty zasciankowej i chlopéw, obrazy
z ghetto zydowskiego majg napiecie kompozycji i si-
te wyrazu, ktérych trudno byto sie spodziewaé po
autorce rozwlektych i nudnych powiesci dydaktycz-
nych. Fakt ten maégtby by¢ jednym jeszcze argumen-
tem na korzy$¢ dawno stwierdzonego pogladu, ze li-
teratura tendencyjna ma bardzo mato albo nic zgota
wspoélnego ze sztuka.

Chcac zda¢ sobie sprawe z wartosci jakosSciowej
i iloSciowej twodrczosci zmartej autorki, trzeba staé
jednocze$nie na stanowisku publicysty i krytyka li-
teratury. Pierwszy pochyli gtowe z uznaniem przed
owochg dziatalnosciag na polu sprawy kobiecej i to-
lerancji religijnej wzgledem zydéw: w okolicznosciach,
zawarunkowanych przez stan spoteczenistwa danej epoki
i przez wiasne pochodzenie uczynita Orzeszkowa bar-
dzo wiele. Drugi zatrzyma skupiong uwage na tych ut-
worach, w ktérych bezposrednios¢ odczuwania i intuicyj-
ne odgadywanie zycia #gczg sie z ogromnym darem
postrzegania w harmonijng cato$¢ artystyczng. A obyd-
waj potaczg sie we wspolnym podziwie i czci gte-
bokiej dla mocy mitosci, ktéra promieniuje z kazdej
karty jej ksigzek.

J. M. Muszkoivski.

NA STRAZY HONORU.

Smieszni sa ludzie, mniemajacy, ze rozporzadzaja
zasobem spizowych pociskéw, ktére przeciez w locie,
tuz po za murami Towarzystwa literatow i dzienni-
karzy tracg swoje Smiercioniosne wiasnosci i przeista-
czaja sie znagta w papierowe koguciki.

Panowie Rabscy, uzbrojeni w wielce prymitywne
maczugi, majgce zastgpi¢ argumentacje stowna, wkroétce
sami pojmg zapewne, ze przeciez im nie do twarzy
z przepaskg Temidy na oczach. Przepaska ta nadaje
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obliczam naszych arbitrow jakis wyraz paradoksalny,
z ich wytwornych postaci czyni nieznane dotad kary-
katury, znaki zapytania. Sa tak biedni i tak bezsilni
w swojej ztosSci, ze nie pomni na jakiekolwiek pozory
sedziowskiej powagi krztuszg sie jednym przeciez tylko
wyrazem: potepiamy, potepiamy, potepiamy!

Jak dalece kruche i stabe jest stanowisko Tow.
Dzien, i Lit. i jak niefortunne sg wystgpienia, a raczej
wykroczenia Zarzadu, $wiadczy krok redakcji Prawdy,
ktéra w imie niezaleznosci od kliki, poswiecita swego
wspotpracownika p. Rogowicza, zwigzanego z tg klika.
»Prawda” (zaréwno jak i ,Kurjer Poranny”, ,Mysl Nie-
podlegta”, ,Odrodzenie” i ,Spoteczenstwo”) z Czysto for-
malnego stanowiska przeciwstawia sie w artykule p. n.
»Na Sliskiej drodze” uroszczeniom arbitralnym naszych

zorganizowanych literatéw i dziennikarzy.
.Nowa Gazeta” formalne zakwestjonowanie samo-

zwanczych uchwat nazywa takim wywodem adwokac-
kim, ktéry ,,nie wytrzymuje nawet krytyki pod tym ka-
tem widzenia”. Uwaza nawet, ze ,tatwo go zburzy¢
przypomnieniem nie tylko zdan, ale tez, regulaminéw
i praktyki szeregu instytucji, rzadzgcych sie przepisami
najbardziej konstytucyjnemi, a powotanych do obrony
czci catego zawodu lub grupy spotecznej”. Plowej Ga-
zecie wydaje sie ponadto, ze Towarzystwo Dziennikarzy
i Literatow stoi na ,strazy honoru i etyki zawodowej”.
Sa to wywody sprzysiezonych doradcéw instytucji, uzur-
pujacej wiadze, ktére oczywiscie wytrzymuja krytyke
tylko z punktu widzenia notorycznej Kkliki.
Towarzystko lit. i dzien, jest nie tyle stowarzysze-
niem zawodowem, ile cechem, obejmujacym w jednej or-
ganizacji majstrow i podmajstrzych dziennikarskich.
W skiladzie swoim Towarzystwo to jest jaknajbardziej
roznolite. Sa wydawcy, ktérzy majg broni¢ interesow
autoréw, przez nich wyzyskiwanych, maja sta¢ ,na stra-
zy ich honoru” i ,etyki autorskiej”. Sg redaktorzy
i wiasciciele pism, czyli przedsiebiorcy w dziennikar-
stwie, ktorzy uwazajg sie za obroncow nie tyle wiasnych
interesow, ile swoich najemnych wspo6tpracownikéw.
Stowem, sg to ci fenomenalni idealisci, ktérzy wznosza
sie po nad poziome dgzenia materjalne iludziom przez
los skrzywdzonym ofiarowuja nie tylko ,,.chleb ivwrace”,
lecz i obrone, najbardziej wzniostg, bo pozbawiong
wszelkich cech zwyklego egoizmu kapitalistycznego.
Oczywiscie, ta rozczulajgca bezinteresownos$¢ i ta
wzniosta obrona, wytwarzajgca harmonje w Towarzy-
stwie Lit. i Dzien., trwac¢ bedzie dopoty, nie wzbudzajac
zadnych podejrzen i watpliwosci, dopoki bierna i bez-
krytyczna grupa biatych murzynéw dziennikarskich ule-
ga¢ bedzie woli ,,pandéw” i czyni¢ zado$¢ przez gtoso-
wanie ich ,,panskim” zachciankom i ,arystokratycznym”
gestom. Niech tylko jaki$ niewolnik zachnie sie i odmoéwi
swego gtosu w sprawie jakiegokolwiek potepienia, spot-
ka sie sam niezwitocznie z potepieniem jakiego$ pana
Rabskiego lub p. Lorentowicza, ktéry ponadto zagrozi
mu ,,zerwaniem wszelkich osobistych stosunkéw” jako
z cztowiekiem, pozbawionym elementarnego poczucia
»~etyki zawodowej” i nie stojagcym na ,strazy honoru”
Towarzystwa. Niech jaka$ grupa poddanych zazgda tylko
istotnej poprawy warunkéw najmu w dziennikarstwie
i zagdania swe poprze wyrazng postawg, ktéra niedwu-
znacznie znamionowa¢ bedzie stuszng wole i nieugietg

site — w tej samej chwili prysna sztucznie odlane za-
sady ,etyki zawodowej” i ujrzymy w tern mitem To-
warzystwie naturalny podziat na pracobiorcéw i pracow-
nikbw, o zgota odmiennem poczuciu ,honoru” i poj-
mowaniu ,etyki zawodowej”.

Sztuczny dob6r ludzi pod wzgledem stanowisk
w prasie, lecz naturalny pod wzgledem tepej ulegtosci
koterjom, wytworzyt heterodoksyjne Towarzystwo, kto-
re w spokoju gnusnie¢ moze przez diugie lata iistniec¢
w tej przedziwnej réwnowadze, jaka wytwarza stosunek
sit kilku pandéw i rzeszy niewolnikéw, niemych i bez-
krytycznych.

Chcac jednak pozorowac zywotno$¢ Towarzystwa,
cztonkowie Zarzadu, odpowiadajagcy za wegetacje in-
stytucji, od czasu do czasu zrzucg napredce tuzurki
i wlozg togi arbitrow, by wyniosle ogtosi¢ puste pote-
pienia. Chcac za$ ukry¢ réznowierczo$¢ stowarzyszo-
nych, zgrupowanych na nienormalnych zasadach orga-
nizacyjnych, wymuszg jednomys$lnosé dla tych potepien,
lecz juz nie pod grozbg piesci pana Rabskiego, lecz
pod grozba zerwania ,wszelkich osobistych stosunkéw’
przez pana Lorentowicza.

POLITYKA ROBOTNICZA RZADU ROSY-
SKIEGO W OKRESIE 1905 — 1910.

. Sytuacja ogé6lna.

Naczelnem hastem dzisiejszego rzadu byto do-
tychczas: ,Najpierw uspokojenie, po6zniej reformy!*

Zgodnie z l-szg cze$cig swego programu, rzad
istotnie ,uspokoit’ panstwo, a ,uspakajanie” to naj-
dotkliwiej odczu¢ sie dato klasie spotecznej najbar-
dziej niespokojnej, t.j. robotnikom. Klasa robotnicza
w Krolestwie Polskiem zostata zdziesigtkowana. Po-"
zostali towarzysze wpadli w apatje, w pewne od-
retwienie. z ktérego powoli i z trudnoscig sie wy-
dobywaja. Ruch robotniczy masowy podupadt, skur-
czyt sie, powrdcit niemal do czaséw przedrewolucyj-
nych. Kazde wystgpienie masowe, chociazby pozba-
wione zupetnie charakteru politycznego, spotyka sie
z represjami rzadu. Zdawacby sie mogilo wobec
tego, ze ,uspokojenie” nastgpito, ze nareszcie zreali-
Zujg sie obiecywane reformy.

Jakie sg widoki tej realizacji, co klasa robotni-
cza od rzadu dzisiejszego i od zgromadzen prawo-
dawczych oczekiwaé moze—o tem sgdzi¢ mozna z enun-
cjacji posta do Dumy Kuzniecowa, ktory w sposéb
ponizszy charakteryzuje stosunek Dumy do robotnikéw:

w~Jako cztonek Komisji robotnicznej Dumy, twier-
dzi¢ moge z calg stanowczosciag, ze polityka wiekszo-
sci Dumy wobec robotnikéw jest politykg zemsty
i kary za niedawny ruch robotniczy. Projekty, wno-
szone przez rzagd do komisji, nie tylko nie zostajg
zmieniane na korzy$¢ robotnikéw, lecz przeciwnie—
przerabiane sg czesto na ich niekorzysé. Nieraz sty-
szatem, jak niektérzy postowie, bedacy zarazem i fa-
brykantami, wyrzucali ministrom ich zbytni liberalizm
z powodu projektu ubezpieczenia od chor6b zawodo-
wych. Nie lepiej rzecz sie ma z projektami o normalnym
odpoczynku w zaktadach handlowych i rzemie$lni-
czych. W Kkomisji — prawa, przyznane pracownikom
tych zakladéw, zostaly obciete nawet w poréwnaniu
z projektami rzadowemi... Co do stosunku komisji
Dumy do zadan przedstawicieli frakcji socjalno-demo-
kratycznej, to mozna tylko jedno powiedzie¢: wszyst-
kie nasze wnioski, nawet iiajniewinniejsze, byty przez
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komisje odrzucone. Frakcja socjalistyczna zmuszona
jest pracowa¢ w nienormalnych warunkach. Z jednej
strony sama partja socjalistyczna jeszcze nie wyjasnita
swego zadania w wielu kwestjach biezgcych, warunki
za$ zewnetrzne nie pozwalajg postom zasiega¢ opinji
mas robotniczych; z drugiej strony—skiad Ill-ej Du-
my wptywa ujemnie na prace frakcji socjalistycznej.
Jednakowoz frakcja trwata na swem stanowisku, i nie
jej jest wina, jesli czesto wykazywata swa bezsilnos¢.
Ze zdaniem naszem czesto liczg sie kadeci i grupa
pracy, a i pazdziernikowcy czesto zwracajg sie do
nas w celu pertraktacji. Tylko skrajna prawica do-
maga sie wyrzucenia socjalistow z Dumy.

A wobec tego dla frakcji socjalno-demokra-
tycznej w Dumie pozostaje droga od samego poczg-
tku ~wytknieta, a mianowicie — krytyka zasadnicza
zarbwno postepowania i projektédw rzadowych, jak
i wiekszosci dumskiej, oraz zesSrodkowanie uwagi
na catym szeregu zagadnien lokalnych i ogd6lnych,
najblizej obchodzacych szerokie masy robotnikéw
i zywioty demokratyczne. ,(Ze sprawozdania frakcji
socjalno-demokratycznej o dziatalnosci w Dumie).

Znaczenie tej frakcji, jak i wogole znaczenie ca-
tej Dumy, owej smutnej zdobyczy rewolucyjnej, spro-
wadza sie do tego, ze to, co dawniej stanowito ta-
jemnice rozmaitych departamentéw i kancelarji mini-
sterjalnych, dzi§ — jest przedmiotem publicznych
obrad w z gromadzeniu prawodawczem. Jawno$¢ —
to gtdbwna zdobycz, to najwieksza warto$¢ rosyjskiego
pseudokonstytucjonalizmu.

Il. Polityka prawodawcza rzgdu wobec klasy robotniczej.

Z powyzej opisanym nastrojem reformatorskim
warto zestawi¢ reformy przez rzad obiecywane w wiel-
kich latach poruszen masowych 1904—1906.

W r. 1905 bezposrednio po Haponadzie zwotano
narade przemystowcdéw, na ktorej przewodniczyt mi-
nister finanséw; obecnych byto 400 oséb. W opinjach
rzadu i fabrykantéw ujawnita sie niezgodnosé. Rzad
przyczyne rozruchow upatrywal w nedzy robotnikow;
przedsiebiorcy—w braku wolnosci politycznej. Memo-
rjat fabrykantéw moskiewskich ztozony w lutym 1905 r.
Komitetowi ministrow oskarza ministerjum spraw we-
wnetrznych o sprowokowanie przez ,Zubatowszczyzne”
ruchu ekonomicznego wsérdd robotnikéw w celu odwré-
cenia ich uwagi od zagadnien natury politycznej.
Wkrotce utworzono komisje pod przewodnictwem se-
natora Szydtowskiego ,dla niezwtocznego wyjasnienia
przyczyn niezadowolenia robotnikéw w Petersburgu
i okolicach”; w komisji mieli uczesticzy¢ i robotnicy.
Gdy jednak robotnicy postawili szereg warunkow,
na ktérych zgadzali sie wzig¢ udziat w obradach, ko-
misje rozwiagzano. Réwnoczes$nie niemal wyznaczono
szereg komisji dla zbadania kwestji robotniczej przy
ministerjach wojny, marynarki i komunikacji. Przed-
tem jeszcze komitet ministréw polecit utworzenie ko-
misji dla przygotowania projekow praw zapowiedzia-
nych w Manifescie z 25grudnia 1904 r. o ubezpiecze-
niach robotniczych od niezdolnosci do pracy. Polecono
rowniez ministrowi finanséw zajg¢ sie kwestjg organiza-
cji robotniczych, skrocenia dnia roboczego, prawa
strejkowania. Na daleko siegajgce zadania wystanej
do ministra delegacji moskiewskiego ,T-wa wzajemnej
pomocy robotnikdw” minister odpowiedziat zgoda i po-
waznemi obietnicami. W potowie marca zaczety sie
posiedzenia nowej jeszcze Kkomisji, zorganizowanej
z rozkazu Cesarza; robotnikow do niej nie powotano,
lecz zaproponowano im sktadanie wniosk6w na pismie.
W maju komisja ta obradowata wraz z przemystow-
cami, i znowuz w odpowiedzi na zadanie rzadu po-
lepszenia bytu ekonomicznego robotnikéw fabrykanci
dowodzili potrzeby reform politycznych i ttomaczyli
sie, ze katastrofy wojenne (kleska Cuszymska) odbierajg

im mozno$¢ uczestniczenia w obradach, wyprowadza-
jac ich z réwnowagi.

Do tego sie dziatalnos¢ reformatorska rzadu
ograniczyta, jesli nie liczy¢ ukazu z 2/15 grudnia 190S r.
kasujgcego dziatanie art. 1358 i 13581 starego kodeksu
karnego, zawierajacych odpowiedzialno$¢ karna za
strejki, ale rownoczesnie wprowadzajgcego wiekszg
jeszcze odpowiedzialno$¢ za ,przerwe pracy w przed-
siebiorstwach 0 znaczeniu spotecznem lub panstwo-
wem oraz w instytucjach rzgdowych.” Drugg refor-
mg majg byC przepisy z 4/17 marca 1906 r. o stowa-
rzyszeniach i zwigzkach oraz o zgromadzeniach. Zy-
ciowe jednak znaczenie tych reform az nadto dobrze
jest nam znane. Urzedy fabryczne przyznaly przed-
siebiorcom prawo nakladania kar za strejki; senat—
dat im prawo lokautowania robotnikéw, zadajacych
usuniecia majstra; kronika administracyjna jest obficie
upstrzona wiadomosciami o aresztowaniach i wygna-
niach za ,zmuszanie do strejku.” Dziesigtki zwigzkow
zawodowych zamykane sa za zwykty udziat w walce
ekonomicznej.

Poza tem wszystkie te komisje po upadku po-
wstania moskiewskiego w grudniu 1905 r. poczety pra-
cowaé coraz to leniwiej. Dopiero w koncu r. 1906
zwotano komisje dla opracowania porozpoczynanych
projektow praw, dotyczacych pomocy lekarskiej, ubez-
pieczenia od choréb, kalectwa, niezdolnosci do pracy
i starosci, dnia roboczego, umowy najmu it. d. W ko-
misji tej inny panowat juz nastréj, niz w r. 1905. Rzad
nie stawiat uczestniczacym w komisji przemystowcom
zadnych zadan, natomiast okazywat wielkg dbatosc
o ich interesy. Pomimo to fabrykanci bezustannie
sie uzalali, ze rzad zbytnio pragnie obdarza¢ robotni-
kéw. Woaéwczas to powstat projekt trzydniowego ter-
minu dla wymdwienia pracy zamiast dzi§ obowigzu-
jacego 14-to dniowego terminu.

Jedna z tych licznych komisji w potowie r. 1908
ukonczyta swe prace nad projektem ubezpieczen od
choroby, ale projekt ten zostat znacznie zmieniony na
zgdanie ministerjum spraw wewnetrznych. Przedsta-
wiciel ministerjum tego wymogt poddanie zgromadzen
petnomocnikéw kas chorych pod og6lne przepisy
0 zgromadzeniach, a przepisy te znane sg jako wielce
krepujace wolno$¢ zgromadzen; kasy chorych mialy
podlega¢ najscislejszej kontroli gubernatora i policji;
delegaci za$ wybrani przez fabrykantéw i robotni-
kow mieli by¢ zatwierdzani przez gubernatora. Te-
go byto juz zanadto nawet dla przedstawicieli mini-
sterjum handlu i przemystu i dla fabrykantéow, kto-
rzy zaprotestowali przeciwko ,poprawkom” wniesio-
nym do projektu przez ministerjum spraw wewnetrz-
nych.

Z obietnic w czasie rewolucji dawanych o 10-cio
godzinnym dniu roboczym powstaty przepisy o od-
poczynku pracownikéw handlowych i rzemie$inikéw.
Przepisy te wydane poza Dumg zostang przez Dume
nalezycie obciete. O 10-cio godzinnym dniu robo-
czym, powszechnie obowigzujagcym, nikt dzi§ nie
mys$li; znane sg natomiast w todzi fabryczki, gdzie
praca trwa od 4-ej zrana do 9 wiecz6r, t.j. po 16 go-
dzin na dobe. To tez z politowaniem spogladajg sfe-
ry ,miarodajne” na nawotywania ministerjum handlu
nprzemystu do energiczniejszego zajmowania sie re-
formami.

(d. ¢c. n) E. Grabowski.

O HUMORYSTACH.

(Feljeton).
taWo spostrzedz, ze humorysci budzg nieraz po-
dziw. Ze zdumieniem przygladajg sie cztowiekowi, ktory
umie $mia¢ sie wéréd klesk i ruin tego Swiata. Jest to
tajemnicze zwierzatko, ktére wielu interesuje. Pewne
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zwyciezkie formy humoru mowig czesto ,nie”, gdy inni
ludzie powtarzajg ptaczliwie: ,ach, tak, tak”.. A jednak
humorysta jest to nieraz cztowiek, ktory wyrzekt ,nie”
najdrozszym pragnieniom. Moze zawiddt sie na sobie.
Moze spostrzegt pewnego dnia, Ze nie widzi piekna i po-
wagi na tym Swiecie i wino jego humoru zalewa wiecznie
jatrzaca sie rane. Humor moze ptyna¢ z przesytu i za-
wodu, zrodta jego bi¢ moga na pustyniach nudy. Humo-
ryscie, jak Mojzeszowi, wzbronionym by¢ moze wstep do
Ziemi Obiecanej. Moze to by¢ cztowiek nadzwyczajnie
samotny i chory przez to, ze nie umial przedrze¢ wzro-
kiem S$miesznych firanek, poza ktoremi kryje sie wznio-
stos¢ i groza piekna.

Humor bywa czesto chorobg, a humorysta — opa-
nowanym. Straszliwa rozkosz, jaka odczuwa humorysta
tworzac, ma w sobie co$ z upojenia $miertelnemi narko-
tykami. Jest to natdg. Kazdy glebszy humorysta przez
cate zycie dazy do przezwyciezenia swego humoru. Nie
chodzi mu o pozbycie sie humoru, lecz o opanowanie go,
0 takg zmiane psychiczng, by ustato chroniczne parcie do
humoryzywania.

Wyzszos¢ humorysty wobec ttumu polega na tern,
ze jest to rzekomo czlowiek wolny. Swiat bowiem skiada
sie z niedobrowolnych utyskiwaczy, ktorzy wloka za sobg
nieszczescie. Niedoskonato$é i ubdstwo wihasnego ustroju
biorg za niedoskonatos¢ i ubdstwo Swiata. Lekko$¢ ru-
chow myslowych humorysty sprawia, ze poczytujg go za
wyzwolonego od trosk, gdy tymczasem on po prostu go-
raczkuje. Jego wesotos¢ ma niezdrowa jaskrawos$¢ liscia
0 poOznej jesieni. | po wybuchach ol$niewajg *ych rakiet,
nastepuje zazwyczaj czarna, ukrywana przed ludZzmi, Noc.

Lecz tak bywa tylko wsferze uczu¢ wolnych i giebokich.
Lekkie za$ btazeriskie formy humoru kwitng tam, gdzie
brak charakteru nie pozwala potarga¢ wiezéw i odrzuci¢
precz przepisanych norm uczuciowych. Krélestwo filisterji
ma swa wiasng konstytucje literackg. Literat obowigzany
jest opisywaé filistra i jego matzonke wzdtuz, wszerz
1 wpoprzek. Inne sfery np. sfera ludu dozwolone sg
0 tyle, o ile nie wyrastajg w dziele jako potega zagra-
zajgca. Lud lubi sie jako odrebnos¢ prowincjonalng i ma-
lowniczg dekoracje (podkowki, pasy, sukmany, oj jody,
jody!). Czasem ma sie w nim nadzieje, jako w sile, ktéra
z czasem Swiadomie dzwignie na swych barkach ciezar
obowigzkéw narodowych i ulzy., nam. We wiasnym domu
filister znosi do$¢ tatwo mysl liberalng, lecz nie znosi wy-
gérowanych uczu¢. W ten sposob jest on zaporg dla sztuki,
bo wyzsze formy piekna niemozliwe sa bez olbrzymiego
rozrostu uczuciowego. Wydaje sie wiec, ze kt6z, jesli nie
artysta, winien by¢ nieprzejednanym wzgledeiu filisterji.
Lecz potega materjalna filistra sprawia, ze zakuwa on
w swoj pancerzyk nawet niezadowolonych.

Odbywa sie to w taki sposob:

W literaturze, ogrodzonej chinskim murem zastrze-
zen, robi sie wkrétce duszno i miode wrazliwe umysty
nie moga sie zadng miarg pogodzi¢ z tg atmosferg. Lecz
wtedy otwiera sie furtka ocalenia dla tycb, co nie chca
stanowczego zerwania i dazg do kompromisu. JesteScie
niezadowoleni — i owszem! Mozecie przemyca¢ swe nhie-
zadowolenie oraz wszelkie idee i typy, lecz jedynie
w formie zartobliwej, humorystycznie-chwiejnej. Literatura,
~rownowogi spotecznej* nie boi sie mysli, lecz boi sie
towarzyszacego mysli napiecia, ognistego zaru, w ktérym
osobowos¢ filisterska topnieje i rozptywa sie w upokorze-
niu. Zjawiajag sie miodzi ,obiecujgcy” pisarze, ktorzy
swe niezadowolenie ubierajg w forme drwin i zartow, bly-
skotliwej ironji — stowem wytwarza sie legjon kpiarzy.
Kpiarstwo w literaturze jest odpowiednikiem flirtu w salonie:
1 to i owo nie zobowigzuje do niczego i zawsze w chwili
odpowiedniej pozwala sie cofngé i przybra¢ postawe przy-
zwoitg. Pisarz ubiera sie w barwy arlekina i te swojg
maskarade ttomaczy wzgledami abstynencji wobec zycia,
godnej umystéw wyzszych. W istocie jednak kpiarstwo jest
dowodem choroby moralnej, neurastenji duchowej i braku
woli. Skutkiem tej choroby miodzi pisarze nie zgrupowa-

li sie dotad koto jednego organu i nie wytworzyli silnej
placowki. Natomiast wielu z nich zaeiggneto sie pod zna-
ki pozbawionych rzetelnego charakteru pism reakcyjnych,
zatruwajacych atmosfere banalnos$cia, lecz posiadajgcych
gotéwke. A jednak, gdyby chcieli swe niezadowolenie
z obecnej butwiejacej formy zycia w Polsce wypowiadaé
goraco i meznie, nie za$ lekko i drwigco, to nigdy wspo-
mniane pisma nie tolerowatyby ich dazen oraz uznaly, ze
owi panowie sg ludzmi szkodliwemi i.. bez talentu
(niestety!).
Leon Choromaniski.

DRUGI WSZECHROSYIJSKI
ZJAZD LITERATOW.

(5—11 Maja. 1910 r.).

Roztam w kotach literackich rosyjskich, spowo-
dowany przez agitacje czesci prasy postepowej prze-
ciwko idei zwotania 2-go zjazdu literatow wptynat
oczywiscie ujemnie na liczbe jego cztonkéw. Pisma
umiarkowanie-opozycyjne (jak naprzyktad organy k.-d.
.Riecz“ i ,Russkija Wiedomosti“) propagowaty usil-
nie bojkot zjazdu, co musialo mie¢ wptyw na pisma
prowincjonalne pokrewnego kierunku Wstrzymata sie
od udziatu w zjezdzie redakcja poczytnego miesiecz-
nika ludowcow ,Russkoje Bogatstwo”. Z pomiedzy
stowarzyszen literackich bojkotowaty zjazd: ,Moskiew-
skie towarzystwo pracownikéw prasy perjodycznej”,
Zwiazek korespondentéw z Dumy Panstwowej oraz
filantropijny ,Litieraturnyj fond” w Petersburgu. Osta-
tecznie wiec prasa perjodyczna byta przedstawiona na
2-m zjezdzie przez prawice i skrajng lewice.

Z og6lnej liczby (ok. 300) zapisanych cztonkoéw
uczeszczato na posiedzenia zaledwie 100 —150 oséb.
Charakterystycznem jest, ze prawica w robotach zjaz-
du zadnego udziatu nie brata: na jednem tylko z po-
siedzen udato mi sie ustyszeé referat bytego ,trudo-
wika”, dzi§ nacjonalisty profesora tokotia (cztonka
I-ej Dumy Panstwowej). Nawotywal on do walki
z ekonomiczng przewaga ,inowiercow”, t. j. Polakéw
i zydéw, twierdzac, iz ,mys$l spoleczna i prasa praw-
dziwie demokratyczne nie moga nie sta¢ na gruncie
narodowym”, z czego wynika, ze wiadza panstwowa
winna podtrzymywa¢ ekonomicznie Rosjan, do Kkto6-
rych czcigodny profesor zalicza tez i Ukraincow. Za$
prasa musi przyj$¢ w tern rzagdowi z pomoca.

Referat ten nie tylko nie mial powodzenia, lecz
wywotat gremjalne opuszczenie sali przez stuchaczy.
Tak sie skonczyta jedyna ,prawdziwie—rosyjska” pro-
ba na zjezdzie literatow.

Naogo6t wygtoszono na zjezdzie okoto 30 refera-
tow. Ich wynikiem najwazniejszym byto postanowie-
nie zjazdu o wytworzenie wszechrosyjskiej organizacji
zawodowej literatow. Rezolucja, przyjeta w tej kwe-
stji, brzmi:

~Przyjmujac pod uwage, ze, z rozwojem kapita-
lizmu prasa perjodyczna organizuje sie coraz wiecej
na zasadach kapitalistycznych, a dzialacze prasy prze-
ksztalcaja sie na proletarjat literacki; ze, wraz z prze-
istoczeniem sie perjodycznych organ6w prasy w przed-
siebiorstwa handlowe rozwija sie w nich usilnie prze-
kupstwo; ze, z przeniknieciem Kkapitatlu do prasy po-
garsza sie szczeg6lnie sytuacja drobnej prasy i jej
pracownikéw—drugi zjazd literatbw uwaza za Kko-
nieczne zorganizowanie zwigzku zawodowego litera-
tow i publicystow oraz stworzenie wiasnego zawodo-
wego organu prasy”.

W mys$l tej uchwaly, komitet organizacyjny,
obrany na zjezdzie i sktadajgcy sie ze znanych publi-
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cystow rosyjskich fp.p. Arabazyn, Wodowozow, Gra-
dowskij, Kranichfeld, Jordanskij, L. Stonimski i in.)
ma poczyni¢ kroki w instytucjach odpowiednich ku
rychlejszemu zatwierdzeniu ustawy ,Zwigzku”.

Réwnolegle ze ,Zwigzkiem literatéw” maja dzia-
ta¢ powtarzajgce sie perjodycznie zjazdy literatow.
Oprocz celéw natury ekonomicznej projektowanem
jest podniesienie poziomu etycznego pracownikéw
piéra przez wytworzenie statego sgagdu honorowego.
Na cztonkéw sadu przez 2 zjazd literatéw zostali obra-
ni: p.p. P. Boborykin, K. Barancewicz, W. Wodowo-
zow, K. Arsenjew, G. Gradowskij, J. Zytkin (cztonek
I-ej Dumy), A. Potriesow, E. de-Roberti, M. Sokotow,
S. Muromcew (prezes l-ej Dumy), stynna Wiera Za-
sulicz, L. Stonimski, E. Szolp (czionek I-ej Dumy)
i E. Czirikow.

O ile te dwie ustawy przebrng szczesliwie Scylle
i Harybde przeréznych departamentéw, 2 zjazd litera-
tow osiggnie niewatpliwie wielkie zwycieztwo moral-
ne. Brak stalej organizacji zawodowej daje sie od-
dawna odczu¢ w rozluznionych szeregach literatéw
rosyjskich.

Z mniej waznych uchwatl zjazdu zastuguje na
uwage postanowienie o prawach autoréw. Gtosi ono,
ze prawo na utwory zmartego literata przystuguje je-
go spadkobiercom w ciggu lat 30 od dnia Smierci au-
tora, za$ tlumaczenia nie mogg by¢ nikomu wzbro-
nione.

Ciekawy nadzwyczaj byt referat p. M. Jordan-
skiego (przedstawiciela miesiecznika ,Sowremiennyj
Mir”) o statystyce prasy, raczej kar prasowych. Jak
sie okazuje, kary pieniezne, ztozone przez 519 wy-
dawnictw w ciggu lat 3 (1907—1909) wynoszg 369.275
rubli. Przez ten sam przeciagg czasu pociggnieto do
odpowiedzialnosci sgdowej redaktorow: w roku 1907—
502, w r. 1908—89 i w r. 1909—54. Skazano na diuz-
sze lub krétsze zamkniecie: w r. 1907—175, w r. 1908—
101, i w r. 1909—65.

Zmniejszenie sie liczby pociggnietych do sadu
wydawnictw tlumaczy sie - niestety—nie zmiang jakg$
.Kursu” rzgdowego, jeno przedwczesng $miercig wy-
dawnictw: zrazu organow partyjnych, potem —bez-
partyjnej lewicy i wreszcie pism zawodowych.

Referaty, wygtoszone na zjezdzie, byty po wiek-
szej czesSci tresciwe (w szczegoélnosci pp. Kranichfel-
da, Arabazyna i Stonimskiego), lecz dawata sie w nich
odczuwaé jaka$ bezbarwnos¢, styszato sie co$ niedopo-
wiedzianego. Przyczynito sie tu widocznie; stanowcze
,veto” rzadu co do omawiania stanu bezprawnego
prasy rosyjskiej.

Rzecz oczywista, ze prawie na kazdem posiedze-
niu przedstawiciel policji powstrzymywat zapedy pa-
ru mowcow...

Badz co badz, 2 zjazd literatow nie oszczedzat so-
bie pracy, lubo ta praca odbywata sie w warunkach,
mato dlan sprzyjajacych. Za sam tylko projekt wszech-
rosyjskiej organizacji zawodowej wdzieczny mu bedzie
rozrzucony po ogromie Rosji thum, ,braci piszgcej”.
Moze wiec sobie powiedzie¢ ze stusznem prawem ta
garstka ludzi, co sie ,naprzekér zywiotom" zebrata:
zrobiliSmy, coSmy mogli. Adam S—ski.

HUGO HOFMANSTHAL.

L E K
Djalog.

Tancerki: Laidion, Wyzsza; Hymnis, nizsza. Ma-
rynarz, podsztabniczy kupieckiego statku.

Hymnis. (z zewnatrz). Mozna wejs$¢?

Laidion. Mozna! chodz!

Hymnis. Czy to Pambhilos jest u ciebie?

Laidion. Tak. Mozesz wejsC.

Hymnis (wchodzac). Toz to nie Pamphilos.

Laidion. Wszystko jedno. To jest marynarz. —
Méw dalej o ludziach z wyspy.

Marynarz. Ech, nie mam nic do moéwienia!

Laidion. A o krélu, jak go nosza na rekach
i tanczg dokola niego i wszyscy dotykajg sie jego
szaty.

Marynarz. Czego ci sie znéw zachciewa! zebym
rozpowiadat takie rzeczy! Musze teraz odejsc.

Laidion. Wtlasnie, ze masz opowiadaé¢! Ja chce,
abys$ tu pozostat i méwit dalej.

Marynarz. Nie mam nic do rozprawiania z dzie-
wczetami. Nie wiem nic.

Laidion. Moéw o tern, o czem mi juz opowiada-
te$: o tej wyspie i o ludziach z wyspy — jeszcze
wiecej.

Marynarz. Przeciez juz raz to styszatas.
odejs¢. Siostra twoja zostanie przy tobie.

Laidion,, Ona nie jest mojg siostra.

Marynarz. Pozostawiam cie Wiec z twojg przy-
jaciotka. Ja musze powréci¢ na statek.

Laidion. Pozostan u mnie i dokoncz swego opo-
wiadania. Potem posle po jedzenie, bedziesz spal
i wypoczywal, przez noc pozostaniesz u mnje, a jutro
rano pojdziesz na statek.

Musze

Marynarz. Nie, musze zaraz wracac.

Laidion. Dziekuje za taka uprzejmosél... Czy
wszyscy marynarze na waszym statku sg réwnie
grzeczni?

Marynarz. BadZ zdrowa.

Laidion. Ruszaj, dokad chcesz. (Marynarz od-
chodzi).

Hymnis. Co ci dat ten marynarz?

Laidion...

Hymnis. Czy ten pasek, co tu wisi, dostata$ od

niego?" Jest raczej osobliwy niz tadny. Ale kolory sg
bardzo piekne: nie widziatam jeszcze nigdy tak silnych,
jak ten biekitny i zétty. To muszg byé barwy muszli,
ktérych nie znamy. Ubierzesz go? Mozesz go braé
tylko do tarnca, kiedy nie bierzesz na siebie nic wie-
cej. COz ci dat jeszcze?

Laidion...

Hymnis. Czy ten sznur ciemnozielonych kamie-.
ni jest tez od niego? Ale to nie sg prawdziwe ka-
mienie.

Laidion. Naturalnie ze sg prawdziwe.
nie miatyby by¢ prawdziwe?

Dlaczego

Hymnis. Prawdziwe kamienie muszg byé prze-
zroczyste.

Laidion. Te majg mate zytki ziota.

Hymnis. Kto wie, czy to prawdziwe zioto.

Laidion...

Hymnis. Spisz? Jezeli chcesz spaé, odejde. Wiesz,
co on tu potozyt? Cztery drachmy. Jak na maryna-
rza, to niezle, liczac do tego podarunki. Ja wole zaw-
sze takich marynarzy, niz zotnierzy. Widze, ze chcesz
spaé. To juz sobie péjde... Ale, powiadam ci, widzia-
tam dzi$ w nocy, jak tariczyla Demonassa razem z sio-
strg Bacchis. One zresztg podobno wecale nie sg sio-
stry. Ach, bogowie, niema nic nadzwyczajnego W ich
tancu. Ale co mezczyzni z nimi wyrabiaja! Demonas-
sa ma tadne ramiona, niezte plecy i zgina sie zgrabnie
w biodrach.

A Bacchis ma mate rece i nogi i cienkie palce.
A bezwstydne sg obydwie, ale co jedna pokazuje, to
druga zastania: to sie podoba. Gdybys$ tylko chciata,
mogtybysmy robi¢ wszystko, co one robig. Nic niema
w tern takiego, czego by sie jeszcze nie bylo widzia-
to. Tyle tylko, ze wszystkie ich pantominy sg wynale-
zione przez poetéw, kazda przez innego; a do tanca
kazg sobie czyta¢ wiersze i tym sposobem sypig lu-
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dziom piasek w oczy, i zdaje im sie, ze widzg co$ no-
wego.

Bacchis jest najlepsza tam, gdzie ma duzo do
czynienia z rekami: naprzyklad, kiedy jak Nimfa zosta-
je przemieniona w miode drzewko lub jako Ampelis—
W pngcz wina—to jej sie rzeczywiscie udaje. Co praw-
da, chciatabym mieé¢ tak wyrobione stawy dioni jak ona.
| zwierzeta wychodzg tez wecale dobrze: mioda saren-
ka, ktora sie leka wiatru i igra z nim, albo ptak
w sieci.

Demonassa jest dobra tam, gdzie moze robi¢ du-
zo glowa i szyjg; tanczg co$, zapomniatam juz, jakiego
poety: Bacchis stoi sztywna, odretwiata posrodku z lar-
wa Meduzy na twarzy, a Demonassa zbliza sie w tan-
cu, jakby nic nie przeczuwajgc, i nagle przemienia sie
w kamien; odrzuca wtenczas glowe w tyt i, drzac ca-
ta, dretwieje powoli, najpierw do biodra, a potem az
do stép,—robi to tak, ze lodowy dreszcz przebiega
cztowiekowi po plecach.

Laidion. Bogowie! jakze jatowe i nikczemne jest
to wszystko! Oto tanczymy dla dwunastu lub dwudzie-
stu mezczyzn; miedzy niemi jest paru starych bo-
gaczy, a reszta — darmozjady; a my tanczymy, po-
tem upadamy ze znuzenia, i robi sie obrzydliwie:
wszyscy cisnag sie do mnie; twarze mezczyzn, Swiatha,
zgietk—wszystko to kluje mnie poprostu W twarz, jak
pozadliwe dzioby ptakdéw drapieznych, i wolatabym um-
rze¢, niz leze¢ z niemi, i pi¢, i stucha¢ ich krzyku.
| pragnetabym ulecie¢ daleko, jak na skrzydtach. Wie-
dziatam zawsze, ze musi by¢ gdzie§ na Swiecie taka
wyspa, jak ta, o ktérej on mi opowiadat.

Hymnis. Coéz to za wyspa?

Laidion. Ach, czy ja wiem! Daj mi spokoj.

Hymnis. Wiesz, marynarze sg kiamcy.

Laidion. Ja Wiem dobrze, ze nie bylo kilamstwa
w jego opowiadaniu. Chciatabym moédz zatrzymaé go
tutaj przez dwadziescia nocy i nie pozwolitabym mu
przesta¢ mowic.

Hymnis. Co ci przyjdzie z tych obcych krajow?
Pojecha¢ nie chciataby$ tam z pewnosciag. Co mozna
robi¢ u takich kolorowych barbarzyrncow?

Laidion. Gtlupia, co masz z tego ze tanczysz?
Czy jeste$ cho¢ przez chwile szczes$liwa?

Hymnis. Daj spokéj! Znowu napada cie twoja
melancholja. Mnie to sprawia przyjemnos¢, Kkie-
dy tancze, a mezczyzni zrywajg sobie wianki z glowy
i mnie je rzucajg. Wtedy panuje nad niemi; czujg swa
moc.

Laidion. A Wewnetrznie czujesz sie wtedy szcze-
Sliwa? Mozesz sie zapomnieé? Mozesz pozby¢ sie
catkiem leku, tego cienia, ktéry przygaszg krew w two-
ich zytach?

Hymnis. Jakiego leku? Ja sie niczego nie le-
kam, kiedy tancze.

Laidion. Wiec masz pragnienia, a pragnienia sg
lekiem. Twdj caly taniec nie jest niczem innem, jak
upragnieniem i pozgdaniem. Rzucasz sie na wszystkie
strony: czy uciekasz przed sobg samg? Chowasz sig:
czy chcesz sie ukryé przed pozadaniem, Kktére wiecz-
nie targa piers twoja? Maltpujesz poruszenia zwierzat
i rodlin: czy mozesz wecieli¢ sie w nie catkowicie?
Zrzucasz odziez. Czy mozesz zrzuci¢ swoj lek? On
jest jak koszula przesycona trucizng i zre ciato twoje,
choébys$ sie pod nig namaszczata i myla dziesie¢ razy
na dzien. Czy mozesz kiedy cho¢ na dwie godziny
pozby¢ sie leku? A oni mogg!.. Oni si¢ nie le-
kajg tanczy¢ pod golem niebem, pod ostong drzew
Swietych.

Hymnis. O jakich to ludziach méwisz? Czy oni
skaczag na jednej nodze i przykrywajg sie konchg wias-
nego ucha? Czy sg osypani plamami jak pantera,
czy tez sg centkowani jak zebra?

Laidion. Skéra ich ma barwe zlota, a usta ich

sa silne juk paszcze zwierzat drapieznych. Biodra ich
sg szerokie i wysmukie zarazem.

Hymnis. Chciataby$ by¢ takag jak oni?
ra ich cuchnie pewnie, ze az sie niedobrze robi.

Laidion. Drzewa sg tam o wiele wyzsze niz
u nas; ciemnoniebieski cienn tych drzew jest jak istota
zywa: mozna go uja¢ jak owoc. W drzewach i miedzy
drzewami mieszkajg ich bogowie—mowi maiymarz—a jed-
nak nie lekajg sie.

Hymnis. Czy oni tarnczg?

Laidion. Raz jeden tancza tak, raz jeden w ro-
ku. Jest tam $wieta gbra, naga i potyskujaca jak miedz,
a na jej wierzchotku rozsiadt sie las jak szmaragd,—i oni
tanczg wiasnie u stép tej goéry. Miodziency przysiada-
ja na ziemi, a dziewczeta z wyspy stoja przed niemi,
wszystkie razem, a stojg tak nieruchomo, ze ciala ich
sg jak jedno ciato. Potem tariczg, a w koncu oddajg
sie miodziencom, bez wyboru— kazda nalezy do tego,
ktory po nig siegnie. W imie bogbéw czynig tak, i bo-
gowie im blogostawia.

Fe! sk6-

Hymnis. Co za bezwstyd!

Laidion. Szcze$liwi! Sg bez leku.

Hymnis. Co chcesz przez to powiedzieé, La-
idion.

Laidion. Ach, nie rozumiesz-ze mniel..

Wyrostam oto w domu mej matki; juz jako dziec-
ko bytam do niczego, od rana do wieczora zachciewa-
to mi sie rzeczy, ktérych dosta¢ nie mogtam. A po-
tem, kiedy miatam juz czternascie lat i obudzia sie we
mnie tesknota, zaprowadzono mnie do bogatego Kalli-
asa; kladtam sie i wstawatam zdumiona, smagana przez
dreszcze, palce gryztam z niecierpliwos$ci,—a potem od-
datam sie temu, ktéry mnie kochat. A on byt peten
nienawisci i z6kci, dlatego ze przedtem nalezatam do
innego; i to przemineto, a potem przyszedt inny izno-
wu inny.. Mysle, ze nie bylo ani jednej chwili, w kto6-
rej nie tesknitabym do pozbycia sie samej siebie.

Hymnis. Bo ci zawsze bylo za dobrze. Czy mo-
ze cie Kkiedy bito? Moze cierpiatas porzadny gtéd
choéby jeden raz w zyciu?

(D. n)).

Z DNA PRZEPASCI ZYCIOWE).

V.
Ortowskie kazamaty.

Zaraz ruszyliSmy naprz6éd. Zmeczone nogi z tru-
dem sie wlokly. Juz trzech wiezniéw zemdlato nam
w drodze. Wieziono ich w sankach, sunacych obok.
Mro6z byt tegi i szczypat twarz bez litosci, szczegdl-
nie za$ uszy. Reka, zakuta w ,naruczniki”’, marzta
i wprost kostniata.

Najbardziej marzli wiezniowie z Krélestwa Pol-
skiego, nieprzyzwyczajeni do tegich rosyjskich mro-
zéw. Z zimna zeby wszystkim prawie szczekaty,
jak w febrze. Gdy przyszliSmy juz do wiezienia,
okazato sie, ze prawie potowa wiezniobw miata po-
odmrazane rece, nogi i uszy.

Wi iezienie Ortowskie okropnie ponuro wyglada-
ja. Gmach brudno-szary, nizki, jakby przysadzisty,
0 bardzo grubych scianach i gtebokich lochach pi-
whnicznych, przeznaczonych dla przesytkowych wigz-
niow. Dookota wiezienia ciggnie sie grube czworokatne
ogrodzenie murowane, wysokie na trzy sagznie. W dwoch
katach, przy ogrodzeniu, stojg dwie wysokie baszty
murowane. Naog6t wszystko to czyni wrazenie jakie-
go$ Sredniowiecznego zamku zbojeckiego, lub tajemni-
czego zascianka inkwizycyjnego. A w samym gma-
chu wieziennym byto jeszcze bardziej ponuro.
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Najmniejszy szmer odzywat sie tysigcznem echem.
Wiezienie to wydawato mi sie jakg$ mogita fatalna,
z ktérej nikt zywym nie wychodzi. Caly nasz etap,
ztozony z os$mdziesiecm kilku ludzi, po dokonaniu
zwyktych formalnosci i rewizji, wprowadzono do pu-
stej,~duzej celi piwnicznej o trzech matych zakrato-
wanych okienkach. Cela mogta mie¢ okoto czterech
sgzni szerokos$ci i oSmiu diugosci w przeciwlegtych
katach staty dwa wielkie piece gliniane, co wcale nie
znaczy, ze w celi miato by¢ ciepto, przeciwnie, piece
staty od parady, i byto tak ciepto, jak i na podwoérzu.
Na tokciowej wysokosci ponad asfaltowg posadzka,
miedzy dwiema przeciwlegtemi Scianami, ciggneta sie
drewniana prycza, z grubych bali zbita.

Prycze zaraz zajeli polityczni i katorzanie.

Udato mi sie otrzyma¢ miejsce w samym kacie
pryczy przy zimnej, jak 16d, wilgotnej S$cianie, zama-
zanej rozmaitemi rysunkami, aforyzmami, hastami par-
tyjnemi. Byly tu i wierszyki cyniczne do niemozli-
wosci. Lecz jeden krdtki wierszyk wprost zdziwit
mie swym sarkazmem i jadowitym humorem. Napi-
sany byt weglem tadnemi secesyjnemi literami. Byt
to wiersz nastepujacy:

—lz stolicy zdies sidieli,
Chleb jeli,

Wodu pili,

Da wszej bili...

A pod nim podpisane humorystyczne pseudonimy.

USmiatem sie serdecznie, pomimo niewesotego
mego potozenia.

Rozpoczat sie szereg dni nudnych, nudnych i me-
czacych z perspektywa wiecznie szarego jutra. Od
czasu do czasu zabierano nam z celi paru kryminal-
nych, a na ich miejsce osadzano nowoprzybytych po-
litycznych, ktérych razem z nami (przybytych etapem
z Warszawy) wkrotce juz byto szescdziesieciu o$miu.
W spos6b dotkliwy urozmaicano nam czas zabiera-
niem do ,karceru” tego, lub owego wieznia za drobne
przekroczenia instrukcji wieziennej, a raczej osobi-
stych rozkazé6w naczelnika wiezienia, ktéry os$wiad-
czyt nam, iz instrukcja jest ,on” i jego zlecenia. Wo-
gole ,porzadki” wiezienne i stosunek administracji do
wiezniow wcale nie zalezy od tego, co méwi w da-
nych kwestjach instrukcja wiezienna, a od osobistych
zalet, a najczesciej wad i charakteru, albo i nastroju
kazdego z funkcjonarjuszOw administracji.

Gdy razu jednego postawiliSmy naczelnikowi
wiezienia stuszne i zgodne z instrukcjag wiezienng zg-
danie, wOwczas z marsowg ming i majestatycznym
giestem rzekt do nas:

— Naplewat’ mnie na instrukcju!

Po takiem osSwiadczeniu, gdy Kkto z wiezniow
Smiat jeszcze co$ odpowiedzie¢, zwykle skazywano
Smiatka na ,karcer”, co sie rownalo zrujnowaniu
zdrowia, albowiem ,karcer” byt prawdziwym rozsad-
nikiem choréb, z ktérego sie wychodzito z poczatka-
mi gtodowego tyfusu, straszliwej febry, albo reuma-
tyzmu.

Niezatracone jeszcze uczucie protestu przeciwko
réznym gwattom, zaprowadzito i mnie razu jednego
do ,karceru”. Wepchnieto mie tak silnie, iz upadtem
na wilgotng asfaltowag posadzke. Drzwi z trzaskiem
zamknety sie za mna. Ciemno byto jak na dnie du-
szy kata... W zgnitem powietrzu unosita sie smrodli-
wa, duszgca won ,paraszy”, ktorej prawie nigdy nie
wynoszono; omackiem przekonatem sie, ze ,karcer”
miat nie wiecej niz poéttora tokcia szerokosci, lecz
byt dos¢ dtugim. Dwie mokre i omszale od wiecznej
ciemnosci i wilgoci $ciany konczyty sie ostrym ka-
tem, w ktorym lezata kupa zgnitej i cuchnacej stomy.
Sciany i drzwi byty tak grube, iz najwiekszy hatas
nie dochodzit do tego lochu.

Zamknatem oczy i staratem sie zapomnieé o tern,
gdzie sie znajduje. Tak przeszto pare godzin, ktére
wydawatly mi sie nieskoiczong wiecznoscig. Potem
wstrzgsajgcy dreszcz przeszedt po catem ciele i gtu-
chy jek rozpaczy wyrwat sie z mych piersi .

Gdym odsiedziat dobe swej kary i powrocitem
do celi, widocznie wyglad mo¢j byt nie do poza-
zdroszczenia: wiezniowie patrzyli na mnie, jak na przy-
bysza ze Swiata pozagrobowego. Lecz ja jeszcze by-
tem szczesliwszy od innych. W ciggu nastepnego ty-
godnia dwéch wiezniow dostato obtedu—jeden sie-
dzac w karcerze, drugi po wyjsciu z niego. ..

Kazdego dnia wyprowadzono nas na pietnasto-
minutowy spacer na podwérze wiezienne. Nie cie-
szyt nas wcale ten spacer. Milczac wchianialiSmy
w siebie z gorgczkowym pospiechem mrozne powietrze.
ChodzilisSmy dookota wielkiej kupy $niegu, opusciwszy
gtowy, bo nie byto na co patrzeé¢; gmach wiezienny,
mury wysokiego ogrodzenia i 2 olbrzymie baszty, ni-
by straze, stojace w katach podwérza. A malenkie
ich okienka, zda sig, patrzyty na nas oczyma okro-
pnego tragizmu swej przesztosSci. Po spacerze jeszcze
smutniej byto w celi.

Tak przeszedt jeden tydzienh, drugi, trzeci... Liczba
przesytkowych wieZzniéw znacznie sie zwigkszyta.
Wsréd nowoprzybytych byli syfilitycy, chorzy na
.cynge” i tyfus, i bez wzgledu na okropng zarazli-
wos¢ tych choréb, trzymano ich razem z nami, w je-
dnej celi...

A widmo Gtodu, z okropnym usmiechem wy-
szczerzywszy swe trupio czarne zeby, zblizato sie do
nas w towarzystwie wiecznie nieodstepnego przy-
jaciela swego— Tyfusu, ktory, zda sie, wyciggat do
nas swe pozadliwe, wychudzone rece zrozkiadajgcym
sie na nich ciatem.

Codziennie zabierano do szpitala jednego, lub
dwoch wiezniéw, chorych na tyfus. WKkrétce dowie-
dzieliSmy sie, iz przesytka do nastepnych etapowych
punktéw (Saratowa, Carycyna) zostata zupeinie prze-
rwana, z powodu tyfusu, panujacego w tych wiezie-
niach.

Duch niezadowolenia wstgpit we wiezniéw.

Codziennie, pomimo, ze za to skazywano do ,kar-
ceru”, wiezniowie natarczywie zadali od witadzy wie-
ziennej predszego wystania w dalsza droge, albo bez-
posredniego etapu do samego miejsca zestania. Je-
dnego i drugiego odmoéwiono nam. WybraliSmy z po-
§rod siebie ,Staroste” dla wystgpien przed wiladza
av imieniu wszystkich wiezniéw politycznych.

W poniedziatek pigtego tygodnia, podczas ,po-
wierki* starosta zazadat od naczelnika wiezienia pre-
dszego wystania nas w dalszy etap, motywujgc to tem,
ze prawie codziennie zabiera tyfus po paru towa-
rzyszy.

— Tak wam i S$ledujet!...
i wyszedt.

Ale w cztery dni po tej scenie przyszli konwojni
zotnierze i zabrali nas wszystkich, lecz nie do Sara-
towa i nie do Carycyna a do prowincjonalnego wie-
zienia w Koztowie, Tambowskiej gub.

A gdy przy brzeku kajdan i ,narucznikow” wy-
chodzilismy z bramy Ortowskiego wiezienia, to zda-
wato mi sie, iz pozostawitem za soba czarng chmure,
peing tez goracych i cierpien nadludzkich.

krzyknat naczelnik

Emil — Wygnaniec
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Prawda o Kruszynka. Catkowity dochdéd przeznaczony
na stypendjum dla Kruszynianki (odbitka ze
»Steru”).
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— ,Stownik jezyka polskiego." Wyszedt z druku
zeszyt 28-my ,Stownika jezyka polskiego”, redagowa-
nego przez Witadystawa Niedzwiedzkiego z udziatem
Kazimierza Krola, obejmujgcy wyrazy od Przezarto-
wanie do Psiaczy¢. Stownik wychodzi obecnie z nie-
zwyktg szybkoscig, szczegolniej, jesli sie uwzgledni, ze
redaguje go jedna osoba. Linde wydat swoj stownik
w ciggu lat 14, gdy tymczasem wydana dotad czes¢
obecnego stownika stanowi juz dzieto, przewyzszajgce
prace Lindego cztery razy.

W poczuciu doniostego znaczenia wydawnictwa,
-0 ktérem mowa, pow-torzymy tu stowa prof. Brucknera:
~Mito nam wskazaé czytelnikom naszym dzieto pomni-
kowej wartosci, swietny dowod czujnej i dbatej troski
-0 jezyk ojczysty, wyszty z inicjatywy prywatnej, wal-
czacy nieraz z obojetnoscia tego ogO6tu, ktéremu wol-
ng stuzbe oddaje. | jaknajgorliwiej polecamy dzieto,
zdumiewajgce rozmiarami, troskliwoscia, szybkoscia
1 tanioscig wykonania, naszej publicznosci” (,Z dziejow
jez. poi.”, Lwéw, r. 1903, str. 83).

— Proszeni jesteSmy o zamieszczenie odezwy
nastepujace;j:

.Podejmujagc wydawnictwo ,Dziejow Porozbioro-
wych Litwy i Rusi”, zwracamy sie do wszystkich
osOb, ktdére przesztos¢ Ziem tych obchodzi z gorgcg
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prosba o nadsytanie dla ewentualnego zuzytkowania,
w rzeczonem dziele: pamietnikow rekopiSmiennych,
wspomnien i zapisek rodzinnych, oswietlajgcych badz
jakie$ wydarzenie historyczne, badZ tez stanowiacych
przyczynek do charakterystyki danej epoki; korespon-
dencji wybitniejszych dziataczy spotecznych i politycz-
nych, literatéw i t. p., drukow ulotnych, odezw witadz
i t. p.; fotogratji z nieznanych portretéw zastuzonych
obywateli, urzednikéw, zarobwno Polakéw jak Rosjan;
scen historycznych, gmachow, pamiatek, rzadkich szty-
choéow i t. d.

Wszelkie przesytki i listy prosimy adresowac:
Wilno, Redakcja ,Kurjera Litewskiego”—dla wydaw-
nictwa ,Dziejow Porozbiorowych Litwy i Rusi”.
Mozna rowniez porozumiewaé sie bezposrednio z au-
torem ,Dziejow” p. Henrykiem Moscickim (Warsza-
wa—Aleja Ujazdowska M 16).”

Redakcja , Kurjera Litewskiego7l

SPROSTOWANIE.

Do artykutu p, Wactawy Kislariskiej p. t.: ,Stéw
pare wyjasnienia w sprawie ,o$lego obrazu z Salonu
Niezaleznych” w N-rze 19 wkradty sie nastepujgce omyt-
ki drukarskie:

Druga szpalta wiersz 7 od g6ry miast: ,form
sagdu estetycznego“ — winno by¢ ,norm sgdu este-
tycznego“, wiersz 29 zamiast— ,wysuwajgc”winno by¢—
~Wysnuwajac”, wiersz 33 zamiast ,wiary estetycznej’—

winno byé — ,miary estetycznej”, wiersz 70 zamiast—
.Degeta” winno by¢é — Degas’a, w N° 16 -zamiast—
.Sebasgue” winno by¢: ,Lebasaue”.

, KGRIJER"

Pismo Codzienne
Polityczno-Spoteczno-literackie w Lublinie.

KURIER

jest prowadzony od 3-ch lat przez grono
inteligencji w duchu postepowym. Jako or-
gan wolny i niezalezny podjat przede-
wszystkiem zadanie stuzenia demokratyzacji spoteczen-
stwa polskiego ze szczegdlniejszym uwzglednieniem
warstw pracujacych.
I/IIDIITD  wskutek swojego programu narazony jest
KUnJILn na ciagte i nieustanne walki z obskuranty-
Zmem i wstecznictwem — zakorzenionym
na nieszczescie jeszcze tak gteboko w naszym narodzie.
Mimo to, dzigki bogatemu materjatowi literackie-
mu—dzieki $miatemu i szczeremu podejmowaniu wszel-
kich kwestji spotecznych*—K urjer zajgt wyjatkowe
stanowisko w naszej prasie prowincjonalnej,
Dagzeniem Kurjera jest przez ciggtg i wytrwalg
prace stworzy¢ wielka kulturalng placowke, jednoczaca
wszystkie wysitki ludzi, ktérym istotnie dobro kraju
lezy na sercu.
Prenumerata ,,Kurjera“ wyrosi:

w LUBLINIE
Rocznie rb. 5, pétrocz. rb. 2 k. 60, kwart. rb. 1 k. 30, mies. kop. 45.
Z przesytkg pooztowa
Rocznie rb. 6, pkirocznie rb. 3, kwart. rb. 1 k. 50, miesiecz. 50 kop.
ZagraniCa: wysytamy codziennie — kwartalnie rb. 3,
wysytamy péttygodniowo — kwartalnie 2 rb®

Adres Redakcji i Administracji: Lublin, Krak.-PPZedffl. 60-
Skrzynka pocztowa 62,

pono nniflIC7niVv ' Stronie wiersz jednoszpaltowy peti-

wCIICI UNiUbZulL tem Ilub jego miejsce 25 kop., na 3-ej

stronie 15 kop., na 4-ej stronie 10 kop. Margines $rodkowy jednora-
zowo 4 rb., nastepne razy 3 rb. Nekrologi za wersz 25 kop.
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LETNIE MIESZKANIA

w willach murowanych, potozonych w lesie
sosnowym

LOKALE 2-ii i 3-y pokojowe z werendami
i kuchniami

KAPIEL. PRODUKTA NA MIEJSCU.
CENY PRZYSTEPNE.

St. Baniocha kolejki podjazdowej Grdjeckiej.

Wiadomo$¢ na miejscu u Pani Oppenheim,
lub telefonicznie 46-78.

Pociggi odchodzg: o godz. 6,50 rano, 8.50,
11.10, 2-ej, 4.15, 5.25, 6,30, 8.40.

W Niedziele i $wieta co godzina.

ldealny polarni =

= dla niemowlat

oraz dla osdb dorostych —chorych
na zotqdel.

BEZ DOGMATU

dwutygodnik poswiecony sprawom spotecznym,
politycznym i ekonomicznym.

»Bez Dogmatu" zajmuje wyjatkowa placéwke w naszem
spoteczenstwie: bezwzglednie radykalne, niezaslepione
zadng doktryng, nieograniczone zadnym dogmatem
spotecznym, politycznym lub religijnym, niezalezne
od zadnego stronnictwa, gtosi ono zawsze i $miato
stowa prawdy, tego warunku sine qua non istotnego
postepu, os$wietla zjawiska zyciowe ze stanowiska
ostatnich dorobkéw Mysli Ludzkiej.

Celem udostepnienia pisma naszego szerszej publicz
nosci, oznaczyliSmy nader nizkg cene takowego:

rocznie rub. 3- poétrocznie rub. 1.50 kop., kwartalnie 75 kop.
wraz z odnoszeniem do domu lub przesytkg. Dla czton-

kéw zrzeszen zawodowych: rocznie TUb- 1-50 kop., PO
rocznie 75 kop, kwartalnie 40 kop.
Adres redakcji i administracji:

W arszaw a, ul. Wspdlria TT. m. 41.

Redaktor i wydawca Czestaw Krynski.

Najwieksze powagi lekarskie catego Swiata polecajg

PASTYLKI

jako $rdek leczniczy, usuwajacy radykalnie chrypke,
katar, kaszel oraz wszelkie choroby drog odde-
chowych.

Cena pudetka 85 kop.

(IWftGA. Oryginalne pudelka zaopatrzone sg w czerwong
etykiete z firmg gtownego przedstawiciela na Krolestwo
i Cesarstwo. ,Fabian Klingsland. Warszawa”.

Zdrowie jest najcenniejszym skarbem dla wszystkich!
SEYNNA W CALYM SWIECIE! (e}

HERBATA zgé6rHarcu.

(Dr. Lauer's Harzer Gebirgstee).

Zalecana przez najstynniejsze powagi lekarskie, zatwierdzona. przez
departament Med. przy Ministerjum Spraw Wewnetrznych w Peters-
burgu jest jedynym z najniezbedniejszych $rodkéw dla utrzymania zdro-
wia. Napdj przyjmowany w ilosci 2 — 3 filizanek tygodniowo, leczy
wyrzuty, liszaje uderzenia krwi do gtowy, hemoroidy, reumatyzm, artre-
tyzm, cierpienia zotadka i t. p. przywraca apetyt, prawidtowe trawienie
Dziata skutecznie w wypadkach zapalenia plu¢, influenzy, choleryny

Cena pudetka 1rb., V2 pudetka 50 kop.

UWAGA: Kazde oryginalne pudetko zaopatrzone nastepujacg'ety-
kieta: Reprezentant na Krdéléstwo Polskie i Cesarstwo:

JOZEF GROSSMAH. Warszawa, Sliska Jf 33a. Telefon 184-44

Za miejscowym wysylam za zaliczeniem od rb. 1 z odliczeniem na ko-
szta przesytki. Wystrzega¢ sie falsyfikatow i podrabianych etykiet

DPTON SINCLAIR.

POWIESC
z zycia robotniczego tlomaczona na wszystkie
jezyki.
Cena dla prenumeratorow znizona rb. jeden
zam. rb. | kop. 50.

Drukarnia Artystyczna K. Kopytowskiego i S-ki Nowy-Swiat 47.





