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Joanna Schiller-Walicka, NAUKI HUMANISTYCZNE NA UNIWERSYTECIE
WARSZAWSKIM. PIERWSZE STULECIE 1816-1915. Warszawa 2020. Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, ss. 268. ,Monumenta Universitatis Varsoviensis.
1816-2016".

NAUKI HUMANISTYCZNE NA UNIWERSYTECIE WARSZAWSKIM. DRUGIE STU-
LECIE 1915-2016. [Autorzy: Jerzy Axer, Waldemar Baraniewski, Andrzej Bogu-
stawski, Maria Krzysztof Byrski, Jacek Hotéwka, Tomasz Kizwalter, Piotr Majewski,
Piotr M. Majewski, Andrzej Mencwel, Piotr Salwa, Henryk Samsonowicz, Jolanta
Sierakowska-Dyndo, Piotr Skubiszewski, Wojciech Tygielski, Marek Wasowicz,
Dorota Zamojska. Redaktorzy: Joanna Schiller-Walicka, Wojciech Tygielski]. War-
szawa 2020. Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, ss. 308. ,Monumenta
Universitatis Varsoviensis. 1816-2016".

Recenzowane tomy musialy by¢ bardzo trudne do przygotowania. Pisalo je wielu
autoréw, z ktérych kazdy inaczej wyobrazit sobie wiasny tekst. Pierwszy z toméw,
poswigcony stuleciu 1816-1915, to klasyczny, erudycyjny wyktad — w oczywisty
spos6b stanowi rezultat wieloletnich i skoncentrowanych na tym zagadnieniu studiéw
Joanny Schiller-Walickiej. Czytelnicy beda don siega¢ jako do bogatego Zrédta infor-
macji. Czes¢ zajmujaca sie okresem miedzywojennym czyta sie tatwiej, w glowie
pozostaje tez wigcej problemow. Przedstawienie czasow okupacji jest krotkim esejem.
Trudno byto go rozbudowywagé, skoro zostat osobno ujety w serii ,Monumentow”.
Nad choc¢by wzgledna, jednolitoscia wywiadéw, uzupemiajacych publikacje, w ogdle
nie udato si¢ zapanowac - co nie dziwi, skoro wsréd autoréw byto wielu pytajacych
i tyluz odpowiadajacych. Dob6r wypytywanych naukowcow z natury rzeczy musiat
by¢ subiektywny. Niektore z wywiadow sa barwne, dobrze si€ je czyta, ich uczest-
nicy siegaja wstecz dalej, niz najprawdopodobniej byto przewidywane w planie cato-
$ci. Pokrywaja jednak — cho¢ troche bataganiarsko, jak to w wywiadach przy kawie -
okres lat 1945-1956. Prawda tez, ze wobec pewnych elementow obrazu ukazanego
w tej czesci ksiazki jej odbiorcy najpewniej zglosza, watpliwosci rodzace sie na tle
merytorycznym badZ osobistym. Trzeba wszakze 6w obraz zaakceptowac jako jeden
z mozliwych. Redaktorowi trudno przeciez zmienia¢ poglady wyrazone przez roz-
mowcow w wywiadach.

Tworca badz tworcy koncepcji catosci musieli zmierzy¢ sig¢ réwniez z wymagajacy-
mi problemami merytorycznymi - jak np. z pytaniem, czym wiasciwie sie zajmuje-
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my, gdy omawiamy 200 lat nauk humanistycznych na Uniwersytecie Warszawskim.
Czy uwzgledniamy okresy, w ktorych uczelnia z zalozenia nie byta polska, nawet
jesli niejeden Polak w niej nauczal i niejeden Polak sie w niej uczyt? Czy mowiac
o dorobku naukowym, mamy tez na mysli profesoréw rosyjskich tylko okresowo tu
przystanych? Takie pytania nie staja przed historykami ani w Cambridge, ani
w Oksfordzie, mimo Ze tamtejsze uniwersytety istnieja dtuzej. Moga natomiast
stawa¢ przed historykiem, dajmy na to, uczelni w Indiach. Mozna je rowniez zada-
waé w wypadku Wroclawia — cho¢ tamten casus jest jeszcze inny z uwagi na wy-
miane ludnosci. Nasi Koledzy z Wroctawia umiescili na Scianie swojego budynku
tablice z nazwiskami miejscowych niemieckich noblistéw. Na UW tablice ku czci
Rosjanina prof. Michaila Siemionowicza Cwieta umieszczono, ale stosujac pewien,
znaczacy unik (napisano, ze nauczal w danym gmachu, a nie w uczelni).

W ogéle trudnosé w referowaniu stworzyto autorom parokrotne zaczynanie na
UW od poczatku. Nie bylo oczywiste, co z dawnego dorobku przenoszono przez
wstrzasy dziejowe i reorganizacje nauki. Ciekawe mogloby by¢ poréwnanie (pytanie,
w jakim stopniu adekwatne) takich okolicznosci z sytuacjami ponawiania pracy
uczelni w Niemczech, a zwlaszcza na obszarze niegdysiejszej NRD.

Przed autorami koncepcji obu toméw musiaty stawac tez dalsze problemy, cho¢
juz nie tak specyficzne dla miejsca i czasu. W jakim stopniu wydziela¢ Uniwersytet
i jego dorobek z calego nurtu pracy naukowej w danym miescie i w kraju? Jak
roztaczy¢ to, co ci sami ludzie robili na uczelni, od tego, co przedstawiali w Towa-
rzystwie Warszawskim Przyjaciél Nauk lub w Wolnej Wszechnicy Polskiej, a na-
stepnie np. w Polskiej Akademii Nauk? Przeciez w pewnym okresie PRL te same
osoby bywaly zatrudnione w UW i w PAN, a jeszcze p6zniej jednoczesnie w roznych
uczelniach. W odniesieniu do pierwszego stulecia autorka rozstrzygneta istniejace
watpliwosci, idac zdecydowanie w kierunku inkluzywnym, co zyskuje moja, apro-
bate. Dostrzegla polskie elementy nawet na skadinad rosyjskiej uczelni. Przytacza
zréznicowane oceny naukowego dorobku Cesarskiego Uniwersytetu Warszawskiego.
W pézniejszych partiach publikacji sygnalizowane zagadnienia rozwiazywano jed-
nak rozmaicie.

W pracy autoréw musiato stawac pytanie, jak szeroko zarysowywac sylwetki
wymienianych naukowcéw. To, ze prof. Wtodzimierz Antoniewicz jako rektor wpro-
wadzat getto fawkowe, jest — jesli nie przeoczytem — wspomniane tylko zupelnie
marginesowo. Informacja o protescie niektérych profesoréw przeciw temu posunie-
ciu nie pojawia sie. Zgoda, Ze nie bylo to elementem twoérczosci zawodowej ani
w wypadku rektora, ani jego polemistéw. Humanista wypowiada si¢ jednak nie
tylko przez pisanie tekstow o, powiedzmy, Sarmatach.

Przy podejmowaniu takiego dzieta pojawia sie kwestia, czy mowiac o dorobku
naukowym srodowiska bierzemy pod uwage dorobek zapami¢tany przez nastepne
pokolenia i, zwtaszcza, dorobek luminarzy (to tez zreszta kwalifikacja subiektywnal),
czy zalezy nam na historii instytucji. W drugim wypadku nie mozna ograniczac sie
do najwybitniejszych, a czasem nawet dopiero ex post uznanych za takich. Czy
nalezy jednak omawia¢ nauczycieli akademickich (uzywam terminologii wspétczes-
nej), ktérzy w roéznych momentach bywali rekrutowani na podstawie przestanek
politycznych, dorobku nie mieli Zadnego lub fatalny, ale odegrali pewna role w zyciu
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uczelni oraz oddziatywali na uprawiana w niej nauke i dydaktyke? Co robi¢ z ludz-
mi, ktorzy zdyskredytowali sie paskudna polityka, w tym wobec uniwersytetu, ale
przeciez mieli wplyw na uprawiane w jego ramach nauki humanistyczne? Autorzy
przyjeli rozmaite rozwiazania w obliczu takich dylematéw. Nikt nie wspomina jed-
nak chyba zadnego wyktadowcy UW, ktory tam trafit przez pomyike, ktéry byt po
prostu zerem... Trudno uwierzy¢, azeby tacy nigdy sie nie zdarzali. Prawda, Ze mimo
wszystkich zawitosci tatwiej zgodzi¢ sie co do tego, kto byt dobry, niz co do tego,
kto sie nie sprawdzil - no i wiekszosci z nas sprawiloby przykros¢ wytykanie takich
0s0b palcem.

W przygotowywaniu koncepcji dzieta nasuwato si¢ zapewne pytanie, w jakim
stopniu koncentrowa¢ wyklad wokét referowanych dziejow i zagadnien, a w ja-
kim dostrzec, ze dotyczy on probleméw znacznie szerszych, tacznie z danymi dys-
cyplinami naukowymi jako takimi, z zyciem akademickim sensu largo czy wrecz
znauka jako zjawiskiem. Dla mnie najbardziej interesujace byly sprawy ogélniejsze,
ktore pojawialy sie w akurat czytanym tekscie, a jeszcze lepiej w kilku tekstach.
Przeciez np. sygnalizowane w ksiazce liczne problemy podniesione przez Joachima
Lelewela niezmiennie sa, istotne w kwestii pozadanego ksztaltu historiografii. Hi-
storyka Marcelego Handelsmana pozostaje pozycja wciaz aktualna — co zreszta,
niestety, moze swiadczy¢ o zbyt powolnej ewolucji naszej dyscypliny. Nadal wazne
jest i warte przemyslenia przez nas — ale w catej rozciaglosci! — stanowisko Handel-
smana, nastepujaco przekazane przez Dorote Zamojska;:

Historia, dazac do tego samego celu co inne nauki humanistyczne — a wigc poszerzenia wiedzy
oraz glebszego zrozumienia cztowieka i otaczajacego swiata — ma bardzo wyrazna, specyfike. Wynika
ona z faktu, ze historyk nigdy nie bada rzeczywistosci ,w ogéle”, ale zawsze skupia sie na konkretnym
wycinku przeszlosci (postaci, wydarzeniu, procesie, epoce, spoleczenstwie). Takie okreslenie celéw
poznania historycznego jest konsekwencja jednoznacznie postawionego przekonania, ze ,Kazde zjawisko
historyczne dokonywa si¢ w czasie raz jeden i wiecej sie nie powtarza”. Zatem ,zadaniem nauki histo-
rycznej [jest] ustalanie faktow jednostkowych, w zwiazku z faktami poprzedzajacymi i nastepujacymi,
wiazanie ich w opis procesu jednorazowego, czyli wiazanie faktow z zycia cztowieka z ogélnym rozwo-
jem danego spoleczenstwa, narodu lub panstwa w ramach warunkoéw zycia rzeczywistego”.

Nie znaczy to jednak, ze historyk rezygnuje z uogélniania wnioskow plynacych ze swoich studiow:
LW historii [...] wystepuje takze dazenie do formul o wartosci dla szerokich aricuchéw rozwojowych.
Usituje ona zrozumieé, wyjasnic zjawiska, sploty zjawisk masowych, spotecznych, co wiecej, nie ogra-
nicza sie¢ ona w badaniach do ludzi, ale sigga do odrebnego, od ludzi usamodzielnionego Swiata kultu-
1y [...]. W zakresie nauk humanistycznych pomiedzy historia a pokrewnymi jej naukami klasyfikacyj-
nymi zachodzi stosunek zaleznosci i dopetniania wzajemnego”. [Drugie stulecie 1915-2016, s. 69]

Przywolane w publikacji badania Antona Siemionowicza Budilowicza, ktory
uznat jezyk polski za narzecze na réwni z kaszubskim czy serbotuzyckim, przywo-
dza na mysl bardzo wiele sporéw, toczonych we wezorajszym i dzisiejszym swiecie,
czy dany spos6b moéwienia jest jezykiem (poczynajac od jidisz). Przedstawiony
w ksiazce nacisk na uprawianie stowianoznawstwa, czego zapleczem bylo przeko-
nanie o jednosci Stowian i dazenie do jej wzmacniania, nasuwa refleksje znacznie
szersze, prowadzace np. tez do problematyki jednosci muzulmanéw czy Arabow.
Kwestia orientacji Polski na Wschéd lub na Zachéd pozostaje zreszta nadal Zywa,
nawet jesli kategoria ,Stowianie” jest juz dzis stabo zauwazalna wsréd nas. Wspo-
minana w dziele rola argumentow historycznych w przyjmowaniu réznych opcji
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politycznych to zjawisko trwajace do dzis w wielu krajach. Opinia J6zefa Kazimie-
rza Plebariskiego, historyka ze Szkoty Gléwnej, Ze ,nie mogt juz, a moze i nie chciat,
mowi¢ o narodowym charakterze historii, ostro krytykowat zwiazek historykow
z polityka [...]” (Pierwsze stulecie 1816-1915, s. 119), brzmi jakby troche aktualnie.
Informacja o blokowaniu przez PRL-owskie Ministerstwo Kultury i Sztuki druku
ksiazek poswigconych dawnej sztuce sakralnej (zob. Drugie stulecie 1915-2016,
s. 283) réwniez, przynajmniej mnie, kojarzy sie np. z popieraniem pewnych muze-
6w, a dziataniem przeciw innym obecnie. Przewaznie jednak sam musiatem wypro-
wadzac takie lub podobne wnioski ogolniejsze czy tez wnioskowac o dtugim trwaniu
zjawisk.

Historyk najczesciej chce, nieraz wrecz powinien rozpatrywac zjawiska w kontek-
Scie ich czas6w. Sam jednak patrzatem na treSci omawianej ksiazki z dzisiejszego
punktu widzenia. Zastanawiatem sie, co z ukazywanych zjawisk nalezalo i nalezy
do ,dlugiego trwania”, a co sie w jakims momencie skonczylo w dziejach humani-
styki.

Do spraw ogélnych, o jakich mysli sie przy lekturze recenzowanego dzieta,
nalezy samo istnienie instytucji uniwersytetu — instytucji zmiennej, ale zarazem
nadzwyczajnie trwalej. Gdy Wtadystaw Tatarkiewicz pisze w odniesieniu do poczat-
kow swoich wyktadéw z filozofii na UW: ,Nie wiem, czy wiele nauczytem stuchaczy,
ale wyktadajac, sam sie¢ wiele nauczytem” (Drugie stulecie 1915-2016, s. 32), to
oddaje nie tylko wlasne uczucia. W ramach trwatosci uczelni jako pewnej instytu-
cji ciekawa jest tez niezmiennosc¢ niektérych problemow - takich jak np. kwestia
obecnosci teologii (teologii ré6znych wyznan) w jej strukturze. Gdy si¢ czyta o tym
zagadnieniu, to mysl biegnie ku naszym, co najmniej weczorajszym dyskusjom.

Ciekawa szersza, sprawa, widoczna w toku autorskiego referowania, jest ksztal-
towanie sie refleksji naukowej jako odrebnego zjawiska. Wszak czas oméwiony
w tomie Pierwsze stulecie 1816-1915 to okres powstawania dziel fundamentalnych
dla warsztatu naszej humanistyki (prace Samuela Bogumita Lindego czy, powiedz-
my, Karola Estreichera). Niektore przytoczone w ksiazce obserwacje sa pyszne —jak
np. ta dotyczacar. 1821:

Wtadze Wydziatu protestowaly przeciwko nauce gry na instrumentach w pomieszczeniach uni-
wersyteckich, uwazajac ja za ,niepowazng’, zaklocajaca ich powage, cisze i spokéj. Dziekan [Feliks]
Bentkowski grozit nawet dymisja, jesli miatoby dojs¢ do muzykowania w murach uczelni, i w ten
spos6b cel wtadz zostal osiagniety. Nie bylo natomiast sprzeciwu co do nauczania teoretycznego, wobec
czego pozostal wyklad z teorii muzyki, odbywajacy si¢ w audytorium uniwersyteckim, a takze nauka
generatbasu ,we wzgledzie gramatycznym, retorycznym i estetycznym”. [Pierwsze stulecie 1816-1915,
s. 96]

Pytanie, ktérego autorzy juz nie postawili — cho¢ np. w wypowiedzi Marii Krzysz-
tofa Byrskiego da sie dostrzec owo zagadnienie - to pytanie, czy granice swiata
nauki znow sie dziS moze rozmywaja, (politycy i nauki polityczne; pisarze i poloni-
Sci; specjalisci z zakresu historii oraz cywilizacji r6znych krajéw i stuzba dyploma-
tyczna).

Ku ogélnym rozwazaniom prowadzi widoczna w omawianej ksiazce kwestia
ksztaltowania sig¢ rozmaitych dyscyplin naukowych, a z czasem ich rozdzielenie
do tego stopnia, ze rzadko rozmawiamy miedzy soba na tematy zawodowe wsrod
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przedstawicieli ré6znych specjalnosci, i do tego stopnia, ze okazalo sie niemozliwe
znalezienie autora, ktory napisatby w tej ksiazce tekst o naukach humanistycznych
na UW po 1956 1. (stad przyjeta formuta wywiadow, w ktérych kazdy z rozméowcow
wypowiada sie na temat wlasnego poletka). Oczywiscie, wszyscy popieramy inte-
gracje nauk, ale nacisk na pochwale tego zjawiska wydaje si¢ refleksem jej fak-
tycznego braku.

Z zainteresowaniem przeczytalem wyznanie Cezarii Baudouin de Courtenay
Ehrenkreutzowej, ktora przyznawata, ze najbardziej obawiala sie oceny swego wy-
ktadu habilitacyjnego przez logikow: ,Balam sie logikow, ktorzy krytykuja wszyst-
kie wyktady, ale znaleZli podobno, ze zbudowany moéj byt dobrze” (1922; Drugie
stulecie 1915-2016, s. 28). Mialem wrazenie takie, jakbym styszal pele troski
o poziom naukowy oraz o interdyscyplinarnosc¢ glosy wielu naszych kolegow, wy-
wodzacych, ze z punktu widzenia ich dyscypliny dyskutowany tekst (wyktad, pra-
ca habilitacyjna...) nie spetnia wlasciwych kryteriow. Wedlug mnie Jerzy Axer
w wywiadzie udzielonym Markowi Wasowiczowi nie ma racji, gdy mowi:

Proponuje, zebySmy przedmiotem rozmowy uczynili wtasnie przekraczanie granic dyscyplin, ich
przenikanie si¢ wzajemne, co bylo, moim zdaniem, dla Uniwersytetu Warszawskiego bardzo charakte-
rystyczne. [Drugie stulecie 1915-2016, s. 120]

Moim zdaniem, wtasnie nie bylto. Prawda, Ze sam prof. Axer zrobil bardzo duzo
dla interdyscyplinarnosci, a skadinad dostrzega takze powojenne tendencje roz-
czlonkowujace uczelnie i nauke.

Z pozytkiem mozna obserwowac w recenzowanym dziele rozkwity i zmniejsza-
nie sie wagi réznych dyscyplin. Przyktadem stowianoznawstwo lub obszernie oma-
wiana w ksiazce filologia klasyczna - dzi§ oczywiscie istniejaca, ale nie majaca
takiego znaczenia jak dawniej, na niektorych kierunkach nauczana chyba juz
tylko rezydualnie. Czytelnikowi nasuwa sie pytanie: kto ksztaltuje dyscypliny?
Takze pytanie o wplyw wielkich indywidualnosci na nauke w ogéle, a na wyodreb-
nienie si¢ dyscyplin w szczegélnosci. Ciekawe sa uwagi o znaczeniu dziatan Wio-
dzimierza Antoniewicza dla postepu badan archeologicznych czy pracy Cezarii
Baudouin de Courtenay Ehrenkreutzowej dla rozwoju etnografii w wersji mniej
wiecej dzisiejszej. Z tego punktu widzenia byly oczywiscie dla mnie zajmujace syl-
wetki wielu profesoréow oraz ich uczniéw z okresu migdzywojennego — razem two-
rzyli oni bowiem grupe, ktéra mimo wojny i péZniejszych zmian uczyta moje poko-
lenie. Moze ktoS, z podobnie motywowanym zainteresowaniem, bedzie kiedys
czytat studium historyczno-naukoznawcze o nas.

Do spraw og6lnych, nasuwajacych sie przy lekturze, nalezy polityczne uwarunko-
wanie uprawiania nauki, w tym nauki akademickiej. Nieraz w swiecie zdarzalo sig,
wystepujace takze w dziejach Polski, traktowanie uczelni jako uniwersytetu z po-
lityczna, misja. Carski Uniwersytet w Warszawie miat propagowac rosyjska nauke
i kulture na kresach. Czy analogiczne zadanie wyznaczano polskim uczelniom we
Lwowie i w Wilnie w okresie miedzywojennym? Nie wiem. Jaka, role miat mie¢ uni-
wersytet polski projektowany w Wilnie po 1989 roku? Tez nie wiem, ale Litwini
podejrzewali, Ze niedobra.

Bliska problemom politycznym, rzutujacym na nauke, byta oczywiscie w Polsce
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sprawa narodowa. Same dzieje uniwersytetu oraz sktadu grona wykladowcow sa,
czescia zagadnien niepodlegtosciowych. Joanna Schiller-Walicka stara si¢ pokazy-
wac¢ badania rosyjskich uczonych jako takie. W tomie jej autorstwa ciekawie poja-
wia si¢ jednak kwestia, czy oni mogli wyjsc¢ ze swojej roli przedstawicieli sity domi-
nujacej. Gdy Osip Osipowicz Perwolf opublikowal broszure O razwitii wzaimosti
u narodow stawianskich, Aleksander Briickner replikowal, ze faktycznie jest ona
dowodem ,bezowocnosci sympatii i wzajemnosci stowianiskich” (Pierwsze stulecie
1816-1915, s. 195). Po latach Frantz Fanon, ideolog dazenia Algierii do niepodleg-
tosci, pisal, ze bialy w koloniach nie przestaje by¢ bialym!. Tu nasuwa sie pytanie,
czy mozna by¢ neutralnym badaczem w obliczu takich niecheci, a nawet konflik-
tow — cho¢ w opracowaniu Schiller-Walickiej szczesliwie widaé, wbrew dzisiejszej
wizji, ze Polacy pod zaborami nie tylko walczyli, ale w catych okresach zyli codzien-
nym zyciem. Zwrécono tez uwage na elementy zagadnienia rosyjskosci uczelni dzis
znane tylko niewielu z nas - jak np. na kwestig, kim byli rosyjscy profesorowie
w Warszawie, jak oni sie dobierali i jak ich dobierano, takze skad pochodzili w ra-
mach ogromnego Imperium. To jest ciekawa sprawa w polityce rosyjskiej, powta-
rzajaca sie nb. w kwestiach dotyczacych przemieszczen wojska i wojskowych. Pa-
da rowniez istotne pytanie o to, co sadzili rosyjscy naukowcy w Warszawie o pol-
skosci/rosyjskosci Uniwersytetu.

Elementem zwiazku uprawiania nauki na uczelni z polityka, jest powracajacy
w obu tomach watek marzenia kolejnych wladz panstwowych o posiadaniu licza-
cego sie glosu w zakresie doboru kadry i r6znych spraw uczelni — cho¢ w Pierwszym
stuleciu 1816-1915 podkreslono, zZe nie dotyczyto to samych tresci badawczych (tym
kolejne wiadze zainteresowaly sie wida¢ pézniej). Mato natomiast w tekScie méwi
sie o formach zarzadzania nauka (do rozliczania za pomoca, punktéw i parametry-
zacji wlacznie!). Ciekawa jest pewna, nieraz napawajaca optymizmem, zdolnos¢
uczelni do manewrowania na polu prowadzonej wobec niej polityki. W rozmowie
z Waldemarem Baraniewskim Piotr Skubiszewski wspomina, Zze w ramach wyktadéw
o sztuce krajow demokracji ludowej uczono po prostu o sztuce czeskiej, bulgarskiej
czy wegierskiej (zob. Drugie stulecie 1915-2016, s. 256-257). Réwnie dobrze moge
opowiedzie¢, jak to, jakim$ przypadkiem, przedmiot ,Historia narodéw Zwiazku
Radzieckiego” bardzo umiarkowanie siegal do okresu por. 1917, albo o rocznicowych
numerach czasopism historycznych wypetnianych materiatami z mozliwie dawniej-
szej historii danego kraju.

Niekiedy nie sposob oddzieli¢ zagadnienia rozwoju, ewentualnie takze zaniku
dyscyplin, od kwestii politycznych (narodowych). Nie da si¢ tego zrobi¢ w wypadku
stowianoznawstwa, swego czasu bardzo rozwinietego. W Cesarskim Uniwersytecie
byto ono kierunkiem wyraznie dominujacym, majacym przyczyniac sie do reslawi-
zacji Polakéw. W pewnym stopniu odgrywato role w polityce rusyfikacyjnej. W Pierw-
szym stuleciu 1816-1915 zostalo to interesujaco oméwione, autorka zaprezentowata
tez rézne uwiklania sprawy. Lacznie z pokazaniem miejsca UW w badaniach sto-
wianoznawczych stanowi to jeden z ciekawszych watkéw tego tomu — moze dlatego,
ze owa problematyka jest dzi§ wlasciwie zapomniana, a stowianoznawstwo prak-

1" F. Fanon, Wyklety lud ziemi. Przel. H. Tygielska. Przedm. E. Reklajtis. Posl. J.P. Sartre.
Warszawa 1985, s. 22-23.
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tycznie nie istnieje jako pewna cato$¢. W rozbiciu na grupy jezykowe jest chyba
zmarginalizowane.

Nie da sie oddzieli¢ polityki od kwestii rozwoju i upadku dyscypliny uznanej za
naukowa, w wypadku marksizmu jako pola wyodrebnionego w strukturze akade-
mickiej i uczynionego podstawowym w aktywnosci naukowej niektérych pracow-
nikéw (o pézniejszej ewolucji na UW mysli zwiazanej z dorobkiem Marksa zajmu-
jaco mowi w wywiadzie Andrzej Mencwel). Wrecz nasilanie sie i zanikanie zainte-
resowan naukowych jest ciekawe w kontekscie pozanaukowych uwarunkowar tych
zjawisk. Nalezaly do nich istota polskosci czy relacje polsko-rosyjskie. Po odzyska-
niu niepodleglosci nawet w wyktadach Kazimierza Twardowskiego postulat dobre-
go definiowania taczony byt z obowiazkami porzadnej pracy w odrodzonym paristwie.
Tadeusz Watek-Czarnecki interesowal sie¢ kwestia narodowa w starozytnosci (zo-
stawmy na boku dyskusje calej sprawy, istotne, Ze si¢ interesowal). Zdzistaw Zmi-
gryder-Konopka - dodam od siebie — badat historie Zydéw, co pewno tez mniej lub
bardziej bezposrednio bylo warunkowane tym, wsrod czego zyt.

Nawiasem: zwrocilem uwage na Zmigrydera-Konopke, gdyz byl on profesorem
mego Ojca, Witolda Kuli?. Pozwole sobie nawet przytoczy¢ pare zdan z obszernego
tekstu, jaki Zmigryder-Konopka wygtosil w grudniu 1937 na Zjezdzie Delegatow
Zwiazku Zyd()w Uczestnikow Walk o Niepodlegtosé Polski. Odnoszac sie do dekla-
racji Obozu Zjednoczenia Narodowego, mowit m.in.:

My trzymamy sie zasady niewchodzenia do Swiatyni duszy cztowieka, ale bronimy réwniez Swia-
tyni duszy wtasnej i stwierdzamy, iz Zydzi, jako obywatele, chcacy Paristwu stuzy¢, nie sa obywatelami
o gorszej etyce®.

Odnoszac sie do rewii 11 XI w Krakowie, napomknat, Ze ,sztandar nasz, no-
szacy na drzewcu najwyzsze Godlo Panistwowe, zostat zbezczeszczony dlatego, ze nie-
sli go obywatele-Zydzi”. Rozwijal jeszcze wiele spraw, ale dodam tylko, ze w 1938 1.
Zmigryder-Konopka zostal senatorem RP (z nominacji prezydenckiej) — co bylo dlari
znaczace w kontekscie reprezentacji sprawy zydowskiej. Latwo zatem wyttumaczy¢
sobie przyczyny wzmacniajace jego zainteresowania historia Zydéw.

Wracajac do glownego watku, zaryzykuje twierdzenie, ze Kazimierz Tymieniecki
byl istotnie uwarunkowany sytuacja, gdy uzasadniat teze o istnieniu osad miejskich
na ziemiach polskich jeszcze przed kolonizacja na prawie niemieckim. Marceli
Handelsman, a takze Ludwik Widerszal zajmowali si¢ problematyka narodu. Iles
lat péZniej wielu z nas, historykéw, tez bylo pod wpltywem wydarzen, gdy poswie-
cilo sie badaniom komunizmu.

Ciekawe wydaje sie uparte trwanie w dziejach Polski, czy regionu, niektoérych idei
wystepujacych w nauce uprawianej na UW. W omawianej ksiazce pisze sie np.
o XIX-wiecznym przekonaniu o cywilizacyjnej roli Swiata stowianiskiego. Bardzo

2 M. Kula, Profesor i uczeri. ,Przeglad Humanistyczny” 2006, nr 2.

3 lI-ci Walny Zjazd Delegatéw Zwiazku Zydéw Uczestnikéw Walk o Niepodlegtosé Polski w Kralko-
wie, dnia 5 XII 1937 r. Referat ideowy Zwiazku, wygtoszony przez kapitana rezerwy Prof. Dr. Zdzi-
stawa Zmigryder-Konopke. B. m. r., s. 7.

4 Ibidem, s. 8.
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cenne jest przypominanie, Ze takie idee w Polsce funkcjonowaly, a podzielali je
nawet ludzie, ktorzy zostali zapamigtani z zupelnie innych mysli i dokonan - jak
Stanistaw Staszic:

Powstanie w 1815 r. Krélestwa Polskiego pod bertem Aleksandra I znacznie wzmocnito stowiano-
filskie idee wsréd Polakéw, wzbogacajac je o wymiar jednoznacznie polityczny w postaci uznania pry-
matu Rosji oraz akceptacji polsko-rosyjskiej unii dynastycznej jako poczatku procesu jednoczenia
Stowian. W uzasadnieniu tej idei gléwna role odegrat Staszic jako autor stynnego wystapienia w TWPN
w sierpniu 1815 r. pt. Mysli o réwnowadze politycznej w Europie. Dowodzit w nim, ze Polacy i Rosjanie
potaczeni sa nie tylko pokrewienstwem jezykow i kultur, ale takze wspélnym postannictwem dziejowym.
W przesztosci bronili Europy przed najazdami ludéw azjatyckich, obecnie powinni wspdlnie dziala¢ na
rzecz zjednoczenia Stowian, majacego stuzy¢ sprawie pokoju i sprawiedliwosci w skali ogélnoeuropejskie;.
Polska byla tworczynia tej idei, do Rosji naleze¢ bedzie jej polityczna realizacja. [Pierwsze stulecie
1816-1915, s. 77]

Takie idee sa obecne do dzi§ w Rosji, a ich odmiana, jest, wprawdzie ograniczo-
na do Polski, mysl premiera Mateusza Morawieckiego, ze Polska ma ,rechrystiani-
zowac¢” Europe - w moim przekonaniu bedaca wyrazem albo megalomanii narodo-
wej, albo kompensacji kompleks6éw (co moze by¢ zbiezne).

Ciekawa jest sila trwania w nauce polskiej, jak w ogole w Polsce, zainteresowa-
nia historia. Czy wynikato i wynika to z faktu wielokrotnych odrodzen i ponowne-
go startu, czy z szukania swoistej kotwicy i Zrédet optymizmu? Ten watek pojawia
sie w ksiazce w odniesieniu do okresu miedzywojennego — ale przeciez jest aktual-
ny chociazby dostownie dzis. Czasem przy lekturze mozna odnies¢ wrazenie, ze
historia stuzy psychoterapii narodu:

Od poczatku XIX w. historia zajeta w polskiej kulturze szczegélne miejsce, daleko wykraczajace
poza ramy jednej z wielu dyscyplin akademickich. Toczac wielka dyskusje o przyczynach upadku pan-
stwa polskiego, historycy stali sie kim$ w rodzaju narodowych psychoterapeutéw, a jednoczesnie do-
starczycieli ,naukowych” argumentéw dla przedstawicieli wazniejszych opcji politycznych. Sami polity-
cy zreszta, tez probowali ubierac¢ swoje koncepcje w szaty dziet historycznych, a i historycy nie stronili
od zaangazowania politycznego.

W okresie I wojny swiatowej tendencje te sie¢ zaostrzyly. Sita wplywu argumentéw historycznych
na postawy polityczne spoteczenstwa byta na tyle duza, ze musiano uwzglednic ja przy doborze wykta-
dowcow historii dla UW. [Drugie stulecie 1915-2016, s. 61-62]

Przypomnijmy, Zze mowa tu o poczatkach XX wieku.

Bardzo interesujace byto dla mnie nawracajace w ksiazce zagadnienie peryferyjno-
Sci Polski i polskiej akademii, w tym UW. Czasami jest ono stawiane dostownie,
czasami ujawnia sie posrednio, np. przy omawianiu kontaktéw zagranicznych
polskiej nauki. Takze poprzez zapewnianie, Zze nas doceniano. W formie, ktéra dzis
brzmi kuriozalnie, pojawiato sie ono dawniej np. w tym, co pisat w 1911 r. Henryk
Struve:

nasi filozofowie — Wroriski, Trentowski, Libelt, Cieszkowski — obstawali przy kierowniczej misji filozofii
polskiej w stosunku do rozwoju filozofii powszechnej i bronili tych aspiracji na podstawie swych pogla-
dow historiozoficznych. [cyt. z: Pierwsze stulecie 1816-1915, s. 109]

Zagadnienie peryferyjnosci i reagowania na nia mozna zdecydowanie rozszerzac.
Kraje w dziejach peryferyjne mialy i maja na ogét relatywnie niezte uniwersytety
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i przerosnieta inteligencje, dla ktorej Swiatowe centra stanowia punkt odniesienia.
Dla tej inteligencji aktywnos¢ intelektualna bywata ucieczka w myslenie, tym tat-
wiejsza, gdy podstawowym narzedziem badan stawat sie wtasny umyst (logika, fi-
lozofia, szkota Iwowsko-warszawska, pézniej historia idei na UW). Stefan Czarnow-
ski byl uczonym ,peryferyjnym”, myslacym tak ciekawie, Ze wyraznie nie docenia-
no go w Polsce, a zarazem pozostawal w kontakcie z elita francuskich socjologow,
dla ktorych byl widac¢ interesujacy. Jego ksiazka o sw. Patryku (czyli nie zwiazana
z Polska, cho¢ w moim przekonaniu przez tutejszy klimat uwarunkowana) weszta
do literatury swiatowej®. Pozostaje jednak faktem, ze Czarnowski pisal z Warsza-
wy do Paryza jak do stolicy swiata. Fernand Braudel méwit kiedys o pewnym hi-
storyku polskim, Ze gdyby znajdowal sie na jego miejscu w Paryzu, to mégiby
odegrac jego role — ale pozostaje faktem, ze to Braudel byt w Paryzu. Socjologowie
brazylijscy, podobnie jak powiesciopisarze latynoamerykanscy, byli w jakims$ sen-
sie ,produktem” peryferyjnosci swoich krajow, a zarazem weszli do Swiatowej elity
intelektualnej. Polakom udato sie to w mniejszym stopniu. Rzecz jasna, przyczyni-
ta sie¢ do tego odmiennosé ustrojowa Polski w okresie 1945-1989, kiedy to, o czym
wielokrotnie powtarza sie w ksiazce (co zreszta oczywiste), istnialy rézne trudnosci
dla kontaktéow - ale humanistyka zachodnia chciala miec¢ te kontakty. W koricu to
za czasow PRL prof. Jan Szczepanski pelit funkeje przewodniczacego Miedzyna-
rodowego Stowarzyszenia Socjologicznego — doprawdy, nie bedac tam powotany jako
dyplomata ,z klucza” (a nawet jesli moze troche ,z klucza”, to nie tylko ,z klucza”
i nie jako dyplomata). Nie byt to jedyny taki casus. W wypadku Polski mozna jednak
pytaé takze o to, czy nalezy ja uznac¢ za peryferyjna wzgledem Rosji. Odpowiedz
bylaby trudna, zalezataby od typu spraw. W ksiazce mowi si¢ o zainteresowa-
niu Polska w Rosji, w tym wsrod profesury rosyjskiej do lat dziewieédziesiatych
XIX wieku. Po roku 1989 nieraz zdumiewaliSmy si¢, jak wielu kolegow na wschod
od Bugu znalo jezyk polski — nie z domu, ale z uczenia sie.

W kontekscie peryferyjnosci Polski ciekawa jest wypowiedZ Andrzeja Mencwe-
la w jego rozmowie z Tomaszem Kizwalterem:

Nigdy sie nie znajdziemy w centrum, bo publikujemy w peryferyjnym jezyku, jesteSmy w peryfe-
ryjnym potozeniu itd. Ale nie psuje mi to samopoczucia; moge powiedzie¢, Ze osobiscie nie mam tego
poczucia krzywdy i zalu, na ktore pokoleniami cierpieli Polacy. Przyjmuje te sytuacje. Wiemy przeciez,
ze wystarczy byle gtupstwo napisa¢ po amerykansku, jak na przyktad o koricu historii, i prosze bardzo -
zyskuje si€ rozgtos Swiatowy. Trudno, nie bedziemy Ameryka. Ale moze to i lepiej! A jesli chodzi o cato-
ksztalt, to ja bym powiedzial — znowu nawiazujac do tej metafory czy metonimii przeciagu — ze peryferie
to jest takie miejsce, w ktérym przeciagi i tapanie sie tych wiejacych wiatréw bardzo czesto zastepuja,
rzeczywista, orientacje w Swiecie i w tym, co naprawd¢ w nim wazne. A to bywa dotkliwe i bolesne.
[Drugie stulecie 1915-2016, s. 238-239]

Jak wspomniatem, niestety, takie szersze rozwazania czytelnik na ogél musi
prowadzi¢ sam. Jesli sie pojawiaja, to raczej w niektérych wywiadach, nie zas
w zwartych tekstach podstawowych. Cata ksiazka pisana jest w stylu czestym u hi-
storykéw. My zbieramy i przekazujemy fakty, a reszta nalezy do czytelnika, niech

5 S. Czarnowski, Le Culte des héros et ses conditions sociales. Saint Patrick héros national de
U'Irlande. Préf. H. Hubert. Paris 1919.
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on wyciaga szersze wnioski. No c6z, jezeli na UW dobrze wyksztalciliSmy owego
czytelnika, to wyniesie on z tego dzieta wiecej niz mozliwos¢ sprawdzenia pewnych
faktow. Jesli nie, to one tez mu sie przydadza. Ja z pozytkiem znalazlem np. stano-
wiska takie jak Jana Kazimierza Plebariskiego, o ktérym Schiller-Walicka méwi:

Plebanski zdecydowanie wystepowat [...] przeciwko uprawianiu historii pragmatycznej, za praw-
dziwe jej zadanie - jako nauki - uznal wykrywanie zasad i praw rzadzacych narodami, a nie zbieranie
niezliczonych szczegotow, ktore, cho¢ moze ciekawe, nie maja wiekszego znaczenia w poszukiwaniu
prawidlowosci Zycia spolecznego. [Pierwsze stulecie 1816-1915, s. 120-121]

Zostawmy na boku, jak Plebanski rozumial te prawidtowosci.
Zaciekawily mnie tez przedstawione w ksiazce poglady Dmitrija Mojsiejewicza
Pietruszewskiego:

Stwierdzatl na przyktad, ze dzigki efektywnym studiom komparatystycznym wida¢ jasno, ze ustréj
feudalny nie byt lokalnym produktem rozwoju $redniowiecznej Europy, ale elementy tej formacji moga,
by¢ zauwazalne w starozytnej Grecji i Rzymie, w dawnych cywilizacjach wschodnich, wsréd ludéw sto-
wiariskich, a takze u Arabéw, w Chinach i Japonii. W tym ujeciu feudalizm, rozumiany na ogét jako
czysto historyczna kategoria, staje sie ewidentnie kategoria, socjologiczna. Uwazal, ze konfrontowanie
zjawisk pozornie nieporéwnywalnych, na przyktad urzadzer Imperium Rzymskiego i Rusi Moskiewskiej,
moze rzucié¢ jasne $wiatto na polityczny i spoteczny rozwéj tej ostatniej. Poréwnanie organizacji rzymskich
kolonii z moskiewskim poddaristwem uderza podobienstwem tych instytucji i przyczyn, ktore je wywo-
taly. [za George’em Vernadskym; Pierwsze stulecie 1816-1916, s. 145-146]

Moge tylko dodac, ze swego czasu z entuzjazmem przeczytalem tekst Ludwika
Krzywickiego o feudalizmie w historii Mongolii - opartym wszakze nie na wtasnosci
ziemi, lecz stad zwierzat®.

Przy lekturze czesci ksiazki zawierajacej wywiady z naukowcami - przeprowadzone
nb. tez przez naukowcow — dowiedziatem sie o wielu sprawach dla mnie nowych.

Z pozytkiem przeczytalem rozmowe Wojciecha Tygielskiego z Jackiem Hotowka.,
Prawda, zZe miejscami byla ona dla mnie trudna do zrozumienia jako dla historyka
wyksztatconego na UW (to przyczynek do interdyscyplinarnosci, za ktéra wszyscy
jestesmy). Moje zainteresowanie wywiadem Piotra Majewskiego z Henrykiem Sam-
sonowiczem bylo innej natury - czytalem bowiem ich wymiane zdan jako tekst
o wlasnym podworku. Nie powinienem zreszta w takim wypadku zabiera¢ glosu
w roli recenzenta.

Najciekawsza byta dla mnie rozmowa Jolanty Sierakowskiej-Dyndo z Maria,
Krzysztofem Byrskim. Tresci w niej zawarte wiasnie pokazuja, jak cenna jest naj-
szerzej rozumiana interdyscyplinarnosé. Mowa tam o, powiedzmy, dawnej sile
oddziatywania kultury i jezyka perskiego w dziejach Polski (nic o tym nie wiedzia-
tem!). Przypomniane sa sarmatyzm czy moda na kobierce perskie. Bardzo cenie
uwagi o roli orientalistyki, a raczej roli, jaka, ona powinna odgrywac¢ w ksztalceniu
polskiego inteligenta. Takze obserwacje o negatywach niedoceniania orientalistyki
na przyktadzie bledéw popemionych przez Amerykanow w trakcie operacji w Iraku

6 L. Krzywicki, Ustroje spoteczno-gospodarcze w okresie dzikosci i barbarzyristwa. Warszawa

1914, s. 254.



RECENZJE 1 PRZEGLADY 251

(politycy, niezaleznie od stow Byrskiego, i tak beda robi¢ swoje, o czym on wie).
Zasadniczo podzielam te opinie profesora:

orientalistyka powinna ksztatcic¢ nie tylko orientalistow, ale powinniSmy ksztalci¢ polskiego inteligenta,
ktory wie, jak korzystac z tego, co my, orientalisci, robimy, ktory wie, ze chcac zrozumie¢ islam, powinien
zaczaé od przeczytania Koranu, ktory orientalisci dla niego przetozyli. [Drugie stulecie 1915-2016, s. 175]

Przy lekturze tego zdania przychodzi na mysl sprawa szersza: w jakim stopniu
to, czym zajmuje si¢ cala humanistyka uniwersytecka, oddziatuje w ogéle na spo-
teczeristwo i jego instytucje. Niby spoteczenistwo, podobnie jak pracownicy poszcze-
golnych instytucji - to m.in. nasi absolwenci. W tym sensie nasz wplyw jest w oczy-
wisty sposob wrecz duzy. Niekiedy wydaje mi sie jednak mniejszy. Moze zreszta, co
samo w sobie nie bytoby zle, jest niemaly, ale niejednolity — jak caly Uniwersytet,
szczesliwie, nie jest jednolity. Z tego punktu widzenia ciekawie czyta sie wspomi-
nany juz wczesniej wywiad Kizwaltera z Mencwelem. Duzo wnosi on zaréwno do
wiedzy o UW w czasach najnowszych, jak, powiedzmy, do poznania uwarunkowan
humanistyki przez polityke, nie tylko te oddzialujaca, bezposrednio, ale gleboko
zakodowana w mysleniu.

Zaskoczyto mnie, ze w zadnym wtasciwie wywiadzie prawie nie ma akcentéow
krytycznych: ani dotyczacych dyscyplin reprezentowanych przez rozméwcow, ani
uczelni; mato kto ma watpliwosci co do czegokolwiek... Tymczasem o kontakcie
Szymona Askenazego z UW daloby si¢ cos powiedzie¢, nieprawdaz? Przywotywany
poprzednio Zdzistaw Zmigryder-Konopka pojawia sie jako ,wychowanek Uniwersy-
tetu”. Nie doczytamy sie jednak informacji, Ze nie zostal w nim zatrudniony, naj-
pewniej (trudno to udowodnic!) jako obywatel polski z rodziny zydowskiej. Z innych
spraw — chyba tylko prof. Axer porusza watek tradycjonalizmu Srodowiskowego
i trudnosci wprowadzania nowosci. No c6z, pozostaje pogratulowa¢ innym rozmow-
com samozadowolenia.

Niezaleznie od wszystkich moich watpliwosci — miewam bowiem je odnosnie
do réznych spraw i odnosnie do niektorych tresci ksiazki - uwazam, ze przeczyta-
tem ja z pozytkiem. Naprawde!

Abstract

MARCIN KULA University of Warsaw
ORCID: 0000-0002-5161-5027

UNIVERSITY HUMANITIES IN WARSAW LONG TIME AGO, LONGER AND LONGER...

The essay is written on the margin of two volumes devoted to the humanities in a series of books pub-
lished to commemorate the 200 Years of the University of Warsaw. The author discusses the issues
placed in the articles and interviews with professors that both volumes contain. His special interest
is placed on the shaping of scientific reflection as a separate discipline of thinking, as well as on longev-
ity of some issues and on lessening the importance of other ones. He is preoccupied with the role of
the University of Warsaw as, on the one hand, a tool used by the Russians in Poland’s Russification
and, on the other hand, with the place of the university in national life. He also focuses his attention
on the conditions of conducting studies in the circumstances the scholars experienced and the univer-
sity’s functioning against the political context. Each of the aforementioned matters reflected the expan-
sion of individual academic disciplines developed at the university. A review of the disciplines as research
and didactic fields is intrinsic value of the volumes in question.
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