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Jak kazde sformulowanie aspirujace do zwigz-
losci tytul tego artykutu' wymaga doprecyzowania. Przez ,,dekon-
strukcjonizm” rozumiany jest tu prad krytycznoliteracki zwany
takze ,,post-strukturalizmem”, ,,nowoczesna teorig literatury” lub
po prostu teorig, a tematem artykulu jest proba wykazania, iz
zjawisko ma charakter ideologii 1 ze widoczne jest to rowniez
w jezyku dekonstrukcjonistow. Prad ten zapoczatkowala z koncem
lat 70-tych tzw. szkota Yale’owska (Harold Bloom, Geoffrey Hart-
mann, Paul de Man, J. Hillis Miller; pdzniej: Peter Broocks,
Shoshana Felman, Barbara Johnson), a w ciagu ubieglej dekady
rozpowszechnil si¢ on na uniwersytetach amerykanskich i przyjat
gdzieniegdzie w Europie. Wykladowca tego kierunku w Cambridge
(Anglia), Stephen Heath, w swym inauguracyjnym wyktadzie w 1989
r. tak okres$la stanowisko tego przedmiotu:

Dekonstrukcjonizm stal si¢ w pewnym stopniu synonimem nowoczesnej teorii
literackiej gléwnie dzigki [swemu] sukcesowi akademickiemu, szczegdlnie w USA.
Sukces ten w duzej mierze bierze si¢ stad, ze koncentracja uwagi na tekstualnosci dala
studiom nad literaturg i ludziom uprawiajgcym je nowy, wlasny przedmiot, [mianowi-

! Tekst jest przepracowana wersjg odczytu wygloszonego na posiedzeniu Komisji
Jezykoznawstwa Oddz. Krakowskiego PAN dn. 08.03.1990.
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cie] specyficzna i potezng (powerful) percepcje i praktyke: specyficzna z racji nacisku na
tekstualnosé, na odczytywanie scisle jezykowe (/iterary). potezng zas z racji sposobu.
w jaki {metoda ta] podporzadkowuje sobie nie tylko literature — lecz wszelkie
porzadki dyskursywne: twory filozofii, socjologii, historii... [wszystko to] podpada
pod jej interpretacj¢ (reading). dekonstrukcjonizm stanowi (nie-) teori¢ teoryj
((non-) theory of theories) *

Termin dekonstrukcja — nazwa swoistej operacji poznawczej po-
chodzi z pism Jacques’a Derridy (ur. 1930), francuskiego kon-
tynuatora Martina Heideggera i filozoficznego patrona omawianej
tu doktryny. Podobnie jak Heidegger, Derrida przyjmuje, ze istnienie
jest transcendentne w tym sensie, iz znajduje si¢ nie tylko poza
zasiggiem zmystow, ale i pojec, ktore sa tylko prowizorycznymi
przyblizeniami. Stad niech¢¢ do tzw. logocentryzmu (w ktérym to
terminowi /logos odpowiada mniej wigcej signifié F. de Saussure’a)
i nacisk na ,,tekstualnos¢” czyli artykulacje jezykowa, ktora z tego
punktu widzenia dostownie stanowi (tzn. konstruuje) dostepna nam
rzeczywistos¢. Uzywajac terminologii de Saussure’a (spopularyzo-
wanego w kregach nie-jezykoznawczych przez strukturalizm speku-
latywny lat szes¢dziesiatych) owa artykulacja swiata sktada si¢ ze
znakow, ktore sprowadzaja si¢ wiasciwie do signifiants, jako ze
signifiés sa praktycznie niedostepne ludzkiemu umystowi. Scisle
biorac jedyna rzeczywista trescia signifiantssa roznice pomigdzy
nimi, podczas gdy signifiés sa projekcjami, ,,konstruktami’’, swych
signifiants. A zatem rzeczywistosc jest swoistym ,,tekstem™ i probujac
swiat zglebic mozemy go jedynie interpretowacé. Glownym narzg-
dziem takicj odkrywczej interpretacji jest dla Derridy tzw. dekon -
strukcja hierarchicznych opozycji stanowigcych wg niego istotg
roznic pomig¢dzy signifiants, a wigc bedacych nigjako trescia znakow,
za pomocg ktorych swiat jawi si¢ naszej swiadomosci.

W podejsciu tym tatwo dostysze¢ echa pewnych skrajnych wypowie-
dzi de Saussure’a o jezyku jako ,,systemie roznic i tylko roznic™ oraz
uogolnien metod fonologii (por. zastosowanie opozycji binarnych
przez C. Lévi-Straussa do interpretacji mitow i przez J. Lacana do
psychoanalizy). Jezyk jest wg Derridy ukladem hierarchicznych
pozycji typu: przyczyna/skutek, sSwiadomosc/podswiadomosc, mez-
czyzna/kobieta, itp. i one to konstruuja ,,tekst™ istnienia. Poniewaz
jednak ,,prawdziwy” Byt jest w zasadzie niepoznawalny (por.

* S. Heath. Modern literary theory, ..Critical Quarterly™” [Manchester] vol. 31.2 (1989),
s. 36—37.
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Heideggerowskie przekreslone Sein), opozycje te sa dowolne i od-
zwierciedlaja jedynie nasze preferencje. Zadaniem filozofa staje si¢
zatem demaskowanie tej uzurpacji epistomologicznej poprzez wyka-
zywanie sztucznosci owych hierarchii. Prawomocnosc¢ tej procedury
uzasadnia Derrida tym, iz sama rzeczywistos¢ strzasa z siebie ten
gorset pojeciowy: uwazna interpretacja wykazuje jakoby, iz pojecia
dekonstruuja si¢ same, wbrew woli ich uzytkownikéw. Na
przyktad, w tekstach Freuda opozycje typu: swiadomosc/podswia-
domosc, jawa/sen, itp. sugeruja wyzszos¢ (czyli nacechowanie pozy-
tywne) pierwszych czlondw, gdy tymczasem rola jaka w jego teorii
graja pojecia ,,podswiadomosci’ i ,,snu’” wskazuje, ze to one wlasnie
sa elementami dominujacymi. Rozumowa: 2 to przypomina, heg-
lowsko-marksowska koncepcje rzeczywistosci jako ,,walki przeci-
wienstw” i historycznie koniecznej emancypacji ,,ucisnionych’; pa-
radygmat ten zostal zapewne przejety z lewicowego strukturalizmu
lat 60-tych. Przeszczepienie tych poje¢ do literaturoznawstwa — glo-
wnie za sprawg Belga, Paula de Mana (1919—1983), ktory przez
ostatnie 13 lat swego zycia wykladal teorig literatury w Yale?
— zaowocowalo dekonstrukcjonizmem literackim. Jego istote stano-
wi otwarta — wrgcz ostentacyjna — subiektywizacja studiow
literackich utozsamionych z tzw. criticism, czyli potaczeniem analizy
i interpretacji tekstow. Celem tych studiow (owocujacych zazwyczaj
w formie esejow na temat poszczegdlnych utwordow lub ich grup)
przestala by¢ analiza formalna, odtwarzanie intencji autora czy
sytuowanie dzieta w kontekscie historycznym, a stala si¢ ich nowa
interpretacja, tzw. reading. Jest to konsekwencja zalozenia, ze
obiektywny desygnat tekstu — jego ,,logos’ — wlasciwie nie istnieje
1 ze to krytyk nadaje znaczenie. Intencja autorska jest nieistotna,
poniewaz uzytkownik jezyka w zasadzie nad nim nie panuje — to
raczej jezyk (czyli artykulacja rzeczywistosci) wlada mowiacym.

3 Por. Christopher Norris, Paul de Man. Deconstruction and the Critique of Aesthetic
Ideology, Routledge. New York & London 1988; ksiazka ta zawiera juz pierwsze
— zaambarasowane — uwagi w zwiazku z ujawnieniem (dzigki badaniom doktoranta
Uniwersytetu w Leuven, Ortwina De Graefa) faktu, ze de Man zamieszczal w czasie
okupacji artykuly w belgijskim ,,Le Soir™, ktdra to gazeta w czasie wojny zajmowala
stanowisko pro-niemieckie i ze — co wigcej — pewne z tych artykuldéw mialy wy-
dzwigk antysemicki. Pozycja dekonstrukcjonizmu w St. Zjednoczonych ulegla po
ogloszeniu tych faktéw pewnemu ostabieniu (por. m.in. artykul Davida Lehuana
Deconstructing de Man's Life, ,.Newsweek™ Febr. 15, 1988).
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Podejscie to bylo juz mocno zakorzenione w ,,klasycznym” struktu-
ralizmie spekulatywnym; przypomnijmy, ze Gombrowicz w jednym
ze swych pdznych tekstow* z duma przypomnial wlasne sfor-
mulowanie ze S/ubu: ,,To nie my mowimy stlowa — to stowa nas
mowia”’, a Roland Barthes gtosit, iz ,,narodziny czytelnika musza
dokona¢ si¢ kosztem $mierci autora”?®. Dekonstrukcjonizm przejat to
stanowisko z dobrodziejstwem inwentarza, tzn. takze z zamilowa-
niem do sformutowan metaforycznych czyli z natury rzeczy niescis-
tych. Momentem umacniajacym pozycj¢ krytyka-interpretatora
wzgledem autora (i ewentualnie krytykow tradycyjnych) jest dekon-
strukcjonistyczna koncepcja rzeczywistosci jako swoistego ,,tekstu”
(Derrida mianuje go archi-écriture), ktorego czastke stanowi dany
tekst pisany (écriture). Poniewaz dla zrozumienia wlasciwego tekstu
konieczna jest znajomos¢ kontekstu, granice pomigdzy écriture
i archi-écriture wlasciwie nie istnieja, wszystko jest tekstem (Derrida:
il n’y a pas de hors-texte, ,,rzeczywisto$¢ pozatekstowa nie istnieje’),
dowolny komentarz krytyczny — a reading — staje si¢ nowym
elementem catosci wspottworzacym znaczenie analizowanego utwo-
ru. Wyzszosc¢ krytyka-dekonstrukcjonisty nad autorem polega tez na
tym, Ze ten pierwszy rozumie mechanizm autodekonstrukcji jgzyka,
ktory -—ujawniony w danym numerze — pozwala odkry¢ tresci przez
tworce niezamierzone i niejako przemycone do tekstu przez niesforny
jezyk. Procedura ta nasuwa skojarzenia z tropieniem w utworach
literackich ..tresci klasowych™ przez krytykow-marksistow i istotnie
w pewnych analizach dekonstrukcjonistycznych marksizm — na
rowni z freudyzmem — stanowi chetnie przywolywany system
odniesienia o nieskazitelnym statusie naukowym.

Doktryna kontekstu jako swoistego tekstu czyli — w praktyce
— rewelacji dowolnego komentarza stwarza niedogodnos¢ wlasciwa
kazdemu relatywizmowi, mianowicie: jak pogodzi¢ dopuszczalnosé
wielu interpretacji z pretensja danego krytyka, ze wlasnie jego
wykladnia jest szczegolnie znaczaca? Sila rzeczy otwiera sie tu
szerokie pole dzialania dla ,,niekwestionowanych autorytetéw”
1 hierarchii ustalen odwolujacej si¢ do akceptacji grupowej (by nie
rzec: aktualnej mody). Ten spekulatywno-perswazyjny charakter
procedur dekonstrukcjonistycznych powoduje, iz deklarowanym

 Jétais le premier structuraliste, ,,La Quinzaine Littéraire™ 01.05.1967.
3 Cytowane wg tl. ang. w: R. Barthes. Image. Music, Text. Hill Wang, New York
1977, s. 184.
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przez nie celem jest raczej ,,wglad” (insight) niz okreslona konstata-
cja, ze daja one raczej ,,zysk” (pay-off) niz wynik i ze najczesciej
uzywanym w nich przymiotnikiem aprobujacym jest ,,potezny”
(powerful), nie zas ,,prawdziwy”. Z tej tez racji dekonstrukcjonizm
wymyka si¢ kryterium mozliwosci falsyfikowania jego twierdzen,
doktryne te zaliczy¢ wiec mozna do pseudo-nauki w sensie
popperowskim. Formutuje ona opinie pretendujace do rangi ustalen,
przy czym kontrargumenty traktowane sa — na sposob charakterys-
tyczny dla tzw. ,,systeméw podejrzen” (termin Irzykowskiego)
— jako z gory przewidywalna obrona demaskowanych przeciw-
nikéw. Jeden z najpopularniejszych podrecznikow tej teorii konczy
si¢ nastepujaco:

Pogloski (rumours) jakoby krytyka dekonstrukcjonistyczna obnizata znaczenie litera-
tury, zalecata czytelnikowi gre swobodnych skojarzen i eliminowala pojecia znaczenia
i {ustalonego] odniesienia przedmiotowego (...) mozna najlatwiej zrozumieé (...) jako
odruchy obronne w stosunku do stwierdzen o jezyku i swiecie formutowanych przez
krytykow {tej orientacji] w utworach, ktore objasniaja.®

Poniewaz analizy tego typu sa z reguly dlugie i stylistycznie zawile
(o czym nizej) trudno o jakis zwiezly przykltad arbitralnosci i nierele-
wancji tekstow dekonstrukcjonistycznych; dla ilustracji wymieni¢
tylko jeden utwor tego rodzaju: ksiazke Shoshany Felman pt.
Skandal mowiqcego ciala: Don Juan z Austinem czyli uwiedzenie
w dwdch jezvkach.” Jest to interpretacja Don Juana Moliere’a
w terminach ,,aktow mowy” J. L. Austina (1911—1960) przy
rownoczesnym ,,0dczytywaniu” tekstow Austina w terminologii
psychoanalityka Jacquesa Lacana (1901—1981); punktem dojscia
ksiazkijest — mowiac stowami J. Cullera ,,prezentacja Austina jako
arcyuwodziciela”. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, iz rezultat ten
odbiega od przecigtnych zainteresowan molierystow i filozofow
jezyka typu akademickiego.

Arbitralnosé i ,,uniwersalnos¢” dekonstrukcjonizmu sktadaja sie na
jego potencjalideologiczny, co przejawia sie takze w charakterystycz-
nej polityzacji tej doktryny. Zbiegaja si¢ tu dwa czynniki: przestanki
teoretyczne (latwosc przeniesienia pojecia ,,dekonstrukeji”’ i ,,0d-
wracania hierarchii” z dziedziny semantycznej na instytucjonalna)

¢ Jonathan Culler, On Deconstruction. Theory and Criticism after Structuralism. (orig.
ed. Cornell Univ., 1982), Routledge, London 1987, s. 280.

T Le Scandale du corps parlant: Don Juan avec Austin ou La séduction en deux langues,
Seuil, Paris 1980.
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i moda na lewicowy anarchizm w zachodnich sferach uniwersytec-
kich. W ciagu ubieglej dekady dekonstrukcjonizm wzbogacit si¢ (o ile
jest to wlasciwe wrazenie) o problematyke marksistowska, feminis-
tyczna, antyrasistowska i ogolnie — antyautorytarng. W cytowanym
juz wyktadzie inauguracyjnym S. Heath tak objasnia nieuniknionosc
tego procesu:

Z chwila gdy jezyk staje si¢ glownym osrodkiem problematyki i stanowi gléwny impuls
teorii literatury, pojawia si¢ ryzyko redukcji do jezyka jako swoistej dziedziny, ktora
mozna by nazwac ..metafizyka zachodnia™ [...]. rownoczesnie jednak rozwdj walk
klasowych, rasowych i migdzyrodzajowych (gender) wywiera nacisk na pewne siebie
i instytucjonalnie chronione twory w rodzaju .literatury™, .jezyka . ..kultury™,
..angielszczyzny™, itp. i walki te winny zosta¢ uwzglednione w teorii literatury, nalezy
ja ujmowaé [wychodzac; od nich; w tym wlasnie miejscu winna zostaé usytuowana
i otrzymac¢ odpowiedZ zasadnicza kwestia literatury i teorii jako ..prawdziwie
politycznego trybu dyskursywnego.?

Rozmazanie stylistyczne tego fragmentu wynikajace m.in. z jego
silnej idiomatycznosci (problematic jako rzeczownik, itp.) taczy sie
wyraziscie z jego tendencyjnoscia, widoczna w pozytywnym nacecho-
wantu okreslen ,,walka”, ,,polityczny”, ,,metafizyka zachodnia™ itp.
W sumie jest to autorytatywnie sformulowana arbitralna opinia, iz
badania literackie winny by¢ prowadzone z punktu widzenia lewico-
wej ideologii. Czytelnik wychowany w Europie Srodkowo-Wschod-
niej ma w tym miejscu wrazenie déja vu.

Wrazenie inwazji ideologicznej maja tez ludzie z innego kregu
kulturowego, jak swiadczy artykul Normana Frumana, z ktorego
przytaczam charakterystyczne wyjatki:

Kiedy przybylem na Uniwersity of Minnesota przed dziesigcioma laty [tamtejszy]
Departament Anglistyki skladal si¢ glownie ze zwolennikow Nowej Krytyki (...).
W pigé lat pdzniej iskry skrzesane w Yale i na John Hopkins Uniwersity zmienily si¢
w szalejace pozary na prawie wszystkich wazniejszych uniwersytetach w calym kraju.
(...). Dzisiaj na Uniwersity of Minnesota dekonstrukcjonizm, radykalny feminizm,
Nowy Historycyzm 1 rézne formy tzw. ,krytyki kultury” dominujg nad cala
humanistyka (...). Teoretycy [dekonstrukcjonizmu] redaguja najbardziej prestizowe
czasopisma. kontrolujag wydawnictwa uniwersyteckie 1 coraz czgsciej zaymuja kluczo-
we pozycje w towarzystwach naukowych. (...) Ich fanatyzm przypomina jakobinow.
Czuja si¢ uczestnikami decydujgcej bitwy o dusze spoleczenstwa ze zdeprawowanym
wrogiem.

Czy ten stan rzeczy mozna uznac za powazny? Dwa lata temu bylem czlonkiem komisji
oceniajacej kandydatow na dwa stanowiska [wykladowcdw:] romantyzmu i wspodl-
czesnej poezji. Przeczytalem 240 zgloszen. Biografie i dolaczone odbitki skrzyly sig
ouniesieniami do takich autorow jak Derrida. de Man. Foucault. Althusser. Roland
Barthes. Julia Kristeva, Hillis Miller itp., natomiast prawie nie figurowaly w nich
nazwiska takie jak Arystoteles. Longinus, Dryden. Johnson, Coleridge. Arnold czy
chociazby T. S. Elioti I. A. Ricards. (...) Przed trzema laty nowe objawienie narzucito

¥ S. Heath, op. cit.. s. 41.
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wszystkim studentom anglistyki obowiazkowy kurs zatytulowany eufemistycznie
,.Studium literatury”. W rzeczywistosci wyklad ten propaguje intelektualne i moralne
zalety wspdlczesnej teorii i traktuje wszystkie dawniejsze podejscia do literatury jako
interesujace jedynie ze wzgledow historycznych.’

Nawet pobiezne zetknigcie si¢ z dekonstrukcjonizmem literackim nie
pozostawia ztudzen co do jego charakteru ideologicznego.
Specyficzny styl zwolennikéw tej doktryny mozna rozpatrywac jako
szczegllny wariant totalitarnej retoryki perswazyjnej zwanej skréoto-
wo ,,nowomowa”’. Syntetyczny artykul Leszka Bednarczuka pt.
Nowo-mowa. Zarys problematyki i perspektywy badawcze '* wyréznia
nastepujace cechy charakterystyczne tego stylu: (1) orientacje dwu-
wartosciowa, (2) polaczenie pragmatyczncsei z rytualnoscia, (3)
,,magicznos¢”, tzn. kreowanie fikcji rzeczywistosci, (4) arbitralng
manipulacje semantyczna, (5) mglistos¢, (6) idiomatycznosé¢ sfor-
mutowan, oraz (7) selektywnos¢ tresci. Jakkolwiek praca Bednar-
czuka odnosi si¢ gtdwnie do retoryki nazistowskiej i komunistyczne;j,
wymienione cechy mozna tez dostrzec w tekstach dekonstrukcjonis-
tycznych. Ilustruje to ponizszy (nader pobiezny) przeglad.

Ad (1) — Wartosciowanie: wigkszos$¢ statych terminow ,,teorii”” jest
nacechowana za pomoca dodatnich lub ujemnych asocjacji z nimi
zwigzanych. Typowymi terminami negatywnymi sg np.: ,hierar-
chia”, ,,system”, ,,instytucja”, ,,kontrola”, ,.kanon’; terminy pozy-
tywne to: ,,marginalny” (asocjacja: odsuniety na bok przez ,,system”,
a zatem: demaskatorski, znaczacy, rewolucyjny), ,,radykalny”, ,,o-
porny”. Tu tez nalezg ostentacyjne odwotywania si¢ do grup (jakoby)
zmarginalizowanych: kobiet, homoseksualistow, kolorowych, miesz-
karicow krajow Trzeciego Swiata. Nacechowanie pozytywne czesto
jest wzmacniane za pomoca terminow wartosciujacych typu: power-
Jful, pertinent, value and force oraz wyznacznikow oceniajacych:
,.wykazuje”, ,,potwierdza’ itp. Wiele neologizmow i1 kalamburéw
terminologicznych posiada jednoznaczny naddatek wartosciujacy,
np. ,,phallogocentryzm™ (tendencyjna ocena z ,,meskiego’ punktu
widzenia, przyjmujaca zarazem istnienie jednoznacznej tresci wypo-
wiedzi) le vréel (termin zaproponowany przez J. Kristeve, na

° N. Fruman, Deconstruction and Academic Politics, ,,The Salisbury Reviev”, VIII,
1 (Sept. 1989), s. 36—37.

'® W: J. Rokoszowa, W. Twardzik (red.), Nowo-mowa. Materialy z sesji naukowej
poswigconej problemom wspdlczesnego jezyka polskiego odbytej na Uniwersytecie
Jagiellonskim w dniach 16 i 17 stycznia 1981, Polonia, Londyn 1985, s. 27—41.
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oznaczenie jakoby specyficznie kobiecej sytuacji w i wobec $wiata:
vrais + réel) itp.

Ad (2) — Pragmatycznos¢ i rytualnosé: z uwagi na uniwersalne
pretensje doktryny analizy dekonstrukcjonistyczne mozna stosowaé
do dowolnego tekstu, ale ich punkt dojscia jest przewidywal-
ny; stanowi go potwierdzenie zatozen doktryny i wykazanie, ze
analizowane zjawisko mozna sprowadzi¢ do wypowiedzi ,,kanonicz-
nych’ (w sensie pozytywnym),jak w cytowanym przyktadzie ,,reduk-
cji” Moliére’a i Austina do Lacana.

Ad (3) — ,,Magicznos¢”: sugestia, ze analizy dekonstrukcjonistycz-
ne tocza si¢ w sferze specjalnej, w ktorej pospolite (czyli ,,pozytywis-
tyczne’') reguly rozumowania ulegaja zawieszeniu. Jak pisze Culler:
Poniewaz nie istnieje odczytanie (reading). ktoérego nie mozna by ulepszy¢, wszelkie
odczytanie jest odczytaniem blgdnym (misreading); prowadzi to jednak nie do
monizmu, lecz do dwoistosci posunig¢ (double movement). Wystgpujac przeciw
twierdzeniu, ze skoro wszelkie odczytania sa bledne to wszystko jest dozwolone,
zajmujemy stanowisko, iz zle odczytania s3 bledami; ale zwalczajac pozytywistyczne
twierdzenie, ze sa one bledne poniewaz daremnie usituja osiagnaé prawde, przyj-
mujemy zasade, iz prawdziwe odczytania s3 jedynie szczegdlnym przypadkiem
odczytan blednych: sa blednymi odczytaniami, w ktdrych blednos¢ zostata biednie
uchwycona (misreadings whose misses have been missed). Takie ujgcie problemu
..btednych odczytan™ nie jest moze pozycja spojna i jednolita, ale — jak mogliby rzec
jego zwolennicy — stawia opdr idealizacji metafizycznej i oddaje dynamikg czasowa
naszej sytuacji interpretacyjnej.'!

Ostatnie zdanie w tym cytacie uderzajaco przypomina ,,dialektyke™
marksistowska i charakterystyczne usprawiedliwianie niekoherencji
logicznych odwotywaniem si¢ do ,,konkretnej sytuacji™.

Ad (4) — Arbitralnos¢ semantyczna: dekonstrukcjonizm realizuje ja
w dwojaki sposéb. Po pierwsze — wiele termindéw uzywanych przez
zwolennikéw doktryny ma specjalne, rézne od potocznego znacze-
nia (np. ,.tekst” jako synonim rzeczywistosci, itp.); proceder ten
ma sankcje filozoficzna Derridy, ktory mianuje go ,,paleonymia™
(zachowanie starego znaczenia i ro6wnoczesne wprowadzenie
nowego). Po drugie — stylistyka dekonstrukcjonistyczna zacheca
— o ile nie wrecz: zobowiazuje — piszacych do tworzenia neologiz-
mow typu: mentation (czyli formutowanie w terminach nieadekwat-
nej teorii), ,,tekst orgazmiczny”, thereness (niem. Dasein) itp. Zali-
czy¢ tu nawet mozna demonstracyjna zmiane konotacji rodzaju, np.

1" J. Culler. op. cit., s. 178.
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the more (...) creative the reader is (...) the more she is manipulated
by (...) the author."

Ad (5) — Mglisto$¢: wynika z programowego stosowania wyrazen
metaforycznych i gier stownych; te ostatnie uzasadnia Derrida jako
tzw. ,,motywowanie si¢ wzajemne signifiants”, co w praktyce umoz-
liwia stosowanie kalamburéw jako argumentow, np. interpretacja
pojecia history jako his story, czyli ,jego wersja” (w domysle:
tendencyjna).

Ad (6) — Idiomatycznosé: posuni¢ta tak daleko, ze teksty te czesto
sa nieprzetlumaczalne (por. cytowany wywod Cullera na temat
misreadings). 1 ta cecha usankcjonowana jest praktyka samego
Derridy, ktory chetnie postuguje si¢ neologizmami o trudnym do
sprecyzowania znaczeniu. Przykltadem moze by¢ jedno z podstawo-
wych pojeé jego teorii: différance, w ktorym -a- ma sugerowac
aktywny charakter tego rzeczownika; ma on okresla¢ mglawice
pojeciows, jaka powstaje w wypadku proby uchwycenia czegokol-
wiek. Probujac np. uzmystowi¢ sobie trojkat mamy do czynienia ze
zbiorem rdéznic wyodrebniajgcych te figure od np. kola czy
czworoboku (aspekt bierny, différence), 1 rownocze$nie z nieskon-
czonymaktywnym réznicowaniem si¢ wszelkich mozliwych
trojkatow; zamiast présence jawi sie nam zatem différance ....

Ad (7) — Selektywnos¢ tresci: nie wymaga komentarza. Wbudowa-
ny w doktryne aksjomat wazkosci zjawisk ,,marginalnych’ i swoisty
kanon autorytetdw intelektualnych, reprezentujacych antyempirycz-
na tradycje europejska (Hegel, Marks, Nietzsche, Freud, Husserl,
Heidegger), pozwala na wybor takich tematdw, jakie najbardziej
odpowiadajg interpretatorowi. Charakterystycznym przyktadem jest
tzw. krytyka feministyczna ad nauseam walkujaca temat uposledze-
nia kobiet w historii, na sposdb zywo przypominajgcy marksistowskg
obsesje ,,konfliktow klasowych”. Omdwione cechy stylu wypowiedzi
adherentow dekonstrukcjonizmu wykazuja, iz jest to swoista nowo-
mowa i Ze mozna zatem dopatrywac si¢ tu podobnych funkcji

jak te, ktore wyroznit w swym artykule Bednarczuk w odniesieniu do
nowomowy politycznej. Sa to: (1) funkcja perswazyjna —czyli
sugestia kompetencji i wyzszosci intelektualno-moralnej mowigcego;
(2) funkcja dystorsyjno-paralizujaca — czyli ustawianie
odbiorcy w pozycji bezsity (czy to z braku argumentdéw, czy to

12 J. Culler, op. cit., s. 71.
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z braku srodkow jezykowych, w jakich argumenty te musiatyby
zosta¢ sformutowane); (3) funkcja performatywna — czyli
stwarzanie wrazenia, iz rzeczy i sytuacje o ktorych mowa sa istotna
czedcia rzeczywistosci (np. ,,walki miedzyrodzajowe” pomiedzy
,klasami” kobiet i mezczyzn); (4) funkcja kontrolujaca
— czyli sprawdzenie dyspozycyjnosci uzytkownikow (ochoczosé
w stosowaniu przypisanej terminologii, sktad panteonu cytowanych
autorytetow i ,,radykalizm” wyrazanych opinii pozwalaja tatwo
odréznié ,,zwolennikéw” od ,,przeciwnikéw”). Ze funkcjonalnosé
taka nie jest jedynie mozliwoscia teoretyczna, swiadczy nastepujacy
fragment cytowanego juz artykutu Frumana:

Wielu moich doktorantow jest zdumionych i zaniepokojonych stanem. w jakim sig¢
znajduja [obecne] studia doktoranckie, ale uwazajy nie bez racji, ze jesli zamierzaja
uzyskaé pracg na ktoryms z prestizowych uniwersytetow, musza przylaczyé sie do
choéru. Znajac naturg ludzka trudno si¢ dziwié, iz wielu tak czyni. Wielu sposrod tych,
ktorzy ze mna na ten temat rozmawiali — czgsto z oporami i zawstydzeniem — jest
zaskoczonych 1 gleboko poruszonych. Nie widzg zwiazku miedzy nowymi dok-
trynami, ktorymi si¢ ich bombarduje a motywami, dla ktorych zamierzali poswigcic sie
nauczaniu. Obecnie styszg na kazdym wykladzie, ze ksiazki dotychczas przez nich
wielbione nie tylko sa rasistowskie, ,,rodzajowo’ tendencyjne (sexist), kapitalistyczne
i tak dalej, ale w dodatku nie daja si¢ interpretowaé. Poszukiwanie okreslonego
znaczenia, okreslonego chociazby z grubsza, okazuje si¢ fikcja. (...) Jako filozofia
jezyka czy tez tekstow dekonstrukcjonizm jest zbyt zawily, zbyt sprzeczny z jakimkol-
wiek normalnym pogladem na $wiat (...) by potrafil staé si¢ takim zagrozeniem
humanistyki, jakie obecnie stanowi, gdyby nie fakt, ze stal si¢ on wszedzie sktadowa
czescig programu politycznego, systematycznie atakujacego zachodnie wartosci
izachodnia kulture. Jako taki zostal zaakceptowany przez najrozmaitszych radykatow
akademickich sposrod ktorych wielu ma jedynie mgliste pojecie o co w nim chodzi.”
Przedstawiony tu obraz dekonstrukcjonizmu jest uproszczony, gdyz
prad ten zostat potraktowany jako jednolita catos¢, podczas gdy ma,
on wiele form o roznej jakosci intelektualnej — nie jest to jednak
wylacznie karykatura. Pragmatyczny sukces tego kierunku inter-
pretowany jest przez powaznych filozoféw kultury '# jako reakcja na
poczucie marginalizacji (a wige: zagrozenia roli) humanistyki w swie-
cie dominowanym coraz bardziej przez nauki Sciste, zwlaszcza ze
nastroj podskornego niepokoju i niezadowolenia ulatwia sojusz

3 N. Fruman, op. cit., s. 39.

14 Por. Thomas Pavel, Le mirage linguistique. Essai sur la modernisation intellectuelle,
Minuit, Paris 1988, szczegdlnie 1.6, ., Les comportements intellectuels discrétionnaires”,
s. 179—206
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zrbznymi formami demagogii ideologicznej. Warto w zwiazku z tym
przytoczy¢ opini¢ Allana Blooma, ktorego krytyczna ksiazka o stanie
amerykarnskiej humanistyki uniwersyteckiej > wywarta duze wraze-
nie w Stanach Zjednoczonych:

Literatura porownawcza (w USA) dostala si¢ obecnie w duzym stopniu w rece grupy
profesordw znajdujacych si¢ pod wplywem posartrowskiego pokolenia paryskich
heideggerowcow, szczegdlnie Derridy, Foucault i Barthes’a. Szkola ta zwie sig
dekonstrukcjonizmem i stanowi najnowszy etap (...) na drodze ku eliminacji rozumu
i wiary w mozliwos¢ osiagnigcia prawdy — [i to] w imig filozofii. (...) Moda ta minie,
tak jak mingta w Paryzu. [Tymczasem jednak] apeluje ona do naszych najgoretszych
instynktow i ukazuje jakie pokusy na nas czyhajg. (...)

Fantazyjna niemiecka paplanina filozoficzna fascynuje i zajmuje miejsce spraw
naprawde powaznych. Z pewnoscia nie jest to ostatnia proba ze strony wy-
dziedziczonej humanistyki stworzenia sobie wyimaginowanego imperium, ktore
schlebiatoby niewybrednym gustom.

Stowa te brzmia moze nadmiernie apokaliptycznie, zwlaszcza
w ustach mieszkanca kraju fatwo przyswajajacego najrozmaitsze
dziwactwa. Niemniej sprawa warta jest uwagi, szczegdlnie na tere-
nach z przyczyn historycznych odcigtych przez diugi czas od
obszarow cywilizacyjnych zyzniejszych, mozna si¢ bowiem obawiaé,
iz w zrozumialym pospiechu nadrabiania zaleglosci plewa moze
tatwo zosta¢ uznana za ziarno. Zamiast niestosownych pouczen wole
przytoczy¢ bez komentarza nast¢pujace stowa Goethe’go: Werachte
nur Vernunft und Wissenschaft. |Des Menschen allerhichste Kraft/,
Lass nur in Blend- und Zauberwerken [Dich von den Liigengeist
bestirken,] So hah ich dich schon unbedingt!

Warto pamigtac, ze tworca ,,Fausta” wlozyl je w usta Mefistofelesa
gotujacego sie do rozmowy z naiwnym uczniem.

15 A. Bloom, The Closing of the American Mind, Simon Schuster, New Yor 1987; cytat
ze s. 379.





