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1

Ewa Biniczyk w ksiazce Epoka cztowieka. Retoryka i marazm antropocenu, pracy
bardzo przydatnej dla moich rozwazan, sparafrazowala nastepujaca mysl Clive'a
Hamiltona:

z etycznego punktu widzenia nie wystarczy postawié teze, ze ignorowanie problemu destabilizacji wa-
runkéw Zycia na Ziemi jest niemoralne. Chodzi przeciez o cos duzo powazniejszego niz zbrodnie prze-
ciwko ludzkosci3.

Swiadoma kontrowersyjnego charakteru przytoczonej diagnozy, retorycznego
naduzycia, jakiego mozna sie¢ w niej dopatrywac?, chce w $wietle tych stéw prze-

J. Ficowski, Rozktad jazdy. W: Inicjat. Lowicz 1994, s. 29.

W. Woroszylski, *** (Juz wiem, ze wiersze...). W: W poszukiwaniu utraconego ciepta i inne
wiersze. Krakow 1988, s. 82.

3 C. Hamilton, Defiant Earth: The Fate of Humans in the Anthropocene. Cambridge 2017, s. 148.
Cyt. B 161. Skrotem B odsytam do ksiazki: E. Binczyk, Epoka cztowieka. Retoryka i marazm
antropocenu. Warszawa 2018. Ponadto uzywam nastepujacych skrotéw: K = E. Kolbert, Széste
wymieranie. Historia nienaturalna. Przet. T. Grzegorzewska, P. Grzegorzewski. Warsza-
wa 2014. - L = A. Lenkowa, Oskalpowana Ziemia. Wyd. 4, zaktualiz. Katowice 1988. - W =
W. Woroszylski, Literatura. Powies$¢. Paryz 1977. Numery po skrétach oznaczaja, stronice.
Trzeba wszelako odnotowac, ze w przywolywanej ksiazce Hamilton opowiada sie réwniez za utrzy-
maniem ,pokornej” perspektywy antropocentrycznej ze wzgledu na odpowiedzialnosé¢ za ludzka,
(destrukcyjna) sprawczosé. Rozwazania uczonego wydaja, sie wewnetrznie sprzeczne: z jednej
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czytac wiersz Wiktora Woroszylskiego Zagtada gatunkoéw — nie dlatego, Ze umacnia
on wskazane opozycje, ale raczej ze wzgledu na jego potencjal mediacyjny. Tytuto-
wy utwor tomu z 1970 roku, zwlaszcza rozpatrywany w ujeciu krytycznym, wyda-
je sie paradygmatyczny dla studiow poréwnawczych nad ludobéjstwami czy dla
koncepcji pamieci wielokierunkowej Michaela Rothberga®. Co wiecej, tekst ten
potwierdza, a wtasciwie wyprzedza rozpoznania na temat analogii miedzy mecha-
nizmami wykluczania pewnych grup etnicznych, prowadzacymi do ich ekstermi-
nacji, a przyzwoleniem na zabijanie zwierzat, ktore to rozpoznania pozwalaja, do-
wodzi¢ fatszu opozycji: cztowiek-zwierze®. Jak sie jednak okaze, owe spostrzezenia
winny stanowic zaledwie punkt wyjscia do eksplorowania senséw ustanawianych
(i kwestionowanych) przez wiersz Woroszylskiego:

The buffaloes are gone
And those who saw buffaloes are gone
Carl Sandburg

Vitus Bering widzial jeszcze przed smiercia, syrene
morska, zwana, tez mniej romantycznie

krowa, morska, Zorza polarna

przyswiecala widowisku lecz Beringowi

zamarzaly wasy i serce i dziasta

byly krwawa miazga, i nie doczekal wiosny Uczestnik
jego wyprawy Steller napisal dzieto pod tytulem

De Bestiis Marinis ogtoszone dziesie¢ lat pézniej Wtedy
wielu mysliwych udato si¢ na nowe towiska i niebawem
nikt nie mogt juz zobaczy¢ tego bezbronnego stworzenia ktére
nie Spiewalo na zgube zeglarzom

A jednak

to jest wielki teatr zaglada gatunkow Kiedy William
Matthewson obdarzony przydomkiem Buffalo

Bill mierzyt bizony celnym cho¢ przekrwionym nieco
okiem lub pozniej gdy ten sam

przydomek nosit William F. Cody licznie przybyta
publicznos¢ przypatrywata sie z okien specjalnego pociagu palac
cygara i wachlujac si¢ kapeluszami jak

padaly wsiakaly w prerie zaprawde bylo

na co popatrzec¢ jak masywne pekate

usychaly niczym liScie na kartach

historii naturalnej

strony, zgtasza on sprzeciw wobec stanowisk G. W. F. Hegla i K. Marksa, wskazujacych na szcze-
g6lna role cztowieka na Ziemi, z drugiej - sam w innym miejscu podkresla wyjatkowy status homo
sapiens (B 159-167).

Zob. D. Gtowacka: Wprowadzenie. W: Po tamtej stronie: Swiadectwo, afekt, wyobraznia. War-
szawa 2016; ,Nigdy wiecej!” Pamiec¢ o ludobdjstwie ludnosci rdzennej a pamieé¢ o Zagtadzie (ze
szczegolnym uwzglednieniem Kanady). W: jw. - A. Morawiec, Wstep. Zagtady. W: Literatura
polska wobec ludobdjstwa. Rekonesans. Lodz 2018. - M. Rothberg, Pamie¢ wielokierunkowa.
Pamietanie Zagtady w epoce dekolonizacji. Przet. K. Bojarska. Warszawa 2015.

Szerzej o rozmaitych wariantach literackich tej analogii oraz o jej dyskursywnych konceptualizacjach
pisatam w ksiazce Post-koiné. Studia o nieantropocentrycznych jezykach (poetyckich) (Lodz 2019,
s. 107-271).
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Lecz c6z pierwotne c6z wtérne widowisko oklaski w pewnym
kraju oklaskami uczczono pozegnalne

kotowanie wrobli wdzieczne nie

wazyly sie przysiasé¢ unosity

sie w powietrzu jak nuty

ulomne z ostatniego tchu

wyciagniete gdy zas opadly

nie bylo w nich juz nic muzycznego przypominaty

zmiete kulki gazetowego papieru

Rozmaitosé loséw Na przyklad tur

Byt ciemny Szedt tawa, Ryczat

Zataczajac si€ rzezac nie pogodzony padt

w roku panskim 1627 Ilez dtuzej

trzymaly si¢ sobole i rosomaki puszystymi kitkami
zamiatajac slad posrod

oblatujacej przestrzeni Stychac

o przebieglosci skazanych gatunkéw podszywajacych sie
pod inne lecz musiata temu towarzyszy¢

réwniez obawa krélika by go nie wzieto za Iwa i bolesna
niemoznos¢ udowodnienia kim jest naprawde

Tyle historia naturalna A teraz komu

starczy wyobrazni dla Pruséw

chroboczacych w ostepie nieufnych dobitych
wezesniej niz tur Nie zostawili po sobie

okruchu mowy garnka wiary Nie ma ich

w dantejskich piektach ni rajach Nie ma

nigdzie A gdzie sa

Ormianie anatolijscy ktérych krew

splynela w pustynie ale

nie uzyZnita jej Czerwonoskorzy wojownicy

o twarzach wymalowanych w rytualne pasy co
chronito przed ztym duchem nie uchronito jednakze
przed postepami komunikacji Ludzie

z plemienia Hutu wytepieni w buszu

przez ludzi z plemienia Tutsi Kto pamieta

kilka moze kilkadziesiat matych narodéw péinocy i potudnia
ktore ginely od zmiany klimatu zmiany pozywienia
zmiany prawa chciano je uszczesliwi¢ badz

ukarac¢ oswieci¢ nawréci¢ sktonic¢

do ustapienia miejsca potrzebnego

w réznych czasem nader doniostych celach

Ten stary czlowiek z miotta, w Gorze Kalwarii widziat jeszcze
swoich wspélziomkow innego wyznania jak

odjezdzali by zamieni¢ sie¢ w dym To nie on

byl sprawca Byl swiadkiem Zamiatal chodnik Niewiele
jednak umiat o nich powiedzie¢ gdy pewien

literat ktéry éwierc wieku spedzit na obczyznie powréciwszy
wychylony z samochodu pytat Widzieliscie

ich Jak pana widze przed soba I co sig

z nimi stato Kto to wie A co sie

stato ze §cianami wsrod ktorych
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modlili sie stukali mlotkiem pomstowali rodzili dzieci Wszedzie
mieszkaja, ludzie Jest im ciasno

Oto wiec

przyroda w ktdrej nie ma pustych miejsc Wszedzie
wchodzi trawa piasek i gtos Duchy bizonow

nie strasza Fala zamknela sie

nad cieniem cienia syreny Sa jeszcze

ostatnie nosorozce i liczne jaskétki Ludzie

maja swoéj teatr Zycie

trwa”

Pod tekstem umiescil Woroszylski date powstania (1966 rok) oraz nastepujaca,
adnotacje:

Fakty dotyczace wyniszczenia niektérych zwierzat zaczerpniete zostaly z ksiazki Antoniny Lernko-
wej pt. Oskalpowana ziemia [!], wydanej przez Zaktad Ochrony Przyrody PAN, Krakéw 1961.

Do wnioskéw, jakie poeta wyciaga z tej lektury, jeszcze powrdce, takze ze wzgle-
du na range wspomnianej pracy autorstwa niestusznie niedocenionej krakowskiej
zoolozki (urodzonej w 1917, a zmartej w 1995 roku), znanej przede wszystkim
z dzialalnosci popularyzatorskiej, zaangazowanej w ochrone przyrody, stawiajacej
przenikliwe i pionierskie diagnozy na temat wplywu cztowieka na $rodowisko®.

W pierwszej kolejnosci w zwiazku z Zagtada gatunkoéw nasuwa sie ogolna re-
fleksja, na ktéra naprowadza Biniczyk, gdy analizujac retoryke antropocenu, pod-
kresla, ze kluczowe dla szerszej transmisji samej idei antropocenu jest wynalezie-
nie nowego jezyka (B 76). Badaczka chyba nie bierze pod uwage roli, jaka w tym
procesie moze odegrac literatura, stajac sie swego rodzaju katalizatorem czesto dosc¢
abstrakcyjnych i trudnych do przyswojenia teorii, przekuwanych nastepnie w nar-
racje i metafory?. A przeciez wiersz Woroszylskiego umieszczony w rysujacym sie
tu kontekscie z jednej strony otwiera sie na odczytania nieantropocentryczne (czy
wrecz si¢ ich domaga), z drugiej zas przechowuje relikty perspektywy antropocen-
trycznej, daje wglad w ograniczenia wyobrazni zbiorowej i indywidualnej, co z kolei
sktania do namystu nad trafnoscia zestawienia, na ktérym opiera si¢ utwor. Ale
problemem wydaje sie nie tyle rzekoma niestosownos¢ owego zestawienia, ile ryzy-
ko konceptualnego redukcjonizmu, jaki ta analogia wprowadza. Zreszta, nie tylko
z tego wzgledu rozpoznania poety wymagaja, weryfikacji ze wspétczesnej perspek-
tywy. Mimo wylaniajacych sie¢ watpliwosci uzasadnione byloby postawienie pytania
o to, czy Woroszylski jest autorem pionierskiego — umownie: pierwszego — polskie-
go wiersza diagnozujacego symptomatyczne skutki praktyk wlasciwych dla antro-
pocenu !0, zwtaszcza kiedy pamietaé, ze ten termin niekoniecznie ma wydzwiek

W. Woroszylski, Zagtada gatuniéw. W: Zagtada gatunkéw. Warszawa 1970, s. 5-8.

Zob. Z. Glowacinski, Wspomnienie poswiecone pamieci Doktor Antoniny Lerikowej. ,Chrorimy
Przyrode Ojczysta” 1995, z. 5.

Zob. P. Szaj, Pamietnik z korica Swiata (jaki znamy). Lusowo 2022.

Na osobna uwage zastugiwatoby zestawienie Zagtady gatuniéw z podejmujacymi podobna, proble-
matyke utworami J. Ficowskiego, takimi jak przytoczony Rozktad jazdy czy wiersz Zamiast
z ostatniego zbioru poety (Pantareja. Krakéw 2006, s. 43). Ponadto w tej zapewne otwartej konste-
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krytyczny wobec dziatalnosci cztowieka; czasem uchodzi za neutralny, co moze
prowadzi¢ do groznych manipulacji i przeinaczen (B 141-147). Ciekawe réwniez,
ze wymowa Zagtady gatunkow zmienia sie nieco w zaleznosci od tego, czy czyta sie
wiersz przez pryzmat autorskich komentarzy, czy sie¢ od nich dystansuje. Zamie-
rzam - w dwoch odstonach - przedstawi¢ interferencje obu wskazanych perspektyw
lekturowych, rozbrajajac jednoczesnie antroponormatywny tadunek tekstu.

2

Zagtada gatunkéw — zaréwno wiersz, jak i caly tom — doczekala sie nielicznych
swiadectw odbioru w postaci recenzji czy interpretacjill, zarazem - wciaz zaréwno
wiersz, jak i tom — nalezy do dziel najbardziej rozpoznawalnych w calym dorobku
poetyckim Woroszylskiego, stusznie uchodzi za jedno z jego najwybitniejszych do-
konan, czego on sam by¢ moze byt Swiadomy, skoro kolejny tom, wydany w 1974 ro-
ku, zatytutowal Po zagtadzie'2. Szczegélne znaczenie tamtego zbioru zdaje sie po-
Swiadczac przebiegajaca w pewnej mierze niezaleznie recepcja tytutowej frazy. Przede
wszystkim postuzyl sie nia, (wskazujac, rzecz jasna, na Zrodlo inspiracji), przewrot-
nie, by nie powiedzie¢: polemicznie, Stanistaw Balbus w dzis juz kanonicznym
artykule z zakresu genologii. Badacz dowodzil, Ze gruntownie opisanemu, trwaja-
cemu od romantyzmu zjawisku zanikania tradycyjnych form literackich, rozumia-
nych jako skodyfikowane, utrwalone struktury, towarzyszy re-kreowanie taksono-
mii w postaci intertekstualnych aluzji gatunkowych, czesto wystepujacych w tytu-
tach utworéw, ale pojawiajacych sie réwniez na ptaszczyznie tematycznej czy
konstrukeyjnej!3. W konsekwencji, podkresla Balbus, analogia miedzy pojeciem
gatunku w naukach przyrodniczych a pojeciem gatunku w literaturoznawstwie nie
jest uprawniona 4.

lacji mozna by wymieni¢ Dronta na Maskarenach P. Matywieckiego (w: Zdarte oktadki {1965~

2009). Wroctaw 2009, s. 577-579).
11 7ob. J. Lukasiewicz, Wiktor Woroszylski: ,Zagtada gatunkéw”. ,Tygodnik Powszechny” 1970,
nr 47. - S. Balbus, Z dziennika lektur poetyckich. ,Zycie Literackie” 1971, nr 1. - S. Bararn-
czak, Zaskoczeni przez historie. ,Nurt” 1971, nr 2. — A. Lisiecka, ,The buffaloes are gone”. ,Na
Antenie” (Londyn) 1971, nr 100/101. - L. Szaruga, Nasycenie gatunkoéw. ,Twérczos¢” 1971,
nr 6.
Ciekawe losy tego efemerycznego tomiku zrekonstruowat R. Krynicki (Nota redakcyjna i przy-
pisy. W: W. Woroszylski, Wiersze 1954-1996. Wybér R. Krynicki. Krakéw 2007, s. 340),
ksiazke, po tym jak przeszla ona cenzure, wydano w 247 egzemplarzach w serii ,Generacje” Wy-
dawnictwa Literackiego, ale ,naklad zostal wstrzymany ze wzgledu na nazwisko Czestawa Mitosza
pod mottem do wiersza Elegia o koricu $wiata, ostatecznie ukazat si¢ bez nazwiska Mitosza”. Zob.
tez A. Friszke, Wiktor Woroszylski. Polityka i literatura. W: W. Woroszylski, Dzienniki. T. 1:
1953-1982. Oprac. red. A. Debska. Wspolpr. red. K. Bizacka. Wybor A. Debska. Oprac.
przypisow K. Rokicki, B. Kaliski, A. De¢bska. Warszawa 2017, s. 63. Na relacje miedzy
tymi dwoma tomikami Woroszylskiego zwracali uwage recenzenci — zob. A. Zawada, Znaki na
Ziemi. ,Tworczos¢” 1974, nr 7/8. — T. Stryjecki, Gdy mitos¢ prawdy przestaje byc platoniczna.
JWiez” 1974, nr 10.
13 S, Balbus, ,Zagtada gatunkéw”. ,Teksty Drugie” 1999, nr 6.
Interesujacym kontekstem dla przemyslen Balbusa i - szerzej — dla wspétczesnej refleksji genolo-
gicznej mogtyby by¢ alternatywne konceptualizacje pojecia gatunku biologicznego, np. propozycja
rozpatrywania go w ramach sformutowanego przez E. Viveirosa de Castra (Pojecie gatunku
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Z kolei Arkadiusz Morawiec, odwolujac sie nie do metaforycznego, lecz para-
dygmatycznego potencjatu tej formuly, recenzje monografii Piotra Krupinskiego
(,Dlaczego gesi krzyczaty?” Zwierzeta i Zagtada w literaturze polskiej XX i XXI wie-
ku) zatytutowal Zagtada gatunkéw. Wskazat tym samym na specyfike ujecia zapro-
ponowanego w pracy podejmujacej namyst nad utworami, w ktérych zagltada czesci
gatunku ludzkiego stata sie katalizatorem refleks;ji o cierpieniu gatunkéw pozaludz-
kich. W owym szkicu wiersz Woroszylskiego wymieniony zostaje wsrod tekstow
nieuwzglednionych w konstelacji zbudowanej przez Krupirnskiego, a wartych uwa-
gil®. Sam Morawiec stara sie wypelni¢ zaobserwowana luke, gdy zajmuje sie tym
utworem w studium Prolog. Echa zagtady Ormian, ktérym otwiera ksiazke Litera-
tura polska wobec ludobdjstwa. Umieszczajac Zagtade gatunkéw w dos¢ obszernej
serii tematycznej, pewne kwestie traktuje raczej pobieznie, totez jego ustalenia
wymagaja, poglebienia, zniuansowania oraz dopetnienia:

Znamienne, Ze zawarta w tym wierszu lista, istna litania wyniszczonych gatunkéw i narodéw, nie
jest zhierarchizowana, bo tez nie czyni poeta réznicy miedzy mordowaniem przez ludzi zwierzat a wza-
jemnym mordowaniem si¢ ludzi, tych lub innych. Niewesole jest rowniez zakonczenie utworu - jakby
napisanego przez ewolucjoniste, na pewno zas przez humaniste, ktérego przyttacza ,zrastajaca sie
z przyroda historia” 6.

Wskazujac na Zagtade gatunkoéw, badacz siega do rozpoczetej w tym samym
roku, kiedy powstatl utwor, a zakoriczonej, gdy sie ukazal, sylwicznej autobiogra-
ficznej prozy Woroszylskiego Literatura. Powiesél?, ktorej konstrukcja mogtaby
stanowic przyktad opisanego przez Balbusa zjawiska zmiany funkcjonowania kodu
gatunkowego, a w ktorej posrod wielu spraw — w 6wezesnych warunkach w znacz-
nej mierze niecenzuralnych !® — biezacych i minionych, prywatnych i politycznych,
oraz rozmaitych zatrudnien tworczych, autor dos¢ obszernie komentuje wlasnie ten
wiersz, opowiada o jego genezie, o swym zamysle. Wspomniane fragmenty swoiscie
dopelniaja jedyna, zreszta bardzo lakoniczna, dziennikowa, notatke Woroszylskiego,
odnoszaca, sie do owego tekstu, zapisana 4 1I 1966: ,Praca nad wierszem Zagta-

w historii i antropologii. Przet. M. Swida. Jw., 2014, nr 5) ,multinaturalistycznego perspektywi-
zmu”, gdzie granice miedzy gatunkami sa znaczenie bardziej ptynne. Inne ujecie, osadzone w stu-
diach posthumanistycznych (zwlaszcza w pracach C. Wolfe’a), wywiedzione z literackich wizji
(nawiazujacych do konwencji science fiction) ,zacierania genetycznych i poznawczych granic miedzy
zwierzetami i ludzmi”, przedstawia U. K. Heise (Zwrot postludzki. Nowa narracja o gatunkach
we wspotczesnej literaturze amerykarnskiej. W zb.: Teoria - literatura — zycie. Praktykowanie teorii
w humanistyce wspétczesnej. Red. A. Legezyriska, R. Nycz. Warszawa 2012 {przet. K. Bo-
jarska)). Zob. tez E. Grosz, Time Travels: Feminism, Nature, Power. Durham-London 2005,
s. 41.
15 A Morawiec, Zagtada gatunkéw. ,Teksty Drugie” 2017, nr 2.
A. Morawiec, Prolog. Echa zagtady Ormian. W: Literatura polska wobec ludobdjstwa, s. 52.
Zob. J. Kandziora, ,Literatura” Wiktora Woroszylskiego — poetycka formuta prozy autobiogra-
ficznej. ,Pamietnik Literacki” 1992, z. 1. Zob. tez R. Nycz, Sylwy wspétczesne. Problem konstrule
¢ji tekestu. Wroctaw 1984, s. 19-20.
W konsekwencji Literatura ukazata si¢ dopiero w 1977 roku, poza cenzura, w Paryzu. Ciekawe, ze
Woroszylski wlasciwie przewidzial taki obrét spraw w jednym z fragmentéw, w ktérym opo-
wiada o swym $nie - rozmowie z wydawca, na temat tej ksiazki: ,Wyliczyl watki uniemozliwiajace
wydanie, Borys Pasternak, polityka literacka, wreszcie ta mata wojna w kraju, ktérego nie nazwa-
tem” (W 76).
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da gatunkow, zaczetym dwa dni temu. Jakis wariant chyba ukonczony. Niemata
satysfakcja”19.

Wszelako Morawiec w swojej przymiarce interpretacyjnej ze wzgledu na intere-
sujacy go temat skoncentrowat si¢ tylko na jednym z watkow Literatury, w dodatku
raczej pobocznym dla odczytania wiersza — na wspomnieniach Woroszylskiego
z pobytu w Erywaniu, kiedy po wystuchaniu opowiesci o rzezi Ormian przygladat
sie on tancowi matej dziewczynki, za sprawa, pewnych jej gestéw naznaczonemu
lekiem: ,gatunkowym, lekiem odziedziczonym, wpisanym przez rodzicow i rodzicow
rodzicow w ciato noworodka” (W 25). Autor zdradza - czego chyba trudno si¢ do-
mysli¢ bez podpowiedzi — ze to doswiadczenie stato sie jednym ze Zrodet wiersza,
a zarazem sugeruje, ze wiaze si¢ ono réwniez z utworem Oczy Metakse, powstatym
w 1954 roku podczas podrozy na teren dzisiejszej Armenii (lecz niezamieszczo-
nym w zadnym tomiku, opublikowanym dopiero po 20 latach w wyborze poez;ji2).

W kilku kolejnych zdaniach Literatury, pominigtych przez Morawca, przywotu-
je Woroszylski inne zdarzenie, ktore niemal tymi samymi stowami opisal w Zagta-
dzie gatunkow (ale by¢ moze w tym przypadku bardziej niz o inspiracji nalezatoby
mowié o reminiscencji, jaka nasuneta si¢ w zwiazku z pomystem na wiersz). To
opowies¢ o krotkiej wycieczce odbytej w towarzystwie Starego Pisarza oraz jego
zony (wiele wskazywatoby na to, ze chodzi o Zofie i Melchiora Warikowiczéw) do
Gory Kalwarii, gdzie poeta byt Swiadkiem przejmujacego wyznania napotkanego
mieszkanca:

pochylony cztowiek zamiatat chodnik [...], widziatem ich, kiwat glowa, cztowiek z miotla, jak pana przed
soba widze, co sie z nimi stato, kto to wie, Niemcy wywieZli, spalili czy jak, a kto tutaj teraz mieszka,
dopytywat si¢ z auta Stary Pisarz, taki nietutejszy w swoim czarnym garniturze i muszce, ludzie miesz-
kaja, burknat jego rozméwcea i odwréciwszy si¢ zaczal energiczniej zamiataé chodnik, sploszytes go tym
pytaniem, powiedziala Pani, [...], wyobrazit sobie, powiedzialem Smiejac sig, ze przyjechat pan z Ame-
ryki po spadek. [W 26]

Réznice miedzy tym fragmentem a odpowiadajaca mu przedostatnia, czastka
wiersza sa pozornie nieznaczne, wynikaja z potrzeby postuzenia sie poetyckim
skrotem, elipsa, ktora nie tyle pomija oschta reakcje mezczyzny na ostatnie pytanie,
ile ja niuansuje, moze tez kamufluje. Z jednej strony, jawi sie on jako figura niele-
dwie symboliczna, figura losu, spokrewniona moze z ,przewiazujacym pomido-
ry” staruszkiem z Piosenki o koricu $wiata Czestawa Mitosza2!. Z drugiej zas jego
postawa wydaje si¢ jeszcze bardziej niejednoznaczna; zbudowane na przerzutni
napiecie miedzy wersami: ,To nie on / byt sprawca Byl swiadkiem”, zwlaszcza
z dzisiejszej perspektywy brzmi ztowieszczo, niewykluczone, Ze markuje wine
wspotudziatu. Szczegolnie gdy dalej starzec zdradza, jak szybko miejsce zgltadzonych
zostalo zajete przez ,wspolziomkow innego wyznania”. Wyglosowe ,jest im ciasno”
wydaje sie bezdusznym usprawiedliwieniem arbitralnie wpisywanym w porzadek
przyrody, co wszelako zastuguje na osobny komentarz.

Tymczasem w kontekscie wymowy Zagtady gatunkéw, zamystu oraz okoliczno-

19 Woroszylski, Dzienniki, t. 1, s. 191.
20 W. Woroszylski, Oczy Metakse. W: Wybor wierszy. Warszawa 1974, s. 162-164.
21 Cz. Mitosz, Piosenka o koncu $wiata. W: Wiersze wszystkie. Krakow 2011, s. 206.
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Sci powstania wiersza wazniejszy od tych anegdotycznych reminiscencji przeksztat-
canych w uniwersalne sceny okazuje sie inny ustep prozy Woroszylskiego — reflek-
sje snute w zwiazku z wieczorem autorskim:

Na zakoriczenie przeczytalem [...] Zagtade gatunkoéw, nie miatem wlasciwie zamiaru, [...] i naraz
zdecydowatem sig, bo poczutem, ze bez tego wiersza spotkanie bedzie wymijajace, [...] przeczytalem
zatem wiersz, ktory powstal dwa lata temu, bez zwiazku, naturalnie, z wszystkim, co teraz mogto wy-
doby¢ go ze mnie, powstal z inspiracji literackiej, w kazdym razie pamietam dokladnie swoja, 6wczesna,
lekture, byla nia praca Antoniny Lenikowej Oskalpowana ziemia [!], opowiadajaca o wyniszczeniu roz-
maitych gatunkow zwierzat i roslin, uczona autorka oskarzata cywilizacje, lecz mnie si¢ zdawato, ze
dramat rozgrywa si¢ w scenerii glebszej i trwalszej niz stworzona przez dziatalnosc¢ techniczna, czlowie-
ka i Ze jest on jednorodny z dramatami sam gatunek ludzki miewajacymi za przedmiot. W owych tygo-
dniach, gdziekolwiek obrocitem wzrok, zdawalo mi sie, ze widze rozpadline, w ktorej pograzaja, si¢
milczaco czworonogie i dwunogie gromady, brzegi rozpadliny zrastaly sie blyskawicznie i na rozleglej
réwninie pojawialy si¢ nowe gromady, zaczalem wreszcie, wyliczalem fakty podane przez Lerikowa,
i kazatem im sasiadowa¢ z innymi, nie chciatem wychodzi¢ poza fakty, a jednoczesnie chciatem, zeby
wreszcie znaczyly wiecej niz ich katalog, to ,wiecej” zas, ktore czutem, lecz nie umiatem wystowic, a moze
batem sie wystowi¢, zeby wystowienie nie zmienilo si¢ w ,mniej” i ,fatwiej”, otz to ,wiecej” miato samo
bez posrednictwa stéw, przeniesc sie ze mnie w pole wiersza, wypeni¢ czern jego znakow i biel pomie-
dzy znakami, niestety, autor nigdy nie wie, czy to sie stalo — odczytujac wlasny utwor, jest przeciez
obecny calym soba, i nie wie, co tkwi tylko w nim, a co w tekscie.

Kiedy teraz, w klubie prasy, skoriczylem czyta¢ Zagtade gatunkoéw, zapadta niezdecydowana cisza,
niezdecydowanie dotyczylo by¢ moze kwestii, czy to juz koniec, zebratem papiery, zamknatem teczke,
wtedy zaczeli klaskac¢, oklaski trwaty dos¢ diugo, a ja w poptochu myslatem, czego mi brak, i nie mogltem
sobie przypomniec. Prosze pana, powiedzial zmartwiony mezczyzna w garniturze z szerokimi klapami,
ta poezja wspolczesna jest strasznie trudna, czy ja dobrze zrozumiatem, ze to bylo, tu zawahat sig,
szukajac w pamieci znajomego z gazet terminu, o dyskryminacji rasowej, dokonczyl z ulga. Ogarneto
mnie zaklopotanie, wadzilem si¢ z przyroda, jak wadzilbym sie moze z Opatrznoscia, gdybym dawno
nie stracil wiary, przyttaczata mnie zrastajaca sie z przyroda historia, c6z miatem mu odpowiedziec,
szukat blizej i moze miat racje, cho¢ mnie uzyte przez niego stowa wydawaly si¢ bez sit i bez nadziei
kustykac¢ za ginaca w oddali trescia, c6z mi jednak pozostawalo, no tak, zawahalem si¢, mozna i tak,
dziekuje panu, tak wiasnie myslatem, odsapnat. [W 21-22]

Ten fragment przeczytany obok omawianego wiersza pozwala bez jakichkolwiek
watpliwosci osadzi¢ wieczor autorski w 1968 roku, a takze — z uwagi na 6w kon-
tekst — pokusic sie o mniej oczywiste wyjasnienie, dlaczego w tomie Zagtada gatun-
k6w Woroszylski umiescil date powstania utworu (nie byta to wszak jego zwycza-
jowa praktyka)?? i zwtaszcza przypis do ksiazki Lerikowej. Ot6z byé¢ moze, poza
potrzeba, uwierzytelnienia informacji przyrodniczych, zalezato poecie na zasygna-
lizowaniu swojego dystansu od narzucajacych sie skojarzen z 6wczesna antysemic-
ka atmosfera, co potwierdza on, relacjonujac rozmowe z jednym ze shuchaczy,
ktory doszukiwat sie w tekscie nazbyt ujednoznaczniajacego, wedle autora, prze-

22 Zastanawiajace (i wlasciwie trudno zrozumiale) jest, ze Krynicki, edytor najnowszego wyboru

wierszy Woroszylskiego, usunat t¢ adnotacje, cho¢ pod innymi utworami pozostawit daty ich po-
wstania, w przypadku Zagtady gatunkow nie pojawia si¢ ona nawet w przypisie koricowym, do
ktérego edytor przeniost informacje — w innych wydaniach umieszczana, pod tekstem - o ksiazce
Lenkowej (zob. Woroszylski, Wiersze 1954-1996, s. 340). To ewidentne sprzeniewierzenie wo-
bec autorskiego gestu (lub redakcyjne niedopatrzenie) moze wplywaé na rozumienie wiersza — wy-
mowa tekstu pozbawionego daty staje sie bardziej uniwersalna, gdyz skojarzenia z 6wczesna, sytu-
acja, polityczna nie narzucaja sie tak silnie. Zob. tez W. Woroszylski, Z podrézy, ze snu,
z umierania. Wiersze 1951-1990. Poznan 1992, s. 88.
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stania. Woroszylski probuje chyba ostabia¢ ciazenie swych doswiadczen — ocalate-
go z Zaglady, potencjalnie przesSladowanego za pochodzenie w Polsce konca lat
szesédziesiatych?3, Ciekawe jednak, ze rowniez komentatorzy wydobywali wtasnie
te dorazne sensy wiersza — tak, powotujac si¢ na Ryszarda Matuszewskiego, pisze
Beata Pawletko:

utwor Zagtada gatunkow trafnie oddaje przede wszystkim nastroje panujace w Polsce przed marcem
1968 roku i po nim - nagonke na Zydéw, ich przymusowa emigracje. Wprawdzie stowo ,Zydzi” nie po-
jawia sie tu ani razu, ale nie mamy watpliwosci, ze poeta upomina sie o ich losy podczas wojny, kiedy
pisze o Gorze Kalwarii, z ktorej ,,odjezdzali, by zamienic si¢ w dym”, czego swiadkiem byl stary cztowiek
zamiatajacy chodnik?4,

OczywiScie nie bez znaczenia jest decyzja autora, by z tytutu wiersza uczynic
tytul tomu, na ktory w 1968 roku w ramach represji za dziatalno$¢ opozycyjna,
odméwiono mu podpisania umowy?25, a ktéry ukazat sie w 1970 roku. Niewyklu-
czone, ze w obliczu 6wczesnej sytuacji politycznej poeta postanowit wykorzystaé
owe dorazne skojarzenia, jakie wywolywala Zagtada gatunioéw, i w taki sposéb
wyrazi¢ swoj sprzeciw. Inna rzecz, ze w istocie jest ten utwor reprezentatywny dla
calego zbioru (z wierszami takimi jak Paristwa faszystowskie), Woroszylski prze-
nikliwie sondowat w nim bowiem zaleznos$¢ jednostek oraz grup (gtéwnie ludzkich)
od mechanizméw wiadzy, praw i biegu historii, co nie oznacza zgody ucisnionych
na biernos¢, wprost przeciwnie — skutkuje wezwaniami do obywatelskiego sprze-
ciwu26, Ale zarazem komentujac w Literaturze tytutowy wiersz tomu z 1970 roku,
poeta dobitnie podkresla, Ze przywolywane fakty maja wartosé¢ drugorzedna. Tym
zalozeniom wydaje si¢ podporzadkowana fragmentaryczna narracja o gatunkach
pozaludzkich, co moze (choé¢ nie musi) Swiadczy¢ o ich zaledwie egzemplifikacyjnej
funkcji w tekscie. W konsekwencji okazywatoby sie, ze utwor ten jest wprawdzie
interwencyjny, lecz w ograniczonym zakresie.

Znamienne, ze w jednym z kolejnych passuséw Literatury Woroszylski relaty-
wizuje wplyw ksiazki Lerikowej. Reminiscencje z pobytu w Erywaniu i Gorze Kal-
warii domyka nastepujacymi przemysleniami:
odretwienie zimowe, prace ulotne, chaotyczne lektury, od niechcenia podejmowane (a wsréd nich - roz-
prawa Lerikowej), i znienacka — wlasnie ta rozpadlina, pograzanie si¢ w niej, bezglosne gromad ludzi
i zwierzat, i zwieranie sie brzegow, i nowe gromady nad brzegami znow rozwartymi, ale nie rozpadlina
ziejaca tak mnie przesladowata, jak zamknieta, na czas jakis syta ofiary, jej powierzchnia zielenia,
Swieza, porosta, tumultem Zycia, pena blasku, wibracji, mitosci, Spiewu, rozrodzona ponownie i szczel-

na bez ubytku jawnego, bez cmentarza, bez szramy, o zbawienne prawo przyrody! wiec ku chwale jego
ujatem piéro? wiersz posuwat sie z trudem, nie chcialem krzycze¢, chciatem stowom zaszczepic spokéj,

23 Zob. Friszke, op. cit., s. 9-10.

24 B. Pawletko, Z Woroszylskim przez lata. W: Woroszylski, Dzienniki, t. 3 (1988-1996. 2019),
s. 772. Zob. tez R. Matuszewski, Literatura polska 1939-1991. Warszawa 1992, s. 305. —
Friszke, op. cit., s. 45.

Wstrzymanie druku tomikéw poetyckich byto, jak pisze Pawletko (op. cit., s. 773), jednym ze
skutkéw pierwszego, tajnego, zakazu publikacji natozonego na Woroszylskiego ,w zwiazku z [jego]
udzialem w protescie pisarzy przeciw zdjeciu z afisza Dziaddéw w rezyserii Kazimierza Dejmka”.
Zob. tez Friszke, op. cit., s. 58.

Zob. Baranczak, op. cit. - R. Mielhorski, Strategie liryczne w poezji Wiktora Woroszylskiego.
L Pamietnik Literacki” 2005, z. 1, s. 25-28.

25

26
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moze szczypte ironii, tym jednym odcinajac si¢ od przyrody, ktéra nie zna ironii, chciatem, zyjacy jak
WSZysCy prawem zapomnienia, wiersz nasyci¢ pamiecia, szersza niz pamiec jednostki czy grupy, pamie-
cia, wszystkiego zywego. [W 26-27]

Uderzajace okazuje sie zestawienie Zagtady gatuniéw z komentarzami do niej,
znacznie bardziej metaforycznymi niz sam wiersz, swoiscie reporterski, rzeczowy?2”
(co nie stoi w sprzecznosci z amplifikacyjnym charakterem niektérych obrazow, jak
chocby czastki o wymordowaniu wrobli w Chinach) i miejscami — co sygnalizuje
autor - ironiczny. Jerzy Kandziora w obszernym studium poswieconym Literaturze
wskazuje na poetycki rys tej prozy i wymieniajac jej specyficzne cechy, podkresla,
ze wizja ,rozpadliny” nalezy do kilku lejtmotywoéw organizujacych narracje, kazdo-
razowo wywoluje opowiesci o systemowej przemocy (poza Holokaustem beda, to rzez
Ormian, powstanie wegierskie z 1956 roku, polski marzec 1968), jest bowiem sy-
nonimem rzeczownika ,zaglada”, rozumianego szeroko?8. W jednym z takich frag-
mentéw Woroszylski opisuje swoje doswiadczenia wojenne:

Ta rozpadlina, jak kazdy z moich bliskich spedzitem jaki$ czas nad jej brzegiem, podpelzata ku
stopom, wykonywalem gwaltowne ruchy, zeby odsunag¢ sie od niej, a jednak wtasne istnienie nad roz-
padlina nie tak we mnie utkwilo, moze dlatego ze mimo wszystko pozostawalo ciagle istnieniem, z ca-
ta zawartoscia, tego pojecia, ciekawoscia, oczekiwaniem, nadzieja, nie tak zatem jak ow powtarzajacy
sie widok spychanej do rozpadliny gromady, widok z zewnatrz, z boku, spoza losu pietnujacego ofiary
stygmatem nieuchronnosci, wyrzuca z praw pojedynczej egzystencji cztowieczej i weiagniecia w zbioro-
wy przerob, przegnoj, przebrak historii, to utkwilo we mnie na zawsze, chociaz wowczas, gdy patrzylem
na owe procesje, nie myslatem o nich w ten sposoéb [...]. [...] szli do rozpadliny rozwartej, zionacej smro-
dem gazu i gnicia, i gotowej zamknag sie bezszelestnie nad ich gtowami. [W 99-100]

To paradoksalne, Ze postugujac si¢ metafora rozpadliny, Woroszylski wtasciwie
nie wykorzystuje geologicznych senséw tego fachowego pojecia2?, przekuwa je raczej
w wyabstrahowany obraz, kojarzacy sie co najwyzej bardzo swobodnie i niezobo-
wiazujaco z wykopaliskami przynoszacymi wiedze o pieciu wielkich wymieraniach,
ktore poprzedzily pojawienie sie gatunku ludzkiego. Podobnie w przywotanych
fragmentach Literatury poeta instrumentalizuje przyrode, ale i falszywie przedsta-
wia jej rzekoma, autonomig (tradycyjnie sytuowana, poza dylematami etycznymi),
podczas gdy procesy, o jakich napomyka, sa wyraznie zwiazane z dzialalnoscia
cztowieka i wymagaja, innej ramy konceptualnej. Totez lektura Zagtady gatunkow
przez pryzmat autorskiego komentarza prowadzi do wniosku, ze imponujaca ksiaz-
ka Lenkowej byta wprawdzie bezposrednim impulsem do powstania wiersza, lecz
zarazem ma dla niego akcydentalne znaczenie, zostala przeczytana wybiorczo,
tendencyjnie, czemu, rzecz jasna, trudno zaprzeczac, ale co jednoczesnie wypadnie
jeszcze zniuansowac, poniewaz Oskalpowana Ziemia ciekawie rozszczelnia i wzbo-
gaca interpretacje. Niemniej odnoszac sie do tej pracy, Woroszylski stwierdza, ze
jemu, inaczej niz ,uczonej autorce”, ktora o wymieranie gatunkéw ,oskarzata cy-
wilizacje”, ,zdawalo si¢, Ze dramat rozgrywa sie w scenerii gtebszej i trwalszej niz
stworzona przez dzialalnos¢ techniczna, cztowieka i Ze jest on jednorodny z drama-
tami sam gatunek ludzki miewajacymi za przedmiot”. To pozornie réwnosciowe

27 Zob. Szaruga, op. cit., s. 109.

28 Kandziora, op. cit., s. 42, 46-47, 59-60.
29 Zob. W. Mizerski, H. Sylwestrzak, Stownik geologiczny. Warszawa 2002.
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ujecie w istocie rozmywa odpowiedzialnos¢, uniewinnia sprawcéw tego groznego
procesu, ponadto uwzniosla Smier¢ zwierzat przez niemalze zréwnanie animalnego
losu z ludzkim, jakby dopiero ta analogia je dowartoSciowywala. Tymczasem owo
zestawienie raczej obnaza antroponormatywne uprzedzenia, a takze odwraca uwa-
ge od koniecznosci autokrytycznego namystu nad rzeczywistymi przyczynami
wspotczesnej zaglady gatunkow, do czego solidarnos¢ wrecz zobowiazuje. Oto wiec
okazywaloby sie, ze nawet najlepsza intencja nadania - jak deklaruje Woroszylski -
glebszego sensu zjawisku, jakim jest wymieranie, moze prowadzi¢ do redukcjonizmu.
Poeta diagnozuje przy tym problematyczny charakter relacji miedzy przyroda, a hi-
storia, (podobnie podporzadkowanych prawu cyklicznie nawracajacej zagtady, kto-
ra depersonalizuje jednostki®?), remedium dostrzega w pracy pamieci, upomina
sie o ,pamie¢ wszystkiego zywego”, co kaze zapytac, czy zrownuje ludzi i nieludzi.
Pora zatem sprawdzi¢, jak te kwestie rezonuja, w wierszu.

3

Komplikacje, jakie wprowadza Zagtada gatunkow, zapowiada juz tytul. Postugujac
sie stowem ,zaglada”, gdy moéwi o zwierzetach, Woroszylski nie odwotuje sie wpraw-
dzie jednoznacznie do losu Zydéw w czasie drugiej wojny Swiatowej, w kazdym
razie uwzglednienie tej analogii nie wydaje sie konieczne, cho¢ nie mozna jej wy-
kluczyé3l, istotne jest natomiast, ze poeta nie uzywa w tym kontekscie pozornie
neutralnego, a w istocie eufemistycznego rzeczownika ,wymieranie”. Zreszta, tak
samo Lenkowa w odniesieniu do loséw poszczegdlnych ginacych gatunkoéw pisze
wlasnie o ,zagladzie” (L 70). (Znaczyloby to, Ze niekiedy czasownik ,zgtadzi¢” moze
peti¢ funkcje strony biernej nieprzechodniego czasownika ,wymiera¢’32). W obu

30 Zob. Kandziora, op. cit., s. 43, 53.

31 Rzeczownika ,Zagtada” w odniesieniu do Holokaustu uzywano juz w latach czterdziestych (wystar-
czy wskaza¢ tytuly takich publikacji jak: F. Friedman, Zagtada Zydéw lwowskich. Lodz 1945. -
G. Taffet, Zagtada Zydéw zétkiewskich. Lodz 1946. — W 3-ciq rocznice zagtady ghetta w Krako-
wie (13 Il 1943 - 13 Il 1946). Krakow 1946), lecz poniewaz przez kolejne dekady w polskim dys-
kursie publicystycznym oraz historycznym starano sie raczej nie wyodrebniac losu Zydéw w czasie
wojny, samo to stowo nie wywolywato tak jednoznacznych skojarzen jak dzis. Swiadcza o tym
rozwazania W. Panasa, ktéry w szkicu Zagtada od zagtady. Szoah w literaturze polskiej (w: Pismo
i rana. Szkice o problematyce zydowslkiej w literaturze polskiej. Lublin 1996, s. 93), objasniajac ten
tytut, dystansowat sie zaréwno od terminu ,Holocaust” (ze wzgledu na jego teologiczne konotacje),
jak i od wyrazu ,Zaglada”, nastepujaco argumentowat sw6j wybor: ,Szoah nie jest synonimem
holocaustu. Jest natomiast synonimem polskiego stowa »zagtada«. Dlaczego szoah, a nie »zagtada«
czy tez »zagtada Zydoéw«? Nie zamilowanie do wyrazéw obcych kaze odwzorowywaé brzmienie he-
brajskie. [...] PoloZenie w tytule stowa odwotujacego sie¢ do brzmienia hebrajskiego obok stow polskich
ma unaoczni¢ [...] fundamentalna sytuacje. Szoah jako znak nieprzektadalnosci, symbol wydarze-
nia, ktore nie jest porownywalne, materialny, naoczny synonim Innego”. Kilkanascie lat pozZniej
M. Adamczyk-Garbowska i H. Duda (Terminy ,Holokaust”, ,Zagtada” i ,Szoa” oraz ich
konotacje leksykalno-kulturowe w polszczyznie potocznej i dyskursie naukowym. W zb.: Zydzi i ju-
daizm we wspdtczesnych badaniach polskich. T. 3. Red. K. Pilarczyk. Krakéw 2003) dowodzili,
ze uzycie wszystkich trzech wymienionych okreslen jest poprawne. Zob. tez B. Kr u p a, Opowiedzie¢
Zagtade. Polska proza i historiografia wobec Holocaustu (1987-2003). Krakéw 2013, s. 7-9.
Odwrotna, strategie przyjmuje M. Robert w wierszu ironicznie zatytulowanym O wymieraniu
gatunkow (w: Superorganizm. Poznan 2019, s. 46), gdzie refleksje o nadchodzacej samotnosci

32
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przypadkach chodzi o zasygnalizowanie co najmniej podobieristwa miedzy sytuacja,
zabijanych masowo zwierzat i ludzi. Zarazem, biorac pod uwage to, ze w wierszu
wylicza sie takze niektore narazone na przesladowania grupy etniczne, watpliwosci
moze wzbudza¢ zakres znaczeniowy pojecia gatunku, wszak bywa ono wykorzy-
stywane w dyskursach ksenofobicznych, by odbiera¢ owym wykluczanym zbioro-
wosciom przynaleznosé do homo sapiens, co jest wyrazem dyskryminacji i ludzi,
i zwierzat33. Rysowataby sie tu zatem potencjalna krytyka tradycyjnej taksonomi,
mimo Ze z zalozenia neutralnej, to podatnej rowniez na manipulacje. Jednoczesnie
w dalszej - by tak rzec: ratowniczej34 - perspektywie, niekoniecznie zatozonej przez
autora, tak zatytutowany utwor stwarza szanse, zrazu gorzkiego, przemyslenia
dotychczasowego, raczej niktego doswiadczenia gatunkowej wspolnoty, a nastepnie
przepracowania go, odzyskania juz poza antropocentrycznymi hierarchiami.

W pierwszych, poswieconych zwierzetom czastkach wiersza Woroszylski korzy-
sta przede wszystkim z dwoch rozdziatéw ksiazki Lenkowej (Kapiel w krwi nosoroz-
ca oraz Nastepcy Buffalo Billa), przedstawiajacej rowniez, jak sygnalizuje znakomi-
ty tytut, inne aspekty negatywnego wplywu cztowieka na $rodowisko3°. Ciekawe,
ze przyktady, ktore poeta bardzo rzetelnie wynotowuje, odnosza, si¢ w wigkszosci
do przemocowych praktyk, jakie mialy miejsce w minionych wiekach. Tymczasem
autorka Oskalpowanej Ziemi prowadzi wywadd tak, by skupi¢ sie na biezacej sytua-
cji, podkresla, ze wtasnie w XX stuleciu dramatycznie wzroslta liczba gatunkow
~bezpowrotnie straconych” (L 76), a ,dalsze istnienie na kuli ziemskiej [...] duzych
zwierzat jest [...] przesadzone” (L 73). Bez ogrédek stwierdza, Ze ,jesli wymieranie
bedzie nadal tak szybkie — zostaniemy wkrétce na Ziemi sami” (L 76). Ale cho¢
pisze, ze proces ten jest trudny do powstrzymania, jej diagnozy wydaja, sie zbyt

cztowieka na Ziemi wywotluja, odglosy armatek hukowych stuzacych do odstraszania dzikéw z pol

uprawnych.

Zob. J. Tokarska-Bakir, Ksigzka wyjscia. ,Poznarnskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka”

t. 25 (2015).

Zob. E. Domanska, Historia ratownicza. ,Teksty Drugie” 2014, nr 5.

35 Warto przyblizy¢ opisane przez Lenkowa, skutki ludzkiego oddzialywania na srodowisko, gdyz
zauwazenie ich swiadczy o przenikliwosci autorki: poza wylesieniem i masowym zabijaniem pew-
nych gatunkéw, wymienia ona m.in. zanieczyszczenie powietrza i wod oraz ich rosnacy deficyt,
ponadto pisze — ujmujac rzecz w najwiekszym skrocie — o przeludnieniu, nadmiernej eksploatacji
surowcéw naturalnych, niezréwnowazonej hodowli, szkodliwosci stosowania pestycydow i innych
Srodkow chemicznych w produkeji Zywnosci, procesie coraz szybciej postepujacego stepowienia
i pustynnienia duzych obszaréw, zaburzaniu naturalnej rownowagi przez nieodpowiedzialna inge-
rencje w ekosystemy, wprowadzanie obcych gatunkow, takze bakterii oraz wirusow, problemie
odpadoéw radioaktywnych. Z pelnym przekonaniem ponad pét wieku temu stwierdzila, ze ,znajdu-
jemy sie w przededniu katastrofalnej sytuacji, ktérej mozna by unikna¢” (L 210). Ze wspdtczesnej
perspektywy nasuwaja, sie réznorakie zastrzezenia do owej pracy - od tych odnoszacych sie do
dyskursu, nadto antropocentrycznego stylu wywodu, po kwestie stricte merytoryczne, jako ze
niekiedy oceny autorki wydaja, sie zbyt pobtazliwe, badaczka przystaje na pewne formy eksploata-
cji (oraz polowan), ktére obecnie uwaza si¢ za bardzo grozne. Poza tym Lerikowa pokiada nadzieje
w postepie technicznym jako mozliwosci uratowania planety, zarazem opowiada sie za racjonalna,
konsumpcja, oszczednym gospodarowaniem surowcami, zréwnowazonym rozwojem. Podczas gdy,
jak dowodzi Binczyk, we wspolczesnej filozofii postsrodowiskowej antropocenu te postulaty nie
sa, do utrzymania, jest to bowiem ,przede wszystkim filozofia trudnej do unikniecia katastrofy
klimatycznej i fiaska dotyczacego zarzadzania warunkami planetarnymi” (B 26).
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ostrozne w obliczu tempa i skali wciaz postepujacych wowczas zniszczen. Brak
podstaw, by wyciaga¢ daleko idace wnioski, jakoby Woroszylski, dobierajac przy-
klady zgtadzonych gatunkéw, nie chciat konfrontowac si¢ z sobie wspélczesnym —
szczegdlnie groZznym — wymiarem owego problemu, cho¢ oczywiscie te ewentualnosé
nalezy bra¢ pod uwage. Niemniej — niezaleznie od intencji, jakie kierowaly poeta -
wymieniajac zwierzeta dawno wymarle, poniekad wskazuje on glebokie korzenie
procesu, ktory dzis przybiera coraz wieksze rozmiary, poniewaz przez wieki wypra-
cowywalisSmy kulturowe konstrukty i hierarchie pozwalajace bagatelizowac czy
wrecz uniewazniac¢ problem oraz nasze sprawstwo. Inna rzecz, ze wytacznie w ludz-
kiej skali te kilkaset lat, na jakie wskazuje wiersz Woroszylskiego, mozna uznac za
dtugi okres, w skali geologicznej bowiem swiadczy on o zawrotnym tempie zmian,
wszak jesteSmy w stanie je zarejestrowaé, w dodatku wiemy tez, ze podlegaja, im
liczne gatunki, ktérych nie zdazymy poznac.

Wymieranie gatunkow — objasnia Elizabeth Kolbert w popularyzatorskiej, lecz
bynajmniej nie upraszczajacej pracy poswieconej temu zagadnieniu®6 - to zjawisko
mieszczace sie w naturalnym porzadku, podobnie jak powstawanie gatunkéw, ale
jeszcze rzadsze i przebiegajace znacznie wolniej (K 25-26). Autorka opisuje koleje
formowania sie tej koncepcji poczawszy od XVIII wieku, by nastepnie przedstawic
dowody na to, zZe Zyjemy w czasach ,szostego wielkiego wymierania”. Jego przejawy
odnajduje w réznych miejscach planety, wskazuje przy tym na rozmaite przyczyny.
W historii Ziemi miato miejsce - jak wiadomo - pie¢ wielkich wymieran gatunkow,
a poza nimi doszto réwniez do podobnych, pomniejszych wydarzen. Wowczas tem-
po zmian gwattownie rosto. ,Szoste wymieranie” spowodowane zostato wylacznie
przez dzialalnos¢ czlowieka, jest wiec jednym z symptoméw antropocenu. Niemniej
zjawisko utraty bioréznorodnosci skiania niektérych badaczy, takich jak amery-
kanski historyk Srodowiska Justin McBrein, do tego, by termin ,antropocen” za-
stapic¢ terminem ,nekrocen” (B 116).

W zwiazku z chronologiczna, rozpietoscia wiersza Woroszylskiego istotny oka-
zuje sie fakt, ze od kiedy homo sapiens uzyskal dominacje na planecie, to on od-
powiada za wyginiecie wszystkich gatunkoéw, réwniez megafauny, co nastapilo
u zarania historii ludzkosci (K 59, 267-273). Przed ryzykiem relatywizujacej wy-
mowy takich ujec¢ stusznie przestrzega Binczyk, poniewaz moga one prowadzi¢ do
wnioskow, ze skoro czlowiek zawsze w pewnym stopniu odpowiadat za wymieranie
zwierzat i zasadniczo przeksztatcat srodowisko, w zachodzacych obecnie gwalttow-
nych zmianach nie nalezy dopatrywac sie niczego wyjatkowego czy groznego (B 95)37.

36 Rzecz jasna, mozna by w tym kontekscie przywotaé bardziej fachowe opracowania problemu, ale
ksiazka Kolbert zdaje si¢ poniekad odpowiada¢ profilowi Oskalpowanej Ziemi Lerikowej. Zob.
R. Leakey, R. Lewin, Szdsta katastrofa. Historia zycia a przysztosc¢ ludzkosci. Przet. J. Pro-
szynski. Warszawa 1999. - B. McKibben, The End of Nature. New York 2006. - V. Smil,
Harvesting the Biosphere: The Human Impact. ,Population and Development Review” 2011,
nr 4. - C. Colebrook, Essays on Extinction. T. 1: Death of the PostHuman. Ann Arbor, Mich.,
2014. - Extinction studies: Stories of Time, Death and Generations. Ed. D. B. Rose [i in.]. New
York 2017. - E. O. Wilson, Pét Ziemi. Walka naszej planety o zycie. Przet. B. Baran. Warszawa
2017.

37 Te kwestie wpisuja sie, oczywiscie, w dyskusje na temat poczatkéw antropocenu. Wsréd hipote-
tycznych punktéw granicznych nowej epoki geologicznej wymienia si¢ poza faza ,intensywne-
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Rzecz zas w tym — powtorze — ze antropocen to wlasnie efekt dtugotrwatego oddzia-
tywania czynnikow antropogenicznych, wiec réwniez umacnianego przez stulecia
antropocentryzmu3®. Jednakze, podkresla uczona, nieuczciwe jest obarczanie wina,
za te zjawiska catej ludzkosci, kiedy to odpowiedzialno$¢ ponosza gtéwnie kraje
rozwinigte (stad wsrod propozycji alternatywnych dla terminu ,antropocen” wymie-
nia sie takze ,kapitalocen”) (B 93-103, 114-115), cho¢ niewatpliwie skutki odczu-
wac bedziemy wszyscy jako gatunek, o czym obszernie pisze Dipesh Chakrabarty,
ktory w tej perspektywie rozwaza tez warunki taczenia porzadku historii planetar-
nej i historii uprzemystowienia3?. Mimo zastrzezeri zglaszanych przez mysliciela,
czytajac wiersz Woroszylskiego, nie sposob nie dostrzec, jak wazne okazuje si¢
dopeienie (ale nie zastapienie) analiz Srodowiskowych, przyrodoznawczych niu-
ansujaca, i swoiscie korygujaca refleksja kulturowa nasuwajaca sie w zwiazku
z okolicznosciami wszystkich masowych mordéw wspomnianych w utworze.
Trudno jednoznacznie rozstrzygnaé, wedle jakiego kryterium poeta wybierat
przyktady sposrod gatunkow zwierzat opisanych przez Lerikowa, (mozna by zapy-
taé, dlaczego pominat cho¢by morsa, wydre morska czy kwagge), z pewnoscia nie
dzielil ich na te definitywnie zgladzone i te zagroZzone wyginieciem. Najbardziej
prawdopodobne wydaje sie, ze kierowat sie subiektywnymi wrazeniami, impulsami
wyobrazni, wlasnym zaangaZzowaniem w poszczegélne historie przedstawione
w Oskalpowanej Ziemi — sensacyjne, niewiarygodne, byl wiec przede wszystkim
czytelnikiem, w tamtym czasie, jak przyznawat (i co nie jest bez znaczenia), czytel-
nikiem troch¢ znuzonym otaczajaca go rzeczywistoscia oraz lekturami. Znamienne,
ze poswiecone zwierzetom czastki wiersza taczy metaforyka teatralna (pozbawione
jej sa natomiast dwie czastki odnoszace sie do ludobdjstw), to ona staje sie wehi-
kulem gorzkiej ironii poety, ktéry opowiada o widowiskowym charakterze przywo-
tywanych zdarzen, niekiedy celowo w pewien sposob rezyserowanych przez spraw-
cow — spektakularnie brutalnych i spektakularnie bezmyslnych, krotkowzrocznych.
Niejako przy okazji udalo sie Woroszylskiemu rowniez wskazac¢, jak odmienne
bywaly motywacje ludzi przyczyniajacych sie do wymierania poszczegélnych gatun-

go wymierania wielkich ssakow”, takze okres, ,gdy rozpowszechnily si¢ rolnictwo i uprawa ry-
zu”, ;,moment wejScia w epoke industrialna, oparta na spalaniu paliw kopalnych”, oraz ,procesy
Wielkiego Przyspieszenia, wynikajace z industrializacji i zacieSniania miedzynarodowych relacji
handlowych po II wojnie Swiatowej”, i to one zyskuja najwiecej zwolennikéw w gronie uczonych
zajmujacych si¢ tym problemem (K 78-79, 82-88, 90-91). W istocie powyzZsze tak odmienne pro-
pozycje cezury, chociaz wzbudzaja watpliwosci, daja dos¢ dobre wyobrazenie o tym, jak czlowiek
na przestrzeni swojej historii funkcjonuje w przyrodzie, ustawicznie w nia, ingerujac, przy czym
wazne jest wlasnie to, ze zapoczatkowane przez nas procesy przebiegaly w roznym tempie, ktére
znaczaco wzrosto w drugiej potowie XX wieku. Ponadto propozycje te uswiadamiaja, ze - jak pisze
Binczyk (B 93-103) - ,kryteria definicyjne” pojecia, a wlasciwie idei antropocenu, daleko wykra-
czaja, poza nauki geologiczne, funkcjonuje ono w dyskursie nauk spotecznych, takze jako zjawisko
kulturowe czy nawet popkulturowe, co nie powinno jednak odwracac¢ uwagi od faktu, ze problem
dotyczy ,destabilizacji systemow planetarnych, a nie zmian spotecznych” (B 102).
Binczyk podkresla, ze ,spor o antropocen jest wypadkowa, duzo wezesniejszego i rozleglejszego
sporu o antropocentryzm” (B 267).
39 D. Chakrabarty: Klimat historii. Cztery tezy. Przet. M. Szcze$niak. ,Teksty Drugie” 2014,
nr 5, s. 188-196; Humanistyka w czasach antropocenu. Kryzys mitycznej Kantowsliej opowiesci.
Przet. K. Dix. ,Prace Kulturoznawcze” 2018, nr 1/2.
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kow. Tu rysowalaby sie interesujaca réznica miedzy ksiazka Lenikowej, z ktorej
poeta czerpie, a praca Kolbert: pierwsza autorka koncentruje si¢ na celowych
dziataniach czlowieka wymierzonych przeciw zwierzetom, druga opisuje takze wy-
giniecie pewnych gatunkéw jako skutek niefortunnych wypadkéow, dobitnie dowodzi,
ze do ich wymarcia doprowadziliSmy mimochodem, rozwijajac i wykorzystujac
cechy, ktore uczynity nas ludZzmi, m.in. kreatywnos¢, przektadajaca, si¢ na niepo-
skromiona, potrzebe postepu (K 308). Wprawdzie formutujac ten sad, Kolbert wy-
strzega sie tonu usprawiedliwienia, niemniej na wielu poziomach jest to kontro-
wersyjne stanowisko, podszyte antropocentryzmem, sugeruje tez pewnego rodzaju
deterministyczne ujecie, przed czym przestrzega Biriczyk (B 98).

Woroszylski rozumie sprawczos¢ jednak raczej dostownie, zaleZy mu na wydo-
byciu (ale i wykorzystaniu) narzucajacych si¢ analogii z ludobéjstwami. Gdy czyta-
my jego wiersz, trudno nie dostrzec, ze zwierzeta byly ofiarami kolonizacji - w przy-
padku syren morskich i bizonow sytuacja wydaje sie ewidentna, zostaly one zgta-
dzone w wyniku najazdu obcych na terytoria, gdzie do tej pory czuly sie (wzglednie)
bezpieczne, nagle ich zycie uleglo utowarowieniu: ciata uznano za drogocenny su-
rowiec badZ przeciwnie - za przeszkode na drodze rzekomej misji cywilizacyjne;.
Natomiast tury, ktére najdtuzej przetrwaly na ziemiach polskich, wyginely w na-
stepstwie swego rodzaju wewnetrznej kolonizacji, nieprzemyslanych decyzji wtadcow,
zaniedban zarzadcow laséw. Nieco inaczej nalezaloby rozpatrywac los wrobli w Chi-
nach, przedstawiony zreszta w wierszu dos¢ enigmatycznie, Woroszylski szyfruje
bowiem zastosowane metody zabijania ptakéw, zataja tez nazwe kraju, w ktérym
dokonano mordu. Trzeba wtasciwie siggna¢ do ksiazki Lerikowej, by zrozumie¢ roz-
budowany antyfrastyczny obraz ,pozegnalnego kotowania wrébli”; uczona ttumaczy:

pozbyto sie ich w krétkim czasie w ten sposéb, ze nie dawano im nigdzie spoczaé, ani nawet na chwile
przysiasc¢ na gatazce. Ptaki te, niezbyt wytrwale w locie, nie moga dlugo utrzymac sie w powietrzu,
dlatego spedzane stale z kazdego miejsca padaly wreszcie ze zmeczenia martwe na ziemie. [L 78]

Niemniej i ona - by¢ moze z obawy przed cenzura, polityczna, - referuje te akcje
dos¢ zdawkowo, nie objasnia przyczyn kuriozalnego przedsiewziecia oraz inaczej
niz gdy przybliza historie zagltady innych gatunkoéw, nie podaje doktadnych czy
choc¢by orientacyjnych dat opisywanych zaj$¢, poprzestaje na stwierdzeniu, ze
w Chinach ,w pewnym okresie wytepiono wszystkie wroble” (L 78). A przeciez owe
zdarzenia byly wowczas wciaz aktualne, miaty miejsce w latach 1958-1960 (wiec
tuz przed wydaniem ksiazki Lerikowe;j i kilka lat przed powstaniem wiersza Woro-
szylskiego), stanowily czes¢ narzuconej przez partie komunistyczna kampanii
walki ze szkodnikami“?, ktérymi oczywiscie te ptaki nie sa, sa gatunkiem synan-
tropijnym, w dodatku niezwykle pozytecznym w rolnictwie, totez ich los przypomi-
na pogrom, swego rodzaju mord sasiedzki.

Ale w kontekscie utworu Woroszylskiego warto wzia¢ pod uwage réwniez inne-
go rodzaju zaleznosci miedzy masowym zabijaniem zwierzat a masowym zabijaniem
ludzi. Sa to zaleznosci wykraczajace poza ramy mniej lub bardziej arbitralnej ana-
logii, przystepnie wyktada je Lerikowa:

40 Zob. A. Kasprolewicz, Mao i wréble. ,Przekroj” 2019, nr 2.
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Celowe niszczenie bizonéw miato swoje racje polityczne. Wtadze USA byly zdania, ze im szybciej
znikna, z rozleglych prerii stada bizonéw, tym predzej zlikwiduje si¢ rézne szczepy Indian, ktorzy pozba-
wieni gléwnego Zrédla pokarmu, ustapia miejsca osadnikom lub zgina z gtodu. Przy takim nastawieniu
wladz nie ma sie¢ co dziwic, ze tempo wybijania bizonéw bylo coraz wigksze. Akcja przebiegala tak
sprawnie, ze jesli nie liczy¢ zwierzat trzymanych w ogrodach zoologicznych, z 60 milionéw bizonéw
pozostalo ostatecznie na wolnosci do 1893 r. kilkaset osobnikéw w Kanadzie i zaledwie 20 ocalatych
w USA, w Parku Narodowym Yellowstone. [L 75]

Te obserwacje spotykaja, sie z wierszem Carla Sandburga, z ktérego Woroszylski
zaczerpnal motto Zagtady gatunkéw. Utwor ten — wszystko wskazuje, ze nieprze-
ktadany dotad na jezyk polski4! (tym bardziej zastanawia, w jaki sposob dotart do
niego poeta nieznajacy wowczas angielskiego*2) — zatytulowany jest znamiennie,
tylez eufemistycznie, co aluzyjnie i nobilitujaco: Buffalo Dusk (Zmierzch bizonow),
i pochodzi z tomu Smoke and Steel, wydanego w 1920 roku. Klamrowa budowa,
lustrzana symetria nagltosowego i wyglosowego dwuwersu, zdaje si¢ oddawac po-
wiazanie losow pewnej grupy ludzi i pewnego gatunku zwierzat:

The buffaloes are gone.

And those who saw the buffaloes are gone.

Those who saw the buffaloes by thousands and how they
pawed the prairie sod into dust with their hoofs,

their great heads down pawing on in a great pageant

of dusl,

Those who saw the buffaloes are gone.

And the buffaloes are gone*3.

Rzecz jasna, Sandburg i Leritkowa doskonale wiedzieli, Ze nie nastapita catko-
wita zaglada rdzennych ludéw Ameryki Pélnocnej ani bizonéw. Doszto do tego, co
w przypadku genocydow okresla sie jako ludobgjstwo kulturowe, czyli do unice-
stwienia zbiorowej toZsamosci, a co, okazuje si¢, mozna odnies¢ réwniez do sytuacji
zwierzat zagrozonych, najczesciej w wyniku naszych dziatan, wyginieciem i wyma-
gajacych objecia szczegblna, ochrona w — nomen omen - rezerwatach. Woroszylskie-
mu wszelako niekoniecznie zalezalo na zasygnalizowaniu, ze zagltada danego ga-
tunku mogta by¢ srodkiem do zagtady pewnej spotecznosci; przytaczajac konkret-
ny epizod z historii eksterminacji bizonéw, kiedy to urzadzono zawody w polowaniu
na nie, a publicznos¢ rzeczywiscie przygladata sie temu ze specjalnego pociagu,
chcial raczej zwroci¢ uwage, ze 6w proceder, rozmaicie motywowany (oficjalnie
chodzilo o zdobycie pozywienia oraz umozliwienie budowy linii kolejowej, w czym
wielkie stada mialy by¢ przeszkoda), szybko zyskat réwniez, a nawet przede wszyst-
kim, wymiar rozrywkowy. Podobnie uwiklania zwierzat w ludobdjcze praktyki
dopatrzy¢ sie mozna w dalszej czeSci wiersza, gdy mowa o ,matych narodach p6t-
nocy i potudnia / ktoére ginety od zmiany klimatu zmiany pozywienia / zmiany

41 Co jest o tyle zastanawiajace, ze wiersz ten - jako zapewne kanoniczny - zostal umieszczony

w wyborze amerykanskiej poezji dla dzieci. Zob. The Random House Book of Poetry for Children.
Selected by J. Prelutsky. Illustr. by A. Lobel. New York 1983, s. 58.

Kwerendzie prof. Piotra Mitznera zawdzieczam informacje, ze Woroszylski zaczal sie uczyé
jezyka angielskiego dopiero w 1974 roku.

43 The Random House Book of Poetry for Children, s. 58.
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prawa’, poniewaz wymienione dzialania eksterminacyjne, prowadzace do demo-
graficznej zapasci, nierzadko skutkowaly (i skutkuja) niezamierzonym wyniszcze-
niem gatunkow pozaludzkich. Jako ze lektura tego utworu skiania do podobnych
rekonfiguracji senséw, zdaje sie on sprzyjac¢ rozwijaniu inkluzyjnej niewartosciu-
jacej refleksji. Oto wiec rysowataby sie mozliwos¢ czytania dyskursu ludobdjstw
w niejako szerszej perspektywie dyskursu antropocenu.

Zwlaszcza ze organizujaca utwor zasada wyliczenia pozwala doszukiwaé sie
w tekscie proby ujecia relacyjnego, stanowiacego alternatywe dla praktyki porow-
nywania zbrodni popelnionych na zwierzetach z ludobdjstwami czy réznicowania
samych ludobéjstw, zreszta autor daleki jest nawet od postugiwania sie tym termi-
nem, ktérego wedle oficjalnej — trzeba pamietac: upolitycznionej — definicji uzywaé
nalezy tylko w odniesieniu do Scisle okreslonych wydarzen; Woroszylski pisze raczej
o zbrodniach masowych, o ,zagtadach”, jak chce je rozumie¢ Morawiec*4. Wpraw-
dzie, o czym byta juz mowa, osobna, przedostatnia czastke wiersza poeta poswieca
zagtadzie Zydow, wiec na swéj sposob wyréznia Holokaust, moze jako najbardziej
wyrazisty i najbardziej rozpoznawalny, swoiscie paradygmatyczny przypadek, sta-
nowiacy czytelny punkt odniesienia i rozumienia. Dorota Glowacka, analizujac
problem pamieci o zagtadzie rdzennej ludnosci Kanady, wskazuje, Ze wtasnie ze
wzgledu na te uwarunkowania w narracjach poswieconych owemu problemowi
zestawienie z Holokaustem bywa nieuniknione, by dane wydarzenia ,wlaczy¢ do
dominujacego systemu wiedzy” i imaginarium, choc¢ zarazem ta analogia pozosta-
je ryzykowna jako potencjalnie zawtaszczajaca, narzuca bowiem ograniczone rozu-
mienie przemocy oraz figury ofiary (antroponormatywnej, europocentryczne;j)2.
W zwiazku z tym Glowacka, podazajac za Rothbergiem, domaga si¢ dekolonizacji
badari nad ludobéjstwem*6. Bytabym sktonna rozszerzyé ten postulat i upomnie¢
sie o koniecznos¢ deantropocentryzacji studiow nad genocydami. A wiersz Woro-
szylskiego rzeczywiscie moglby okazac si¢ przekonujacym argumentem w tej spra-
wie, cho¢ przede wszystkim poprzez ambiwalencje, jaka sie w nim objawia w sub-
wersywnej do pewnego stopnia lekturze.

Niewatpliwie juz tytutowa formuta ,zaglada gatunkéw”, nawet bez uruchamia-
nia krytycznej perspektywy, zyskiwataby w kontekscie tego utworu, poza oczywi-
stymi znaczeniami, rowniez emancypacyjna wymowe —jak sygnalizowalam, swoiscie
obwieszczalaby uniewaznienie taksonomicznych kategorii (analogicznych do tych,
ktére odpowiadaja za rasizm). Jednakze tak sprofilowana wyktadnie zasadniczo
komplikuje wers ze zdaniem, ktére wyraznie oddziela czes¢ wiersza poswiecona,
eksterminacji zwierzat od tej odnoszacej sie do grup etnicznych: ,Tyle historia na-
turalna”. Istotne jest, ze ta fraza, co najmniej sugerujaca zamiar instrumentalnego
potraktowania narracji o pozaludzkich gatunkach, sprowadzenia ich do funkcji
animalnej analogii, wlasciwie nie rzutuje na dwie nastepujace po niej czastki, nie
prowokuje wyzszosciowego tonu - az do swoistej wolty w zakoriczeniu wiersza.
Wszelako w swietle niebudzacego watpliwosci, réznicujacego wydzwieku owych stéw

4 Morawiec, Wstep, s. 16-18.
45 Glowacka, ,Nigdy wiecej!”, s. 280-282.
46 Ibidem, s. 283.
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interesujace jest to, o czym pisata Lerikowa, wyprzedzajac o dziesigciolecia ustale-
nia historykéw srodowiskowych i poniekad historykow zwierzat47:

Nauka historii jest w gléwnej mierze nauka, o wojnach, z ktorych jedne nie mialy wiekszego znacze-
nia, inne zawazyly na losach calych narodéw. Rozne tez byly przyczyny tych wojen, rézni przeciwnicy
stawali przeciw sobie i zmienne byly wyniki ich zmagan. Ale najbardziej zacigta i powszechna wojna,
ktora toczy si¢ juz od setek tysiecy lat, nie jest w podrecznikach historii opisana. Dziwna to walka, od
samego jej poczatku po jednej stronie frontu staly nieprzeliczone szeregi poteznych koloséw, po drugiej
zaledwie garstka ludzi, lecz ona to wlasnie zawsze byla gora, wycinata zastepy przeciwnikéw i cho¢ trwa-
to to wieki cale, bedzie sie mogla niedtugo poszczycié, Ze oto wlasnie padna u jej nég ostatnie niedobitki.

Kim jest ta druga strona? Potezna, liczniejsza, ale zarazem staba, zawsze przegrywajaca. Z kim
prowadza, ludzie wojne niemal od zarania swego istnienia®?

Z drzewami. [L 18]

Wobec tych rozwazan i faktu, ze w miejsce ,drzew” mozna by w tym fragmencie
podstawi¢ wtasciwie dowolny pozaludzki gatunek lub po prostu rzeczownik ,zwie-
rzeta”, stowa Woroszylskiego musza, budzi¢ podejrzliwosé, cho¢ niewykluczone, zZe
autor postuzyl sie nimi jako gotowa, przezroczysta formuta (w ten sposéb w funkceji
opisowej, nie wartosciujacej, uzyt jej w drugiej czastce), nie przywiazujac wagi do
tadunku znaczen, ktorych jest nosnikiem, ale zasadniczo tez nie sprzeciwiajac sie
wynikajacej z niej wizji Swiata. Jeszcze dobitniej niz wywod Lenkowej demaskuje
te fraze podtytut Széstego wymierania Kolbert — Historia nienaturalna. Analogicznie
Zagltada gatunkow stanowi wlasnie wypisy z historii nienaturalnej, rejestruje bo-
wiem proces naszego oddzialywania na przyrode, skutkujacy tym, ze przejmujemy
funkcje juz nie sily biologicznej, ktora byliSmy zawsze, lecz geologicznej, czego
przejawem jest m.in. wplyw czlowieka na utrate bioréznorodnosci*®. W rezultacie
zas - i paradoksalnie wbhrew deklaracji autora — wiersz przywodzi na mysl wspot-
czesne, wlasciwe dla refleksji na temat antropocenu rozpoznania, ze ,historia na-
turalna i historia czlowieka staja sie jednoscia, tworzac geohistori¢” (B 128)49.

Trzeba odnotowaé, ze zarazem utwor Woroszylskiego nie odbiera zwierzetom
sprawczosci, ekosystemom autonomii, wreszcie nie uniewaznia swoistosci ich
dziejow. Co wiecej, struktura tekstu ciekawie ingeruje w ten zwyczajowy, binarny
podziat na historie ludzi i historie naturalna, dochodzi tu do swoistego przemiesz-
czenia wlasciwych im kategorii i wzorcéw opisu. Oto bowiem cze$¢ dotyczaca po-
zaludzkich gatunkéw nie tylko daje wyobrazenie o tym, jak bardzo byly one uwa-
runkowane przez interesy polityczne i gospodarcze, ale kazdy z przywolanych
epizodéw ma cechy tradycyjnej narracji historiograficznej w miniaturze — okolicz-
nosci zagtady nakreslone zostaly dos¢ szczegotowo, niekiedy wraz z podaniem dat
i nazwisk sprawcow, bo to jednak ich dziataniom poswieca sie wiecej uwagi. Nato-
miast opowiadajac o ofiarach ludobdjstw, Woroszylski zadaje seri¢ pytan o ich losy

47 Zob. np. E. Baratay, Zwierzecy punkt widzenia. Inna wersja historii. Przet. P. Tarase-

wicz. Gdansk 2014. - J. Matczynski, Krajobrazy Zagtady. Perspektywa historii srodowisko-
wej. Warszawa 2018. - M. Praczyk, Pamie¢ Srodowiskowa we wspomnieniach osadnikéw na
,Ziemiach Odzyskanych”. Poznan 2018.

48 Zob. Chakrabarty, Klimat historii, s. 180.

49 Obszernie i z wielu stron przedstawia te kwestie Chakrabarty. Pierwsza z czterech tez jego
studium Klimat historii (s. 173) brzmi: ,Antropogeniczne wyjasnienia zmiany klimatu oznaczaja,
upadek odwiecznego humanistycznego rozréznienia na historie naturalna, i historie cztowieka”.
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i udowadnia, ze staly sie one ofiarami zbiorowej niepamieci, czemu sprzyjata
nieSwiadomie, rzecz jasna, przyroda — piaski pustyni, lesne ostepy, gaszcze dzun-
gli, gdzie mordowano cale spolecznosci, odbierajac ich smierci status Smierci
ludzkiej. Te same spotecznosci, zauwaza poeta, sa imaginacyjnie wykluczone
z dantejskich przestrzeni, co potwierdza, jak kruchy i arbitralny jest porzadek
dominujacej kultury. Ale nie znaczy to, ze zwierzeta — na zasadzie prostej zamiany
miejsc - staja sie jego beneficjentami. Wszak cho¢ opisujac syrene morska, Woro-
szylski uruchamia oczywiste skojarzenia, wtaczajace ja w kod mitologiczny, bynaj-
mniej nie wykonuje w ten sposéb inkluzywnego gestu, raczej jeszcze bardziej
alienuje wymarty gatunek.

Omawiany wiersz caly czas demonstruje logike wlasciwa dla antroponorma-
tywnego paradygmatu, w ktéorym manipuluje si¢ kategoria, czlowieczenstwa. Zna-
mienne réwniez, ze inaczej niz zwierzetom autor nie poswiecit osobnych czastek
poszczegblnym grupom etnicznym; wyjatek stanowi los Zydéw europejskich i oni
jednak przedstawieni sa jako anonimowa masa, o ktorej ,niewiele umiat powiedziec¢”
nawet Swiadek ich deportacji. Zarazem Zagtada gatunkéw przewrotnie uswiadamia,
ze pozaludzkie byty z naszej perspektywy historie zyskuja dopiero u jej kresu,
awowczas postrzegamy je w kategoriach okazow wartych ochronienia, nie jednostek,
ktorych zycie tak czy inaczej ma wartos¢, niezaleznie od liczebnosci populacji. To
podejscie przybiera szczegdlna posta¢ w drugiej potowie czwartej czastki, gdzie
wymienione zostaly dwa rzadkie zagrozone gatunki — sobole i rosomaki - oraz, co
moze wydac sie zaskakujace, pospolite kroliki. Te ostatnie przywotane sa raczej nie
ze wzgledu na pokrewienstwo z zajacami, na ktore przeciez czesto polowano, lecz
prawdopodobnie z uwagi na onomastyczna, gre stéw; wspominajac o strachu kro-
lika, by nie pomylono go z lwem, Woroszylski robi aluzje do szczegdlnej odmiany
tego gatunku - krolika lwiego odznaczajacego sie charakterystyczna bujna grzywa,
Tym samym poeta obniza tu nieco ton, ale mimo to i mimo ze zwierzeta przedsta-
wione sa dos¢ zdawkowo, za sprawa, umyslnie hiperbolicznej antropomorfizacji,
opisujacej nie zawsze skuteczne strategie przetrwania, wiersz daje wyobrazZenie
o ich doswiadczeniach w obliczu ciagtego zagrozenia ze strony cztowieka. Niemniej
nasuwac sie moze watpliwos¢, na ile spéjna okazuje sie przeprowadzona przez
Woroszylskiego punktowo krytyka praktyk przemocy.

Konsekwencje wiekszosci nakreslonych do tej pory problemow objawiaja, sie
w wyglosowej czastce utworu, ktérej sktadnia sugeruje, ze bezposrednio wynika
ona z fragmentéw poswieconych ludobgjstwom, cho¢ zarazem tworzy rame tema-
tyczna, z poczatkowymi strofoidami:

Oto wiec

przyroda w ktérej nie ma pustych miejsc Wszedzie
wchodzi trawa piasek i glos Duchy bizonéw

nie strasza Fala zamknela sie

nad cieniem cienia syreny Sa jeszcze

ostatnie nosorozce i liczne jaskétki Ludzie

maja swoj teatr Zycie

trwa

Warto pyta¢, jak gleboko siega ironia tej catostki. Czy wymienione zwierzeta
potraktowane sa w niej powaznie, czy jednak z pewnym pobtazaniem dla jakoby
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nieuniknionego losu tych przez nas zgtadzonych i tych (dopiero) zagrozonych?
Kiedy czyta sie te strofe ze wspétbrzmiacym z nia przestaniem sformutowanym
w jednym z fragmentéw Literatury, watpliwosci zostaja, rozwiane, wydaje sie ona
(zaledwie) przestroga;

Préba zapisu: istota literatury - sztuki w ogéle? literatury naszego wieku? $wiadomosci naszego
wieku? - jest walka z depersonalizacja — niwelizacja? zréwnaniem z przyroda na poziomie grobu maso-
wego? — niezgoda na anonimowos¢ ofiary zbrodni masowej, odczlowieczajaca, i ja, i Swiadka — obrona
kazdego pojedynczego zycia, ktore koniczy si¢ pojedyncza Smiercia — pamigc o pojedynczej Smierci — pa-
miec jako wyraz istnienia - istnienie jako pamieé? literatura jako nieprzemijajaca obecnosé? — nieulegta
pamiec kazdej istoty przeciw zapomnieniu, zrownaniu, przydeptaniu, sptaszczeniu. [W 152]

Nie jest przy tym bez znaczenia, ze podobne obrazy, tyle ze bardziej skonden-
sowane, powracaja w poezji Woroszylskiego, m.in. w wierszu Przygody i podroze
(,zapadajace sie w ziemie nieskoriczone pochody ludéw”) oraz — w kilku warian-
tach - w poemacie W poszukiwaniu utraconego ciep%a50. Zreszta interpretatorzy tej
tworczosci podkreslaja wpisany w nia imperatyw ocalania jednostek®!, w stosunku
do ktérego w Zagladzie gatunkow losy zwierzat staja sie negatywnym punktem
odniesienia®2, Mowa tu bowiem - w domy$lnym poréwnaniu - o niepokoju wywo-
tanym refleksja, ze ofiary ludobdjstw sa jednoczesnie ofiarami niepamieci i ze
ulegajac depersonifikacji, podlegaja, prawom przyrody - ich martwe ciata, niczym
ciata zwierzat, porasta trwa, zasypuje piasek, Jawi sie to jako uwlaczajace, cho¢
przeciez mogloby sklania¢ do podwazenia wyobrazen i przekonan wynikajacych
z podtrzymywania fatszywej antroponormatywnej opozycji, zrewidowania statusu
pozaludzkiego zycia, tak tatwo przez nas dyskredytowanego, bo obywajacego sie
bez naszych rytuatéw. W szerszej perspektywie ten utwor uswiadamia, Ze znajomosc
mechanizmow ludobdjczych raczej nie odwodzita nas od zamachow na inne gatun-
ki - i vice versa, zreszta wciaz owa wiedza nie powstrzymuje nas przed kolejnymi
ekobojstwami.

Z tego wzgledu na dalszy komentarz i dyskusje zastuguje wytaniajaca sie z wier-
sza wizja niezakloconego przyrodniczego cyklu, w ktéorym wedle Woroszylskiego
objawiatoby sie ostrze dotykajacej nas egzystencjalnej ironii. Tymczasem poniewaz
warunki zycia na Ziemi zmieniaja, sie dzi§ w przyspieszonym tempie, m.in. z powo-
du destabilizujacego je wymierania gatunkéw, wiara w nienaruszalne status quo —
przeswiadczenie, Ze réwnowaga w sSrodowisku szybko wraca, okazuje sie falszywe,

50 W. Woroszylski: Przygody i podréze. W: Wiersze 1954-1996, s. 329; W poszukiwaniu utracone-

go ciepta. W: jw., s. 277-294.

51 Zob. Kandziora, op. cit., s. 55. - Mielhorski, op. cit., s. 28-29.

52 Nie oznacza to jednak, ze Woroszylski nie dostrzegat zwierzat jako jednostek. W czasie kiedy za-
stosowano wobec niego restrykcyjne ograniczenia cenzorskie i pozwolono mu publikowaé tylko
eseje oraz felietony na tamach ,Wiezi”, jednym z takich tekstéw (W. Woroszylski, Psia elegia.
LWiez” 1976, nr 4. Przedruk w: W. Woroszylski, Na kurczacym sie skrawku i inne zapiski
z kwartalnym opdéznieniem. Londyn 1984, s. 121) byto pozegnanie psa - Kluchy, pisat: ,Smiat sie
i ptakal jak cztowiek i byl czlowiekiem bardziej od niejednej dwunogiej istoty”. Mozna by wprawdzie
zarzuci¢ tym rozwazaniom nadto antroponormatywne ujecie, niemniej Swiadcza one o pewnych
istotnych myslowych poszukiwaniach autora. To wspomnienie wrécito réwniez w wierszu Jesiert
w Konstancinie z ostatniego tomu poety (Wiersze 1954-1996, s. 330): ,Oddech Kluchy / na bezsil-
nych moich kolanach / jej ciezki leb / i btagalne Slepia”.
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anachroniczne (B 152). Co nie znaczy, ze Woroszylski nie ma racji — ,Zycie trwa”
i bedzie trwac (poeta nie twierdzi przy tym, ze nie ulegnie ono zmianom), ale w tej
sytuacji nagle moze objawic sie sprawczosc przyrody, o ktorej mysleliSmy, Ze jest
bez reszty zdominowana przez czlowieka (B 127)%3. Ona - niewykluczone, ze
zubozona - ocaleje; my, zrazu agresywnie zajmujacy miejsce zwierzat opisanych
w wierszu, prawdopodobnie podzielimy ich los: wciaz pozostajac zagrozeniem, je-
steSmy tez zagrozeni. W gruncie rzeczy wiec otwarte zakonczenie utworu wymaga
dzis dopisania epilogu, a konstatacja ,Ludzie maja, swoj teatr” — korekty, gdy z wi-
dzow stajemy aktorami. O naszej odrebnosci, ,wyjatkowosci”, ktorej zdaje sie bro-
ni¢ Woroszylski, Swiadczy teraz stopien ingerencji w srodowisko, zdolnosé dopro-
wadzenia do masowego wymierania gatunkow, tyle ze dotknieci skutkami poczy-
nionych przez siebie zmian, ponownie odkrywamy swa, zaleznos¢ od przyrody.

W zwiazku z tym nasuwa si¢ jeszcze jedna wykladnia tytulu Woroszylskiego.
Liczba mnoga we frazie ,zaglada gatunkéw” obejmowataby réwniez homo sapiens
i grozbe wymarcia (K 310; B 116), a wiasciwie perspektywe mozliwej autozaglady,
chocéby w nastepstwie destabilizacji tadu spotecznego, politycznego, potencjalnych
konfliktéw spowodowanych kryzysem klimatycznym (B 279). Tym samym wizja
wywiedziona ze stéw Woroszylskiego wpisuje si¢ w rozwazania Chakrabarty’ego,
ktory zauwaza, ze dopiero teraz, w obliczu perspektywy katastrofy planetarnej,
rysuje si¢ nasza wspolnota gatunkowa, znacznie wazniejsza niz wspélnoty grup
spotecznych, klasowych, etnicznych czesto wobec siebie wrogich, jednoczesnie
uczony zastrzega, ze nie jesteSmy zdolni doswiadczy¢ siebie jako gatunku - jako
abstrakcyjnego pojecia, niemniej musimy poszukiwaé analogicznych figur uniwer-
salnosci®®. Czemu wtéruje Binczyk, gdy pisze, ze antropocen wymaga od nas
wypracowania innej konceptualizacji czlowieczenstwa, statusu, roli cztowieka (B 61),
przy czym - dodaje gdzie indziej — bardziej niz réznice licza, sie¢ miedzygatunkowe
relacje, zaleznosci (B 134-136)95.

Wszystko to potwierdzaloby przypuszczenie, ze Woroszylski nie wyciagnat wnios-
kow z lektury ksiazki Lerikowej, nie docenit wagi problemu nadmiernej eksploatacji
Srodowiska, potraktowal Oskalpowanq Ziemie instrumentalnie, co uniemozliwito
mu dostrzezenie paradygmatu, w jakim mieszcza si¢ wymienione przyktady. Jed-
nakze wbrew wartosciujacej, redukcyjnej wymowie zakornczenia, rzutujacego na tak
ciekawie skonstruowane poréwnanie, poniekad znoszace antroponormatywna
optyke, w wierszu zaistniata miedzygatunkowa wspolnota uciemigzZonych (swoiscie
odporna na grozna, retoryke rywalizacji w cierpieniu). Tyle ze wtasciwie trzeba ja,
w lekturze odzyskiwac, odkrywajac poza wyraZnie analogicznymi doswiadczeniami
ludzi oraz zwierzat rzeczywiste interferencje miedzy partykularnymi historiami,

53 W innym miejscu (B 273) badaczka omawia rozmaite konceptualizacje relacji cztowieka i przyrody —

od podporzadkowania przyrody cztowiekowi po odwrotne.

54 Chakrabarty, Klimat historii, s. 188-199. Zob. tez B 130.

55 W ten spos6éb we wspétczesnej refleksji odzywaja idee kojarzace sie z bliskim Sandburgowi projek-
tem fotograficznym sprzed ponad pétwiecza autorstwa E. Steichena pt. The Family of Man
(,Rodzina czlowiecza”), pierwszy raz prezentowanym w Nowym Jorku w Museum of Modern Art
(24 I- 8V 1955). Po latach spotkat sie on z krytyka jako nadto uniwersalizujacy. Zob. R. Solnit,
Nadzieja w mroku. Nieznane opowiesci, niebywate mozliwosci. Przel. A. Dzierzgowska, S. Kro-
lak. Krakéw 2019, s. 180.
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potwierdzajace, Ze nawet niezalezne od siebie dziatania czy to przeciw pewnym
spolecznosciom, czy przeciw sSrodowisku bywaja, ze soba sprzezone.

4

Wazny wiersz Woroszylskiego wydaje sie dziS dokumentem pewnych czaséw, pew-
nego stanu swiadomosci, anachronicznej koncepcji przyrody jako niezaleznej od
cztowieka, cho¢ mu podporzadkowanej, a takze przeswiadczenia o ludzkiej auto-
nomii. Wiele tym samym mowi o ksztalcie zbiorowej wyobrazni, dominujacej nar-
racji na temat wplywu czlowieka na srodowisko, pozbawionej jeszcze radykalnie
alarmistycznych tonéw.

Najciekawsze okazuje si¢ jednak to, ze w Zagtadzie gatunkow mozna zaobser-
wowac szczegolny rozdzwiek miedzy podejmowanym problemem a jezykiem, jakim
sie go opisuje i w konsekwencji nazywa, ten zdaje sie nie nadazac¢ za perspekty-
wami, ktére wszelako otwieraja sie w tekscie. Ale mimo réznorakich zastrzezen,
bytabym sklonna uzna¢ wiersz Woroszylskiego za symptomatyczny dla antropo-
cenu, takze dlatego, ze bardzo zalezy mu na wyréznieniu czlowieka, co wpisywa-
toby sie w narcystyczne oblicze refleksji o antropocenie, zwiazanej z lekiem przed
utrata, dotychczasowej pozycji (B 278). Wszak niektorzy uczeni zwracaja uwage na
to, Ze antropocen bywa uznawany za powdd do dumy, staje sie wtedy skrajnym
wyrazem antropocentryzmu, przeswiadczenia o ludzkiej supremacji, stad wotanie
o postantropocentryczny antropocen (B 131-133)%6, w mysl przytaczanej przez
Binczyk diagnozy, ze ,antropocen to znak naszej potegi, a zarazem naszej bezsil-
nosci” (B 274).

By¢ moze jedyny wiersz, ktory wyszedt spod piora Woroszylskiego i bez jakich-
kolwiek watpliwosci miescitby sie w ramach krytyki antropocenu, nie jest jego
autorskim wierszem, lecz wierszem przez niego przettumaczonym. W roku 1993
poeta opublikowat przeklad cyklu lirykéw biatoruskiego tworcy Maksima Tanka,
wsrod nich znajduje sie Na pogrzeb rzeki, datowany 16 VII 1980, ciekawie kore-
spondujacy z wierszem Woroszylskiego, ktéry umiescitam w motcie:

Odwiedzili mnie dzi$
Nadrzeczni znajomi i sasiedzi,
Zaprosili na pogrzeb

Rzeki.

Boze, i kt6z by pomyslat,
Ze ja przezyjemy!

Tyle bylo w niej Zywotnosci,
Mocy uzdrowicielskiej,
Figlarnosci wiosenne;j!

Od pozegnalnych stow,
Ktore wyglaszaty
Znajome bociany

I Zurawie, i czaple,

56 Mozna by w zwiazku z tym wspomnieé o ,$wietlanych wizjach” antropocenu tworzonych przez tzw.

ekomodernistow (B 142-155).
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I czajki-ptaczki,

Drgneto nawet

Stalowe serce zurawia,

Ktory kopat gréb dla rzeki,

I trzeba bylo postaé

Po pogotowie...

A poza tym wszystko poszto normalnie.
Nawet ktos za ten pogrzeb

Otrzymat

Premie®7.

Trudno wszelako poréwnywac poziom intelektualnej komplikacji tego wiersza -
niewatpliwie przekonujacego pomystowa, gra stow (zapewne tez dzieki staraniom
tlumacza), trafnego w swej gorzkiej diagnozie - z problemami, jakie stawia Zagtada
gatunkow. Wiersz Woroszylskiego wlasnie ze wzgledu na to, co z dzisiejszej perspek-
tywy nie zostato w nim wypowiedziane, co zostalo wypaczone, poniekad potwierdza,
ze rzeczywistos¢é antropocenu wykracza poza to, co wyobrazalne, poza znane ka-
tegorie58, zmusza nas do konfrontowania sie z nimi i ma szanse sta¢ si¢ impulsem
do pomyslenia alternatywnych form relacji, literackich reprezentacji, a takze prak-
tyk dyskursywnych.

Moze zatem puente tych dociekani powinnam wyprowadzi¢ z zupeinie innego
porzadku: ot6z gdy pracowalam nad niniejszym artykutem, zoolodzy donosili
o Smierci ostatniego nosorozca sumatrzanskiego w Malezji, wczesniej w Sudanie
zmarl ostatni samiec nosorozca biatego péinocnego; o krytycznym zagrozeniu kil-
ku gatunkow nosorozca pisata juz Lerikowa, czego echo wybrzmiewa w wygtosowych
linijkach wiersza Woroszylskiego, a czemu szczegotowo przyjrzala sie Kolbert, kto-
ra opisuje ,heroiczne wysilki garstki zapalericéw, by uratowac” te zwierzeta przed
wyginieciem (K 258). Trudno oczywiscie nie zapytac (retorycznie), przed kim si¢ je
ratuje i czy istotnie ze wzgledu na nie same zamyka sie w ogrodach zoologicznych,
ponoszac ogromne koszty utrzymania, generujac slad weglowy. I czy podobne
dziatania nie sa punktem dojscia postawy ukazanej w Zagladzie gatunkéw - czy
réwniez nie tak nalezatoby rozumie¢ stowa ,zZycie trwa”?
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A HOLOCAUST OF GENRES ACCORDING TO WIKTOR WOROSZYLSKI OR (NO) MORE
THAN EXEMPLIFICATION

The paper is a multicontextual interpretation of Wiktor Woroszylski's poem Zagtada gatunkéw (A Holo-
caust of Genres), written in 1966 and published four years later in a volume under the same title. The

57 M. Tank, Wiersze starego poety. II: Na pogrzeb rzeki. Przet. W. Woroszylski. ,Kresy” 1993,
nr 13, s. 125-126. Za zwrdcenie mi uwagi na 6w utwor poetycki dziekuje prof. Piotrowi Mitz-
Nnerowi.

58 Ten aspekt refleksji na temat antropocenu ciekawie rozwijaja autorzy i autorki numeru tematycz-
nego pisma ,Widok. Teorie i Praktyki Kultury Wizualnej” nr 22 (2018): Zobaczy¢ antropocen.
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author of the paper relates the piece to the realia and circumstances in which it was composed (includ-
ing the anti-Semitic ambiance), compares it to Woroszylski's other pieces, especially to the silva rerum
autobiographical prose Literatura. Powie$¢ (Literature. A Novel, 1977), and moves on to prove that the
poem foreruns the consideration about the analogy drawn between the mechanisms of exclusion of
some ethnic groups leading to their extermination and permission to kill animals. Stressing the sig-
nificance of the innovative in its time and now falsely forgotten book by Antonina Lerikowa Oskalpo-
wana Ziemia (Scalped Earth, 1961) to which Woroszylski directly refers, the author of the paper points
at the timelessness and strength of the poem to the literary studies reflection over the Anthropocene
(the poem can even be thought of as the first Polish piece to reflect on the issue), it interestingly reso-
nates with the works by, inter alia, Ewa Biriczyk, Dipesh Chakrabarty and Elizabeth Kolbert, and at
the same time preserves the relics of anthropocentric optics, giving insight into the limits of collective
and individual memory. Nonetheless, in subversive reading it proves to be a powerful voice for dean-
thropocentrisation of genocide studies.





