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kazuje sie z tego, ze panstwo nalezy do twordéw

natury, ze czlowiek jest zwierzeciem politycznym
znatury stworzonym do zycia w panstwie™. Te Arystote-
lesowska definicje uznajemy za negacje. Paristwo to twor,
w ktdrym zwierzecos¢ zostaje catkowicie wyparta przez
politycznosé. Jak pisze Arystoteles, wspdlnota polityczna
rézni sie od gospodarstwa domowego i gminy wiejskiej
nie pod wzgledem liczby poddanych, ale pod wzgledem
ich rodzaju?. Poddanstwo oparte na elemencie zwierze-
cym - prokreacji, niewolnictwie i woli przetrwania —
zostaje zastagpione przez inny rodzaj wiezi. Sytuuje ona
zwierze polityczne w srodowisku spotecznym w odro6z-
nieniu od warunkdw naturalnych, ktérym podporzadko-
wane sg inne istoty zyjace.

1 Arystoteles Polityka, przet. L. Piotrowicz, Ossolineum we wspotpracy
z De Agostini, Wroctaw—Warszawa 2005, s. 7 [ttumaczenie zmodyfi-
kowane].

2 Por.tamze,s.3.

Marta Olesik — dr,
adiunktka w Instytucie
Studiow Politycznych
PAN. Ostatnio opubliko-
wata: Kwadrat przebity
wiocznig: René Descartes,
Georges de La Tour, no-
woczesne doswiadczenie
ciata i zmystowa praca
abstrakcji (2020). Obecnie
bada reprezentacje
wizualne globalnego
kapitalizmu.

Barbara Barysz — mgr,
doktorantka Szkoty
Nauk Spotecznych IFiS
PAN. W swojej pracy
doktorskiej zajmuije sie
analiza konserwatywnych,
polityczno-filozoficz-
nych dyskurséw
tozsamosciowych

w Polsce. Ostatnio
opublikowata

artykut: Stafe i ptynne.

Od kategorii paristwa do
figury wielkiej przestrzeni
w dyskursie Carla
Schmitta (,Civitas: studia
z filozofii polityki; 2020).



INTERPRETACJE MARTA OLESIK, BARBARA BARYSZ WILK W INSTYTUCJONALNE) SKORZE...

Negacja dotyczy animalnej kondycji istnienia. Zwierze polityczne doko-
nuje tu jakosciowego skoku - jego terytorium staje sie dobre zycie. ,Pelna
w konicu wspélnota, stworzona z wiekszej ilosci gmin wiejskich, ktéra niejako
juz osiagnela kres wszechstronnej samowystarczalnosci, jest paistwem:
powstaje ono dla umozliwienia zycia, a istnieje, aby zycie byto dobre™. Dobre
zycie to wszechstronna samowystarczalno$¢ cztowieka wzgledem natury jako
genealogicznej zasady, z ktérej wywodzi sie potrzeba zycia we wspolnocie.
Zwierze polityczne to natura, ktéra przezwycieza nature.

Przynaleznos¢ do struktur panstwowych tepi zwierze w czlowieku i —
w nowozytnym wydaniu opowiesci o przezwyciezaniu natury przez panstwo
— spycha je do hipotezy stanu natury, gdzie ma pozostawaé obwarowane
ludzkimi prawami. Moze jedynie srozy¢ sie na pokaz, pozostajac poza ramami
polityki — jako odsunieta, okreslona przez nie grozba. Bestia-straszak. Za-
grozenie, jakie stanowi dzikie, zyjace poza strukturami politycznymi zwierze,
to zagrozenie przemocsa. Arystoteles definiuje je w ten sposéb:,, Kto bowiem
znatury swojej jest taki [zyje poza paristwem], rOwnocze$nie i wojny namiet-
nie pozada, bedac odosobniony, jak ten kamien wylgczony w grze w kosci™.

Takg samg opozycje polityki i zwierzecosci, ktdra zostaje jednoczesnie
skojarzona z przemocs, diagnozuje sie na odleglym krancu filozoficznego
spektrum, gdzie Deleuze i Guattari snujg fantazje o stawaniu-sie-
-zwierzeciem.Procesten prowadzi¢ ma do uwolnienia energii spetanych
przez systemowe struktury ograniczajace swobodna gre sit w polu spotecz-
nym. Cialo stajacego-sie-zwierzecia rozsadza te struktury, wyzwalajac nieda-
jaca sie zatrzymac¢ mnogos¢. Kluczows figura tego oswobodzenia jest dla De-
leuze’a i Guattariego wilk. ,Linie ujscia czy deterytorializacji, stawanie-sie-
-wilkiem, stawanie-sie-nieludzkim zdeterytorializowanych intensywnosci,
to wlasnie jest — wielo$¢”. W tym fragmencie, ktéry proponujemy czytac jako
odwrdcenie procesu definiowanego przez Arystotelesa, pokazuje sie ucieczke
czlowieka ze sfery patistwowosci w nieludzkosé, zerwanie z dotychczasowym
sposobem istnienia, ktdre oznacza wyzbycie sie podmiotowosci politycznej
zastepowanej przez zwierzece instynkty.

Zamiastjako obywatela, ktorego ksztaltuja struktury panstwowe, czlowie-
ka ,nalezaloby pojmowaé w intensywnosci: wilk to sfora, to znaczy wielo$é

3 Tamze,s. 6.
4 Tamze,s.7.

5 G. Deleuze, F. Guattari Tysigc plateau, przektad zbiorowy, Bec Zmiana, Warszawa 2015, s. 38.
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uchwycona jako taka, w jednej chwili”®. Stajac-sie-wilkiem, cztowiek staje sie
czescig wlasciwie rozumianej, odczlowieczonej natury: wieloscig jako taka,
tworzacg ijednoczesnie burzaca porzadek $wiata. Staje sie mocg.,, Kazda moc
jest silg deterytorializacji, wchodzaca w sojusz z innymi sitami badz sie im
przeciwstawiajacg’”. Wilk, zwierze rzekomo niepolityczne, wciela u Deleu-
ze'ai Guattariego wscieklg moc transformacji, jej zupelno$¢, ktéra uzasadnia
drastyczny charakter procesu.

Przemoc, ktdrg niesie ze sobg wilcze stado i ktéra je ponosi, deterytoria-
lizuje, zostaje przez autoréw okreslona jako intensywnos¢ o niespotykanej
skali. ,Kt6z nie zna gwaltownosci owych zwierzecych sekwencji, ktdre wy-
rywaja sie z cztowieka, chocby tylko na chwile, zmuszajac go do skubania
swego chleba niczym gryzon, lub przydaja jego oczom kociej zolci. Straszliwa
inwolucja, ktora odsyta ku niestychanym stawaniom sie”®. Straszliwa inwo-
lucja wigze sie z calkowita rekonfiguracja tkanki istnienia. Pojecie stawania
sie pozwala Deleuze’'owi i Guattariemu na transpozycje przemocy w sfere
metafizyki, gdzie jest ona warunkiem doglebnego przeksztalcenia formy.
Destrukcyjny charakter tego procesu zostaje powigzany z wolnoscig kreacji
— zabieg ten pozwala autorom koloryzowac przemoc, wytwarza¢ wokol niej
intrygujaca aure. Nie odciagaja oni wprawdzie uwagi od drastycznosci, ktora
nieuchronnie jej towarzyszy. Przeciwnie, drastyczno$¢ pociaga ich jako me-
tafizyczna antyzasada, ktdra ma gwarantowaé nieskrepowang plastycznosé
formy i umozliwi¢ przetworzenie zastanych warunkéw egzystencji az do
catkowitej nierozpoznawalnosci.

Fascynacja przemocg przeklada sie bezposrednio na deleuzjansko-
-guattarianskie praktyki dyskursywne zwigzane z figurami zwierzat, ktore
s3 przedstawiane gldwnie jako wznio$li drapiezcy.

W niniejszym tekscie opiszemy i poddamy krytyce zwigzek, jaki ustalaja
autorzy pomiedzy zjawiskiem przemocy a procesem stawania-sie-zwie-
rzeciem. Punktem wyjscia bedzie dla nas stawanie-sie-wilkiem, ktdry jest
maskotka autoréw i wciela agresje wyjeta spod prawa oraz struktur pan-
stwowych. Pokazemy, jak pracuje ta figura w Tysigcu plateau, by nastepnie
poda¢ w watpliwosé¢ filozoficzne zalozenia autoréw odpowiedzialne za jej
konstrukcje. Naszym zamierzeniem jest pokazaé systemowe stosowanie

6 Tamze,s.37.
7 Tamze, s. 540.

8 Tamze,s.291.
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przemocy przez struktury polityczne celem uwolnienia zasoboéw energe-
tycznych umozliwiajacych ich umocnienie i ekspansje. Centralna dla naszej
argumentacji figura wilka ujawni w ten sposéb inne, pozyteczne dla rozwoju
nowoczesnej formy politycznej oblicze.

Stawanie-sig-zwierzeciem-politycznym

Wedtug Encyklopedii PWN wilk to ,najwiekszy gatunek z rodziny psowatych,
przodek psa domowego™. Deleuze i Guattari proponuja w Tysigcu plateau
nieco inng definicje: ,Wilk, wilki, sg intensywnosciami, predkosciami, tem-
peraturami, zmiennymi i nierozkladalnymi odlegtosciami. Rojeniem sie,
rozwilczeniem”™. Definicja ta, mimo swej enigmatycznosci, pozwala uchwy-
ci¢ wspdlny dla tych charakterystyk mianownik — ruch. Deleuze i Guattari

wyjasniajg, ze:

Z kazdym stosunkiem ruchu i spoczynku, predkosci i powolnosci, grupu-
jacym nieskoriczonos¢ czesci, faczy sie pewien stopien mocy. Ze stosun-
kami, ktore sktadaja sie najednostke, ktore ja rozkladaja albo modyfikuja,
Iaczg sie intensywnosci pobudzajace, poszerzajgce albo zmniejszajace jej
moc dzialania, intensywnosci pochodzace z czesci zewnetrznych albo tez
czesci wlasciwych jednostce.”

Tym, co sie rusza, nie jest zatem osobnik. Tym, co sie rusza, szybciej lub wol-
niej, zaleznie od stopnia intensywnosci, jest moc, ktéra w osobniku albo
poprzez niego dziala. Wilk za$, jako czysta intensywno$¢ i predkosé, to upo-
staciowienie mocy najwyzszej. Stawanie-sie-wilkiem oznacza zatem wzrost
mocy czy hawet zupelne z nig utozsamienie.

Jak pisalysmy we wstepie, proces stawania-sie-zwierzeciem osiagnaé
musi odpowiednig drastycznosé, w przeciwnym razie przemiana istnienia,
ktdra ma sie w nim dokonad, nie uzyska pozadanej zupelnosci. Stad szcze-
g6lny nacisk, jaki autorzy kltadg na przemoc. Tekst Tysigca plateau wypelnia-
ja sugestywne obrazy zwigzanych z nig metafizycznych zmagan, w ktorych
uwalnia sie energia transformacji. By wyzwoli¢ w sobie zwierze, czlowiek

9 Wilk, w: Encyklopedia PWN [online], https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/wilk;3996310.html (do-
step: 13.04.2020).

10 G.Deleuze, F. Guattari Tysigc plateau, s. 38.

11 Tamze, s. 310.
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rzuca sie w wir walki i z entuzjazmem akceptuje groze egzystencji, ktéra
weczesniej pozostawala ukryta za fasadg cywilizacji. Dlatego tez — zgodnie
z fragmentem Lovecrafta cytowanym przez autordéw — ,w szczelinach jego
wzburzonego ja, «<zwierzeca dusza szczerzy zeby wobec potwornego losu»

Zeby i szczeka to chetnie przywolywane przez Deleuze’a i Guattariego
obrazy, ktore znakomicie oddaja istote stawania-sie-zwierzeciem. Atrybutem
stajacego-sie-wilkiem Czlowieka od Wilkow — slynnego pacjenta Zygmunta
Freuda - jest przede wszystkim szczeka. Atrybutem stajacej-sie-szakalem
Kafkowskiej Felicji sg miesozerne zeby. Wyksztalcenie narzedzi walki jest
konieczne — dla Deleuze’a i Guattariego zwierze to, jak pamietamy, przede
wszystkim drapieznik, istota, ktéra poluje. Scigaé — ztapaé — pozre¢ — w ten
sposéb najpelniej realizujg sie dynamika i agresja wlasciwe procesowi sta-
wania sie. Jak pisza Deleuze i Guattari: ,To jest jedyny trop, ktdrego nalezy
sie trzymacd: zwierze-poluje-o-dziesigtej. Stawacd sie wieczorng porg, stawac
sie nocg zwierzecia, krwawymi godami. To zwierze jest dziesigta godzing!
To zwierze jest tym miejscem!”™.

Polowanie jest erupcja zwierzecej mocy, ta zas dla autordéw Tysigea plateau
stanowi kategorie topograficzng. Stad definicja zwierzecia jako miejsca, ktd-
re nalezy rozumie¢ nie statycznie, ale dynamicznie - jako przestrzen, ktéra
stale sie rozrasta. Polowanie jest ruchem ekspansji. Atakujace zwierzeta
w pedzie wypelniajg przestrzen; ich ruch okresla jej parametry, stwarza
terytorium jako otwarty, plynny obszar, w ktérym dokonuje sie stawanie.
Nie polega ono na zmianie cech gatunkowych, przemiany w zwierze nie
nalezy rozumie¢ dostownie. Autorzy deklarujg wyraznie, ze ,to nie cechy
nas interesuja, lecz sposoby ekspansji, rozmnazania sie, zajmowania, zaka-
zania, zasiedlania”™. Drapiezno$¢ nie jest kwestig biologii, tylko umiejet-
noscig skupienia w sobie przeplywéw energii, z ktdrej cyrkulacjg autorzy
utozsamiajg istnienie. Nadrzedne zdaniem autoréw prawo fizyki mowi, ze:
»2Materia réwna sie energii”®.

Zwierzat jest zawsze wiele, ekspansji nie da sie bowiem dokonaé¢ w po-
jedynke. Jak piszg autorzy, ,nie mozna by¢ wilkiem, jest sie zawsze o§mioma

7”12

12 H.P. Lovecraft Poprzez brame srebrnego klucza, w: tegoz W poszukiwaniu nieznanego Kadath,
przet. R. Lipski, Wydawnictwo SR, Warszawa 1996, s. 173, cyt. Za: G. Deleuze, F. Guattari Tysigc
plateau, s. 290.

13 G. Deleuze, F. Guattari Tysigc plateau, s. 317.
14 Tamze,s. 289.

15 Tamze, s.184.
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lub dziesiecioma wilkami, sze$cioma lub siedmioma wilkami™. Wielos¢
to nie suma osobnikéw. Jest wobec nich pierwotna, gdyz kazde zwierze ,jest
przede wszystkim stadem, sforg™
polega jednak na tworzeniu zbiorowisk. Deleuze i Guattari rozumiejg wiel-
kos¢ inaczej — nie na poziomie molowym, tylko molekularnym, w sferze
afektéw, popeddw i instynktéw. To tam nadbudowywane sa zorganizowane,
kolektywne podmioty, takie jak spoleczenistwo czy patistwo, ktdre w procesie
powstawania wypieraja i ttamszg swoja molekularng podstawe. Wlasciwa jej
wielos$¢ zostaje podporzadkowana formie identycznosci, ktora dominuje na
poziomie molowym.

Proces stawania sie zwierzeciem jest zwrdcony przeciwko rzadom toz-
samosci. ,Stawac sie wilkiem, stawac sie dziurg to deterytorializowac sie
wedle odrebnych, splatanych linii”®. Zgodnie z topograficzng interpretacjg
zaproponowang przed chwilg wilk to nie okreslona forma gatunkowa, ale
ekspansja zwierzecego instynktu i tkwigcych w nim mocy. Deterytorializacja
oznacza zatem ponowne wejscie w kontakt ze sferg popedowsg i wyzbycie sie
ograniczen zwigzanych z ustalonymi formami tozsamosci. Rozsadza ona to,
co istnieje na plaszczyznie molowej — podmioty, spoleczenstwa czy panstwa
- przywracajac prymat wielosci. W tym znaczeniu wilk jest dziura, wytomem,
jaki czyni w bycie polujace stado.

Tak rozumiana destrukcja, cho¢ wydaje sie nieodlacznym energetycznym
komponentem procesu stawania, jest rezultatem jego reifikacji. Deleuze i Gu-
attari wydobywaja rzekomy emancypacyjny potencjal zniszczenia, stosujac
uproszczong opozycje. Wilk wciela instynktowng przemoc przeciwstawio-
ng strukturom panstwa. Z tego powodu Deleuze i Guattari chetnie tgczg
ze sobg metafory animalne i wojenne. , Ludzie-wilki, ludzie-niedzwiedzie,
ludzie-drapieznicy, ludzie wszelkiej zwierzecosci, tajne bractwa ozywiaja
pole bitwy”*. Zreszta wedlug nich procesy opisywane za pomocg tych dwoch
metafor sg ze sobg $cisle zwigzane: , Deterytorializacja i stawanie sie czescig
maszyny wojennej jako takiej dokonuja sie rownoczesnie”?. Wilk to wediug
autoréw figura maszyny wojennej, ktdra ,jest zawsze zewnetrzna wzgledem

. Proces stawania-sie-zwierzeciem nie

16 Tamze,s. 34.
17 Tamze, s. 290.
18 Tamze,s.38.
19 Tamze,s.293.

20 Tamze,s. 486.
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panstwa, nawet wéwczas gdy panstwo postuguje sie nig albo ja przejmuje”.
Przemoc wojenna jako apoteoza zwierzecego afektu w najczystszej czy tez, jak
chca Deleuze i Guattari, najbardziej intensywnej postaci zostaje tu sztucznie
przeciwstawiona instytucji panistwa. Ich relacja, mimo zwigzku rozpoznane-
go przez autordw, pozostaje zewnetrzna.

Tymczasem historia polityczna pelna jest przykltadéw Scistego powigzania
przemocy i paistwowosci. Jak pokazujg statystyki podawane przez Charlesa
Tilly'ego, socjologa badajacego polityczng funkcje przemocy: ,W latach 1400-
-1800 powazny miedzynarodowy konflikt zbrojny wybuchat co dwa, trzy lata.
Pomiedzy 1800 a 1944 dzialo sie to juz co rok lub dwa lata, natomiast od wy-
buchu drugiej wojny swiatowej mniej wiecej co dwa miesigce”?. Zestawienie
to nie pozwala zaklasyfikowa¢ wojny jako anomalii, obcego panstwowosci
elementu. To przyjety powszechnie sposéb uprawiania polityki przez zwierze,
ktore wbhrew Arystotelesowi nie przestaje by¢ drapiezne z chwilg wlaczenia
w struktury polis. Statyczna opozycja drapieznoscii polityki, ktora konstruuje
Stagiryta, wymaga zatem przeksztalcenia w dynamiczng charakterystyke
procesu stawania-sie-zwierzeciem-politycznym, ktory nie przebiega jedno-
stronnie, ale laczy oba bieguny w dynamicznym przeplywie okreslen.

Proponowana przez nas modyfikacja Arystotelesowskiej definicjijestjed-
noczesng ingerencjg w deleuzjansko-guattarianiskie rozumienie animalno$ci.
Politycznosé, ktérg wprowadzamy w obreb procesu stawania-sie-zwierze-
ciem, stanowi jego celowe metodologiczne znieksztatcenie. Umieszczajgc
przemoc w kontekscie pafistwa i wymiany, chcemy popsué¢ autorom ich
subwersywng zabawe. Ten zabieg pozostaje skadinad w zgodzie z dynamika
procesu stawania, w ktérym niesprowadzalne do siebie elementy tworzg
jednos$é. Autorzy pisza o nim w kategoriach nieograniczonej plastycznosci
powstajacej w wyniku polgczenia rozmaitych, niespdjnych logik istnienia,
tworzacych zintegrowany mechanizm: ,Nie ma dwdch wielo$ci czy dwdch
maszyn, lecz jedno i to samo maszynowe zlozenie”?. Tymczasem Deleuze
i Guattari sztucznie wydzielaja przemoc ze struktur politycznych. Na tym
polega estetyzujgca reifikacja procesu stawania, o ktorej pisalySmy powyzej.

Zredefiniowane w ten sposéb pojecie stawania pozwala na usytuowanie
przemocy w tkance spolecznej, gdzie uniwersalno$¢ i animalno$¢ sg czesto

21 Tamze, s. 293.

22 Ch.Tilly Coercion, Capital and European States AD 990-1990, Basil Blackwell, Cambridge—Oxford
1990, S. 67.

23 G. Deleuze, F. Guattari Tysigc plateau, s. 40-41.
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Scisle zlaczone, co wyklucza proste podzialy. Prowadzenie dobrego zycia,
ktdre zgodnie z definicjg Arystotelesa stanowi cel polityki, wymaga odpo-
wiednich warunkéw. Dlatego wspélnota nagminne siega po przemoc, ktéra
nie jest zywiolem zewnetrznym. Cytowany powyzej Tilly pokazuje wysitek
organizacyjny, z jakim wigze sie jej stosowanie. Przemoc jest narzedziem
»trwalej kontroli nad populacja i zasobami na opanowanym obszarze™. Sfore
najezdzcdw pochlania racjonalna organizacja zdobytych zasobdéw — zwierze
polityczne definiuje sie w spektrum zachowan o przeciwstawnych kwali-
fikacjach intelektualnych. Rozum i instynkt wspéluczestniczg na réwnych
prawach w akcie podboju. Te dwuznacznos$é wpisaé mozna w Arystotele-
sowskie pojecie wszechstronnej samowystarczalno$ci gwarantowanej przez
przywigzanie do innych, z ktérymi dziele przestrzen spoteczng. Ta zalezno$¢
czesto manifestuje sie jako przemoc — ludzka zawzietosé w osigganiu samo-
wystarczalnosci traktowana jako uzasadnienie nieludzkich naduzy¢.

Wojna pozwala zatem na ustanowienie i podtrzymywanie tadu politycz-
nego, pozostajac jednoczesnie niszczycielsky silg. Tilly opisuje szczegdtowo
splot polityki i handlu, ktérego istotnym zwornikiem jest wlasnie przemoc.

Przygotowania do wojny wymuszaja na rzadzacych pozyskanie odpo-
wiednich zasobow. Wymagajg zapewnienia infrastruktury podatkowej,
powolania administracji, ktéra nastepnie wymaga utrzymania i czesto
rozrasta sie szybciej niz armia i marynarka, ktérym miata stuzy¢. Osoby
stojace na jej czele zyskujg wladze, a wraz z nig odrebne interesy, ktore
wspolokreslaja odtad charakter i intensywno$¢ wojen prowadzonych
przez dane panstwo.”

Identyfikacja stanu wojny jako podtoza dla struktur instytucjonalnych stu-
zy Tilly'emu do rekonstrukeji nielinearnej genealogii europejskich struktur
panstwowych. Instytucje, ktérych powolania wymaga jej prowadzenie, za-
wigzujg sie w miare potrzeb — fiskalnych, administracyjnych, technicznych.
O ich ksztalcie decyduja elastyczne reakcje na biezaca sytuacje geopolityczna.
Nieprzewidywalno$¢ zwigzana z wojna stanowi niedeterministyczng zasade
warunkowania instytucji, kolo zamachowe politycznego i ekonomicznego
porzadku kontynentu.

24 Ch.Tilly Coercion, Capital and European States, s. 29.

25 Tamze, s. 20.
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Weiaz brakuje tu jednak kluczowego elementu, a mianowicie samej prze-
mocy. W analizie Tilly'ego wojna, mimo niekontrolowanego przebiegu, pozo-
staje przedsiewzieciem — wysilkiem organizacyjnym, dzieki ktdremu tworzy
sie sie¢ instytucjonalnych powiazan. To praktyka spoleczna, a nie prakty-
kowanie zabijania. Tymczasem wojna to w pierwszej kolejnosci przemoc
— niesprowadzalna do swojego strukturalnego zaplecza. Jej ofiary i sprawcy
doswiadczajg jej jako destrukcyjnej fizycznej krzywdy. Wyraznie pisze o tym
Elaine Scarry w ksigzce Bol: ,Glownym celem i wynikiem wojny jest ranie-
nie"*. I dodaje natychmiast: ,Cho¢ fakt ten jest zbyt oczywisty, a takze zbyt
dobitny, by mozna byto go bezposrednio kwestionowaé, da sie go podwa-
zy¢ posrednio na wiele sposobéw i sprawi¢, by zniknat z pola widzenia”?.
Wszechobecnos¢ wojny nie pocigga za soba powszechnego rozpoznania, ze
okaleczanie i zabijanie stanowig zasadnicze aktywnosci wojenne. Przeciw-
nie, jezyk metaforyzuje przemoc, by usuna¢ sprzed oczu to, czego polityka
dopuszcza sie wzgledem ciala.

Przemoc napedza procesy instytucjonalizacji, ale zasadniczo sie od nich
rézni. To pekniecie sprawia, ze jezyk sobie z nig nie radzi. Jak pisze Scarry:

Miliony ludzi na ulicach Nagasaki, Drezna, dwadziescia milionéw Rosjan,
ktérzy zgineli w drugiej wojnie swiatowej, cale pokolenie Francuzow
iNiemcow okaleczone przez pierwszg wojne $wiatowsg, pie¢dziesiat sie-
dem tysiecy Amerykandw, ktorzy zgineli w Wietnamie — jakikolwiek
uzytek czyni sie z wojny, jakiekolwiek aspiracje i osiggniecia, dokonania
i skutki sg z nig zwigzane, nie majg one nic wspdlnego z trupami i ran-
nymi, ktdrzy sg produktem ubocznym wojny.?

Formalna niezgodno$¢ pomiedzy politycznymi celami wojen a masowym
usmiercaniem zolnierzy i cywili, ktére jej ,towarzyszy”, nie jest czyms, co
domaga sie wyjasnienia, rozwiagzania. Przerazajgca arbitralnosé, ktoéra ja
cechuje, stanowi samo sedno relacji przemocy i polityki. Pomiedzy histo-
rycznymi okoliczno$ciami prowadzacymi do uzycia przemocy a samym fak-
tem jej zastosowania dochodzi do wyraznego pekniecia. Mamy tu do czy-
nienia z zaburzeniem relacji przyczynowej, ktdrego rozpoznanie skutkuje

26 E. Scarry Bdl. Konstruowanie i dekonstruowanie $wiata w obliczu cierpienia, przet. J. Bednarek,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2019, s. 90.

27 Tamze,s.90-91.

28 Tamze, s.107.
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uDeleuze’a i Guattariego fantazja o przemocy jako zjawisku spoza porzadku
politycznego. Tymczasem arbitralno$¢ zwigzana z jej stosowaniem jest po-
litycznie zasymilowana. Pojecie stawania-sie-zwierzeciem-politycznym
pozwala uchwyci¢ te zaleznos¢. To struktury panistwa i ekonomii wybuchajg
przemocs, nie majac z nig jednoczesnie logicznego zwigzku.

Oswiecenie — prawem wilka. Wyimki z historii nowoczesnosci
Przyjrzymy sie teraz wystepowaniu zwierzecia politycznego w obrebie kon-
kretnej sekwencji historycznej, ktorej przebieg jest kluczowy dla ksztaltowa-
nia sie nowoczesnego porzadku spoleczno-politycznego. Mowa o relacji, jaka
zachodzi pomiedzy zakonczeniem wojny trzydziestoletniej i kontynentalnym
fadem politycznym, ktéry powstaje w jej wyniku a podbojem kolonialnym,
w ktorym zachodnia nowoczesno$¢ staje sie globalnym fenomenem. Zjawi-
ska te stanowig krwawe nosniki spoleczno-politycznych abstrakeji definiuja-
cych nowoczesnos¢. Niniejszy podrozdzial poswiecimy ich relacji, ktorg spro-
bujemy pomysle¢ w kategoriach stawania-sie-zwierzeciem-politycznym.
Historycy systemu-$wiata Beverly J. Silver i Eric Slater pisza o splocie
wspomnianych wydarzen w interesujacych nas kategoriach przemocy i jej
historycznego znaczenia:

Dzieki ograniczeniu ciezaru klas prozniaczych i ustanowieniu fadu west-
falskiego polityczne niepokoje XVII wieku wytworzyly odpowiedni kli-
mat dla dalszej ekspansji handlu i produkeji. Rosnaca ,klasa srednia”
zyskala udzial w dobrobycie i stala sie w zwigzku z tym zywo zainte-
resowana podtrzymywaniem ciaglosci systemu. Ekspansja handlowa
umozliwila jednoczesnie rzadzgcym stworzenie aparatu przymusu, ktory
zapewnil podporzadkowanie ofiar dobrobytu, w szczegdlnosci milionow
afrykanskich niewolnikéw eksploatowanych w dobrze prosperujgcych
amerykanskich plantacjach.?

Te zaleznos¢ pomiedzy wojng trzydziestoletnig a globalnym podbojem
$ledzi réwniez Carl Schmitt w Nomosie ziemi, dziele opowiadajgcym his-
torie nowoczesnosci jako sekwencje dziatan agresywnych, ktére wraz ze

29 B.). Silver, E. Slater The Social Origins of World Hegemonies, w: G. Arrighi i B. J. Silver Chaos and
Governance in the Modern World System, University of Minnesota Press, Minneapolis—London
1999, S. 154.
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zmiang terytorium zostaja obwarowane przez kolejne formy prawne. Zda-
niem Schmitta nowozytno$¢ narodzila sie wraz z oplynieciem kuli ziemskiej
i odkryciem , Nowego Swiata”. To wtagnie wtedy, jak pisze Schmitt, ,wszystkie
tradycyjne pojecia — zardwno odnoszace sie do centrum $wiata, jak i jego
wieku — musialy zmieni¢ swoja strukture”. Przed Europa otworzyly sie
nowe, pozaeuropejskie przestrzenie, co zrewolucjonizowato zachodni sposéb
mys$lenia, nadajac mu charakter globalny®. Schmitt $ledzi w swojej pracy
genealogie tych zmian, koncentrujac sie na nierozerwalnym splocie prze-
mocy, nowozytnych idei geopolitycznych i racjonalnosci prawa. Jak pisze:
,Walka o zajecie ladu Nowego Swiata i terytoriéw pozaeuropejskich, ktére
jeszcze byly wolne, byla prowadzona przez europejskie struktury wiadzy,
ktore w specyficznym sensie okreslamy «panstwami»"?2.

Centralng cze$¢ Nomosu ziemi zajmuje analiza sprzezenia zwrotnego po-
miedzy ustanowieniem globalnego porzadku przestrzennego w drodze pod-
boju a ustanawianiem nowego kontynentalnego porzadku politycznego, ius
publicum Europeanum, dla ktérego kluczowy jest koniczacy wojne trzydziesto-
letnig pokdj westfalski. Wprowadza on regulacje terytorialne i instytucjo-
nalizuje pojecie granicy jako relatywnie stabilnego tworu geopolitycznego.
Porzadek, ktory powstaje w rezultacie, charakteryzuje sie okreslong strukturg
wprowadzajacych go bytdéw politycznych. Byly to ,zamkniete pod wzgle-
dem terytorialnym formacje wladcze, posiadajace jednolity centralny rzad,
administracje, a takze ustalone granice, a wiec pafistwa w nowoczesnym
rozumieniu tego stowa.

Dla genealogii panistwa wedlug Schimtta kluczowa jest przy tym analiza
zmiany zachodzacej pomiedzy praktykami zabijania w czasie poprzedzajacym
ustanowienie ius publicum Europeaum i po jego wprowadzeniu. Schmitt pisze,
ze pokdj westfalski poprzedzala przemoc pozbawiona miary. Dopuszczano
sie jej w religijnym ferworze, ktory sankcjonowat wojne jako ,sprawiedliwg’,
a przeciwnika pozwalal traktowac nie jako wroga zgodnie z wymogami pra-
wa, ale jako wyjetego spod prawa przestepce*. Ten stan rzeczy zmienia sie

30 C.Schmitt Nomos ziemi w prawie miedzynarodowym ius publicum Europaeum, przet. K. Wudar-
ska. Fundacja hr. Augusta Cieszkowskiego, Warszawa 2019, s. 54.

31 Por.tamze,s.55.
32 Tamze,s.104.
33 Tamze,s.115.

34 Por.tamze, s. 116.
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w ramach ius publicum Europeaum, w ramach ktorego ,,suwerenne panstwo
terytorialne nadaje wojnie forme nie dzieki normom, lecz dzieki temu, ze
ogranicza jg na podstawie obopolnej suwerennosci terytorialnej .
Racjonalne struktury nowozytnej polityki zawdzieczamy zatem wojnie i jej
formalnym przeksztalceniom. Ucywilizowanie, o ktérym pisze Schmitt, jest
ucywilizowaniem wysitku wojennego, ucywilizowaniem zabijania: , Praw-
dziwym europejskim osiggnieciem bylo uznanie, ze wojny w calej swej bru-
talnosci majg by¢ prowadzone wylgcznie miedzy suwerennymi europejskimi
panstwami, ze sa sankcjonowane i organizowane przez panstwa’. Zwierze
staje sie polityczne, uczac sie nowych form odbierania zycia, ktore okreslaé
bedg tres¢ wypracowywanych przez nie norm prawnych. Schmitt wspomina
0 ,prawie wojny, ktore stanowilo sedno kazdego prawa miedzynarodowego™.
Przejscie do nowozytnej formy politycznej nie opiera sie zatem na prostej ne-

gacji, cechuje je ambiwalencja, o ktérej Schmitt pisze w nastepujacy sposob:

W poréwnaniu z brutalnos$cig wojen religijnych i stronniczych, z natury
nastawionych na zaglade, eksterminacyjnych (Vernichtungskriege), w kto-
rych wrogowie traktujg siebie nawzajem jak przestepcow i piratow, a tak-
ze w poréwnaniu z wojnami kolonialnymi, ktére prowadzono przeciwko
»dzikim” ludom, nowa forma wojny charakteryzowala sie najwieksza
racjonalizacja i humanizacjg.*®

Pomimo wewnetrznego zrdznicowania form sednem politycznosci pozostaje
zatem przemoc i Schmitt w pelni $wiadomie rekonstruuje historie nowozytng
jako kontinuum jej stosowania.

Z racji tej fundamentalnej cigglo$ci legitymizowana juz przez religie
rzez wojny trzydziestoletniej, ktdrej wsciekly charakter sugestywnie oddaje
Schmitt, wpisuje sie w proces nowozytnej racjonalizacji polityki. Co wiecej,
racjonalno$¢ zachodzacych w polityce proceséw koncentruje sie w najstrasz-
niejszym bodaj i najbardziej bestialskim elemencie owego konfliktu. Wojna
trzydziestoletnia jest prowadzona z pomoca zolnierzy najemnych, ktorzy
ciagng sforami przez podbijane tereny. Uosabiajg oni jej groze, zwierzeca

35 Tamze,s.135.
36 Tamze,s.116.
37 Tamze,s.109.

38 Tamze,s.117-118.
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namietnos¢ zniszczenia, ktorej wspomnienie przez kolejne wieki pozostawa-
Yo zywe w spoleczenstwach biorgcych udzial w konflikcie. Zbiorowa trauma,
z jaka zwigzana byla wojna trzydziestoletnia, na dlugo uksztaltowata wy-
obrazenia o wojnie.

W tym wiasnie kontekscie powraca motyw wilka, ktory pojawia sie w sce-
nie z Simpliciusa Simplicissimusa, powiastki von Grimmelshausena rozgrywaja-
cej sie w okresie wojny trzydziestoletniej. Cztowiek-wilk to pierwszy drapiez-
nik, z jakim ma styczno$¢ bohater utworu. Poznajemy go jako pastuszka laja-
nego przez ojca z racji tego, ze nie wie, jak wyglada drapieznik. W pierwszych
scenach powiesci doswiadczenie wojenne zapoznaje go jednak z wilkiem,
ktdry staje sie wojskiem zacieznym dopuszczajacym sie rzeczy strasznych
w trakcie napasci na wioske bohatera. ,Wilk, wilk’, krzyczy przerazony i oszo-
tomiony na widok pustelnika napotkanego po ucieczce z masakry®. Gwalt
zadany jego bliskim to inicjacja Simpliciusa w $wiat politycznosci, ktory jawi
mu sie jako zwierzecy.

A przeciez bestialstwo, ktore opisuje Grimmelshausen, pozostaje w bez-
posrednim zwigzku ze zlozonymi spoteczno-politycznymi uwarunkowania-
mi, ktoére wytwarza wojna trzydziestoletnia. W cytowanym wyzej fragmencie
Schmitt definiuje proces ujednolicania struktur jako kluczowy element racjo-
nalizacji nowoczesnych bytow politycznych. Wojna trzydziestoletnia skutkuje
takim wlasnie ujednoliceniem w zakresie finanséw. Prowadzona przy uzyciu
najemnikéw wymusza rozwoj tego kluczowego sektora zaréwno w gospodar-
ce panstwowej, jak i rynkowej. Z konfliktem jest zwigzany znaczacy postep
systemowego egzekwowania podatkéw i organizacji sposobow ich sciggania.

Jak pisze Charles Tilly: ,W ciagu analizowanego tysiaclecia wydatki wojen-
ne pochlanialy zazwyczaj najwieksza cze$¢ budzetéw panstw”. Oplacanie
zolnierzy najemnych, z ktérych ustug korzystaja wladcy przed wyksztal-
ceniem sie armii narodowych, to wazne ogniwo w procesie definiowanym
przez Tilly’ego. Wymaga stabilizacji patistwowych funduszy, gwarantuja-
cych regularnos¢ przepltywu finansowego. Naklady, jakie pochlania tak pro-
wadzona wojna, czynig jednoczesnie z panstwa jednego z najwazniejszych
kredytobiorcow, co prowadzi do rozwoju bankowosci. Tilly pisze o ,zasadni-
czych réznicach wsrdd panstw europejskich wynikajacych z relacji pomiedzy

39 Por. H.J.Ch. von Grimmelshausen Simplicissimus, the German Adventurer, trans. ).C. Osborne,
NewfoundPress, Knoxville 2008, s. 32.

40 Ch.Tilly Coercion, Capital and European States, s. 51.
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dzialalnos$cig kapitalistow, monetyzacja gospodarki, dostepnoscia kredytu
i mozliwo$cia wszczecia wojny”*.

O zaleznosci pomiedzy wojskiem najemnym a rozwojem rynku tak pisze
Silvia Federici:

Od XVI wieku wojny zdarzaj sie coraz czesciej, a sposéb ich prowa-
dzenia rdzni sie od dotychczasowego. Za ten stan rzeczy odpowiadaja
w pewnej mierze innowacje technologiczne, jednak najistotniejsza przy-
czyna jest to, ze panstwa europejskie zaczynajg postrzegac podboje jako
sposob na rozwigzanie trapiacych je kryzyséw ekonomicznych, a boga-
ci finansisci sg gotowi w nie inwestowac. Kampanie wojenne staja sie
dluzsze. Dziesieciokrotnie roénie liczebno$¢ armii, ktére przeksztalcaja
sie w stale i sprofesjonalizowane. Zatrudnia sie wojska najemne nie-
zwigzane w zaden sposdb z miejscowg ludnoscia. Celem wojny staje sie
bowiem eliminacja przeciwnika. W rezultacie pojawiajg sie opuszczone
wsie, pola usiane zwlokami, gtéd i epidemie — krajobraz przypominajacy
Czterech jezdzZcow Apokalipsy Diirera (1498).%?

Najemnicy stanowig juz produkt nowoczesnego sposobu prowadzenia
wojny. Ich wilcza natura jest powigzana z profesjonalnym charakterem for-
macji, jej oderwaniem od terytorium i jego mieszkancow. Ich modus operandi
weiela polityczny wymiar pogardy dla zycia, ktora zostaje systemowo ob-
warowana i spozytkowana. Dla zwierzecia politycznego niekontrolowana
przemoc stanowi, zgodnie ze stowami Federici, racjonalng inwestycje. Roz-
petana zostaje w sprzyjajacych warunkach instytucjonalnych i w zgodzie
zinteresami finansjery. Nowoczesna nauka, polityka i rynek wspdlnie tworza
stan wojny — filozofowania zoldactwem.

Cytujemy tu wloska autorke nieprzypadkowo. Interesuje nas struktu-
ralne podobienstwo jej diagnozy i diagnozy Schmitta. Autoréw gczy iden-
tyfikacja najwazniejszych sit napedowych procesu historycznego — sa nimi
walka o przestrzen i sprawowanie wladzy nad zasiedlajacymi jg cialami.
Dla Schmitta zrédlem prawa jest kazdorazowo akt apropriacji ziemi, ktore-
mu towarzyszy podbdj ludnosci, natychmiast stajgcej sie zbrutalizowanym
zasobem. Podobne rozwigzania teoretyczne znajdziemy u Federici, ktora

41 Tamze,s. 86.

42 S. Federici Caliban and the Witch: Women, the Body and Primitive Accumulation, Autonomedia,
New York 2004, s. 68.
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przyglada sie kluczowym dla nowoczesnosci zmianom spotecznym z per-
spektywy marksowskiego pojecia akumulacji pierwotnej. Stwarza ona ma-
terialne podstawy rozwoju kapitalistycznych stosunkéw produkeji w procesie
apropriacji ziemi i ekspropriacji cial, ktdre jg uzytkowaly*.

Pokazanie rozkielznanej przemocy, bedgacej sednem akumulacji pierwot-
nej, pozwala Federici zakwestionowac o$wieceniowsg narracje o wchodzeniu
Europy w nowoczesno$¢, opartg na pojeciach koniecznosci i postepu. W ten
sposéb badaczka pisze o procesie ,przejscia do kapitalizmu”:

Okreslenie to sugeruje, ze mamy do czynienia ze stopniowym, linearnym
rozwojem. Tymczasem okres, o ktérym mowa, jest jednym z najbardziej
krwawych i niecigglych w $wiatowej historii. Zachodzace w nim zmiany
jawia sie jako apokaliptyczne. Historycy definiuja je w surowych terminach
— Wiek Zelazny (Kamen), Wiek Grabiezy (Hoskim) lub Wiek Bata (Stone).*

Lewicowa lektura Nomosu ziemi koncentruje sie wlasnie na watku przypad-
kowosci i niecigglo$ci procesu historycznego. Jak pisze Frederic Jameson,
W przypadku Schmitta, inaczej niz u Husserla czy Heideggera, mamy do
czynienia z rzeczywistoscig niepewnosci i wahaniem pomiedzy ontologicz-
ng nostalgig a historig o proweniencji marksowskiej, w ktorej analizuje sie
rézne strukturalne momenty nomosu”*. Jameson wigze te przygodnosc¢
z przestrzennoscig narracji Schmitta, ktéra zastepuje myslenie w katego-
riach czasowego nastepstwa i zwigzane z nim teleologiczne watki okreslajace
historyczng $wiadomos¢ oswiecenia. Jak pisze sam Schmitt,,wszelkie prawo
jest prawem jedynie we wlasciwym miejscu. Z tego wzgledu nalezy w roz-
wazaniach historycznych uwzglednia¢ zwigzek porzadku i orientacji oraz
przestrzennego powigzania catego prawa”*.

Wskazujac na powinowactwa miedzy Schmittem a Federici, chcialy$my
zwro6ci¢ uwage na to, ze jego historiozoficzna narracja dotyczaca przygod-
nosci ma jeszcze jedno zrddlo poza przestrzennym. Schmitt dokonuje nie-
oczywistego wyboru teoretycznego, jakim jest pisanie historii nowoczesno-
$ci z punktu widzenia przemocy i poddanego jej ciala. Mapuje on w swojej

43 Tamze,s. 62-63.
44 Tamze,s. 62.
45 F.Jameson Notes on the Nomos, ,South Atlantic Quarterly” wiosna 2005 no. 104:2, s. 200.

46 C.Schmitt Nomos ziemi,s. 67.
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pracy zmienng geografie brutalnosci, ktora stanowi systemowy element ujety
w ramy prawne i zwrotnie okreslajacy ich modyfikacje. Stanowiska Schmitta
i Federici laczy zardwno $wiadomos$é niszczycielskich efektéw przemocy,
jak i pozbawiona sentymentalizmu analiza jej systemowego oddzialywania.
Oboje autorzy pokazuja, ze jej wybuchy nie zakldcaja powstawania zlozo-
nych struktur spolecznych. Przeciwnie, przemoc jawi sie jako skurcz mie$ni
w dziele o$wiecenia, zwierzeca dzwignia postepu.

Rozwdj nowoczesnej formy politycznej nie przebiega jednokierunkowo, ale
staje sie — w niejednorodnej przestrzeni, ktorg staramy sie pokazad, reinter-
pretujac Arystotelesowskg definicje. Zwierze polityczne to nie gatunek, ktory
rozwija sie poprzez przezwyciezenie komponentu zwierzecego. To-nie-gatu-
nek — zwierze, ktdremu zamiast ewolucji przypada w udziale historia. Rwana
i gwaltowna jest historig stworzenia, ktdre staje sie w jej przebiegu. Jak pisze
Schmitt, pojecie panstwowosci nie jest ,,ogélnym pojeciem obowigzujacym
zawsze i wszedzie, lecz konkretnym zjawiskiem historycznym zwigzanym
z okreslonym czasem””. Rozumie on przy tym doskonale rzeczywistosc¢ gra-
biezy i gwaltow, ktdra kryje sie za tymi neutralnymi sformulowaniami, co zbli-
za go w zaskakujacy sposob do takich teoretyczek jak omawiana wyzej Scarry.

Diagnozowanej przez Schmitta niejednorodnosci procesu historycznego
w relacji do przemocy nigdzie nie wida¢ tak wyraznie jak w formalnym pek-
nieciu miedzy wojng kontynentalng a kolonialng, ktére stanowi zasadnicza o$
rekonstruowanego przezen globalnego porzadku prawnego. lus publicum Euro-
peaum bylo nie tyle prawem miedzynarodowym, ile raczej prawem miedzy-
panstwowym, okreslajacym,z europejskiego centrum nomos reszty ziemi™*.
Jako prawo ,pokojowe” dotyczylo tylko obszaréw panstw, dlatego pozaeuro-
pejska przestrzen stawala sie usankcjonowanym prawem obszarem walki
ibezprawia, ktéry stanowi konieczng przeciwwage dla politycznej stabilnosci
Europy. Nowy Swiat traktowano jako ziemie niczyja, bo bezpanstwowa, a co
za tym idzie, funkcjonujaca poza prawem®. Co wiecej, byl on przestrzenia
poza prawem funkcjonujaca po to, by w Europie prawo mogtlo istnie¢:

Prawnomiedzynarodowy sens linii przyjazni z XVI i XVII wieku polegat
na tym, ze wydzielono wielkie przestrzenie wolnosci jako strefy walki

47 Tamze.
48 Tamze,s.100.

49 Por.tamze,s. 61-62.
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o0 podzial nowego $wiata. Praktycznym uzasadnieniem tego postepo-
wania bylo to, ze przez wyznaczenie strefy wolnej walki obszar po tej
stronie linii, a wiec obszar europejskiego prawa publicznego jako sfery
pokoju i porzadku, zostal odcigzony i nie byl bezposrednio zagrozony
dziataniami po drugiej stronie linii, jak miatoby to miejsce w przypadku
braku tej granicy. Wyznaczenie pozaeuropejskich stref walki stuzylo za-
tem ograniczeniu wojen europejskich. To jest ich sens na gruncie prawa
miedzynarodowego ijednoczesnie ich uzasadnienie.®

Wojna prowadzona poza Europg jest zatem warunkiem pokoju w Europie.
I odwrotnie — europejskie prawo miedzypanstwowe jawi sie tu jako warunek
rozszalalej morskiej ekspans;ji.

Pisaly$my powyzej o ambiwalentnym charakterze diagnozy Schmitta
dotyczacej ucywilizowania praktyk wojennych w dobie obowigzywania ius
publicum Europeaum. Ambiwalencja ta kulminuje wlasnie we fragmencie roz-
wazan dotyczgcym globalnego podzialu stref i form podboju, apropriacji
ziemi i podporzadkowania ciala. Za europejska stabilizacje, ktora pozostaje
stabilizacja form zadawania $mierci, musza zaplaci¢ ludzie podbijani w kolo-
niach. Porzadek zostal tu zdiagnozowany jako rezultat zastosowanej na wielka
skale przemocy, umozliwiajacy jej eksport poza granice uksztaltowanej przez
nig Europy. Schmitt jest doskonale swiadom brutalnosci tego rachunkuijego
gorzkiej ironii. Komentujgc stowa Pascala, ,Potudnik rozstrzyga o prawdzie™,
pisze o fakcie, ,ktdry wstrzasnal myslacym czlowiekiem — chrzescijaniscy
wiadcy iich ludy doszli do porozumienia, by na okreslonych przestrzeniach
uzna¢ za nieistniejgca rdznice miedzy prawem a bezprawiem”*2.

W tym kontekscie znajdujemy u Schmitta figure wilka i analize jej zna-
czenia w nowozytnym dyskursie politycznym: ,Jednak w XVI i XVII wieku
wyrazenie homo homini lupus zyskalo konkretny sens wynikajacy z istnie-
nia linii przyjazni, poniewaz zostalo umiejscowione, tzn. zyskato konkretng

50 Tamze,s. 66.

51 B. Pascal Mysli; oraz Rozprawa o kondycji moznych; Modlitwa o dobry uzytek chorob; Rozprawa
o namigtnosciach mitosci, przet. T. Boy Zeleriski, Zielona Sowa, Krakéw 2003, s. 78. cytat za:
C. Schmitt Nomos ziemi, s. 64.

52 Tamze, s. 64. Ta jasno$¢ ogladu, wraz z logiczng spoéjnoscia, opuszcza niestety Schmitta, gdy
pisze o tym, ze humanitarne ramy mogty teatrowi wojennemu narzucic¢ wytacznie ,cywilizo-
wane" ludy, zapominajgc o wiasnej diagnozie kolonialnego barbarzynstwa jako dzieta tych sa-
mych ludéw i ustanowionej przez nie formalnej przeciwwagi dla porzadku kontynentalnego.
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przestrzen dla swego bezposredniego obowigzywania uznawang przez euro-
pejskich wladcdw chrzescijatiskich”?. Schmitt pisze o koloniach — usankcjo-
nowanym prawem terytorium bezprawia — jako o przestrzeni, w ktérej wilk
zadomawia sie i rozwija jako figura polityczna. Kolonizatorzy swobodnie
utozsamiajg sie z drapiezcami, gdyz zgodnie z ustanowiong przez siebie rze-
czywistoscig prawng funkcjonujg poza cywilizacja.

Wilk, ktérego budza w sobie najezdzcy, to zwierze polityczne. Jego dzikosé
jest nienaturalna, lecz zagwarantowana prawnie. Ukonstytuowana przez
traktaty pokojowe europejska wspdlnota polityczna nadal dziala jak sfora,
tym bardziej drapiezna, ze silna od wewnatrz. Staje sie ona ciagle i prze-
ksztalca w procesie historycznym. Granice wytyczone wewnatrz kontynentu
rozciagaja sie w biegu jak stado, wpadajac na teren przyszlych kolonii. Eu-
ropa obiera $wiat jako swoje terytorium towieckie, gdzie ustanowi zdziczalg
i rozumng do szalenstwa strukture globalnego systemu ekonomicznego.
W dwoch skokach zwierze polityczne dopada nowoczesnosci — piszgc historie
kontynentu i przeksztalcajac ja nastepnie w historie globalng.

W prawnej rzeczywistosci zdziczenia kolonizatorzy identyfikujg z dra-
pieznikami zardwno samych siebie, jak i podbijang ludnos¢, ktdrej zade-
kretowana dziko$¢ ma usprawiedliwiaé¢ stosowane wobec niej bestialstwo.
Kelly Struthers Montford i Chloé Taylor pisza o tym, jak globalny kapitalizm
postuguje sie figurg zwierzecia: ,Rdzenni mieszkanicy Ameryki Péinocnej byli
na przyktad poréwnywani do wilkow, poniewaz, jak utrzymywano, zyli w la-
sach, a ich wspdlnotowych relacji nie organizowalo zadne prawo wilasnosci.
W celu ich okielznania uzywano innych zwierzat, takich jak udomowiony
pies”. Zwierzeco$¢ nie oznacza stanu wyzwolenia ze spotecznych struktur
krepujacych swobode istnienia. Nigdzie nie wida¢ tego rdwnie wyraznie, co
w koloniach — $rodowisku odartym z natury, gdzie w warunkach bezwzgled-
nej eksploatacji zasobow produkowane jest zwierze niemajace w sobie nic ze
zwierzecia, do ktdrego jednoczesnie zostaje zredukowane.

Doslowno$¢, z jaka rasizm postuguje sie metaforami animalnymi, poka-
zuje, ze zezwierzecenie jest mozliwe wylacznie w sytuacji upolitycznienia
ciala. O tym fatalnym zwiazku pisze Frantz Fanon:

53 Tamze,s. 64.

54 K. Struthers Montford, Ch. Taylor Colonialism and Animality: An Introduction, w: Colonialism
and Animality: Anti-Colonial Perspectives in Critical Animal Studies, ed. K. Struthers Montford,
Ch. Taylor Routledge, London—New York 2020, s. 3.
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Dekolonizacja to zetkniecie dwdch z natury wrogich sobie sil, a ich od-
mienno$¢ wywodzi sie z substancji, ktora rodzi i ktérg zywi sie kolonia-
lizm. Ich pierwsza konfrontacja dokonata sie pod znakiem przemocy;
ichwspdlistnienie — a raczej wyzysk kolonizowanego przez kolonizatora
— przebiegalo z udzialem karabinéw i armat. Kolonizator i kolonizowany
to starzy znajomi. Kolonizator stusznie mawia, ze ,ich”zna. Przeciez sam
ich stworzyt i w dalszym ciagu stwarza.*

Zwierzeco$¢ powstaje w relacji (braku) uznania przez najezdzce i stojgcy
za nim system-swiat, ktory wymaga istnienia rzeszy ludzi uznawanych za
nieludzkich. To wykluczajgca i narzucona reprezentacja polityczna tworzy
zespol warunkéw, w ktorych odbywa sie praktyka spoleczna zezwierzecenia.
Dziki to czlowiek, ktdry powstaje w procesie stawania-sie-zwierzeciem-
-politycznym, to jest zwierzeciem, ktore robi zen historia. Fanon pisze o nim
jako gatunku politycznym, gatunku w cudzystowie, ktéry umieszcza w no-
wym srodowisku instytucjonalnym stworzonym przez dzikiego w procesie
dekolonizacji:,,Na kazdym poziomie: kontaktéw interpersonalnych, nowego
nazewnictwa klubow sportowych, skladu spotkan towarzyskich, policji, rad
nadzorczych bankéw panstwowych i prywatnych — dekolonizacja polega po
prostu na zastgpieniu jednego «gatunku» ludzi — innym”*.

W dyskursie legitymizujacym kolonialng eksploatacje skupiaja sie pro-
blemy, ktérym poswiecone zostaly nasze rozwazania. Pokazuje on dobitnie
polityke prowadzong z udzialem zwierzecia, ktore budzi w czlowieku jezyk
— w celu uzasadnienia przemocy sprawcy lub cierpienia ofiary. Powigzanie
watkdw zwierzecosci i przemocy jest symptomatyczne dla wladzy, ktorej
sprawowanie odbywa sie przy masowej degradacji ludzi i zwierzat, bedacej
esencja imperialnej polityki. Definiowanie podbijanych jako bestii, wlasciwe
kolonialnemu imaginarium, scisle wigze sie ze statusem, ktory w jego ra-
mach przypisuje sie zwierzeciu. Na te zalezno$¢ wskazujg cytowane powyzej
Struthers i Taylor: ,Z uwagi na to, jak kolonializm oraz inne formy bialej
supremacji wykorzystuja nikczemny obraz zwierzecia w celu uzasadnienia
poddanstwa niebiatych ludzi i nieludzi, teoria postkolonialna domaga sie
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pilnie uwzglednienia perspektywy miedzygatunkowej

55 F. Fanon Wyklety lud ziemi, przet. H. Tygielska, PIW, Warszawa 1985, s. 20.
56 Tamze,s.19.

57 K. Struthers Montford, Ch. Taylor Colonialism and Animality, s. 2-3.



INTERPRETACJE MARTA OLESIK, BARBARA BARYSZ WILK W INSTYTUCJONALNE) SKORZE...

Metafora animalna funkcjonuje jako wprowadzajaca automatycznie watek
dehumanizacji — zabieg, ktory odtwarzajg Deleuze i Guattari w swojej filo-
zoficznej fantazji o procesie stawania. Cho¢ ich narracje napedza nie strach,
tylko fascynacja zwierzeciem, to obraz, ktéry przedstawiaja w swoich rozwa-
zaniach, jest tendencyjny. Logika subwersji, z ktorg kojarzg zwierze, nie rdzni
sie od logiki kolonialnego panowania. Obie sg uwarunkowane przez binarng
opozycje kultury i dzikosci. Przestrzen bez polityki, ktdra celebrujg autorzy,
jest politycznie zagospodarowana i legitymizuje przemoc za posrednictwem
kolonialnej ontobiologii polityczne;j.

el

Analiza dyskursu kolonialnego dostarcza szczegdlnie wyrazistego obrazu
relacji miedzy zwierzeciem a czlowiekiem umieszczanymi przez jezyk na
przeciwstawnych biegunach procesu stawania. To skrajny przypadek uzytku
robionego z metafory animalnej. Jak pokazuje szczegbétowo Akira Mizuta
Lippit, ,zwierze” to metafora paradygmatyczna — trop, ktdrego zadaniem jest
praca z innoscia w jezyku:

Pomiedzy zwierzecoscig a metafora zachodzi fantastyczna relacja zwrot-
na — zwierze jest od razu metaforg, a metafora zwierzeciem. Wspdlnie
wnosza one do jezyka i tchng wen witalnos¢ innego zycia, innej formy
ekspresji: zwierze i metafora, metafora wcielona, zyjaca. Z definicji nie

jest ona metafora, to antymetafora — ,animetafora”®

Autorka widzi w zwierzeco$ci krancowy przypadek metaforyzacji rozumianej
jako jezykowy przekaznik innosci. Zwierze to figura, ktéra wskazuje poza
jezykijego logike. Wciela ono szczegblng relacje referencji, ktora odsyta poza
referencyjnos¢. Jak pokazuje Elaine Scarry, podobnie ma sie rzecz z przemocs,
ktdra funkcjonuje w jezyku jako niepoddajaca sie jezykowemu oswojeniu.
W niniejszym tekscie chcialy$my sie przyjrzeé temu powinowactwu
i zwigzanej z nim tendencji do lgczenia watkdéw zwierzecosci i przemocy.
Interesowaly nas metody politycznego zagospodarowywania ich granicz-
nego statusu. Chcialy$my pokazad, jak jezyk, ktérym postuguje sie wladza,
wykorzystuje figure zwierzecia w celu utrzymania réwnowagi pomiedzy

58 A.M. Lippit Electric Animal: Toward a Rethoric of Wildlife, University of Minnesota Press, Minne-
apolis—London, 2000, s. 165.

231



232

tekStyDRUGIE2022/4 AKWAPOETYKA | INNE KRYTYKI ANTROPOCENU

monstrualnos$cia przemocy i legitymizacja jej stosowania. Wskazanie na
te rownowage jest naszym zdaniem kluczowe dla wlasciwego zrozumienia
natury zjawiska. Owszem, brutalnego nadmiaru wlasciwego przemocy nie da
sie sprowadzi¢ do form spolecznego wspélzycia, ktdre wspdttworzy. Jednak
skupienie sie na monstrualnosci nie pozwala na jej wlasciwe zrozumienie.
Wida¢ to na przykladzie Deleuze’a i Guattariego, ktérzy manipulujg wyobra-
zeniem przemocy, rozpraszajac zadawane i znoszone cierpienia w ponadin-
dywidualnej dynamice sfory.

Pojecie stawania-sie-zwierzeciem-politycznym pozwolito na oczyszcze-
nie pola badawczego z estetycznych tropow, ktore nadajg przemocy posmak
transgresji. Dzieki temu mogly$my sie skoncentrowac najej podtej specyfice,
ktora wymaga najprostszego i najbardziej oczywistego zdefiniowania w ka-
tegoriach zorganizowanych politycznie form agresji skierowanej przeciwko
cialu. Jak dobitnie pokazuje Scarry, ta pospolita rzeczywisto$¢ przemocy
ulega notorycznemu wyparciu. W odpowiedzi na ten stan rzeczy chcialy$my
sformutowac w tekscie proste rozpoznanie: przemoc jest praktyka spoteczng
jak kazda inna, za wyjatkiem tego, ze uczestnicza w niej ciata, ktore kale-
czg, degradujg i zabijajg inne ciala. Dopiero tak okreslona stycznosé polityki
z cialem pozwala zrozumie¢ eksces wlasciwy przemocy, bedacej praktyka
spoleczng jak kazda inna i jednocze$nie niesprowadzalng do zadnej innej.
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Abstract:

The text begins with the analysis of becoming-animal, a process defined by Deleuze and
Guattari in A Thousand Plateaus. The authors challenge the relation that Deleuze and
Guattari establish between animality — defined as violence that frees bodies’ energetic
potential — and politics as that which tames bodies and reduces energies. The authors
propose a twofold critique of this opposition. First, they elaborate on Elaine Scarry’s
research on the metaphorization of war suffering to demonstrate the consequences
of violence aestheticization toward which Deleuze and Guattari incline. Second,
following Silvia Federici, Frantz Fanon, Carl Schmitt, or Charles Tilly, the authors study
the continuity between violence and institutional processes that defines modernity.
Referencing Aristotle’s Politics, they propose to understand this continuity in terms of
becoming-political-animal.
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