WIEK XIX. ROCZNIK TOWARZYSTWA LITERACKIEGO IM. ADAMA MICKIEWICZA
ROK XIV (LVI) 2021

DOI: 10.18318/WIEKXIX.2021.11

SYLWIA BOROWSKA-KAZIMIRUK

(Uniwersytet Warszawski)

PSYCHOLOGIA DOSWIADCZALNA
A ROZWOJ LWOWSKIE] KRYTYKI LITERACKIE]J!
PRZYPADEK OSTAPA ORTWINA

0d momentu, kiedy Wilhelm Wundt otworzyl pierwsze laboratorium psy-
chologii eksperymentalnej w Lipsku w 1879 roku, tego typu metoda badan
konsekwentnie rozprzestrzeniata sie na dalsze placéwki naukowe, by w la-
tach dziewieédziesiatych XIX wieku sta¢ sie dominujacym paradygmatem fi-
lozoficznym na europejskich uniwersytetach. Tak ujety model badan dosko-
nale wpisywat sie bowiem w potrzeby teoretyczne epoki - uzgodnienia tego,
co empirycznie weryfikowalne i uniwersalne z tym, co jednostkowe i subiek-
tywne. Psychologia do$wiadczalna opierata sie na zatozeniu, ze indywidual-
ne zjawiska psychiczne pozostajag w Scistym zwiazku z reakcjami na zmysto-
wo percypowane bodzce zewnetrze. Aby okreéli¢ zatem, jak przebiega pod-
miotowe poznanie rzeczywistoS$ci i jaka jest natura zjawisk psychicznych,
nalezalo - za pomoca metod empirycznych - rejestrowac i opisywaé moto-
ryczne reakcje ciata na ptynace ze $wiata impulsy, a nastepnie przesledzi¢,
w jaki sposéb odruchy te determinowaty wewnetrzne projekcje i wrazenia.
Chociaz badano wszystkie obszary doznan zmystowych, to gtéwnym przed-
miotem zainteresowania byta jednak kwestia jednostkowego widzenia, pod-
dawanego w ramach tego typu badan daleko idacym redefinicjom, odpowia-
dajacym wylaniajacym sie stopniowo formom nowoczesnych praktyk indy-
widualnego i spotecznego odbioru. W warunkach laboratoryjnych swobodnie
dryfujace spojrzenie byto dyscyplinowane wedle regut ,czystosci” ekspery-
mentu - oko zwracano w kierunku ekranu, gdzie poddawane bylo konse-
kwentnie sztucznie zaprojektowanym, kontrolowanym do$wiadczeniom.
Mimo zawrotnej kariery psychologii eksperymentalnej, §wiecacej swoje
triumfy w newralgicznym momencie zmiany, jaka zaszta w polu teorii wraz
z przelomem antypozytywistycznym, nie zostata dotychczas rozpoznana na
terenie historii literatury jako dostatecznie wazny element modernistyczne-

1 Artykut powstal w ramach projektu Modernizacje widzenia. Proza polskiego mo-

dernizmu wobec nowoczesnych przeksztatcen dyskursu wizualnego (1890-1939)
(Narodowe Centrum Nauki, PRELUDIUM nr 2019/35/N/HS2/01893).
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go $wiatopogladu filozoficznego przetomu XIX i XX wieku?2. Ztozyto sie na to
kilka przyczyn, z ktérych najwazniejsza wiaze sie z recepcja tego typu ba-
dan. Narastajace wokdt dotychczas powszechnie przyjetego modelu ekspery-
mentalnego watpliwoéci3 zadecydowaly o tym, ze psychologia do$wiadczal-
na zdezaktualizowala sie stosunkowo szybko, stopniowo zyskujac status na-
uki anachronicznej, waznej jedynie jako pewien zamkniety, niepoddajacy sie
aktualizacji etap historii rozwoju danej dziedziny wiedzy. Innymi stowy, juz
w ramach dyskursu naukowego poczatku XX wieku jej wpltyw ulegat konse-
kwentnemu zatarciu. Na pominieciu psychologii do§wiadczalnej w badaniach
literaturoznawczych zawazyla takze dzisiejsza perspektywa, gdzie (inaczej
niz to miato miejsce na uniwersytetach konca XIX wieku) juz na poziomie
instytucji starannie oddziela sie nauki $ciste od humanistycznych. Wskutek
fatszywej analogii badania empiryczne nad zmystowa, indywidualna percep-
cja zdawaty sie sytuowadé zbyt daleko od katedr filologicznych czy Srodowisk
artystycznych, aby uznad ich zasieg oddziatywania na twoérczo$¢ czy krytyke
literacka okresu Mtodej Polski za dostatecznie istotny. Wspdiczesnie to psy-
choanaliza zdaje sie¢ tez najpowszechniejszym punktem odniesienia do re-
fleksji na temat modernistycznych poszukiwan psychologicznych, przez co
w teoriach wielu sposérdd przedstawicieli srodowiska naukowego poczatku
XX wieku wskazuje sie gléwnie ich proto-freudowskie elementy*.

2 Mozna wskazaé kilka prac, ktére w bardziej bezpoéredni sposéb przywotuja psy-
chologie doswiadczalna jako kontekst dla przemian zaréwno filozoficznych, jak
i stricte literackich epoki: M. Rembowska-Pluciennik, Poetyka intersubiektyw-
nosci. Kognitywistyczna teoria narracji a proza XX wieku, Torun 2012, s. 31-44;
D. Makuch, Wokél pojecia fantazji. Potudnie XIX wieku i przemiany idealizmu,
Warszawa 2018; K. Sadkowska, Lwowska krytyka literacka 1890-1914. Tendencje
i problemy, Warszawa 2015. We wszystkich wymienionych pracach omawiany
model badan psychologiczno-empirycznych pozostaje co prawda waznym, ale
wtasénie kontekstem dla modernistycznych przemian, nie za$ bardziej bezposred-
nim zrédtem wielu ze zmian, jakie dokonaty sie w filozoficznym czy literackim
dyskursie przetomu wiekéw.

3 B. Dobroczynski, T. Rzepa, Historia polskiej mysli psychologicznej. Gatazki z drzewa
Psyche, Warszawa 2009, s. 96-97.

4 0 zwiazkach Abramowskiego z psychoanaliza pisali Barttomiej Dobroczytiski i Mira
Marcindéw, z kolei o Ludwice Karpinskiej i jej potencjalnej roli w transferze teorii
Freuda do polskiego dyskursu psychologicznego - Lena Magnone, Edyta Dembiniska
i Krzysztof Rutkowski. W obu przypadkach w wiekszej mierze niz o bardziej
bezposrednich podstawach ich pracy badawczej, czyli o psychologii doswiadczalnej,
pisano o ich tekstach w konteks$cie fascynacji psychoanaliza. Zob. B. Dobroczynski,
M. Marcinéw, Niezablizniona rana Narcyza. Dyptyk o nieSwiadomoS$ci i poczatkach
polskiej psychoanalizy, Krakéw 2018; L. Magnone, Emisariusze Freuda. Transfer
kulturowy psychoanalizy do polskich sfer inteligenckich przed druga wojna $wiatowa,
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Tak w ogdlnym ujeciu przedstawialyby sie najwazniejsze powody, dla
ktérych psychologia eksperymentalna konsekwentnie pozostawata dotych-
czas na marginesie zainteresowan historykéw literatury. Tymczasem o da-
nym paradygmacie naukowym nalezatoby pomys$le¢ inaczej - w pierwszej
kolejnosci jako o doSwiadczeniu pokoleniowym, bedacym udziatem wiekszo-
$ci kluczowych postaci Srodowiska polskiej akademii przetomu wiekéw. Edward
Abramowski, Kazimierz Twardowski, Wiadystaw Heinrich, Adam Mahrburg,
Jan Wtadystaw Dawid, Julian Ochorowicz czy mniej pamietane dzisiaj J6zefa
Krzyzanowska-Kodisowa oraz Anna Wyczb6tkowska to gtéwni aktorzy zaréow-
no zycia naukowego na uniwersytetach na ziemiach polskich, jak i wzmozo-
nego transferu teoretycznego psychologii doSwiadczalnej, jaki dokonat sie
w latach dziewiedédziesigtych XIX wieku. Prowadzil on przede wszystkim
przez uczelnie z obszaru niemieckojezycznego, gdzie znaczna cze$¢ przysztych
Srodowisk intelektualnych i akademickich zapoznawata sie z najnowszymi
tendencjami naukowymi, na polskie uniwersytety. Adaptowano jednak nie
tylko okreslone protokoty laboratoryjnych dos$wiadczen, a stojacy za nimi
szerszy $wiatopoglad epistemologiczny, ktéry rozlewat sie nastepnie na co-
raz to dalsze kregi dziatalnoS$ci intelektualnej i kulturotwdrczej.

W niniejszym artykule pragne przyjrze¢ sie jednej z wielu mozliwych li-
nii tego transferu, prowadzacej zaréwno z Uniwersytetu Wiedeniskiego do
Lwowa, jak i z terenu psychologii doSwiadczalnej do modernistycznej reflek-
sji krytycznoliterackiej.

Wiedeh - Lwow

Wplyw Franza Brentana na ksztaltowanie sie $wiatopogladu naukowego Ka-
zimierza Twardowskiego uchodzi w badaniach z zakresu historii polskiej
filozofii oraz psychologii za oczywisto$¢é. Lata spedzone przez niego na Wy-
dziale Filozoficznym Uniwersytetu Wiederiskiego (1885-1889) uwaza sie za
czas formacyjny dla przyszlego zalozyciela szkoly lwowsko-warszawskiej,
na dtugie lata okre$lajacy kierunek jego dziatalnos$ci dydaktycznej oraz fi-
lozoficznej po objeciu stanowiska na Uniwersytecie Lwowskim w 1895 roku.
To od swojego mistrza, pod ktérego opieka przygotowat rozprawe doktorska
Idee und Perzeption. Eine erkenntnis-theoretische Untersuchung aus Descar-
tes (1892), przyjal on zasadnicze elementy wilasnych refleksji filozoficzno-
-psychologicznych. Wedle Ryszarda Jadczaka, wptyw Brentano i jego uczniéw
szczegblnie widoczny jest w jego p6Zniejszej pracy habilitacyjnej Zur Lehre
vom Inhalt und Gegenstand der Vorstellungen (1894), gdzie od wiederiskiego
psychologa zapozycza Twardowski, w najwiekszym skroécie, jego aparat po-

Krakéw 2016; E. Dembiniska, K. Rutkowski, Ludwika Karpiriska: ,polska pani filozof” -
zapomniana prekursorka polskiej psychoanalizy, ,,Psychiatria Polska” 2015, nr 27.
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jeciowy: ,przekonanie o owocno$ci analitycznych metod filozofowania, re-
alizm, klasyczna definicje prawdy, program psychologii deskryptywnej wraz
z koncepcja intencjonalnych aktéw psychicznych, obiektywizm aksjologicz-
ny”>. Jak podkreslat badacz, ,mozna przyjaé, ze przeprowadzone przez Twar-
dowskiego w Zur Lehre... rozwazania stanowily element teorii powstajacych
na gruncie tzw. szkoty austriackiej i réznych odtaméw brentanistéw, a w pew-
nej mierze i fenomenologii Husserla”®.

W $wietle problematyki niniejszego artykutu wazniejsze od (dobrze juz
opisanych w badaniach?) zaleznoséci miedzy pogladami Twardowskiego i Bren-
tano sa dziatania, jakie przyszly zatozyciel szkoty lwowskiej podjal juz na
Uniwersytecie Lwowskim. Jako woéwczas zadeklarowany psycholog, bedacy
pod silnym wplywem pogladéw swego dawnego promotora i po odbyciu do-
datkowych studiéw u Wilhelma Wundta w Lipsku oraz Carla Stumpfa w Mo-
nachium, konsekwentnie dazyt on do zatozenia miejscowego laboratorium
psychologii eksperymentalnej. Jedne z pierwszych jego wyktadéw uniwersy-
teckich - O ztudzeniach wzrokowych, prowadzonych przez Twardowskiego
w roku akademickim 1898/1899 - przez lata uwazane byly za zalozycielskie
dla tego typu, pierwszej na ziemiach polski placoéwki8. Oficjalnie pracownia
psychologiczna powstata jednak o wiele pézniej, bo w 1907 roku, przy cze-
Sciowym wsparciu innego brentanisty - Alexiusa Meinonga, kierujacego ka-
tedra filozofii w Grazu. Z zachowanej korespondencji wynika, ze udzielit on
Twardowskiemu wielu wskazéwek co do technicznego wyposazenia placow-
ki%. Niezaleznie od p6zniejszej zmiany kierunku jego zainteresowan nauko-

5 R.Jadczak, O kontaktach naukowych szkoty lwowskiej Kazimierza Twardowskiego

z filozofia niemiecka, ,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Filozofia” 1993, nr 15

(264), s. 34-35.
6 Tamze.
Zob. J.J. Jadacki, Semiotyka deskryptywna Kazimierza Twardowskiego. Analiza
krytyczna, ,Ruch Filozoficzny”, t. 46, 1989, nr 3; tegoz, Semiotyka deskryptywna
Kazimierza Twardowskiego. Baza metafizyczna. Rekonstrukcja teorii, ,Edukacja
Filozoficzna” 1990, t. 10; T. Rzepa, Psychologiczne poglady Kazimierza Twardow-
skiego, ,Studia Philosophiae Christianae” 1991, nr 27/2, s. 163-175; J. Czerny,
Brentanizm i jego recepcja w filozofii europejskiej, Katowice 1987; tegoz, Kazimierz
Twardowski — wspéttwérca brentanowskiego programu filozofii, Wroctaw 1990.
O kontrowersjach zwigzanych z tym, kogo nalezaloby uzna¢ za ,pierwszego pol-
skiego Wundta” oraz tresci tego wyktadu, opisywanego w kontek$cie zaréwno
rozwoju psychologii do§wiadczalnej na ziemiach polskich, jak i nowoczesnej pro-
blematyki widzenia pisalam w innym artykule. Zob. S. Borowska-Kazimiruk, Po-
czatki psychologii eksperymentalnej na Uniwersytecie Lwowskim a problem no-
woczesnego widzenia, w: Modernizmy Europy Srodkowo-Wschodniej: coraz szer-
sze marginesy, red. E. Paczoska, I. Poniatowska, Warszawa 2020, s. 287-306.
9 R.Jadczak, dz. cyt., s. 37.
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wych, Twardowski konsekwentnie rozwijat dziatalnoé¢ laboratorium. W 1904
roku osobiécie wizytowal on pracownie psychologiczne w Grazie, Pradze,
Halle, Wiirzburgu, Wroctawiu, Lipsku, Getyndze i Paryzul®. W pézniejszych
latach to jego uczniowie - Wtadystaw Witwicki czy Leopold Blaustein - nad-
sylali w swoich listach relacje z Lipska czy Berlina: z przeprowadzanych tam
eksperymentéw psychologicznych oraz opisy nowoczesnego wyposazenia pla-
cowek, wartych do zaimplementowania we lwowskiej pracownill. O szcze-
gblnie intensywnym przez niego adaptowaniu psychologii doSwiadczalnej
$wiadczy nie tylko dziatalno$¢ instytucjonalno-organizacyjna, lecz takze dy-
daktyczna. Do realizowanego przez niego programu wykladéw z pierwszych
lat dziatalno$ci na Uniwersytecie Lwowskim, obok zaje¢ blizszych historii
filozofii, zaliczaly sie ro6wniez takie zajecia, jak Psychologia uczué (semestr
zimowy 1897), Zasadnicze pojecia psychofizyki (semestr letni 1898) czy Za-
sadnicze zagadnienia teorii poznania i metafizyki (semestr zimowy 1899),
w czasie ktérych przyblizat on ttumnie gromadzacym sie na salach wykta-
dowych studentom najnowsze teorie psychologii do$wiadczalnej. Do grona
pierwszych stuchaczy Twardowskiego nalezal miedzy innymi Ostap Ortwin -
jedna z pierwszoplanowych postaci $rodowiska literackiego Lwowa, wielo-
letni wydawca w Ksiegarni Polskiej (1905-1915) oraz prezes lwowskiego od-
dziatu Zwigzku Zawodowego Literatéw Polskich (1934-1939).

Studiowatl on pod okiem Twardowskiego dwukrotnie. Po raz pierwszy -

10 Tamze.

11 Leopold Blaustein przebywat przez kilka miesiecy na przetomie 1927-1928 w Ber-
linie, gdzie uczeszczat na seminaria Maxa Wertheimera i Wolfganga Koéhlera, or-
ganizowane w Instytucie Psychologicznym. Tak pisal o przeprowadzanych tam
do$wiadczeniach z uzyciem kamery filmowej: ,Uwazam, iz $rodek ten Swietnie
utatwia konkretne wyobrazenie sobie przedmiotéw badan, zwieksza réwniez kon-
trole innych uczonych nad przeprowadzanymi eksperymentami itd. Chcialbym
bardzo przyczynié sie do zaprowadzenia tego u nas”. R. Jadczak, Uczen i nauczy-
ciel: z listéw Leopolda Blausteina do Kazimierza Twardowskiego z lat 1927-1930,
W: ,,...a madrosci zto nie przemoze”, red. J.J. Jadacki, B. Markiewicz, Warszawa
1993, s. 23-24. Z kolei Witwicki tak referowal swoje obserwacje z lipskiego labo-
ratorium Wundta w 1902 roku: ,,Co do robienia ich [aparatéw do do$wiadczen -
przyp. S.B.-K.] na wlasna reke, to mys$le dalej, ze wiele z nich mozna by istotnie
skonstruowaé we Lwowie samemu z niewielkim naktadem pieniedzy. Byleby prad
elektryczny mie¢ do rozporzadzenia, troche pieniedzy na rzeczy, ktérych same-
mu zrobi¢ niepodobna, np. metalowe konstrukcje, zegary itp., a przy tym duzo
czasu i miejsca nieco, toby mozna wiele prac eksperymentalnych wykonywac¢ we
Lwowie na miejscu”. W. Witwicki, List do Kazimierza Twardowskiego z dnia 14.VI
.1902r., Archiwum Kazimierza Twardowskiego, Archiwum Polaczonych Bibliotek,
http://www.archiwum.wfis.uw.edu.pl/archiwum/archiwum-kazimierza-twardow-
skiego/korespondencja-naukowa/tom-43-witwicki/ [dostep: 2021-09-30].
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jako uczestnik seminarium filozoficznego w roku akademickim 1897/1898,
czyli wtadnie w okresie szczegdlnie intensywnego implementowania przez
Twardowskiego psychologii doSwiadczalnej w mury Uniwersytetu Lwowskie-
go, oraz przy okazji dziatalnoéci krytyka literackiego w Czytelni Akademic-
kiej w latach 1897-1900. Skale przemoznej sily oddziatywania Twardowskie-
go na studentdw, nalezacych do kierowanego przez niego koétka filozoficzne-
go, oraz zywego zainteresowania psychologia najlepiej oddaje zmiana, jaka
zaszla w programie prezentacji na zebraniach cztonké6w. W sprawozdaniu za
rok 1901/2 wymieniono tytuty takich referatéw: O wyobrazni twoérczej na
podstawie Ribota oraz Sprawozdanie z rozprawy Lippsa pt. Selbstbewusstse-
in; Empfindung und Gefiihl M. Olszewskiego, Psychologia wobec filozofii i fi-
zjologii wedtug rozprawy Profesora Twardowskiego, O etyce Holzapfla H. Miin-
zera czy Z psychologii ttumu wg Gustawa Le Bona Bator!2, Stusznie zatem
zauwaza Katarzyna Sadkowska, ze ,juz samo przytoczenie tematéw [prezen-
tacji - przyp. S.B.-K.] odstania zrédta inspiracji krytyki lwowskiej i $§wiad-
czy o tym, ze estetycznag refleksje o krytyce i literaturze budowano, opiera-
jac sie na stanie 6wczesnej nauki, gtéwnie psychologii”13. Stwierdzenie to
szczegblnie zdaje sie tyczyé wtadnie Ortwina, ktéry w pdézniejszych latach
podjat dalsza edukacje uniwersytecka na Wydziale Filozoficznym w latach
1904-1907. Uczeszczal w tym czasie miedzy innymi na prowadzone przez
Twardowskiego kursy, takie jak Metody badan naukowych czy Wstep do psy-
chologii eksperymentalnej. Jego dobra znajomos$¢é wspétczesnej mu psycholo-
gii i szerokie horyzonty jego naukowych poszukiwan potwierdzaja zachowa-
ne po krytyku notatki, gdzie obok wrazen z lektury Lombroso czy Wieku
nerwowego Paolo Montegazzy znalez¢ mozna zapis wyktadu Twardowskiego
ze Wstepu do psychologii eksperymentalnej'4, okraszone wieloma osobistymi

12 K. Sadkowska, dz. cyt., s. 47.
13 Tamze, s. 46.

14 Fragmenty z notatek Ortwina dokladnie odzwierciedlaja strukture wspomnia-
nego wyktadu Twardowskiego. Por. O. Ortwin, Materiaty warsztatowe, notatki
i wypisy dot. historii socjologii i psychologii. Pocz. XX w., Archiwum Ostapa Or-
twina, Lwowska Naukowa Biblioteka im. W. Stefanyka NAN Ukrainy. Oddziat
Rekopisoéw, Zespo6t 73, http://bazy.oss.wroc.pl/kzc/view_fond.php [dostep: 2021-
09-30]; K. Twardowski, Wstep do psychologii eksperymentalnej. Kolegium czte-
rogodzinne, pétrocze zimowe, 1904/5, nr spisu inw. P.13,2; Archiwum Cyfrowe
Potaczonych Bibliotek, http://www.archiwum.wfis.uw.edu.pl/archiwum/archi-
wum-kazimierza-twardowskiego/wyklady-uniwersyteckie/wstep-do-psychologii-
-ekspe-rymentalnej [dostep: 2021-09-30]. W czasie zaje¢ Twardowski nie tylko
referowat historie rozwoju psychologii do§wiadczalnej i opisywat jej metody ba-
dawcze, ale poruszat takze zagadnienia zwiazane ze zmystowa (szczegdlnie na-
oczna), indywidualna percepcja.
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komentarzami streszczenia Z psychologii jednostki twoérczej Przybyszewskie-
go czy Zarys krytyki naukowej Emile’a Hennequina - propozycji psycholo-
giczno-socjologicznej analizy dzieta sztuki, zadluzona tylez w teorii Taine’a,
co takze Théodule-Armanda Ribota, Wundta i innych przedstawicieli psy-
chofizjologiil®.

Wptyw tak Twardowskiego, jak i wspdétczesnej Ortwinowi psychologii
miat, wedle Sadkowskiej, przejawiac sie gtéwnie w jego metodzie krytycz-
noliterackiej - tendencji do ,obiektywizacji podstaw krytyki literackiej” 16,
sposobie ,my$lenia o utworze literackim jako autonomicznym wytworze kon-
kretnego czlowieka i efekcie jego czynnosci psychicznych”!”. W dalszej cze-
$ci swojego artykutu postaram sie pokaza¢é, ze w rzeczywistoéci inspiracje
plynace z psychofizjologii siegatyby jednak znacznie dalej. Recenzja Ortwina
O stylu i metodzie ,Oziminy” Wacltawa Berenta. Przyczynek do teorii powie-
$ci to tekst najwyrazi$ciej odstaniajacy filozoficzne diagnozy, wynikajace
wprost z epistemologicznych przewarto$ciowan, jakie zaszty w polu psycho-
logii empirycznej.

Perspektywa i §wiatlocien

W swojej recenzji, ktéra ukazata sie na tamach krakowskiej , Krytyki” Jan
Dabrowski obwieszczat wielki powr6t ,Proteusza literatury polskiej”, ktéry
oddaje w rece czytelnika dzieto wybitne, cho¢ tym razem niepozbawione
artystycznych wad. Podobnie zatem jak w przypadku Préchna, jak pisze Da-
browski, ,pozostawaliSmy pod urokiem wielkiego dzieta, pod hipnotyzuja-
cym czarem jego pieknos$ci - i z tego jedynie wrazenia zda¢ mogliSmy spra-
we”. Jednoczes$nie to wtaénie styl Oziminy okazatl sie najbardziej problema-
tycznym wymiarem powiesci. Krytyk zwraca uwage przede wszystkim na
kompozycje powiesci - az nazbyt przemys$lang i wystudiowana:

Nie pozostawiono w niej nic z tego, co byto pierwszym rzutem mys$li, zarysem
pierwotnego pomystu, nic, coby w p6zniejszym przejrzeniu utworu chtodnym juz
spojrzeniem tracito Swiezo$¢ pierwotna. Pozostalo to, co ostaé sie mogto, jako obraz
skoniczony, bez zarzutu, zaréwno zimnemu wejrzeniu i refleksji, jak i urokowi pierw-
szego wrazenia dostepny. Lecz stad pewna sztywnos$¢, skamieniato$¢ poszczegdlnych
obrazdéw. Wystepuja one z ram zbyt silnie, odrywaja sie od cato$ci. Mimo kompozy-
cji tak niezmiernie skondensowanej, stloczenia w jeden szereg bezpoérednio naste-
pujacych po sobie scen, pamie¢ nasza nie wskrzesza we wspomnieniu Oziminy jako
catosci. Wystepuja w pamieci poszczegdblne obrazy - cisnac sie wszystkie razem na
plan pierwszy.!8

15 0. Ortwin, Materiaty warsztatowe....

16 K. Sadkowska, dz. cyt., s. 208.

17 Tamze.

18 . Dabrowski, Wactawa Berenta ,Ozimina”, ,Krytyka” 1911, t. 30, z. 3, s. 178.
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Recenzja Dabrowskiego dobrze zdaje sprawe z podstawowych trudnosci,
jakie napotykali pierwsi recenzenci Oziminyl®. Narracja nastawiona raczej
na projektowanie trudnych do bezposredniego przetozenia na stowa, wizu-
alnych wrazen nie byta w prozie Berenta czym$ nowym. Ktopotliwym oka-
zat sie jednak sposéb, w jaki programowat on ich czytelniczy odbiér. Kon-
densacja nastepujacych po sobie scen, poluzowanie miedzy nimi zwigzkéw
przyczynowo-skutkowych oraz hierarchii waznoséci - oto wadliwe cechy kom-
pozycji, ktére krytyk opisuje poprzez analogie do porzadku wizualnego.

Gdyby nie decyzja redaktora naczelnego krakowskiej ,,Krytyki”, w miej-
scu ostatecznie pochwalnej recenzji Dabrowskiego znalaziby sie zupeinie
inny tekst - O stylu i metodzie ,,Oziminy” Wactawa Berenta. Przyczynek do
teorii powiesci Ortwina. Przestany do redakcji rekopis zostat odrzucony przez
Wilhelma Feldmana, ktéry (przynajmniej wedle samego Ortwina) ,wobec
najwyzszych matadoréw z pontyfikatu naszej literatury [...] nie uznawat sta-
nowiska krytycznej, rzeczowej analizy, i zadal bezwzglednie balwochwalczej
czotobitnosci”20, Jego treéé znana byla zatem jedynie waskiemu gronu stu-
chaczy lwowskiego Zwigzku Naukowo-Literackiego, gdzie krytyk zreferowal
swoje gtéwne zastrzezenia wzgledem powiesci Berenta w roku jej premiery.
Ostatecznie artykut ujrzat $wiatlo dzienne wiele lat pdzniej, bo w wydanym
w 1936 roku tomie Préby przekrojéow. Czytany byl juz woéwczas raczej jako
jedno z wazniejszych $§wiadectw oryginalno$ci krytycznoliterackiego warsz-
tatu lwowskiego krytyka. Z perspektywy czasu bowiem negatywna ocena

19 Manfred Kridl pisal o Oziminie w podobnym tonie: ,Trudno jest podaé tresé
ostatniej powieéci Berenta. Rzecz cata bowiem skiada sie z szeregu obrazéw
[podkr. S.B.-K.], stanowiacych wprawdzie zwarta pod wzgledem kompozycyj-
nym calo$¢, ale pozbawionych fabuty powie$ciowej w zwyczajnym tego stowa
znaczeniu. Przewaza w nich element wizjonersko-malarski, zewnetrze taczy je
w calo$¢ bal u bogatego finansisty warszawskiego, wewnetrznie - problemat
»,duszy polskiej”. [...] Na tto, z przepychem kolorystyki kreslonej zabawy tanecz-
nej - rzucane projekcje dusz przewaznie spréochnistych, bogata galeria zgnili-
zny i beznadziejnoSci”. Zob. M. Kridl, Berent Wactaw, ,,Ozimina”, ,Ksiazka. Mie-
siecznik poSwiecony krytyce i bibliografii polskiej” 1911, nr 6, s. 246. Bogaty
katalog innych recenzji Oziminy przedstawila w swojej rozprawie Iwona E. Ru-
sek. Spis ten badaczka podsumowala nastepujaco: ,Przytoczone teksty krytycz-
ne w jednoznaczny spos6b wskazuja, ze na temat Oziminy uksztaltowany zostat
poglad, wedle ktérego jest to powies¢ dziwna, niejednoznaczna i w gruncie rze-
czy niezrozumiata dla czytelnikéw”. Zob. I.E. Rusek, Zycia lampy niewygaste.
Studium o ,,Oziminie” Wactawa Berenta, Warszawa 2017, s. 15-31.

20 Q. Ortwin, O stylu i metodzie Oziminy Wactawa Berenta. Przyczynek do teorii
powiesci, w: Programy i dyskusje lwowskiej krytyki literackiej 1896-1914. Antologia,
oprac. K. Sadkowska, Warszawa 2015, s. 216.
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Oziminy o ustabilizowanej juz pozycji arcydzieta zdawata sie zwyczajnie nie-
trafiona?l.

Chociaz kazdy z autor6w kierowat sie podobnym przeczuciem i siegat po
zblizone pomysty krytycznoliterackie - nawigzan do innych, przede wszyst-
kim wizualnych porzadkéw reprezentacji - to prowadzity one ostatecznie
ku odmiennym konkluzjom. O ile bowiem u Dabrowskiego blizej nieokreslo-
ne ,obrazy” Oziminy oznaczaly jedynie ,zamkniecie my$li w symbolu piek-
nym i ciekawym, choé nieprzystepnym”22, o tyle Ortwin siegnat po bardziej
precyzyjne terminy z zakresu historii sztuki, udatniej charakteryzujace kto-
potliwy styl pisarski Berenta. W przeciwienstwie do Dabrowskiego zatem,
ktory oddzielat kwestie formalne powiesci od jej warstwy problemowej, spro-
wadzonej zreszta ostatecznie do diagnozy stanu spotecznego i intelektual-
nego rozkltadu pokolenia modernistéw, Ortwin stawiat sobie zupetnie inny
cel - rozpracowanie autorskiego $wiatopogladu na drodze analizy wtasnie
estetycznej warstwy utworu. Blizsza analiza specyficznej, uzytej przez nie-
go terminologii odstania tez, jak bede sie starata pokaza¢, odmienne stawki
tej krytycznoliterackiej wiwisekcji. Omoéwienie stylu i metody pisarskiej Be-
renta postuzyty w tek$cie za punkt wyjécia do okreslenia charakterystycz-
nego dla danego momentu historycznego modelu komunikacji literackiej, za-
chodzacej na linii pisarz - dzieto - czytelnicy. Warto zatem skrupulatnie
rozpatrzeé kazdy z elementéw Ortiwnowskiej krytyki, by dociec natury zmian,
jakie wedle autora zaszly na terenie literackiej produkcji i wymiany idei.

Za podstawowe kategorie swojej krytycznoliterackiej analizy lwowski
krytyk przyjal perspektywe i §wiatlocien. Postuzyly mu one nie tyle za bez-
wiednie narzucajace sie metafory, odnoszace sie do blizej nieokreslonej ,,0b-
razowosci” czy ,wrazeniowo$ci” prozy Berenta, co jako adekwatniejsze do
analizowanej prozy narzedzia par excellence literaturoznawcze.

Brak perspektywy w powie$ci odnositoby sie przynajmniej do dwoch aspek-
tow kompozycji. W pierwszej kolejnosci problematyczng okazala sie organi-
zacja czasu i przestrzeni. Zarzut Ortwina nie sprowadza sie do prostej kry-
tyki zatozenia fabularnego, aby akcje utworu osadzi¢ w jednym tylko domu
Niemanéw, a opisywane wydarzenia ograniczy¢ do jednej nocy. Chodzitoby
raczej o niedob6r kontekstu, gtebszej i szerszej ptaszczyzny zdarzeniowej, do
ktorej dany moment mialby odsyta¢. Mozna bowiem, jak pisze Ortwin ,,w skraj-
nym uproszczeniu i $miatym skrécie odemknaé¢ widnokrag rozlegty na caty
splot stosunkéw, rzucié¢ snop $§wiatta z przesztosci i klinem reflektora wbié
sie w mgte przyszloéci pewnego osobnika czy pewnej zbiorowoséci”23, W tym

21 J. Kleiner, Ostap Ortwin, ,Pamietnik Literacki” 1946, s. 306.
22 . Dgbrowski, dz. cyt., s. 179.
23 Q. Ortwin, O stylu..., s. 217.
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zreszta stwierdzeniu lwowski krytyk streszcza jedno w wazniejszych wyma-
gan, jakie stawial on wobec literatury. Niezaleznie od miejsca czy trwania
powies$ciowej historii, powie$§¢ powinna przedstawié¢ dany wycinek rzeczy-
wisto$ci w jego momencie kulminacyjnym. Chodzitoby o takie zestawienie
elementéw $wiata przedstawionego, jakie podtrzymywatyby jego sktadowe
w cigglym, wzajemnym napieciu znaczen. Dopiero w takiej konstelacji teraz-
niejsze zdarzenia zdolne sa przywotac zywa przeszto$¢, a zarazem otwieraja
mozliwo$¢ wejrzenia w przysztos¢. Tylko wtedy tez dzieto literackie mogtoby
by¢ prawdziwie ,wiecznotrwale obecne” - nie tyle orzeka¢ o doraznych pro-
blemach wspotczesnosci, co dotykac samego jej nerwu, bardziej uniwersalnej
istoty portretowanej kwestii. To wtas$nie od powieéciowej perspektywy za-
lezy wiec, czy rzeczywisto$¢ powieSciowa ozywi zbiorowa pamie¢, czy prze-
mienia sie jedynie we wspomnienia - stabe echa przesztych, kluczowych dla
danej wspoélnoty wydarzen.. Pamie¢ i wspomnienie to wazna dla Ortwina
opozycja, decydujaca o powodzeniu danego literackiego przedsiewziecia. Je-
zeli pamieé przywotuje sie poprzez ruch - komplikacje zdarzen, gry miedzy
bohaterami, pytanie i odpowiedz, zawotanie i jego echo, to wspomnienie jest
»opowiedziane tylko, jakby martwe i bez koloru ciata, jakby niedokrewne, ode-
rwane od przezy¢, gtuche i wydestylowane, bez zywej, naocznej przesztosci;
sa obawy i nadzieje w powietrzu zawieszone, na obtokach cieniem szarym
malowane, bezmiagzszne i bezkorzenne, zadnej zywej, naocznej nie rokujacej
przysztosci. Nic tu nie S§wiadczy o tym, ze ta przeszto$¢ byla, zostawiajac
zywy $lad po sobie, lubo wspomnienia napomykaja o wypadkach, ktore sie
zdarzyty” 24,

Wedle Ortwina zatem rolg pisarza jest swoiste przejrzenie terazniejszo-
$ci, wydobycie na $§wiatto dzienne jedynie tych z niej faktéw, wplecionych
w bardziej uniwersalna sie¢ znaczen o decydujacej dla przysztosci wadze.
Wspomnienia tymczasem to wielo§¢ wydarzen o chwilowej zaledwie warto-
§ci, takich, ktére sg tylko ,muzealnym wytworem zycia”25 - pos§wiadczaja
0 swoim czasie raczej na zasadzie ornamentu czy kolorytu danego momentu
historycznego, nie o samej jego tresci.

Dla krytyka perspektywa nie jest zatem tylko literackim zabiegiem kom-
pozycyjnym, zaledwie porzadkujacym poszczeg6lne plany opowiesci. To przede
wszystkim forma zarzadzania zbiorowa pamiecia - uruchamiania przeszio-
§ci za poSrednictwem przemy$lnie zestawionych elementéw terazniejszosci.
Termin ten dotyka czego$ wiecej niz tylko samej literatury, albo inaczej: lo-
kuje literature w samym sercu szerszego procesu wytwarzania wspoélnoto-
wej tozsamos$ci w oparciu o narracje splatajaca historie i terazniejszo$¢ w je-

24 Tamze, s. 218.
25 Tamze.
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den proces samopoznania. Tworzonej zreszta przy aktywnym wspétudziale
samej ztozonej z czytelnikéw wspoélnoty, ktéra faktyczng gtebie Swiata przed-
stawionego i ukrytych za nim znaczen musi dopiero poznaé w trybie lektury,
w odniesieniu do wlasnych do$wiadczen czy wiedzy: ,,Schematyzuje on [czy-
telnik - S.B.-K.] postacie powieéci w formuly oderwane, w definicje, wyra-
bia sobie pojecia o ich »charakterze«, o ich trybie zycia poza terenem powie-
§ci, jakby miat do czynienia z rzeczywistymi osobnikami, poza ta fikcja ist-
niejacymi, traktuje je jako przedstawicieli i ogdlne typy i mierzy stopien ich
moralnosci lub warto$ci biologicznej czy spotecznej, oznacza potozenie ich
na duchowej mapie kultury narodowej, ich role, ich »reprezentatywno$é«”26,

Czytelnikowi przypada w udziale ciaggte zderzanie $wiata przedstawio-
nego z tym zewnetrznym: witasnym do$wiadczeniem, wiedza i sadami, zy-
ciem spotecznym oraz historia zbiorowosci, do ktérej przynalezy. Aktywnie
przesacza on fikcje przez rzeczywisto$é; z bezpiecznego dystansu literatury
przyglada sie i przezywa na nowo wydarzenia o wadze zasadniczej dla wspol-
noty, do ktérej przynalezy. Ta aktywna rola czytelnikbw w przetwarzaniu
oraz porzadkowaniu materii danego utworu przesadzataby wtasnie o wytwa-
rzaniu samostanowiacej o swojej tozsamos$ci zbiorowosci, rozpoznajacej czy
projektujacej we wspélnym wysitku i w toku lektury odbicie samej siebie.
Rola autora jest zatem stworzenie tak zaprojektowanej przestrzeni powie-
$ciowej, w ramach ktérej mozliwe bedzie pelniejsze zrozumienie warunkéw
historycznych i terazniejszych tejze wspoélnoty zaistnienia, a takze $miate
odkrywanie potencjalnych kierunkéw jej rozwoju. Tymczasem Oziminie zby-
wa, zdaniem Ortwina, na tego rodzaju gtebi. Juz zawczasu wyroki o zdarze-
niach, bohaterach i Swiecie przedstawionym powie$ci zostaty przez autora
powieéci wydane, za$ odbiorcy pozostaje jedynie krazy¢ miedzy stale fero-
wanymi przez postaci sadami i presupozycjami. Rzeczywisto$¢ powiesci Be-
renta zostala z géry uporzadkowana, oceny zostaty juz wydane, a szanse na
relekture konstytutywnych dla zbiorowosci elementéw - pogrzebane. Sam
tylko brak perspektywy stanowi zatem podwdjna forme sabotazu mozliwo-
§ci zaistnienia wspolnotowej, wytwarzanej w toku lektury tozsamosci. Unie-
mozliwia sie jej bowiem przejrzenie w lustrze powieéciowej fikcji, projektu-
jacej zarazem jej przeszly, terazniejszy i potencjalny, przyszty obraz, a tym
samym - samoidentyfikacje.

Brak $wiattocienia z kolei, powiazany z problematycznym niedostatkiem
perspektywy, koresponduje z tym, o czym pisal Dabrowski. Ortwin réwniez
zauwaza, ze w analizowanym utworze wszystkie jego elementy zdaja sie row-
nowazne, a przez to zupelnie nieznaczace:

26 Tamze, s. 220.
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W budowie powieéci czyni sie to w ten sposdb, ze materia osnowy zageszcza sie
w pewnych punktach weztowych, na ktdére rzuca sie petny snop §wiatta. Inne mo-
menty powieéci stuza tylko za przejSciowe wiazadla, za przygrywki, pauzy, przy kté-
rych autor i czytelnik zatrzymuja sie¢ mimochodem, nie przywiazujac do nich zby-
tecznej uwagi i znaczenia [...]. W takim to podziale §wiattocienia przebija sie skala
wartoéci duchowych autora, miara jego proporcji, hierarchia jego upodoban arty-
stycznych i zainteresowarn umystowych.2”

Szczegdlnie ostatnie zdanie o faktycznym znaczeniu $wiattocienia odréz-
niatoby jednak stawiana przez Ortwina diagnoze twdrczo$ci Berenta od tej,
napisanej piérem recenzenta ,Krytyki”. Zgadzaja sie oni co do kwestii od-
miennych sposobdw ekspozycji czeSci sktadowych §wiata Oziminy, stojacych
w kontrze do zwyczajowych zasad kompozycji powieéci - zaniedbania po-
$rednich dla fabuly momentéw na rzecz ostrego naswietlenia tych kluczo-
wych, co skutkowaé miato wrazeniem nattoku i nadmiaru. I tym razem lwow-
ski krytyk posuwa sie w swej analizie o wiele dalej. Jezeli bowiem pojecie
perspektywy odnosito sie przede wszystkim do potencjalnej czytelniczej
wspélnoty, to za poSrednictwem terminu $wiattocienia Ortwin charaktery-
zuje szczegb6lna, a zarazem charakterystycznag dla danego momentu histo-
rycznego kondycje samego podmiotu piszacego. Szereg uzytych przez Beren-
ta zabiegéw stylistycznych jest konsekwencja nie jedynie autorskiej decyzji
artystycznej, a okreSlonej postawy $wiatopogladowej pisarza, ktérego cha-
rakteryzuje tymi stowami:

Oto niechybnie typ, ktéry skutkiem niedoboru czy zanikéw instynktéw i odru-
chéw zyciowych stoi poza nawiasem czynnych, reakcje uczu¢ i namietnosci rodza-
cych zainteresowan sie sprawami zycia, typ, co zerwawszy automatyczna, samorzut-
na taczno$¢ z sprezynami zabiegdéw ludzkich, wycofat sie z terenu, na ktérym mozna
i trzeba bezposrednio zawazy¢ na szali, i z ubocza jako absolutny $wiadek, widz
i obserwator przyglada si¢ aktorom zywego dramatu i stwierdza. W tym oddaleniu
wszystko staje sie dlan rownie obojetnym przedmiotem jednako obojetnego widze-
nia i przedstawiania rzeczy sztuka stowa, wszystko jest réwnie godnym podkresle-
nia widowiskiem.28

Zastanawiajaca w tym fragmencie recenzji Oziminy jest seria specyficz-
nie ujetych, krytycznoliterackich przesunie¢: z kwestii samej tylko, wewnetrz-
noliterackiej kompozycji powieéci na zewnetrzne wzgledem niej problemy
Swiatopogladowe autora, z procesu pisania na uprzedni wzgledem niego mo-
ment ustanawiania relacji pisarza z rzeczywisto$cia, z podmiotu piszacego
na podmiot widzacy. To na poznawczym, jednostkowym etapie sankcjono-
wania pozycji autora jako obserwatora, zanim jeszcze pierwsze stowa zaczna

27 Tamze, s. 221.
28 Tamze, s. 223, wyrézn. S.B.-K.
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zaczernial strony przyszlej powiesci, rozstrzygac sie ma wedle Ortwina osta-
teczna forma powies$ci. I odwrotnie: styl Oziminy z jej brakiem perspektywy
i $wiattocienia sa ,,swoistym przejawem umystowos$ci, wynikajacym z calego
jego, pod tym wzgledem klasycznie typowej, indywidualnosci, z wtasciwego
mu patrzenia i widzenia $wiata rzeczy i ludzi, ktérym wszystka jego twor-
czo$¢ na wskro$ jest przesigknieta”2?. Oryginalnoéé ortwinowskiego prze-
suniecia zasadza sie przede wszystkim na tym, Ze reguly poznawania i opi-
sywania przez literata Swiata okreslane sa tu jako techniki patrzenia, a nie
pisania. Zeby dookreéli¢ $wiatopogladowa pozycje autora, nalezaloby w tym
miejscu przyjrzeé sie zatem blizej kolejnej, wprowadzanej przez Ortwina
opozycji: widzenia i intuicji.

Wedle lwowskiego krytyka, ,postrzeganie” §wiata bytoby procedura, w ra-
mach ktérej ,ginie zainteresowanie dla cztowieka jako aktora i sity dziata-
jacej, a budzi sie przesadna zadza widzenia oso6b i rzeczy”. ,Widzie¢” - to
wedle Ortwina wycofaé sie ze $wiata na pozycje obserwatora, a nie uczest-
nika zycia; z zewnatrz przyglada¢ sie beznamietnie jedynie jego powtoce.
Niczym w laboratoryjnej proboéwce rzeczy i ludzie wyrwani zostaja wéwczas
z ich naturalnych, nieoczywistych i ukrytych przed okiem systemoéw naczyn
potaczonych. W tak okreélonym, nowym, sztucznym $rodowisku podlegaé
moga dowolnym procedurom badawczym, zdeterminowanym jednak przez
potrzeby oka do ,wziecia rzeczy w posiadanie”. - podporzadkowania istnie-
nia temu, co jest odbierane jedynie poprzez zmysty:

Hipertrofia czystego widzenia i kunsztownego stowotwoérstwa dotknieta organi-
zacja artystyczna podporzadkowuje wszystkie inne warto$ci wrazeniom zmystowym,
co najmniej za$ zaciera proporcje, stepia wrodzony zmyst hierarchii i wypacza orien-
tacyjne linie wytyczne, utrudniajac sobie dostep do wnetrza $wiata moralnego [...]

Proces zycia w swym miazszu uchwytny jest tylko intuicji, na wewnetrznej solidar-
noéci z nim ugruntowane;j.30

»sWidzenie” to zatem okreslona pozycja egzystencjalna, zespét praktyk po-
zornego tylko uczestnictwa w tym, co wspdlnotowe. Pozornego, bo opartego
jedynie na markowaniu zaangazowania w diagnozowaniu realnych, trapia-
cych zbiorowo$¢ problemdédw. Tak naprawde rozpoznania, oparte na zadzy wi-
dzenia, a nie przezycia, prowadza do wynikéw w najlepszym wypadku po-
towicznych, w najgorszym - falszywych, wydanych arbitralnie i bez rozezna-
nia w faktycznym stanie rzeczy. Pisarz-obserwator nie ma zreszta ambicji
do podjecia takiego wyzwania, bo jego wysitkom przy$wiecaja inne zatoze-
nia. Pisal Ortwin, Ze ,dla tego typu urodzonych zbiegéw i dobrowolnych

29 Tamze, s. 224, wyrézn. S.B.-K.
30 Tamze, s. 225.
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emigrantéw, porzucajacych z temperamentu role czynnych, o sie¢ zdarzen
zahaczajacych aktoréw, cate zycie ma tylko jedna racje bytu: byé widowi-
skiem, byé materialem ich sztuki”3l. W tym stwierdzeniu wybrzmiewa
sila kreSlonej przez krytyka opozycji miedzy widzeniem a intuicja. Intuicja
jest synonimem gtebokiego i prawdziwego przezycia terazniejszosci. Tylko
na drodze pozazmystowego poznania mozliwe jest wnikniecie w §wiat idei
czy afektow, sktadajacych sie na prawde o ogdélnym dla danej zbiorowosci
do$wiadczeniu. Jedynie jednostka wiedziona intuicjg zdolna jest dotrzeé do
niejawnych fundamentéw, okresélajacych podstawy funkcjonowania wspol-
noty, do ktérej przynalezy. W takim ujeciu dzieto literackie bytoby z kolei
medium, gdzie jednostkowe rozpoznania i wydobyte na powierzchnie zna-
czenia podlegatyby dalszym, juz zbiorowym negocjacjom. Tymczasem oko
narzucaé bedzie sztuce literackiej zupelnie inne cele - przeskalowywania
rzeczywistosci podtug tego, co estetycznie spektakularne, stylistycznie oka-
zale, wycyzelowane zmudng praca w materii stowa.

Choroba przesadnej estetyzacji dotknieta zostaje nie tylko pozbawiona
perspektywy i S§wiattocienia architektonika utworu, lecz takze jezyk. Stowo
nie spetnia w Oziminie swoich funkcji wymiany do$wiadczerh oraz znaczen:
»,Przestaje by¢ ono aktem dramatycznym cztowieka, jego dziataniem i prze-
dluzeniem jego fizjognomii duchowej, jego mimiki i gestykulacji. Wyodreb-
nia sie i autonomizuje, staje sie swoistym materialem i artystycznym narze-
dziem zarazem, w ktérym i za pomoca ktérego artysta wykuwa na ptasz-
czyznie jezyka projekcje wizji swego Swiata. [...] Do specjalnego celu sztuki
musi sie przystosowaé, nagiaé, nature swa wewnetrzng przetamac”32.

W pewnym sensie jezyk powie$ci Berenta, podobnie jak brak perspekty-
wy czy $wiatlocienia, dotyczytby braku przestrzeni. Tego rodzaju mowa, jak
pisal Ortwin, zostaje pozbawiona podstawowej dla niej funkcji swobodnej
wymiany idei. Odciete od zywej komunikacji stowo, zaprzegniete do pracy
na rzecz czysto kreacyjnej wizji autora i samej tylko idei wyzszej sztuki prze-
ksztatca sie w przedmiot estetycznej przyjemnosci. Staje sie podporzadko-
wanym wrazeniom zmystowym obiektem, ktéry swoim bizantyjskim przepy-
chem zatrzymuje uwage odbiorcy na powierzchni przedstawianych zjawisk.
Tylko przedstawia - nie tyle nawet odautorski punkt widzenia, co w wiek-
szej mierze artystyczne aspiracje pisarza. Wycyzelowana kompozycji i prze-
my$lnie wyko$lawiona sktadnia stanowia gotowe, zakleszczone we wtasnym
artyzmie dzieto, zamkniete na dalsze czytelnicze ingerencje. Tak przemy$la-
na pod wzgledem jezykowym cato$¢ po raz kolejny dotyczy¢ miataby poten-
cjalnej wspolnoty odbiorcéw, o ktérej interesy z taka zacietos$cia dopomina

31 Tamze, s. 225, wyrézn. oryginatu.
32 Tamze.
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sie lwowski krytyk. Stowo nie jest juz przestrzenia dialogu - tak wewnatrz
Swiata przedstawionego, jak i w szerszym planie komunikacji literackiej. Cha-
rakterystyczny dla prozy Berenta i opisany szczegdétowo przez Magdalene
Popiel zabieg, aby powie$ciowi bohaterowie postugiwali sie jedynie parali-
zujacym wszelki dialog frazesem?33, w Oziminie zdaje sie siega¢ dalszych, juz
zewnetrznych wobec §wiata przedstawionego planéw budowania porozumie-
nia. W szerszej perspektywie powie$ciowy jezyk miatby bowiem odbija¢ zywa,
zbiorowa mys$l, dynamizowac jej nieustanna cyrkulacje i wzbogacac jej tresc.
Wsp6lny dla danej zbiorowosci jezyk w ,zyciowej swej roli jako $rodka czy-
sto porozumiewawczego i wymiennego”34 zostaje przechwycony i przeksztat-
cony w artystyczne tylko narzedzie konstruowania literackiego spektaklu.
Na terenie powie$ci dochodzi zatem do zerwania potencjalnych linii porozu-
mienia oraz $ciezek mediacji znaczen, a pozbawiona swych jezykowych spo-
iw wspodlnota staje sie niema. Narzedzie dialogu stato sie obiektem, a akt
lektury zamieniono na sama tylko obserwacje. W Oziminie mowie mozna sie
tylko przygladac i zgodnie z autorska intencja - jedynie ja podziwiac.

Literacki spektakl

W tym miejscu dochodzimy do sedna stawianej przez Ortwina diagnozy, znacz-
nie wykraczajacej poza sama tylko analizy Oziminy. Jan Dabrowski, podobnie
jak wielu innych krytykow, pisat o drugiej powieSci Berenta jako o swego ro-
dzaju portrecie polskich intelektualistéw, niezdolnych do zawigzania naro-
dowej wspdlnoty. Tymczasem oryginalna analiza Ortwina zmierza do innych
wnioskéw - tego, ze w istocie to sama powies¢ stanowitaby sabotaz takiej
mozliwoéci. Diagnozuje on nowe, literackie $rodowisko komunikacyjne, kté-
re tekst literacki tylez odtwarza, co takze je produkuje. W ramach nowego
pola wymiany idei uprzednie kanaty komunikacji ulegty rozktadowi, a w miej-
sce dotychczasowych jej aktoréw - autora i czytelnika, miedzy ktérymi me-
diowat tekst - wprowadzono nowy typ nowoczesnej podmiotowos$ci, o od-
miennych, juz naocznych, a nie intuicyjnych strategiach recepcji.

Nie ma tez nic przypadkowego w stosowanych przez niego, z pozoru tyl-
ko obcych literaturze terminach. Swiattocien i perspektywa odnosza sie ty-
lez do bolaczek struktury narracyjnej powiesci, co odsylaja dalej - do zrodet
nowej, wylaniajacej si¢ wraz ze zwrotem antypozytywistycznym i wypraco-
wywanej na gruncie obowiazujacego w tym czasie paradygmatu badan psy-
chologii do$wiadczalnej podmiotowosci. Za niekoriczacymi sie, laboratoryj-

33 M. Popiel, Ironia, paradoks i ,,cztowiek dostojny”. ,,Préchno” Waclawa Berenta,
w: tejze, Oblicza wzniostoSci. Estetyka powie$ci miodopolskiej, Krakéw 1999.
34 0. Ortwin, O stylu..., s. 225.
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nymi testami mozliwo$ci zmystowego, przede wszystkim naocznego poznania
rzeczywisto$ci stata bowiem nie tylko ambicja opisania ztozonego, jednost-
kowego systemu zjawisk psychologicznych. W ten model badan wpisana byta
takze intencja modernizacji form odnajdywania sie jednostki w Swiecie. Pole
widzenia stato sie zarazem polem walki z dysfunkcjami aparatu widzenia
i mechanizméw poznania w ogdle. Ortwin z wtasciwa sobie przenikliwoscia
dojrzal w Oziminie odbicie tej znaczacej zmiany, jaka dokonala sie w polu
naukowym konica XIX wieku, a ktéra w kolejnych dekadach rozlewata sie na
coraz to dalsze kregi Swiatopogladu epoki. Zauwaza, ze nowoczesnym prak-
tykom widzenia, majacym bezposrednie przetozenie na specyficzna poetyke
prozy Berenta, znacznie bliZzej do laboratoryjnych form zarzadzania pojedyn-
czym spojrzeniem - tzn. celowego izolowania oraz indywidualizowania wi-
dzenia - niz do swobodnej, nieco melancholijnej obserwacji paryskiego fla-
nera. Literatura za$, w tym samym stopniu co nowe formy masowej kultury
wizualnej, uczestniczy w transmisji i upowszechnianiu tego nowego, naocz-
nego modelu poznania dalej - ku czytelnikowi, ktéremu pozostato juz tylko
podziwianie tego na wskro$ nowoczesnego, literackiego widowiska.
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ABSTRACT
The aim of this article is to present the theoretical transfer that took place at the
turn of the 19th and 20t centuries in several scientific and cultural fields. The first
link was the University of Vienna, where Franz Brentano taught his research method
of empirical psychology and under whose informal supervision Kazimierz Twardow-
ski prepared his doctoral dissertation (1894). Twardowski then developed the origi-
nal views of his master at the University of Lviv where he founded one of the first
Polish laboratories of experimental psychology. Twardowski constitutes the second
link in the transfer of experimental psychology to Polish science. One of them was
Ostap Ortwin, one of the most important representatives of Lviv literary criticism
and the last link in the migration of psychological theory. The article shows how psy-
chological theory shaped the development of Polish literary modernism.
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