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,ALE TEGO WEASNIE CHCIALEM:
USEYSZEC PRAWDE!”

KAZIMIERZ PRZERWA-TETMAJER W RELAC]I
Z MORITZEM NECKEREM

W swoim felietonie opublikowanym na tamach ,Neues Wiener Tagblatt”
z 27 lipca 1903 wiederiski krytyk i historyk literatury, Moritz Necker opisu-
je miedzy innymi wrazenia ze spotkania z Kazimierzem Przerwa-Tetmajerem
i cytuje nastepujace stowa polskiego poety: ,,Nic mi Pan nie podarowat... Ale
tego wtaénie chcialem: ustyszeé prawde”l. Stowa te nabierajg szczegdlnego
znaczenia, jezeli pozna sie ich kontekst. Tetmajer wypowiada je mianowicie
podczas wizyty, ktéra sktada nieoczekiwanie po wystuchaniu wyktadu Nec-
kera na swoéj temat. Cata opisana w tym felietonie sytuacja jest z tego wzgle-
du zaskakujaca dla Neckera, poniewaz nie wiedziat on, ze posrdd stuchaczy
znajduje sie obiekt jego rozwazan. Z relacji Tetmajera mozna wywnioskowac,
ze nikt z zebranych w sali nie wiedziat, ze jest on posréd nich: ,Nikt nie
wiedziat, ze tam bytem, nikt mnie nie rozpoznat!”2. Podkreélenie tej nieroz-
poznawalno$ci mogto mieé¢ decydujace znaczenie i wptyw wtaénie na decyzje
o odwiedzinach u autora wyktadu. Necker po powitaniu goScia w swoim domu
przyjmuje szczegélnie jeden fakt z ulga: ,SzczeScie to prawdziwe - zawola-
tem - nie wiedziatem nic o Paniskiej obecnoSci - inaczej nie bylbym w stanie
moéwié. Byloby to prawie jak sekcja na Zywym organizmie”3. Stowa Tetma-
jera o potrzebie poznania prawdy wprawiaja Neckera w zachwyt i rozluZznia-
ja napieta atmosfere wywotlana niespodziewanymi odwiedzinami: ,Wszelkie
zaklopotanie znikneto i tak spedzitem kilka godzin na rozmowie z poeta,
ktory przybyt do Wiednia ustyszeé prawde”4.

Do tego artykutu jeszcze wrécimy, jednak opisana w nim sytuacja i sto-

1 M. Necker, Aus der Tatra. Feuilleton, ,Neues Wiener Tagblatt (Tages-Ausgabe)”
1903, nr 204, s. 1. Wszystkie ttumaczenia moje - L.B.

2 Tamze.
3 Tamze.
4 Tamze.
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wo ,prawda” zdaja sie determinowaé wyobrazenie Neckera o Tetmajerze.
W przypadku polskiego tworcy ustyszenie ,prawdy” bylto szansg na rozpo-
znawalno$é w gronie, ktére go na wyktadzie nie zidentyfikowato. Wizyta
i rozmowa sa poczatkiem cennej znajomosci. Necker okazuje sie w pierw-
szych latach XX wieku waznym posrednikiem, ktéry transferuje twoérczosé
Tetmajera na grunt austriacki. Moment, w ktédrym rozwija sie ta relacja, jest
przetomowy dla miodopolskiego poety i wiadnie zmiana w tematyce jego
twoérczosci zdaje sie mie¢ réwnie wazny wplyw na zainteresowanie ze stro-
ny Neckera. Lata 1900-1905 to okres miedzy czwarta (1900) i piata (1905)
seria Poezji. Dodatkowo od 1903 roku publikowane sa opowiadania z serii
Na skalnym Podhalu. Zmiane te podkres$la w swoim felietonie Necker, ktéry
na przetomie wiekéw byt juz uznanym krytykiem literackim, historykiem li-
teratury i wykladowca akademickim w Wiedniu. Zauwaza on u Tetmajera
rozbrat z dekadentyzmem i poszukiwanie nowych inspiracji (o czym pisze
réwniez np. Katarzyna Fazan?®).

Przedmiotem niniejszych rozwazan beda materiaty z pierwszych lat XX
wieku: artykuly z prasy austriackiej oraz listy Tetmajera do Neckera z lat
1903-1905 (niestety bez listow zwrotnych). Wynika z nich, ze tej komunika-
cji towarzyszyty spotkania osobiste, wizyty, wspdlne wyjscia na imprezy
kulturalne. W korespondencji natrafiamy na szczatkowe informacje odno-
szace sie do rozmoéw bezposrednich, ktérych tre$¢ mozemy zrekonstruowad
tylko w oparciu o krotkie fragmenty.

Tetmajer u Neckera

W ,Neues Wiener Tagblatt” zostat opublikowany réwniez fragment wspo-
mnianego wyktadu, ktéry Necker wygtosit w Wissenschaftlicher Klub w Wied-
niu, i ktéry byl po$wiecony Tetmajerowi®. To wtaénie ten wyktad polski
poeta okreslit mianem ,prawdy” podczas wizyty w domu Neckera (ttuma-
czenie ostatniego akapitu ukazuje sie w ,,Gazecie Lwowskiej”)”. Necker w swo-
im wyktadzie i nastepnie w artykule widzi dwéch Tetmajer6w: Tetmajera
poete i Tetmajera prozaika. Wtasnie ten drugi wprawit go w zachwyt, za
sprawa opowiadan goéralskich z cyklu Na skalnym Podhalu, ktoére ukazatly
sie wlasnie w Dr. Marchlewski Verlag w Monachium w tlumaczeniu Philip-

5 Zob. K. Fazan, Szczera poza dekadenta. Kazimierz Przerwa-Tetmajer: miedzy
epistolografia a sztuka, Krakéw 2001, s. 9.

6 M. Necker, Literatur. Kasimir Przerwa-Tetmajer. Auszug aus einem Vortrage im

Wissenschaftlichen Klub, ,Neues Wiener Tagblatt (Tages-Ausgabe)” 1903, nr 52,

s. 30.

[b.a.], Kazimierz Przerwa-Tetmajer, ,Gazeta Lwowska” 1903, nr 51, s. 4.
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piny hr. Castell-Riidenhausen (postugujacej sie pseudonimem I. v. Immer-
dorf)8. Fragment wyktadu, ktéry mogli przeczytaé czytelnicy ,Neues Wie-
ner Tagblatt”, jest préba charakterystyki Tetmajera, napisana wyraznie po
lekturze Goralennovellen - opowiadan géralskich. Obecne sa w tym arty-
kule poréwnania twdérczoséci Tetmajera do Mickiewicza, cho¢by w kontek-
$cie otrzymanej nagrody w konkursie z okazji setnej rocznicy urodzin wiesz-
cza, co miatoby sugerowac pokrewieristwo artystyczne. Tetmajer zostat tak-
ze zestawiony ze Stowackim, ktérego, jak mozemy przeczytaé, ten pierwszy
przewyzsza w zakresie jezyka poetyckiego, odznaczajacym sie ogromna pla-
stycznoécig wyrazu, zmystowosécig i barwnoécig®. W tym artykule i nastep-
nych dwoch, ktére omdéwione zostana w dalszej czeéci, podkreslane sa inne
cechy, ktore czynia Tetmajera bliskim czytelnikowi austriackiemu. Pierw-
szy z nich to fakt pochodzenia, nie tyle polskiego, lecz, co jest podkreslane,
galicyjskiego: poeta wywodzi sie ,z cenionej i uzdolnionej rodziny galicyj-
skiej”10. Druga wazna cecha to aktualnie poruszana przez Tetmajera tema-
tyka, czyli wyraZne pozegnanie z pesymizmem dekadenckim oraz postawa
politycznie niezaangazowana: ,Unika politycznych brzmien, ale kocha spo-
teczne motywy”!l. Necker twierdzi, ze nie tylko w opowiadaniach objawit
swdj talent, lecz dopiero wtasnie w prozie ostatnich lat, a nie liryce, moze
on zabtysna¢ miedzynarodowo, poniewaz poezja jest czesto nieprzettuma-
czalna. Proza ma wiekszy potencjat, a w szczeg6lnoéci taka, jaka zapropo-
nowal Tetmajer: ,Zagraniczne opowiadania czytamy tym chetniej, im bar-
dziej pozwalaja nam wejrze¢ w duchowo$¢ swojego narodu. Polacy ze wzgle-
du na swoje historyczno-kulturowe potozenie i swoja osobliwag kulture,
ktérej bronia, i o ktéra sie troszcza, cho¢ sa zaklinowani miedzy dwoma
poteznymi sasiadami, sa dla nas szczegblnie interesujacy”!2. Opowiadania
te sg z perspektywy wiederiskiego krytyka dowodem na rozwdj polskiego
pisarza: ,Bezsprzecznie nastapil u niego w okresie miedzy Aniotem $mierci
i jego opowiadaniami goéralskimi korzystny rozwéj zaréwno jego osobowo-
§ci, jak i jego sztuki”13. Ten rozwoéj jest korzystny, poniewaz wyzwala go
spod wpltywu moderny i dekadentyzmu, powodujac odejécie od przedstawia-
nia w tworczoéci sylwetek stabych dekadentéw!4. Zwtaszcza to ostatnie mia-
to przesadzi¢ o entuzjastycznym przyjeciu nowych utworéw Tetmajera. Jaki

8 Zob. T. Januszewski, Kazimierz Przerwa-Tetmajer, Warszawa 2015, s. 154f.
9 M. Necker, dz. cyt., nr 52, s. 30.

10 Tamze.

11 Tamze.

12 Tamze.

13 Tamze.

14 Tamze.
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jest ten nowy styl, stara sie opisa¢ Necker w podsumowujacej czesci swo-
jego artykutu, ktora zostata przettumaczona w ,Gazecie Lwowskiej” w na-
stepujacy sposéb:

Najwyzej talent Tetmajera wzbit sie w opowieSciach goéralskich, ktore staty sie
niejako kamieniem granicznym dla niego i literatury. Tatry, rodzima siedziba goéra-
li, sa kolebka basni Tetmajera. Z calym zamilowaniem namietnego poety, z catag wraz-
liwoécia artystycznie wyksztatconego entuzjasty zagtebit sie on w romantyzmie Tatr
i mieszkancow ich niezepsutych przez cywilizacje, ktérzy jako pasterze, drobni rze-
mieélnicy, my$liwcy, prowadza takie samo zycie, jak przed setkami lat. [...] W Ta-
trach pokonat czepiajacy sie go dekadentyzm: staty sie dlan one pokrzepiajaca, ozyw-
cza kapiela. [...] Goérala staja sie w oczach poety nadludzkimi postaciami, jak naiw-
ni herosi greckiej mitologii; ,dziki juhas” np. to Herkules przystosowany do pojec
gorali.l>

Oczywiécie mozna tu wskazywaé na réznice miedzy wersja niemiecka
i polska st6w Neckera, ktére dowodza jedynie tego, ze Kazimierz Przerwa-
-Tetmajer cieszy! sie estyma w tamtym czasie, i w Polsce, i za granica. Na
fakt, ze wéréd Polakéw pisarz byt bardzo ceniony, wskazuje Necker w arty-
kule cytowanym na poczatku tych rozwazanl6. Dowiadujemy sie, ze ,kam-
pania prasowa” na rzecz Tetmajera w wykonaniu Neckera jest pochodng ocze-
kiwar Polakéw mieszkajacych w Wiedniu: ,Wielu moich polskich znajomych
zwracato mi na niego uwage; w szczegdlnosci mtode Polki méwity o nim
z taka fascynacja, ktéra przywotywata mi wspomnienia o kulcie Lenaua u nas
[...]. [Wyktad] przebiegt bez zaki6cen, zwlaszcza ze obecni krajanie poety
wyrazili swoja wdzieczno$¢ za to, ze ich nowa gwiazda na firmamencie lite-
ratury zostala doceniona w jezyku niemieckim”?7,

Cho¢ Necker zwraca uwage na galicyjskie pochodzenie Tetmajera, nie
jest to sugestia prowincjonalnos$ci pisarza, a raczej zwigzkéw geopoetycz-
nych z Austria. Uwadze austriackiego pisarza nie uszed! takze wyglad pol-
skiego poety, ktéry od ,wysokiego koinierza koszuli do pieknych, zadbanych
dloni z dtugimi palcami”!8 nie odbiegat niczym od eleganckich mieszkancow
Wiednia. Tetmajer, cho¢ nie byt do tego przyzwyczajony, prowadzil rozmowe

15 [b.a.], dz. cyt. Autor ttumaczenia troche wzmocnit przekaz. Zdanie w jezyku
niemieckim brzmi: ,Den rechten kiinstlerischen Weg aber hat er in seinen
Goralengeschichten gefunden, die fiir ihn und die polnische Literatur ein Marktstein
geworden sind”. Opowiadania goéralskie nie sa okre$lone w tekscie oryginalnym
jako najwyzszy przejaw talentu Tetmajera, lecz jako etap jego drogi artystycznej,
i nie sa one ,kamieniem granicznym” literatury generalnie, lecz - literatury
polskiej.

16 M. Necker, dz. cyt., nr 204, s. 1-3.

17 Tamze, s. 1.

18 Tamze.
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po niemiecku, ratujac sie w przypadku braku stowa jezykiem francuskim.
Necker widzial w Tetmajerze obywatela Europy: ,My, Europejczycy, jeste$Smy
w literaturze przeciez jedna rodzina. [...] kazdy w sposéb oczywisty kocha
swdj nardd, swoja ojczyzne, ale przeciez jest sie rownocze$nie »dobrym Eu-
ropejczykiem«”19, Réwniez powdd wizyty w Wiedniu wydaje sie pasowaé do
takiej postawy, poniewaz Tetmajer przyjezdza do stolicy Austrii, zeby zadba¢
o promocje niemieckiego wydania jego nowej podhalafiskiej prozy20. Wersja
niemiecka zdaje sie zatem wazna, skoro dogladat wszystkiego osobiscie. Nie-
przypadkowe sa podziekowania dla hrabiny Philippiny Castell-Riidenhausen,
zamieszczone w drugim tomie Na skalnym Podhalu. Necker docenia jako§¢
tego ttumaczenia, co dla popularyzacji twdrczoéci jest z calta pewnosciag istot-
ne: ,Na koficu musimy pochwali¢ doskonate ttumaczenie, ktére kongenialnie
ujeto Swiezy zapach lasu oryginatu i tylko niewymawialne dla niemieckiego
jezyka nazwiska przypominaja nam goralski prajezyk” 2l

Wyktad w Wissenschaftlicher Klub, przyjazd do Wiednia oraz w konse-
kwencji spotkanie w domu Neckera sa szcze$liwym splotem okoliczno$ci, ktd-
ry daje wiedeniskiemu krytykowi mozliwo$¢ zweryfikowania wtasnego wy-
obrazenia na temat Tetmajera?2. Rozmowa z polskim pisarzem utwierdza go
w przekonaniu, ze wnioski przedstawione podczas jego wyktadu, ktoére opart
na wiedzy ksiazkowej i opinii polskich przyjaciét, byty stuszne.

W felietonach Neckera Tetmajer ma wiele tozsamoSci: jest galicyjski, eu-
ropejski, apolityczny i spolecznie zaangazowany, poza tym zerwat z deka-
dentyzmem, propagujac idee nowego czlowieka: ,W nowelach Na skalnym
Podhalu Tetmajer pokonat dekadentyzm czynem artystycznym i czerpiac z pra-
zrédla poezji, stworzyt ksiazke, ktéra wzbudzi duze zainteresowanie réwniez
poza granicami polskiej literatury narodowej”23. Nie ma §wiadectw wska-
zujacych na polonofilie Neckera. Zrédta encyklopedyczne widza w nim histo-
ryka literatury, ktéry chce uchroni¢ przed zapomnieniem lub spopularyzo-
wa¢ pisarzy austriackich lub niemieckich24. Czy przypadkowe moze by¢ za-

19 Tamze, s. 2.

20 Tamze.

21 Tamze, s. 3.

22 Jeszcze przed wiosng Tetmajer wyjechat na zaproszenie do Wiednia. 12 lutego
odbytla sie prezentacja autora i nowych przektadéw jego ksiazek w Wissenschaftlicher
Klub, z odczytem profesora Neckera o pracach literackich Tetmajera” - T. Januszewski,
dz. cyt., s. 153f. Z treséci artykutu Neckera, ktéry nie wiedziat nawet o pobycie
Tetmajera w Wiedniu, wynika, Ze obecno$¢ polskiego poety na odczycie byta
szcze$liwym trafem, a nie zaplanowanym wydarzeniem podczas wizyty w Wiedniu.

23 M. Necker, dz. cyt., s. 3.

24 Zob. F. Czeike, Historisches Lexikon Wien, bd. 4, Wien 1995, www.geschichtewiki.
wien.gv.at/Moritz_Necker [dostep: 2021-09-30].
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tem podkreslanie galicyjskiego pochodzenia lub kreowanie Tetmajera na
Europejczyka? O ile w cytowanych artykutach préoby doszukania sie cech au-
striacko$ci u Tetmajera byly stosunkowo nie$miate, o tyle trzeci felieton nie
pozostawia cienia watpliwoéci: ,Mlodopolski poeta Kazimierz Przerwa-Tet-
majer (Austriak z urodzenia i wychowania), ktéry wielbiony jest przez swo-
ich nienacjonalistycznych rodakéw jako najznamienitszy talent upadiej mo-
dernistycznej literatury polskiej, jest ponownie tematem artykutu w naszej
gazecie, poniewaz ukazatly sie nowe ttumaczenia jego nowel géralskich”25.

W felietonie Neckera zostal wspomniany artykut, ktéry Tetmajer pisze
na cze$¢ Friedricha Schillera w trakcie swojego pobytu w Wiedniu, w czasie
obchodéw setnej rocznicy $mierci niemieckiego pisarza (artykut Przerwy-
-Tetmajera ukazuje sie 9 maja 1905 r.). Jak czytamy we wstepie do tego arty-
kutu, jest to ,wazny i entuzjastyczny hotd zltozony geniuszowi Schillera w je-
zyku niemieckim. Opanowal [Tetmajer] go prawie bardzo dobrze i musieli-
$my dokonaé naprawde niewielkiej korekty, azeby méc opublikowad jego
uznanie dla Schillera, przy czym musimy doda¢, ze nie dokonali$émy zadnej
cenzury w jego formie i tresci, poniewaz w jego wyjatkowej formie kryje sie
jego warto$é”26, Artykut ten ttumaczy nie tylko role Schillera w tworczosci
Przerwy-Tetmajera, lecz wskazuje inne autorytety, na innych twércéw, kto-
rzy stanowia odniesienie dla mtodopolskiego poety:

W mojej gtowie zyje wielu poetéw, zyje tamze wielki ,Dante pdinocy”, jak go zwat
Heine, ktéry moze by¢é nazwany Homerem i Prometeuszem Péinocy, wielki Mickiewicz.
[...] Zyje tamze ten wspanialy, fenomenalny, grzmiacy malarz stofica, krwawy cytrzy-
sta i melancholik, ktéry stat sie Krélem-Duchem narodu, ten ktéry nigdy nie byt ar-
tysta godnie podziwianym, arcykaptan i dowédca narodu: Juliusz Stowacki. [...] Zyje
tamze wieczny pielgrzym, ten drugi obok Napoleona nieustraszony gladiator epoki,
najpiekniejszy cztowiek jego czaséw i zwany réwniez Napoleonem poezji, [...] ten fau-
styczny Euforion z osobliwym $piewem, wojownik wolnosci, wrég niewolnictwa: Lord
Byron. [...] I Zyje tam najszlachetniejszy ze szlachetnych: Fryderyk Schiller.2”

Tetmajer zwraca przede wszystkim uwage na estetyczne i etyczne war-
tosci tworczosci Schillera: ,Czy istnial kiedykolwiek inny poeta z taka wia-
ra w dobro, w to co wznioste, w to, co dobre i piekne, i natchniony tak ogni-
sta miloscia?”28. Jednak niemiecki poeta stanowi tez zrédio patriotycznych
uniesien:

25  Anonimowy wstep do artykutu Przerwy-Tetmajera Ein polnischer Dichter iiber

Friedrich Schiller, ,Neues Wiener Tagblatt (Tages-Ausgabe)” 1905, nr 127, s. 3.
26 Tamze.
27 Tamze.
28 Tamze, s. 4.
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U nas w Polsce jest on [Schiller] wiecznie zywy, kochamy go. Wiemy, ze gdyby
zyl, bylby naszym przyjacielem, naszym obronca. Wiemy w Polsce, ze mozna by byto
przeciwstawi¢ Schillera takiemu Bismarckowi i kazdemu jego nastepcy! Schillera,
kochanego, uwielbianego poete Niemcdow, prawdziwa glorie niemieckiego geniuszu,
lustro wszelkiego, co wielkie i dobre, co Zyje w niemieckiej duszy, i do czego ta du-
sza jest rowniez zdolna. [...] Tak, my Polacy kochamy Niemcéw, kochamy wszystkich,
ktéry pochodza od Schillera. Podziwiamy niemiecki geniusz, jezeli jest czysty, jasny
i 18ni jak ten Schillera. [...] Wielki, nieSmiertelny poeto! Jezeli zstapisz na ziemie,
chciatbym Ciebie podziwia¢ kroczacego z choragwia po calym $wiecie, dowddce lu-
dzi walczacych o wolnoé¢, bohatera, ktéry rzuci witécznia w najstraszniejszego po-
éréd strasznych, w cztowieka szalonego.?29

Tadeusz Januszewski przypomina, ze artykutl ten zostal przetlumaczony
na polski i opublikowany w ,Kurierze Warszawskim”30, W niemieckim wste-
pie do tekstu Tetmajera o Schillerze czytamy, ze ,Tetmajer przebywal w trak-
cie uroczystoSci jubileuszu Schillera w Wiedniu i za namowg jednego z na-
szych wspélpracownikéw napisal nastepujgcy hotd”3l. Januszewski pisze na-
tomiast, ze Tetmajer zawidzl ten artykutl do Wiednia32. Inna sprawg zdaja
sie odniesienia do Mickiewicza, Stowackiego, Byrona, ktére réwniez znajdu-
jemy u Tetmajera33. Katarzyna Fazan widzi w nich potwierdzenie maniery
widocznej w listach prywatnych poety, a nawet przejaw jego autoironicznej
kreacji34. W tym przypadku nie wyglada to na zabieg powierzchowny. Tet-
majer traktuje twdrczo$¢ Schillera jako pretekst do przedstawienia siebie.
Artykut ten nalezy odczytaé przez pryzmat jego stéw cytowanych wczesniej,
ktére ttumaczyty jego przybycie do Wiednia i niespodziewang wizyte u Mo-
ritza Neckera. Miata by¢ to réwniez ta ,prawda”, jaka chciat o sobie rozpo-
wszechniaé. Widzimy tu artyste dbajacego o swo6j wizerunek, nie tylko lo-
kalnie, pragnacego w peini wykorzysta¢ mozliwo$ci zwiazane z zaintereso-
waniem jego osoba.

29 Tamze.

30 Zob. T. Januszewski, dz. cyt., s. 164.

31 Ein polnischer Dichter..., s. 3

32 Zob. T. Januszewski, dz. cyt., s. 164.

33 Jest to temat na osobny artykut. Informacje na temat stosunku Przerwy-Tetmajera
do tych poetéw sa powszechnie znane. Z biografii Tetmajera (m.in. Katarzyny
Fazan, Tadeusza Januszewskiego, Krystyny Jabtoniskiej) mozemy wywnioskowaé,
ze najblizej byto mu do Stowackiego, byl nawet nazywany nowym Stowackim,
a sam siebie okres$lal nawet ,nieodrodnym synem Stowackiego” - cyt. z listu do
Hoesicka z 2 maja 1899 (K. Jabtoriska, Kazimierz Tetmajer. Préba biografii, Krakow
1969, s. 97).

34 K. Fazan, dz. cyt., s. 65.
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Tetmajer do Neckera

Pierwszy list Kazimierza Przerwy-Tetmajera do Moritza Neckera z grupy
pieciu, ktére znajduja sie w zbiorach rekopiséw wiedenskiej Rathhausbiblio-
thek, potwierdza stowa wiederniskiego profesora z artykutu z 27 lipca 1903.
Necker, opisujac przygotowania do wyktadu, podkresla, ze Tetmajer znany
byt mu jedynie z informacji od oséb z jego wiasnego otoczenia oraz dostep-
nych publikacji: ,Postaralem sie o wszystko, co bylo dostepne Tetmajera
i o Tetmajerze, zaprzyjaznieni Polacy pomogli mi pisemnie i w rozmowie
uzupeini¢ moja wiedze i dzieki temu wyktad ten moégt sie odbyé po przygo-
towaniach, ktérych nie mozna nazwaé powierzchownymi”35. Ciekawe, ze
nie wspomina o tym, ze kontaktowat sie z Tetmajerem listownie i przesytat
mu nawet ksigzki. Tetmajer w liScie wystanym z Zakopanego 23 stycznia
1903 pisze: ,,Z wielka radoScig odebratem te ksiaze, poniewaz jest ona dla
mnie dowodem Panskiej sympatii, ktérej pozyskanie sprawito mi wielka
przyjemno$¢. Sympatia ta jest dla mnie tym wazniejsza, poniewaz Pan, Pa-
nie Profesorze, mnie nie zna, i w zwigzku z tym moze sie ona opieraé jedy-
nie na mojej pracy literackiej”36. Ewidentne jest zatem, ze Necker do mo-
mentu niespodziewanej wizyty nie znat Tetmajera osobiscie, ale kontakto-
wal sie z nim przed wykladem w Wissenschaftlicher Klub. We wspomnianej
bibliotece w Wiedniu nie ma listow zwrotnych od Neckera, znajduje sie je-
dynie zdjecie3’, wystane przez Tetmajera z data 23 marca 1903, czyli krot-
ko po wyktadzie, ktéry miat miejsce 12 lutego 1903, i po wspomnianym juz
spotkaniu domu Neckera. O ile pierwszy list jest forma podziekowania za
otrzymana ksigzke, o tyle drugi odstania nam kulisy prywatnych rozméw
na temat literatury polskiej, prowadzonych prawdopodobnie podczas luto-
wego pobytu Tetmajera w Wiedniu:

Mam mata prosbe: mianowicie, jezeli Szanowny Pan Profesor chciatby wspomnieé
co$, o czym rozmawiali$my u Pana, w Pariskim artykule: prosze w ogoéle nie wspo-
minaé mojej troche krytycznej opinii w odniesieniu do Sienkiewicza. Przede wszyst-
kim jestem - cho¢ znam jego stabe strony - jego glebokim i w wielu wzgledach cat-
kiem entuzjastycznym wielbicielem, dlatego nie chce mu sprawié¢ przykros$ci. (lub
jak mozna to inaczej powiedzieé?) Zatem prosze serdecznie, ze jezeli mialoby co$
zosta¢ wspomniane z tego, co méwitem o Sienkiewiczu, prosze wspomnie¢ tylko to,
co najlepsze powiedziatem. Pod tym wzgledem nie Zyje w Zadnej harmonii z Mloda
Polska, ktéra Sienkiewicza bardzo ostro i nie mniej gtupio i dziecinnie, z wysokos$ci

35 M. Necker, Aus der Tatra..., s. 1.

36 K. Przerwa-Tetmajer do M. Neckera, 23 I 1903, Bibliothek im Rathaus w Wiedniu,
syg. Handschriftensammlung H.I.N.-143964.

37 K. Przerwa-Tetmajer do M. Neckera, 16 III 1903, Bibliothek im Rathaus w Wiedniu,
syg. Handschriftensammlung Foto H.I.N.-238320.
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swojej mtodziezowej ,nie wiem wtasciwie, czego chce, ale nie chce tego, co istnieje”
osadza, nie okazujac przez to czasami szacunku!38

Artykut (prawdopodobnie Neckera) poSwiecony Sienkiewiczowi ukazuje
sie na tamach ,Neues Wiener Tagblatt” dopiero w kwietniu 1904. Recenzja
ta opublikowana zostata anonimowo, lecz majac wiedze na temat rozméw
o Sienkiewiczu, mozna z duzg doza pewnos$ci przypisa¢ jej autorstwo Morit-
zowi Neckerowi. Wiecej niz mozliwe jest zatem, Zze Tetmajer ma w cytowa-
nym licie na my$li prace Neckera nad recenzja poSwiecona Briefe aus Ame-
rika, ktére ukazaty sie w ttumaczeniu hrabiny Castell-Riidenhausen. W catym
roku 1903 nie znajdujemy zadnego innego artykutu poSwieconego tworczosci
Henryka Sienkiewicza w ,Neues Wiener Tagblatt”. W numerze 94. w 1904
w dziale ,Literatura” jest za to obszerny artykut o tym tlumaczeniu. Waznym
elementem recenzji jest przede wszystkim poréwnanie dwdéch Sienkiewiczow.
Pierwszy napisat Listy z podrézy do Ameryki (1880), a w tym $wiezo przettu-
maczonym na niemiecki dziele (1903) Necker (?) widzi mlodego Sienkiewicza,
ktoéry odbywa swoja podrdz w latach 1876-1878. Drugi Sienkiewicz to autor
powiesSci napisanych juz po roku 1880, w ktérych odwotuje sie lub posrednio
nawiazuje do polskiej przesztosci: ,,A mieszanka polskiego nacjonalizmu z rzym-
skim kadzidlem nie jest nam w smak i ostatecznie Sienkiewicz nie jest zad-
na sita poetycka o tak dziewiczej sile jak ktoéry$ z poteznych Rosjan, np. Tur-
gieniew, Dostojewski lub Totstoj”3°. Wplyw na Sienkiewicza, jako autora Quo
vadis, miala wedtug Neckera polityczna historia Polski w XIX wieku. Pierw-
szy Sienkiewicz, ktory tak zachwyca w Listach z podrézy do Ameryki, to inny
pisarz. ,Jako mtody mezczyzna w wieku 30 lat méwit bez ogrédek do wtia-
snego narodu, tak namietnie go kochat - wspomnienia polskiej ojczyzny, kt6-
re nachodzity go na obczyznie, i ktéorym dat tak gteboki poetycki wyraz, sa
najjasniejszymi momentami jego opisu. Z wiekiem zrezygnowat z narodowo-

-pedagogicznych satyr i uciekt w polska przeszto$é¢”49. Necker (?) docenia Li-
sty za ich autentyczno$¢ i wiarygodno$¢: ,Sienkiewicz odkryt siebie samego
dopiero w Ameryce”4l, Ostateczna ocena jest bardzo wysoka, ale mtody Sien-
kiewicz byt blizszy Neckerowi: ,Z naszej strony mozemy sie zadowoli¢, ze
Listy z podrézy do Ameryki sa tak niesamowicie fascynujaco napisane, i w zu-
petnoéci rozumiemy, Ze moga one ugruntowaé stawe tego pisarza”42. Taki

38 K. Przerwa-Tetmajer do M. Neckera, 19 II 1903, Bibliothek im Rathaus w Wiedniu,
syg. Handschriftensammlung H.I.N.-143963.

39 M. Necker, Literatur. Henryk Sienkiewicz, ,Neues Wiener Tagblatt (Tages-Ausgabe)”
1904, nr 94, s. 71.

40 Tamze.

41 Tamze.

42 Tamze.
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sposéb widzenia twdérczosci przysziego polskiego noblisty jest znamienny,
poniewaz podobnie Necker traktuje Tetmajera, widzi dwdch Tetmajeréw: jed-
nego sktaniajacego sie do dekadentyzmu, ktéry juz przeminat, i drugiego, kté-
ry pisze opowiadania goéralskie. Ciekawym tropem moga by¢ witasnie tzw.
Goralennovellen, w ktérych prezentowany jest typ goérala, czyli cztowieka
natury, symbol sity i witalno$ci. Motyw ten mozna potaczy¢ z hucznie odby-
wajacymi sie w tym czasie, przede wszystkim w Wiedniu, uroczystoSciami
setnej rocznicy $émierci Andreasa Hofera, narodowego bohatera w powstaniu
Tyrolczykéw przeciwko Bawarczykom. Po roku 1900 znajdujemy w prasie in-
formacje o powstajacych sztukach teatralnych na cze$é tego bohatera lub
zbiérek pienieznych na jego pomniki w réznych miastach.

Kolejny list Tetmajera do Neckera z 26 kwietnia 1904 stawia w nowym
Swietle role hrabiny Philippiny Castell-Riidenhausen, czyli ttumaczki ksiazek
Tetmajera na jezyk niemiecki: ,[...] przed 3-4 tygodniami napisata do mnie
hrabina Castell, Ze mam napisaé dla jednej wiedeniskiej redakcji nowele war-
szawska, nie powiedziala mi jednak, o ktéra redakcje chodzi, ja z kolei, wte-
dy bardzo zajety, nie miatem czasu, zapytaé sie o to Pana, Panie Profesorze.
Pana, poniewaz hrabina mi napisatla, ze Pan, Szanowny Panie Profesorze, jest
autorem tego projektu. Na kilka tygodni opus$cilem Warszawe i mam teraz
troche czasu, zeby co$ zrobié”43. Tadeusz Januszewski twierdzi, ze hrabina
Castell-Riidenhausen byta jedna z zyczliwszych Tetmajerowi os6b44. Byla nie
tylko jego ttumaczka, ale entuzjastka jego twoérczosci i wspierata go finan-
sowo. Z fragmentu listu wynika, ze réwniez dbata o jego zlecania pisarskie,
co bylo nie bez znaczenia dla niej w kontek$cie ewentualnych nowych pro-
jektéw ttumaczeniowych.

Dostepne w wiedeniskiej bibliotece listy Tetmajera wprowadzaja nas nie-
stety wyrywkowo w relacje pomiedzy nim a Neckerem. Mozemy jedynie do-
mys$la¢ sie tre$ci listow austriackiego pisarza. Interesujace zdaje sie, po-
wtérzmy, podkres$lanie galicyjskiego pochodzenia Tetmajera we wspomnia-
nych felietonach. Pojecie ,Galicja” konotowato przeciez rézne wyobrazenia
kulturowe. Obszar ten przede wszystkim funkcjonowat w §wiadomosci Au-
striakéw, nie bez wptywu opiséw podroézy, jako egzotyczna, biedna prowin-
cja na krancu monarchii habsburskiej lub mityczna inspirujaca literacko kra-
ina45. Czy podkreslanie takiego pochodzenia w kontek$cie Przerwy-Tetma-

43 K. Przerwa-Tetmajer do M. Neckera, 26 IV 1904, Bibliothek im Rathaus w Wiedniu,
syg. Handschriftensammlung H.I.N.-143966.

44 7ob. T. Januszewski, dz. cyt., s. 155.

45 Zob. A. de Berg, ,Galizien”. Entwicklung der Reiseliteratur am Beispiel der deutsch-
sprachigen Reiseberichte vom 18. Bis zum 21. Jahrhundert, Frankfurt am Main
2010, s. 10.
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jera miato na celu zblizenie go do austriackich czytelnikéw? Ciezko to oceni,
cho¢ jak mozna byto sie domy$li¢ na podstawie informacji z cytowanych ar-
tykutéw, Tetmajer dbal o sw6j wizerunek w Wiedniu, cieszyta go ,prawda”,
ktéra o nim méwiono, chciat w taki wtasnie sposéb zaistnieé w Austrii. Ko-
lejny list z 28 kwietnia 1903 sugeruje, ze réwniez w tej komunikacji Moritz
Necker podejmuje préoby odnalezienia w jego tworczosci cech literackich §wiad-
czacych o ,austriackim” pochodzeniu, blizej nieokreslonego, niesprecyzowa-
nego przez Tetmajera w liScie pierwiastka ,austriackoéci” (Osterreichertum):
»,Bardzo chetnie przyjechalbym do Wiednia - na dluzszy czas niestety nie
moge, ale na pewno na pare dni. Pisze Pan do mnie o »Austrii« - ze stawy
Swiatowej, tak, ze stawy austriackiej juz zrezygnowatem - jest niemozliwe,
zebym co$ w tym temacie mégt osiagnac i jako poeta zostane na zawsze nie-
znany. Przeciez - c6z mi po austriacko$ci?”4,

Listy zwrotne Neckera odkrylyby prawdziwe zamiary austriackiego pro-
fesora wzgledem galicyjskiego poety. Nie mozna uciec od przypuszczenia, ze
Necker mial powazne plany rozstawienia jego nazwiska. Wpisuje sie w to na
pewno retoryka entuzjastycznych artykutéw oraz reakcja na list Neckera na
temat ,austriacko$ci”. Tetmajer z kolei zachowuje sie kokieteryjnie, prowo-
kuje do dalszych komplementéw.

Ostatni z dostepnych listéw pokazuje zaangazowanie nie tylko hrabiny
von Castell-Riidenhausen w dzieto upowszechnienie twérczo$ci Tetmajera
w $rodowisku austriackim lub niemieckojezycznym. Réwniez Necker uczest-
niczyt bezpoérednio w przygotowaniach rekopisu do ttumaczenia:

Konserwatorium opuscitem z dwéch powoddéw: 1) byto mi strasznie goraco i cia-
sno pomiedzy dwoma damami, i jestem za malo muzykalny, azeby przystuchiwaé sie
muzyce kameralnej, 2) bilety do opery zakupita oczywiscie hrabina (historia, jakoby
kto$ miat jej je przesta¢, byta nieprawdziwa), Czarodziejskiego fletu nie znatem, ale
Mozart to mdj ulubieniec i dlatego uwazam, ze dobrze zrobitem, poniewaz hrabina
byta zadowolona, ze nie wydata pieniedzy na prézno.

Dziekuje Panu za zajecie sie moim manuskryptem; S§wiadomie wzigtem go do
hrabiny, zeby mogta go przeczytac i mi powiedzieé, czy co$ z tego mozna zrozumieé.
Po tym jak powiedziala ,tak”, przestatem go Panu.%’

Pie¢ listdw Tetmajera i trzy artykuty Neckera sa inspirujacym materia-
tem do badan nad relacja pomiedzy tymi pisarzami. Jest to przyktad komu-
nikacji literackiej, ktéra odbywa sie miedzy ludZmi literatury, dotyczy lite-
ratury i ma na nig wptyw. Oprécz tego znajdujemy w niej dowdd na komu-

46 K. Przerwa-Tetmajer do M. Neckera, 28 IV 1903, Bibliothek im Rathaus w Wiedniu,
syg. Handschriftensammlung H.I.N.-143965

47 K. Przerwa-Tetmajer do M. Neckera, 5 V 1905, Bibliothek im Rathaus w Wiedniu,
syg. Handschriftensammlung H.I.N.-143967.
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nikacje bezposrednia (face-to-face), prywatne rozmowy na tematy literackie.
Fragmenty tej korespondencji ukazuja stosunek Tetmajera do $wiata literac-
kiego Wiednia. Generuja jednak duzo pytan: kto jeszcze byl obecny podczas
tych rozméw/ spotkan? jak mozemy rozumieé okreSlenie ,austriacko$¢”?
I przede wszystkim: jaka byta tres¢ listow Moritza Neckera?
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ABSTRACT
The goal of this article is to show an example of cultural and literary exchange be-
tween Polish literary societies and Vienna at the beginning of 20t century. The
case of Kazimierz Przerwa-Tetmajer and his letters to Vienna professor and jour-
nalist Moritz Necker prove the intensity of literary communication at this time.
From this letters and Neckers press articles, that were published in the newspaper
Neues Wiener Tagblatt in the years 1903-1905, we learn “the truth about Tetmajer”,
that he wanted to hear. This article should be treated more as some kind of pref-
ace to next research about the relationship between Tetmajer and Necker, because
of the questions, that couldn’t be sufficiently answered like: What is the reason of
interest in Tetmajer’s literary production that kind? What meaning have attributes
like: Austrian, Polish or Galician? Who was a part of Necker’s literary circle in Vi-
enna?
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