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acza¢ nalezaloby od przypomnienia atmosfery konca

XX ipoczatku XXI wieku, kiedy pojecie ,antropologa
literatury”, ktdre pojawilo sie juz w latach osiemdziesia-
tych XX wieku, zajelo jedno z gléwnych miejsc w bada-
niach literaturoznawczych, odstaniajac swoja atrakcyj-
nos¢, oferujac transdyscyplinarnosé, nowe spojrzenie
na nauki humanistyczne w perspektywie gatunkéw
zmaconych czy odejscie od wyznacznikéw uniwersal-
nych i systemowych w strone lokalnosci i zmiennosci.
Nie pora teraz, zeby szczegdlowo odtwarza¢ dwczesna
atmosfere, pamietamy jednak dobrze takie okreslenia,
jak literaturyzacja antropologii i antropologizacja lite-
ratury, narratywizacja antropologii i antropologizacja
narracji, zrGwnanie antropologa z pisarzem, pisarza z an-
tropologiem i inne. Wzajemne zapozyczenia i inspiracje
miedzy literaturg, literaturoznawstwem i antropologia
byly wtedy sprawg juz oczywistg, szlaki przetarli Clif-
ford Geertz, James Clifford, Wolfgang Iser i inni'. W tle

1 Por takze m.in. Anthropology and Literature; Literary Anthropology:
A New Interdisciplinary Approach to People, Signs and Culture, ed. by F.
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jeszcze niezwykle mocno dawaly o sobie znaé przejawy skrajnego niekiedy
konstruktywizmu, pannarracyjnosci, panfikcjonalno$ci, wspierane miedzy
inymi przez antropologie interpretatywng. Trwaly wowczas dyskusje nad
antropologig literackg i literatury, nad rolg teorii i poszczegdlnych jej po-
je¢®. Pochodzgce sprzed dwudziestu lat sformulowanie Clifforda Geertza,
a wlasciwie tytul jego ksigzki -, Dziwny romans. Antropologia i literatura”
— dobrze ujmuje 6wczesng atmosfere. Wiadomo tez, ze terminem juz wtedy
chetnie wykorzystywanym, najlepiej oddajacym dynamike przemian zacho-
dzgcych po dzi$ dzien w naukach humanistycznych i zarazem w antropologii
literatury, byt ,,zwrot”.

Samo to okreslenie, wraz z calym swoim potencjalem metaforyki spa-
cjalnej i czasowej, funkcjonuje juz od blisko 50 lat na zasadzie niemal oczy-
wistego stanu rzeczy, przyjal sie takze w polskich perspektywach badaw-
czych, a jego przydatnosc jest nie do przecenienia. Zawiera bowiem w so-
bie niedomkniety, niefinalny charakter przemian — zaklada nieustanng
w zasadzie inwencyjno$¢, nie oznaczajac jednoczesnie odrzucenia tego, co
bylo dotychczas — wigze sie z przesunieciami w ramach obszaréw badan,
a takze ustanawia nowe terytoria, przyczyniajac sie do rozwoju transdyscy-
plinarnosci i zmiany zakreséw znaczeniowych dotychczasowych narzedzi.
Jak stusznie zauwazy! Ryszard Nycz, zwroty przyczyniaja sie do powstania
nowych orientacji badawczych, przemieszczania sie ,wedrujacych pojec*
i wytyczania obszaréw pomijanych przez poszczeg6lne dyscypliny huma-
nistyki — z zalozenia niejako maja charakter ,inherentnie transdyscypil-
narny”®. Moga oznacza¢ zardwno przeczesywanie tego samego obszaru pod
nowymi katami, jak i wchodzenie na tereny dotychczas niezagospodaro-
wane. I dalej mozna wyliczaé plusy tej sytuacji: niewatpliwg zalete stanowi

Poyatos, . Benjamins Pub.Co., Amsterdam 1988; Literature and Anthropology, ed. by Ph.A. Den-
nis, W. Aycock, Wendell, Texas Tech. Univ. Press, Lubbock 1989.

2 Por. tomy: Kulturowa teoria literatury. Gtowne pojecia i problemy, red. M.P. Markowski, R. Nycz,
Universitas, Krakow 2006, Kulturowa teoria literatury 2. Poetyki, problematyki, interpretacje, red.
T. Walas, R. Nycz, Universitas, Krakow 2012; Jaka antropologia literatury jest dzisiaj mozliwa,
red. P. Czaplinski, A. Legezynska, M. Telicki, ,Poznanskie Studia Polonistyczne”, Poznan 2010;
Teksty Drugie” 2007, nr 6 i wiele innych.

3 C.Geertz, AStrange Romans: Anthropology and Literature, ,Profession”, December, 2003.
4 Termin M. Bal.

5 R. Nycz, Kultura jako czasownik. Sondowanie nowej humanistyki, Wydawnictwo IBL PAN, War-
szawa 2017, S. 18.
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mozliwos$¢ konwergencji i symbiozy. Réwnie istotna jest zasada swoistego
prowizorium terminologicznego, wynikajaca wlasnie z owej ciaglej otwar-
tosciinastawienia na nastepne zwroty. Przy czym prowizorium nie oznacza
jakiej$ catkowitej dowolno$ci czy nonszalancji terminologicznej, ale wigze
sie z nieustanng gotowoscig na zmiany i niechecig do krystalizacji czy nie-
bezpiecznego zabetonowania narzedzi.

Na te role zwrotow juz przed laty zwrocili uwage redaktorzy tomu Jaka
antropologia literatury jest dzisiaj mozliwa? i zarazem autorzy rozdziatu Zwroty
antropologiczne w badaniach literackich. Zaznaczyli wowczas, ze zrodtostéw tego
terminu odsyta¢ moze nie tylko do ,zwracania sie ku”, ale takze do , przesytki
nieodebranej”, pewnych nieoczywistosci, zakt6cen, komunikacyjnych dez-
orientacji. Jak pisza: ,Ale to stowo oznacza rdwniez wielokrotno$¢ samej
proby «zwracania sie ku», a wiec wysitki podejmowane od ponad trzydziestu
lat, by do nauki o literaturze wprowadzi¢ wiecej wiedzy o cztowieku”s. Przy-
pominam, ze cytaty pochodzg z tomu wydanego w 2010 roku jako plon kon-
ferencji z 2007. Wazne jest, ze owa niedookreslono$¢, nieoczywistosé niejako
wpisana w ten termin, miata wytwarza¢ potencjal inwencyjny. Po dzi$ dzien
zwroty poswiadczaja swoj charakter strazy przedniej, nieustannego rozwoju,
a jednoczesnie stanowia podpore profesjonalizacji w jej innowacyjnosci.
Przywykli$my do tej sytuacji i uczymy o niej studentdéw juz na pierwszym
roku kierunkéw wiazacych literaturoznawstwo z antropologia kultury (tak
przynajmniej dzieje sie na polonistyce antropologiczno-kulturowej WP
UJ). Trudno tez nie zauwazy¢, ze samo zastosowanie okreslenia ,zwrot” ma
wymiar performatywny, konstytuujacy nowe, w zalozeniu donioste pole
aktywnosci naukowej. Cho¢ przy skrajnej mnogos$ci zwroty moga utraci¢
swoja moc kreacyjna.

Dobre samopoczucie latwo bowiem zaklécié, probujac je wyliczyé.
Okazuje sie, ze sporzadzenie pelnego spisu jest praktycznie niemozliwe.
Zwrot lingwistyczny, kulturowy, genderowy, afektywny, w strone ciele-
sno$ci, zmystéw, emocji, ekologiczny, spekulatywny, forensyczny, w stro-
ne rzeczy, atmosfery, materii, w strone zwierzat i roélin (animal i plant
studies), zwrot biochemiczny, w strone religii, duchowosci, pamieciowy,
czasowy, ikoniczny, planetarny, cyfrowy, postsekularny, neurobiologiczny,
w strone sprawczosci (agency turn) i wiele innych to tylko skromna prébka.
Nietrudno zatem postawi¢ zarzut podobny do poprzedniego — nie tylko

6 P.Czaplinski, A. Legezynska, M. Telicki, Zwroty antropologiczne w badaniach literackich, w: Jaka
antropologia..., s. VII.
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nadmiernej proliferacji, ale i zbyt szybkiego tempa zmian — pojawiajg sie
tez krytyczne w zalozeniach metafory wchodzenia wciaz do nowej todki’.
Zgodnie z tymi zarzutami nadmierne tempo zmian, niczym u Paula Vi-
rilio, miatoby by¢ niebezpiecznym znakiem naszych czasoéw. Rzecz jasna
szybki rytm przemian moze nie$¢ pewng powierzchownos¢, nie widze
tu jednak jakichs powaznych niebezpieczenstw. Ustawiam sie po stronie
Kosselecka, ktory — inaczej niz Virilio — w przy$pieszeniu widzial nie tylko
signum temporis, ale i pozytywy. Cho¢ przyznaje, ze intensywna dynamika
i szybkie tempo sprawdzajg sie przy takich zwrotach, ktdre nie niweczg,
lecz przeksztalcaja pole dotychczasowych poszukiwan badawczych, stajac
sie zrodlem inspiracji.

Doris Bachmann-Medick, ktéra szesnascie lat temu napisala stynng
ksigzke Cultural Turns® i tez widziala w zmianach przede wszystkim zalety, po-
radzita sobie z problemem wielosci, proponujac pojecie megazwrotow (mega
turns); wyliczyla ich siedem: interpretive, performative, reflexive, postcolonial,
translational, spatial, iconic. Mozna przyjac, ze jest to wyjscie satysfakcjonujace,
cho¢ wlasnie w przypadku wielkich zwrotéw sprawa sie komplikuje. I nie
chodzi mi o nieuchronng lokalnos$¢ perspektywy kazdego badacza dgzgcego
do ukazania og6lnych tendencji czy w ogdle o lokalne zmiany — z tej sytuacji
uczona doskonale zdaje sobie sprawe i szczegdtowo jg opisuje. Problem
tkwi w czym innym: otdz wyjasnienie topograficzne i zarazem konstelacyj-
no-koncyliacyjne, dla badaczki podstawowe, w przypadku megazwrotéw
wpisujgcych sie w ogblne tendencje badawcze nie zawsze jest tak oczywiste.
Nie spos6b bowiem nie zauwazy¢, ze wlasnie w owych mega turns najtatwiej
dostrzec elementy mocnego wzajemnego przeciwstawienia, silnej kontr-
propozycji wobec tego, co dotychczasowe. Przypomnijmy: zwrot w strone
cielesnosci pojawil sie, bo sfere te niedostatecznie uwzgledniano w bada-
niach wezesniejszych; analogicznie rzecz wygladata w przypadku zwrotu
afektywnego (nie méwiac juz o wymienionych przez Bachmann-Medick
zwrotach kulturowym i lingwistycznym).

7 K.Davis, The Politics of the Turns, ,European Journal of Women's Studies” 2015, vol. 22 (2); https://
journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/1350506815576146 (27.05.2023).

8 D. Bachmann-Medick, ,Cultural Turns”. Nowe kierunki w naukach o kulturze, przet. K . Krze-
mieniowa, Oficyna Naukowa, Warszawa 2012. Ostatnio o zwrotach interesujaco pisat — cho¢
w nieco innej perspektywie — A. Skrendo; por. tenze, Polonistyka — sytuacja dyscypliny, https://
zjazdpolonistow2022.polon.uw.edu.pl/referaty-panelowe/ (27.05.2023).
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Obszary porzucone - jeden przyktad

Oczywiscie ciekawiej robi sie, gdy przechodzimy do konkretéw, przy czym
ogranicze sie do obszaru polskich badan genderowych. Zaczac trzeba jednak
od przypomnienia, ze nastepujgce po sobie w mysli zachodniej, w konkret-
nych interwalach czasowych, fale feminizmu i wynikajgce z nich badania
genderowe zaistnialy na naszym gruncie niemal rdwnoczesnie, zaraz po
transformacji, a wlasciwie w polowie lat dziewiecdziesigtych. Trudno nie
oprze¢ sie podejrzeniu, ze takie sprasowanie, zageszczenie poszczegolnych fal,
pozbawienie ich przebiegu czasowego i ksztaltujacych je polemik, przyczynito
sie do istotnych, po dzi$ dzien zauwazalnych tendencji. Otdz zdecydowanie
wiecej mamy rozpraw traktujacych osobno to, co meskie, i to, co kobiece. Pu-
blikuje sie prace o kobiecych biografiach, autobiografiach, o relacjach kobiet
do dyskursu narodowego i 0sobno o mezczyznach, meskosci czy panujacych
stereotypach o meskosci w PRL itd. Przy czym, podkreslam, s3 to badania na
naszym gruncie nowatorskie, wazne, inspirujace i przede wszystkim bardzo
potrzebne, ktore czesto (jak na przyklad w przypadku studiéw nad mesko-
$cig) wypelniajg istotna luke.

Jednakze ta osobnos$¢ moze sie przyczynia¢ do nadmiernej izolacji, przed
ktérg przestrzegano w Europie i Stanach Zjednoczonych juz dawno, pod
koniec drugiej fali feminizmu, na poczatku lat osiemdziesiatych. Zwracano
wowczas uwage na zagrazajaca w takiej sytuacji niszowos¢ badan i niebezpie-
czenstwo tendencji separacyjnych (choé chodzito wtedy o literature kobieca,
studia nad meskos$cig mialy sie dopiero rozpocza¢), kierujacych badania — jak
woéwczas uwazano — na slepy tor, rozumiany takze pragmatycznie, po prostu
jako uniwersyteckie odosobnienie analiz prowadzonych we wlasnym kregu.

Trudno zarazem nie zaznaczy¢, ze obecnie — a zatem w trzeciej juz deka-
dzie XXI wieku — mamy specyficzng sytuacje spoteczng i kulturows, wymu-
szajacg na kobietach walke o uznanie i nieustanne dazenie do wybicia sie na
niepodleglosé. W efekcie nie tylko w sferze badan, ale i w samej literaturze
widac¢ silng inklinacje do dzialan na rzecz slyszalnosci wlasnego glosu. Sprzy-
ja temu aktywno$¢ w grupie, polegajaca na zaznaczaniu wlasnej wspdlnoty
tozsamosciowej i chetnie nawigzujgca do poetyki manifestu czy deklaracji.

Dla przykladu mozna przypomnie¢, ze niedawno ukazaly sie dwa tomy
zbierajace tworczos¢ kobiet: w 2019 roku Harda Horda®, a w 2022 — Ziarno gra-
natu. Mitologia wedtug kobiet'. W obydwu znalazly sie teksty wylacznie kobiet,

9 Harda horda. Antologia opowiadari, wstep A. Misztak, SQN, Krakow 2019.

10 Ziarno granatu. Mitologia wedtug kobiet, wstep Z Rudzka, Agora, Warszawa 2022.
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przez nie wydane i oméwione. W tomie Harda Horda opublikowano dwanascie
opowiadan prezentujgcych wspoélczesny nurt fantastyki literackiej™ o wyraz-
nym rysie ekokrytycznym. Jego tytul to zarazem nazwa ,towarzyskiej grupy
dzialajgcej w internecie”™. Jej uczestniczki wprost deklarujg (we wstepie
zatytutowanym Po co nam Harda Horda):

gdy wymyslily$my katalog prezentujacy nas jako pewna grupe polskich
autorek, stalo sie oczywiste, ze czas sie ujawnié, i z tajnej grupy wyszly-
$my na swiatlo dzienne jako Harda Horda. Och, wzburzyly sie szklanki
wody w niektérych zakatkach internetu! Bo jakze to tak dyskrymino-
wac mezczyzn? Grupa samych kobiet? Skandal! Nikt wczesniej nie
oburzal sie na grupy zlozone z samych panéw, bo przeciez panowie
maja prawo decydowad, z kim chcg rozmawiac i pracowaé, prawda?
W rezultacie co jakis$ czas na panelach dyskusyjnych czy w wywiadach
musialySmy odpowiada¢ na pytania réwnie blyskotliwe jak to, czy
nienawidzimy mezczyzn... Otdz nie, nie nienawidzimy. Nie dazymy
do eksterminacji potowy populacji. JesteSmy grupa towarzyska. Nie
mamy programu, nie unifikujemy sie w jakgs forme jednego glosu
literackiego, przeciwnie — doceniamy swojg réznorodnosc i to, ze
wladciwie nie ma dwoch na dwanascie, ktére pisatyby chocby podob-
nie. To nie plywanie synchroniczne, raczej free style. Nie obowiazuje
u nas dyscyplina partyjna i kazda ma pelng swobode mysli, stowa
iuczynkéw. Co nam daje grupa oprécz wsparcia i pogaduch? Dwana-
$cie gloséw czasem tatwiej uslyszec niz pojedynczy, a juz na pewno
w kwestiach marketingowych™.

W artykule wstepnym autorstwa Anny Misztak, zatytulowanym Przekraczanie
granic, pojawia sie kwestia niedoceniania fantastyki literackiej autorstwa
kobiet (wlacznie z krytykowanymi oczywiscie przez autorke argumentami,

1 Tu trzeba przypomniec, ze proza science fiction autorstwa kobiet zostata omoéwiona w osob-
nej ksigzce pidra Marii Gtowackiej; zob. taz, Kobieca proza science fiction w Polsce. Teoria trzech
kregdéw, Wydawnictwo UWr, Wroctaw 2018. | jeszcze jedno: otéz proza SF z reguty wigze sie
zréznymi postaciami dziatan grupowych. Por na ten temat K. Kaczor, Z,,getta” do mainstreamu.
Polskie pole literackie fantasy (1982-2012), Universitas, Krakow 2017, i T. Pindel, Historie fandomo-
we, Czarne, Wotowiec 2019.

12 https://www.hardahorda.org/ (27.05.2023).

13 Harda horda, s. 12-13.
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ze ,kobiety nie powinny nawet by¢ thumaczkami powiesci science fiction, bo
w ogOle nie znajg sie na technice™, dezawuowana jest takze — jak sie okazuje
- sama Ursula Le Guin®™).

Z kolei tom Ziarno granatu sktada sie z opowiesci tez dwunastu pisarek
(m.in. Grazyny Plebanek, Julii Fiedorczuk i innych, ze wstepem Zyty Rudz-
kiej) trawestujacych mity o greckich boginiach. Na ostatniej stronie oktadki
znajdujemy miedzy innymi takie stowa:

Polskie pisarki ustyszaly i wydobyly z prastarych historii sttumiony
kobiecy glos. Spojrzaly na mityczne wydarzenia ze swojej perspekty-
wy. Zobaczyly kobiety, ktore nie poddaja sie bez oporu. W tragicznym
potozeniu skazanych na porazke stac¢ je na nieztomnos¢, bunt, furie
i wscieklos¢, dajace site do walki o siebie. O wlasng godnos¢, o prze-
miane losu, o prawo do zemsty, ale tez wolno$¢ oraz zycie i $mier¢ na
wlasnych zasadach. Filtrowane przez emocje i $Swiadomosc¢ autorek mi-
tyczne wydarzenia stajg sie niespodziewanie zrozumiale i bliskie dla
wspolczesnych kobiet'.

Celowo ograniczam sie do cytatéw z paratekstéw, gdyz wlasnie w nich
(tez — co znamienne — w obydwu przywolanych tomach) znajdujemy sy-
gnaly swiadczace o wyraznym buncie wobec obecnego stanu rzeczy. Oby-
dwa tomy operuja fikcja: po jednej stronie fantastyka literacka, po drugiej
mit, w obydwu ujawniony zostaje wymiar afektywno-spoleczny: w Hardej
Hordzie widoczny w ironii dajacej sie zauwazy¢ nie tylko w dwdch tekstach
wstepnych, ale przede wszystkim w samej bojowej nazwie grupy, z zaloze-
nia konfrontacyjnej, opartej na dumie i niecheci do wszelkich podleglosci.
Z kolei w Ziarnie granatu ten sam rodzaj mniej lub bardziej kamuflowane-
go gniewu poswiadczajg cytowane furia i wécieklo$é. Gniewno-ironiczny
ton 1 afektywno-konfrontacyjny charakter paratekstéw w obydwu tomach
wyraznie $wiadczg o wcigz zywej, a nawet intensywnie narastajacej aktu-
alnosci probleméw, ktére spowodowaly utworzenie wspélnot pisarskich.
Na taki stan rzeczy sktada¢ sie moze, oprdcz przyczyn wskazanych przez
same autorki, wspomniana juz sytuacja polityczno-spoleczna i powigzana

14 A. Misztak, Przekraczanie granic, w: Harda horda, s. 6.
15 Tamze.

16 Ziarno granatu, ostatnia strona oktadki.
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z nig konieczno$¢ ,nowej widzialnosci”” oraz nasilajacych sie dzialan
protestacyjnych.

Wage tej sytuacji i wymuszanej przez nig aktywnosci, ktora daje o sobie
zna¢ w literaturze ijej badaniach, nalezy doceni¢. Nie zmienia to jednak fak-
tu, ze wskazana przeze mnie sfera zaniechan ciagle pozostaje istotnym, lecz
niewykorzystanym potencjatem. Na gruncie polskim (zwlaszcza obecnie)
mamy zdecydowanie mniej rozpraw poswieconych takim perspektywom
genderowym, ktére bylyby nakierowane na zauwazalne przeciez w literaturze
przezwyciezanie, obnazanie, eksponowanie pewnych statych konstruktow
kulturowo-jezykowych, zastyglych w dyskursach spolecznych, nakierowa-
nych na gre miedzy porzagdkiem utrwalonym a zdestabilizowanym (mam na
mysli patriarchalizm, symbolike czy metafory w rodzaju meskim lub zern-
skim), ukazujacych szczeliny czy $lepe plamki w tym, co wydawaloby sie
oczywiste i oswojone. Moze zbyt malo prowadzimy takich badan, ktére od-
krywalyby w literaturze dzialania eksperymentujace z uktadami: spotecznym,
jezykowym, symbolicznym, stereotypowym, doswiadczeniowym, a takze
etycznym, politycznym i estetycznym, w powigzaniu z plciowymi rolami
spotecznymi czy z zasadami budowania tozsamos$ci w wielorakim znaczeniu
tego stowa. Mniej mamy tez badan poswieconych temu, jak w konkretnych
dzielach i w przemianach historycznoliterackich obnazeniu ulega spektakl
plcikulturowej zorganizowany na wielu jej poziomach, takze tych symbolicz-
no-alegorycznych. Niewiele mamy réwniez na gruncie polskim badan (cho¢
znowu — zawsze jakies przyklady znajdziemy), ktére wiaczalyby problematy-
ke plci kulturowej do innych zwrotéw i terytoriéw badawczych (afektywnego,
postzaleznosciowego czy postkolonialnego) Tu widziatabym obszar pewnych
zaniechan - cho¢ zapowiadalo sie dobrze (co poswiadczaja miedzy innymi
wydana przed laty ksigzka Ingi Iwasiéw o prozie Odojewskiego®™ i inne roz-
prawy, tez pézniejsze, rznych autorek i autoréw), punkt ciezkosci przeniost
sie na badania o charakterze, by tak rzec, izolacyjnym.

Dominujgce obecnie perspektywy separujace mogg — choé nie musza —
sprawi¢, ze badania literatury zaczng przypominaé te juz nieco anachroniczne,
znane z pierwszej potowy XX, a nawet z XIX wieku, poswiecone na przykltad
obrazom kobiet w powiesciach. Innymi stowy, pewnym niebezpieczenstwem

17 R. Sulima, Powidoki codziennosci. Obyczajowos¢ Polakéw na progu XXI wieku, Iskry, Warszawa
2022. Cho¢ Sulime interesuje widzialno$¢ — m.in. w sensie widocznosci — we wspdtczesnych
mediach (w tym spoteczno$ciowych) i w przekazach wizualnych, to zasada jest wspélna.

18 . lwasiow, Kresy w twdrczosci Wrodzimierza Odojewskiego, Jota, Szczecin 1994.
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moglaby tu by¢ koncentracja tylko i wylacznie na zagadnieniach tematyki
i reprezentacji. Ale jesli zalozy¢, jak napisalam na poczatku, ze nastepujgce
po sobie zwroty laczg sie raczej z nawarstwianiem przemian, wtedy przyjac
nalezy, ze tym, co zaniechane, mozna sie wcigz jeszcze zajgc. Nie chcee tu zatem
domyka¢ obecnego stanu rzeczy, lecz jedynie wskazaé na tkwigcy w bada-
niach genderowych potencjal.

Przemiana zasadnicza albo c6z po antropologii literatury w dobie
postantropocentryzmu?
W teoretycznych oméwieniach kategorii zwrotu z reguly, skadinad stusznie,
podkresla sie wymiar topograficzny, réwnie istotny jest tu jednak wspo-
mniany juz przebieg czasowy, prospektywny, wspoélgrajacy z dajacymi sie
wyznaczy¢ ciggami przyczynowo-skutkowymi. Jesli siegnie sie kilka dekad
wstecz, mozna naszkicowad linie (pelng zawezlen i suptéw), ktéra stanowi
efekt ciagle zywej tendencji do zacierania binarnych opozycji. A zatem naj-
pierw byloby przekraczanie granic miedzy cialem sprowadzonym do biolo-
gii/natury a sferg ratio/ducha/éwiadomosci/kultury, ktére w konsekwencji
doprowadzilo do badan nad zmystami i ich bytem kulturowym, a dalej do
badan nad emocjami i afektami. Przy czym wyraznie widad, ze site napedo-
wa nastepujacych po sobie zwrotow tworza takie poszukiwania, ktére nie
tylko stanowig zakldcenie opozycji, ale tez poswiadczajg coraz wyrazniejsza
ucieczke przed konstruktywizmem.

Zmierzanie w strone $wiata jeszcze nieomdéwionego zaczelo sie przejawiaé
w dgzeniu do dosiegniecia, dotkniecia (metafory taktylne sg tu oczywiscie
celowe) tego, co nieoblozone poznawczymi zaposredniczeniami, w prébach
dotarcia do tego, co stawia opor, co nie daje sie uchwyci¢ poprzez konstrukty
poznania, co ujawnia sie w swoim wspotbytowaniu z cztowiekiem. Mieszczg
sie tu w swojej mnogos$ci wszystkie zwroty, zardwno te przeciw esencjaliz-
mowi i konstruktywizmowi, jak i te przeciw skrajnemu indywidualizmowi,
zwroty podwazajace klasyczna ontologie, prowadzace w strone wielosci on-
tologii czy jak u Harmana — w strone przedmiotu®. Zwroty te wspolgraja
z nowym witalizmem, nowym materializmem i realizmem spekulatywnym

19 Wielos¢ ontologii to okreslenie Pickeringa; zob. A. Pickering, The Ontological Turn: Taking Dif-
ferent Worlds Seroiously, https://www.researchgate.net/publication/346357843_The_Ontolo-
gical_Turn_Taking_Different_Worlds_Seriously; G. Harman, Object-Oriented Ontology: A New
Theory of Everything, Penguin Random House, London 2018; G. Harman, Traktat o przedmiotach,
przekt. i postowie M. Rychter, Wydawnictwo Naukowe PWN Warszawa 2013.
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- nakierowane na empirie i materie, prowadzg ku powszechnej sprawczosci,
takze sprawczo$ci materii®, przyczyniajgc sie do nowej — jak chce
Karen Barad - ontoepistemologii®.

Innymi stowy, droga przywolana przeze mnie na poczatku tej czesci arty-
kutu bytaby jednym ze szlakéw (oczywiscie nie jedynym) prowadzacych do
przetomowych zmian, wiedzie bowiem od zwrotu konstruktywistycznego
do nowej ontologii i epistemologii, a zarazem do realizmu spekulatywnego.
Poszukiwanie tego, co niepoznawalne, z jednej strony prowadzi¢ moze do
realnego w sensie Lacanowskim, do niepoznawalnosci czy semiotycznosci
w ujeciu Kristevej, ale z drugiej (a strona ta obecnie zdecydowanie wyrazniej
daje o sobie zna¢) chodzi o ucieczke od tego, co wylgcznie konstruktowe
(przed czym przestrzegala przed laty Elizabeth Grosz, nie tylko proponujac
termin corporeality, ale tytulujac jedng ze swych ksigzek Volatile Bodies — ciala
ulotne?®).

Ta zasadnicza przemiana ontologiczna, sygnalizowana i postulowana juz
od ponad 20 lat, a teraz w pelni slyszalna, powigzana jest z redefinicjg istnie-
niaiprzede wszystkim, o czym na naszym gruncie moéwi sie juz szeroko, pro-
wadzi do koncentracji uwagi na bytach splatanych i jednoczeénie hybrydo-
wych, sieciowych; prowadzi zarazem do nowych wyobrazen ontologicznych,
do innego spojrzenia na kwestie sprawczosci. Sprawczo$¢ rozumiana jako
aktywnos¢, interwencja, zaangazowanie, performatywno$¢ laczona bywa
z epoka, ktdra — jak sie uwaza — juz wlasnie nastala po czasach modernizmu
i postmodernizmu, mianowicie z metamodernizmem. Ale co najwazniejsze
i do czego - jak nietrudno sie przeciez domysle¢ — przez caly czas tu zmie-
rzam, prowadzi do postantropocentryzmu.

20 K. Barad, Posthumanistyczna performatywnosc. Ku rozumieniu, jak materia zaczyna mie¢ zna-
czenie, przet. ). Bednarek, w: Teorie wywrotowe. Antologia przektadow, red. A. Gajewska, Wydaw-
nictwo Poznanskie, Poznan 2012, s. 356.

21 ,Praktyki poznawania i bycia nie sg od siebie odizolowane, a raczej splatane. [...] Jestesmy
czescig réznicujgcego stawania sie $wiata. Oddzielenie od siebie epistemologii i ontologii
to odbicie metafizyki zaktadajacej istotowa réznice miedzy ludzkim i nie-ludzkim, podmiotem
i przedmiotem, umystem i ciatem, materia i dyskursem. Ontoepistemologia — badanie praktyk
poznawczych w obrebie bytu — jest prawdopodobnie lepszym sposobem myslenia o zdoby-
waniu znaczenia/materializacjach poszczegdlnych intra-akeji’; tamze, s. 358. Kompetentne
omowienie teorii K. Barad znalez¢ mozna w: A. Derra, Filozofia, nauka, feminizm. Wybér tekstéw,
Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2022.

22 E. Grosz, Volatile Bodies: Toward a Corporeal Feminism, Indiana University Press, Blooming-
ton 1994.
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Obecnie mozna juz méwic nie tylko o megazwrotach, ale o przesunieciach
o charakterze zblizonym do zmiany paradygmatow w rozumieniu Thomasa
Kuhna. Ewa Domanska® nazywa ten czas lukg paradygmatyczng we wspol-
czesnej humanistyce (do zmiany paradygmatéw nawigzuje tez Pickering®),
w kazdym razie nazwisko Kuhna powrdcito, cho¢ nie bez pewnej idiosyn-
krazji, do strukturalistycznego rodowodu kategorii paradygmatu. Nic wiec
dziwnego, ze chetniej méwi sie o zmianie matrycy czy o nowych ramach®.

Sytuacja ta wymusza inne niz dotychczas pytania. Zadaje je z inspiracji
Karen Barad:, Kto jest sprawczy — czlowiek czy materia”,inieco trawestujac:
Jak ukazaé sprawczos$¢ materii ? I znowu Barad:

W jaki sposdb jezyk stal sie bardziej godny zaufania niz materia®? Dla-
czego jezykowi i kulturze przyznano sprawczos¢ i historycznosé, podczas
gdy materia przedstawiana jest jako bierna i niezmienna albo w najlep-
szym razie dziedziczy potencjal zmiany jako pochodna jezyka i kultury®?

Pytaniom tego rodzaju, stawianym przez tworcow nowej humanistyki,
towarzyszy redefinicja podmiotu, ktéry funkcjonuje jako sieciowy, splotowy,
symbiotyczny czy tezjako hyposubject®®. Donna Haraway, wprost nawiazujaca
do ontologicznej inwencyjnosci, dodaje do znanych juz poje¢ nastepne —
sympoiesis®, ktadac nacisk na tworcze dzialanie ,z”. Zgodnie z przekonaniem
o nieuchronnej relacyjnosci wszystko czynimy z kims$, z czyms. Sympoiesis

23 Mody, teorie, praktyki, red. E. Winiecka, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, Poznar 2018.
24 A.Pickering, The Ontological Turn.

25 E.Domanska, Luka paradygmatyczna we wspdtczesnej humanistyce, w: Mody, teorie, praktyki, s. 20.
26 K. Barad, Posthumanistyczna performatywnosé, s. 324.

27 Rozwijajac kategorie realizmu sprawczego, Barad idzie w strone praktyk materialno-dyskur-
sywnych; zob. tamze, s. 342.

28 Tamze.

29 Termin T. Mortona i D. Boyera faczacy relacyjnos¢, ktdrej obca jest hierarchicznosé, ze spraw-
czos$cia. W ksigzce napisanej wraz z Boyerem Morton dostrzega szanse przetrwania dla pod-
miotoéw — hyposubiektéw (,we will become human again as hyposubjects”; zob. ciz, Hyposu-
bjects on Becoming Human, Open Humanity Press, London 2021, s. 16.

30 D. Haraway, Sympoiesis. Symbiogenesis and the Lively Arts of Staying with the Trouble, w: tej-
ze, Staying with the Trouble. Making Kin in the Chthulucene, Duke University Press, Durham and
London 2016, s. 58. W tle oczywiscie dobrze znana teoria Bruno Latoura.
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odstania rzeczywistos¢ ,symbiotycznych asamblazy, obejmuje termin auto-
poiesis, jednoczesnie go rozwijajac i rozszerzajac™.

Prdcz podmiotu zmianom ulegajg tez podstawowe kategorie poznaw-
cze i ontologiczne. Tym samym w dzisiejszej humanistyce punkt ciezkosci
zdecydowanie przesunal sie z rozwazan nad statusem dyscypliny w strone
przeformulowania definicji obiektu badan, widoczne jest tez przemieszczenie
w strone raczej szczerosci niz sceptycyzmu, autentycznego zaangazowania,
anie pieter dystansu i ironii, calosci, nie lokalnosci (cho¢ metafory wahadla,
oscylacji, metaxy nalezg tu do wyjatkowo czestych). Przyzwyczajamy sie do
mysli, ze antropologia postantropcentryczna nie jest oksymoronem, lecz
efektem przemian, ktore musialy zaj$¢ we wspodlczesnej nauce™.

Nie powtarzalabym tu tego, gdyby nie fakt, ze interesuje mnie przede
wszystkim literatura, a to wlasnie ona w wyjatkowy sposdb kwestie te takze
formutuje. Nie chce narazi¢ sie na zarzut uproszczenia i wkladania wspét-
czesnych tendencji do jednego worka, niemniej wszystkie one przyczynilty
sie do przemieszczenia i redefinicji kategorii podstawowych nie tylko dla
humanistyki w ogélnosci, ale zwlaszcza dla antropologii, a tym samym dla
powigzan miedzy tg ostatnig a literaturg.

Zwrot ontologiczny i zarazem postantropocentryczny (pamietajmy, ze nie
s3 to obszary w pelni pokrywajgce sie ze sobg) w naukach humanistycznych,
w tym takze w antropologii®, mozna polaczy¢ z dajacym sie zauwazy¢ w li-
teraturze powrotem do fikcji. Powrotem w konkretnym aspekcie: otdz mniej
mamy dzisiaj wymiaru ,meta’, mniej sygnaléw samoswiadomosci powie-
$ciowej. Oczywiscie sygnaly te tak mocno wrosly w literature, ze ciggle sg
obecne, ale proporcje zmienily sie zdecydowanie. Jednocze$nie wspdlczesna

31 Tamzes. 68.

32 Na ten temat przekonujgco pisze K. Majbroda, kompetentnie omawiajgc wspdtczesne stano-
wiska. Pozwalam sobie zacytowac fragment z artykutu pod znamiennym tytutem Antropolo-
giczne otwarcie na postantropocentryzm. Sprawczos¢ bytéw pozaludzkich w procesie ekologiza-
cji wiedzy: ,Trudno oczekiwac, ze antropologia doswiadczy dogtebnej transformacji wedle osi
postantropocentryzmu, w petni angazujac sie w tzw. postludzki zwrot. Jednak jako dyscyplina
zywo reagujaca na aktualne wydarzenia i procesy w skali globalnej i lokalnej [...] rozwija swoja
wyobraznie naukowa i instrumentarium badawcze w Scistych relacjach ze spotecznoscig i ma-
terialnoscia zmieniajacego sie $wiata ludzi i nie-ludzi”; zob. taz, Antropologiczne otwarcie na po-
stantropocentryzm. Sprawczo$¢ bytéw pozaludzkich w procesie ekologizacji wiedzy, ,Lud. Organ
Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego” 2021, t. 105, s. 245; https://apcz.umk.pl/LUD/article/
view/36619/30896 (27.05.2023).

33 Transdycyplinarno$¢ wcigz uwazam za tendencje istotng, dlatego ptynnie niekiedy przechodze
od humanistyki do antropologii.
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fikcja koncentruje sie na rozmontowywaniu machiny antropologicznej, by
uzy¢ okreslenia Agambena. Przemystaw Czaplinski w swoim artykule po-
Swieconym biopoetyce® znakomicie pokazuje, jak w prozie wspoélczesnej
pojawia sie strefa zamierzonej nieodrdznialnosci. Otdz w tej sferze , istoty nie
dajg sie zdefiniowaé w sposéb jednoznaczny: czlowiek okazuje sie ludzki,
zwierzecy i cyborgiczny, co uniemozliwia przesuniecie go na strone bios lub
dzoe". Te powigzania mogg sie ujawnia¢ na bardzo wielu poziomach, tak
jak — dla przykladu — u Urszuli Zajaczkowskiej, cho¢ tu akurat poza fikcja,
mianowicie w eseju Syn anthropos®, w ktorym autorka w wyjatkowy dla siebie
sposdb skupia sie na specyficznej symbiozie czlowieka i rodlin ruderalnych.

Literatura szuka nowych ontologii, kreuje byty nie tylko niemieszczace sie
w ogolnie przyjetych podzialach, ale tez zakldcajace granice miedzy naturg
a kulturg, zarazem nieantropoidalne i nieantropomimetyczne, nieoczywi-
ste u swojej podstawy ontologicznej”. Szuka zarazem nowych form narracji
iodmiennych od dotychczasowych punktow widzenia. Wystarczy siegna¢ do
Morfiny®® i Dracha® Twardocha czy do Ksigg Jakubowych* i Empuzjonu™ Tokar-
czuk. W Morfinie narratorka (dominuje tu rodzaj zeriski i druga osoba) méwi
z nieokre$lonej atopii, z bytu miedzy zywymi a martwymi, spod skorupy
ziemskiej i jednoczesnie z przestworzy. Z kolei w Drachu dosy¢ szybko staje
sie oczywiste, ze opowie$¢ snuje tytulowe monstrum tozsame z ziemis, ta-
jemniczy Drach, ktory funkcjonuje jako podstawa praw $wiata i gwarant cy-
klicznosci ujawniajacy sie w narracji pierwszoosobowej jednoczesnie w obu
w rodzajach, meskim i zeniskim. Okazuje sie on tym, co zyciodajne i zarazem

4 P. Czaplinski, Literatura i zycie. Perspektywy biopoetyki, w: Teoria — literatura — zycie. Praktyko-
wanie teorii w humanistyce wspofczesnej, red. A. Legezynska, R. Nycz, Wydawnictwo IBL PAN,
Warszawa 2012.

w

35 Tamze,s.78.
36 U.Zajgczkowska, Patyki, badyle, Marginesy, Warszawa 2019.

37 Nie sposob tu przestawic literackich dokonan czy zaprezentowa¢ bogatego juz stanu badan
w samym tylko polskim literaturoznawstwie. Ograniczam sie zatem do trzech przyktadéw: Po-
etyki ekocydu. Historia, natura, konflikt, red. A. Ubertowska, D. Korczynska-Partyka, E. Kuli$, Wy-
dawnictwo IBL PAN, Warszawa 2019; ,Teksty Drugie” 2018, nr 2; ). Fiedorczuk, G. Beltran, Ekopoety-
ka/Ecopoetika/Ecopoetics, Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego—-UW, Warszawa 2020.

38 S.Twardoch, Morfina, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2012.
39 S.Twardoch, Drach, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2014.
40 O.Tokarczuk, Ksiegi Jakubowe, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2014.

4 O.Tokarczuk, Empuzjon, Wydawnictwo Literackie, Krakdéw 2022.
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stanowigce zrodlo rozkladu tez przeciez dajgcego zycie. Jest rudym blotem,
smokiem (rodzaj meski) i Ziemig (rodzaj zetiski) — rodzgacy, ale gtéwnie
abiektalng i pochlaniajacg, odradzajaca sie w nowym ciele. Z kolei W Ksiggach
Jakubowych cialo Jenty, babki Jakuba Franka, okazuje sie bytem nieoczywi-
stym, zatrzymanym na granicy zycia i $mierci, zmieniajacym sie w krysztal
ijako krysztaljednoczacym sie z materialnoscia. Jest istnieniem granicznym.
Jednoczesnie Jenta — istniejgca poza wszelkimi oswojonymi kulturowo i on-
toepistemologicznie (jakby powiedziala Barad) podziatami — widzi wszystko,
cho¢ egzystuje poza mowa, a jej spojrzenie relacjonuje i przekltada na stowa
posredniczka — narratorka. Z jeszcze innymi formami istnienia (i zarazem
narratorkami) mamy do czynienia w Empuzjonie. Jak wiadomo, to wlagnie
Empuzy — posiadajace tajemna, nadprzyrodzong sile przyciggania i nisz-
czenia mezczyzn — prowadzg narracje w najnowszej powiesci Tokarczuk.
Demoniczne istnienia, egzystujace w niewyjasnialnym
zawieszeniu, miedzy zyciem a $miercig, w przestrzeni metaxy, miedzy tym,
co ludzkie, a materialnos$cig ziemi, zadaja wyréwnania rachunku krzywd
w mizoginistycznym spoleczenstwie.

Co z tych tendencji znamiennych dla wspélczesnej prozy — ksztaltowania
odmiennych form egzystencji, kreacji nieoczywistych punktéw widzenia,
a zarazem budowania nowych sposobdw narracji czy ogélnie, nowej ontolo-
gii i jednoczesnie coraz wyrazniejszego odejscia od metafikeji dominujacej
przez dekady — wynika dla antropologii literatury? Ot6z nie utracila swojej
mocy zasada, zgodnie z ktdra sama ustanowila swoja perspektywe: literatura
jest nie tylko obiektem jej badan, ale tez tworzy swojg antropologie, budujac
antropologiczny wymiar $wiatéw przedstawionych. Innymi stowy, pozostaje
niezmienna w swoim potencjale transgresji i zarazem w reakcji na zmiany,
w ktdrych powstaje. Tym samym sprzyja tez badaczom w ich usytuowaniu
w dobie postantropocentryzmu i nowej ontologii, ukazujac (a wybrane przeze
mnie przyktady, w dodatku o dosy¢ wyraznym nachyleniu etycznym i niemal
deterministycznym, to rzecz jasna tylko jedna z wielu mozliwosci ofero-
wanych przez literature) nietypowe punkty widzenia, niejasne, niedookre-
$lone podmioty narracyjne, pozwala inaczej spojrze¢ na miejsce czlowieka
w $wiecie. Moze redefiniowa¢ — a to w tej chwili jedno z gtéwnych wyzwan
— zarOwno antropocentryzm, jak i postantropocentryzm i prowadzi¢ do takiej
postantropocentrycznej antropologii literatury, ktora poddaje rewizji (i dalej
bedzie poddawaé) dotychczasowe pojecia oraz sposoby widzenia $wiata,
ocalajac czlowieka wspdlbytujacego z innymi istnieniami. I od razu zastrze-
zenie: wszystko to nie oznacza, ze literatura po prostu ilustruje przemiany
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w antropologii czy dyskursach nowej humanistyki, dowodzi raczej jedynej
w swoim rodzaju problematyzacji wspolczesnych zagadnien, ktdra moze
zaoferowac tworczosc literacka.

Podkreslana ponad 30 lat temu wsp6lna dla antropologii kultury i literatu-
ry problematyzacja wlasnych podstaw — metafikcja w literaturze, panfikcjo-
nalnosé¢ w antropologii — okres$lana czesto mianem literaturyzacji antropolo-
giiiantropologizacjiliteratury, odchodzi juz raczej w niepamiec, a jej miejsce
zajmuja dzialania niekiedy paralelne: wskazywanie na sprawczosé, symbioze,
nieoczywisty charakter podmiotu i istnien z nim koegzystujacych, dostrzega-
nych zardwno w szeroko rozumianej antropologii kultury, jak i w literaturze.
I cho¢ oczywiscie antropologia i literatura s3 w innym miejscu niz kilka dekad
temu, jednak wskazywany przez Geertza ,dziwny romans’, mimo ze na innym
etapie, nadal trwa i nic nie wskazuje na to, zeby mial sie zakonczy¢.

Abstract

Anna tebkowska
JAGIELLONIAN UNIVERSITY
Anthropology and Literature: The Turns and Transformations of a “Strange Love Affair”

The article focuses on transformations in the anthropology of literature that have
occurred over the past decades and on the connections between anthropology and
literature. These are examined in terms of turns — with particular emphasis on Polish
gender studies — as well as transformations: from constructivist assumptions through
new ontology and epistemology to the redefinition of the subject and the links between
anthropology and post-anthropocentric tendencies. The article highlights how the shared
problematization of the foundations of anthropology (panfictionality) and literature
(metafiction) — important a few decades ago and often called the literaturization of
anthropology or anthropologization of literature — is becoming obsolete in favor
of parallel activities: indicating the agency, symbiosis, and non-obvious character of the
subject and the beings that coexist with it, which is noticed by both cultural anthropology
and literature.
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