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laczego z punktu widzenia spolecznego tak istot-

ne jest to, ze na rynku wydawniczym pojawia sie
coraz wiecej publikacji pisanych przez osoby z niepel-
nosprawnos$ciami opowiadajgce o swoim zyciu?' Dla-
czego w dramacie Debil Maliny Przeslugi rama moéwie-
nia o niepelnosprawnosci (i patrzenia na nig) staje sie
kategoria wstretu?? Dlaczego przestrzen, w ktdrej grany
jest performans Tisza be-Aw Teatru 21 (korytarz obok Sali
Zagtady w Muzeum Zydéw Polskich Polin), uruchamia
nowe sensy? Dlaczego stowa,, this is my body” wypowie-
dziane przez Aleksandre Skotarek, aktorke z trisomig 21,

1 Mam tu na mysli takie pozycje, jak m.in. J. Mela, Poza horyzonty,
Wydawnictwo G + ) RBA, Warszawa 2010; D. Tammet, Urodzitem sie
pewnego btekitnego dnia. Pamietniki nadzwyczajnego umystu z zespo-
tem Aspergera, przet. M. Mysiorska, Wydawnictwo Czarne, Wotowiec
2022; N. Vujicic, Bez rgk, bez ndg, bez ograniczen!, przet. P. Kwiatkow-
ski, Aetos Media, Wroctaw 2012.

2 Wiecej na ten temat, zob. ). Lipko-Konieczna, Dramaturgia przemocy,
,Dialog” 2021, nr 4 (773), https://www.dialog-pismo.pl/w-numerach/
dramaturgia-przemocy (13.06.2023).
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w spektaklu Rewolucja, ktorej nie byto rozbijaja ableistyczne zalozenia ugrun-
towane juz na poziomie jezyka?

Nie odpowiem wprost na te pytania. Stawiam je po to, by podkresli¢,
ze krytyczna analiza dyskursu i sposobéw méwienia o niepelnosprawno-
Sciach jest niezwykle istotna przy namysle nad jezykami artystycznymi
podejmujacymi tematyke niepelnosprawnosci i tworzonymi przez osoby
niepelnosprawnosci doswiadczajgce. Sadze, ze w badaniach nad literackimi
i teatralnymi ujeciami niepelnosprawnosci, w ktérych dominuje zagadnienie
reprezentacji, a wiec sfery mimesis?, warto podkresli¢ role analizy dyskursu
oraz refleksji filologicznej nad wypowiedziami pozaartystycznymi, prymarnie
modelujacymi relacje z niepelnosprawnoscia i reakcje na nie. Jednym z takich
dyskursow jest polski dyskurs eugeniczny sytuujacy sie w obrebie eugeniki
negatywnej* — najdrastyczniejszy z funkcjonujacych sposobéw moéwienia
o niepelnosprawnosci. W badaniach nad eugenika w Polsce pojawiajg sie
pojedyncze rozpoznania na temat krzywdzacego jezyka i jego wplywu na
konstruowanie wizerunku oséb z niepelnosprawnosciami, brak jednak po-
glebionej refleksji na ten temat.

%

Cho¢ eugenika rozwijala sie juz na przelomie XIX i XX wieku, dla polskiego
srodowiska przelomowy okazal sie rok 1918, kiedy to 1-3 listopada zorgani-
zowano w Warszawie pierwszy zjazd eugeniczny pod nazwg Zjazd w sprawie

3 Mozna tutaj wskaza¢ m.in. A. Quayson, Aesthetic Nervousness: Disability and the Crisis of Repre-
sentation, Columbia University Press, New York 2007; B. Fraser, Cognitive Disability Aesthetics:
Visual Culture, Disability Representations, and the (In)Visibility of Cognitive Difference, University
of Toronto Press, Toronto-Buffalo—London 2018; R. Garland-Thomson, Niezwykte ciata. Przed-
stawienia niepetnosprawnosci fizycznej w amerykanskiej kulturze i literaturze, przet. N. Pamu-
ta, Fundacja Teatr 21, Warszawa 2020; Odzyskiwanie obecnosci. Niepetnosprawnos¢ w teatrze
i performansie, red. E. Godlewska-Byliniak, J. Lipko-Konieczna, Fundacja Teatr 21, Warszawa
2017; Literackie i nieliterackie obrazy nie(petno)sprawnosci. Konteksty — konwencje — refleksje,
red. M. Bolinska, Wydawnictwo Uniwersytetu Jana Kochanowskiego, Kielce 2019. Nie neguje
oczywiscie wagi badan nad reprezentacjg niepetnosprawnosci, chciatabym jedynie podkresli¢
role diegesis, wyznaczajacej mimesis zardwno w sztuce, jak i poza nia.

4 u[...] celem eugeniki negatywnej byto niedopuszczenie do rozrodu oséb obarczonych choro-
bami dziedzicznymi przez izolacje, prohibicyjne ustawodawstwo matzenskie, sterylizacje
i uémiercanie chorych (tzw. eutanazja w Trzeciej Rzeszy)”; M. Turda, Eugenika negatywna
w Europie przed 1933 r., w: Eugenika — biopolityka — paristwo. Z historii europejskich ruchéw euge-
nicznych w pierwszej potowie XX w., red. M. Gawin, K. Uzarczyk, Neriton—Instytut Historii PAN,
Warszawa 2010, s. 29.
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Wyludnienia Kraju®. W 1918 roku powstal réwniez pierwszy projekt ustawy
sterylizacyjnej oraz czasopismo ,Zagadnienia Rasy z Punktu Widzenia Zdro-
wia Spolecznego’, zalozone przez Polskie Towarzystwo Walki z Nierzagdem
i Chorobami Wenerycznymi (p6zniej Polskie Towarzystwo Eugeniczne) —
czasopismo funkcjonowalo pod skréconym tytutem ,Zagadnienia Rasy”,
a nastepnie jako ,Eugenika Polska”¢. Oczywiscie dzialania eugeniczne nie
ograniczaly sie do 0sdb z niepelnosprawnos$ciami. Nalezy tez zastrzec, ze
uzywane w artykule terminy (,niepelnosprawnos¢” oraz ,osoby z niepelno-
sprawno$ciami”) sg pézniejsze od opisywanych zjawisk’.

O ,watkach eugenicznych”® mozna méwié¢ w kontekscie historii traktowa-
nia 0séb z niepelnosprawnosciami (przede wszystkim dzieci i noworodkéw)
siegajacej czasow starozytnych®, ale poczatek eugeniki (z greckiego eugenos
— dobre pochodzenie) jako nauki datuje sie na drugg potowe XIX wieku. Mi-
chal Musielak zauwaza, ze , korzeni eugeniki nalezy niewgtpliwie upatrywac
zardwno w praktykach prokreacyjnych spoleczenstw pierwotnych, jak i w dy-
rektywach myslicieli i pisarzy artykulowanych na przestrzeni wiekéw”™.
Niemniej to w 1869 roku Francis Galton wydat ksiazke Hereditary Genius,
w ktérej pojawily sie podstawowe zalozenia dziedziny dopiero w publikacji
Inquiries into Human Faculty and Its Development z 1883 roku okreslonej mianem

5 Badacze wskazujg, ze mysl eugeniczna dotarta do Polski juz pod koniec XIX wieku. Wiecej na te-
mat rozwoju ruchu eugenicznego w Polsce, badaniach Pearsona, Mahrburga, Lombrosso oraz
polskich czasopismach propagujacych eugenike por. M. Gawin, Rasa i nowoczesnosc. Historia
polskiego ruchu eugenicznego (1880-1952), Neriton—Instytut Historii PAN, Warszawa 2003,
s. 87-88; M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledéw eugenicznych w Stanach Zjednoczonych,
Niemczech i w Polsce (1899-1945). Wybrane problemy, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2008,
S.212-222.

6 M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledéw eugenicznych..., s. 217.

7 .Niepetnosprawno$¢” to w pojecie stosunkowo mtode. Marcin Garbat zauwaza, ze pojawito
sie po drugiej wojnie $wiatowej najpierw w Stanach Zjednoczonych, a nastepnie Wielkiej Bry-
taniiiinnych krajach europejskich, zob. M. Garbat, Historia niepetnosprawnosci. Geneza i rozwdj
rehabilitacji, pomocy technicznych oraz wsparcia dla 0séb z niepetnosprawnosciami, Novae Res,
Gdynia 2015, s. 95.

8 A. Strzadata, Od Galtona do Watsona. Przemiany pojmowania eugeniki w XIX i w XX wieku, Wy-
dawnictwo UO, Opole 2010, s. 15-27. Strzgdata w tym kontekscie méwi przede wszystkim o sta-
rozytnej Sparcie, eugenice w Paristwie Platona, a takze o innych filozofach antycznych oraz
utopii Miasto storica Campanelli.

9 B. Borowska-Beszta, Niepetnosprawnosc¢ w kontekstach kulturowych i teoretycznych, Impuls,
Krakéw 2012, s.18-26; M. Garbat, Historia niepetnosprawnosci, s. 26-41.

o M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledéw eugenicznych..., s. 19.
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eugeniki", czyli: ,dzialat mniej lub bardziej zwigzanych z uszlachetnianiem
rasy”™. Bezposrednich zrddel mysli Galtona mozna szuka¢ w rozwoju nauk
przyrodniczych XVIII i XIX wieku, a przede wszystkim w darwinizmie (na
marginesie: Karol Darwin byl kuzynem Galtona) oraz teoriach dziedziczno-
sci. Nie miejsce tu na rekonstruowanie zalozen eugeniki — teoria Galtona,
poczatki mysli eugenicznej, jej instytucjonalizacja, umiedzynarodowienie
oraz zagadnienie sterylizacji sg juz dobrze rozpoznane™.

=

Trzeba tylko wyeksponowad, ze dla eugenikéw™ kluczowym pojeciem, wy-
wiedzionym miedzy innymi z pism Galtona i stanowiacym przestanki do
przyjecia konkretnej polityki ludnosciowej, byla jako $ ¢ zycia®™. Juz na

11 M. Gawin, Rasa i nowoczesnosé, s. 27.

12 M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledow eugenicznych..., ,s. 42. Nalezy pamietac, ze termin
Jrasa” byt przez eugenikéw uzywany przede wszystkim w trzech znaczeniach: jako synonim
zbiorowosci, desygnat dziedziczenia oraz historycznej walki ras. Por. M. Gawin, Niechciana pa-
miec — polski ruch eugeniczny w latach miedzywojennych, ,Medycyna Nowozytna. Studia nad
Historig (Kulturg) Medyczng" 2001, z. 8, t. 2, 5. 78.

13 Por. M. Gawin, Rasa i nowoczesnosé; M. Jedrysiak, Wptyw ustawodawstwa lll Rzeszy na polskie
projekty ustaw eugenicznych (1933-1939), .Miscellanea Historico-luridica” 2021, t. 20, nr 1; Euge-
nika — biopolityka — paristwo; M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledow eugenicznych — moty-
wy, konsekwencje, badania, postulaty, w: Wybrane aspekty sterylizacji ludzi ze wzgledéw euge-
nicznych, medycznych i spotecznych, red. M. Musielak, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Medycznego im. Karola Marcinkowskiego, Poznan 2009; K. Marulewska, Eugenika w $wietle idei
postepu. Rozwazania wokét fundamentdw filozoficznych, ,Dialogi Polityczne” 2008, nr10; K. Pret-
ki, Poglgdy Leona Wernica na kwestie eugeniki i sterylizacji w czasopismiennictwie spotecznym
okresu miedzywojennego na przyktadzie czasopisma ,Zagadnienia Rasy”, w: Wybrane aspekty
sterylizacji...; G. Radomski, Eugenika i przejawy jej recepcji w polskiej mysli politycznej do 1939
roku, ,Historia i Polityka” 2010, nr 4 (11); A. Strzadata, Od Galtona do Watsona; B.M. Uchto, Ruch
eugeniczny w Polsce wobec chorych psychicznie w $wietle wybranej literatury specjalistycznej
okresu dwudziestolecia miedzywojennego, Wydawnictwo Naukowe Akademii im. Jakuba z Pa-
radyza w Gorzowie Wielkopolskim, Gorzéw Wielkopolski 2017; K. Uzarczyk, Podstawy ideolo-
giczne higieny ras i ich realizacja na przyktadzie Slgska w latach 1924-1944, Wydawnictwo Adam
Marszatek, Torun 2003.

14 W wypowiedziach badaczy i badaczek mozna spotkac sie zaréwno z okresleniem ,eugenista’,
jaki,eugenik”.

15 Kategoria jako$ci zycia wystepuje rowniez w studiach o niepetnosprawnosci. Poglady jednego
z najwazniejszych badaczy jakosci zycia 0sdb z niepetnosprawnoscig intelektualng przytacza
Beata Borowska-Beszta; por. taz, Niepetnosprawnos¢ w kontekstach kulturowych i teoretycz-
nych, s.177-200.
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pierwszym zjezdzie eugenicznym podkreslal to Zygmunt Zakrzewski, ktorego
referat przedrukowano pézniej w,Zagadnieniach Rasy”z 1921 roku (méwiac
o kwestiach jakosciowych, deprecjonowal ilosciowe). Zagadnienie jakosci
zycia interesowalo réwniez antropologéw ze szkoly lwowskiej, skupionych
przede wszystkim wokot profesora Jana Czekanowskiego. Karol Stojanowski,
wychowanek tej szkoly i autor wydanej w 1927 roku ksiazki Rasowe podstawy
eugeniki, uwazal, ze ,glownym celem eugeniki, takze w $wietle badan antro-
pologicznych, jest «popieranie odpowiednich doboréw, ktére by polepsza-
ly majatek narodowy w ludziach tak pod wzgledem iloSciowym, a przede
wszystkim jakosciowym»"". Jan Mydlarski, kolejny uczen Czekanowskiego,
w podobnym duchu méwit o ,zwiekszeniu ilosci ludzi spolecznie wartoscio-
wych”®. Gawin podkresla, ze ,eugenika, koncentrujac sie na «jakosci» zycia
definiowanego w kategoriach uzytecznosci jednostki, wytworzyla kategorie
zycia bezwartosciowego™™.

W artykutach publikowanych na tamach,Zagadnieri Rasy” (w tekstach au-
torskich i dziale tlumaczen) jednym z najczesciej pojawiajacych sie okreslen
na jednostki niepozadane (z punktu widzenia eugenikéw) byto ,matowar-
tosciowy”?. Leon Wernic, zatozyciel Polskiego Towarzystwa Eugenicznego,
redaktor czasopisma, jeden z czotowych propagatoréw ruchu eugenicznego
w Polsce, pisal: ,Jednoczesnie ze spadkiem ilo$ciowym ludnosci wystepuje
spadek jakosciowy. Rozrdd podtrzymujg coraz bardziej warstwy ludnosci
malo wartosciowej”?. Henryk Zétowski z kolei snut rozwazania na temat
salda zyciowego czlowieka (co czlowiek daje spoleczeristwu, co spoleczen-
stwo daje cztowiekowi). Gdy bilans jest ujemny, ,oceniajac takg jednostke
ze stanowiska dobra ogétu, méwimy [...] o czlowieku matowartosciowym,

16 Z.Zakrzewski, Walka ze zwyrodnieniem, ,Zagadnienia Rasy” 1921, nr 11, s. 2-9.
17 M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledow eugenicznych..., s. 230.

18 Tamze. O lwowskiej szkole antropologicznej, zob. ). Patalas, Stosunek polskich antropologéw
w okresie miedzywojennym do problemu sterylizacji ludzi ze wzgleddéw eugenicznych, w: Wybrane
aspekty sterylizacji..., s. 163-177.

19 M. Gawin, Rasa i nowoczesnosc, s. 10.

20 Warto zapoznac sie z artykutem Musielaka i Hedzelek, ktorzy poréwnuja polska i amerykanska
mys| eugeniczng wtasnie w kontekscie pojecia ,0s6b matowartosciowych”; zob. M. Musie-
lak, D. Hedzelek, Pojecie i kryteria ,os6b matowartosciowych” w poglgdach eugenistow polskich

iamerykanskich przed Il wojng $wiatowg, w: Z dziejéw zdrowia publicznego, red. ). Nosko, Oficyna
Wydawnicza Instytut Medycyny Pracy im. prof. |. Nofera, £t6dZ 2006, s. 329-352.

21 L. Wernic, Instytut eugeniczny i problem jego dziatalnosci, .Eugenika Polska” 1938, t. 12, nr 4, s. 5-6.
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w przeciwienistwie do jednostki pelnowarto$ciowej”?. Uzywane przez eu-
genikow okreslenia, ktére w podobny sposéb konstruowaly — i konstru-
uja — jezykows i pozajezykowq tozsamos¢ osob z niepelnosprawnosciami,
to miedzy innymi: ,ludzie niepelnowartosciowi” i ,nienormalni”?, , zwy-
rodnienie rasy”, ;wyrzut gorzki spoleczenstwa’?, ,niedotedzy”*, ,0sobniki
zdegenerowane fizycznie””. W prasowych wypowiedziach istotny byt aspekt
spoleczny: jakos$¢ zycia jednostki oceniano w kontekscie jakosci zycia spo-
teczno-politycznego; ludzie staja sie ,malowartosciowi” czy, jeszcze dobitniej,
»bezwartosciowi” wlasnie wujeciu instytucji i panstwa. Ten sposob myslenia
znajdowal odzwierciedlenie na plaszczyznie semantycznej; eugenicy bardzo
czesto uzywali jezyka odwolujgcego sie do siatki znaczen konotowanych
przez wyraz ,ciezar”. Wernic wielokrotnie reprodukowal te forme méwienia
(miedzy innymi) o niepelnosprawnosci. To wlasnie w ten sposéb definio-
watl eugenike, ktéra: ,dazy [...] do znalezienia sposobdw, ograniczajgcych
mnozenie sie tej czesci gatunku ludzkiego, ktéra jest ciezarem dla spole-
czenstwa i narodu, gdyz nie jest zdolna do pracy produkeyjnej, lecz musi by¢
przez panstwo utrzymywana”?. ,Jednostki matowartosciowe” nazwal wiec
»ciezarem dla Opieki Spolecznej”; podkreslal przy tym, ze sa one ,obciazone
niedorozwojem psychicznym i fizycznym, zwiekszajg zwyrodnienie narodu,
obcigzajac fatalng dziedzicznoscig swoich licznych potomkéw”?. Redaktor
»Zagadnien Rasy” wprost formulowal postulaty grupy skupionej wokot cza-
sopisma: ,Pragneliby jedynie eugenisci, aby jednostki bedace ciezarem dla
spoleczenstwa (zebracy, wldczedzy, oblgkanicy, idjoci) nie doznawali prze-

2 H.Zbtowski, Eugenika a wychowanie, ,Eugenika Polska” 1938, t. 8, nr 1, s. 22.

N

N

3 ). Neklen, Higiena psychiczna usposobienia psychopatycznego jako zagadnienie kultury, ,Zagad-
nienia Rasy” 1934, t. 8, nr3-4, s. 292, 310.

24 ZPolskiego Towarzystwa Eugenicznego, ,Zagadnienia Rasy” 1924, t. 2, nr11,s. 17. Wigcej na temat
~zwyrodnienia rasy” w dalszych rozwazaniach.

25 S. Jarecki, Choroby narzgdow stuchu i mowy a matzenstwo, ,Zagadnienia Rasy” 1928, t. 4, nr 2-3,
s.12.

26 Z Polskiego Towarzystwa Eugenicznego, ,Zagadnienia Rasy” 1933, t. 7, nr 4, s. 276.

27 Z. Daszynska-Golifiska, Ustawodawstwo eugeniczne wobec matzeristwa, ,Zagadnienia Rasy”
1923,t.2,nr6,s. 2.

28 L. Wernic, O zadaniach instruktorow i instruktorek eugenicznych, ,Zagadnienia Rasy” 1934, t. 8,
nr2,s.199.

29 L. Wernic, Instytut eugeniczny i problem jego dziatalnosci..., s. 6-7.
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sadnej i zbednej opieki a przez to pozbawiali nas srodkéw finansowych na
prace i pomoc dla mlodziezy warto$ciowej”. Dokladnie te same okreslenia
i sposob operowania jezykiem widnialy w projekcie ustawy eugenicznej,
w ktorej mowa o ,zmniejszeniu ciezaréw wydatkdéw zwigzanych z utrzyma-
niem jednostek ciezko obarczonych” Zagadnienie wartosciowania zycia 0s6b
z niepelnosprawnosciami mozna wpisa¢ w szerszy, ekonomiczny kontekst®.
Sprawnos¢ to warto$¢ ekonomiczna; juz w spoleczenstwie wezesnoindu-
strialnym miarg czlowieka stala sie produktywnos¢ i uzytecznosé. Colin
Barnes i Geof Mercer utrzymuja, ze ,postrzeganie niepelnosprawnych jako
«bezuzytecznych» wynika z tego, ze nie mogg oni angazowac sie w dziatal-
nos¢ nalezacg do gtéwnego nurtu ekonomicznego™.

Z kolei uznanie zycia z niepelnosprawnoscia za malowartosciowe moze
aczy¢ sie z postrzeganiem go w kategoriach cierpienia i nieszczescia. Za-
$wiadcza o tym wypowiedz doktora Jareckiego:

W spoleczenstwach niezamoznych i mniej kulturalnych te liczne rzesze
ghuchych, gluchawych, jakalow, betkocacych to zazwyczaj ludzie b. nie-
szczesliwi, nie mogacy zarobkowad, to ciezar i wyrzut gorzki spoleczen-
stwa. W panstwach dobrze zorganizowanych, chorzy z zaburzeniami
mowy przestali by¢ kleska spoteczenistwa, dzieki postepom medycyny
i pedagogiki leczniczej®.

30 L. Wernic, Rola eugeniki w wychowaniu, ,Zagadnienia Rasy” 1936, t. 10, nr 2, s. 149 (tu i dalej
pisownia za oryg.).

31 WAttitudes and Disabled People (1980), jednej z pierwszych prac tworzacych teoretyczne ramy
dla studiéw nad niepetnosprawnoscig, Vic Finkelstein wprowadza perspektywe materializmu
historycznego. Zgodnie z jego teorig trzy zmiany jako$ciowe w reakcji spotecznej na niepet-
nosprawno$¢ mozna odnie$¢ do trzech gtéwnych faz rozwoju ekonomiczno-technologiczne-
go: preindustrialnej (spoteczenstwo feudalne), kapitalizmu przemystowego i spoteczenstwa
postindustrialnego”; C. Barnes, G. Mercer, Niepetnosprawnosé, przet. P. Morawski, Sic!, Warsza-
Wa 2008, S. 44.

32 Tamze, s. 17. Zaznaczyc trzeba, ze 6w ekonomiczny kontekst obecny jest takze w dyskusji na
temat ,produktywizacji i aktywizacji inwalidow” w PRL. Juz na poziomie leksykalnym ,inwalida”
- a wiec okreslenie wowczas uzywane do opisu zjawiska niepetnosprawnosci — definiowany
jest gtownie przez niezdolnos$¢ badz ograniczong zdolno$¢ do pracy i zarobkowania.

33 S.Jarecki, Choroby narzgdow stuchu i mowy a matzenstwo, s. 67. Stowa te koresponduja z wypo-
wiedzig Alexandra Grahama Bella, ktory w Rozprawie o powstawaniu gtuchej wariacji w ludzkiej
rasie twierdzit, ze fakt rozrastania sig spotecznosci gtuchych jest wielkim nieszczesciem czy
tez katastrofg (great calamity). Zob. ).L. Cherney, Ableist Rhetoric: How We Know, Value, and See
Disability, Penn State University Press, Pennsylvania 2019, s. 88.
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Temat cierpienia ujawnial sie bezposrednio takze w sformulowaniach ta-
kich, jak: ,cierpigcy na zaburzenia umystowe” czy ,nakoniec sa cierpienia
odziedziczane po rodzicach i dziadkach a czynigce dzieci kalekami od uro-
dzenia"®. Takie postrzeganie 0s6b z niepelnosprawnosciami z reguly wpisuje
sie w dyskurs litoSci. Jest on zakorzeniony w charytatywnym modelu niepel-
nosprawnosci, zgodnie z ktdrym osoby z niepelnosprawnosciami postrzega
sie jako pokrzywdzone przez los, cierpigce, skazane na nieszczescie, ofiary
tragedii, a wiec takie, ktdrym nalezy nie$¢ pomoc (co implikuje ich niesamo-
dzielnos¢ i koniecznos¢ udzielenia im wsparcia). Dla dyskursu litoci waznym
zalozeniem jest bierno$¢ 0séb z niepelnosprawnosciami. Odbiera sie im
zdolnos¢ do samostanowienia, zostajg ubezczynnione. Lito$¢ zaklada relacje
hierarchiczna: podmiot ustawia siebie w nadrzednej pozycji wobec drugiej
osoby postrzeganej, co istotne, jako gorsza. Charakterystyczne dla tego dys-
kursu sformutowania to: ,ofiara wypadku’, ,przykuty do wézka’, ,cierpigcy
na’, ,zmagajacy sie z” itp. Agnieszka Woynarowska przywoluje fragmenty
artykuldw z,Super Expressu” wpisujace sie w ten jezykowy schemat (a jed-
noczesnie operujgce tymi samymi sformulowaniami co,, Zagadnienia Rasy”):
»co chwile dowiaduje sie o «cierpiacej na zesp6l Downa», «calkowicie po-
swieconej chorej corce», «cierpiacych na autyzms», spotykam stwierdzenia
w stylu «wszyscy cierpig na upos$ledzenie umystowe»"*. Postrzeganie nie-
pelnosprawnosci jako cierpienia moze zatem wpisywac sie w dyskurs litosci,
ale nie tylko; ten sposéb myslenia funkcjonuje réwniez w mysli eugenicznej,
sprzecznej z modelem charytatywnym. Nawet jesli w wypowiedziach euge-
nikéw mowa o litosci, to czesto w powigzaniu z innymi pejoratywnymi okre-
sleniami, takimi jak wstret, o czym $wiadczg stowa ministra zdrowia Tomasza
Janiszewskiego: ,,Czy widok ludzi chorych, umystowo uposledzonych, nie-
doteznych lub kalek, ludzi nadmiernie otytych lub szczuplych, budzac w nas
lito$¢iwspélczucie, nie budzi zarazem poczucia wstretu? . Warto zauwazy¢,
ze pojecia te uruchamiajg inne porzadki. O ile lito$¢ wigze sie z porzgdkiem
etycznym, o tyle wstret — z estetycznym.

34 Broszury popularne z dziatu eugeniki. Sterylizacja ludzi w Ameryce, ,Zagadnienia Rasy” 1934, t. 8,
nr2,s.268.

35 L. Wernic, Eugenika. Jej zadania i cele, ,Zagadnienia Rasy” 1924, nr 8-9, s. 7-8.

36 A. Woynarowska, Niepetnosprawnosc intelektualna w publicznym i prywatnym dyskursie, Im-
puls, Krakéw, Gdansk 2010, s. 136.

37 T.Janiszewski, O znaczeniu zdrowia, ,Zdrowie" 1924, nr 9, s. 319.
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Kolejnym szablonem jezykowym, wielokrotnie uzywanym na lamach
czasopisma, jest wyrazenie: ,walka ze zwyrodnieniem rasy”. Dla przykltadu:
Walka ze zwyrodnieniem to tytul wspomnianego juz referatu Zakrzewskiego
przedrukowanego w czasopi$mie; stowa te znalazly sie takze w referacie
Bronistawa Okolowicza zacytowanym w dziale ,Z Polskiego Towarzystwa
Eugenicznego™

Jest rzeczg powszechnie znang, ze tylko w zdrowym ciele moze by¢
zdrowa dusza. Stad wynika, ze zwyrodnienie ciala musi prowadzi¢
do zaniku sil duchowych, a wiec do stopniowego upadku i zaglady
osobnika. Walka ze zwyrodnieniem rasy oznacza walke o pomysl-
ne bytowanie spoleczefistwa, narodu, a nawet calej ludzkosci. Skoro
niepelnosprawnos¢ uznana jest za zwyrodnienie, oznacza to, ze i z nig
trzeba walczy¢?®.

Takie operowanie jezykiem, a takze formulowane wprost postulaty izolacji
0806b z niepelnosprawnosciami w zaktadach zamknietych umacniajg binar-
ng opozycje my — oni; tworzg wizerunek osoby z niepelnosprawnoscig jako
wroga spoleczenstwa, a przynajmniej jego normatywnej i zdrowej czesci.
W to pole semantyczne wpisuje sie tez fraza propagujaca zabieg ubezplod-
nienia: ,sterylizacja nie jest karg — lecz obrong™. Strach przed niepelno-
sprawnoscig jest zatem kolejng wpisang w jezykowe komunikaty eugenikéw
emocja (obok wezesniej wspomnianych, choé odmiennych: lito$ci, wstretu
i wrogo$ci). Na uwage zasluguje przekonanie wyrazone w pierwszym zda-
niu, utrwalone w formie zdawaloby sie neutralnego, a jednak ableistycznego
popularnego przystowia: ,W zdrowym ciele zdrowy duch”. Okotowicz w po-
rzadek ciala (estetyka) wpisuje moralnosé (etyka), co mozna odniesé do idei
przecietnego czlowieka (I’homme moyen) Adolphe’a Quételeta. Koncepcje te
omawia Lennard Davis, jeden z wazniejszych badaczy studiéw o niepelno-
sprawnosci, w ksigzce o znamiennym tytule Ustanawianie normy. Davis pod-
kresla, ze ,,problem” niepelnosprawnosci tworzy wlasnie konstrukt, jakim
jest,,normalno$c¢”. Trzeba zatem odwota¢ sie do samego terminu ,norma’,
ktory wszed} do uzusu jezykowego w XIX wieku, i zwigzanego z nim kultu

38 ZPolskiego Towarzystwa Eugenicznego, s. 17.
39 Broszury popularne z dziatu eugeniki, s. 268.

40 L.J. Davis, Ustanawianie normy. Niepetnosprawnosc, gtuchota i ciato, przet. M. Zdrodowska, Fun-
dacja Teatr 21, Warszawa 2022, s. 49.
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sprawnego ciala, do historii industrializacji i ksztaltowania sie koncepcji
»narodowosci, rasy, plci, przestepczosci, orientacji seksualnej itp.”*. Koncep-
cje normy i uksztaltowane przez nig myslenie o niepelnosprawnosci Davis
wywodzi przede wszystkim z rozwijajacej sie we wezesnej nowozytnosei
statystyki, nazwanej ,polityczng arytmetyka” Wazna postacig jest tutaj wla-
$nie Quételet, ktdrego idea przecietnego czlowieka zespoita dwa porzadki:
estetyczny i etyczny*. Czlowiek przecietny wedlug Quételeta wyrdznial sie
wartosciowang pozytywnie przecietnoscig fizyczng (I’homme moyen physi-
que) oraz moralng (I’homme moyen morale). Norma zostata skonstruowana
w odniesieniu do kalokagatii: ,Takie rozumowanie paradoksalnie zamienia
przecietnos$¢ w ideal, stan upragniony. Jak pisal brytyjski statystyk, «jed-
nostka, ktéra w danym momencie uosabiataby wszystkie cechy przecietnego
czlowieka, reprezentowalaby zarazem wielko$¢, piekno i dobro tej istoty»"*.
Davis zaznacza rdwniez zwigzki statystyki z eugenika (w jaki sposob eugenika
zaczela na wlasny uzytek interpretowac statystyke), a zwtaszcza z badaniami
Galtona, ktéry zamiast o ,krzywej btedu” méwit o ,krzywej rozktadu nor-
malnego™. Skoro zatem ,normalne” uznano za ,naturalne”, nie dziwi, ze
niepelnosprawno$¢ w porzgdku ableistycznym, miedzy innymi w dyskursie
eugenicznym, staje sie dewiacja.

%

Postrzeganie zycia 0sdb z niepelnosprawnosciami jako bezwarto$ciowego
i obcigzajacego spoleczenistwo oraz finanse pafistwa z pewnoscig przyczynito
sie do wzrostu zainteresowania eugenikdéw zagadnieniem sterylizacji. Tak jak
w przypadku eugeniki postulaty sterylizacji dotyczyly réznych , dysgenicz-
nych” grup spotecznych, ale akurat, co podkresla Musielak, ,najczesciej przy-
czynami przymusowej sterylizacji byly choroby psychiczne badz przypadtosci

4 Tamze,s. 50.

42 Zagadnienie splotu etyki i estetyki w kontekscie normy wyznaczajacej sposoby definiowania
niepetnosprawnosci wymagatoby osobnego opracowania, tutaj jedynie sygnalizuje te kwestie.

43 L.J. Davis, Ustanawianie normy, s. 52.
44 Tamze,s.57

45 Odnosze sie tutaj do trzech zatozen rozpatrywanych przez Jamesa Cherneya i ksztattujacych
postrzeganie niepetnosprawnosci w ramach ableistycznej retoryki. Sa to: ,dewiacja jest zta",
~normalne jest naturalne” oraz ,ciato jest (powinno by¢) sprawne”; zob. J.L. Cherney, Ableist
Rhetoric.
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okreslone kategorig uposledzenia umystowego™*. Prawo o przymusowej
sterylizacji zostalo po raz pierwszy wprowadzone w Indianie”, a nastepnie
(w ciagu kilkudziesieciu lat) miedzy innymi takze w cze$ci pozostalych sta-
néw USA, w Japonii, krajach skandynawskich i Niemczech. W Polsce nigdy
nie weszlo w zycie, niemniej w latach trzydziestych pojawialy sie projekty
polskich ustaw eugenicznych® (np. w 1935 roku przedstawiono ,projekt usta-
wy o zmniejszaniu ciezaréw zwigzanych z opieka spoleczng”), dyskutowane
przez srodowisko zwigzane z Polskim Towarzystwem Eugenicznym, Izby
Lekarskie oraz Najwyzsza Rade Zdrowia. Warto pamietad, ze o postulatach
sterylizacji ,malowartosciowych” jednostek méwiono juz w 1918 roku pod-
czas Zjazdu w sprawie Wyludnienia Kraju®.

Zgodnie z wersja ustawy z 1935 roku przedrukowana na famach, Zagadnien
Rasy” za osoby ,ciezko dziedzicznie obarczone” uznano jednostki z naste-
pujacymi kondycjami: ,niedorozw6j umystowy, dziedziczna padaczka, schi-
zofrenia, obted maniakalno-depresyjny, dziedziczna gluchota i dziedziczna
$lepota, ciezkie dziedziczne wady cielesne, wreszcie ciezki alkoholizm”. Wernic
zaproponowal trzy rozwigzania w celu ,zmniejszenia ciezaréw zwigzanych
z opieka spoteczng”: zaklady zamkniete (z segregacja plciows), wprowadzenie
srodkow ,,ograniczajacych rozrdd typéw niepozadanych” oraz ,wyjalowienie
drogg chirurgiczng jednostek obarczonych wyzej wspomnianymi cierpieniami
umystowymi oraz dziedziczng gluchoniemota i dziedziczna slepota”. Projekt
ustawy reprodukowal jezyk uksztaltowany na poczatku dzialalnosci euge-
nicznej w Polsce (,ciezar’, ,obarczenie’, ,typ niepozadany”). Pojawit sie tutaj
réwniez stereotypowo utrwalony watek (niepelnosprawnosé to cierpienie).

W artykule O koniecznosci wprowadzenia ustaw eugenicznych w Polsce z 1938
roku (a zatem po odrzuceniu propozycji ustawy eugenicznej) Wernic byt
dosé zachowawczy i pisal przede wszystkim o roli eugeniki pozytywnej. Jed-
nak z przeprowadzonej przez Pretkiego rekonstrukeji pogladéw wenerologa

46 M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledow eugenicznych..., s. 21.

47 Tamze, s. 14. By zapoznac sie ze szczegotows listg panstw i dat wprowadzenia ustaw euge-
nicznych, zob. tamze, s. 15. Jezeli chodzi o dane liczbowe, to — jak podaje Musielak - mozna
szacowac, ze do 1945 r. w krajach zachodnich ofiarami przymusowej sterylizacji padto przeszto
460 tysiecy osob, w tym ok. 400 tysiecy w samej Trzeciej Rzeszy. Zob. tamze, s. 20.

48 Wiecej na temat projektéow ustaw eugenicznych Wernica oraz innych propozycji z lat
1934-1938z0b. M. Musielak, Sterylizacjaludzize wzgledoweugenicznychwStanachZjednoczonych...,
s.235-265. We wskazanej publikacji przedrukowane sg rowniez wersje ustaw z 1934 oraz 1945 roku.

49 M. Gawin, Rasa i nowoczesno$é, s. 86.
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wynika bez watpienia, ze caly czas opowiadal sie on za sterylizacja ,jednostek
dysgenicznych” Pretki konstatuje:

[Wernic| popieral jednakze podejmowanie dziatali majacych na celu
wzmocnienie warto$ci rasowej Polakow, poprzez np. dazenie do ogra-
niczen rozrodu (sterylizacje) tych 0séb, ktére byly — w jego opinii - cie-
zarem dla calego spoteczenstwa i narodu, np. dziedzicznie obcigzonych,
typow przestepczych, niedorozwinietych, oblgkanych i zwyrodniatych®.

W kontekscie dyskusji na temat propozycji ustawy Wernic ,wyrazil swoje za-
niepokojenie z powodu «pozostawienia na wolnosci idiotow, schizofrenikéw,
debilow»"*". Sformulowanie to stawia w jednym szeregu osoby z niepelno-
sprawnosciami i przestepcow czy kryminalistow, do ktérych ,pozostawanie
na wolnosci” z reguly — w jezyku potocznym — sie odnosi. Z kolei w czasopi-
$mie, Ginekologia Polska” pisal:, Ludzi zwyrodnialych, idjotow i zbrodniarzy,
eugenista nie waha sie podda¢ wyjalowieniu i izolowaniu ze spoleczenistwa
celem uniemozliwienia rozrodu, drogg segregacji ptci w domach odpowied-
nich” Zestawienie 0sdb z niepelnosprawnos$ciamii popelniajacych zbrod-
nie oddaje sama skladnia — tutaj to wyliczenie, w innych przyktadach moze
by¢ schemat zdania tgcznego. Zauwazy¢ trzeba, ze klasyfikacje choréb byly
nieprecyzyjne. Podsumowujac tres¢ projektéw ustaw®, mozna za Uchto po-
wtbrzy¢, ze: ,z jednej strony wskazywaly niedopracowania i braki w klasyfi-
kowaniu jednostek «malowartosciowych». Z drugiej strony widoczne byly
determinacja i schematyzm w traktowaniu ludzi"**. Podobnie wygladato
to w brytyjskim dyskursie eugenicznym, w ktorym kategoria , niezdatnych”
(unfit) miescita katalog 0s6b ,malowartosciowych”. Karl Pearson, protego-
wany Galtona, za ,niezdatnych” uznawal ,notorycznego przestepce, zawo-
dowego wldczege, gruzlika, szalefica, uposledzonego umystowo, alkoholika,
chorego od urodzenia lub na skutek ekscesu™.

so K. Pretki, Poglgdy Leona Wernica..., s. 162.
51 M. Gawin, Rasa i nowoczesnosc, s. 255.
52 L. Wernic, O poronieniu z punktu widzenia eugeniki, ,Ginekologia Polska” 1927, t. 6, s. 1152.

53 Wiecej informacji o reakcjach roznych srodowisk na projekty ustaw sterylizacyjnych zob.
M. Gawin, Rasa i nowoczesnosé, s. 257-275.

54 B.M. Uchto, Ruch eugeniczny w Polsce..., s. 147.

55 Cyt.za: L.J. Davis, Ustanawianie normy, s. 59.
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*

W 1930 roku Tadeusz Boy-Zelenski opublikowat w ,Kurierze Porannym”
felieton Nieco pedagogiki, w ktorym parafrazowal gtéwne zalozenia Normana
Haire’a*s. Cho¢ Boy snul rozwazania na kanwie publikacji To-Day and To-
-Morrow (de facto wiec reprodukowat jezyk Haire’a), robit to aprobatywnie.
Cytat ponizszy niech stanowi podsumowanie rozwazain na temat jezykowego
obrazu niepelnosprawnosci w mysli eugenicznej. W stowach Boya skupiaja
sie najwazniejsze watki przemocowego dyskursu eugeniki: postrzeganie
080b z niepelnosprawnosciami jako malowartosciowych, zwyrodniajacych
rase, nieszczesliwych, bedgcych nieszcze$ciem i ciezarem dla narodu oraz
spoleczenstwa, a niepelnosprawnosci —w kategoriach i braku, i przeciwnika,
ktdrego trzeba zlikwidowaé:

Niezawodne natomiast zwyrodnienie rasy wyda polaczenie dwojga ghu-
choniemych, ktérych dzieci beda réwniez gluchonieme i beda ciezarem
dla spoleczefistwa. Zamiast rozczula¢ sie nad nimi, powinno by sie ste-
rylizowaé ich, tak jak juz sie to czyni w wielu stanach Ameryki [...] Inny
obrazek. Troje dzieci jednych rodzicéw kolejno traci wzrok, co wtraca
rodzine w rozpaczliwe polozenie. Dzienniki apelujg do publicznosci, aby
tym rodzicom pomdc finansowo. Po to oczywiscie, aby mogli dalej ptodzié
$lepcédw. Czy zamiast tego nie powinno sie ich sterylizowac [...]? Biorgc
spolecznie, czyz prostytutka nie jest warto$ciowsza niz kobieta, ktéra
wyda potomstwo nedzne fizycznie i umystowo?*’

=

Zaréwno pomimo krytyki projektéw ustawy eugenicznej podejmowanej
w dwudziestoleciu miedzywojennym przez srodowiska lekarskie i praw-
nicze®™, a zwigzanej miedzy innymi ze stanowiskiem Kos$ciota katolickiego,
sytuacjg w hitlerowskich Niemczech oraz nieprecyzyjnymi zapisami doku-
mentdw, jak i pomimo krytyki etycznosci zabiegdw sterylizacyjnych® czy

56 Eugenika, jednego z zatozycieli Swiatowej Ligi Reformy Seksualnej. Pochodzity one z ksigzki
Przyszte matzenstwo, opublikowanej w serii ,Dzi$ i Jutro”. Tekst Haire'a mozna przeczytac w pu-
blikacji: To-Day and To-Morrow. Women, Marriage and the Family, Routledge, London 2008.

57 Felieton zostat przedrukowany w ksigzce: T. Boy-Zelenski, Nieco pedagogiki, w: tegoz, Pisma,
t. XVII, s. 246-248.

58 M. Musielak, D. Hedzelek, Pojecie i kryteria,,os6b matowartosciowych”..., s. 350.

59 B.M.Uchto, Ruch eugeniczny w Polsce..., s. 121-124.
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nawet samej eugeniki, ktéra w Polsce nie byla az tak rozpowszechniona®,
jak w Stanach Zjednoczonych czy w Niemczech, eugenika niewgtpliwie
wplynela na jezyk i — jakze stygmatyzujace — sposoby postrzegania 0sob
z niepelnosprawnosciami:

Wprowadzenie sterylizacji odcisnelo swe pietno takze w obszarze kultu-
ry. Najbardziej widoczne byly zmiany w jezyku komunikacji, gdzie poja-
wial sie caly szereg jednoznacznie pejoratywnych termindw i kategorii
nazywania osob kierowanych na zabieg sterylizacji. Obok wiec uzywania
eufemistycznych poje¢ — , elementy utomne’, ,osoby matowartos$ciowe”,
»ludzie dobrej badz ztej krwi”, upowszechnilo sie w literaturze naukowej
oraz pismach urzedowych postugiwanie sie terminami z jezyka potocz-
nego oraz publicystyki. A wiec takie okreslenia, jak,debile’;,,idioci’, ,im-
becyle’, ,matotki’,,gtuptaki’, ,slepi’, ,gtusi’, ,degeneraci” itp., odnoszono
powszechnie do 0s6b niepelnosprawnych®'.

A nawet jesli podejmowano proby zmiany jezyka, nie szla za tym zmiana
postulatéw czy przekonan. W 1937 roku,,na fali narastajgcego terroru nazistow-
skiego”® od numeru trzeciego zmieniono tytul, Zagadnien Rasy” na:, Eugenika
Polska”. Z ustalen Gawin wynika, ze jeszcze w 1938 roku (a wiec po zmianie tytu-
upisma) dyskutowano kwestie ustawy eugenicznej obejmujacej miedzy innymi
sterylizacje (,Projekt dostepny do porzadku dziennego posiedzen Naczelnej
Rady Zdrowia z dnia 13 VI 1938”). Nie jest to pierwsza jezykowa manipulacja
eugenikéw — ,maskowanie represyjnego charakteru ustaw nalezato do [ich]
stalego repertuaru zachowan”®. Projekt z 1934 roku — Ustawa z zakresu eugeniki
ograniczajacej, czyli negatywnej — stal sie w 1935 roku Ustawg o zmniejszeniu
ciezardw zwigzanych z opieka spoleczng, brak wiec okreslen o wydzwieku jed-
noznacznie pejoratywnym. Musielak z kolei zwraca uwage, ze ,zmniejszanie
ciezardw” to eufemizm w stosunku do postulowanej brutalnej tresci, w ktérej
pobrzmiewaja echa hitlerowskiej ustawy z 14 lipca 1933 roku®.

60 M. Gawin, Niechciana pamiec...

9

M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledéw eugenicznych..., s. 23.
62 M. Gawin, Rasa i nowoczesnosé, s. 254.
63 Tamze,s. 258.

64 Tamze, s.248. |Jak zaznacza Jedrysiak, polska ustawa eugeniczna nie byta doktadnym przetoze-
niem niemieckiej — mimo punktéw wspdlnych (przede wszystkim w odniesieniu do problemu
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Krytyka projektéw ustaw podejmowana byla zresztg nie tylko z pobudek
etycznych® czy w zwiazku z refleksja na temat kondycji 0séb z niepelno-
sprawnosciami (a juz na pewno nie w zwigzku z kwestiami jezykowymi).
Gawin przytacza dokumenty z Archiwum Akt Nowych, z ktorych wynika,
ze w odpowiedzi na projekt ustawy z 1938 roku przedstawiciele rzadu nega-
tywnie odnosili sie do nieostrego pojecia ,wartosciowy” i innych niejasnosci.
Mimo to ich wypowiedzi — cho¢ nie tak radykalne — wpisywalyby sie w dys-
kurs eugeniczny:

Eugenisci powinni $rodkami propagandowymi uswiadamia¢ ludzi
o ogromie nieszczescia, ktore gotujg swojemu potom-
stwu, sobie i spoleczenstwu, pod wzgledem eugenicz-
nym sobie nie odpowiedni, gdywydajanaswiatpotomstwo,ale
zetatyzowanie zycia malzenskiego bytoby zbytnim uproszczeniem pracy
eugenistow i wysuwanie takich projektéw moze tylko zdepopularyzowac
eugenike [wyrdznienie — A.P]%.

Zaznacze wiec, ze odrzucenie ustaw nie oznaczalo wcale krytyki dyskursu
eugenicznego. Cho¢ w dwudziestoleciu miedzywojennym dyskurs 6w byl
przede wszystkim domeng jezyka specjalistycznego, znajdziemy jego slady
w pismach niespecjalistycznych (np. w,Wiadomosciach Literackich’,, Zyciu
Swiadomym’, ,ABC”), specjalistycznych, ale nie zwigzanych bezposrednio
z eugeniky (,Higiena Psychiczna’,,Ginekologia Polska”), w refleksji antro-
pologicznej (szkola lwowska) czy pedagogicznej (Wladystaw Spasowski).
Nie kazdy katolik utozsamial sie ze stanowiskiem Kosciola w sprawie stery-
lizacji: , przyszlosé Polski lezy w wychowaniu moralnie i fizycznie zdrowych
nowych pokoler [...] Rozbijajgc i niszczac czynniki gangreny duchowej i fi-
zycznej, musimy zwalczad jej przejawy moralne i fizyczne. I to nie p6t$rodka-
mi, ale w sposéb radykalny” — pisal w,, ABC” student, podkres$lajgcy: , jestem
wierzacym katolikiem”®. Co wiecej, dyskurs eugeniczny — badzjego elemen-
ty — jest dalej zywotny: w jezyku peerelowskiej ,normy” i ,produktywizacji

sterylizacji) pojawiaty sie roznice (m.in. wigksza rola eugeniki pozytywnej oraz brak tresci rasi-
stowskich w polskim projekcie); por. M. Jedrysiak, Wptyw ustawodawstwa Ill Rzeszy...

65 Nakwestie te zwracali uwage przede wszystkim przedstawiciele Kosciota.
66 Cyt.za: M. Gawin, Rasa i nowoczesnosc, s. 275.

67 Cyt.za: Tamze.,s. 258.
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inwalidéw”®, w komentarzach na temat protestéw oséb z niepelnospraw-
nosciami i ich rodzin z 2014, 2018 i 2022/2023 roku, w debacie na temat
seksualnosci tychze osob, w ableistycznej retoryce, gdy porusza sie temat
niepelnosprawnego ciala, itd. (odsylam do wstepu). To juz jednak temat

innej h/Historii.
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On Valuing Life or Polish Eugenics Discourse toward People with Disabilities

The article analyzes the Polish eugenic discourse of the interwar period from the
perspective of critical disability studies. The main research materials consist of articles
by eugenicists published in the journal Zagadnienia Rasy (The Issues of Race; later
renamed Eugenika Polska or Polish Eugenics) and eugenic legislation proposals. The article
addresses the following issues: conceptualizing life quality and value; perceiving people
with disabilities as a social and economic burden, and a deviation from the ethically and
aesthetically constructed norm. Discourse analysis and philological research on the
ways of writing about disabilities are deemed highly significant for reflection on artistic
languages that address disability and are created by individuals who experience disability.
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68 Tematten jest omowiony w przygotowywanej przeze mnie rozprawie doktorskiej. Gawin z ko-

lei wspomina o tym, ze w planie 6-letnim znajduje sie kilka sformutowan charakterystycznych
dla dyskursu eugenicznego. Por. tamze, s. 304.





