http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl



http://rcin.org.pl



hiNsJSrb™a Ne< sen

BAD AIfrMMTFRTTATCtt PAN L.

5>ty biblioteka
00-330 Warszawa, ul. Nowy ¢wiat 72

Tei, 26-68-63

ROZBIOR KRYTYCZNY PAMIETNIKOW

JANA CHRYZOSTOMA PASKA

(od r. 1656—1666.)

I. Wojna szwedzka,
(Wyd. Pam. Paska Lachowicza z r. 1854, str. 1—54))

Pamietnik Paska rozpoczyna sie ogolnikowg wzmiankg
o kilku oderwanych wypadkach z r. 1656, t j. o ,potrzebach
ze Szwedami“, ktére tu mylnie zestawiono.

Mowa tu bowiem naprzéd o bitwie pod Gnieznem, a potem
0 bitwach pod Warszawg i Warka, podczas gdy bitwe pod
Warka stoczono dnia 7 kwietnial) 1656. W miesigc za$ potem,
7 maja byta potrzeba pod Gnieznem3, a dopiero dnia 28—30
lipca bitwa pod Warszawg. Jest to w ogdle charakterystyczng
wiasciwoscig naszego pamietnikarza, spisujagcego bardzo pézno
zdarzenia, ktérych byt czynnym albo naocznym $wiadkiom, ze
podaje mylnie albo tylko ogélnikowo chronologiczne daty, cho-
ciaz pamieta zwykle najdrobniejsze szczeg6ly wypadkéw.

Pod wzgledem historycznym nie majg te oderwane wiado-
mosci zadnego znaczenia.

O bitwie pod Warka nad Pilica, gdzie Czarniecki i Lubo-
mirski zadali dotkliwg kleske Fryderykowi, margrabiemu ba-
denskiemu, szwagrowi Karola Gustawa, mowi przesadnie Pasek,
ze ,zCzarnieckim samego wyboru szwedzkiego kilka tysiecy
trupem potozyli i rzeke Pilice krwig i trupami szwedzkimi na-
petnili“. O bitwie pod Kieckiem (0o mile od Gniezna) wspomina

*) Szczegbtowa wiadomos$¢ o tej bitwie w Relacyach nuncyuszow

1 292.
2 W Pamietnikach t. z. tosia, str. 13 podany dzien 9 maja.

56*
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tylko jednern stowem, ze tu Szwedzi poniesli wielkg szkode"),
chociaz tu Czarniecki poniést dotkliwg kleske.

Stynng trzydniowag walke pod Warszawg? trudno nawet,
z jego opowiadania pozna¢. ,Trzecia (?) potrzeba —-pisze
Pasek — po szcze$liwie odebranej Warszawie (1 lipca 1656) 3
i wzieciu hetmana Szwedzkiego najwyzszego Witemberka (Alfred
Wittemberg, feldmarszatek szwedzki) i przez zty rzad ziem tez
szczeSciem poszia, bo moglisSmy zbi¢ kréla szwedzkiego, poki nie
przyszedt kurfirst brandenburski (Fryderyk Wilhelm) 2z 16.000
wojska swego; ale jak zkupili (sie), Tatarowie auxyliani najpierw
od nas uciekli, a potem wojsko z pola zegnano i godnych zot-
nierzy nagineto, ale tez i Szweddéw". Wzmianka o Tatarach jest
wprost falszywg, a co sie tyczy ilosci wojska brandenburskiego,
to nie wiem czy dosiegato 13.000 4. O bitwie pod Trzemeszna
(24 sierpnia), w ktorej powiada, ze 6.000 Szwedow ,tak wycieli,
jako modwia, nec nuntius cladis nie zostal sie i jeden“, podaje
takze przesadng wiadomosc¢ 5.

Nielepiej sa opisane wypadki z r. 1657, t. j. wyprawa Ra-
koczego : ,Ztodziej Wegrzyn, szalony Rakocy, S$wierzbiata go
skora, teskno go byto z pokojem, zachciato mu sie polskiego czosnku,
ktéry mu kto$ na zart zachwalit, ze mial by¢ lepszego nizli we-
gierski smaku* i t. p. W takim tonie opowiada catg wojne,
przyczem podaje kilka fatszywych wiadomos$ci, ze Lubomirski od
matki Rakoczego wielki okup wzigt, kiedy wiemy, ze podczas
napadu Lubomirskiego na Munkacz, matka Rakoczego uszia
ze skarbami6), ze 80.000 (! ) Kozakéw zaciagnieto do wojska
wegierskiego, ze Rakoczy sam dostat sie w rece Polakéw, a po-
tem z desparacyi umart (!) a wszystko to dlatego, ze lekcewazyt
sobie wrézby (pracsagia).

Caty opis tej wyprawy? ledwie na jednej stronicy, nietylko,
ze nie zawiera zadnych nowych szczegotdw, ale nie podaje nawet
wazniejszych powszechnie znanych. Brawura dykcyi, humor i

* Cf. ,Theatrum Europeum* VII, p. 929 i Pamietniki t. zw.
p. 13 i 14.
a Cf. Riese ,Die dreitdgige Schlacht bei Warschau*.
3 U Rudawskiego (Annales 245) jest wydrukowany akt poddania.
4) Riese 1 c. str. 50 podaje ilos¢ Szweddw z Brandenburczykami
na 18.000, Brandenburczykéw samych liczy (str. 41) 10—13.000.

5 Por. ,Theatrum Europ.“ VII 983 i to$ 21.

6 Walewski Historya wyzwolenia 11 83.

*) Gridwne Zrodto: Grrondski, ,Historia belli eosacco polonici®.

tosia,
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obrazowos$¢ opowiadania, ktére nigdy nie opuszczajg Paska?, wy-
nagradzajg jednak sowicie te wady i niedostatki historyczne.

Przystepujac do rozbioru opowiadania Paska o kampanii
wojska polskiego, dziatajgcego ze sprzymierzong armig cesar-
skich pod Montekukulim i brandenburskich z Fryderykiem Wil-
helmem na czele przeciw Szwedom w Danii, wypada zestawic
po kolei wypadki z 1 1658 i 9, ktére Pasek, spisujac z pamieci
i bardzo po6zno, nieehronologicznie powigzat. Zastanowimy sie
wiec naprzéd nad wymarszem wojsk sprzymierzonych (z poczat-
kiem wrze$nia 58 r.) i nad zajeciem wyspy Alsen (14—17 gru-
dnia), przejdziemy po kolei zdobycie zamku Koldyngi (24 gru-
dnia), zajecie Friedrichsodde (2' maja 59 r.), wyprawe fionskg
(29 maja—6 lipca) bitwe pod Plbelloft (23 lipca), powr6t wojska
polskiego (w potowie sierpnia), a w koncu bitwe pod Nyborg
(24 listopada).

Powody do tej wyprawy i catg sytuacye owczesng kresli
Pasek bardzo pobieznie, patrzac na polityke mocarstw europej-
skich oczyma naiwnego szlachcica. ,,In decursu Augusti — za-
czyna swoje opowiadanie Pasek — poszliSmy do Daniej na suk-
kurs krélowi dunskiemu, ktéry uczynit aversionem wojny szwedz-
kiej u nas w Polsce; nie tak ci to on podobno uczynit ex com-
miseratione nad nami, lubo ten nard'd jest ab antiguo przychylny
narodowi polskiemu, jako dawne $wiadcza pisma, ale przecie,
majac innatum przeciwko Szwedom odium i owe zawziete in vi-
cinitate inimicitias, nactus occasioncm, za ktéra maégt sie krzywd
swoich wtenczas, kiedy krol Szwedzki byt zabawny wojng w Polsce
pomscié, wpadt mu z wojskiem w panstwo, bit, $cinat i zabijat“.
Gustaw — opowiada dalej Pasek — wraca wiec z Polski, nie-
ktore fortece w Prusiech osadziwszy, napada Dunczykéw i zaj-
muje ich kraj. ,,Dunczyk tedy, koloryzujac rzecz swojg, ze to
wiadnie per arnorem gentis nostrae uczynit, ze pada ztamat i wojne
przeciw Szwedom podniost prosi o sukkurs Polakéw, prosi tez
i cesarza®. Jeszcze naiwniej przedstawione tu odcigganie sie ce-
sarza niemieckiego. Nikt tez nie bedzie szukat u Paska przed-
stawienia stanu politycznego w Europie, ani giebszych motywéw
wypadkow? dziejowych. Dla zwyktych czytelnikbw wystarczy ten
ogOllny wstep do zoryentowania sie w historycznem opowiadaniu.
Wypada tylko sprawdzi¢ ten falszywy szczegét, ze Jan Kazimierz
postat ,z swego ramienia generala Montekukulego z woj-
skiem cesarskiem® i ze wtedy, Kiedy juz mieli nasi wyrusza¢ do
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Danii,* ,jeszcze tez nie bylo conclusum, Zzeby wojsko cesarskie
miato z nami pdjsc”.

Czas wymarszu wojska polskiego pod Czarnieckim do Danii
podaje Pasek na koniec sierpnia 1658 r., mylac sie o kilka dni
tylko. Dnia 80 sierpnia wzywat bowiem dopiero Montekukuli
Czarnieckiego, aby z wyborem husarzy wyszedt do Daniiy; za-
nim doszedt ten list z miejsca dwczesnego pobytu feldmarszatka
(w Gorkach Dabskich, na potudniu wschodniem od Brzykostawia,
albo opodal tej miejscowoscid pod Drahim, gdzie bawit, jak nas
tylko sam Pasek informuje, Czarniecki ze swem wojskiem pod
koniec sierpnia, zanim poczyniono stosowne przygotowania do
wymarszu, mingt juz sierpien, ale ze zaraz z poczatkiem wrze-
$nia nastgpit wymarsz, dowodzi ta okolicznos¢, ze Czarniecki
znajdowat sie z wojskiem polskiem juz 17 wrzesnia w Witt-
stockud; aby ujs¢ do tego dnia kilkadziesigt mil, musiat zatem
w pierwszych dniach wrze$nia wyruszy¢.

Po zigczeniu sie trzech wojsk sprzymierzonych wyruszyt
naprzdd elektor ze swojem wojskiem, potem generat austryacki
Spork, za nim Montekukuli, a w koncu Czarniecki4). Marsz od-
byt sie spiesznie i ré6znemi drogami. Nas tu zajmuje tylko marsz
wojska polskiego, ktory Pasek najdoktadniej z naszych pisarzy,
opisujagcych te wyprawe, podat. Na podstawie jego wiadomosci,
ktére potwierdzajg i uzupetniajg Kochowski 5, towarzysz chorg-
gwi pancernej ¢), Puffendorf?) i Theatrum Europeum8 moznaby
ten pochdéd na mapie blizej oznaczyé: Wojsko polskie pod Czar-
nieckim zostawiwszy swoje tabory w Czaplinku 9,~szto na Mie-

* Walewski: Historya wyzwolenia t. Tl, dokument £VII.
1) Tamze na str. 317 w przypiskach.

3 ., Theatrum Europeum® VIII, 927

4) Walewski: ,Historya Wyzwolonej“ 1, 28.

5 Kochowski: ,Annalium Poloniae* klimakter II, liber 1V,
p. 319.

) Los: ,Pamietniki® str. 33 nst.

7 Puffendorf: ,De rebus gestis Friderici Wilhelmi* 451 i tegoz
»,De rebus Caroli Gustavi“ VI. 485.

8 ., Theatrum Europeum* VIII, 927.

9 Tenjpelburg na Pomorzu, prawie na samej granicy dawnego
Woj. pomor.
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dzyrzecz *), Cieletnice 2, przez Odre pod Kistrzynem 3, a zig-
czywszy sie z jazdg elektora i Sporka w Wittstocku spieszyto
przez ks. meklenburskie i luneburskie na Hamburg przez Neu-
miinster do ks. gotorpskiego 4). Stad ruszyto wojsko przez Nibel5),
Apenrade ) do Hadersleben 7 gdzie$ z poczatkiem listopada®).
Piotr Opalifski, wojewoda podlaski, przybyt z swoim oddziatem
pézniej 9. Prowianty, ktérych dostarczali ksigzeta i elektorowie
niemieccy i ostre kary wyznaczone przez Czarnieckiego za pla-
drowanie — o czem. Pasek szczeg6towo i zgodnie z innymi
wspomina — wstrzymywaly polskich zoinierzy od zwyczajnych
w owym czasie rabunkéw, a jakkolwiek dopuszczali sie w Danii
naduzy¢, to przeciez wychwalano Polakéw, ,z powodu ich statej
karnosci, w czem o wiele przewyzszali wojsko cesarskie” 10).

Przy sposobnosci opowiadania wymarszu wojska podaje
Pasek trafnie w Kkilku rysach Owczesny stan i usposobienie
szlachty: ,Tam KkiedySmy wychodzili, bylo medytacyji bardzo
wiele i réznych w ludziach wojskowych. Alterowato to niejednego,
ze to iS¢ za morze, i$¢ tam, gdzie noga polska nigdy nie po-
stata, iS¢ z szeSciu tysiecy wojska przeciwko temu nieprzyjacie-
lowi, do jego wiasnego panstwa, ktdregosSmy potencji w ojczyznie
naszej wszystkiemi sitami nie mogli wytrzymaé.... Ojcowie do
synéw pisali, zony do mezéw, zeby tam nie chodzié¢, chocby za-
stug i pocztow postrada¢, bo wszyscy nas sadzili za zgubionych-.

Nim przystapimy do czynnosci wojska polskiego w Danii,
wypada cho¢ w przyblizeniu ,oznaczy¢ ilo$¢ sprzymierzonych
wojsk.

Wedtug Paska byto 6000 Polakéw, 14.000 cesarskich i 12.000
Prusak6éw. Kochowski ”) podaje: okoto 6.000 Polakéw, 10.000

b Blisko granicy brandenburskiej, w wojewodztwie poznanskiem.

J) Zdaje sie dzisiejsze Zielenzig na zachdéd od Miedzyrzecza.

3 A nie pod Frankfurtem jak u t z tosia 34. Przeprawa
Czarnieckiego ,,ultimis septembris“ pod Frankfurtem nad Odrem przy-
pada jeszcze na r. 1657. Rudawski: ,,Annal” t. VIII 373.

4) ,Theatrum Europ.”“ VIII 929.

5 Na potudniu od Apenrade.

6) W Szlezwiku naprzeciw Alsen.

7 W Szlezwiku.

) , Theatrum E.“ VII, 929.

9 Hist. wyzwolonej | Dok. LIl i to$ 34 ,na zgonie roku“.

Patrz o tern blizej: Pasek 8 i 7. Walewski: Hist. Wyzwol. |
Dok. LIl i odpowiedni tekst 205 ,Theatrum Europ.” VIII 929.
Kochowski, tos.
1)) Klimakter 11, 319.
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austryackich i do 9.000 Brandenburczykéow. T. z. £0$): 14.000
Polakéw razem z Brandenburskimi i tylez cesarskich. U Pufen-
dorfa 2 wynosi cate wojsko 24.000. Theatrum Europeum 3 wy-
mienia, ze 4—500 Polakéw zostato wzmocnionych pod Koldynga
8—4.000 $wiezego zotnierza 16.000 elektorskich i 10—11.000
cesarskich.

Co do liczby wojska polskiego przyjmujemy okragtg ilos¢
Paska iKochowskiego, ktora potwierdza relacya Monte-
knkulego z 21 stycznia 1659 r.4), podajgca* ilos¢ jazdy polskiej
w 1659 r. na 5.000. A wiec po licznej dezercyi chorggwi na-
szych jeszcze na granicy brandenbuurskiej, o czem sie jedynie
z Paska dowiadujemy *), po zajeciu wyspy Alsen i zdobyciu Kol-
dyngi zostato jeszcze 5.000 jazdy.

Wojska austryackiego byto najwiecej do 13.000; okoto
10.000 pod Montekukulim i 3000 jazdy pod Sporkiem. Nie-
mieckie Zrodta podajg z dokladnosciag 15—16.000 Brandenbur-
czykéw, w czem sie -znacznie od naszych réznig (Patrz Theatrum
Europeum VIII, 927 i 928, Walewski Historya wyzwolenia II,
p. LXXII i tegoz Hist. wyzwolonej | 28). Armia sprzymierzo-
nych, ztozona co najmniej z 30.000 w okragtej liczbie Zzoinierza,
wyparta Szwedéw z Holzacyi i Szleswiku.

Od Paska dowiaduje sie o stanowiskach wojska polskiego
w Szlezwiku: ,PoszliSmy na zimowisko do Handerschlewen (t. j.
Hadersleben) gdzie wojewoda (Czarniecki) sam stangt z samym
tylko potkiem naszym krolewskim i regiment jego dragoniejr
insze za$ potki w Kolbryku (Kolbynku) [t. j. Kolding] w Hor-
senz i po inszych wsiach i miasteczkach, a lubo gtebiej miato
iS¢ wojsko w Dunskie krolestwo, ale uwazat to regimentarz, zeby
stang¢ na zime jako najblizej z tej racyi, aby przecie wiecej
jes¢ chleba szwedzkiego, nizeli dunskiego.”

3 Pamietniki 33.

1) ,Carolus Gustavusu V, 486.

J) 929 i 934.

4) Historya wyzwolonej | 38.

5 Jedynie Pasek nadmienia o licznych dezercyach w nowoza-
ciggnietych w Wielkopolsce chorggwiach powiatowych, jako to: Fran-
ciszka Czarnkowskiego, starosty miedzyrzeckiego i osieckiego. Piotra
Opalinskiego, wojewody podlaskiego, Mikotaja Kozubskiego, starosty
lityAskiego i Jana Zamojskiego, wojew. sandomierskiego: ,.Z pod innych
choragwi zostato po dwoéch po trzech“! Pasek 6.
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Pomijam obrazowy i zywy opis Paska charakteru, obycza-
jow i zwyczajow Dunczykoéw, jako powszechnie znany, i przy-
stepuje z kolei nie z porzadku rzeczy u Paska, do zdobycia
wyspy Alsenl-

Naprzéd co do czasu tej wyprawy nalezy sprostowac Paska,
ktory zdobycie wyspy Alsen umiescit pod rokiem 1659, kiedy wy-
prawa trwata od 14—17 grudnia 165S r. Wiecej z brawury niz
z niewiadomos$ci lub przez zapomnienie podaje Pasek, ze sami
Polacy, bez pomocy Prandenburczykéw, pod dowoddztwem Czar-
nieckiego zdobyli te wyspe. ,Przeszto koto niej — powiada on —
wojsko brandenburskie i z armatg i z piechotami, a po sta-
remu (przystowie Paska) uderzy¢ na nig nie chcieli, czyli tez
nie $mieli, jak to powiadajg : Kruk krukowi oka nie wykole“.
Myli sie tez twierdzac, ze Polacy od razu zajeli te wyspe,
a prawdopodobnie mylng jest rowniez wiadomo$¢ o reko-
gnoskowaniu terenu przez Czarnieckiego. Sam przeciez mowi,
ze szeroko$¢ kanatu, przez ktére sie wojsko przeprawiato, nie
byta znaczng: ,byto pltywaé jako na*Prage z Warszawy“, a za-
tem nie potrzeba byto rekognoskowaé wyspy z brzegu holsztyn-
skiego tern bardziej, ze znajdowali si¢ miedzy sprzymierzonymi
krajowcy (Dunczycy), znajacy dobrze te okolice. Za to przygoto-
wania do przyprawy, jak i przeprawe samg podaje Pasek dokta-
dnie i szczegétowo. Przedewszystkiem ,kazato sie i w sakwy
czeladzi nabra¢ ad victum i tak jechali. W pewnein miejscu od-
cieliSmy lad siekierami, bo bylo morze jeszcze z brzegu nie pu-
$cito, lubo byto nie bardzo zimno i pogody byly pigkne, toz
z drugg strong dragoni uczynili, a stato to sie w lot, ze nie wi-
dzieli praesidiarii, azebySmy juz na drugim ladzie byli, bo sobie
siedzieli w mieScie*.

") Zrodka do wyprawy na te wyspe sg nastapujace: Przede-
wszystkiem najdoktadniejszy jest 1) rozkaz dzienny wielkiego
elektora, spisany przez jego sekretarza. W ,Zeitschrift fur preuss. Ge-
schichte und Landeskunde" herausg. v. R. Foss, Berlin 1865, Il 102
do 104. 2) Relacya Montekukulego w Historyi wyzwolonej Rzpltej.
Walewskiego I, str. VII—IX. Pisali tez o tem oprocz w Pamietnikach
t. z. kosia, Paska, Rudawskiego Annatach w ,,Theatrum Europeum* i

Klimakterach (I i Il) Kochowskiego, takze Puffendorf: ,De rebus
a Carolo Gustavo“ p. 487 i tegoz: ,De rebus gestis Friderici Wil-
helmi*“ p. 458, M. Meyer: ,lrenico polemografiae Continuatis 1 Das

ist der Historisch fortgefiihrten Friedens" it d. VIII Th. 1667,
p. 938. Carsen: ,Geschichte Schwedens Uberf.“ Petersen. Droysen:
»Geschichte der prenss. politik“ Il B., 1lI. Th. p. 320 i i.
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Pasek opisuje tylko przeprawe wojska polskiego, o armii
austryaekiej i elektorskiej nie wspomina, nawet nie wie, czy
wiedzie¢ nie chce, ze wszystkie szczegétowe rozporzadzenia i
rozkazy wychodzity od Wielkiego Elektora, ze sie zatem prze-
prawiat Czarniecki tylko na rozkaz najwyzszego wodza sprzy-
mierzonych. Sita sprzymierzonych byla w poréwnaniu do nie-
przyjaciela ogromna. Sama piechota wynosita do 6.000 *. Pola-
koéw, przeprawiajgcych sie na wyspe, byly wedlug Paska trzy
putki. Pamietniki t. z. tosia J), znane ze swej zwieztosci i do-
ktadnych szczeg6téw, podajg blizej ilos¢ naszych. Przeprawity
sie 4 choraggwie, jako to: pancerna krdla, margrabiego Myszkow-
skiego, Wactawa Leszczynskiego i Czarnieckiego, do tego po
100 Wotochoéw i Semenow i 200 dragondw. Liczac chorggiew po
150 ludzi, wypadtaby okragta liczba 1000 ludzi. Kochowski3)
wspomina o 12 choragwiach (do czterech, przez tosia wymienio-
nych, dodaje choragwie : Branickiego, Danitowicza, Parczowskiej,
Domaszewskiego, tukowskiego i Kokitnickiego; dwdch choragwi
nie wymienia po imieniu). By¢ moze, ze ma tu na mysli nie-
tylko przeprawiajgcych sie zoinierzy, inaczej myli sie. ,Dyspo-
zyeya“ elektorad wspomina tylko o 200 Polakach, majgcych sie
przeprawi¢ na wyspe, a Droysend moéwi o 700 Polakach. Trudno
w takich razach na pewne rozstrzygnaé, ale ilos¢ wojska podang
przez tosia wydaje mi sie najprawdopodobniejsza.

Samg przeprawe opisuje Pasek krotko, ale wobec odmien-
nych na tym punkcie wiadomosci innych zrédet mo”e nastepujacy
szczeg6t postuzy¢é do wyjasnienia przyciemnionego obrazu tej prze-
prawy : ,,Sam tedy przezegnawszy sie Wojewoda wprzod w wode,
putki za nim — kazdy za koinierz zatkngwszy pistol ety, a ta-
downice uwigzawszy u szyje. Skoro przyptynat na $rodek, stanat
i kazat kazdej choragwi odpoczgé, (,w posrodku odnogi byto
miejsce takie, gdzie kon zgruntowat“e Konie juz byly do pty-
wania proébowane, ktéry zle ptywal, to go miedzy dwdéch dobrych
mieszano, nie dali mu tongé; dzien na to szczeScie byt cichy,

9 ,Theatrum Europeum“ podaje te okragtg liczbe. Puffendorf ma
4000 ludzi. Dyspozycya w ,Zeitschrift fur preussische Geschichte*
1865, Il 103 méwi o 9 oddziatach po 600 piechoty, razem 5.400
piechoty.

2> Pamietniki t. z. tosia 36.

3) Kochowski Klimakter 11 322.

4) ,Zeitschrift fur preuss. Gesch.“ 1865, Il 103.

5 Droysen ,,Gesch. der preuss. Politik“, 11 B. 1l Th. 42%2
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ciepty i bez mrozu“. Ze stow tosia i Kochowskiego wnosi¢ mo-
zemy, ze w tej ciezkiej przeprawie byly bardzo pomocne barki,
przeznaczone dla piechoty, za ktéremi piyneta jazdal) Dalsze
wiadomosci Paska o tej wyprawie nie maja prawie zadnego zna-
czenia, jak w ogéle jest cate opowiadanie jego bardzo fragmen-
taryczne i petne luk. Przytem dodaje dziwng wzmianke: ,,O ko-
mendanta tamecznego przystat krél dunski, piszac zeby mu go
zywcem przystat, bo miat do niego wielkg jaka$ pretensye”. (1)
Z tej czeSci opowiadania zastuguje na wiare chyba ten, zresztg
nigdzie niewspomniany szczeg6t, ze Czarniecki pomigszat 100
szwedzkich jencow miedzy swojg dragonia, ,w nagrode tych, co
przecie tu i owdzie musiato ich ubywaé, jako to zwyczajnie:
gdzie drwa rabig, tam trzaski padajg“.

Przeprawa na wyspe Alsen jest faktem wielkiej doniostosci
i chlubg dla wojska polskiego Gieboko$¢ kanatu i Scinajgca sie
woda, a salwy nieprzyjacielskie z drugiej strony bylty wielka
przeszkodg dla jazdy polskiej, ktéra tu, jak nieraz, data dowody
swego bohaterskiego ducha.

Po przeprawie sprzymierzonych zaczeto sie oblezenie twierdz
Sonderburg od 14 do 15/16 grudnia i Norburg od 17 grudnia,
0 czem juz Pasek nie wspomina.

Gtowng kwaterg Czarnieckiego byto Hadersleben 2. Opa-
linski, przybywszy pézniej, stanat w Aarhuus i objat dowddztwo
od Czarnieckiego, ktéry wyruszyt byt na zdobycie wyspy Alsen3.
Inne putki staly w Koldyndze (miedzy Hadersleben a Friedrichs-
odde) w Horsens4) i w okolicznych wsiach. Kleske kilku cho-
ragwi polskich, niespodzianie napadnietych przez Szwedéw pod

Koldynga, i zajecie tej twierdzy przez wojsko szwedzkieb),
0 czem Pasek moze dlatego nie wie, poniewaz walczyt woéwczas
na wyspie Alsen — odwetowa! Czarniecki $wietnem zdobyciem

D W Pamigtnikach t. z. tosia czytamy ,wptaw przy barkach
puscili sie przez kanal, a byt ,tak ciezki mr6z, ze konie od zimna
w wodzie nie ptywaly, ale jako deszczki na plask przyciggane byty,
a skoro z wody wyszly, jako w zelezie marzty, a tak nasi, osiodty-
wajac, chyzo harcowali dla zagrzania“ Kochowski Klimakter 11 322,
»oimmul demptu tellis equestribus trahebantur frenis equis® i t. d.

2) Pasek 7 i 8.

3 Los 35.

*i Na pdtnocy wschodniej Szlezwiku.

Szczegotowo o tern Kochowski Klimakter 11, 325 ,,Theatrum
Europeum® V111 934. to$ 37 i 38.
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Koldyngi, twierdzy z natury i sztuki silnie ufortyfikowanej, gdzie
cala zatoge szwedzka zredukowang u Puffendorfa, stronnika
szwedzkiego Jt do 200 zotnierzy, w pien wycieto, procz kilku do-
wodzacych, zabranych w niewolel).

»AZ tam juz radzg — zaczynadramatycznie Pasek o przy-
gotowaniach do szturmu twierdzy Koldyngi, podajac ciekawe i
zkadingd nieznane szczegdty — jako sie podszancowac,
jako mury rgbac¢. A siekiery kedy? Dopiero straznik kazat zaraz
Wotoszy z pod choragwi, zeby sie rozjechali po wsiach, o mil
dwie albo trzy o przyczynie siekier. Jeszcze nie Switato a juz
500 siekier na kupie naktadziono. Skoro tedy zegary poczety
bi¢ i z pdéinocka kazano trabi¢ pobudke, sam wstat, mato co
$pigc, owe siekiery kazat podzieli¢ miedzy choragwie i piechote.
W godzine po pobudce kazat otrghi¢, zeby byli gotowi do szturmu
za godzine i zeby snopy kazdy niost przed sobg na piersi dla
postrzatu od rocznej strzelby, azeby wszyscy wraz skoczywszy
pod mury, jako najlepiej przycisngwszy sie do muru, zeby z gory
nie razono, a drugim odstrzeliwa¢. Skoro tedy S$wita¢ poczeto
podemkneto sie wojsko blizej pod miasto“. | tak dalej, szcze-
gétowo ciagnie swoje opowiadanie Pasek, bioragcy czynny udziat
(nieco w pamietnikach przeceniony) w szturmie i prowadzacy
czeladz swojej choraggwi. Zapamietat sobie dokiadnie dzien
szturmu: ,bylo to Switaniem w dzieA Narodzenia Panskiego“,
podaje site wojska szczegétowo : ,dziatka i jednego nie mamy,
piechoty tylko jeden regiment, u Piaseczynskiego cztery szwa-
drony i Semendw trzysta, ale bardzo dobrych™.

Pzeprawa przez fosse, ktéra wyréwnano snopami stomy,
szturm naroznika przez Paska uskuteczniony, wdzieranie sie na
mury, zdobycie i wysadzenie twierdzy w powietrze, w koncu
obsadzenie jej zatogg — w ogodle cale opowiadanie Paska o zdo-
byciu tej twierdzy, do czego sie sam wiele przyczynit, jest pra-
wdziwe, nadzwyczaj ciekawe i charakterystyczne i ze znanych
nam zrédet najdoktadniejsze; potwierdzajg je w czesci Ko-
c-howski3), t. z. £084 i Theatrum Ewopeum & Biadzi tylko

J) Puftendorf: ,,Carolus Gnstavus“ V 507.

*) Theatrum VIII, 934 podaje, ze ze 100 zohnierzy, stojacych
tu zaloga, 80 w pien wycieto. Cf. Puffendorf: ,Fridericus Wilhelmus*
p. 453 i Historya Wyzwolonej | 138.

3) Klimakter 11 1 1V, str. 332.

4) Pamietniki str. 38 ff.

5 VIII 934.
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Pasek, twierdzac, ze fortece wzieto ,bez armaty i piechoty4 bo,
jak sam (na str. 15) pisze, byt jeden putk piechoty — moze ma
tu na mysli putk dragonéw pod Janem Tetwinem podputkowni-
kiem i podkomorzym derpskim M — a cztery armaty do burze-
nia muréw otrzymat Czarniecki od elektora?d. Nieprawdopo-
dobna takze, aby przy owej przypadkowej eksplozyi zamku tylko
12 Polakéw padto ofiarg; juz Kochowskid podaje, ze 30 pod
sklepieniem zgineto, a wielu zostatlo w powietrze wysadzonych.
U t. z Losiad zgineto tu az pdtora tysigcal W koncu wiado-
mos¢, ze zdobycie Koldyngi widzieli obaj krolowie, szwedzki i
duniski, (Karol Gustaw oblegat wéwczas Fryderyka 111 w Kopen-
hadze !) i wszystkie wojska cesarskie i brandenburskie (znajdu-
jace sie w Szlezwiku!) jest juz za naiwng, jak wiele rzeczy
u Paska, ktore tatwo rozezna¢, jak n. p. owa rozmowa kréla
szwedzkiego z towarzyszem chorggwi Mysliszowskim, albo owo
wyzwanie Montekukulego przez Czarnieckiego na pojedynek,
i tym podobne inne basnie obozowe, ktére pomijam.

Po zdobyciu Koldyngi osadzit Czarniecki te twierdze jak i
Veile s) i Aarhuus silnemi zatogami, infestujagc przez calg zime
Szwedow w twierdzy Friedrichsodde 6). Byt sie w tej twierdzy
zamknagt Wrangel, admirat szwedzki, ustgpiwszy ze spustoszonej

wyspy Alsen, a wojska cesarskie i brandenburskie przybyly ja
zdobywac.

Zdobycie miasta i twierdzy Friedrichsodde opisuje Pasek
bardzo niedoktadnie. Przedewszystkiem nie chce wiedzie¢ ojakiej-
kolwiek czynnosci sprzymierzonych (austr. i brand.). Zdobycie
tej waznej dla portu i obrony Fionii fortecy, ktére sie wlokio od
poczatku stycznia do 26/7 maja 1659 r. 9, o czem zdaje sie, ze
wie Pasek (na str. 22) jest tu u niego dzietem bardzo krétkiego
czasu; staranie Montekukulego, aby po raz wtory (6 lipea 1659)
wylagdowaé w Fionii, co sie nie powiodto i doprowadzito w dwu-

*) tos 38.
a) Kochowski 11 1V 332.
3 Tamze 333.
y 4 Pamietniki 37.
5 W Szlezwiku nad zatokg tego imienia.
6) (Frederichsoude, dzi$ Fridericia) to$ 40.

»Theatrum E.“ VIII, 1261. Walewski Hist. wyzwolonej 138,

139, 151 i inne Zrédia.
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godzinnym boju do obopdlnej straty i zranienia feldmarszatka %
§cigga Pasek do zajecia Friederichsodde i uwaza to za pierwszy
popis Montekukulego, ktéry daremnie az przez dwie (?) zimy
chleb zjadat; dwie wycieczki Szweddw i tej fortecy, odparte
przez sprzymierzonych 2/3 stycznia i przed 15stycznia 1659r.J),
redukuje do pigtku (? ), przypisujgc cate zajecie Frederichsodde
Czarnieckiemu i jego dragonii, czego mu miat zazdrosci¢ ,za-
wistny elektor”; ucieczke Szwedéw do Fionii w nocy z ponie-
dziatku na wtorek 26/7 maja3), podaje mylnie na noc z piatku
na sobote, a wreszcie wzmianka, ze podczas pierw szego zdobycia
tej fortecy przez Szweddéw (24 pazdziernika 1657 roku) zgineto
20.000 ludzi, jest juz wprost bajeczng. W ogole jest Pasek w ca-
tym tym opisie do pewnego stopnia tendencyjnym4) i nie po-
daje nic nowego.

Z zajeciem Friederichsodde tak sie rzecz miala w rzeczy-
wistosci :

Szwedzi, opaliwszy wszystko naokoto Friederichsodde, za-
mkeli sie z 3000 zoinierza w tem mieScie, skad robili wycieczki
na nieprzyjaciot. Pierwszg wycieczke Streithorsta (22/3 stycznia)
odparli dzielnie sprzymierzeni, pojmawszy podputkownika razem
z wojskiem. Drugie, Swietniejsze zwycieztwo odniést rekonesans
sprzymierzonych pod ks. anhaltskim nad Koenigsmarkiem. Sprzy-
mierzeni rozpoczeli opasanie Friederichsodde. Wtedy opuscit
Wrangel miasto i przeniost sie z wojskiem, ktére bardzo wiele
ucierpiato przez chorobed niedostatek, do Fionii, zniszczywszy
fortyfikdcye i szance, a obsadziwszy jedynie matg, nadmorska
twierdze, zdaje sie z obawy, aby mu nieprzyjaciel nie odciat
zywnosci z Fionii. Sprzymierzeni przystgpili (25 maja) do regu-
larnego oblezenia twierdzy. Szwedzi bronili sie meznie zfortecy,
z okretdw i z drugiego brzegu morza. Dnia 26 maja postepowano
z pracami oblezniczemi — juz sypano baterye, gdy wtem nie-

) Kula dzialowa padta na poktad okretu, na ktérym sie Monte-
kukuli znajdowat, wyrwata mu butawe z reki, i rozbiwszy stét ranita
feldmarszatka. Walewski: Hist Wyzwolonej I. 154, 155 na dole.

a) Tamze str. 139 i Theatrum E. VIII 1161

3 Walewski t. t. Theatrum t. t. Puffendorf: F. W. 469 wedtug
starego kalendarza.

4) Wiecej niezgoda i zatargi, niz rywalizacya wojsk sprzymie-
rzonych, o czem wspomina i Kochowski. KI. 1l, str. 329 ff,, a potem
patryotyzm Paska jest powodem tego traktowania ,en bagatelle”
Austryakdw i Brandenburczykéw.
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przyjaciel cichaczem w nocy z 26/7 maj.a siadt na okrety, a zo-
stawiwszy artylerye i amunicye, 12 zelaznych armat 2z zatka-
nemi zapatami, wozy, starg bron i t. p. uszedt do Fionii
Z brzaskiem dnia wysadzity miny, podtozone przez Szwedow,
sze$¢ bulwarkéw, zapality budynki, ale nie zrobity zadnej szkody
w ostrzezonem przez elektora wojsku. Wedtug przyjetego w tej
wyprawie zwyczaju osadzono tu zatoge duniska. ¥

Po zdobyciu tej ostatniej twierdzy szwedzkiej na statym
ladzie dunskim, postanowita rada wojenna sprzymierzonych wy-
prawi¢ sie do Fionii.

Calg wyprawe fiofiskg (29 maja do 6 lipca)?d zbyt Pasek
wzmianka o przeprawie dragonéw i Semenéw (ktérych byto
w tej wyprawie 300 pod rotmistrzem Samuelem Kobyteckim)3
do ze wszech stron strzezonej Fionii. By¢ moze, ze stat przy-
najmniej pewien czas obozem pod Friederichsodde z Czarnieckim4),
kiedy sie sprzymierzeni wyprawiali do Fionii, albo, Zze przez
caly czas wyprawy zadnego nie brat udziatu; tak czy inaczej,
dos¢, ze nie podat nam zadnej wiadomosci o0 tej bezskutecznej
wyprawie sprzymierzonych, ktérabysmy sie blizej zajg¢ mogli.

Po dwukrotnie udaremnionym napadzie sprzymierzonych na
F ionie byli Szwedzi z powodu nieczynno$ci floty holenderskiej
p anami morza. Elektor, chcac po raz trzeci sprébowaé ataku na
Fionie, wystat pie¢ przewozowych statkbw (dwa dunskie i trzy
holenderskie, a nie, jak podaje Pasek, siedm holenderskich)9,
stojacych w porcie koldynskim, w celu zebrania na wybrzezu
jutlandzkiem przewozowych todzi. Wspomniane 5 okretéw, na-
zbierawszy do 30 todzi, stanety do przewozu sprzymierzonego
wojska pod Ebeltofl6. Dnin 23 lipca o 10 przed potudniem na-
padt je niespodzianie major szwedzki Owen Cox z 8 wojennemi

*) Obszerniej i szczegétowo o zajeciu Frederichsodde: Puffendorf:

F. W. 469 ff. i C. Q. VI 521. Kochowski KkI. 11, str. 368 ff. to$
40 i 41. Theatruin E: VIII 1261. Walewski: Hist Wyzwolonej 1389
151 ff. Droysen: Politik, I, Th. Il Abt. 452.

2 Theatrum E. 1261 i Hist. Wyzwolonej I DXXXII i tekst.

3 Los 46.

4) Hist. Wyzwolonej I, Dok. XXXII, str. LXII.

* Theatrum E. 1267 wymienia je po imieniu: 1) okret admi-
ralski ,,Grauer Wolf“. 2) wiceadmiralski ,Die Magd v. Guekhuysen“,
3) 4) i 5) holenderskie: ,Flotschiff Pinas“ i ,St. J. v. Stralsund®.

6 Port dunski w powiecie archuskim na najbardziej na wschod
wysunietym cyplu Jutlandyi.
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okretami (a nie, jak chce Pasek, z 15) ¥ W tym napadzie upa-
truje Pasek znowu zdrade jakiego$ Brandenburczyka, czemu za-
przecza bezimienny towarzysz choraggwi pancernej 2, mianujgc
winowajcg dunskiego admirat-adjutanta, ktory, wystany dla zmie-
rzenia gtebi, zdradzit admirata, skutkiem czego tenze catg swojg
obrone w inng strone obrécit. Napadniety admirat musiat stoczyé
bitwe, ktorg Pasek malowniczo, ale nie zawsze prawdziwie przed-
stawia, podajgc miedzy innemi zgota mylny rezultat Zdaje sie,
ze bedac zmuszony opuscic admiralski okret, nie widziat
konca walki i pisat o tem tylko ze swej bujnej fantazyi.

Admirat duiski bronit sie meznie, ale raniony musiat sie
poddac;3 cztery okrety dostaly sie w rece Szweddw, reszte spa-
lono lub zatopiono;’) jedng cze$¢ okretowych, a miedzy nimi i
200 muszkieterow brandenburskich 5 pojmano, druga cze$¢, po-
ucinawszy liny u kotwic, ratowata sie ucieczkgf). O szkodzie
Szweddw milczag inne zrodia, tylko Pasek podaje, ze jeden okret
szwedzki przebity z dziat poszedt na dno, tak, iz niewielu zen
ludzi ocalato, cztery inne za$ lekko zostaly uszkodzone. W kilka
dni potem podazyt Koch, teraz wiceadmirat, pod Aarhuus, gdzie
spalit 3 kupieckie okrety i okoto 20 przewozowych todzi, i zajat
nawet to miasto, gdzie 1000 Polakéw z kwatery spedzit?).
O tem juz nie wspomina Pasek; bo przeciez trudno odnie$¢ do
tego stowa: ,i potem stychaé bylo, ze tegoz zazyli kunsztu na
nich i drugi raz; dat byt Szwe*dom wiadomo$¢é o tem zdrajca
jakis z wojska pruskiego (znowu!); byt natenczas komen-
dantem nad tymi Szwedami Wrangel (?!)“8.

Gdy ze stratg przewozowych okretow, ktérych niedostatek
tak sie dat uczu¢ sprzymierzonym w catej kampanii dunskiej,
znikta nadzieja zwycieztwa, gdy Dania nie mogta, a Holandya
nie chciata energicznie wspiera¢ sprzymierzeficow, a stosunki

") Admiralski: Nordstern, dalej Westerwyck, Fides, Mars, Maria.
Theatruin E. tamze.

2 Los: Pamietniki 44.

3 T. z £o§ 45. Puffendorf C. G. 522-, nie mogt go wiec widzieé
Pasek ,,wesotego“ i t. p.

4) Theatrum E. 1267. Puffendorf c. . 522 i F. W. 471,

5 Puffendorf F. W. 470 i Theatrum 1267.

6 Puffendorf C. er. 522 i Theatrum, tamze o ucieczce wspomina
i Pasek.

7) Puffendorf C. G. i F. W. jak wyzej.

8 Pasek 36.

—
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dyplomatyczne zmienity sie na niekorzy$¢ tychze, wyruszyli ee-
sarscy i Brandenburczycy 28 sierpnia 1659 r., a Polacy za nimi
30 t. m. ") z Danii na Pomorze szwedzkie, zostawiwszy w Jut-
landyi 4000 Austryakéw i tjdez Brandenburczykéw, a okoto
1000 7) Polakéw pod komendg Kazimierza Piasoczyniskiego, putko-
wnika i starosty ostroteckiego.

Powrdt ten wojska polskiego pod Czarnieckim mozna gto-
wnie na podstawie Paska w przyblizeniu geograficznie oznaczyc.

Do Hamburga szli tg samg co pierwiej droga, a wiec przez
Niibel, Apenrade, Hadersleben, Plensburg i Szlezwik 3. zHam-
burga przez Bergstedtd), Reinefeld 5, Wismar do ksiestwa Me-
klenburskiego, potem na (Zaréw)6), Giistrow?, (Teterow ?)8
Roebel9, do Wittstocku w Brandenburgii, wracajac przez Szcze-
cin i Tempelburg do Polski, gdzie wycienczony niedostatkiem,
odarty i znuzony 10) zoinierz spoczgt po ciezkiej i catorocznej
kampanii na zimowych lezach.

Na tern moglibysSmy wiasciwie zakonczyé rozbiér wyprawy
dunskiej, opisanej w pamietnikach; opis bitwy pod Nyborgiem
(24 listopada), ktoérej juz nie byt Pasek S$wiadkiem, jest zgota
falszywy i nie ma zadnej wartosci. Prostowanie tej czeSci jego
opowiadania nie miatoby zadnego celu, bo jest ono cate nie do
uzycia. Wole przeto sam w krotkoSci opowiedzie¢ Swietne,
ale bezowocne zwycieztwo sprzymierzonych pod Nyborgiem, ktére
zakonczyto wyprawe duriskg: Wojsko austr., poi., dunskie i holen-

*) Wal. Hist. Wyzwolonej | 170 i Droysen Politik 464. Czes¢
wojska pod generatem Souches wyruszyla jeszcze z koricem lipca. Hist.
Wyzwolonej 1 167.

2 T. z Lo$ 47. Theatrum 1268. Kochowski 396. A nie jak
podaje Pasek poétora tysigca.

3 Theatrum 1268. ,

4 (Paska ,,Berstede”). Na pétnoc o dwie mile pruskie od Hamburga.

5 U Paska ,Reineberg”, Weclewskiego i Lachowicza Ratzenburg.

6 (,Zuraw® u Paska. Weclewskiego Waren). Péttora mili od
Wismaru.

7 Pasek; Gruszterow. Na potudniowy wschod od Wismaru, jeszcze
w Meklenburgii.

8 Nie mogtem przyja¢ Paska: , Tomaszow“, ktérych jest dwa,
w lubelskiem i rawskiem, ale i Weclewskiego , Teteréow* jest bardzo

watpliwe.
9 W Meklenburgii na pétnoc Wittstocku. U Paska Tobel.
10 Kochowski 1, 390 i Walewski Hist. Wyzwolonej |,

whbrew opowiadaniu Paska.
57

171,
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derskie w ilosci 9000 pod Ebersteinem i Schackiem napadto na
armie Szweddw pod Nyborgiem (o 11/9 mili od tego miasta)
w miejscu bardzo korzystnem dla Szwedéw. W dwugodzinnej
walce zostali Szwedzi pobici i odparci. Z brzaskiem nastepnego
dnia podpadli sprzymierzeni pod miasto, ktére ze strony morza
Ruyter bombardowat. Szwedzi byli zmuszeni podda¢ sie. Cate
wijsko z generalicyg z wyjatkiem Salzbacha i Heenbocka, ktérzy
uciekli, dostato sie w rece sprzymierzencow *).

Pomimo takiej niedokfadnosci Paska w przedstawieniu ze-
whnetrznych wypadkéw, podaje on wiele charakterystycznych
rysow, odnoszacych sie posrednio, a nawet i bezposrednio do
czasu, 0s6b, kraju, w ogéle do wewnetrznych dziejow, przytacza
mnéstwo wprawdzie drobnych, nieraz naiwnych szczegétéw, ale
w ogole nieocenionych dla badacza, ktérychby nadaremnie gdzie-
indziej szukat. Ale my sie ta strong Pamietnikdw Paska obecnie
nie zajmujemy, chociaz ona nieskonczenie wiecej warta, niz jego
po wiekszej czesci szczupte lub niedoktadne wiadomosci, odno-
szace sie do dziejow zewnetrznych.

(Ciag dalszy nastapi.)

Dr. Henryk Biegeleisen.

*) Szczegbtlowo o tem Theatrum 1267 ff.  Puffendorf ,,Carolus
Grnstavus® 567 ff.



ROZBIOR KRYTYCZNY PAMIETNIKOW

JANA CHRYZOSTOMA PASKA

(od r. 1656—1666.)

(Ciag dalszy.)

Il. Opowiadanie Paska o kampanii litewskiej z r. 1660.

Wieczysty pokdj oliwski, zawarty dnia 3 maja 1660 roku,
stragca obie potegi, przez 60 lat z sobg wojujgce, Szwecye i Polske,
z piedestatu pierwszorzed ;ych mocarstw europejskich, na ktéry
teraz wstepujg Rossya i Prusy. Gidwnym biedem gabinetu pol-
skiego w tym pokoju byto przedewszystkiem niedostateczne wy-
zyskanie sytuacyi politycznej. Rzeczpospolita, zawierajagc pokdj
ten ze Szwecyg, aby mie¢ wolne rece do wojny z Rossya, odste-
puje Szwecyi i elektorowi znaczne posiadtosci, a zadnego z nich
nie naklania do przymierza, z zadnym nie tgczy sie scisle prze-
ciw Rossyi, a nawet nie upewnia sobie pomocy austryackiej.
Czy to byto woéwczas rzeczg polityczna, czy nie, wytkng¢ sobie
tak jasno cel pokonaniajuz wtedy niebezpiecznego nieprzyjaciela ?
nie odwazytbym sie tu sadzi¢; ale jak mozna bylo cel ten tak,
jakby straci¢ z oczu, to rzecz nie do wyjasnienia. Atoli chociaz
niekorzystny byt pokdj oliwski, wobec zajecia catej Litwy przez
Moskali, posuwajgcych sie przez Podlasie do Wisty, wobec
poddania sie carowi Ukrainy, a w konicu wobec zagrozonej unii
polsko-litewskiej — Litwini bowiem, dotknieci do zywego nie-
ustajaca wojna, oswiadczyli kilkakrotnie, Zze p6jda za przyktadem
Ukrainy — byt pok6j ten ze Szwecya pozadany, a moze i ko-
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nieczny. Ale pokoj oliwski, jakkolwiek go osadzaé, jakiekolwiek
kombinacye i koroskopy uktada¢ bedziemy, byt juz faktem doko-
nanym, a sprawa rossyjska kwestya piekaca, ktérg trzeba byto
badz co badz jakim$ sposobem zatatwié. Kto wie, moze szcze$liwa
wojna z Rossyg zagoitaby, nie mdwie w zupetnosci, ale chociazby
w czesci rany, zadane Rzeczypospolitej przez utrate Prus i nie-
szcze$liwy pokdj oliwski — Swietne zwyciestwa oreza polskiego
w kampanii litewskiej, ktora blizej poznamy, zdawaly si¢ po-
twierdza¢ te nadzieje; c6z z tego, kiedy Rzeczpospolita polska
nie umiata wtedy korzysta¢ z owocOw najpiekniejszych zwy-
cieztw, ktére pochtaniata nigdy nienasycona hydra buntu
i anarchii.

Nie wyprzedzajmy jadnak smutnych wypadkéw ostatniej
doby panowania Jana Kazimierza, zatrzymajmy sie raczej przy
owych zdumiewajacych czynach wyprawy litewskiej w r. 1660.

Dotkliwego braku zrédet do poznania tej jasnej karty na-
szych dziejéow, nie wynagrodzi tu nawet uczucie patryotyczne
tern zdaniem, ktéreSmy zawsze i wszedzie z chlubg gtosi¢ przy-
wykli, ze mestwem i waleczno$cig pokonywata garstka naszych
tysigce wojsk moskiewskich_

Przypatrzmy sie bezstronnie, jak te wojne opisuje nasz
najznakomitszy pamietnikarz Pasek.

Przypominamy, ze dywizya Czarnieckiego ruszyta po wyjsciu
z Holzacyi ze sprzymierzonem wojskiem eesarskiem i branden-
burskiem przez ksiestwo Meklenburskie i Pomorze (byto to pod
sam koniec sierpnia 1659). Po zmiennych kolejach operacyj nie-
zgodnych sprzymierzencéw na Pomorzu i po zwycieskiej dziatal-
nosci wojennej Lubomirskiego w Prusiech, ciggnat Czarniecki,
ktérego krol z Pomorza odwotat, aby spieszyt na pomoc hetma-
nowi Sapieze, na Litwe przez Brandenburgie i Szlgsk, a prze-
bierajgc sie na Szczecin ku granicy polskiej, roztozyt sie na
konsystencyach w Wielkopolsce *).

»WyszliSmy tedy za granice — rozpoczyna swoje opowia-
danie Pasek — Panu Bogu podziekowawszy, ze nam dat w do-
brem zdrowiu ogladaé¢ ojczyzne i zaspiewawszy wesoto na cze$é
i na chwale imienia Wszechmogacego; zaraz tedy za granice
poszty choraggwie spaisim. Wojsko tez z pod Malborgu z Lubo-
mirskim hetmanem polnym powracato. | tak, kiedy sie chorg-

*) Kochowski, Klimakter Il, ks. YI. str. 397. Jemiotowskiego
Pamietniki, str. 143.
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gwie mieszaly w ciggnieniu roznie, to juz nie trzeba byto
pytac¢ : z czyjej to dywizyi chorggiew, bo zaraz spojrzawszy znaé
byto, kiedy ubogo, chudo, boso, pieszo, to Malburczykowie, kiedy
orezno, odziano, dostatnio to Dunczykowie, albo jak nas nazy-
wali i Czarniecczykowie®.

Odznaczaniem wojsk Czarnieckiego popada Pasek tu, jak
zwykle, w przesada; inne zrédta * podnosza przeciwnie, ze wojsko
zostajgce pod dowodztwem Czarnieckiego bylo wycienczone,
odarte i ogtodzone, i ,byto podobne raczej do owego nieSmier-
telnego putku Macedonczykéw, ktéry mestwem swego wodza i
witasng dzielnoScig, nie zewnetrzng strong odznaczat sie¢ miedzy
innymi“. Nie mys$le tern samem zaprzecza¢ optakanego stanu
wojsk Lubomirskiego.

Usarskiej choragwi krélewskiej, w ktorej stuzyt Pasek jako
towarzysz, i ktorg sie naturalnie najwiecej zajmuje ,dostato sie —
jak sie dowiadujemy jedynie z pamietnikow Paska — na wy-
tchnienie przystawstwo przez potowe w Mosinach (o pottora mili
na potudnie od Poznania) i w Obornikach (3%s mili na p6inoc
od tegoz miasta). W Poznaniu Powital Czarniecki kréla tam ba-
wigcego, ktory przypuscit putk wojewody do ucatowania reki 2.
,D0 kréla — powiada przy tej sposobnosci Pasek — wstepowali
zoinierze in veste peregrina, postroiwszy sie tadnie, zupan z dre-
lichu, kontusz takze =z drelichu, jubka =z rajtarskiego koletu,
sztywle z niemieckiemi cholewami, prawie do pasa, kontusz po
kolana, i stad to byt nastat ten stréj krétki i buty z podwigzkami,
ktéry nazywali czerkieskim strojem niestusznie, bo to wilasnie
my musieli czyni¢ ex necessitate, zeSmy sie w tamtych krajach
krotko nosili, co musiato by¢ dla samych cholew, ktére tak sg
dtugie i szerokie — ten tedy str6j obrocit sie w mode, ze zaraz
suknie, cho¢ najpiekniejsze kazano robi¢ krétko i buty, choé
polskie to z dtugiemi cholewami, z podwigzkami, ktére byty
srebrne, ztote, rubinami, dyamentami sadzone, na jakie kogo
mogto sta¢. Gdy zoinierze przyjechali w tej modzie, nie mogta
sie  w Warszawie nadziwi¢ krolowa Ludwika z fraucymerem,
to ich tak sobie do kota obracali (?), a ogladali, ci¢szac sie.
I cho¢ tez drugi miatl dobrg suknie, to sie ustroit w drelich
pstry, kiedy kto chciat co wydrwi¢ na krélu“.

*) Kochowski, Klimakter I, ks. VI, str. 397 i Kelacya Lisoli
w Historyi wyzwolonej Walewskiego 11, 143 i 154.
*) Kochowski II, VI, 397.
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Jeszcze wojsko Czarnieckiego nie odetchneto, gdy ,,przy-
sytajg uniwersaty, juz nie z gorgcem rozkazaniem, ale z goraca
prosha, przyznawajac, jakieby to wojsko za ich odwage i tur-
bacye powinno mie¢ odpocznienie i nagrody, i proszac przez
mitos¢ Boga i Ojczyzny, zeby tego nie mie¢ za krzywde, ze
podczas tak ciezkiej zimy przychodzi ruszaé wojsku na Moskala“.

Wojna rossyjska toczyta sie z krotkiemi przerwami na
Litwie i Ukrainie jeszcze od poddania sie Chmielnickiego (1654 r.)
Dwie ogromne armie: pierwsza pod osobistem dowddztwem cara
Aleksandra Michajtowicza z kniaziami Serebrnym i Chowan-
skim, druga pod Buturlinem, zajmowaty gréd pogrodzie: Potock,
Smolensk, Mscistaw, Witebsk, Mohilew i inne. Opor i zwycie-
stwa pod Januszem Radziwitem i Gosiewskim, poréznionymi
z soba,-nie odniosty pozadanego skutku, a kiedy krél ogtosit po-
spolite ruszenie, nikt, zgadzajg sie w tern nasze Zzrodia, nikt sie
nie ruszyt... Tylko szerzgca sie miedzy Rossyanaini zaraza mo-
rowa sktonita ich do odwrotu i wstrzymata tego roku (1654)
podboj catej Litwy, spustoszonej mordami i pozogs.. . Nastep-
nego roku, gdy magnaci litewscy podpisywali akt poddania Litwy
najezdnikowi szwedzkiemu, zajmowali z drugiej strony Rossya-
nie Wilno, Minsk, Grodno, Kowno i inne miasta litewskie. Ro-
zejmem z Rossyg w listopadzie 1656 r. odzyskata na chwile
Rzeczpospolita zabory rossyjskie na Litwie, ale chwycita sie
niebezpiecznej polityki oszukiwania Rossyi, przyrzekajagc wybra-
nie cara Aleksego dziedzicznym krolem Polski. Skutkiem niewy-
konalno$ci tego przyrzeczenia, jakotez z powodu rosngcych wy-
magan ze strony rossyjskiej, zrywaty sie ukiady i znow zawig-
zywaly z obu stron, stojagcych pod bronig. W koricu napadli
Rossyanie w nocy na hetmana Gosiewskiego, wéwczas komisarza
do traktatow pokojowych, otoczyli go niespodzianie przemagaja-
cemi sitami, i mimo waleczno$ci garstki wybranych, pobili i
wzieli do niewoli. Tym smutnym faktem zakonczyly sie uklady
z Moskwg przy koncu 1658 r. Rzeczpospolita podjeta wojne, gdy
car, zabezpieczywszy sie ze strony Szwecyi rozejmem trzech-
letnim w grudniu tegoz roku, obrocit na nig wszystkie swoje sity.

Olbrzymia armia rossyjska, podzielona na trzy czesci wy-
ruszyta do Polski: Trubecki na Ukraine, Chowarnski a potem
Dotgoruki na Litwe i Radamanski, przeznaczony z swem woj-
skiem stanowié rezerwe dla obu armij, oraz czekaé cara, ktory
miat osobiscie wystapi¢ do wojny. W pierwszej potowie 1659 r.
nie wiodto sie orezowi polskiemu ani na Litwie, ani na Ukra-
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inie. Moskale, pustoszac wsi i miasta, posuwali sie w gigb Litwy,
juz Wilno, Kowno, Troki, Minsk i Grodno byty zajete i obsa-
dzone zaloga moskiewska, a inne miasta i powiaty skiadaty
przysiege poddanstwa carowi*). Chowanski wyszedtszy w wigilie
Bozego Narodzenia 1659 z zajetego Grodna ciggnat ku Podlasiu,
po drodze spustoszyt Zabtudéw, mieszkancéw jego wycigt pod-
czas nabozenstwa w kosciele, a potem ws$rdd wiekszych jeszcze
okrucienistw zajat Brzes$¢ litewski. Hilary Potubinski, pisarz polny
litewski, regimentarz wojska podczas nieobecnosci hetmana,
Pawta Sapiehy, gromadzit wojska litewskie koto Kleszczel, ale
kiedy Chowariski wyruszyt przeciw niemu cofnat sie za puszcze.
Chowanski nie gonit za nim, ale zwrdcit sie z Podlasia ku No-
wogrodkowi 2. Byto to w styczniu 1660 r. Odebrawszy przysiege
wiernosci dla cara od powiatu wotkowyskiego, Stonimskiego, No-
wogrddka i innych miast, rzucit sie zndéw Chowanski z Nowo-
grédka przez Dereczyn na Podlasie (29 lutego 1660) przeciw
Potubinskiemu, ktérego nad Bugiem zaskoczyt. Potubinski cofnat
sie za Bug, a Chowanski wrocit znéw na Litwe, aby wkrotce
w marcu t. r. pustoszy¢ Podlasie.

W owym czasie to witasnie ruszyta dywizya Czarnieckiego
z Poznanskiego przez Mazowsze i Podlasie na Litwe 3. Kochowski
w Annatach (Il, 437 ff) t. z. Lo$ (48 ff) i Pasek (56 ff.) sgje-
dynymi, ktérzy podajg nam, chociaz bardzo niedoktadnie, rute
wojska Czarnieckiego. Maszerowato ono z Poznania na towicz,
Siedlce ku Dywinowi, skad dla ziej przeprawy, nieco na Woltyn
zboczywszy, pod Kozieradami obozem staneto. ,Jake$Smy wtedy
weszli w Podlasie — nadmienia Pasek — Moskwa wstapili ku
Mscibowu, ktérzy z Trubeckim Horskim zabiegi czynili koto Sie-
miatycz i koto Brzescia“. Jest to zapewne pomyika tylko co do
nazwy wodza moskiewskiego. Trubecki, walczacy po raz ostatni

* Odsytam po szczeg6ty pod tym wzgledem do bardzo dokta-
dnego, zajmujacego, a mato zuzytego dyaryusza Mackiewicza z r. 1659
do 1660 w Podgorskiego Pomnikach dziejow Polski, t. I, str. 162 do
208 i do relacyi Heistera w Wyzwolonej Walewskiego Il, dokument
XXXI, Dyaryusz Mackiewicza dotyczy wiasciwej kampanii, ktérg tu
roztrzasamy, ale tylko przy samym korcu, wspomina bowiem tylko
0 bitwie pod Potonka.

*) Kochowski II, VI, 373. H. Walewski 1 c. str. XLVIIl. Dy-
aryusz Mackiewicza w Pomnikach Podgorskiego 162 ff.

3 Kochowski Il 737, Walewski Il, Dokument XXXI i to$ 48.
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1659 r., na Ukrainie polegt, albo zostat wziety do niewoli pod
Konotopem, a Brze$¢ oblegat Chowanski i Radamanski.

Czas wymarszu wojska Czarnieckiego z Wielkopolski wy-
pada na sam poczatek lutego 1660 r.D) Putkownik szwedzki
Heisber donosi Montekukulemu 2z Puttuska dnia 22go lutego
o0 wojsku Czarnieckiego, dgzacem przez Mazowsze. Pasek dodaje,
ze na Wielkanoc (28 marcai roztozyto sie wojsko brzegiem Pod-
lasia dla odpoczynku, a na trzy niedziele przed Swiatkami (25go
kwietnia) $ciggaty sie chorggwie pod Kozieradami.

Wyjatkowo — wobec chronologicznej posuchy w tych cza-
sach — sg te daty Paska pozgdane. Rzecz sama przez sie nie
warta, aby o niej wspomina¢, nadmieniam jg tu jedynie dlatego,
ze z calego pamietnika Paska moznaby chyba te pare dat wy-
cisngé, bo jakkolwiek odznacza sie Pasek nadzwyczajng nieraz
pamiecig w opisywaniu najdrobniejszych szczeg6tdow obyczajo-
wych, to za to zawodzi go pamie¢ w chronologii, ktora jest
u niego z reguty niedoktadng, ogdlnikowa, a czesto biedna.

Nikt nie bedzie czerpal wiadomosci chronologicznych
u Paska, ale skontatowanie takiej niedoktadnosci chronologii
Paska jest dla nas z innego wzgledu rzecza wazng. Ze Pasek
pisat swoj pamietnik bardzo pézno u schytku zycia, nieraz na
kilkadziesigt lat po wypadkach, Kktére opowiada, o tern wiemy
wszyscy; chodzi tylko o wykazanie, ze pisat go nie na sposéb
dyaryusza, jakby to sie zdawa¢ mogto z lat umieszczonych
w nadgtowku, ale jednym ciagiem, w jednym, choéby w dtuz-
szym czasie. Ot6z miedzy innemi argumentami, jak jednolito$¢
kompozycyi, godnosci i urzedu poszczeg6lnych oséb i t. d., moze
tez postuzy¢ ta niedoktadno$¢ w oznaczeniu czasu na poparcie
tego ostatniego twierdzenia. Ale wr6émy do rzeczy.

Chowanski, wyszedtszy z Podlasia, podstgpit pod Lacho-
wicze dnia 23 marca, w celu oblezenia tej niemal ostatniej na
Litwie fortecy, zostajacej w reku Polakéw. Ze Moskwa opanowata
juz byta calg Litwe, w tern potwierdzajg Paska miedzy innemi
Pamietniki tosia (str. 48) i relacya barona Lisoli do cesarza
z dnia. 13 czerwca 1660 2. Pierwszy szturm do Lachowiczd

J) Lo$ 47. Walewski tamze.

d Walewski l.'c. Il, 154, na dole.

3 Lachowicze a nie Lachowice, jak je piszag przewaznie
historycy. Nazwy wsi litewskich konczyly sie na ,jicze* jak koronnych

N
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przypuscit Chowanski dnia 5 kwietnia nadaremnie; po otrzy-
maniu w positku 3°00 doborowej piechoty przypuscit drugi
szturm 21 maja, ale zostal zndw odparty]). Kiedy tak, uzywajgc
grézb i obietnic, oblegat Chowanski Lachowicze, zblizaty sie
potgczone wojska Czarnieckiego i hetmana Pawila Sapiehy
do Litwy.

Nim przyjdziemy do pierwszego starcia z Moskalami, nie
mozemy sie powstrzymaé, aby nie poda¢ dwdch przeslicznych
obrazkéw z naszego pamietnika, odnoszacych sie do czasu pobytu
Paska na Podlasiu, a charakteryzujgcych wspotczesne czasy i
osoby lepiej, niz cate wolumina wspotczesnych i po6zZniejszych
Zrédet.

Oto jak rozpisuje Pasek kwatery dla wojska; przytaczamy
odnos$ny ustep dostownie, aby nic nie uroni¢ ztego naturalnego,
prostego opowiadania, ktore plastyka i zywoscig przewyzsza moze
wszystko, co u nas w tym rodzaju napisano.

.Dostato sie tedy nam na wytchnienie miasteczko Sielce
JWMci Pana kasztelana Zakroczymskiego (Tomasza na Chedowie
Oledzkiego herbu' Rawicz)l), a na przystawsto trzy parafie
szlachty wszystko ubogiej. Mnie tedy deputowano z P. Wa-
wrzyncem Rudzienskim, ktéry potem u nas chorggiew nosit, do
pisania gospdd i podzielania owego ubogiego przystawstwa.
Pojechalismy. Przyjeto nas z checig bez zadnej wymowki, bo tak
juz Litwini wprawili w te ryze szlachte w tamtych krajach, ze
ich prawie w chiopy obrdcili. StaneliSmy tam na niedziele $ro-
dopustng. NajpierwiejeSmy uczynili honor samej Jej Mci kaszte-
lanowej, bo blisko mieszkata zaraz nad miastem w majetnosci
nazwanej Strzata. Do ktorej jadgc, mowiliSmy sobie : Bede bronie
stancyej prawem dobr ziemskich — ale jakeSmy powiedzieli
przyczyne przyjazdu i asygnacye pokazali, najmniejszej kontra-
dykcyej i owszem wszelakg pokazawszy wdziecznos¢, uczestowano,
pozwolono. Powréciwszy do miasta zaraz nazajutrz rewidowa-
lisSmy gospody. Mieszczanie, ze czytali asygnacye, wiedzieli, ktore
parafie dano nam w przystawstwo. Owi szlachta, dowiedziawszy
sie, z kazdej wsi przyjechato ich po dwéch wita¢ deputatéw imie-
niem inszych swoich braci, bo tego jest i 50 i 60 domdw
w jednej wsi; oraz przywiezli owséw, chlebow, olejéw, ale choc
im o to nic nie mowiono, proszaz o respekt i zeby sie taskawie

*) Podgorskiego Pomniki 1, 198, 202 i 203.
2 Niesiecki wyd. Bobrowicza Y1l 68.
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z nimi obejsé. Prosza jaki taki o dobrego pana do swojej wsi,
spodziewajac sie, ze to z nimi bedg tak postepowac jako Litwa.
RozpisaliSmy tedy gospody we wtorek, pojechaliSmy do wsi
we $rode. JezdziliSmy do pigtku, a po staremu nie skoAczylismy
owego objezdzania, lubo wsi geste i blisko siebie sg. Ale ich
jest i po 30 w parafiej. WrdciliSmy sie tedy do miasta. TylkoSmy
rozkazali, zeby z kazdej wsi po dwdch przyszto, azeby mieli
kwity poborowe, azeby sie z nich informowac, ktora wie$ wiecej,
ktéra mniej ma gruntéw. Zaraz tedy nazajutrz staneli, ale ze
musieliSmy wyjecha¢ przeciwko choragwi, ktdra nadchodzita, zeby
ja wprowadzi¢, a oni tedy musieli czeka¢. UsiedliSmy wtedy
w biatg niedziele nad owymi kwitami po rannej mszej, pomiar-
kowaliSmy to do wieczora, a jaki taki o dobrego pana prosi;
ten obiecuje w kontentacyej ge$, ten kaptona, inszy baranka na
Swieta. Kazdemu z osobna powiedzieliSmy sekretnie, zeSmy tobie
naznaczyli najlepszego ze wszystkich i nieuprzykrzonego towa-
rzysza; to ow dziekowat, to poczte deklarowal, i nie odeszli
azeSmy popisali asygnacye i pooddawali kompaniej. Tak stowni
byli, ze cokolwiek imieniem swojej wsi obiecali, wszystko po-
odwozili w wielki tydzien. Nawiezli tedy nam deputatéw tyle,
ze choébySmy byli nie wzieli na swoje poczty, tobySmy sie
mieli dobrze i wielu przy sobie pozywili; ale tez za$, Kkiedy
przywiezli prowiant, to zaraz przy nim przyszto ze 30 albo 40
szlachty, Towarzystwo za$ przez szacunek, ze szlachta bracia i
znowu za$, ze dajg prowiant, a nie powinniby, to ich zapraszali
i czestowali, to czasem wiecej wypili, nizeli przywieZli, ale za$
w nagrode ochoty znowu przystali, cho¢ nie proszono. Pod nie-
biosa tedy wynosili, méwiac, ze to Pana Czarnieckiego zotnierze
anieli, a Litwa dyabli. Juz tedy nie mogli sie domaca¢ zadnego
ztego, co sie dopraszali kazdy z osobna o dobrego*“.

A potem owo przystawstwo w Strzale z przepyszng cha-
rakterystyka kasztelanstwa. ,Bylo to — moéwi Pasek — przy-
stawstwo niezgorsze albo raczej to, jakto u nas nazywano, wy-
tchnienie. Jam sobie wziat wie$ Strzate, pani kasztelanowej
(Oledzkiej z domu Wodynskiej) majetnos¢, tam, gdzie jej rezy-
dencya, bo sama o to prosita. | bytem bardzo kontent z tego
przystawstwa. Byta pani taka poczciwa, ze mi nie kazata chleba
udziela¢, ale kazata mi tam mieszka¢, poki sie nie ruszy chora-
giew, bo tez to zaraz nad miastem ta wie$; dawano wszystkiego
dla czeladzi i koni, co tylko mogli spotrzebowaé. Ja za$§ sam
we dworze jadatem i pijatem, w konwersacyjej arcyszumnej jako
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w raju. Byla to pani zacna, petna poczciwosci, lubo wesota;
jedyng miata corke dziedziczng, ktéra potem poszta za Oles$ni-
ckiego, podkomorzyca sandomierskiego *. Na kazde Swigto kazata
prosi¢c kompaniej, mnie inwitowata, mowita, zebym inwitowat
jako do swojego przystawstwa na karty, na taniec, bo miata mu-
zyke swojg i panien kilkanascie fraucymerowych z doméw za-
cnych z posagami dobrymi. Corke tylko jedne dziedziczng na
kilkakro¢ stotysiecy, o ktérg poczat sie byt stara¢ Stefan Czar-
niecki, starosta natenczas kaniowski (synowiec generata). Wkro-
czyt byt w te konkurencye z porady pana wojewody, stryja
swego, ktory wyprawit byt go na te komende z obozu bogato
z kupa grzecznych zotnierzy, ale¢ nie poszczescito mu sie ; snac
nie bylo wolej boskiej. Powiedano mi potem, ze sie dlatego nie
udato, ze bardzo humorem i marsem narabiat. Poszla za$ tego
roku za Ole$nickiego podkomorzyca sandomierskiego. To przy-
stawstwo wydato mi sie dniem jednym, ze to w dobrym bycie,
i takiego drugiego przez wszystkg stuzbe nie miatem, bo mi i
wozy natadowano takiemi specyatami, jakich nie w obozie, ale
przy domowych tylko wczasach zazywajg i do obozu pod Ko-
zierady, poko$Smy tam stali, bo tylko mil 6 bylo, przysyfano.
Dosy¢ na tern, zeby tego nie wySwiadczyta lada matka. Maz tej
zacnej paniej, ten to pan kasztelan Zakroczymski, ludzki byt to
cztowiek, wielce dobry zoinierz i maz doswiadczony, tylko ze mu
sie gtowa byta napsowata i dlatego osobno od siebie mieszkali,
te tylko jedne sptodziwszy cérke. On swojemi rzadzit majetno-
Sciami, a ona tez swojemi, i kazde z nich osobng chowato asy-
stencyg; byt to taki bitny2 maz, pdko zdréw, ze sie go wszyscy
bali. Trafito sie raz, ze chorggiew Karola Potockiego dobrze
okrytag wybit wstepnym bojem samo dziesie¢, tylko wyjechawszy
i odpowiedziawszy im, ze ,nie w mojej wsi, zebyscie nie mo-
wili, ze w kupe ufam, ale w polu was czeka¢ bede“ i tak
uczynit. Zjechawszy sie wyzwat porucznika, odjechawszy od cho-
ragwi, rzekli sobie: ,na szable*. Dojechat go, cigt dwa razy

D Joanna z domu Oledzka, kasztelanka Zakroczymska, wyszia
1° za Jak6ba Krasifskiego, podkomorzego plockiego, z ktorym zyla
bezpotomnie, 2° za Stanistawa Ole$nickiego, starosty radziejowskiego,
syna Jana, podkomorzego sandomiersk. Niesiecki Bobrowicz V, 369 i
VII, 82.

2 Niesiecki YII 68 wspomina tylko o nadzwyczajnej sile kaszte-
lana, ktéry ,pie¢ bitych talaréw, w jedne kupk stozonych, szablg
Swojg przecinat“.
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mocno, az z konia spadt, a w tem skoczyla chorggiew hurmem.
Wytrzymat im, a potem z owag swojg watachg jak poczgt ich
tama¢, nasiekt, nabit, chdragiew wziagt i kotty i odestat to hetma-
nowi. Nie czynit on nic ztego jako to szalefice czynig, ale tylko
uczynit sie jakimsi$ okrutnie naboznym. Przyszyw*szy na czapke
pasyjke, to idac przez kosciét, albo przez izbe na nikogo nie
spojrzat, nikomu sie nie sktonit, tylko tak obiema rekami pod-
nidst przed oczy owag czapke z pasyjka, a wnig patrzat; chiopiec
za$ szedt przy nim z mieczem, tuz podle boku; a nigdy sie nie
rozémiat, bo studzy powiedali, co mu po kilkanascie lat stu-
zyli, ze go nigdy S$miejagcego nie widzieli. U zony bywat, ale no-
cowa¢ nigdy nie chcial. Objad, wieczerze zjadiszy, pojechat na
catag noc o cztery mile do domu. Wymowit tez czasem madrze,
czasem gtupio. Przyjechat raz do zony w objad. Bylo nas u stotu
czterech towarzystwa; dano znaé, ze Jm¢ przyjechat: ja rzektem:
»Méscia Pani péjdziemy wita¢“; ona powie: ,Nie trzeba, czyniac
sie tego niegodnym*“. Wszedt tedy do izby z owg powagg i na-
bozeAstwem, trzymajac czapke z krzyzykiem przed oczyma;
prosto do swej Jmci przyszediszy, klekngt na kolana, ona mu
gltowe Scisneta, jako biskup, to taki byt zwyczaj, kleczatby tak
dtugo, pokiby tego nie uczynita.

Siedzial wedle Jmci towarzysz nasz wielce grzeczny stary
juz Kosciuszkiewicz, Wotyniec, osoba, wielce powazna, hozy, wy-
soki, broda do pasa i méwi do tego KosSciuszkiewicza, wstawszy:
»Czotem Mci Panie Hetmanie®, towarzysz odpowie: ,,CzoltemMci
krélu“ i podali sobie rece — Podawszy (Paskowi i) owej kom-
paniej reke, ktorych jeszcze nie witat, co wedle KoSciuszkiewicza
siedzieli, poszedt do samych drzwi; my sie tu ruszamy, prosimy
wyzej. Zona moéwi: ,Daremna turbacya, bo tego zadna miarg nie
uczyni i pojedzie, taki u niego zwyczaj“. Siedziat tedy za wszy-
stkiemi stugami zoninemi i za naszg czeladzig, jadt, pit dobrze,
a z kazdym kieliszkiem to pierwej do zony poszedt o pozwole-
nie, to kleknat i gtowe mu trzeba byto Scisngé“. Po tancu, przed
iong znéw kleknat i odjechat. ,A ona poczeta plakaé, z tego
zalu, ze to przecie miawszy przyjaciela, jakby go nie byto, kiedy
nie z takimi jest jako ludzie postepkami. POéki jeszcze nie odje-
chat, rzekt iuu towarzysz nasz pan tacki, Litwin: ,,Czemuz tez
WM Pan w domu swoim nam nie dopomagasz wesotosci“. On
uderzywszy dwoma palcami o miecz odpowie: ,Ja z tg tylko
jedng panng zwykiem tancowac, gdybym z nig poszedt, mogtoby
sie to komu w ordynku uprzykrzy¢“. Dat mu tedy pokéj i nie
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inwitowat go juz wiecej do tafca. Powiedano, ze on i w domu
podpiwszy, kaze muzyce gra¢ a z mieczem rozne sztuki szer-
mierskie wyrabia, to przystepujac, to odstepujac, tak diugo, poko
sie nie zmorduje. Szermierz to byt doswiadczony, jak o nim po-
wiadajg“.

Przepraszajac za przydtuzsze, moze nawet niewfasciwe przy-
toczenie zanadto dobrze znanego ustepu z Paska, wracamy do
rzeczy, przedewszystkiem do stwierdzenia podanej przez Paska
ilosci wojsk moskiewskich i polskich, ktére sie miaty niebawem
zetkng¢ pod Lachowiczami. W liscie cara Aleksego Michajtowicza
do swego stolnika i towczego Atanazego lwanowicza Matiuszkinal)
jest nieprawdziwa wiadomo$¢ o sitach obu wojsk wojujacych,
i tak ma wedtug niego Chowanski tylko 2000 konnych i 3 pufki
piechoty, Polacy za$ majg 20.000 zoinierza. Nasze zrodia prze-
sadzajg w przeciwnym Kkierunku. Pasek,) naliczyt az 40.000 Mo-
skali, a naszych 15.000 (9.000 pod Sapiehg i 6.000 pod Czar-
nieckim). Jerlicz 3 podaje 22.000 Moskali (12.000 jazdy i 10.000
piechoty), Polakéw tylko 10.000. +0$4 wspomina tylko o 8.000
wyborowej piechoty moskiewskiej. Kochowski5 liczy 30.000 Mo-
skatéw, 6.000 Litwinéw pod Sapiehg i 3.000 koronnych pod
Czarnieckim. W wspoétczesnej relacyi u Walewskiegof) jest
8.000 infanteryi i 146 choraggwi kawaleryi po stronie Moskali,
a 8000 jazdy i 3.000 piechoty pod Czarnieckim i Sapiehg. Po-
twierdza te cyfre w zupetnosci Theatrum Europeum') liczac 146
mchoragwi konnicy moskiewskiej, co najmniej, 6.000 zoinierzy 8).

J) Sbornik Muchanowa, Moskwa 1836, Nr: 160, str. 22?.

J) Paska pamietniki, wyd. Lachowicza, ktérego tu zawsze uzy-
wam. Wilno 1843, str. 80.

3 Pamietniki Jerlicza, niepodajagce nam w tej czeSci nic no-
wego, t. I, str. 49.

4) Pamietniki t. z. -tosia, majace krotkie, ale jak zawsze pra-
wdziwe, dokfadne i szczegGtowe wiadomosci, str. 53.

5 Kochowski, Klim. I, VI, str. 438, czerpigcy tu, jak wszedzie
z archiwalnych materyatéw, nieobeznany z wypadkami, odnoszacemi sie
do wojska litewskiego, grzeszy czasem w chronologii.

*) Dokument XXXII w Il tomie Wyzwoloneg;.

7 i 8 Theatrum Europeum, wyd. 1672, t. 9. str. 55, korzysta
z drugiej reki, po stronie polskiej bedacej, odznacza sie doktadnoscig
w chronologii.
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W Dyaryuszu Mackiewiczal) jest pod 4 marca 1660 wzmianka
0 wojskach Chowanskiego, wynoszagcych w Nowogrédku 30.000
ludzi, wojska koronnego podaje 2 4.000, Litwinéw 6.000. Relaeya
Howerbeka do kurfiirsta z dnia 3 i 11 lipcad nadmienia tylko
o sitach Moskali i to 9.000 infanteryi i przeszto 150 chorggwi
(kawaleryi).

Jezeli zatem na podstawie najpewniejszych relacyi podamy
ilos¢ Moskali na 8.000 piechoty i 146 choragwi konnicy 4, a Po-
lakow najmniej na 11.000, nie omylimy sie bardzo, a odstgpimy
znacznie od Paska, ktéry mieni wojsko moskiewskie prawie trzy
razy wieksze od polskich.

»Wyprawiono, opowiada potem Pasek ze stychu, Skrze-
tuskiego (Franciszka, porucznika Czarnkowskiego, starosty mie-
dzyrzeckiego i osieckiego) na podjazd z komenderowanymi
ludzmi, po dwdch towarzyszéw z pod choragwi, bo tez juz
byly wiadomosci pewne, ze Moskwa zbliza sie juz ku nam. Po-
szedt tedy podjazd i potkat sie z choragwia Horskiego (Chowar-
skiego). Choragiew moskiewska, bardzo okrytag, zagarnionob).
Powracajagc tedy nazad, obawiali sie pogoni, szli catg noc. Skoro
tez juz oddniato, staneli pode wsig, na tgkach konie pasdli, sami
tez jako sturbowani, co zywo do spania sie udali, Moskwe wartg
dobrze opatrzywszy. Byt tedy dwér szlachecki nad rzeka blisko,
pojechato tam kilku czeladzi, chcac sie pozywic; chcieli tam co$
wzig¢ gwaltem, nuz po sobie uczyniwszy hatas, strzelanie, pod-
jazd sie potrwozyt, rozumiejgc, ze Moskwa u koni juz jest, alez
potem dowiedzieli sie, co jest. Wolski tukasz, Rawianin, towa-
rzysz krajczego koronnego (Wactawa Leszczynskiego), porwawszy
sie ze snu, jak dopadt konia, tak tez zaraz i w rzeke prosto
skoczyt, a przeptynawszy, ze sie i rozespat i boiazliwego byt

D W Pomnikach Podgoérskiego 1, 1831.

2 Tamze |, 206.

3 Urkunden und Aktenstiicke zur Greschichte des Kurfiirsten
Friedr. Wilhelm. 9, YI, str. 34 i 38.

4) Nie moglem sie poinformowaé o ilosci zotnierzy w jednej cho-
ragwi moskiewskiej podéwczas. Theatrum Europeum IX, 55, liczac
w 146 chorggwiach ty*ko 6000 ludzi, podaje, mam to moralne prze-
konanie, za mato.

5 Potwierdza te wiadomo$¢ o zajeciu przez podjazd Skrzetuskiego
choragwi moskiewskiej w krdtkosci £o0$ 48. W ogéle odznacza sie-
Pasek plastycznemi i zwykle doktadnemi opisami podjazdéw i harcow
wojennych.
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serca — bo to drugi, nie porachowawszy sie ze swojg fantazya,
zaciggnie sie do wojska a podobniej, zeby w domu kury sadzit
a kanie od kaczat odganiat — nie obejrzawszy sie, co sie dzieje,
skoczyt w las i przyjechat dwiema dniami przed podjazdem*.
Fatszywem doniesieniem o zniesieniu catego oddziatu potrwozyt
caly obdéz pod Kozieradami stojacy *. Dzialo to sie nad rzeka
Narwig w pigtek 14 maja 1660 r.2. Wiadomo$¢ o tej potyczce
potwierdzajg po krotce Pamietniki t. z. tosia, inne Zrodia za-
milczajg o niej.

Tymczasem oblegat Chowanski Lachowicze; zaloga tam-
tejsza, zamknieta w obronnej twierdzy, bronita sie meznie, za-
dawajgc oblegajgcym niemate kleski, mimo to obawiano sig,
jezeli w rychle odsiecz nie nadejdzie, koniecznosci poddania sie
nieprzyjacielowi.  Wtem doniesiono o szcze$liwej potyczce na-
szych juz pod Stonimem. Podjazd Czarnieckiego, liczby siedm
choragwi pod dowddztwem Jana Polanowskiego, porucznika cho-
ragwi Adama Dzialynskiego, starosty bratyanskiego, napadt 22go
marca opodal Lachowicz, pod czy w samym Sionimie, na prze-
dnig straz moskiewska (800 zotnierzy) i pobit ja zupeinied.
Zdaje sie, ze potyczka, opisana przez Paska zaraz po owem
zajSciu  z tukaszem Wolskim, bez oznaczenia miejsca i czasu
(podana bowiem data wigilii Piotra i Pawfa jest falszywa, gdyz
w ten dzien toczyta sie walna bitwa pod Potonka) odnosi sie do
wygranej pod Stonimem, ale w tym wypadku bytaby nieprawdo-
podobna ilos¢ wojska moskiewskiego, podana przez Paska na
5.000 ludzi, i imie hetmana (Naszczokina), potykajgcego sie
z Polakami. Przy tej sposobnosci sprostowaé nalezy wiadomos¢
jego o pojmaniu Gosiewskiego przez Chowanskiego zamiast Dot-
gorukiego, ktérego stale nazywa potem Dunskoronskim. Jak wi-
dzimy, niebardzo tu skrupulatny Pasek, ktéry w ogéle o dzia-
talnosci i ruchach nieprzyjaciela najbiedniejsze ma wiadomosci
i w ogole falszywe wyobrazenie. Przypusciwszy, ze opis tej bez-
imiennej walki odnositby sie do jakiej$ innej, nieznanej nam
skadinad potyczki, to i w tym wypadku, jako zawierajagcy nie-
skonczenie mato realnych, konkretnych wiadomosci, nie na wiele
by sie przydat. Za to wynagradza nas Pasek tu, jak zawsze prze-

% Potwierdza to £o$ 49.

2) Pamietniki t. z. tosia 49.

3 Dokument u Walewskiego pod Nr. XXXI. Theatrum Euro-
peum IX, 55. Kochowski Il, 438. to$ 50.
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cudnem, petnem plastyki i homerowskiej prostoty i Swiezosci
opowiadaniem przywodzac charakterystyczne szczeg6ty z zycia
obozowego, ktorychby$my gdzieindziej na prézno szukali. Ze tu
przypomne tylko 6w nocleg Paska na pobojowisku.

Wzigwszy tedy pewng wiadomos$¢ o zblizajagcych sie woj-
skach polskich, zwingt kniaz Chowanski oblezenie Lachowicz i
ruszyt z calem wojskiem w niedziele, dnia 27 czerwca 1660 r.
na Polakéw J). Zostawiwszy tylko kilkaset piechoty 2, zeby obozu
pilnowali i fortecy, ktorej juz tak dtugo (od 23 marca) dobywali,
przenocowat w Nowej Myszy3d (o dwie mile na wschéd od Po-
tonki) i stangt dnia 28 czerwca w wigilie Sw. Piotra i PawT¥a
w poniedziatek o kwadrans na 9t rano pod Potonkg4 (o 5 mil
na poétnocny wschod od Lachowicz), gdzie juz 27go t. m. przybyt
Czarniecki z swojg dywizya, potgczywszy sie w drodze ze Sto-
nima do Potonki5 z wojskiem hetmanskiem. Okoto 6tej z rana
zaczeli obaj wodzowie, Czarniecki i Sapieha, dowiedziawszy sie
0 nadciagajacem wojsku nieprzyjacielskiem, ustawia¢ swoje armie
w szyku bojowym. Prawem skrzydiem dowodzit wediug Paska
Wojnitowicz (Michat, porucznik krélewskiej choragwi usarskiej i
starosta krosnienski), lewem Potubinski (Aleksander Hilary, po-
rucznik choragwi litewskiej usarskiej i pisarz polny litewski).
W pamietnikach tosia podano doktadniej:6) ,Prawe skrzydto
jazdy moskiewskiej pod samego Chowanskiego dyrekcyg, lewe
Szczerbaty, hetman nakazny, trzymat, nasze za$ lewe litewskie
wojska, prawe imp. Polanowski (Jan, porucznik Adama Dziatyn-
skiego, starosty bratyanskiego) z p. Wojnitowiezem, korpus sam
imp wojewoda z krélewskim putkiem i dragonia swego regimentu
trzymat“. Inne zrédia podajg tylko ogdélnikowo, ze na prawem
skrzydle dowodzit Czarniecki, na lewem Sapieha 7). Calg bitwe
pod Potonka opisat Pasek, walczacy w niej osobiscie pod Wojni-
fowiczem, niejasno i niedoktadnie, mieszajac z opisem walki

) Dyaryusz Mackiewicza w Pomnikach Podgérskiego I. 206.

a) TheatrumEuropeum IX, 55 podaje: 2000 ludzi.

3 Relacya archiwum minist. spraw. zagr. w dziele Sotowiewa
LHIstorii  Rossii* t. 11, str. 100 iDyaryusz Mackiewicza I, 206.

4) Dokument u Walewskiego pod Nr. XXXI i Theatrum IX, 55.

5 Jonsac, Zycie Stanistawa Jabtonowskiego, Poznan 1868, t. I,
str. 45 podaje miejsce potaczenia sie wojsk, wies Mysz.

6) Podaje tu dostownie to zdanie, bo tekst u Paulego zepsuty.

7 Walewski, Hist. wyzwolonej 11, XXXII, Kochowski Klimakter
Il, str. 438.
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catej armii, ruchy i czynnosci swojej krélewskiej choragwi, bez
wyraznego oznaczenia i oddzielenia, bez porzadku i znajomosci
rzeczy, bez realnych szczegétéw i wiadomosci. Pod tym ostatnim
wzgledem majg opisy Koehowskiego i bezimiennego towarzysza
choragwi pancernej znacznie wieksza warto$¢, chociaz grzesza
takze niejasnem i niedoktadnem przedstawieniem. Tu, jak czesto,
wypada sie oprze¢ na relacyi naocznego S$wiadka, skreslonej w3
godziny po bitwie, a umieszczonej w Historyi Wyzwolonej Wa-
lewskiego

Nawiasem modwiac, warta jedna doktadna relaeya wiecej,
niz nasz caly pamietnik, naturalnie tylko do historyi wojennej i
politycznej. Pamietniki w ogdle, a osobliwie te, z ktoremi mamy
tu do czynienia, s3 drugorzednem Zzrédtem. Przypisywano im da-
wniej o wiele wieksza warto$é, a nawet pisano na podstawie
pamietnikéw historye panstwa i narodu polskiego; dzi$ sie prze-
konano o tern, ze postepowanie takie byto biednem.

Ale wréémy do rzeczy. Jak wspomniatem’, staty juz pod
Potonkg wojska polskie i moskiewskie gotowe do boju; rozdzie-
lata je tylko topka i bagnista przeprawa. Obie strony rzucity sie
naprzéd w celu zdobycia sobie przejscia na groble.

»SzlisSmy tedy szykiem — powiada Pasek — i dopiero in
prospectu nieprzyjaciela stangwszy, chcieli tego wodzowie, zeby
byt nieprzyjaciel wyszedt do nas za przeprawe, ale nie mogac
go wywabié, kazano sie postgpi¢ dalej. Wyszto tedy piechoty
(moskiewskiej) ku nam 6.000 za przeprawe, ale¢ jak poszio do
nich trzy regimenty, zaraz ich nasi wystrzelali z tej strony i
wparowali za rzeke. Poczeto tedy bi¢ z harmaty z tamtej strony
i razono naszychj.

llos¢ wojska moskiewskiego, ktéra przeszta groble, podajg
rozmaicie, £ 083 moéwi o przejéciu 1.70*1 piechoty, Kochowski4
o dwdch putkach, relaeya u Walewskiego5 o pieciu putkach.

*) Dokument Nr. XXXII. Jest to, jak sie stusznie domysla Wa-
lewski, kopia, a nie oryginat dotgczony do depeszy barona Lisoli;
tylko tym sposobem moge sobie wyttomaczy¢é biedng chronologie re-
lacyi, ktora jest zreszta bardzo dokiadna. Tak n. p. zadziwicby mogto,
ze niewiadomy jej autor, piszacy w trzy godziny po bitwie, nie wie,
a przynajmniej fatszywie podaje date tejze bitwy.

2) Wiadomos$¢ te potwierdzajg miedzy innemi Pamigtniki t. z. £osia.

3 Pamietniki tosia str. 52.

4 Kochowski, Klimakter I, 439.

5 Walewski, Historya Wyzwolonej Il. Nr. dokum. XXXII
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Badz co badz zostali Moskale spedzeni i przetamani J. Po ode-
braniu i obsadzeniu grobli szli nasi prosto na ob6z moskiewski
za przeprawe.

,Gdzie tedy szto lewe skrzydto i korpus, dodaje jedy-
nie Pasek, to tam mieli ciezkg przeprawe, gdzie za$ nasze
prawe skrzydio, toSmy mieli blota, jak przez siedmioro stajan,
i lepiej, ze miejscem kon zapadat po tebinki, miejscem szedt
po wierzchu, tylko sie tak owe chwasty zroste zaginaly, jako
pierzyna. Prawie w poét byto takich, ktorzy piechotg za sobg ko-
nie prowadzili“. Gdy sie wojsko przeprawito, przyszto do walki.
Zwyciestwo przechylato sie zrazu na strone Moskali, ale w koricu
ztamali nasi mase sciesnionych kolumn moskiewskich raznem
natarciem i dzielnoScig husarzy; po trzechgodzinnym boju wy-
cieto 8000 doborowej infanteryi moskiewskiej?, a gdy jazda pu-
Scita sie w ucieczke, zastapity jej droge choragwie polskie od
lasu. Dalej opowiada Pasek o nieznanej nam blizej potyczce
(podczas samej bitwy pod Potonkg) naszego prawego skrzydita
z kilkuset piechoty moskiewskiej pod ,folwarkiem oparkanionym®,
gdzie Paskowi konia podstrzelono. Dowiadujemy sie tutaj o od-
sieczy Trubeckiego z 3.000 rajtaryi i 10 chorggwiami bojaréw
dumnych (!), w ktorej ,Trubeckiego towarzysz starosty dobrzyn-
skiego jak cigt w teb, az mu kotpak spadi, zaraz go dwaj por-
wali za rece i poprowadzili“. Ani cienia w tern prawdy. Trube-
ckiego nawet nie bylo w tej walce. Dowiadujemy sie miedzy
innemi takze o ,patryarchu z z6ka brodg” i ,miodziusienkich
chtopcach gtadkich“, o wszystkiem, a wiasciwie o niczem, co
moze obchodzi¢ historyka, ale Pasek umie opowiada¢ tak pla-
stycznie, tak po mistrzowsku, ze czytajgc, zapominasz o historyi,
a przenosisz sie tam, gdzie ona graniczy z opowiadaniem o kilku
nic nieznaczacych osobach. Nas z calego opisu bitwy obchodzi¢
moze, to o czem tylko Pasek wspomnial, ze choraggwie krélew-
skie usarskie zajety tyt Moskalem, ktérzy podte nich uciekaé
musieli. ,, Tu jednego gonisz — powiada plastycznie Pasek —
a drugi tudziez nad karkiem stoi z szabla, tego docinasz, a drugi
jak zajac pod smycz leci, trzeba bylo mieé¢ gtowe, jak na S$ru-
bach, i przed sie i za sie ogladaé sie, bo kiedy$ sie nieostroznie
zabawit koto jednego, to za$ owi fugientes z tytu siekli naszych

) W tem sie zgadzajg wszystkie Zrodla, ze ich nasi tylko ,na
patasze cieli“. Kochowski 439, to$ 53, Theatrum Enropeum IX str. 55.
2) Kochowski 1. 439.
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pomijajgc — tych docinamy, a druga watacha takaz albo' wieksza
nastepuje ; tych bijg, az tu inni. Dosy¢ na tern, az rece ustawaly,
bo wszyscy owi, komu sie uciec dostato, nie mogli ucieka¢ tylko
podle naszych chorggwi, ktére im najpierwej w tyle stanety®.
Dtugi czas bronity sie jeszcze resztki wojsk moskiewskich pod
zastong zasiek z drzew, w okoto na ksztatt watdw ustawionych,
»Z Wiekszg — jak powiada t08]) — szkodg naszych, anizeli
w walnej potrzebie*; w konicu i oni ulegli. Wspominajac o tej
walce, Pasek swoim sposobem, mowi: ,poszli tedy do bliskiej
brzeziny i zasiek uczynili (Moskale). Otoczono ich tedy do kota
armatg i piechotg, bo obrzednia byta owa brzezina; dawano do
nich ognia z dziat, ze na wylot kule przechodzily i na te i na
te strone, a potem jak ich to zdebilitowano =z armaty, dopiero
ze wszystkich stron uderzono na nich, w pien wycieto. Trudno
tez krwie ludzkiej w kupie widzieé, jako tam bylo, bo lud gesto
bardzo stat, i tak zginat, ze trup na trupie padi, a do tego owa
brzezina na pagdrku byta, to tak krew lala sie strumieniem,
wiasnie jak owo po walnym deszczu woda“ (1). Podobnie prze-
sadza Pasek owoce tego $Swietnego zwyciestwa pod Potonka. Za-
branie ,60 dziat* byloby wtedy zdarzeniem stanowczem dla
dziejéw calej Rzeczypospolitej ; nie byt tez Chowanski ,dwa
razy ciety“, ani nie zgingt wodz Szczerbaty, ktory, jak donoszg
to$, Kochowski i inni, dostat sie tylko do niewoli. Nie wspo-
mina tu Pasek o zgonie innego wodza, Zmijowa, moze znéw
nazwe tak odmienit, ani o rannych dwoch synach Chowanskiego,
0 czem nasze zrédia wcale nie wiedza?. O niematych stratach
z naszej strony nie wspomina réwniez Pasek, jak w ogdle w ca-
tym pamietniku, podnoszac tylko zwyciestwa naszych a kleski
zupetnie pomijajac.

Po skonczonej walce ruszyto wojsko nasze jeszcze w nocy
tegoz dnia (28 czerwca 1660) do Lachowicz na odsiecz oblezonej
zatodze. ROwnoczes$nie odprawiata sie komisya z Moskwa, traktu-
jaca wzgledem pokoju, na ktérg od Rzeczypospolitej z senatu
wyznaczono Hieronima Wierzbowskiego, wojewode sieradzkiego,
Stanistawa Sarbiewskiego, wojewode mazowieckiego3d, z Litwy
za$ Jerzego Hlebowicza, staroste zmjjdzkiego, Krzysztofa Zawisze,

* Pamietniki tosia 54.

2 Solowiew na podstawie aktéw archiwum spraw zagranicznych
tom 11, str. 100.

3 Kochowski, Klimakter Il, 441.
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marszatka W. ks. litewskiego i Cypryana Brzostowskiego, refe-
rendarza W. ks. litewskiego. Bezowocne czynnosci tej ,farbowa-
nej komisjej“ — jak ja trafnie zwie Pasek — nie sg nam do-
ktadnie znane. Dzieje Walewskiego koncza sie wiasnie na po-
koju oliwskim. W Istoryi Sotowiewa (t. il) i Dyaryuszu Mackie-
wicza mamy szczupte tylko wiadomosci. To, co méwi o tej ko-
misyi Pasek, nie dotyka wiasnie czynnosci jej i traktatow i nie
nalezy juz $cisle do historyi, dlatego pomijamy tu jego relacye.

Chowanski, dowiedziawszy sie o nadciggajagcem pod Lacho-
wicze wojsku, zwinal namioty, $ciggnat z szancéw dziata i miat
sie jak najspieszniej do drogi, kiedy go uprzedzita przednia straz
naszych, ktéra razem z oblezonymi z zamku, rzuciwszy sie na
nieprzyjaciele, zmusita go do ucieczki. Caty obdéz z amunicya,
zywnoscig dostat sie w rece strazy przedniej, ktora uprzatneta,
co mogta, nim nadciagneto wojsko 1). Zali sie na to Pasek, ktdry
z Minska — gdzie byt pod Bozeckim z 12 chorggwiami wystany
przez Czarnieckiego ,dla salwowania komisyjej* — wrécit pdzno
do Lachowicz, ze ,zostawiono na to nasze chorggwie, kwatery i
przydano warte, zeby ich nikt nie rabowat, ale ci sami, co pil-
nowali, poprzetrzgsali co lepszego“. W takich drobnych, ale cha-
rakterystycznych rysach lezy cata sita i wartos¢ Pask”.

I tak szcze$liwie, na chlube walecznych wojsk polskich,
wyzwolono fortece sapiezyriskag Lachowicze.

Zeby tam wyginglo Moskwy w szturmach 30.000, jak
twierdzi Pasek naiwnie, nie trzeba nawet zbijaé, jak i falszywa
date wjazdu Czarnieckiego do Lachowicz (z 29 czerwca a naj-
dalej 30 na 2 lipca) i przesadng sume (dwa miliony), Kktorg
wzigt Czarniecki za okup ,wiezniéw* moskiewskich, schwytanych
W wojnie.

»,Gdy tedy Czarniecki wjezdzat — podaje tylko Pasek —
do Lachowicz w dzieh (Nawiedzenia) Najswietszej Panny (2go
lipca) wyszli przeciwko niemu processionaliter zakonnicy, szlachta,
szlachcianki i kto tylko byt w owem ciezkiem oblezeniu: ,,Witaj,
wotajgc, zawitaj niezwyciezony wodzu, niezwyciezony wojowniku,
zawitaj od Boga nam zestany obronco ! Byli i tacy osobliwie
z biatych gtéw, co wotali ,,Zbawicielu nasz“! Zatulat uszy czapka,
nie chcac owego stuchaé pochlebstwa. Kiedy za$ po nim wje-
zdzat Sapieha, potowy tego aplauzu nie byto, tylko proste
przywitanie cho¢ to jego wtasne domicilium*

*) Kochowski, Klimakter 11, 441,
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Niezgoda i ,kontrawersye“ regimentarzy Czarnieckiego
z Sapieha, ktéry jako hetman nie znosit obok siebie nadzwy-
czajnego generata, odbijaty sie donosnem echem w obozie wojsk
litewskich i koronnych, niepozbawionych jeszcze do szczetu
swoich odrebnosci, skad sie do pamietnikdbw wecisnety. Przy
kazdej sposobnosci musi wiec Pasek, jak réwniez t. z. to$, to-
warzysz jego po piérze i mieczu, docig¢ ,niebozetom* Litwinom,
albo przypig¢ jaka$ tatke ich hetmanowi, ktory ,wszystko pro-
krastynowat-1

»,Postojawszy tedy — ciggnie dalej Pasek — trzy dni pod
Lachowiczami w obozie moskiewskim przy owych dostatkach,
obfitosciach wszelkiego prowiantu (w ktérym — dodaje to$ —
gdyby byto trzy razy tak wiele wojska naszego, mieliby byli
zywnosci na kilka niedziel) ruszyliSmy sie pod Borysow, fortece
takze niepoSlednia nad rzeka Berezyng. Tam staneliSmy, spo-
dziewajac sie jej dosta¢ non vi, sed formidine. StaliSmy tam przez
dwa miesigce (u tosia tylko dwie niedziele), ale widzac, ze do-
browolnie poddaé sie nie chcg, wierzac przy tern, jak wiele na
nas gotuje sie potegi, umys$lit wojewoda odstagpi¢ tej fortece,
jakoz i odstapit”.

O ptonnem dobywaniu Borysowa wspominajg jedynie Pasek
str. 92 i £o$ str. 55 i56, uzupetniajac i potwierdzajgc Paska tu,
jak w opowiadaniu catej kampanii, podczas ktérej obaj stuzyli
w dywizyi Czarnieckiego: Pasek w choragwi krélewskiej pod
Wojnitowiczem, £o$ w choraggwi Wactawa Leszczyniskiego, kraj-
czego koronnego.

Czynigc lakoniczng wzmianke o dobywaniu Borysowa nad-
mienia Pasek o wyjsciu choraggwi Adama Dziatynskiego, starosty
bratyanskiego ,sub praetextu Hussarszczyzny®”, a wiasciwie
»ujety pollicitationibus Lubomirskiego, marszatka i hetmana, sta-
rosta bratyanski przystat ordynans, zeby wyszta z dywizyej“.
Chodzi tu, jak widzimy, o rzecz wielkiej wagi, o ktérg miedzy
innemi oskarzono pdézniej Lubomirskiego. PoznaliSmy Paska jako
stronnika, skrycie sprzyjajgcego ambitnemu marszatkowi, chociaz
byt z urzedu ,regalistg” i walczyt pod Matwami po stronie kro-
lewskiej, zdawatoby sie zatem, ze zarzut uczyniony mu, wprawdzie
nawiasem tylko, o buntowanie wojska zastuguje na wiare, tym-
czasem obala go sam, juz w nastepnych wierszach, donoszac
o wspo6tudziale choraggwi Dzialyriskiego pod Cudnowen na Ukra-
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inie, gdzie, jak wiemy =z dzieta Kochowskiego t), Dziatyniski
polegt, a porucznik, Jan Polanowski, chlubnie sie odznaczyt. Nie
moze tu by¢ zatem mowy o knowaniu spisku i obietnicach Lu-
bomirskiego.

Po kilkudniowym odpoczynku $ciagneli wodzowie rozsta-
wione po wilosciach sapiezynskich putki, lubo niezgodni byli
co do planu dalszej wyprawy. Czarniecki, do $miatych i raznych
zamachow sktonny, radzit éciga¢ Chowanskiego i wpasé¢ potem
w kraje moskiewskie. Stusznie sprzeciwiat sie temu Sapieha,
utrzymujacy, ze trzeba wprzéd wiasny kraj od nieprzyjaciela
uwolni¢. Pasek sadzi inaczej, u niego zawsze Czarniecki ,przez
pospieszenia“ wygrywat, podczas gdy Sapieha ,,zawsze krastinowat,
oczekiwajac na lepsze jakie$ sporzadzenie wojska iinsze rzeczy“.

Wszelako nie przyszto tym razem do wykonania zadnego
z dwoéch plandéw, ale przystgpiono do oblezenia Mohilewa Biato-,
ruskiego, silnie obsadzonego przez Moskali. Nasi, jak to zwykle
bywato, nie mieli ani dostatecznej piechoty, ani artyleryi, ko-
niecznej do oblezenia; kiedy nadto przybywat na pomoc Juryj
Aleksiewicz Dotgoruki, postanowili wodzowie, sna¢ uznawszy biad
popetniony, odstapi¢ od oblezenia, przeprawili sie na drugg strone
Dniepru, aby pierwej spotka¢ sie z nieprzyjacielem ,w szczerem
polu“, gdzieSmy zwyciezali, a pobiwszy go oblega¢ dopiero for-
tece. Ale Dotgoruki (u Paska stale DunAskoronski zwany), nie
byt tak porywczy do walki w otwartem polu, jak jego smutnej
stawy kolega Chowanskoj. Jako zdolny i ostrozny wodz, znajac
wyzszo$¢ Polakéw w taktyce i przewage jazdy naszej, przyjat
pewniejszg role odporng, zajat obronne stanowisko nad Basig
(poboczna rzekg Sozy, wpadajacej do Dniepru), opart tylng czesé
obozu o gesty las, z frontu okopat sie wysokim watem, wysypat
szance, porobit zasieki, nagromadzit zywnosci i amunicyi, sto-
wem uczynit wszystko, aby dogodne i z natury obronne miejsce,
ktére nastreczata bagnista i nietatwa do przebycia rzeka Basia,
sztukg wzmocni¢ i utwierdzié?d. Z tego warownego obozu nie
ruszyt sie ostrozny wodz moskiewski. Dziwi to bitnego, skorego

* Kochowski, Klimakter 11, 102.
Urkunden und Aktenstiicke zum Kurflrsten Fr. Wilhelm t. ¢
6, str. 153. Theatrum Europeum IX, 64, +to$ 57 i 58. Kochowski,
Klim. Il, 447. Walewski 1l, 159. Grordons Tagebuch I, 320 i So-
towiew w Istorii t. 11, str. 101 podaja nieznang mi wioske ,,Grubari®,
gdzie miata by¢ stoczona bitwa basinska.
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do otwartej walki zotnierza, jak Pasek: ,Stoimy, powiada, kilka
dni, nie idzie do nas; czemu? nie wiedzg. Jezykdéw biorg, pytaja,
i ci nie wiedza. Zeby sie nas miat baé, to niepodobno, wiedzac
tak wielkie swoje sity, ale co§ w tem za sekret, az przeciez
zwachat Czarniecki od jakiego$ szlachcica tamecznego (byta to
falszywa pogtosks tylko, szerzgca sie w obozie, jak sie dowiadu-
jemy z Annatéw Kochowskiego *), ze Zottarenko prowadzi 40.000
kozakéw zadnieprowskich“. A wiec czekat Dotgoruki dla zbliza-
jacej sie armii kozackiej na pomoc? ! Widzimy tu, z jak ciasnego
stanowiska zapatruje sie Pasek na wojskowg sztuke Dotgorukiego.

(Dokonczenie nastapi.)

Dr. Henryk Biegeleisen.

*) Lochowski 11, 451 i 452.
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ROZBOR KRYTYCZNY PAMIETNIKOW

JANA CHRYZOSTOMA PASKA

(od r. 1656—1666.)

(Dokohczenie.)

Przystepujagc do opowiadania Paska o bitwie nad Basig,
musimy sie stara¢ przynajmniej w przyblizeniu oznaczy¢ wielkos¢
armii. Zachodzi tu bowiem jak zwykle watpliwo$¢ w oznaczeniu
ilosci wojsk z obu stron walczacych. Najpewniejsza zdaje mi
sie by¢ wiadomos$¢ samego cara Aleksego, ktory mowi w liscie
do Matiuszkina ® o wystaniu Dotgorukiego z 16.800 Moskalami,
25.000 Czerkieséw, 4.000 kijowskich Rusindéw, razem 45.000 zot-
nierzy. Jest to cyfra, jak na owe czasy, ogromna. Nasze Zrédia
potwierdzaja jg po wiekszej czesci zupetnie. Kochowski?, majacy
o sitach i czynnos$ci Moskali niedoktadne wyobrazenie, podaje
okragta liczbe BO.000 na kazda z trzech armij. wystanych przez
cara Aleksego na Polske i Ukraing. Poczobut3 liczy 45.000
(z tych 25.000 jazdy i 20.000 piechoty) i w tern sie zupetnie
zgadza z wiadomoscia, podang przez cara Aleksego. Jerlicz 4 i
£ 0$5: 40.000. Relacya Hoverbecka 6 nie podaje zupeinej liczby
wojska moskiewskiego.

*) Muchanowa, Sbornik Nr. 160, str. 222.

2 Kochowskill, 374 i 449.

3 Poczobuta, Pamietniki (str.  37), posiadajgce drobne, ale pra-
wdziwe szczegdly z tej bitwy, skadingdnam zupelnie nieznane.

4) Jerlicz, Latopis | 58.

5 Pamietniki tosia 56

6 Urkunden und Aktensticke zur Geschichte des Kurfirsten
Friedr. Wilhelm, 9, 6, str.,,110.
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Nim przyszto do stanowczej bitwy, staczaty przez diuzszy
czas podjazdy wieksze i mniejsze utarczki, Kktére czesto wypa-
daty na korzy$¢ Moskali. Zdaje sie, ze o takich tylko zwycie-
stwach (na dniu 24, 25 i 26 wrze$nia) donosi Dotgoruki carowil).

Nareszcie zmusit gtdd Polakéw do uderzenia wszystkiemi
sitami na ob6z nieprzyjacielski. Przebywszy zatem cichaczem
rzeke Basie, nie wplaw, jakby to sadzi¢ mozna z opowiadania
Paska, staneli nasi w szyku. Czarniecki z swojg dywizyg na
prawem skrzydle, Michat Pac, obozny W. Ks. litewskiego z woj-
skiem zmudzkiem na lewem, a hetman Sapieha z Hilarym Po-
tubinskim, pisarzem polnym W. ksiestwa litewskiego, w batalii2.
A zatem nieprawdg jest, co podaje Pasek o0 uszykowaniu wojsk
naszych; biad jego pochodzi stad, Zze jak w potrzebie pod Po-
fonka, tak i w tej basifdskiej stuzyt w choragwi krolewskiej pod
Wojnitowiczem, zapamietal wiec tylko, ze wtedy jak i teraz stat
na prawem skrzydle. ,,Choragwie husarskie, (ktérych byto dzie-
wie€)d rozdzielono kazdg na trzy szwadrony, a za kazdym
szwadronem pancerna chorggiew (drobny ten szczeg6t zawdzie-
czamy Paskowi); byto tedy wojsko tak ozdobne, ze sie zdato,
ze jest Husarii, ze 6.000“. — ,Czeladzi wszystkiej luznej, tak
z naszego jako z litewskiego wojska, kazano pod znakami stang¢
do szyku, przydawszy kazdemu znaczkowi towarzysza (wedtug
tosia dwéch — za rotmistrza). Bylo tez kilka choraggwi wolen-
tarskich, ktére wodzit Muraszka. Przylgczono tedy luznych, do
wolentaryuszow i uszykowano ich za goérg z daleka od wojska,
a nie kazano im sie pokazywa¢, az kiedy sie szyki poczng scho-
dzi¢ i zwieraC. Przybyto tedy ozdoby matemu wojsku (niespetna
10.000 przewaznie konnicy) owymi luznymi, ze kiedy na nich
spojrzat, to sie widziato takie drugie wojsko, a osobliwie Litwa
sita chowajg tych karmicieléw. Nazhierato sie tego kilka tysiecy
nadstawiajac sie animuszem, czego sity wystarczy¢ nie mogty,
boSmy nie mieli i czwartej czeSci potenciej nieprzyjacielskiej“.
Wiadomos$¢ o tak zorganizowanej czeladzi luznej potwierdza, jak
zwykle lakonicznie, bezimienny towarzysz chorggwi pancernej
Szwadrony piechoty moskiewskiej opatrzyty sie przeciw natarciu
i rozerwaniu przez jazde naszg tak zwanemi hulajgorodami. Opi-
suja je prawie wszyscy kreSlacy te wypadki, Pasek wie o nich

) Sotowiewa Istorya, t. 11, str. 101.
J) Poczobuta Pamietniki 39. to$ 59 i 60. tochowski I, 449
s) Pamietniki tosia str. 64.
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tylko z opowiadania, co bardzo zadziwia i tem sie tylko da wy-
ttébmaczy¢, ze Pasek bral udzial w tej potrzebie basifskiei tylko
na podjazdach i w przedniej strazy.

»Postali wodzowie — pisze z oburzeniem Pasek — do Dunh-
skoronskiego (Dotgoruki), zeby dat pole, bosmy tu przyszli na
wojng, nie na lezeniel Ale Dotgoruki nie ruszat sie jakos.
Kazal wiec Czarniecki rzuci¢ kilka szancéw, do ktérych wpro-
wadzono piechote i artylerye I, a nie ruszajagc sie z miejsca
wystat kilka choragwi jazdy, aby wywabi¢ nieprzyjaciela dalej
od okopow w pole 2 i dosta¢ jezyka. Opisuje ten podjazd harco-
wnikéw Pasek najobszerniej, n“rdzo zywo i malowniczo,
dlatego pozwole sobie miejse to dostownie przytoczyc:

»,Byt las w posrodku nie szeroki, ale dtugi i rzadki, przez
ktéry sie jeszcze wojska nie widziaty. SkoczyliSmy tedy ku
owemu lasowi, oni tez obaczywszy postali swego ochotnika, a woj-
sko zaraz za ochotnikiem nastepowato. PoczeliSmy sie tedy zjezdzag,
ten tego pogoni, ten tez tego. A dziato sie po tamtej jeszcze stronie
chréstu, jak za pét éwierci mili od naszych szykéw; ale juz i
w chrost wpadali, gdy sie kto§ za kim nagoni. Byt tez miedzy
ochotnikiem chtopiec, ktéry umiat z nimi swarzy¢ sie i draznic
ich, oto jak oni wotali ,kniaz, kniaz“, to chtopiec, podpadiszy
blisko pod nich, to zawotat gtosno: ,Wasz kniaz taki a taki“,
albo: ,tu mnie wasz kniaz niech catuje”, to Moskwy za nim
kilkanascie albo kilkadziesigt wysforowato sie; chtopiec za$ na
rgczym bachmacie siedziat, to uciekat, wyprowadziwszy ich da-
leko od kupy. To my, skoczywszy z bokdw, przerzneliSmy ich?
zeSmy cieli, brali. Dosy¢ na tem, zeSmy postali za dzien ze 40
jezykéw z harcu za powodem onego chtopca, to znowu do nich
podpadt i powiedziat im co inszego o kniaziu, a Moskale jako
wsciekli. Tak tedy zagnali sie za owym chiopcem az w las,
chcac go koniecznie dosta¢, boby go byli pewnie ze skéry darli
za takie niecnoty, ktére im wyrzadzat; my tez po nich“. Tu opo-
wiada Pasek, jak zagoniwszy sie nieostroznie, za jednym Moska-
lem, o mato nie stat sie obtowem.

Juz harcownikowi kazano znis¢ z pola i dano znak do
bitwy. Gesty ogien z armat moskiewskich mieszat naszych i
zwracat. Musiano podciggna¢ centrum pod oba skrzydta, tak, ze
szyki nasze rozemknety sie w poétksiezyc, wystawiajac prawie

*) Poczobuta Pamietniki 39. tosia 59 i Paska 96.
2 Kochowskiego Klim. II, 449.
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tylko prézne miejsce na dziatlowe kule nieprzyjacielskie; Moze
dlatego, moéwi Pasek, ,ze Sapieha, widzac ze nam ciezko, bo nas
mato, postat z lewego skrzydta (recte z batalii) po6tora tysigca
ludzi dobrych®, ktérzy pomieszali chorggwie moskiewskie. Skoro
Dotgoruki wyprowadzit cate wojsko z obozu, przetamali nasi
pierwsze szyki moskiewskiej jazdy, ktora sie teraz w bok rzucita,
aby odstoni¢ piechote nastepujacq do boju 1). Pomimo porazki kon-
nicy trzymata sie dzielnie piechota moskiewska. Naprézno na-
razat sie Czarniecki na wyrazne niebezpieczenstwo, naprézno za-
checat przyktadem i mowg?d odwaznego zoinierza polskiego
walczagcego meznie od 8 rano do péznego wieczora; nie zdotat
Moskatéw pokonaé, ani przeszkodzi¢ cofna¢ sie do okopéw Dot-
gorukiemu, ktéry, coraz skrzydta na froncie ustawiajac, powoli
ku watom sie przemykat i tym sposobem dokonat chlubnego od-
wrotu do obozu gtdwnego w najwiekszym porzadku.

Tak opisujg te bitwe najwiarygodniejsi pisarze; przyznaé
jednak nalezy, ze nie posiadamy dotychczas doktadnego jej i
szczeg6towego opisu. W opowiadaniu Paska znajdziesz najmniej
realnych, historycznych wiadomosci. Najwiecej mowi o0 swojej
choraggwi, ale i tych drobnych, chociaz cennych szczegdétow
trudno uzy¢, poniewaz nie mozna sobie wyrobi¢ jasnego wyobra-
zenia o catosci bitwy, ani odrézni¢ czynnosci choragwi jego od
ruchdw catego wojska. Podnosi tu Pasek szczeg6lnie mestwo
swego prawego skrzydta, ,,do ktérego osobliwie upodobat sobie
nieprzyjaciel“, gdzie tak sie nasi bili powiada, ,ze po wszystek
czas stuzby mojej i przed tg ipo tej okazjej nigdzie nie widziatem
tak bijgcych sie Polakow*; wyszczegdlnia potem (inne zrédia nie
wspominajg o tem) mestwo szwadronu Czarnieckiego (ztozonego
z 3 choragwi husarskich i jednej pancernej), ktory to szwadron,
zagnawszy sie za Moskwa, Swidrem przebit sie przez wszystkie
szyki w tyt wojska nieprzyjacielskiego, czynigc wielkie szkody.

Nie mamy na to dowodow, czy tak bylo istotnie, jest to
jednak rzecz bardzo prawdopodobna. Ze nieraz jedna albo kilka
choraggwi polskich cudem jakim$ przebijaty sie przez cale sze-
regi wojsk nieprzyjacielskich i zajmowaty tyt nieprzyjacielowi,
na to mamy kilka przyktadow w dziejach wojennych z czaséw
Jana Kazimierza. £o$ (str. 62 i 63) mowi, ze chorggiew kaszte-
lana betzkiego (Franciszka, margrabiego Myszkowskiego) pod

*) Kochowski 1 c. 449 i 450.
a) Pasek 98 i 100 i Kochowski 450 przytaczajg te mowy.
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porucznikiem Pawitem Boreckim, znanym nam substytutem
w wojsku zwigzkowem, zaszta takze tyt nieprzyjacielowi. ,Szwa-
dron ten — opowiada jedynie Pasek — przebrawszy sie prze-
ciwko owej bramie (miedzy hulajgorodami, ktéredy szyki wpro-
wadzono w pole, obrocit sie nazad i stanagt frontem w tyt nie-
przyjacielowi. Co tedy ktora chorggiew moskiewska zapedzi sie
do owej bramy, zeby uciec miedzy hulajgorody, to husaria owa,
co sie przebita przez szyki, ztozy do nich kopie, to oni na
strone; juz tedy trup na trupie lezy na kupie. Nad wszystkiemi
owemi czosnkami jako jaki najwiekszy wat albo grobla jaka tak
sie z trup6bw uczynita“. Watpliwe zwyciestwo naszych w tej
okazyi przecenia Pasek razem z innymi swoimi towarzyszami po
piérze. Podaje tu n. p.,, ze z 70.000 Moskali,] nie liczac w to
Kozakéw, ,ni jeden“ nie uszedt w tej bitwie ! Jakkolwiek spe-
dzili Polacy nieprzyjaciela z pola bitwy, zadawszy mu niemate
straty, to przecie nie opuscit nieprzyjaciel obronnego stanowiska
nad Basig, zadat Litwinom znaczng kleske® i napadami na
straze polskie nie przestawat szkodzi¢ i naszym i nadal.

Jak drogo okupione i bezskuteczne bylo to zwyciestwo,
przekonywajg nas najlepiej pamietniki nieznanego towarzysza
pancernego 2). ,,Do przeprawy (prze/, rzeke Basie napowrdt) taka
cizba byla i w takiej konfuzjej, ze kazdy zyczyt sie widzie¢ za
przeprawg jako najpredzej, ze kiedyby, strzez panie Boze! dzie-
sigta cze$¢ wojska nieprzyjacielskiego obrécita sie byta (w pogon
za Polakami), bodajby byt i Dniepr naszych zatrzymat, tak byta
straszna i szkodliwa konfuzja wojsk zwycieznych“* Poczobut3
liczy straty samej tylko piechoty litewskiej ua 500 Zzotnierza,
przy tern dodaje wzmianke o tryumfie, obchodzonym przez Mo-
skali, dajacym wiele do myslenia. To co moéwi tutaj Pasek ja-
koby ,Zototarernko z swoimi Kozakami o trzy mile tylko byt
podczas tej okazjej, a widzac przegrang Dunskoronskiego, zaraz
wycigt chyzego nazad“ to czysta niemozliwo$¢, jak i wystanie
do niego po okazyi podjazdu przez Czarnieckiego.

Pamietng te bitwe nad Basia stoczono dnia 8 pazdziernika
16604). Prawie rownocze$nie zniesli nasi pod Cudnowem na

*) Poczobuta Pamietniki, str. 41 i+tochowski 11 451.

2 Pamietniki tosia, str. 65.

3 Pamietniki Poczobuta, str. 41,

4) Poczobut 39, ktérego Pamietnik jest raczej dyaryuszem i dla-
tego tak cennym. Jerlicz 59.i Sotowiew 11, 101, na podstawieaktéw
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Ukrainie wojska Szeremeta, ale o trj ,chwalebnej wiktoryi“ nie
donosi Pasek nie blizszego ,bo ja, sg jego stowa, o tych tylko
pisze okazyach, w ktérych sam bytem, gdyz to propositum moje
opisa¢ stutum vitae meae non statum Reipublicae. Z tej racyi
abym sobie mégt reducere in memoriam kazde moje actiones
przeczytawszy in scripto, in quantum pamie¢ nie mogtaby do-
trzymac*.

Od potrzeby basinskiej stat Dotgoruki dalej w swoim obwa-
rowanym i w zywno$¢ zaopatrzonym obozie, ktéry postanowili
teraz wodzowie nasi, oblegaé, sadze, ze wojsko moskiewskie wy-
gtodzg. Stato sie przeciwnie, Polakom wprzod zabrakto zywnosci,
a wodzowie spostrzegli za p6zno swoj bitad. Chowanski tymcza-
sem miat do$¢ czasu zebra¢ i wzmocni¢ swoje sity, a Polacy, dla
niedostatku zywnosci i choroby, jakotez 2z) powodu niematych
strat wyrzadzonych im przez wycieczki nieprzyjaciét, musieli od-
stapi¢ oblezenia. ,Bo wojujagc — zauwazyt przy tej sposobnosci
trafnie Koehowski (Klimakter II, str. 452) — zwyciezali nasi
nieprzyjaciela, ale lezacych czesto Moskwa rujnowata“. Aby
przeszkodzi¢ przynajmniej potaczeniu sie armii Dotgorukiego i
Chowariskiego, postanowiono przestrzegajagc tym razem planu
Czarnieckiego, wyruszy¢ przeciw Chowanskiemu za Dniepr. Z po-
wodu braku zywnosci, jakotez dla ciezkiej przeprawy szty wojska
polskie i litewskie osobnym szlakiem, nie oddalajgc sie zbyt od
siebie, aby za powzieciem wiadomosci o nieprzyjacielu mogly sie
wrychle ztgczyé z sobg i z dwoch stron natrzy¢ na nieprzyja-
ciela ). Chowanski zabrat tyt nieprzyjacielowi i roztozyt sie obo-
zem pod Czereja, w drodze z Orszy do Borysowa?. O ,Dnn-
skororiskim, przebierajgcym sie z 12.000 zotnierza pod Smolen-
skiem*®, nic nie wiemy. Jest to moze zamiana nazwiska Dotgo-
rukiego zamiast Chowarnskiego. Wojsko polsko-litewskie staneto
obozem pod Szktowem,3, skad wysytali wodzowie mate oddziaty
naszych na rekonesans, gdy Chowarnski, ostrozniejszy od prze-
granej pod Potonka, wielkiemi sitami nastepowat. Naprzod wy-
stal Sapieha na podjazd oddziat litewski pod Samuelem Kmici-

archiwum ekspedycyi. Nr. 119, 127. Koehowski 11, 452, podaje mylnie
date 18 pazdziernika.

J) Koehowski 11, 458. Poczobut 41. Walewski 11, 160.

2 to$ 69. Poczobut 42. Pasek 109.

3 Poczobut 41. to$ 68 i Pasek 109.
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cem, starostg krasnosielskim 1), ktéry niespodzianie pod Druekiem
(w powiecie orszanskim) napadniety przez przemagajgce sity
Moskali (2 300), zostat sromotnie pobity, az do samego Toto-
czyna $cigany.

Pasek, ktory o wojsku Litewskiem wie tylko z opowiadania®
podaje ilos¢ tego podjazdu na 3000 zotnierza. Ilo$¢ podana
w Theatrum Europeum 1500 zoinierzy wydaje mi sie prawdopo-
dobniejsza. Pasek powiada ze Czarniecki, jakby rspiritu prophe-
tico natchniony®, kazal swoim jeszcze przed potyczkag Kmicica
mie¢ sie w pogotowiu, aby wyruszy¢ na pomoc Litwinom.
W istocie wystat Crzarniecki dla zabezpieczenia sobie ciezkiej
przeprawy sze$¢ choragwi na podjazd 2, ktore przeszediszy przez
rzeke Drué (poboczng Dniepru), zniosty podjazd moskiewski
w Totoczynie dnia 28 pazdziernika 3).

Méwi o tem po staremu nasz Pasek dilugo i szeroko,
a w wazniejszych dla nas rzeczach potwierdza go jak zwykle
treSciwie najblizszy mu towarzysz pancerny

Postuchajmy wiec opowiadania Paska. ,Postat byt Czarnie-
cki przodem kiika choraggwi (wyliczytem je za tosiem w przypi-
skui; te skoro przyszty do przeprawy pod samym Druekiem albo
Odruckiem, bo to miasteczko dwojako nazywajg (tak i Poczu-
but 42), jest tam rzeka Druck (recte Druc), na ktorej byly mo-
sty, ale juz zostaty zrzucone od Moskwy. Staneli nad rzeka
i postali do wojewody, ze stychaé strzelania i bitwe jaka$. Zaraz
tedy rysig poszto wojsko; domyslaliSmy sie ze nie darmo, przyj-
dziemy tedy do przeprawy nad Druekiem samym; zle rzeka
w prawdzie nieszeroka, ale dwoma nurtami idzie dwa razy
i ptywa¢ trzeba jak na dwa stajania: gteboko i bystro zabrze-
zysto zaraz, jak z pieca. Moskwa prostacy spuscili sie na to, ze
mosty zrzucili; wiedzieli tez, ze wojsko az pod Szkiowem i su-
kursu mieé¢ zadnego nie mogta Litwa, nie kazali owej przeprawy

# Theatrum Europeum IX, str. 64. Kochowski TI, 453 moéwi
0 podjezdzie Protaszewicza to$ 68 podaje blizej: putk Kmicica, Ogin-
skiego i tapnickiego. O sile tego podjazdu nie mamy pewnych wiado-
mosci, zdaje sie atoli, ze musiat by¢ niewielki.

2) Kochowski 11, 453. to$ 68 wylicza te choraggwie: dwie kro-
lewskie husarskie i 4 pancerne, t. j. franc. margr. Myszkowskiego,
Wactawa Leszczynskiego, Ludwika Niezabitowskiego i samego Czar-
nieckiego.

3 Poczobut 42, £o$ 69, Theatrum Europeum IX, str. 64, Ko-
chowski 11, 454.
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pilnowa¢, ktorej mogliby byli zabroni¢ nalezycie. Rzecze woje-
woda : ,Mosci Panowie! rzecz nie cierpi zwloki, mostéw tu budo-
waé nie masz czasu, stycha¢ strzelanie; juz to zna¢, ze nie nasi
onych ale oni naszych bijg. PtywaliSmy przez morze, i tu trzebai
Pana Boga wzigwszy na pomoc. Za mna, pistolety, tadownice
za kotnierz “! To rzekiszy, przeptynat rzeke, a nasi za nim.
JakeSmy sie przeprawili i przez drugg takg odnoge, zaraz put-
kowi krélewskiemu kazat skoczy¢ do bitwy, sam zostat drugie
putki przeprawia¢. Idziemy tedy rysig. Moskwa sie zdumieli, czy
z nieba spadli. Tu wojska ich nie w porzadku nalezytym; jedni
sie kupig bawig, drudzy Litwe wigzg, inni po stawie brodzg,
rozgronionych z trzciny wywloczag. Bo mato co zabijali naszych,
chcac jako najwiecej nabra¢ niewolnika, zeby za$ za swoich za-
mieniaé. A jest tam staw bardzo wielki pod samym miastem,
gesto trzcing zarosty: tam Litwa niebozeta uciekali z pogromu-
Uderzag na nas (tu £o$ dopetnia Paska opisem krétkim,, ale
doktadnym potyczki) wesprg nas i widzag mokrych, ze z kazdego
ciecze, a strzelba przecie daje ogna. Nuz w sie. Widza, ze coraz
przybywa nas, jak z rekawa, u nich serce mniejsze, u nas con-
tra coraz wieksze, bo co sie ktora chorggiew przeprawita, to jej
zaraz zanami kazat skoczy¢. Litwa jako barani i po kilku do kupy
zwigzanych. Kmiczyc putkownik, wypadt gdzie$ z chatupy, jak
go juz wecale odstgpili, biega miedzy naszymi, rece w tyt zwia-
zane, wota: ,Dla Boga ratujcie!” Tak ci go tam kto$ rozerznat.
A tu rabanina sroga, trupy leca, owi sie po stawie poruszaja,
nurzaja; co przed tem Moskal prowadzit Litwina, to go juz
Litwin za brode ciggnie. Wnet vicissitudo i odmiana fortuny,
w jednej godzinie nie pochlebiata im, ajuz ich na sztych wydata.
Jak tedy zrozumieli z jezyka, ze to nie podjazd, ale wojsko,
widza, ze zle koto nich; tu im faldéw mocno powyciskaja, tu
coraz z tasa wymknie sie chorggiew, wiasnie jak kiedy owo wyr-
wanego tancujg. Starszyzna poczeta ucieka¢, wojsko tez w roz-
sypke, lecz tego uciekania nie diugo byto, bo konie zmordowane
mieli (tak i u kLosia 69), bijgc sie z Litwg i przebiegajagc im
z innego traktu wielkie trzy mile, bo ich jak byli mineli, a trze-
cie, ze konie mieli srodze ttuste i rozpieraty sie im. JakeSmy
tedy wsiedli na nich to tak cieto przez 4 mile wielkie (Kochow-
ski Il 458 moéwi o dwdch milach). Kto tedy po tych czterech
milach nie zgingt, tego dojechano, a koh pod nim stoi jako'
krowa, albo tez juz z niego siadiszy, to kleczy, rece ztozywszy
to g6 po szyi i dalej za drugimi. (Koehowski Il 458 wspomina
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0 40 moskalach wzietych do niewoli ; towarzysz pancerny mowi
tylko o 8 moskalach, ktorzy z catego podjazdu zdotali ujs¢ do
obozu pod Czereje *). Nazajutrz wnocy 29 pazdziernika opuscit
Chowanski caly, dobrze zaopatrzony ob6z pod Czerejg) uchodzac
z wojskiem do Potocka. Otéz ten (Pasek mylnie podaje, ze byt
pod Totoczynem) zajeli Polacy. Po sze$ciomiesiecznych trudach
wojennych spoczagt wygodnie zoinierz polski w obfitujagcym
w zywnos$¢ obozie nieprzyjacielskim, to tez nie dziw, ze sie mniej
lub wiecej obszerniej rozpisujg nasi pisarze o wezasie obozowym.
»Poszlismy tedy — koriczy swoje opowiadanie Pasek — do ich
obozu, w ktérym zastaliSmy wszystko do wiwendy i wozy wszy-
stkie, nawet koni pod dostatkiem; byto i bydta po trosze, co za
wielkg nowalig mieliSmy; komu sie dostat wot albo jatowica nie
trzeba byto goscia zapraszaé; sam przyszedt i z trzeciego putku:
dowiedziawszy sie, gdzie Swiezg sztuke migsa gotujg, bo o to
byto bardzo trudno blisko granice moskiewskiej. PrzegtodnieliSmy
byli bardzo miesa, nie zyjac przez kilka miesiecy, tylko ogro-
dnemi rzeczami, a najbardziej ¢wiklg pieczong, z ktorej rézne
specyaly wymyslali. Litwy tam juz nie puscilismy (Sapieha
0 mile stat obozem), ktérzy za nami przyszli czwartego dnia,
aleSmy im przeciez udzielali leguminy“. Tak wypoczawszy 8 dni,
ruszyto wojsko Polsko-litewskie do Potocka, sp6zniona pora i stoty
jesienne przeszkodzity oblezeniu tego miasta; zajeto wiec leze
zimowe nad DZwina.

Na tem konczy sie kampania litewskg z r. 1660 i opowia-
danie Paska o niej. Mimo Swietne czyny wojsk naszych, spetza
ona na niczem; zwyciestwem pod Stonimem i Potonka wyzwo-
lili nasi wprawdzie Lachowicze, ale nie zdofali zdoby¢ Mohilewa
1 Polocka, ani zupetnie pokona¢ Dotgorukiego. Tylko Dzwina
byta ubezpieczong, nad Dnieprem grasowat Dotgoruki a brzegi
Wisty zostawaty bez zastony, kiedy wojska polskie walczyty na
Ukrainie. Rzeczpospolita polska nie upokorzyta zatem Moskwy
i nie zmusita jej do korzystnego pokoju. Fatalne skutki tego
stanu rzeczy (dtugoletnia wojna z Moskwa do r. 1667, zakon-
czona dopiero uktadem andruszowskim) ugruntowaly niezadtugo
stanowczg przewage Moskali na pdéinocy.

* Opis czynnosci i zwycieztwa tego podjazdu, najobszerniejszy
u Paska, ktéry tu osobisty brat udziat, jest najlepsza jeszcze czescig
w calem opowiadaniu Paska o tej litewskiej kampanii.
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Reasumujac rozproszone w rozprawie zdania o wartosci tej
czeSci pamietnikdw Paska, dochodzimy do ujemnego rezultatu:
Z wyjatkiem kilku nieskoriczenie drobnych szczeg6tdw, zazna-
czonych w ciagu pracy jako prawdziwe a skadinad nieznane,
nie potrzebuje historyk uzywa¢ Paska do zewnetrznych dziejow
wyprawy litewskiej, chyba a i to nader rzadko do potwierdzenia
wiadomosci, skadingd znanej. Zdradza tez to opowiadanie
Paska niemal na kazdym kroku nieznajomo$¢ rzeczy, niedokia-
dno$é, a nawet oczywiste bledy wprzedstawieniu. Autora pamie-
tnikow zajmuje zazwyczaj to, co jest jego wiasciwoscig, wypadki
i sprawy, wychodzace juz po za obreb obserwacyi historycznej,
a o0 zdarzeniach historycznych opowiada z taka naiwnoscig
i dziecinnoscig, z jakg zwyki prawi¢ uczen o tajemnicach domo-
wych nauczyciela, ktérego zna tylko z sztywnej miny w szkolel).
Grzeszy tez niejednokrotnie 2) przesada i elektowanem przedsta-
wieniem ze jszkodg prawdy historycznej.

Mimo te wady i niedostatki, pozostang Pamietniki Paska
i w tej czesci arcywaznym i znakomitym pomnikiem do poznania
wewnetrznej strony naszych dziejow, a szczeg6lnie zycia domo-
wego, obozowego i prywatnego naszych przodkéw, Z otwarciem
i poznaniem archiwéw krajowych i zagranicznych z ogtoszeniem
zabytkbw naszego publicznego i prywatnego zycia straci nieje-
den pamietnik, niejedna historya wspoétczesna prawie zupeinie
swojg warto$¢. Pasek jedyny z pamietnikébw WIJ. w. bedzie
jeszcze na dilugo Zrodiem iskarbnicg mysli, uczyé i czynnosci na-
szej drobnej szlachty i zostanie na zawkze nieprzeScignionym,
w swoim rodzaju, w dziejach piSmiennictwa polskiego pomnikiem
literackim o dono$nym wplywie i znaczeniu.

Wojna domowa,
Rozbiér Pamietnikéw Paska od. r. 1061-16(5 (wyd. Lachowicza z r. 54, str. 108-249).

Przystepujemy do innego okresu smutnych dziejéw pano-
wania Jana Kazimierza. Diugoletni krwawy dramet buntéw koza-
ckich: brzemienna w zgubne nastepstwa wyprawa berestecka”
nieszczeSliwa potrzeba i ugoda Zborowska, sromotna kleska pod

") Poréwnaj poszczegblne ustepy na str. 86, "9, 90, 92, 93, 94,
99, 100 pierwszego wydania Lachowicza.
2 Por. str. 81, 86, 92, 93, 104 i t. d.
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Batohem, po niej rzez chiopcéw ukraifiskich i kampania zwa-
nieeka, koAczaca ostatni akt tego dramatu poddaniem sie Koza-
czyny; z drugiej strony nieustajgca wojna moskiewska na Litwie
i Ukrainie, niszczace zagony Tatarow, zapuszczajacych sie w gigb
Podola i na Wolyn, potem zajecie prawie catej Polski przez
Karola Gustawa, a po oswobodzeniu jeszcze druga itrzecia kam-
pania szwedzka, napad Rakoczego i znowu walki z Kozakami,
Tatarami, Szwedami i Moskalami, w koncu niekorzystny pokdj
oliwski — oto ciemne karty zewnetrznych dziejéw upadajgcej za
Jana Kazimierza Rzeczypospolitej. Miata ona i wtedy, jak p6z-
niej, chwile niezwyktego podniesienia ducha, prawdziwej stawy
i wyzwolenia. Cudowna obrona Czestochowy, konfederencya tyszo-
wiecka, a po pokoju oliwskim zwycieska wojna z Moskwg i $wie-
tniejsza jeszcze wyprawa ukraifska rokowaty skototanej nawie Rzptej
lepsza dole; ale niestety, owoce najpiekniejszych zwyciestw wojen-
nych, prawdziwego patryotyzmu narodu, jak réwniez najlepsze
nieraz checi krolewskiej pary mialy w niwecz obréci¢ konfede-
racye wojskowe, otwarty bunt Lubomirskiego, zakoiczony krwawg
wojng domowg i wog6le wewnetrzne zaburzenia, zapetniajgc
ostatnie, najsmutniejsze lata panowania Jana Kazimierza, o kto-
rych pisze obszernie Pasek w pamietnikach od 1661—1666.

Roztrzgsajagc opowiadanie Paska o tych wypadkach, stara-
lisSmy sie jego luzne i oderwane wiadomosci czasem uzupehnic
a ogolnikowe niezbednemi szczegdtami i datami wyjasni¢, znane
za$ innemi zrédtami udowodni¢ i poprze¢, zaznaczajagc zawsze
wyraznie, gdzie sie myli albo co$ nowego podaje.

Po zwycieskiej kampanii litewskiej w pazdzierniku 1660 r.,
roztozyto sie wojsko 'polskie, wracajagce z wielkich tryumfow,
wygtodzone, przemarzte, w najgorszym stanie na konsystencyach
po Ukrainie. Odprawiwszy koto generalne w Korystowie, poruczyt
hetman polny Lubomirski dowddztwo nad wojskiem ks. Dymi-
trowi Wisniowieckiemu. wojewodzie betzkiemu, a sam powrécit
z wielu putkownikami i rotmistrzami do Polski. Jeszcze pierwej
odjechat wojsko Stanistaw Potocki, hetman W. K., wéwczas juz
bardzo w leciech podeszty. Ks. Wisniowiecki zostawit potem do-
wadztwo Wiadystawowi Wilczkowskiemu, staroSciejwisnienskiemu,
porucznikowi margrabi Myszkowskiego, pociagajac znéw za sobg
niemate starszyzny 1). A i Czarniecki, wyjezdzajagc na sejm do

) To wszystko podtug Pamietnikow Jemiotowskiego, str. 159.
Mikotaj Jemiotowski, wéwczas towarzysz lekkiej choragwi Jana Mysz-
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Warszawy oddat swoje dywizyg - tworzgcg od wyprawy holza-
ckiej anomalnie niezawisty od hetmandw korpus — pod komende
Czarnkowskiem u, staroécie osieckiemu *). Itak — powiada to$ 2—
zostawiali porucznicy chorgzych, chorgzowie namiestnikéw, na-
miestnicy jeszcze inszych — a wojsko ogotocone z hetmandw
i starszyzny, zabawiajgch sie na sejmie 3, przez dluzszy czas
bezczynne, a nadto skupione jeszcze w wielkiej ilosci na jednem
miejscu*) — co byto wielkim bledem regimentarza Wilczkow-
skiego — poczeto sie burzy¢. Bezposrednim skutkiem takiego
porzadku i karnosci wojskowej byt zwigzek z r. 1661, ktorego
przyczyny tkwity gtebiej w nieszczesliwych stosunkach wewne-
trznych Rzptej.

Jan Kazimierz prowadzit diugo i wiele wojen, a nie za-
stawszy prawie zadnej sity zbrojnej, musiat ja dopiero stwarzac.
Szlachta popierata w tem kréla, wojewoddztwa zaciggaty wojska
w wielkiej nawet ilodci, ale temi wysileniami zwiekszaty sie dtugi
panstwowe, bo wojewo6dztwa potragcalty to sobie w przysztych
podatkach, co skarb obciazato. Coraz liczniejsze zaciagi wojskowe
na ciagte wojny kosztowaty wiecej, niz sie obliczyé dato w kraju,
podatkami coraz bardziej obcigzanym. Niektére wojewddztwa
i ziemie nie phacity juz przez kilka lat zadnych podatkéw, inne
bardzo mato, a zalegtosci zotdu rosty i powiekszaty sie coraz bar-
dziej. Zbawiennych uchwat sejmu 1658 r. w najdrazliwszej spra-
wie zalegtego zotdu nie wykonano — podatkdw nie wniesiono 5).
To doprowadzito wojsko, ktéremu nie wyptacano zastug od 6 lat
zalegtych, do konfederacyi jeszcze w pierwszych dniach r. 1659
w Lublinie, gdzie sie odbywata w obecnosci hetmanow komisya
wojskowa 6. Marszatek zwigzkowy, Maryan Jaskélski, otrzymat

kowskiego nalezacy — wedlug wiasnego zeznania — do zwiazku Swi-
derskiego, nadto obznajomiony blizej ze stosunkami na Podolu, Woty-
niu i Ukrainie, kresli nam do$¢ szczegbtowo i prawdziwie powstanie i
rozwoj tego zwigzku. Podnosze to tembardziej, ze pamietniki jego s3
w innych partyach - jakeSmy mieli sposobno$¢ niejednokrotnie sie

przekona¢c — bardzo metnem zrddiem.
4 Pamietniki tosia, str. 71.
r) Tamze to$ i Pamietniki Jerlicza, II, str. 63.
3 Memoryat Cailleta w Skarbcu Sienkiewicza, nr. II, str. 395.

4) Jemiotowski 167.

5 Obszerniej o tej pieknej sprawie skarbowosci patrz Walewski
Historya Wyzwolongj Rzpltej t. 1I, str. 92 ff.

6) Rudawski, Annales, str. 441. Jemiotowski 140.
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dobra publiczne, na sejmie, starszyzna dobrze sie obtowita, ale
wojsku oprocz zupeilnej amnestyi* wyptacili tylko co$ fantami,
winem, suknem i t. p. Takiem niepolitycznem postepowaniem,
ktére sie tez niepomatu przyczynito do konfederacyi zr. 1660 2,
uspokoita na razie komisya lubelska ten zwigzek, ktéry istotnie
nierozwigzany trwat w umystach, i jak powiada Jemiotowski3),
~W m?iej potrzebnych dyskursach® przez rok 1659 i 61. Sejm
z r. 1659 i 61 uczynit dla wojska, chociaz sie domagato i gro-
zito, tyle co nic, i owszem Swietne, tryumfalne wjazdy hetmanéw,
co prawda zwyciescoOw nad Moskalami i niepopularna sprawa
elekcyjna, po raz pierwszy na sejmie z r. 61 otwarcie poruszona,
tamujgca, jak sie powszechnie skarzono 4), dawno nieptatne za-
stugi, o czem wyprawieni od wojska postowie donosili do obozu
stanowity smutny kontrast pomiedzy rozrzutnoscig i nedzg, ktory
byt i bedzie zawsze przyczyng otwartego niezadowolenia.

Przeciwnicy partyi dworskiej, francuskiej, a sa nimi prawie
wszyscy pamietnikarze, opisujagcy te wypadki, sktadali potem
catag wine buntu na ,fakcye francuskie“, na wznowienie elekcyi,
na zamachy dworu it. p. ,,Peszto wojsko do zwigzku — powiada
Pasek 5 — nie tak dalece dla zatrzymania zastug, jak dla pra-
ktyki czyjej$ i fakcyi, ktére promowowaé chciano sub umbra
zatrzymanych — ale ten zwigzek causavit ta okazya, ze kto$ chciat
piscari in turbido, widzac krola sine succesoreu. Pasek wyraza sig
tutaj jeszcze oglednie. Jemiotowski 6 to$ 7) i Kochanowskid wy-
powiadajg otwarcie: Partya dworska — wediug ich zdania —
jezeli nie rozdmuchata tego ognia, to pewnie, Zze go podsycata
i podtrzymywata.

Jestto jednostronny i krétkowidzacy sad. Konfederacye pod-
trzymywato i do swoich celéw przyciggato réwniez i stronnictwo
austryackie, czego mamy liczne dowody wrelacyach francuskiego

*® Na sejmie koron z 2 maja 1661. Volum legum,IVV709.

2 Memoryat Cailleta w Skarbcu 11 394,

3 Pamietnik Jemiotowskiego str. 167.

4) Jemiotowski 166. Kochowskt i +o$ i t.d. nawielumiejscach.
5 Pamietniki wyd. Lach. II, str. 117.

6 Jemiotowski, str. 171 i i.

7 Losia Pamietnik.

8 Kochowski, Klimakter Il str. 513 i i.
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posta de Lumbres ’), a w informacyi danej Mazepie 2) powiada
sam Jtan Kazimierz, Ze cesarz ujat sobie starszyzne konfederatow,
przyobiecawszy dawaé¢ na wojsko pottora kro¢ sto tysiecy na
kazdy kwartat, dopdkiby trwat ten zwigzek. Nie brak tez dowo-
dow, ze idwor berlinski naktaniat wojsko na Ukrainie do buntu 3),
by¢ moze, ze przez Lubomirskiego, ktory takze rozsiewat nasiona
konfederacyid*

Wichrzyta zatem nietylko frakcya francuska, a nawet zeby
data w tej niebezpiecznej sprawie inicyatywe, i nato nie mamy
zadnych dowoddw. Tem bardziej watpimy o tem, aby -- jak sie
wyraza Pasekb ,car moskiewski doktadat smolnego tuczywa na
podpalenie tego ognia“, jakkolwiek nie omieszkat z tego sko-
rzystac.

Tymczasem wojsko komputowe, przeprawiwszy sie pod regi-
mentarzem Wilczkowskim za Dniepr, ruszyto na Wolyn przez Lu-
bar i Zastaw 6. W miare przeciggajgcych sie bezowocnych obrad
sejmowych (od 2 maja — 17/18 lipca 1661) wzmagato sie nieza-
dowolenie i bunt w wojsku. Wojsko wypowiedziato postuszenstwo
Wilczkowskiemu, i zwigzato sie w konfederacyg pod Janem Samue-
lem Swiderskim, bylym porucznikiem ks. Konstantego Wisnio-
wieckiego 7 w chorggwi rotmistrza Stadnickiego 8. Miejsce i date
zawigzania tej konfederacyi trudno doktadnie oznaczy¢. Poczatki
buntu moznaby odnie$¢ jeszcze do lutego lub marca 1661 r. 9,
ale wiasciwie zorganizowat sie zwigzek pod Szczercem, dokad
przybyto w lipcu 166110) skonfederowane wojsko pod Swiderskim
wzmocniwszy sie pierwej we Lwowie I}). Z pod Szczerca, ruszyli

D De Lumbres: Relation del,Ambassade zr. 1661Dokumenty
w Hist. wyzwolonej, t. I, 302 i i.

2 Grabowski, Przezdziecki: Zrodla do dziejow Polski, dokument
krolewski z r. 1663, t. I, str. 38.

3 Walewski tamze, dokument L i i.

4 Memoryat Cailleta w Skarbcu Il 396 i401, anawet  staba
obrona tego punktu w ManifeScie Jawnej niewinnosci Lubomirskiego
str. 63.

5 Pamietniki: str. 117.

6 Lubar i Zastaw w wojew. wolyriskiem w powiecie krzemie-

7 Kochowski 11, 513. to$ 74. Manifest. tubom. 57.
8 Jemiotowski 167.

9 Manifest tubom. 61.

100 Theatrum Europeum, t. 9, str. 347 i 989.

n) Jemiotowski 167.
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zwigzkowi we wrzesniu dalej na poinocny zachod ku Wisle aby
moédz wygodnie w wnetrzu, a nie na kresach Polski wybieraé
chleb zimowy. Tymczasem dywizya Czarnieckiego, przebrawszy
sie z Litwy na Podlasie, gdy wyszta — jak podaje Pasek —
z pod Kobrynia 2, pod Lwow 3), spotkata sie miedzy Jaworowem
a Magierowem 4) z skonfederowanem, czyli jak je nazywa Pasek?
z hetmanskiem wojskiem. Pasek nie wspomina nic o osobnym
zwigzku dywizyi Czarneckiego, w ktorej stuzyt, twierdzac, ze do-
piero przez poselstwa i listy buntujace dokazali tego hetmanscy;
ze sie dywizya Czarnieckiego zblizyta a potem przystapita otwar-
cie do zwigzku. ,,0d hetmanskiej dywizyej ustawicznie poselstwa”
listy, inwitujgc ad societatem, proponujagc communem iniuriam et
commune bonum. Nasza dywizya opierata sig, co przecie uwazali
wielki stagd ojczyzny detrimentum. Juz Moskwa nie mieli resi-
stenti modam, juz i zdesperowawszy poddaé sie a mitosierdzia
prosi¢ intendebant (?!) Juz panowie Wolscy za Biate Jezioro swoje
wyrugowali dostatki. Po prostu rzadki sie taki znalazt w wojsku
naszem, ktoryby miat szczerze aspirare do zwigzku. Tandem effe-
cerunt to hetmanscy, zeby przynajmniej zblizy¢ sie do nich ad
conferendumll Przedstawienie to Paska jest zupetnie mylne. Wie-
my bowiem z pewnych zrddet5), ze korpus Czarnieckiego zawia-
zal jeszcze przed wymarszem ku Lwowu konfederacye pod
Pawtem Borzeckim i ze spotkawszy sie ze zwigzkowymi pod Swi-
derskim dat sie naktonié, ,aby zobopélnie zwigzek ten trzymag,
lubo sie z przodku Borzecki opierat i swoje jakoby partye o za-
stugi swoje traktowac sobie samemu zyczytf. POZniej oskarzat
dekret Lubomirskiego miedzy innemi o zbuntowanie i nakionienie
do zwigzku dywizyi Czarnieckiego T, co ma ze wzgledu na za-
wisé marszatka wiele za sobg stusznosci.

Organizacye zwigzku opisuje obszernie Pasek: ,Wojsko lecz
poszediszy z pod Kobrynia ziaczyto sie z hetmanskiem, ale nie

*) Jemiotowski 169.

2) Kobryn w woj. i powiecie brzeskim.

3 Jemiotowski 169.

4) Jawordw w woj. belzkiera. Magierow w ziemi lwowskiej.

5 Memoryat Cailleta w Skarbcu Il. 880 i Pamietnik Jemiotow-
skiego 169.

c) Jemiotowski 169.

7 Oddziatu tego, jako wiernego krélowi, nie chciano przypuscié
do wyptaty zastug. Theatrum Europ. 9 str. 621, 624, Pamiet. Me-
dekszy 336.
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wszystkie chorggwie i jego samego i insze, jako to zieciowskie
starosty Kaniowskiego tez nie chciaty sie tgczyé. W kole tedy
jeneralnem wielki hatas pro i contra, bo hetmanskie wojsko juz
byto jak dudy nadete i srogiego ducha miato do konfederacye;j.
Nasi za$ byli inbivio bo i alliciebat dulcedo chlebéw i tu przecie
zal byto in eo passu wydziera¢ sie ex obedientia okazye rozprze-
strzenienia granic. Zatowali niektorzy, zesie zblizyli do jeneralnego
kota, drudzy tez mowili, ze trzeba tego koniecznie i jako to
Quoi capita tot sen&us jakoby nie jednej matki dziatki. Przyszio
tedy pozwoli¢ na ich wole observatis condiiiombus his: naprzod,
zeby z naszego wojska marszatka obraé: druga, zeby zaraz,
wzigwszy dobre chleby i poprawiwszy pocztow stusznie, iz juz
non sub regimine hetmandéw, ale marszatka swego, a zostawi¢ po
ekonomiach i starostwach deputatos administratores, ktérzyby in
rem wojska zawiadowali bonis regalibus i wybierali intraty. Nie
rozwigzowa¢ sie jednak z zwigzku az bedzie wojsko obmys$lona
in toto satysfakcya“. Podczas tych narad, w celu ztgczenia sie ze
Swiderskim, wystepuja na partykularnych kofach i w kole gene-
ralnem — jak sie dowiadujemy jedynie z pamietnikow Paska —
dwie partye w dywizyi Czarnieckiego. Dziewie¢ choraggwi, jakoto:
dwie choraggwie Czarnieckiego, choragwie usarskie krélewskie,
dalej choraggwie ziecia Czarnieckiego, Wactawa Leszczyriskiego
(krajczego koronnego) i synowca, Stefana Czarnieckiego (staro-
sty Kaniowskiego), opieraly sie z poczatku zwigzkowi i przystg-
pity dopiero po6zniej, gdy ich niby zmuszono i sze$¢ chorggwi
poszty od razu do zwigzku. Nie ulega watpliwosci, ze jaka$
cze$¢ wojska Czarnieckiego, ztozona z wojska cudzoziemskiego X,
nie byta nigdy w zwiagzku, ale otem Pasek nie wspomina. Mar-
szatkowi Swiderskiemu przydano, po usunieciu Broniowskiego J),
jako substytuta Pawta Borzeckiego i porucznika 3 chorggwi pan-
cernej Franciszka Myszkowskiego, margrabi pificzowskiego; tym
sposobem ztaczyty sie oba wojska skonfederowane. Pasek tak to
motywuje: Ad primum nie mogto to by¢, zeby marszatek byt
z inszej dywizyej z przyczyny, ze tam wojsko o0 dwie czesci
wiegksze. Cunclusum tedy, ze z naszego wojska substitut a z het-
manskich marszatek*.

') Skarbiec I, 397 i 402/3.

2) Odsadzony i wywotany z putku za t& ze sie na ziote czy
srebrne perswazye (dworu) nakfaniat. Jemiotowski 168.

3 U Kochowskiego, I1,, 513, mylnie: chorazy.
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W Swiderskim, moéwi Pasek, upatrywato wojsko czlowieka
prostego i szczerego, u tosia 7) zas jest marszatek okrutnym pi-
jakiem, a wedtug dokumentédw spétezesnych, jak zapewnia Walew-
ski 2), krzykaczem i prostakiem. Nie ulega watpliwosci, ze wy-
niesiono na czoto zwigzku wcale pospolitego cztowieka. Do syb-
stytuta majg tos$ 3) i Pasek osobliwsza predylekcya, nie wspomi-
najg nic o jego przedajnosci ** Pasek chwali jego uczonosc,
mestwo i ,fantazyg gdrng™, oS wynosi jego mestwo i rozum
nieporéwnany. W ogélnosci zdaje sie, ze miat wielki mir w woj-
sku, bo gdy umart 27 wrzesnia 1662 5 r. méwiono powszechnie 6),
ze go otruto, jak powiada Pasek, dlatego, zeby te Swieczke zga-
si¢, ktéra catej konfed eracyej Swiecita, aby sie byt jaki
wiekszy z jej jasnosci nie rozniecit ptomien 7).

Oprécz marszatka i substytuta wybrali zwigzkowi 12 kon-
syliarzow, a jak podaje Pasek, potowe z dywizyi Czarnieckiego,
drugg potowe z wojska hetmanskiego, tudziez sedzidw, inkwizy-
toréw, komisarzy, rezydentdw, administratorow i t. p 8.

Odcigganie sie putku krdlewskiego i regimentarskiego od
tego nielojalnego zwigzku, zachowanie sie i mowy z tychze
pobudek Paska regalisty, podane w pamietnikach z calg dokta-
dnoscig, pozwalaja nam zajrze¢ w gtebie dwczesnej opinii i uspo-
sobienia wojska. Ta cze$¢ pamietnika ma tez prawdziwg wartosc.

Tak zorganizowawszy sie, wyruszyty ztgczone wojska trze-
ma partyami, a przebywszy Wiste pod Zawichostem (przed 26
wrzesnia 9, roztozyty sie sie na konsystencyach w wojewo6dztwie
Sandomierskiem. Marszatek za§ z substytutem i resztg dygnitarzy
zatozyli swa rezydencye w Kielcach 10. Tu na zamku biskupa
Trzebickiego skiadali przysiege7l) nowo przybyli do zwigzku.
Wiadomos$¢, podana przez Paska, ze tu przysiegato siedmiu mar-

4) Pam. tosia 74.

2 Walewski, Hist. Wyzwolonej 11, 270.

J tos 74.

*) Manifest niewinnosci 72 i 73. Walewski 1 c. 316.

5 T.j. ,po komisyi lwowskiej“, jak chce Pasek, str.207, od-
bytej 7 sierpnia 1662 p. Theatrum Europeum t. 9, p.t. d.

6 Koch. 11, 37. £o$ 74. Pasek 207 i po czesci Jemiot.174.

7) Pasek 207.

8 Kochowski, Klim. I, 513.

9 Manifest, str. 59.

10) W majetnosci biskupa krak. Trzebickiego.

ir) Przyktad ,ostrej — jak powiada Pasek — przysiegi mar-
szatka i starszyzny mamy w dokumentach Medekszy 247—50.

74
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szatkbw z zastepcg, nie nalezy ttdbmaczy¢, jak Moraczewski 1),
jakoby z 12 konsyliarz6w wybrano na razie tylko 7. Bedzie to
raczej mojem zdaniem 6 konsyliarz6w z dywizyi Czarnieckiego,

siodmy za$ sam substytut Borzecki, albo z konsyliarzéw
Swiderskiego, ktory jeszcze przysiegi byt nie zilozyt Tak
moznaby — jezeliby kto$§ chciat koniecznie — przyjgé te

niewtasciwg wiadomos¢ Paska, o ,siedmiu marszatkach*.
Z tego za$, co tu mowi Pasek ;o0 zamku kleckim (zamiast Kie-
leckim), dodajgc zaraz po tern o 8 chorggwiach, zaciggnietych
niby przemoca do zwigzku, moznaby tez mylnie wnioskowaé, ze
wojsko Czarnieckiego przystgpito dopiero w Kielcach do zwigzku,
chociaz zapewne nastgpita tutaj dopiero $cista organizacya catego
zwigzku.

Konfederaci rozgoscili sie na swoich stanowiskach, przy-
wilaszczajac sobie zapomocg rewizorow, ktorych byto przed rokiem .
1663 okoto 20002, intraty z débr krolewskich i duchownych, jak
ekonomie, tenuty, starostwa i dobra biskupow, kapitut, opatow 3
i t. p., zajeli zupy solne, myta, monopolia, cla, akcyzy 4), a poz-
niej, ,kiedy juz owa pobozna inteneya poszia w zapomnienie 5),tt
nie oszczedzali zwigzkowi nawet débr biednej szlachty, swoich
hetman6w6), obracajagc miano ,,zwigzku Swietego® w ironig. Przez
dwie lecie tylko od r. 1661—63 wybrato wojsko w samych Chle-
bach przeszto 18 milionéw, t. j. w troéjnaséb swoje zastugi,
a marszatek z starszyzng wydali na pijatyke, poselstwa i t. p.
przeszto 400.000 zt.7). ,,Poodbierano tedy — opowiadaPasek —
starostwa, tenuty, ekonomie, podzielono miedzy wojsko. Rozgo-
Sciwszy sie na stanowiskach, skoro za$ wakowato, zbytki, pijatyki,
juz owa pobozna inteneya poszta w zapomnienie, jezeli kto o tern
wspomniat, okrzykniono go zaraz, strojagc do krdla i Rzptej.
chimery: ,.Ze nam tak groza, ze na nas tak nastepuja znosi¢,
i c6z im mamy tak naskakowac“. Rzeczpospolita (tj. rzad), tez
ospale koto siebie chodzita“.

*) Dzieje Rzpltej, wyd. 11, t%9, str. 49.

a) (Irabowski, PrzeZdziecki: Zrédta do dziejow poi. Informacya
krélewska dla Mazepy 1, 3*.

3 Theiner, Monumenta Poloniae 556, piszg juz o tych naduzy-
ciach 3 grudnia 1661.

4) Kochowsdi 11, 513 ff.

5 Pasek 116. Tak sie wyrodzit i zwigzek litewski. P. Medeksza
238 ,Napisali ten zwigzek Swigtobliwie, ale piekielnie sie sprawowali.

6) Jemiotowski 174. i

7 Informacya dla Mazepy. Zrédta 1, 38.
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D. 20 wrzes$nia 1661 spisali tez zwigzkowi litewscy swoje
artykuty 1), obierajgc sobie za marszatka Chwaliboga Kazimierza
Zeromskiego, stolnika wileriskiego, staroste opeskiego, a nie jak
podaje Pasek, staroste czeczerskiego 2. Znoszac sie przez postow
z zwiazkiem koronnym, stanowity obie konfederacye grozna po-
tege, ale nigdy 60.000 ludzi, jak chceJPasek. Komput wojska litew-
skiego w konfederacyi obliczony wrr. 166'i3 wynosit 22.392 4);
sity konfederacyi koronnej wynosity okoto r. 1662 12—14.000 5).
Na komisyi lwowskiej dla zaptaty wojska stangt komput wszyst-
kiego wojska polskiego koronnego 25.0006. GdybySmy do tej
nawet liczby dodali 22.000 litewskich, nie otrzymaliby$my jeszcze
60.000, jak podaje Pasek i Theatrum Europeum 7. Dwér nie uzy-
wat, jak chce Pasek, ,surowosci® w celu pokonania zwigzku;
owszem do r. 1663 dziatat jedynie przez poselstwa, przekupstwa
i t p. Srodki, ale zwigzkowym zasmakowat juz jak sam Pasek
przyznaje, ttusty chleb i swawola w przestronnych i obfitych do-
brach 8, a nawet pensye zagranicznych mocarstw.

Zapatrywanie sie Paska na sprawe jest pozornie tylko
bezstronne. Oto jak o tern sie wyraza: ,Poszto wojsko do zwig-
zku nie tak dalece dla zatrzymania zastug, jak dla praktyki
czyjej$ i fakcyi, ktére promowowaé chciano sub umbra zastug
wojska zatrzymanych (Pasek mys$li tu Lubomirskiego) — ,ten
zwigzek causavit ta okazya, ze kto$ chciat piscari in turbido,
widzac krola sine successore, juz upadajgca lineam owej stawnej
Jagiellonskiego domu familiej“. Pasek rozumuje tak dalej: ,,Obe-
sztoby sie wojsko bez zastug i tego zwigzku nie strojac, ale
poniewaz tak sie stato, trzeba bylo zaraz na razie ujmowac
wojsko faskawoscig, nie surowoscig, co lubo potem subsecutum,
ale juz praepostere, kiedy juz zasmakowata owa licentia, Kiedy juz

* Do zwigzku litewskiego posiadamy bogaty zbiér materyatow
w pamietniku Medekszy, szkoda tylko, ze w tak lichej redakcyi, i
nieco szczegdtow w pam. Poczobuta.

2 Starosta czeczerskim byt Wiazewicz, chorgzy smolenski, kon-
syliarz zwigzku litew. Medeksza 246.

3 Medeksza str. 253 nagtowek.

4 Medeksza albo Seredynski omylit sie w dodawaniu. Patrz
str. 250 ff.

5 Memoryat Cailleta w Skarbcu 11, 397 i Theatrum 9 str. 613.

6 Listy Grrzymuttowskiego w Zrédtach dziejowych | 29.

7 Theatrum Europeum X. 620.

8 Jemiotowski 170 i Pasek 117.

74*
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czut jelen na gtowie rogi, kiedy juz 60 000 szabel byto, jak mé-
wia, jakby je gotebiowi z gardta wydart“.

Na sejmie z 20 lutego 1662 wystgpili postowie, wyprawieni
od wojska, z instrukcya reformujaca juz Rzpte, a kilka putkow
zwigzkowych ruszyto nawet pod Warszawe, ktorg podczas obrad
sejmowych zamkneli, chcac tym sposobem wywrze¢ presya na
tok spraw sejmowychl. Sejm mys$lat juz na seryo o zaptacie
wojska, uchwalono komisya dla wyptaty zastug wojska koron-
nego do Lwowa na dzien 7-go sierpnia 16622, dla woj-
ska litewskiego do Wilna na 19-go lipca t. r.3. Poniewaz nie
byto innego sposobu zaspokojenia wojska, poruczyta komisya
Iwowska gtéwnemu dzierzawcy mennicy, Tytusowi Liwiuszowi
Boratyniemu, wyhi¢ druga serya szelagéw drobnych ,szczeromie-
dzianych“ po 86 na grosz, za 51t miliona zt. dla Korowy i tylez
dla Litwy; nadto polecita Andrzejowi Tympfowi, dzierzawcy men-
nicy, wybija¢ ztotéwki odtad tymfami zwane, waloru 30 gro-
szy, po 30 sztuk na grzywne 8 tutowej préby idaced). Tych Bo-
ratynek czyli szelagébw wiloskich wybito od 7 kwietnia do 7 listo-
pada 1665 w mennicy ujazdowskiej do 7 milionéw zt.5 ze zilej
i grubej miedzi zamorskiej 6 i tymi pienigdzmi wyptacono woj-
sku zastugi. Po ich odwotaniu nabawity one wielu ludzi wielkiej
biedy i krzywdy?, a nawet, jak podaje Pasek, zab6jstwa$).
Z polecenie komisyi wybit potem Tympf w mennicy lwowskiej,
krakowskiej i bydgoskiej od 3 paZzdziernika 1663 do 20 listopada
1666, przeszto 6 miliondw ztotowek (tymféw), pomnozonych, jakto
juz weszto w zwyczaj, nie matym przybytkiem falszywej monety.
Tymfy te, waloru 30 groszy, aledwie 13 dobrych groszy wediug
trzeciej wartosci i noszace napis, Dat praetium servata solus po-
tiorque metallo est* 9, zalaty z szelggami wotoskiemi catg Polske
tak, ze nie znano prawie innej obiegowej monety. Przy powsze-
chnem narzekaniu wyrytym na nich gtoskom: J. C. R. (Johan-
nes Casimirus Rex) dawano wyktad. Incipit calamitas RegnilQ)f

X) Pasek 196. Jeiniotowski 172.

2 Volum, legum, 1V, 391.

Tamze 1V, 416.

Zagorski, Monety dawnej Polski, dokument XLI z 15 marca 1663.
Tamze pod liczbg 442.

Jemiotowski 173.

Toz tamze i to$ 76.

Pasek 207.

Zagorski. Monety, tablica XXXVII, liczba 490. Pasek 207.
Rudawski-Micler: Historya, str. 441.

Boosouvsw
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Tym sposobem spadta nagle wewnetrzna warto$é monety, a z nig
majatki nieruchome, oszacowane wedtug dawnej monety, z dru-
giej za$ strony poszty wszystkie towary do goéry, co prowadzito
do wielkiego narzekania, szczegdlnie wojska, i przyczynito sie
do upadku handlu i rzemiost w kraju ¥. ,Z taski Bozej, — po-
wiada o tern Pasek -- znalazt sie sposéb uspokojenia wojska:
szelagi kazano klepaé, tymfy takze klepa¢, srebra, w ktorych
tylko za groszy 18, ale ze po zlotemu kazano bra¢, dawszy im
takg instytucyg (inskrypcya ?): ,Bat praetium servata salus potiorque
métallo'l. | juz odtad wszystka moneta srebrna i ztoto u nas
w Polsce w gore poszto. W tenze czas przez inwencyg niektérych
subjektéow polskich szelaggi wotoskie wprowadzono do Polski,
a srebrnej i zlotej monety wydano za nie tak wiele za granice,
za ktérg niecnote niegodni sg ci inwentorowie tytutowac imieniem
narodu polskiego i zuaczny Bogu muszg oddawaé rachunek, bo
te wotloskie sita bardzo narobity depauperacyej, desperacyej, sro-
giego zabodjstwa miedzy ludZmi. Poczawszy ode Lwowa na jar-
markach zabijano sie o nie; ze¢ przecie ustgpity z malej Polski,
ale w Wielkopolsce wszystkie sobie stolice zatozyty, nie opariszy
sie az o rzeke Odre (Orde) i o morze Baittyckie, jako owa okru-
tna szarancza“.

Gdy sie prawie réwnocze$nie ustanowiona komisya dla za-
ptaty wojsk litewskich w Wilnie bezskutecznie przeciggata, dopu-
Scita sie cze$¢ zwigzkowych zbrodniczego czynu. Na sesyi
w Wolpie (20 listopada 1662 r.)2 postanowiono gtéwnie za po-
duszczeniem substytuta zwigzkowego, Konstantego Kotowskiego,
i podobnych mu kreatur ukara¢ za niezyczliwe praktyki ,dyre-
ktora komisyi* litewskiej, Wincentego Aleksandra Gosiewskiego ,
podskarbiego i hetmana polnego W. X. L., jak i Marszatka zwigz-
kowego, Zeromskiego. Wkrétce potem 25 listopada porwano
chorego Gosiewskiego z mieszkania w Wilnie i ,nied opu-
§ciwszy mu nawet dostatecznie z Panem Bogiem sie pojednac”,
rozstrzelano go 29 listopada na goscincu z Wilna do Ostryni
w powiecie lidzkim 3. Dzieh przedtem, 28 listopada, Sieniawski
Nurkowicz i Jastrzebski, rezydenci putkowi, przypadli do Dubna,

*) Theatrum Europeum t. 9 str. 345 i Koch. 11l 73.

2 Mcdeksza str. 314.

3d Tamze: Mauifestacya generalna o Smierci Gosiewskiego, str.
348 ff. O tern zajSciu opréez znanych zrodet, patrz Aug. Baronis May-
erberg Iter in Moschoviam fol. 107 ff.



1174 PRZEWODNIK NAUKOWY | LITERACKI

gdzie nocowat marszatek Zeromski, wywleczono go z kosciota
Ojcow Bosych w Wilnie i zamordowano, wzbroniwszy mu roéwniez
dyspozycyi katolickiejl).

Pasek podaje za gtowny powod zabdjstwa Gosiewskiego
bardzo btahg okoliczno$¢: wojsko miato sie nah oburzy¢ za
to, ze wyptacat skrupalatnie asygnacye krolewskie, nie zaspaka-
jajac stusznych zadan wojska. ,Ta byla najpierwsza okazya su-
spicionis na niego, bo zaraz krzykneli: ,A wierze W. Panie het-
manie, dla wojska pieniedzy nie masz, a za lada assygnacyg
kréla JMei. znajda sie zaraz. A nie podobniejby sie to zatrzymac
tym assygnacyom do szcze$liwszych czasOw, a teraz nasze uspo-
koi¢ interesa. Dobrze, dobrze byleby tylko to komu nie zaszko-
dzito“ Omawiat sie hetman (Gosiewski), ze to musiat uczynic
za goraca instancyg kréla JMci, na ktérg i z swojej szkatuty
musiatby byt wyliczy¢é. Ale i te wymowki wagi nie mialy, i juz
od tego czasu bardziej coraz diffidebaut i coraz wieksze w ko-
tach bywaty tumulty, to tez coraz we wieksze Iludzie wojskowi
wdawali sie pijanstwo, z ktdrej konsekwencyej trudno sie byto
spodziewac statku i powagi, chyba hultajskich terminéw*®. Spi-
skowi, aby sie usprawiedli¢. gtosili potem ozdradzie podskarbiego
»hie tylko w przepuszczeniu strugéw nieprzyjacielskich przez
Dzwine, ale z wielu pewnych relacyj i konferencyj z wiarotom-
nym nieprzyjacielem i innemi niezyczliwemi osobami (z dworu)
na zgube ojczyzny i wojsk wszystek” 2). W istocie bytato mojem
zdaniem, zbrodnia z osobistych pobudek popetniona, ktéra chciano
oblec w sukienke polityczng. Nazabijano, jak sie dowiadujemy
jedynie z pamietnikow Paska — wielu innych Zzotnierzy w tym
rozruchu. Z wymownych w tym wzgledzie dokumentéw Medekszy
wiemy tylko o morderstwie putkownika Odachowskiego, ciwuna
birzynianskiego 3. Na przysztym sejmie, tj. z 20 listopada 1664
zasgdzono spiskowcéw, ktoérych 5 stycznia 1665 na rynku kra-
kowskim stracono 4) Stefan Niemirowski, putkownik wojsk litew-
skich, Nurkiewicz, konsyliarz i konfident Kotowskiego, Jastrzeb-
ski, Wykowski, i Cichowski zostali $cieci, a niektérzy z nich
jeszcze CEwiertowani. Reszte zbiegtych ogtoszono infamisamib5).

D Pamietniki Poczobuta 63 i Medekszy 420.

2 Medeksza, str. 316 i 319.

3 Medeksza str. 420 i i.

4 Kochowski 111, 163

5 Latopisiec Jerlicza 94. Jemiotowski 191. Theatrum Europeum
IX, 1269.
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Jakkolwiek ,stryjeczny krewny Paska musiat wchodzi¢ in consilium
tegoz zabdjstwa okrutnego jako ich konsyliarz i kanclerz®, mi-
moto wspomina Pasek w Pamietnikach tylko og6lnie o tym
smutnym fakcie, podajac szczeg6towo, jakim fortelem brat stry-
jeczny uszed} $mierci.

Tymczasem zwigzkowi koronni niezaspokojeni w swoich
zadaniach, niszczac dobra, posuwali sie z Kielc pod Solec nad
Wista, a ztad pod Wolborz. Dwor, uzywszy wszystkich stusznych
i niestusznych srodkéw, dla zaspokojenia wojska, postanowit uzyc
ostatniego — ordy i Kozakéw. List krélewski u Paska *), nie
bez historycznej wartosci, zawiadamiajgcy Czarnieckiego o po-
mocy Prusakéw (przesto 12.000 zotinierza) i 60.000 ordy, jest
datowany w styczniu 1662 r., kiedyto dwor jeszcze nie myslat
0 uzyciu Tatar6w na swych rodakow. Zresztg pisze tu Jan Kazi-
mierz, ze mysli tej pomocy uzy¢ na wojne z Moskwg ,jezeli kon-
federacya non resipiscet obejs¢ bez tych buntownikdéw®.
Ale sa niewatpliwe wskazowki o checiach dworu uzycia tego
Srodka?. Wszyscy pamietnikarze, wspominajgc o tern, oburzajg
sie stusznie na ten krok dworu, a przeciez nie chcag wiedziec,
czy nie wiedzg, ze i Lubomirski, ten zelant wolnosci, nie gardzit
tym $rodkiem3), a konfederaci koronni, wyprawiajgc deputowanych
do cesarza, knowali réwniez zdrade kréla i narodu 3 Na szcze-
Scie nie przyszto do takiej ostatecznosci kréla i zwigzkowych,
dwor wystawit tylko naprzeciw konfederatom w marcu 1663 site
zbrojng z wiernych krélowi, albo odciggnietych od zwigzku, na-
zywajac ja ,,zwigzkiem poboznym* 4).

Po zmiennych Kkolejach obu zwigzkéw, po odbytych posel-
stwach i zerwanych traktatach, przyszto w koncu dnia 3 czer-
wca 1663 pod Jaworowem 5), do ugody i rozwigzania konfederacyi.
Wojsko pomieszano 6), choraggwie do ktoérych, jak powiada ogoélnie
Pasek, miano wieksze urazy, przewaznie zaciggu Lubomirskiego 7

*) Pamietniki Paska 157.

2 Walewski 1 c. Il, 328 i i. Theatrum Europeum IX 627.
Manifest 63. Kochowski lii, 73.

3 Theatrum Europeum X, 208.

4 Medeksza 389.

5> Tamze.

6) Tamze 431.

7 Koch. 111 83. Jemiot. 183.

8 Jemiot. 183 i 184. Manifest 103 wylicza je:
Choragiew syna tubomirskiegoj Choragiew star. .Czernichowskiego, .
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zwinieto, wojsko pod dowddztwem regimentarza wyruszyto na nieprzy-
jaciela, a wiele rozeszto sie do domu *) ,Co niewiedzie¢, gdzie kto
sie rozstrzelit, niektérzy w domach posiadali, pozenili sie, widzac
ingratitudinem, insi tez, co byli dobrzy zoinierze, zniewiescieli,
porozpijato sie to, aze strach“. Komisya dla zaptaty wojska
miata na mocy tej ugody wyptaci¢ wojsku koronnemu 3°/* miliona*
Prawie rownoczesnie (5 maja 1663) powrdcito wojsko litewskie
z lewego skrzydta, a potem (4 sierpnia) i z prawego do postu-
szefAstwa za przyrzeczeniem wyptaty 4 miliondw z zalegtego
zotdu 2.

| zdawato sie, ze juz zawita pok6j w zaburzonej i wojnami
skototanej Rzptej, ale stronnictwa francuskie, austryackie i bran-
denburskie popychaty naréd coraz dalej w bezdenng przepasc*
Rywalizacya gabinetow wiederiskiego i paryskiego nie mogia juz
spoczaé, ani przebiera¢ w $rodkach. Do najwiekszego jednak za-
burzenia przyczynit sie czlowiek, ktdrego prawie cata szlachta
i wojsko na rekach obnosito, a ktéry u wspétczesnych i poto-
mnych uchodzit za niewinnego i prawego obrofice Rzptej3.

Choragiew kasztel Chetmskiego, = Choragiew star. rawskiego,

» brata Lubomirskiego, ” sedziego przemyskiego,

» podkom. podolsk., " podstolego bractawskiego:
starosty Bratyanskiego, ” Dezyder. Lubomirskiej,

. ” przemysk., " podczasz. Czernichdw.

” .  sieradzkiego, ” stolnika parnawsk.

” » brzeskiego, ” tubom, pod Staneckim.

” ” bractawskiego, ” tatarska.

X Theatrum 1X 990. Pasek 208.

2) Medeksza 426, 431, 437.

3 Za taki filar wolnosci polskiej uwazajg go Koronowicz: Stowo
dziejow poi., Moraczewski Dzieje Rzpltej. Kochowski, Kamier Swiade
ctwa i w 3 Klimakterze, i wszyscy wspoicze$ni pamietnikarze. Ztad
przeszedt do poezyi: topacinski: Jeizy Lubomirski, dramat w5 aktach
1831. Pod tym tytutem dramaty: Szajnochy, Odynca i Szujskiego i td.
Druga czes¢ historykéw twierdzi, ze byt obrorca wolnosci, bronit elekeyi,
»ale uwiktat sie w intrygi rakuskie“. Do nich nalezg: St. Jabtonowski:
Skruput bez Skruputu. KoHataj : OdpowiedZ Rzewuskiemu i Bartosze-
wicz w gaz. codziennej 1860, Nr. 163 ff. i w Tygodn. illustr. 1863,
t. 8. Po stronie za$ tych historykow, ktorzy przypisuja Lubomirskiemu
monarchiczne daznosci, stoja oprocz Lelewela i Sienkiewicza w Skarbcu
hist. Jau Konrad hr. Zatuski: Uwagi nad projektem obioru ks. Kon-
deusza, i Konstanty Hoszowski: Zywot Andrzeja Trzebickiego, biskupa
krakowskiego. Zbija trafnie ich zapatrywanie Plebanski: Jan Kaz.
i Marya str. 113 ff.
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Po krélowej grat na dworze polskim gtéwna role Jerzy
Lubomirski, hr. na Wisniczu i .Jarostawiu, ks. $w. Imperium,
marszatek W. K it d. it d., pierwszy minister krdlestwa,
drugi hetman w wojsku, magnat $wietnego rodu, wyniosty izna-
mienity przez mir i wzeicie u braci szlachty, z charakteru prze-
biegty i skryty, bez granic ambitny i chciwy stawy i zaszczytow,
a przytem zawistny i chwiejny, ciezki i pyszny Jj. Podczas na-
jazdu Szwedoéw okazat sie prawdziwym patryota i byt kilkakro-
tnie zwycieskim wodzem w Moskwie, Prusiech i na Ukrainie
i poswiecat swoje mienie na ustugi Rzptej; ale mimo tych cn6t
i mestwa nie miatl wielki marszatek dostatecznego rozumu
i odwagi politycznej, odpowiedniej swojej ambicyi, stagd $mielszy
w zamystach, nizeli w S$rodkach dziatania, grzeszyt potowi-
cznoscig i popetniat wiele politycznych bltedow\ Niezmierna duma
jego i wysoko dazace zamasty, jakotez niezwykta zazdro$¢ po-
pchnety go na falszywg droge. Z inicyatora elekcyi ks. d’Eng-
hien, stat sie wrogiem wszelkiej elekcyi, z gorliwego stronnika
francuskiego zmienit sie na poplecznika cesarza i elektora,
z pierwszego powiernika krolowej zostat jej wrogiem jedynie dla
tego, ze nie byt gtdwnym, wytacznym kierownikiem na dworze,
ze sie obawiat zej$¢ z dominujgcego stanowiska, ktdre zajmowat,
ze marzyt o koronie “).

Byho prototyp magnatéw owego czasu, Ktérych niezmierna,
falszywa ambicya i egoizm do najgorszych popychata czynéw,
ktérzy 1z tatwosciag nieraz za pienigdze przechodzili z jednego
obozu do drugiego — ktorzy jednakze zdobywali sie w danych
razach jeszcze na czyny patryotyezne. Niepodobni juz do Tar-
nowskich, Zotkiewskich Chodkiewiczow i Zamojskich dalecy oni
sg juz nawet od takich Ossolinskich i Kisielow; od Radziwitow
i Lubomirskich, jeden Krok do Targowiczan.

Wielki marszatek uzywat dla tego wziecia i zaufania w woj-
sku i miedzy szlachtg, ze umial zrecznie udawaé¢ opiekuna swo-
boéd szlacheckich, obronce zasad republikanskich, czujnego stréza
na zamachy dworu. To tez gdy na sejmiku proszowskim odczytat
wozny mandat oskarzajagcy marszatka, nietylko, jak podaje Pasek,

*) Modernus Poloniae status dokument XVIIN u Walewskiego
1 c. ff. i Memoryat Cailleta w Skarbcu Il 365. 373 i i

| Memoryat Cailleta 365 i Plabera, Zbiér pamietnikéw,
agenta tubom., Wiadystawa tosia ze Sztokholmu, odkrywajay
intrygi jego w tym celu.

List
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za jego dazenia do korony, ale za buntowanie wojska zwigzko-
wego Kozakéw i Tataréw, za udaremnienie wyprawy moskiew-
skiej, za starania obalenia tronu i t. d.*), miat on, odgrywajgc
role niewinnie z nienawisci dworu przesladowanej ofiary pocia-
gng¢ calg szlachte za soba, ktéra widzac ,,w opresyi“ szermierza
wolnosci, ulegaigcego w walce z fakcyg dworska przeciw elekcyi
za zycia krola, kupita sie don i garneta tern bardziej, ze upa-
trywata naturalnie w swojem zitudzeniu ucisnienie calego stanu
szlacheckiego w jego osobie. Jednal sobie marszatek rowniez
i tern serca, ze obchodzit si¢ z bracig szlachtg jak im réwny,
prosit o protekcya, schlebiat i czestowat. Zapisuje o tern Pasek
drobny, ale charakterystyczny szczegdt, w Manifescie jawnej nie-
winnos$ci? potwierdzony: Kiedy wojsko, schlebiajgc marszatkowi,
moéwito doA: Tobie to zacny Panie byé u nas krélem“ — mar-
szatek uwazajac swoje godnos¢ i zastugi, odpowiadat: ,,W waszych
to rekach moi drodzy bracia .

Nasi pamietnikarze, Pasek, Jemiotowski i Kochowski
oceniajg marszatka z tego stanowiska, z jakiego oceniat go catly
thum krotkowidzacej szlachty wspoétczesnej, uderzajagc we dzwony
na ,zawzietg francuske“ i jej ,Slepych doradcow”, podbijajgcych
bebenka krélowi, i na cate w ogodle stronnictwo dworskie. Ze istniato
w kraju, w ich tonie drugie potezne stronnictwo, moze wiecej
narodowi wiogie, niz tamto, a przynajmniej frymarczace, jak ono,
sumieniem, intrygami i pensyami, ze wielki marszatek, 6w zelant
wolnosci, marzyt nietylko o swobodach szlacheckich, o tem nie
chcieli wiedzieé, aby skwapliwie ztozyé calg wine zaburzen
i domowej wojny na praktyki dworskie, na Francuzéw, na zama-
chy dworu i t. p. Oto jak sie wyraza otem Pasek. Wedtug nie-
go miat kr6l do Lubomirskiego ,w sercu praeconceptum odium,
ktére mu ufundowaty ku niemu persuasiones ludzi, osobliwie jednak
Prazraowskiego $lepego, arcybiskupa gnieznienskiego, natenczas
kanclerza (ktéry u Paska jest inkarnacya ztego ina dyabta bytby
moze za czarny), ten zdrajca najpierwszy byt tej wojny podnie-
tg". O motywach rokoszu Lubomirskiego mowi krotko: ,widzac
(Lubomirski) pana sine succesione. widzac ultimum in linea do-
mus JRegiae, domus Jagellonicae, widzac zawzieto$¢ i praktyki

*) Wszystkie punkta oskarzenia i odpowiedzi nan czytamy w Ma
nifeScie Jawnej Niewinnosci.
2 Manifest 130.
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krélowej Ludwiki natione Francuzki, ze koniecznie nam do wol-
nosci chce inducere galicismum przez wprowadzenie na krélestwo
jakiego$ fircyka francuskiego, widzac, ze juz i krdla ujeto za nos,
kiedy pozwolit proponendo novam electionem stante vita i t. p.

Sad to dziwnie krétkowidzacy!

Kiedy na sejmie z dnia 26 listopada 1664 r. wniesiono
sprawe Lubomirskiego, a 23 grudnia t. r. stanat nafA wyrok
zdrady ojczyzny i obrazy majestatu z utratg majgtku, czci, urze-
déw i zycia — wtedy juz wybuchta otwarcie wojna domowa,
a sprawa Lubomirskiego, rzecz niemal kazdego szlachcica, czu-
jacego sie w swawoli i bezprawiu zagrozonym, staje sie tre-
$cig dziejow wewnetrznych Polski.

Chetnie zatrzymaliSmy sie dtuzej nad osoba, dazeniami, za-
biegami, procesem i dekretem Lubomirskiego, ale wiasnie pamie-
tniki Paska nic historycznego o tej sprawie nie moéwig. Opowia-
danie jego schodzi tu do kategoryi bajeczek i anegdot i moze
tylko postuzy¢ do potwierdzenia smutnego stanu i opinii
6wczesnej szlachty, niestety zanadto dobrze znanej. U Paska
siega Lubomirski po korone i za to ,nie bytoby go o co sa-
dzié, bo zwyczajnie kazdy sobie zyczy i po staremu nie obra-
liSmy na krdlestwo aniota, tylko cztowieka, nie obrali$émy
krélewica, ale szlachcica polskiego. Cala wina po
stronie krélowej i partyi francuskiej i kréla ,flexibilisu. W tym
tonie i duchu wspomina pokrotce o sadzie Lubomirskiego
w nastepujacych stowach: ,Sadzi¢ tedy pana Lubomirskiego con-
clusum. Zwodzg na niego $wiadkéw, przekupujga, zeby na niego
Swiadczyli. Postowie niektérzy ziemscy, jako poczciwi, kto-
rzy brali rzeczy a fne, co za konsekwencya z tego by¢ moze,
bronili tego potentissime, ale trudno bylo przeméc. Stangt tedy
dekret — ale ojczyzna na to stekata, czujagc co miata ucierpieé
z tej okazyiu.

Na poczatku maja 1665 r., kiedy Lubomirski, zrzuciwszy
juz z siebie maske pokornego wygnarnca, stangt na zamku swym
w Lubowli, w starostwie spiskiem, rozporzadzajgc znaczng sitg
zbrojng, zbuntowato sie réwnoczes$nie zajego poduszczeniem woj-
sko koronne, na kresach zostajgce, pod dowoddztwem Stanistawa
Jabtonowskiego, wojewody ruskiego, a Kkiedy tenze otrzymat
ordynans krélewski ruszenia z wojskiem z Ukrainy do Polski,
wypowiedziatlo mu wojsko w drodze postuszenstwo i zwigzato sie
w konfederacyg pod marszatkiem Adamem Ustrzyckim, u Paska
zwanym Ostrzyekim, porucznikiem choragwi ks. Wisniowieckiego
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i jego substytutem Jozefem Borkiem. Bylo to na poczatku maja
1665 r.1), Jabtonowski z czeScig wojska, przewaznie krélewskiego
i hetmanskiego putku?, wyruszyt, jak podaje Pasek, z Biatej-
cerkwi ku Zastawiu pod Lwéw. Tymczasem zhbierato sie wojskKo
krolewskie pod nowo obranym marszatkiem, Janem Sobieskim,
pod Janowcem na poczatku czerwca t. r.; Lubomirski za$ wyru-
szyt z swem wojskiem z Lubicy na Jaworéw do Sokala, gdzie
sie ztgczyt 4 lipca z konfederatami pod Ustrzyckim3. Pasek
podaje szczegbtowo rozdziat wojsk (o stronie Lubomirskiego:
~Wojewddztwo krakowskie, i przy nim kasztelan krakowski War-
szycki personaliter, wojewddztwo poznanskie, sandomierskie,
kaliskie, sieradzkie, teczyckie stanety in armis pro partibus Lu-
bomirskiego, te za$ drugie chciaty toz uczyni¢, ale nie Smiaty
dx ratione, ze blizsze sasiedztwa boku krolewskiego, ale ich po
staremu krol nie wokowat ad societatem belli, bo jedno, ze im
nie ufat, druga, ze ufat w sity, ktére miat“.

Trudno tylko oznaczyé, do ktérego czasu odnie$¢ wypadu
ilos¢ zwigzkowych (40 choragwi) i krélewskich (60 choragwi),
podang przez Paskad), co wobec zwiekszajgcych sie coraz bar-
dziej sit z obu stron jest konieczng do jego skontrolowania.
Pasek tak opowiada: Weszty tedy do zwigzku choragwi 40 do-
brych osobliwie te, ktérzy mieli do JMCI pana Lubomirskiego
wielka relacya, jako to: jego wiasne braterskie, synowskie, szwa-
gierskie i niektorych kolligatobw i dobrych przyjaciot. In partem
kréla poszto choraggwi 60 i co$, regimenty za$ wszystkie woje-
woda ruski utrzymalin rem kréla“. Wedtug listbw Sobieskiego h>
mieli zwigzkowi po zlgczeniu sie z pospolitem ruszeniem wiel-
kopolskiem pod Grzymuttowskim, kasztelanem poznanskim, razem
26choragwi, ale watpie, aby ta liczba miata oznaczaé wszyst-
kich potaczonych rokoszan. Kroélewskich liczg na 12—16.000 6).
Po zaprzysiezeniu wiernosci w Turobinie, ruszyto wojsko kré-

*) Podane tu wiadomosci czerpiemy z Theatrum Europeum IX,
1551 ff. i Kochowskiego 11l 1807, ktéry korzystat zapewne z archi-
wum Lubomirskiego. Oba Zrodla podajg do tej czesci szczegbtowe i
dos¢ pewne wiadomosci.

J) Jemiotowski 192.

3 Theatrum Europeum 1155. Koch. 111, 182.

4) Pamietniki Paska 215.

5 Listy Sobieskiego, wyd. Helcia, cze$¢ I, str. 43, list z 26go
pazdziernika 65.

) Kochowski Il 183: 12— 16.000. Jemiotowski 193: 18.000.
Theatr. Europ. IX 1557 : 16.000.
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lewskie przeciw Lubomirskiemu na Sandomierz, ale ten, cofajac
sie z wojskiem, przebyt Wiste miedzy Niepotomicami a Krako-
wem okoto 1 sierpnia ). Wnet za nimi ruszajg wojska pod Sobie-
skim i Jabtonowskim, przechodzac Wiste pod Opatowem 2, ale
ich nie dogonili. Odtad zaczynajg sie owe pochody, marsze i kon-
tramarsze, po prostu widczega bez celu, niszczacg kraj i wojsko
przez dwa lata. Krolewscy $cigali rokoszan, ktorzy przed nimi
uchodzili. Réwnoczesnie obie strony traktujg o pokoj, ale sprawa
nie postepuje przez to ani na krok dalej. Giéwng przyczyng
ciggtego wymykania sie Lubomirskiego byta, mojem zdaniem, ta
wazna okolicznos¢, ze wojsko rokoszan szto komunikiem, krélew-
skie za$ pieszo, majgc nadto sita taboréw3d. O tym to ,gonionym
tafcu“ powiada Pasekd4), ze ,ustawicznie z miejsca na miejsce
gonili, nie gonigc, a oni tez przed nami uciekali, nie uciekajgc*.
Nastepujace stowa Paska charakteryzujg dobitnie usposo-
bienie wojska, stojgcego po stronie krdélewskiej: ,,Wyprowadzit
krol wojsko w pole, dosy¢ dobre i porzadne, i ja tez musiatem
by¢, cho¢ mi sie nie chciato by¢ regalistg, bo choragiew w tern
tu byta wojsku, ale po staremu chocieSmy tu byli, toSmy tam-
tej stronie bardziej wygranej zyczyli, widzgc iniunam Lubomir-
skiego, aw jego osobie totius nobilitatis, bota wszystka wywarta
na niego furia o nic inszego nie byta, tylko zeby jako potens
manu et consilio nie impedyowat elekcyej Kondeusza, ktoérego
krolowa Ludwika omnibus modis na krélestwo prowadzita“*
Okoto tego czasu, t.j. 12 lipca 1665 (.jakpodaje Theatrum
Europeum IX. 1553), ruszyt krol zWarszawy, otoczony liczng
Switg dworzan razem z krélowa, ktorej towarzyszyty ,fraucymery“
na te wojne 5. Na Pradze u 00. Bernardynow byli krolestwo
na nabozenstwie; krél byt smutny, a w calym orszaku panowato
milczenie. Sna¢ nie uspokoity go wiesci o zwigzkowych, o ktérych
mu donoszono ,ze kijami od gorali zbici koto Samborza®), gdzie$
na Pokuciu sie kryjg“. Krol zdazatdo wojska, ktore sieleniwo
gromadzito. Jan Kazimierz stangttedy 2Z* dworem w Rawie

X Listy Sobieskiego 18, Theatr. Europ. X, 1556.

2 Listy Sobieskiego 23.

3 Listy Sobieskiego 32.

4) Pamietniki Paska 225.

5 Caly ten ustep opowiadarn na podstawie Kochowskiego. Il, 179
ff i Paska 225 ff, ktdrzy sie tutaj nieraz dostownie zgadzajg i wzaje-
mnie dopetniaja.

6 O pobycie zwigzkowych pod Samborem donosi i Pasek 215.
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(mazowieckiej) w kolegium 00. Jezuitdw Oj gdzie pare tygodni
zabawit2). ,Niesforna zbieranina bez subordynacyi — jak sie
do$¢ parlamentarnie tu wyraza o dworze Kochowski — rozpo-
czeta natychmiast krwawy bo6j z kurami, baranami, babami,
z wielkiem udreczeniem okolicznych wiosek.“ Z powodu ciggtych
skarg mieszkancow albo moze dla tego, ze krélowi ,utesknito sie
na miejscu”, pojechat dla rozrywki do Giuchowa, do pobliskiej
wsi, ktérej wiasciciel, imieniem Sutkowski3), jako amator towéw
zalecony byt krolowi. Szlachcic, widzac zblizajacg sie kawalkate
krolewska, wybiegt z ochota na przyjecie 4, ale zona jego, obu-
rzona krzywdami, wyrzadzanemi przez wojska krélewskie, wybiegta
naprzéd i wtedy, kiedy krél chciat z konia zsiada¢, uklekia
przy nim i poczeta sie niby modli¢5) do Boga o pomste, tym-
czasem ciskata piorunami na gtowe krdlewska 6. PrzekleAstwo
to uwydatnione u Paska, ktdry wiasnie wtedy byt u Sutkow-
skiego, bardzo ostro'?). ,Panie Boze sprawiedliwy! — krzyczata
szlachcianka, — jezeli$ Kkiedykolwiek réznemi plagami Kkarat
ztych, niesprawiedliwych kroléw, wydziercéw, szarpaczéw, krwie
ludzkie niwinnej rozlewcéw, dzi$ pokaz sprawiedliwo$¢ Twoja
nad krélem Janem Kazimierzem, zeby pioruny na niego z jasnego
nieba trzaskaty, zeby go ziemia zywo pozarta, zeby go pierwsza
nie mineta kula, zeby wszystkie owe, ktdre dopuscite$ na Faraona,
jego dotknety plagi, za te wszystkie krzywdy, ktére my ubodzy
cierpimy i cate krolestwo 8“. Krol, jak gdyby mu sie nic nadzwy-
czajnego nie wydarzyto, zawr6ciwszy konia, chciat odjecha¢,
a gdy go usilnie gospodarz zapraszat, rzekt: ,,Dobry cztowieku
ztg macie kobiete @“— i w milczeniu do Rawy z zong wrdcit. Kré-
lowa byta mocno urazonal0). Krol zartem zbyt calg rzecz, twier-
dzac, ,.ze ukrzywdzeni moga sie przynujmniej przeklefistwem pocie-
szy¢“. Male to zajécie rzuca jaskrawe Swiatto na stosunek panu-
jacego do poddanych w owym czasie. Nazajutrz przybyta Sutkow-

X Kochowski Il, 179. Pasek 225.

2 Kochowski 11. 180 ,dwa tygodne“ Pasek 226 ,kilka niedziel“.
3 Pasek 225, Kochowski Il 180.

4) Pasek 226, Kochowski I11 180.

5 Pasek 226, Kochowski 111 180.

8 Pasek 226, Kochowski 111 180.

7 Kochowski wyraza si¢ nieco fagodniej.

*) Pasek 226 cf, Kochowski 180.

9 Pasek 226, Kochowski 180.

100 Pasek 226, Kochowski 180.
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ska do Rawy, kroi jej nie odmoéwit postuchania, a gdy narzekata
znowu, zejej wycieto brzezine na szatasy do obozu krolewskiego,
wynagrodzit ja hojniel). Przyszta znowu inna szlachcianka,
skarzac sie, ze jej dom zrabowano, pogwalcono dziewki, a jg na
gorzkie jabtko zbito. Krol jej na to: ..Przebaczcie matusienku,
uganiamy sie za zdrajcg ojczyzny, on winien, nie my*“. ,Milo-
sciwy krolu — rzecze kobieta — tubom zgrzybiata w staroSci
i chroma najedne noge, przeciez bym go dogonita 2“. Owoz tak
Scigany Lubomirski, chcac sie do Wielkopolski granicg szlgska
przebraé, stanat koto Czesto-howy 3). Tu przyszto w koAcu do
starcia 4 wrze$nia 16B5 *).

Opowiadanie Paska o tej bitwie jest malownicze, ale nader
lakoniczne i ogdlnikowe: ,Zetkneli sie z sobg pod Czestochowa,
tam na tym odpuscie, jak sie poczeli ofiarowa¢, tak Litwa nie-
bozeta, tak sie w gorgce wdali konteplacye, az sie krwawym
potem pocili, i tak wszystkie zostawili wota, ze prawie ze wszyst-
kiego sie wyiskrzyli. Strojno na tamto miejsce, bo konno i rzedno
przyjechawszy, poszli do domu piechotg i prawie nago, chyba
ze kto miat bardzo zlg suknie albo boéty, to ich od niego na
ofiare nie przyjeto.  Takto ten nar6d litewski jest bardzo
nabozny!* W ostatnich wyrazach przebija sie sarkazm Paska
koroniasza, patrzacego zawsze krzywem okiem na Litwin6w.
Wiasciwie rzecz sie tak miata: Pierwsi Litwini, ktérzy pod Potu-
binskim ztgczyli sie z wojskiem krolewskiem, przebyli Warte,
oblewajaca Czestochowe; o po6t mili od nich przeprawit sie przez
te rzeke Polanowski z czesScig zwigzkowych; gdyby byto wtedy
litewskie wojsko napadio na Polanowskiego, ktory sie odtgczyt od
zwigzkowych, byliby pewnie unikli sromotnej kleski. Polanowski,
nienagabywany tedy, przechodzit réwning koto klasztoru czesto-
chowskiego, kiedy go napadto sze$¢ choragwi litewskich i zale-
dwie zdotat wstrzyma¢ atak az do przybycia Piasoczynskiego
z lekkiemi choragwiami, ktory rozproszyt Litwinéw. Za to pobili
Litwini korpus wojska codzoziemskiego pod substytutem Borkiem.
Ale gdy sie dowiedzieli, ze odwod zwigzkowych, ktérym dowo-
dzit marszatek Ustrzycki, przybywa swoim na pomoc, zatrwozyto
to bardzo Litwindéw, ogladajagcych sie rowniez za pomocg kro-

*) Pasek 227: 2.000 zit. Kochowski 181: Kkilkaset talerow.
2 Pasek 227, Kochowski 181.

3) Jemiotowski 193.

4) Theatrum Europeum IX 1557.
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lewskg. Na zmieszanych wiec napadli zwigzkowi, spedzili ich
z pola i $cigali. Litwini uciekali pod mury klasztoru, ktéry Pau-
lini zamkneli, gdy potem zastgpit im droge Ustrzycki, przybywa-
jacy z druga czeScia wojska zwigzkowego pod kosciot sw. Bar-
bary. Z dwdch stron, $cisnieni Litwini, musieli uledz, cze$¢ pod-
data sie, inni polegli a wielu napedzono do fosy klasztornej X).

»Niewiele ich przecie na $mieré zgineto — powiada Pasek
zgodnie z innemi Zrodtami — oprocz tych co w pierwszem
spotkaniu, poki ich nie przetamali, ale nasieczono gwatt, z koni
pospychano, z sukien, pancerzoOw poobdzierano, na sromote dru-
gich kanczugami cieto, tak z nich piechote uczyniono i wolno
do kréla puszczono, starzyzne jednak, rotmistrzow, putkownikéw
pobrano2)“.

O ilosci pojmanych i polegtych jakotez w ogéle walczacych
z obu stron w tej sromotnej klesce Czestochowskiej nie posia-
damy pewnej wiadomosci. Pasek 2 méwi o ,kilku tysiecach woj-
ska koronnego i wszystkiem litewskiem, oprocz husarskich®.
Jemiotowski 3 naliczyt tego wojska 12.000. Theatrum Europeumd4)
wymienia Litwindw wszystkich (bez trzech kompanij jazdy,
i dwéch kompanij dragonéwb i 8 choraggwi woluntaryuszéw,
razem 5000. Tez ilos¢ podaje tochowski6), i jest ona najpraw-
dopodobniejsza. Zabitych niewielu legto 7). 1lo$¢ pojmanych, oso-
bliwie starszyzny byta znaczna, wiecej tysigca 8. Sobieski9 wyli-
czat potem jako niezdolnych do stuzby wskutek porazki: dwa-
dziescia kilka choragwi litewskich, dwadziescia choragwi koron-
nych i putk rajtaryi krélewskiej. Miedzy pojmanymi liczono,
krom samego dowddcy Potubinskiego, Kkilkunastu putkownikéw?
rotmistrzéw, oficeréw, jako to: putkownik Brion, oberszterlejt-
nant Wrangel, rotmistrz Minor i wielu innychl1). Miedzy innymi
dwéch Pacéw: Konstanty Pac, chorgzy nadworny litewski, staro-

X Caly opis tej bitwy podtug Kochowskiego 111 189 ff., ktéry
najdokladniej jg opisuje.

2) Jemiotowski 194. Jerlicz 104 potwierdzajg te stowa.

Jemiotowski 193.

4) Theatrum Europeum IX 1557 i 1558.

5 Pasek moéwi ogolnie: ,,Litewskie wojskowszystkie oprécz hu-
sarskich“. Pasek 227.

6 Kochowski 111 187.

7) Listy Sobieskiego 33. to$ 85 i Pasek 227.

8 Theatrum 1558: 1700, Kochowski 111 190:1020 i kilka.

9 Listy Sobieskiego 33.

100 Kochowski 111 190.
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sta ryski, i Bonifacy Pac, ciwun trocki, obozny litewski *. Ano-
nim Raczynskiego, wspotczesny albo nieco pOzniejszy ttémacz
Kochowskiego (jak wiadomo nie zawsze wierny), dodaje tu
trzeciego Paca, staroste potockiego, niewiem na jakiej podsta-
wie 2. £o$ podaje mylnie trzech Pacéw, ajego wydawca jeszcze
mylnie; imiona chrzestne im podawat3. Pasek naliczyt az pieciu
Pacow pojmanych! Przy tej sposobnosci wspomina Pasek4)
o innych Pacach, ktérych dla uzupetnienia Paska tu wymieniam ;
Krzysztof Pac, kanclerz Wielki litewski (1662—1684); Michat
Kazimierz Pac, hetman Wielki litewski ('667—168";), Mikotaj
Stefan Pac, biskup wilenski (1671—1684), Kazimierz Pac, biskup
zmudzki (1667—1692). Z powodu owych pojmanych Pacéw opo-
wiadano sobie anegdotke, ktérag nam zachowat Pasek w Pamie-
tniku: ,,Winszujgc zwyciestwa pod Czestochowg panu Lubomir-
skiemu frant jeden, towarzysz Pustoszynski, tak mowi: ,Mito-
$ciwy dobrodzieju! wiecej nam Pan BOg daje nadto, nizeliSmy
go prosiliJ. Spyta Lubomirski: ,Jakze to?“ odpowie 6w: ,A to
prosiliSmy zawsze : da pacem Domine, da pacem Domine; my pro-
sili o jednego, a pan Bég nam dat pieciu Pacow“ Anegdote
te podaje tez Kochowskiy. Kiedy Lubomirski po owej wygra-
nej dawat dla swoich i pojmanych bankiet i gdy zasiedli juz
do stotdw, przybyt tu Szambory Mioszowski 8, szlachcic z par-
tyi Lubomirskiego, znany zartowni$. Spytany od Lubomirskiego,
co nowego stycha¢, odpowiedziat: ,wszystko dobrze, prosilismy
u pana Boga: da pacem Domine, a oto taskawy Bdg dat nam az
dwdch Pacow 7).

Po tej wygranej wyruszyt Lubomirski do Kozichgtow,” stad
prawem skrzydtem na Olkusz ku Krakowu; krélewscy za nim
lewem skrzydtem ku Niepotomicom 8. Obawiano sig, aby Lubo-

J) Jerlicz 104. Kochowski 190. Theatrum 1558, to$ 4. Nie-
siecki VII, 224.

2 Historya Jana Kazimierza wyd. Raczynski, str. 355.

3 a) Starosta ryski (Pauli dodaje stusznie Konstanty), b) cywun
szawelski (?) (Pauli najniestuszniej Mikotaj Stefan, ktéry byt bisku-
pem !) ) rotmistrz, syn podskarbiego W. K. (Krzysztof syn Stefana?!).

4 Pasek 228.

5 Kochowski 111 190.

6) Pasek 228 ,frant jeden towarzysz Pustoszynskiego“.

7 Pasek 228 naliczyt ich ,piec”.

8 List Sobieskiego z 11 wrze$nia, Helcel str. 81.

75
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mirski z wojskiem nie obiegt*) stolicy, ale on wrdcit nagle ku
Bedziniu 2, a stagd na Czestochowe zdgzat do Wielkopolski. Woj-
sko polskie szto, trzymajac parol, na Jangréd, Ogrodziniec,
Szczekociu pod Jedrzejow (18 wrzesnia), stad na Radoszyce
i Innowtodz ku Warszawie (24 wrzes$nia). Lubomirski posuwat
sie w tym samym kierunku ku Wielkopolsce na Piotrkdw i Sie-
radz. RoOwnocze$nie traktowali postowie z obu stron. Lubomir-
ski ztgczyt sie okoto 20 pazdziernika 3) z pospolitem ruszeniem
wielkopolskiem pod Grzymutowskim. Lubomirski stangt pod
Kruszwicg, oni pod Gembiami4). Wojska krolewskie ruszyly za
nimi na Brze$¢, gdzie staneta ugoda (31 pazdziernika), ktdra
natychmiast zerwano 5.

Pasek przedstawia to malowniczo, zywo i dowcipnie, ale,
jak zwykle, bez realnych historycznych faktow: ,Tak tedy po
owej chtoscie i bitwie, ktérg zwiazkowi dali Litwie, wybiszy nas,
znowu nam zdrajcy poczeli ucieka¢, a my ich znowu gonié, a tu
woty, krowy, beczg, snopy, kopy lecg. Udali sie nam ku Wielkiej
Polsce a my tez radzi: postj ztodzieju, napedzimy cie w Kkat,
juz sie nam nie wymkniesz, albo pewnie przez Baltyckie morze
musisz ptywaé do Szwecyej, a my przy tej okazyej zazyjemy
wielkopolskich agnuskéw i ttustych gomutek i kiedy juz z dobrg
nadziejg dogrzewamy im i spodziewamy sie tu, gdzie koto Odry
albo koto Baltyckiego morza zwigza¢ ich, az sie oni jako$ wym-
kneli bokiem. Pizyjdzie wiadomos¢, ze juz Lubomirski z zwigz-
kowymi w tyle, dopieroz my zdesperowawszy, ze juz ugonié
niepodobna, nuz z nimi traktowa¢ o pokéj, a po staremu goni-
liSmy si™ i traktowali“.

Zdaje sie, ze szczeSliwa utarczka krdlewskich pod samym
Toruniem 8 listopada6 umozliwita zawieszenie broni pod Patczy-
nem ). Stato to sie gtdwnie za staraniem Jedrzeja Trzebickiego,
biskupa krakowskiego, i Tomasza Lezenskiego, biskupa chetmskiego.
Krol miat na mocy tej ugody zwotaé sejm, przywroci¢ do czci

') Tamze listz 17 wrze$nia.

a) Tamze listz 13 wrzesnia, Helcel 33.

s) Listy Sobieskiego, str. 40 i 41.

4)  Tamze str.43.

5 Tamze str.45.

6 Listy Sobieskiego 49.

Theatrum Europeum 1559 podajg mylnie date tej ugody

25 pazdziernika 1665. W Listach Sobieskiego wiasnie w tym czasie
jest przerwa, ale z nich wypada miedzy 2—10 listopada.
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i urzedow Lubomirskiego, ktory mial, wyjechawszy za granice
oczekiwac restytucyi; wojsku obiecano wyptate czesci zalegtego
zotdu. Traktat 6w, na pozér korzystny dla kréla *), pozostawiat
Lubomirskiemu $rodki podjecia wojny na nowo. Z powodu tego to
traktatu opowiada Pasek *), bardzo piekna, alegoryczng bajke
Babriosowa o podejrzanych dzwiekach piszczatki, na ktorej
przegrywajac rybak (dwor polski), chciat ztowi¢ ryby (zwigzko-
wych); szkoda tylko, ze jg Zle zastosowano.

Po zerwanym sejmie z dnia 17 marca 1666 gotowaty sie
znéw obie partye do wojny. Lubomirski zbuntowat kilka mato-
polskich wojewodztw 3, skoncentrowawszy swoje sity w okolicy
Brudzewa, a potem miedzy Pakoscig a Kruszwicg. Wojsko kré-
lewskie ruszyto w lipcu t. r. z teczycy pod Konin, gonigc za
rokoszanami, a réwnocze$nie traktujagc z nimi4. Gdy Lubomirsk
stangt obozem pod Pakos$cig, napadta przednia straz litewska na
oddziat zwigzkowych, co skionito Lubomirskiego d. 12 lipca do
wystania Grzymultowskiego, pana poznanskiego z 6.000 wojska
na podjazd. Krél widzac w tern nieprzyjacielskie kroki Lubomir-
skiego, z ktédrym sie witasnie uktadano o pokdj/ wystat w trop
za Grzymuttowskim swoje wojsko, ktdre nie nagoniwszy go, przy-
byto 13 lipca o 8 rano nad przeprawe zwang Wielkie Brody pod
Montwami5). Tu przyszto do krwawej walki tego dnia. Wobec
doktadnej relacyi o tej walce w trzecim Klimakterze Koehow-
skiego i cennych szczegdtow, zawartych w listach Sobieskiego
(i pamietniku Poczubuta) opowiadanie Paska, ktéry podnosi szcze-
g6lnie kleske regimentu Czarnieckiego, nie na wiele sie przyda.
,Oficerow, powiada, nagineto znacznych a nadewszystko owi
ludzie zacni, kawalerowie tacy, zoinierze dawni, ktérzy w Danii,
w moskiewskich, w kozackich, w wegierskich okazyach dokazywali
mirabilia i bywali zawsze nieprzetomni, na domowej wojnie
wszyscy zgineli, ktérych nietylko krol, ale i wszystko zatowato
wojsko, osobliwie z naszej dywizyej, coSmy na ich odwagi patrzali“.

J) Sobieski 48.

2 Pasek 228 i 229.

3 Nastepujace wojewddztwa ztgczylty sie z Lubomirskim: wojew.
krakowskie, poznanskie, sandomierskie, kaliskie, sieradzkie i teczyckie
Kochowski 111 244. Pasek 238.

*) Listy Sobieskiego, str. 70 i 72.

Wie$ w powiecie innowroctawsicim, przeprawa miedzy Szym
borzem a Tupudtami, tylko na c¢wier¢ mili. Listy Sobieskiego 74. Ko-
chowski 111 236: 13 staj. Pasek 232 niewyraznie ,wiecej mili*.

75*
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Oto pokrotce plan tej bitwy:

Litewskie wojsko, ktore szio tego dnia w awangardzie, zo-
stato na tej stronie przeprawy. Rokoszanie stali o mile obozem
na drugiej stronie przeprawyl. D. 13 lipca rano przeprawito
sie wojsko koronne pod marszatkiem W. K. Janem Sobieskim»
i to tak, ze za pierwszg strazg krolewskich, ktérej przydano putk
rajtaryi pod Chetmskim, podstolim sandomierskim, przebyto brod
7 putkéw dragonskich, t. j.: krolewski, St. Potockiego, hetmana
W. K., wojewody Jabtonowskiego, Jakoba Potockiego, pisarza
koronnego, Stefana Czarnieckiego, starosty kaniowskiego, putki
Bokuna i Bryona2 Wczesnie przestrzezeni zwigzkowi, przypadli
do koni i uszykowali sie za gdérami, tak ze ich krélewscy nie
spostrzeglid. Zaledwie przebylo wojsko brdd, wypadly z wiel-
kim impetem trzy putki zwigzkowych (8 choragwi) pod Jozefem
Borkiem, uszykowane w sze$¢ rzeddw w pot ksiezyc, na prawe
skrzydto krélewskiego wojska. ,Z tej okazyi — pisze Sobieski4)
na drugi dzieA do swej zony — najwiecej zgineto ludzi, ze skoro
na biota uszli, wywotali ich, dajac im pardon i parol, a potem
zawiodiszy na gore, nie Scinali, ale rgbali na sztuki“. ,Jednego
nie znajduja ciata, zeby czterdziestu nie miatlo mie¢ w sobie
razéw, bo i po $mierci nad ciatem sie pastwili9“. Nie trwato
to dluzej nad pétorej godziny. Bitwa skonczyta sie w pdét do
jedenastej, wtym krdtkim przeciggu czasu wycieto przeszto 3000
zoinierza6), szczegblnie dragonie prawie wszystka i putki koza-
ckie pod komendag Czopa 7). O tymto putkowniku Czopie opowia-
daja zgodnie Kochowski8 i Pasek 9, ze gdy stat za przeprawa
na pagorku, przypadt kto$ z boku i wiozywszy mu pistolet w ucho
wypalit i zabill... Znaczna ilo$¢ starszyzny, koto 18010), polegta
w tej rzezi, wielu zatopiono w bagnach, a reszte pojmano.

7 Listy Sobieskiego 74.

2) Kochowski 111 237.

3 Listy Sobieskiego, str. 74.

4) Tamze z dnia 14 lipca pod Montwami 74.

6) Poczobut 95 i relacya u Koehowskiego 1 c.

6) Kochowski 1 c. podaje 3.873. Poczobut p. 95: 3.743. Re-
lacya krolewska w Theatrum X 239 okoto: 3000. Jemiotowski str. 202:
okoto 3000. £o$ str. 93 przesadza.

7 Koch. 111 237 Listy Sobieskiego 74 i Pasek 232.

8 Tamze.

9 Pasek 233.

10 Kochowski 187 oficerow. Theatrum: 180 niektérych wymienia
Poczobut 95.
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Wypada tu podnie$¢ charakterystyczny szczegot z tej oka-
zyi, podany w pamietniku Paskal). ,,Byfato potrzeba—moéwi on —
wielce in confuso, w owem pomieszaniu, gdzie trudno byto discer-

nere, kto nieprzyjaciel i kogo uderzy¢. Jezdzili miedzy sobag,
a nie znali sie i ktéry ktérego napadt, to sie wprzéd pytali :
.1y z ktérego wojska“. ,Ty tez z ktérego?“. — Jezeli contrarii,
to ,bijmy sie,, — ,Jedz do dyabta“ — ,Jedz tez do dwoch” —

to sobie dali spokoj. A jezeli znajomy na znajomego napadt, to
sie rozjechali, powitawszy. Bo byloto, co jeden brat przy kroélu,
a drugi przy Lubomirskim, ojciec tam, syn tu, to niewiedziec,
jako sie bylo bi¢. Prawda, ze oni mieli znak ilewe rece chustkg
wigzane, aleSmy tego nie rychto postrzegli. Ja tez — dodaje
Pasek naiwnie, nie wstydzac sie takiej zdrady itchorzostwa, skoro
poczeto bardzo goli¢, przewigzatem tez sobie reke nad tokciem
i nie bardzo od ich stronie“.

Po tej sromotnej klesce matewskiej ruszyto wojsko krdlew-
skie przez Nozyczyn do Sleszyna (17 lipca, a réwnoczes$nie
wyruszyli rokoszanie z pod Brzescia -pod Kowal i byli 8 mil od
krolewskich oddaleni2.

Pasek podaje o pozycyi i ruchach wojsk takie og6lne tylko
wiadomosci, ktére na nic sie nie moga przyda¢ historykowi, ale
i w takim wypadku dorzuci jaki$ drobny rys, charakteryzujacy
opinie i usposobienie nizszej szlachty lepiej, niz cate rozdziaty
uczonych traktatow. Oto jak np pojmowat Pasek, a raczej cala
szlachta zachowanie sie Lubomirskiego. Po klesce matewskiej
,0dstapity kréla wojska, a on rece tamie, turbuje sie. Juz tez
wtenczas szczerze byt frasobliwy Postat do Lubomirskiego, zeby
mu dat pole kawalersko wstepnym bojem, nie tak urywczo jako
wilk. Odpowiedziat: ,,Nie moja rzecz panu swemu dawaé pole
wstepnym bojem, ale tylko jako ukrzywdzonemu broni¢ sie, jako
mogac. Tej krwie niewinnej, ktérg optakiwaé¢ musze, nie ja oka-
zya, ale sam krél Imci ici dobrzy konsyliarze, co do tego przy-
wiedli, zeby zgubili ojczyzne matke. Ale jednak propter bonum
Reipullicae krola przeprosze, tubom nie gniewat, i pokuty gotéw
sie podja¢, byle nie byta szkodliwg mojej i mego domu reputa-
cyej“. Co za pyszny obraz dumnej pokory magnata!

W owym czasie nabierata mys$l pokoju realnych barw. Oba-
wiano sie wprawdzie, aby Lubomirski, ktory zdazat ku Wisle,

X) Pasek 232.
2 Listy Sobieskiego 76.
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nie uczynit napadu na stolice, nie ufano sobie wzajemnie pod-
czas traktatéw, ale stronom wojujagcym sprzykrzyty sie juz wo-
jenne i obozowe trudy i tym razem mys$lano juz szczerze o po-
koju, ktéry w koricu stanagt d. 13 lipca w ktegonicach, wsi nad
Pilicg, o ¢wier¢ mili od Nowego miasta potozonejl). Traktat ten
albo raczej kompromis, spisany za zezwoleniem krolewskiem
w kancelaryi wiekszej dnia 31 lipca 2, a nastepnego dnia 3 za-
przysiezony przez komisarzy krdlewski h z jednej a deputatéow
od wojewodztw i wojskowych z drugiej strony — te forme jura-
mentu podaje nam jedynie Pasek4) — okrywal zupeing amnestyg
tak Lubomirskiego, jak skonfederowane 2z nim wojewddztwa
i zwigzek wojskowy. Dokument tego traktatu zachowat sie nie-
stety w lichej redakcyi Paska 5 i Kochowskiego 6. Po szczego6-
towem poréwnaniu obu redakeyj, dopatrzyliSmy co do samej
istoty, treSci uktadu nieznaczne rdznice, Koehowski, majacy nie-
watpliwie dokument autentyczny pod reka, ttémaczy go, zdaje
mi sie, na tacinski jezyk, przeplatajgc nadto niektore ustepy
swojemi uwagami. | Pasek obchodzi sie z swoim dokumentem
po macoszemu, skracajac jego poczatek, a opuszczajac zakoncze-
nie Przytem wymienia on tylko komisarzy krélewskich, opu-
szczajagc deputatow wojewddzkich i wojskowych, ktérych przytacza
Koehowski. Z pomiedzy komisarzy krélewskich opuszcza Gro-
dzienskiego, wojewode poznanskiego, Opalenskiego wojewode
kaliskiego, Kretkowskiego, kasztelana chetmskiego, Jana Zele-
c ki ego, towczego koronnego, dodaje za$, nie wiedzie¢ na jakiej
podstawie, do komisarzy krélewskich Krzysztofa Zegockiego,
wojewode innowroctawskiego, ktérego nie spotykamy u Kochow-
skiego 7).

7 Koehowski 111 243.

2 Theatrum Europeum X 240.

3 Koehowski Il 245.

4) Pasek Pamietniki 246 i 247.

5) Pasek 238 ff.

® Koehowski 111, 244 ff.

7 Koehowski 111 247 myli sie tutaj, podajagc Jaskulskiego jako
kasztelana santoskiego zamiast sanockiego, jak ma stusznie Pasek 239.
Pierwszy nazywa go Maryanem, drugi Stanistawem: byt dwojga imion.
Dla uzupetnienia Paska wyliccamy tu podiug Kochowskiego 111 247
komisarzy z wojewddztw skonfederowanyeh: Wiad. Lubowiecki, sedzia
ziemski krakowski z wojew. krak.; Jerzy Potocki, podczaszy chetminski,
z wojew. krak.; Wiad. Skoraszewski, chorgzy poznanski z wojew. pozn.;
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Historyk postara sie w aktach grodzkich krakowskich
(w archiwum krajowem Iwowskie nie ma go) o antentyczny
dokument, w przeciwnym razie musi oba uwzglednic.

Z dyplomatem elekcyjnym, spisanym tego samego dnia (31
lipca) w obozie krolewskim nad Pilicg '), zachodzi ta sama koli-
zya. Pasek? opuszcza i tutaj intytulacyg i date, ktére podaje
Kochowski2), ale co do tre$ci zgadzajg sie zupetnie.

Trzeci dokument, podany przez Paska3 p. t. Amnestya gene-
ralna, poréwnany z dokumentem, umieszczonym w Voluminach
legum4), wykazuje dos¢ znaczne zmiany. By¢ moze, ze dokument
ten byt w innej formie zaciagniety do konstytucyi, jak ta ktorg
podaje Pasek. Rozstrzygniecie tej kwestyi utrudnia jeszcze i ta
okolicznos¢, ze nie posiadamy krytycznego wydania Paska ani
konstytucyi5). Tyle tylko pewna, ze Pasek miat dokument auten-

Gasper Modlibowski, podstoli poznanski, z wojew. poznan.; Stanistaw
.Zaremba, sedzia ziem. sandom. zwojew. sandom; Hieronim Komorowski
z wojew. sandom.; Krzysztof Mycielski z wojew. sieradzkiego ; Wale-
ryan Podlewski z wojew. sieradz.; Franciszek Grabski z wojew. te-
czyckiego ; Michat Stokowski z wojew. teczyckiego; Abrabam Jarzyna,
wojski rawski z wojew. rawskiego. Komisarze od Lubomirskiego: Mi-
kotaj Paskostawski i Janusz Biejkowski. Komisarze od zwigz. wojs.:
Kazimierz Minor, Jedrzej Kaski i Mikotaj Siestrzewitowski.

*) Kochowski 111 248.

3 Kochowski tamze. Pasek 247.

3 Pasek 242 ff.

4 Volumina legum, wydanie pierwsze Konarskiego : Konstytucye
sejmu walnego koronnego 1667 z dnia 7 marca. Vol. II, str. 912 ff.

5 Podajemy tu obok dokumentu z pamietnikéw Paska waryanty
tekstu z Volum, leg. wyd. 1737 r.

Pasek str. 242: Vol. legum IV. 912:
Poddanych.... wiernych poddanych
ustepu wstretu
terazniejsze mieszaniny i przeszte Rzplej mieszaniny z
przeczyty przyczyne
dobra ) dobru

w wieczng niempamie¢ zarzucamy Wwieczng niepamiecig okrywamy
wszystkim w spofeczenstwie, t. j,
obywatelom wojewodztw jako i 2

*) Wszystkie zakreSlone wyrazy sg albo zle odczytane przez La-
chowicza, albo jest tekst Paska fatszywy.
2 Oswiadczyliby$my sie tutaj za dodatkiem Paska.
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tyczny pod reka i ze z pisanych konstytucyj nie korzystat. Nizej

wykazujemy,

243:

lln anno 1662 i teraz
Xwierci

Pasek str.

wojska koronnego

ktérymkolwiek prywatnym osobom
w osobnosci, osobliwie urodzonemu
J. £ubom.]), synom jego, stugom,
adherentom i wszystkim, ktérzy-
kolwiek quovis pretextu wigzali sie
do niego, i innym pomienionej woj-
skowej konfederacyej i....
przychylajac

na zadnym.
jakimkolwiek sposobem przez wszy-
stek czas panowania naszego
urazili,

przyjmujemy

do czci...

jezli ktoregokolwiek z pomienionych
komukolwiek lubo z okazyi ze-
wnetrznej mieszaniny

byty przywracamy,?)
annihilujemy, azeby zadna na potem
miedzy stanami i t. d. (Pasek ma
tu dluzszy ustep, ktorego brak
w Yol. legum.)
asekurujemy przy tych 3
marszatkom
wszystkiemu
wojsku znajdowali

Wielmoznego Gosiew-
skiego podsk. W. Ks. L. i hetma-
na polnego
zabicia

ilekro¢ Pasek i Lachowicz,

bo trudno tu rozstrzy-

Yol. legum 1Y. 912 :
In anno 1661 i 1662 novissime
czesci

wojsku koronnemu
jakimkolwiek osobom i obywatelom
panstw naszych

wszystkim ktorzykolwiek
wigzali sie do
pomienionych wojsk i....

przychylajac, wszelkg pomste, od
ktérej zawsze dalecySmy byli, z
serca naszego radicibus evellendo
na zadnym

jakimkolwiek sposobem

urazili in sinum clementiae no-
strae regiae przyjmujemy, a na-
kimby kondemnaty otrzymane byty
do czci...
jezeliby
komukolwiek z okazyi tychze we-
wnetrznych mieszanin lubo ex vi
judicatorum qualium vis iure
caduco rozdane byty przywracamy”
annihilujemy

asekurujemy przytem

marszatkom, dyrektorom,
wszystkiemu ingenere

wojsku albo gdzie indziej znajdo-
wali, ktérzy Wielmoznego Gosiew-
skiego podskarbiego i hetmana W.
X. Lit.

zaboju

complices sunt,

H *
Compl%cs’re)kst woluminéw jest racyonalniejszy.
2 Tu widocznie tekst u Paska skrécony i pogmatwany.

s) Zamiast przytem.

4 W catlem zdaniu bardzo mata zmianaw Yol. fatlszywie ,,hetman

Ks. LA
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gna¢, mylg sie lub zmieniaja

tekst autentyczny.

1193

Gtéwnie dla

dwdch ustepdw zupetnie réznych u Paska, a w woluminach legum
musi historyk oba teksty uwzgledni¢.

Pasek str. 244:

zadnych do nich ")

zadnych sadéw

konfederacyj, ani wzgledem sum
na ich ujecie i rozwigzanie erigo-
wanych? zadnym sposobem do
sadu pociggac

czem sie kolwiek albo Rempubli-
cam graratam albo kogo ex pri-
vatis 3

De- pendentias

Pasek str. 244:

przeciwko pomienionym sejmu te-
razniejszego

warujemy5)
wybieranie 6),

obozéw stawanie 7)

i inne tym po-
dobne przeciw prawu nadjurysdyk-
cya wystepki,
najazdow
gwattow
wszelakich

krymi-
natow.
scripta lauda,
wnetrznej miedzy stanami niezgody
rozkazujemy i annihilujemy

Vol.

zadnych do niej
zadnych generaliter sgadéw
konfederacyj,

912:

nullo, quesito colore pociggac,
czym sie kolwiek graratum i Eple
gravatam lubo kogo ex privatis

Delati eo nomine ac litis pen-
dentias.

Vo01l913:

przeciwko pomienionych sejmu tego
terazniejszego autoritate et con-
sensn omnium ordinum warujemy
wybieranie, salvis per omnia iu-
ribus ecclesiae Romanac.
obozéw  stanowienie,  prywatne
miedzy sobg

sady i porzadki i inszym tym po-
dobne co nad prawo i jurysdyk-
cye swojg wystapili

najazdéw jednak

gwattdw insulta

wszelakich po domach naszych du-
chownych i szlacheckich krymi-
natow.

scripta,

wnetrznych mieszanin niezgody,
rozkazujemy

X Z sensu wypada przyja¢ tekst yolumindw.

2 Kwestya to, jak sie mozna przekona¢ z Kochowskiego, bardzo
drazliwa, by¢ moze, Zze tego do konstytucyi nie wpisano.

3 Z mysli tekst Yoluminéw poprawniejszy.

4) Z przeoczenia wyszio dependentias, niewtasciwie.

5 Moze przez Lachowicza, ktory i tak wszystkie makaronizmy

usuwa na dot.

6 Wspomniana uwaga o tacifiskim tekscie Paska.
7 Lepiej stanowienie z Yolumindw.



1194

Po zawarciu traktatu

zwigzkowe i krolewskie

Pasek 244:

a ze zadnego

uczynione i wzruszone

opisanem. Pod tez amneslyg wie-
cznymi czasy podpadaja, ktorzyby

sie *)....
€% Pasek 245:

ktora tez asekuracya ta Wnemu wo-
jewodzie i generatowi kijowskiemu
tegoz pomienionego

podczas przesziego zwiazkn

in obsequio JKMci

bedacemu, takze i w wojsku.. 2
Pasek 246:
przeciwko.............. konfederacyom

1623, 24,
In legem perpetuam et irrevoca-
bilem stanowimy

buntdw i konfederacyj
i takowemu §

nie bedzie i luboby byta od nich
wycisniona, zadnej wagi mieC nie
bedzie 4)

takowym

Pasek 246:

W ostatku, gdyby tego
wystgpimy

takowych bunt i kupe na
zdrowiach

bierzemy 5

Azeby taz deklaracya... .6

tegonickiego
z pod tegonic traktem
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ruszyty oba wojska,
radomskim nad

Yol. 913:
zadnego
uczynione
opisanem.
Vol. 913:

ale takgz asekuracye dajemy Wnemu
wojewodzie kijowskiemu.

tegoz

podczas pierwszego zwigzku

in obsequio Nostro

bedgcemu

Yol. 913:
przeciwko, konfederacyom
1609, 1623 i 24
legem in omnibus punctis et

clausulis perpetuam et irrevoca-
bilem reasumujemy

buntéw spiskdw i konfederacyj ta-
kowemu

nie bedzie et pro vena ac nulla
concebitur.

Yol. 914:
— gdyby tego
powstaniemy
takowych na

zdrowiach
bierzemy tego jednak doktadamy
itd....

J W Yoluminach brak tu catego ustepu, natomiast jest mniejszy

ustep o zupetnie innej tresci.

2) Dluzszy ustep, ktérego nie ma w Woluminach.

8 U Paska pleonazm.

4) Znowu zmiana przy stowach tekstu tacinskiego.
5 Tutaj dlugiego ustepu z Woluminéw brakuje u Paska.
6 Tu nastepuje u Paska Corroboratio, ktéra naturalnie opu-

szczono w konstytucyach.
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Wiste. Krol stangt obozem miedzy .Taroszynem a Broniowicami,
przywodzac spiesznie do wykonania warunki traktatu *). Zaczem
przybyt dnia 8 sierpnia Lubomirski we 800 koni z komisarzami
od wojewodztw i wojska skonfederowanego do obozu krolew-
skiego. Po zaprzysiezeniu traktatu przyjmowat ich krél pod
namiotem, aby sie nie cisneto pospolstwo, ciekawe przypatrzeé
sie tej ceremonii2) Naprzéd prosit o przebaczenie w dlugiej
mowied Grzymuttowski, pan poznanski, imieniem skonfederowa-
nych wojewo6dztw, w odpowiedzi od tronu przemowit W. kanclerz
Pac 4 Poczem przystgpit Lubomirski, a upadiszy krélowi do ndg,
prosit w krétkich stowach o przebaczenie 51 Krél go podnidst,
a na znak przebaczenia przypuscit do ucatowania reki. Imieniem
zwigzkowych wojsk prosit potem o przebaczenie J6zef Borek &
Po skonczonym akcie przeprosin rozjechali sie z pod Jaroszyna.
Krol wrécit do Warszawy, Lubomirski, stosownie do uktadu, wy-
jechat na Karczemiska i Dagbrowe, przebywajagc Wiste pod Opa-
towcem, na Szlgsk 7).

~Skonczyt sie tedy — konczy Pasek8) — ten rok (1666)
z wielkag miserya i ucigzeniem nobilitatis i ubogiego poddanstwa,
a oni sie pogodzili miedzy sobg in perpetuum silentium przez
amnestyg i juz geby nie $miat nikt rozziawi¢ o krzywdy poczy-
nione, ani sie do prawa udawaé, bo zaraz oczy zarzucano amne-
styg, ze ta juz wszystko okrywaé powinna“.

Pozostaje nam jeszcze reasumujgc powyzsze uwagi, Wypo-
wiedzie¢ sad o wartosci rozebranej czesci pamietnikdw. Jezeli
rezultat naszej pracy ostaniesie wobeckrytyki, w takim razie
parej, najwiecej kilka nowychbardzo drobnych
szczegO6tow, z Paska zaznaczonych w ciagu tej pracy, moze
przyja¢ historyk do brzemiennych w wypadki dziejéw ostatnich
lat panowania Jana Kazimierza. Najwiekszg wartos¢ ma tutaj
jak wszedzie, Kkilka dokumentéw i listow9, a przedewszystkiem

* Kochowski 111 248 i 249, Pasek 247.

J) Pasek 247 i Kochowski 11 249.

3) Cf. Jabtonowski, Zrédia dziejowe 1.

4) Theatrum Europeum X.240.

5) Przemowe te podajg odmiennie Kochowski 249 i 250 i Po-
czobut 96.

6) Theatrum Europeum X 240.

7 Kochowski 111 250 i 251.

8) Pasek 248.

*) Dokument krolewski dan w Nowymdworze 27 grudnia 1661,
rekomendujagcy Paska wojewodzie Czarnieckiemu, drugi dokument, dany



1198 PRZEWODNIK NAUKOWY 1| LITERACKI

te drobne szczegoly i obrazki charakteryzujgce dosadnie opinie,
usposobhienie i zapatrywanie szlachty na w spdtczesne wypadki tak
wewnetrzne, jak zewnetrzne. Do potwierdzenia tez tak watpli,
wych wiadomosci naszych pamietnikarz6w moze w wielu razach
postuzy¢ opowiadanie Paska. — Ale nie tutaj lezy gtéwne zna-
czenie i warto$¢ tych Pamietnikdw. U Paska, mato albo nic nie
dostarczajagcego, historykowi do wielkiego obrazu wszech dziejow,
bedzie sie musiat nieraz zapozycza¢ historyk o$wiaty i wewne-
trznych dziejéw Polski. Tu znajdzie jeszcze niezatarty koloryt
kazdego zdarzenia; w opowiadaniu tem szlachcica, zapatrujgcego
sie przez stare, zbrukane okulary na wielki $wiat i ludzi, bije
jeszcze tetno zycia, stad wieje jeszcze powietrze i ciepto owych
czasow.

. Pod wzgledem dziejéow i wypadkéw zewnetrznych sg Pa-
mietniki Paska nieskonczenie ubogie, niedoktadne, a nawet nie-
raz mylne, ale kto chce poznaé blizej zycie i charakter mysli,
uczucia i czyny, religie os$wiate, obyczaje i zwyczaje 6wczesnej
szlachty w najdrobniejszych szczego6tach, w catej Swiezosci, bar-
wie i plastycznosci, ten znajdzie tu niewyczerpana skarbnice.

Dr. Henryk Biegeleisen.

INSTYTUT \
BADAN LITCRACKICU PANP
BIBLIOTEKA \WVF

00-33U Warszawa, ul Nowy &*iat

w Nowymdworze 27 grudnia 1661 Paskowi, wyprawionemu z oddzia-
tem wojska na Biatg Eu$ i lisf krélewski do Czarnieckiego, datowany
w Nowymdworze 2 stycznia 1661, oznajmiajgcy go 0 pomocy hana
i elektora na wojne moskiewska; dwa dokumenty wystawione przez
Czarnieckiego w Kojdanowie 2 i 12 lutego 1662 Paskowi, jako kon-
wojowi postéw carskich, Atanazego Iwanowicza Nestorowa i Iwana
Polikarpowicza Diaka, i w tej poselskiej sprawie list Czarnieckiego do
Pawta Sapiehy, woj. wil. i jego odpowiedZ, jak i list Zerowskiego
w tejze sprawie do Paska.
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