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ZYCIE JANA KOCHANOWSKIEGO

treSciwie zebrane
PRZEZ

_ZT. ez?ccrtoszewizza..



W zyciorysie Kochanowskiego, napisanym przezemnie,
unikatem frazeséw, jako niepotrzebnego balastu, natomiast za$
staralem sie o mozebnie krytyczne zestawienie faktéw. Drobna
to praca moja, majaca z samej natury rzeczy przewaznie cha-
rakter kompilacyjny, posiada moze jedng wyzszo$¢ nad do-
tychczasowemi zyciorysami poety, a mianowicie: wolng jest
od wyskokéw fantazji. Nie umiejg sie tego ustrzedz nigdy
ci, co opierajg cate swe rozumowanie i tworzg fakta na
podstawie powyrywanych pojedynczych zdan i ustepéw z pism
Kochanowskiego. Sa one bezsprzecznie nader cennym ma-
terjatem do jego zyciorysu, ale trzeba bardzo oszczednie
z nich korzysta¢ i tylko temi ustepami illustrowa¢ zycie
poety, ktére bez zadnej watpliwosci odnosza sie do jego
-osoby. Do czego odmienna metoda prowadzi, przekonaja sie
czytelnicy z paru polemicznych wycieczek, umieszczonych
w przypisach.

K B.



Niedaleko Radomia lezy wie$ Kochanoéw; ') wioska
tegoz nazwiska znajduje sie réwniez o kilka mil dalej koto
Sieciechowa. Ktéra z nich byta gniazdem rodziny Kocha-
nowskich herbu Korwin — nie wiadomo ; to tylko pewna,
ze jedna z nich niem by¢ musiata. Okoto Radomia bowiem
i Sieciechowa spotykamy najwcze$niej Kochanowskich; tam
réwniez lezg : Czarnolas, Sycyna, Barycz, Zwolenn, miejsco-
wosci, ktére dzieki wielkiemu poecie sg nam dzi§ znane,
drogie i ciekawe. W samym wreszcie powiecie radomskim
znajduje sie kilkadziesigt wsi i posad drobniejszych, Kktére
przez czas diuzszy lub krétszy znajdowatly sie¢ w posiadaniu
tej rodziny 2).

A byta to rodzina liczna. Rozeszta sie wkrétce po
catem wojewodztwie Sandomierskiem, a nawet w lubelskie
zajrzata okolice. Moze by¢ nawet, ze jedna jej gataz oparta
sie az na Rusi, widzimy bowiem rodzine tegoz nazwiska
w bractawskiem, gdzie znowu miasteczko Kochanéw mo-
gto by¢ pierwotnie jej siedzibg po przesiedleniu sie z Polski 3.

Jeden z cztonkéw tej rodziny, Jan Kochanowski, se-
dzia grodzki radomski, a dziad naszego poety, ozenit sie

1) Ditugosz w Liber Beneficiorum wspomina juz ten Ko-
chanéw pod r. 1121, jako ptacacy dziesiecine kosciotowi Najsw.
P. Marji w Sandomierzu. Lib. Ben. 1. 402.

2) Zobacz Siarczynskiego: Opis ptu radomskiego.

3 Jul. Bartoszewicz w Swieckiego ,Historycznych pamia-
tkach® T. I. str, 329.,



z Barbarg Szlizéwng, *) wzigwszy za nig w posagu: Poli-
czne i Czarnolas. Jan ten umart miedzy rokiem 1505 a
1510 2, zostawiwszy cztery corki: Katarzyne, Barbare, An-
ne i Elzbiete, oraz szesciu syndéw: Jana, Piotra, Filipa, Wita,
Tomasza i Dobiestawa 3. Z tych Jan i Piotr usuneli prze-
moca matke swojg Barbare z doébr jej posagowych i za-
pisanych dozywociem i dopiero sad dworu radomskiego w r.
1511 przywrocit joj zagrabiong wilasnosé.

Barbara Kochanowska po tych zajsciach z synami zy-
ta zaledwie lat kilka, bo juz w r. 1519 wyzej wspomniani:
Jan, Piotr, Filip, Wit i Tomasz dzielg si¢ majatkiem ma-
cierzystym: Policzng i Czarnolasem, i ojcowizng: czeSciami
we wsiach Kochanowie i Woli Brudnowskiej.

Z podziatu tego Piotrowi Kochanowskiemu 4), ojcu po-
ety, przypadia potowa Czarnolasu. W r. 1527 powiekszyt
on swo6j majatek nieruchomy przez zakupno Rudy i miyna
Deleta od brata Dobiestawa za 73 grzywny i groszy 36
monety i liczby polskiej. W r. 1542 pisze sie ,z Konar”;
w tymze czasie nabywa i Barycz. Jednocze$nie z tak zna-
komitem powiekszeniem majgtku przybywato Piotrowi godno-
$ci i dzieci. Komornik graniczny powiatu radomskiego, a na-
stepnie sedzia generalny ziemi sandomierskiej? ozenit sie z An-

*) Rodziny tej nie zna Niesieeki. Ks. Gacki w aktach
wojtowskich Radomia znalazt kilku jej cztonkéw (Gacki. O ro-
dzinie Jana Kochanowskiego, str. 2). W Liber Benef. Dtugosza
tom I1. 534 znajdujemy, ze wiascicielem Piastowa byt ,Nicolaua
Slysch de armis Habdank“. Ten Piastow byt pdzniej wihasnoscia.
Ardrzeja Szliza, ojca Barbary Kochanowskiej.

2 W Gackim ma sp6r w r. 1504 z Jalrébem DuninemT
a w r. 1511 Barbara wystepuje juz jako wdowa, pokrzywdzona

przez dzieci.
3 Pozniejsze akta podaja tego Dobiestawa jako rodzonego
brata poprzednich — w akcie jednak podziatlu majatku niema

o nim wzmianki.
4 Piotr urodzony w r. 1485.



ng Odrowagzéwng Biataczowska, ktoéra po $mierci swego ojca
stata sie wspotwiascicielkg Policzny, a mezowi swemu powi-
ta i wychowata, oprécz cérek, szesciu znanych nam z imie-
nia synéw: Kacpra, Jana, Piotra, Mikotaja, Andrzeja i Ja-
kéba. Drugiemu z nich danem byto imie Kochanowskich
znanem i zacnem uczyni¢ w ojczyznie.

Piotrowi Kochanowskiemu zaciasno byto w potowie
Czarnolasu, przyszediszy wiec do wiasnosci Sycyny, wybrat
ja na swojg siedzibe i w niej tez w r. 1530 urodzit sie
nasz poeta.

O dziecinnych i mitodocianych jego latach nie mamy
prawie zadnej wiadomosci, to tylko wiemy, ze w r. 1544
byt zapisany w poczet uczniéw Uniwersytetu Jagielloniskie-
go J i ze wr. 1547 utraciwszy ojca jako 17stoletni mitodzie-
niec pozostawat przez dalsze trzy lata pod opieka matki.

Gdzie pobierat Jan pierwsze nauki przed wejsciem do Uni-
wersytetu Jagiellonskiego — rézne, ale bezpodstawne sg do-
mysty 2). Jezeli wierzy¢ Starowolskiemu, to matka gtéwnie

* Wiadomos¢ te posiadamy od niedawna dzigki Drowi
Wt Wistockiemu, ktéry w rekopis nie 259 biblioteki Jagiellon-
skiej (Hetricae studiosorum Univ. Crac.) na str. 202 znalazi, ze
w potroczu letniem r. 1544 ,Joannes Kochanowski Petri de Sy-
czynow dioc(esi)s Craoouien(sis) 3 g~ossos)¥solvit. Patrz: Katalog
rekopisniéw biblioteki Uniw. Jag. str. 95.Przyborowski w Encykl.
powsz. styszat co$ o tem, ale podaje r. 1554 i na tej podstawie
twierdzi, ze inny Jan Kochanowski uczeszczat do Uniw. Jagiet.

2 H ifmanowa kaze sie uczy¢ Janowi w Poliozny, —Przy-
borowski w Krasnymstawie. Hofmanowej przypuszczenie ma ja-
kie takie podobienstwo, gdyz szkoétka w bliskiej Policzny mo-
gtt w dziecinnych latach wystarczy¢ naszemu poecie. Co je-
dnak znaczy Krasnystaw Przyborowskiego, tego pojga¢ trudno.
Gdybyz ten Krasnystaw byt najblizszem wigekszem miastem, ale¢
Radom, a nawet Lublin, Sandomierz sg blizej Sycyny. — Kra-
snystaw za$ oddalony od niej o mil 16—17, lezat za Lublinem
na Rusi. Najwiecej pozoréw prawdy ma domyst ks. Gackiego,

2



kierowata jego wychowaniem. A byta to kobieta petna cnot
starodawnych i doswiadczonej skromnosci ). Musiat ja
bardzo kocha¢ poeta, kiedy w lat wiele p6zniej po $mierci
Orszulki pisze tren, w ktéorym we $nie widzi swoja matke
przynoszaca mu dziecing i uspokajaca zbolate serce nie-
szcze$liwego ojca.—  Wspdlnie z matka opiekowat sie mo-
ze po Smierci ojca rodzenstwem, a wiec i Janem, brat
starszy Kacper. Po $mierci matki byt on rzeczywistym

ktéry zwazywszy, ze w pobliskim klasztorze sieciechowskim
znajdowali si¢ natenczas, jak dokumenta przekonywajg, ludzie
Swiatli i uczeni, profesorowie filozofji, doktorowie, magistrowie
itd. — Sieciechéw uwaza za miejsce nauki poczatkowej Kocha-
nowskiego.

Wobec faktu, ze K. uczeszczal do Akademji Krakow,
dziwnie wyglada twierdzenie Przyborowskiego, ktéry na podsta-
wie ustepu z wiersza do Padniewskiego, wjezdzajgcego na bi-
skupstwo, dowodzi, ze Kochanowski pierwszy raz byt w Kra-
kowie w r. 1560. Oto i 6w ustep na Kktéry sie Przyborowski
powotuje:

Me quoque nescio quis stimulat calor intus obortus

Lucern Pieriis hanc celebrate modis.

Neve loci ignarus delatus in avia turber

Per planum virtus me tua ducit iter.

Sadze, ze tylko bujna fantazja znalezé mogta w tych sto-
wach dowdd: Imo, ze Kochanowski byt w r. 1560 w Krakowie,
2do, ze byt w nim po raz pierwszy.

W taki to spos6b u nas piszg sie zyciorysy. Prawda, ze
Przyborowski nie znal faktu uczeszczania Kochanowskiego na
Uniwersytet, ale z przenosni poetycznej, dowodzacej skromnosci
autora, niewiedzgcego czy jako pisarz mtody, poczynajacy, zdo-
ta godnie uczci¢ Padniewskiego — wysnuwac¢ ,niezaprzeczone
fakta“ i twierdzi¢, ze ,tak mogt sie tylko wyrazi¢ ten, komu
pierwszy raz odbywaé¢ droge do Krakowa“ — jest po prostu za-
bawnem. Po co Kochanowski potrzebowat zna¢ Krakéw dla napi-
sania elegji do Padniewskiego? i dlaczego ,nieSwiadomos$¢ miej-
sca“ w tern by mu przeszkadzata? — tego nikt nie zrozumie.

') Spectatae pudicitiae priscique moris femina.



opiekunem rodziny, moze wigc i przedtem jako najstarszy byt
matczynym doradzcg. Jak za$ wspomniang opieke Kacper
powaznie pojmowat, widzimy ze stéw Jana wypowiedzianych
na jego pogrzebie: ,StraciliSmy nie tak brata, jako wiasniej
ojca.” 1)

Widocznie che¢ do nauk i wybitne zdolnosci Jana
zwracaty na niego uwage najblizszych z rodziny, Kkiedy ci
postanowili wysta¢ go dla dalszego ksztatcenia sie za gra-
nice. | w istocie koto r. 1552 widzimy Jana juz w Niem
czech, a potem we Wtoszech i Francyi 2 W Wenecyi za-
trzymat sie nieco diuzéj dla korzystania z wyktadéw styn-
nego Manucjusza. W Padwie w r. 1552 wpisat sie w po-
czet stuchaczéw Akademiji 3 itam tez najdtuzej zdaje sie
przebywat. Swiecili w niej w5wczas dwaj uczeni; Robertell
i Karol Sygoniusz. W Padwie znajdowali sie razem z Kocha-
nowskim iw serdeczne z nim weszli stosunki przyjazni; An-
drzej Patrycy Nidecki, Stanistaw Fogelweder i Januszowski.
Na wiare Starowolskiego wymieniano jeszcze : Jana Zamojskie-
go i Gornickiego, ale Przyborowski to podanie obalit 4). Nato-
miast waznem jest zeznanie Januszowskiego o przyjazni Jana
z Patrycym Nideckim; ,We Wiloszech w towarzystwie, al-
bo $mielej mowigc, niejako brat z bratem doma zyjgc, wszy-

* W naszem wydaniu tom 2gi str. 232.

2 Loewenfeld (Johann Kochanowski u. seine lat. Dich-
tungen str. 9) sadzi, ze Kochan, byt w Uniw. krak. do r. 1449,
to jest do chwili gdy po zajéciach z wadzag studenci w wielkiej
ilosci opuscili Krakéw. Z tego wysnuwa przypuszczenie, ze K.
udat sie zaraz do Niemiec, gdzie bawit dwa lata to jest do r.
1551, w ktorym z innymi braémi wystepowat w ziemstwie ra-
domskiem przeciw wiascicielowi Zelanki (Gacki 57). Sg to je-
dnak przypuszczenia na niczem nieoparte.

3 Pappadopoli. Hist. gymn. patav. T. Il p. 267 cytata
z Wiszniewskiego.

*) Przyborowski. Wiadomo$¢ str. 14. Loewenfeld sadzi,
ze mogt sie spotka¢ z nimi w Paryzu.

*
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stkie secreta ingenii z sobg komunikowali i jeden nad dru-
giego, czemum sie sam czesto przystuchiwat i przypatrzyt,
nie mieli, ani mie¢ chcieli rzeczy swych cenzora wierniej-
szego i przedniejszego.” ') Ten Andrzej Patrycy Nideclci, styn-
ny swego czasu filolog, pézniejszy biskup wendenski w In-
flantach, byt i do konca zycia przyjacielem naszego Jana.

Z Fraszek i Elegij widzimy, ze poeta zwiedzat Kam-
panje, byt w Wenecji i Rzymie. Zapewne robit te wyciecz-
ki z Padwy, gdzie jaki$ brodaty nauczyciel, barbatus ma-
gister, byt jego mentorem i doradzca. Bliskie stosunki
Patrycego Nideckiego z uczonym Sygoniuszem, Kktéry z nim
razem pracowal nad wydaniem Cycerona, pozwalajg sie do-
mysélaé, ze Sygoniusz znat i serdecznego przyjaciela Nide-
ckiego, jakim byt Kochanowski, ize moze to o nim jsko o ,bro-
datym nauczycielu® nasz poeta wspomina. Sa nawet bardzo
Smiate przypuszczenia (Przyborowski), ze Kochanowski swa
podréz do Belgji, Akwitanji, krainy Celtéw, Marsylji i Pa-
ryza 2) odbyt razem z Sygoniuszem ; jako dowéd ma stuzyc
to, ze nasz poeta towarzysza swej podr6zy nazywa Karo-
lem, a takie imie nosit wlasnie Sygoniusz.

Za granicg studjowat Kochanowski wedtug Starowol-
skiego filozofje, historje, uczyt sie jezykdédw i wreszcie sztu-
ki rymotwoérczej, do czego miat dar wrodzony, ad quod a
natura totus ferebatur. Wynikiem tych studjéw byty pier-
wsze taciniskie elegje, odznaczajace sie¢ piekng formg i polo-

* W przedmowie do osobnego wydania historji nagauio-
nej o Czechu i Lechu.
2 O miejscowosciach i krajach zwiedzanych przez Kocha-
nowskiego wiemy z nastepujacego ustepu elegji Y lil ks. Il1:
Te duce Aquitanos et Belgica vidimus arva
Extremoque sitam littore JVla-isiliam
Celtarumque domos et qua magnae influit urbi
Caeruleus rapidis Sequa ia vorticibus.



tem poetycznym. Niektére z nich nosza na sobie cechy na-
Sladownictwa starozytnych, lub tez przejecia si¢ duchem d6w-
czesnych obyczajéow wioskich. Najczesci¢j tematem ich po =
katne mitostki, z ktérych przebija sie zniewiesciato$¢. Nie
mozna jednak wyprowadza¢ z tego wniosku jakoby poeta
swoje uczucia wypowiadat; stosowat sie on tylko do mody,
Spiewat tak jak inni na niewyczerpany temat mitosci, a ze
jej powazniej nie pojmowat, nie wina jego, lecz ludzi wsrod
ktérych zyt, i kraju, w ktérym przebywat.

Raz jednak podczas pobytu za granica silniejsze w nim
sie odezwalo wuczucie. Gdzie to byto i kiedy to byto, czy
cora Italji zarem swych palgcych oczu, czy wesota francu-
ska swym ponetnym usmiechem usidlita mtodego Sarmate ? —
zgadywa¢ bytoby naprézno. Do$¢, ze poeta pokochat na-
mietng mitoScig, ze ,ogien Etny szpik jego pozerat.“ A miat
juz woéwczas, zdaje sie powracaé¢ do kraju, gdyz $rodki pie-
niezne sie wyczerpaty. Namietno$¢ zatrzymata go, a szat
maégt doprowadzi¢ do rozpaczy i nedzy. Wtenczas zjawit
sie cztowiek wuczynny, co dion mu swojg podat i wyrwat
z fatalnego potozenia. Byt nim Hieronim Ossolinski, po-
Zzniejszy wojewoda sandomierski, mecenas ludzi uczonych.
Uzyt wszelkich drég by wyleczy¢ poete ,z biedu i gtu-
pstwa“, jak to sam Kochanowski przyznaje w elegji mu
poSwieconej 1).

') Nam cum me duplex pestis subito invasisset
Durague paupe ftcis, nec tolerundus Amor,
Ule laborariti succurit primus amico
Nec me est in duris passus egere locis.
fentavitque vias omnes si forte mederi
JErrori posset, stultitiaeque meae.
Sed tam tanta meas torrebat flamma medullas
Quanta aut Aetna ardens aut Aponi unda calet.
Ac veluti loton gustassem, herbasque tenaces
Nulla miki in patriam cura redire fuit.

"Elegja Y1l ks. I1l. w wyd. 1584 str. 76.



W Paryzu poznat sie Kochanowski ze stynnym poeta
francuzkim Ronsardem. Ronsard uderzajacy w struny lutni
klassycznej, zaszczepionej na gruncie mowy ojczystej, zaim-
ponowal mu ¢ sadzit, ze styszy pienia Orfeusza lub Amfiona 1).
Nie bez podstawy dorozumiewaja sie¢ za Wiszniewskim hi-
storycy literatury, ze w zwré6ceniu sie Kochanowskiego ku
mowie rodzinnej moze by¢ nieco wpltywu Ronsarda. Niema
w tem przypuszczeniu nic ublizajgcego ani pamieci poety,
ani naszej literaturze, jak chce Przyborowski. Przykitad za-
wsze dziata, a sam fakt, ze poeta piszacy dotad po tacinie
tworzy w Paryzu pierwsze pieéni polskie, przypuszczeniu Wi-
szniewskiego daje pewng podstawe. Inna rzecz gdyby Kochano-
wski nasladowat Ronsarda, ale tu o tem mowy by¢ nie moze,
kiedy bowiem Kochanowski pierwszy dawatl niejako poczatek
Swietnosci ojczystego jezyka, Ronsard przeciwnie zanieczy-
szczat swoj wyrazami zywcem wzietemi od Grekéw i Rzymian 3.

D Hic illum patrio raodulantem carmina plectro.
Ronsardum vidi, nec minus obstupui
Quam si Thebanos ponentem Amphiona muros
Orpheaue audissem, Phoebi ?enamue Linum.
Ks 111 elegja "VIII. w wyd. 1584 str. 79.

2 Jezyk franeuzki oddawna byt juz na ustugi swej lite-
ratury. Ronsard i jego szkota usitowali ujg¢ go w formy kla-
syczne, a wpadiszy w przesade rnakaronizowali go i szpecili.
Przyktadem stylu Ronsarda niech bedzie jego wiersz na pom-
niku ksieznej Matgorzaty:

Ab! que je suis marri que la Muéde frangaise
Ne peut dire ces mots, comme fait la Grégeoise ;
Oxymore, dyspotme, oligocbronien ;

Certes, je les dirois du sang Yalésien.

Co wobec tego znaczg stowa p. Przyborowskiego: ,Ron-
sard, ktéry pierwszy dat poehop Francuzom do pisania w je-
zyku ojczystym“ — zapewne sam p. Przyborowski wyttomaczy¢
tylko moze.
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Tymczasem stawa miodego poety dochodzita do kraju.
Raz na jakim$ zjezdzie szlachty ziemi sandomierskiej, na
ktéorym znajdowat sie Zamojski i Mikotaj Rej, przeczytat kto$
Swiezo odebrang z Paryza wspaniatg piesn Kochanowskiego:
,Czego chcesz od nas Panie za Twe hojne dary“. Zebra-
ni zdumieli sie, bo nikt jeszcze w struny polskiego jezyka
tak poteznie nie uderzyt. Rej, stawny juz podéwczas po-
eta, zawotat improwizujac:

Temu w nauce dank przed sobg dawam
| piesn bogini stowieniskiej oddawam.

Jak wielkie wrazenie pie$n sprawita widzimy z tego,
ze podajacy te wiadomo$¢ Szczesny Herburt posiadat jg od
Zamojskiego, ktéory w lat wiele po owym zjezdzie mial je-
szcze fakt caly w $wiezej pamieci ')

W r. 1557 wumarta matka poety Anna z Biataczow-
skich.  Wiadomos$¢ o jej Smierci zastata jeszcze poete za gra-
nicami kraju i przyspieszyta jego powrét. Opusciwszy wiec
panstwo Galléow ,i $wiadki smutku"”, Rodan i Loare, podazyt
w ojczyste strony, poprzedzony juz jak widzimy stawg poety. Je-
chal zdaje sie z koniecznos$ci, zatrwozony dochodzacemi wie-
Sciami o niebezpieczenstwie utraty majatku, bojac sie spo-
Zzni¢, aby jak Ulisses nie ptaka¢ ze starym psem nad swo-
ja szkoda 2. W wierszu do Dudycza wspomina o ,zalotni-
kach*“, ktérzy go wracajacego ze stron dalekich zgubi¢
pragneli 3).

b Herburt w przedmowie do wydania dobromilskiego
(1612) ,Herculesa Stowienskiego“ K Miaskowskiego.

2 Et Liger et Rhodanus nostram sensere dolorem

Cum linquenda mihi Gallica régna forent.
Sed domus infelix utroque orbata parente,
Clara me in patriam voce vocabat humum,
Ne si cessassem paulum, velut alter Ulysses,
Cum vetulo quererer post mea damna cane.
Ks. 11l Elegja YIIl. w wyd. 1581 str. 79.

3 Foricoenia str. 150 wyd. ktazarza z r. 1581. Ad Audr.
Duditium.



Co jednak witasciwie grozito Janowi trudno dzi$ spraw-
dzi¢'). To pewna, ze najstarszy brat Kacper dzielnie bro-
nit dobra swojego rodzenstwa. O nim to Jan moéwi: ,Po ze-
szciu rodzicéw naszych, majac on nietylko laty, ale i rozumem
przed insza bracig, wszytkie trudnosci nasze spdlne, ktére
wiec po zmarlym ojcu na dzieci pospolicie przypadajg, wzigt
byt na swoje piecza i tak sie z nimi sprawowal, zeSmy za
pilnoScig jego zadnego uszczerbku w sprawiedliwosci swej
nie wzieli. A, zacoSmy mu i dzi§ wielce powinni, nietylko
nam chudobe nasze w cale zachowat, ale i przyjazn sasiedz-
ka, boSmy do tej doby, z czego Panu Bogu badz chwala,
ani przysiegi zadnej ani zaszcia zadnego z nikim nie mieli.”

W r. 1559 ,we wtorek przed $wietg Malgorzatg"
(11 Lipca) staneli osobiscie przed urzedem staroscinskim
grodu radomskiego: Kacper, Jan, Piotr, Mikotaj, Andrzej
i Jakéb Kochanowscy, aby podzieli¢ sie zgodnie spuscizng
pozostatg po rodzicach Naszemu Janowi dostat sie ,Czar-
noliasz, Ruda i Mtityn i ich stawy na strudze zwanej Grodz-
ka rzeka, podobnie ze wszystkiemi przylegtosciami do tych

Brodzinski domys$la sie procesu familijnego; Gacki na
podstawie fraszki: ,Na stryja“ przypuszcza, ze Filip Kochano-
wski moégt ,szarpa¢ lub zajechaé¢” Czarnolas, zwlaszcza, ze akta
wojtowskie radomskie dowodza, iz byt pieniaczem; Hofmanowa
wreszcie ciotkom i ich dzieciom przypisuje zatargi majatkowe.
Wszystkie te przypuszczenia nie ulegajg nawet krytyce. Kto sie
procesuje ten jeszcze nie pieniacz, a wiersz ,do stryja“ mozna
tak samo zastosowa¢ do Jana, Wita lub Dobiestawa, jak do Fi
lipa. Zresztg Czarnolasu nie mogt Filip wydziera¢ Janowi, bo byt
on woéwczas tak dobrze wtasnoscig Jana jak i jego braci. Przybo-
rowski znowu wyrywajac z Trendéw dwa wyrazy: uszczuplona
ojczyzna wnosi, ze grabiez popetniono. Naprzéd tres¢ catego
ustepu, zkad wyrwano te wyrazy, nie upowaznia do takiego wnio-
sku, nastepnie Jan w ,mowie pogrzebowej“ najwyrazniej moéwi,
ze zadnego uszczerbku nie poniést.



débr nalezacemi, nic nie wyjmujac, tak jak te dobra niegdy
Piotr Kochanowski, ich ojciec miat, trzymat i posiadat. Z dzia-
tu tego Jan sptaca i juz rzeczywiscie wyliczyt dla braci
ztotych 000 zwyktej monety polskiej, tytutem dodatku do
débr Sicznia (Sycyny).® Caly ten arcywazny dokument
podaje ks. Gacki ).

Tak wiec nasz poeta otrzymal po rodzicach ten ka-
wat ziemi, ktéry byt podstawa fortuny jego ojca. Nie za-
raz sie jednak na nim osiedlit: zycie dworskie necito godo
siebie. Podkanclerzy koronny X. Padniewski, zostawszy bi-
skupem krakowskim nie wypuszczat jeszcze czas pewien pie-
czeci z ragk swoich i w tym czasie wpisal go w poczet se-
kretarzy krélewskich. Moze wiersz, jaki napisal poeta na
cze$¢ wstepujgcego na biskupstwo Padniewskiego, utorowat
mu droge w tym razie, lubo niesposéb, aby wybitne zdol-
nosci i doktadna znajomo$¢ taciny nie byty mu w tym ra-
zie najlepsza protekcja.

Niektérzy chcg w tym czasie widzie¢ poete ,przepa-
sanego do miecza." Wyrazy te wyrwane z jednej z fraszek
majg starczy¢ za dowdd, zc Kochanowski i rycerskiego za-
zywal rzemiosta. Cala bieda w tern, ze ani Starowolski
o tern nie wspomina, ani zadnego $ladu nigdzie na poparcie
tego wniosku znalez¢ nie mozna. Przyborowski przypuszcza,
ze moze w r. 15SU wybierat sie na wojne z Moskwag, ale
stusznie nie wierzy temu ks. Gacki, gdyz wtedy tylko sama
Litwa szta do boju, a wreszcie byt to czas ukiadéw Jana
z braémi i obejmowania dziedzictwa. Jednak i ks. Gacki
szuka na gwatt Kochanowskiego w pancerzu i Kkirysie i zda-
je mu sie, ze go znajduje w ustepie piesni VII ks. II:

D) Orodzinie Jana Kochanowskiego str. 34. Widzimy z te-
go, ze data podziatu 1560 podana przez Hoffmanowa jest mylna.
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Wposrzéd tych tu lasow,

Gdzie jako pszczoty w koto swego pana

Straz dzierzem, niecac ognie az do rana

— Bodaj szcze$liwie te droge odprawit i t d.
a znalaztszy, zapuszcza sig¢ dalej i nawet konia i dwoéch po-
cztowych dodaje poecie pod Kadoszkowicami w r. 1568.
Tak bujna fantazja nie kazdemu udzieli¢ sie moze, a naja-
ki§ niezrozumiaty ustep z ,pies$ni, mamy kilka bardzo zro-
zumiatych ustgpéw, ktére catkiem co innego moéwig i kaza
nad rycerskiem rzemiostem Kochanowskiego przejs¢ do po-
rzadku dziennego ).

Réwniez na stowo tylko Starowolskiemu wierzy¢ mo-
zna, ze Kochanowski jako dworzanin odbywal czeste posel-
stwa na sejmiki i do ksiazat zagranicznych — nigdzie bo-
wiem o tern niema wzmianki ani w Zrédtach historycznych,
ani w pamietnikach 6wczesnych, ani wreszcie w pismach sa-
mego poety.

Za to dziatalnos¢ poetyczna Kochanowskiego w tych cza-
sach byta bardzo obszerna. Oproécz fraszek polskich i tacin-
skich, ktérych najwigeksza cze$¢ z tych lat pochodzi, opie-
wat poeta dwa razy zgon Tarnowskiego (1561), pisat ,Pa-
miatke" Teczynskiemu, nagrobki innym zmartym, epigrama-
ta polskie, przektadat Szachy a wreszcie napisat dwa ory-
ginalne wigksze utwory : Satyra i Zgode. Te ostatnie by-
ty rodzajem politycznych broszur, odnosza sie¢ bowiem do

') W elegji 12 ku. | wspomina o mifosci, co go odwiodta
od wojennej sztuki, a studiis belti avertit. "W elegji 14 ks. 111
pyta sie Patrycego Nideckiego czy i oni moze ,synowie pokoju“
wezma udziat w grozgcej wojnie, u oddajac innym zdobycze wo-
jenne sam woli zestarze¢ sie przy larach rodzinnych, zdata od
surm i oreza, do ktérego nie nawykt :
Me parvo assuetum, lituis procul et procul armis,
Ad patrios fas sit consenuisse lares.
Loewenfeld jednak wierzy Gackiemu.
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spraw traktowanych na walnych sejmach piotrkowskim: (1562
— 1563) i warszawskim (1503 — 1564). Ze Satyr by} napi-
sany w r. 1563 podal Swieze dowody na posiedzeniu Aka-
demji Umiejetnosci prof. K. Morawski J).

Razem z ilosciga prac wzrastata i stawa poety. Juz
w r. 15b2 pisze w ,Zwierzyncu“ swoim Mikotaj Rej te
stowa:

Przypatrzze sie co umie poczciwe d¢wiczenie,

Gdy szlachetne przypadnie k'niemu przyrodzenie;

Co rozeznasz z przypadkéw i z postepkéw jego,

Tego Kochanowskiego, szlachcica polskiego.

Jako go przyrodzenie z ¢wiczeniem sprawuje,

Co jego wiele pisma jasnie okazuje.

Mégtci umie¢ Tybullus piérkiem przepierowac,

Lecz nie wiem umialli tak cnota zafarbowac.

Jak diugo Kochanowski byt na dworze rozmaite sa do-
mniemania i wnioski, ktére jednak do zadnych rezultatéw do-
tad nie doprowadzity. Juljan Bartoszewicz przytacza testa-
ment Patrycego Nideckiego z d. 8 Maja 1572 r. w kto-
rym tenze mianuje Jana jednym z exekutoréw testamentu
i nazywa go dworzaninem krélewskim i proboszczem poznan-
skim 2. Na tej podstawie Bartoszewicz czas dworskiej stu-
zby Kochanowskiego przedtuza az do $mierci Zygmunta
Augusta, co nie przekonywa Przyborowskiego, twierdzacego,

# Satyr jest pisany w duchu mowy Piotra Myszkowskiego,
mianej 21 Listopada 1563 r. na sejmie warsza- skini. Nie zna-
czy to jednak, jak chce prof. M. aby byt napisany i wydany po
mowie Myszkowskiego. Chcac wywrze¢ wptyw musiat by¢ wy-
dany przed sejmem, a ze sg w nim ustepy przypominajagce mo-
we Myszkowskiego, to nic dziwnego, bo Kochanowski z M. byt
tak blisko, ze sprawy polityczne wspélnie omawia¢ musieli
i zapewne K. kierowat si¢ zdaniem M-go.

2 J. Bartoszewicz. Studja historyczne i literackie T. Il
str. 193.



ze najdalej w r. 1568 poeta dwoér opuscit *). Sprzecznosci
w tem wiasciwie nie widzimy, bo¢ Kochanowski lubo dwo-
rzanin, niekoniecznie stale potrzebowat przebywaé¢ na dwo-
rze i nie wykres$lajgc sie z listy mogt zn pozwoleniem kré-
lewskiem pilnowaé¢ tanéw ojczystych.

Najwiekszym poety przyjacielem i opiekunem u dworu
byt Piotr Myszkowski, nastepca Padniewskiego na podkan-
clerstwie. On to wyrobit mu probostwo poznanskie, z kto-
rego sam zrezygnowat, oraz inne, jak twierdzi Starowolski,
beneficja, a miedzy niemi plebanje zwolehskg 2). Wdzigcznym
tez byl mu nasz poeta, a dowody wdziecznoSci zostawit
w przypisaniu mu Psalterza, Foricoeniow oraz w trzech do
niego napisanych elegjach. W jednej z tych elegij na po-

') Bibl. Warsz. 1859 Marzec 745. Przyborowski opiera sig
na ,ureczeniach* samego Kochanowskiego, ze razem z Myszkow-
skim dwor opusci, a Myszkowski jak wiadomo poszedt w r. 1567
na biskupstwo ptockie, —oraz na wyrazach Starowolskiego : ,po-
steaguam Myscovius ab aula subduxit, Cochanovius Czarnolas-
sium rediit etc. Przyborowski, ktéry prawie w niczem nie
wierzy Starowolskiemu, tu poktada w nim wiare niezachwiang
i trzyma sie literalnego jego stéw znaczenia. Ze Kochanowski
dwdr po opuszczeniu przez Myszkowskiego porzucit, nikt nie prze-
czy, idzie tylko o to kiedy? czy zaraz, czy po roku, czv po dwdéch
latach i t. d.? Loewenfeld réwniez przedtuza pobyt Kochanow-
skiego u dworu, nie odrzucajac nawet czaséw Walezego. Str. 28.

2 Recepcja Jana Kochanowskiego na probostwo poznan-
skie zapisana jest pod dniem 7 Lutego 1564 recepcja zas$ jego
nastepcy Jana Powodowskiego pod dniem 2-go Czerwca 1574 r.
(Przyborowski w Bibl. Warsz. 1859 Marzec). Bartoszewicz (Stu-
dja Il 195) podaje fakt ze juz w r. 1571 starat sie o to probo-
stwo ks. tukasz Podoski, dwczesny poset w Wiedniu, ale pod-
kanclerzy Krasiniski krotko odpowiedziat, ze ,nie styszy jakoby
probostwo miato wakowac“. Dla wyjasnienia dodamy, ze udzie-
lanie kosScielnych beneficiow ludziom $wieckim byto w zwyczaju—
-otrzymujacy je uwazany byt za kandydata do stanu duchowne-
go, ozeniwszy sie tracit beneficium. Starowolski pisze o Kocha-
nowskim : ut tamen sacris initiaretur adduci nunguam potuit,
to jest, ze nie dat sie nagig¢ do Swiecen kaptanskich.



witanie przybywajacego biskupa wspomina o ,ditugu wdzie-
cznos$ci“, w innej dziekuje za zyczliwe rady (zapewne
pozostania u dworu), lecz prosi, aby go teskniacego za wiej-
skag zacisza nie wstrzymywat. Trzecia jest jakby dopetnie-
niem poprzedniej, gdyz poeta w niej réwniez wychwala spo-
kojne zycie wiejskie, innym pozostawiajac mito$¢ ztota i za-
szczytéow ). W przypisaniu ,Psatterza“ poeta dobrodziej-
stwem Myszkowskiego czuje ,uwigzane swe serce

bo komu jest tajna

Twa taska przeciwko mnie i cheé niezwyczajna?

Jedene$ ty nalezion u ktérego miaty

Miejsce Muze wzgardzone i twarz wdzieczng znaly.
Jedene$ ty rozumial, ze moje Kameny

Mogty jednak by¢ godne jakiejkolwiek ceny.

Temze$ mi serca dodal, zem sie rymy swemi
Wazyt zetrze¢ z poety co znakomitszemi

I wdartem si¢ na skate pieknej Kalliopy

Gdzie dotychmiast nie byto znaku polskiej stopy.

Oprécz Myszkowskiego blizszymi przyjaciétmi poety
na dworze byli : dawni serdeczni towarzysze Patrycy Ni-
decki i Stanistaw Fogelweder, oraz Trzycieski, znany bio-
graf Reja, i Piotr Rozjusz, hiszpan z rodu, profesor prawa
w Akademji. Siad tych stosunkéw przechowat sie¢ w Fra-
szkach i Foricoeniach, w ktérych najserdeczniej, najpoufalej
przemawia do Nideckiego, najpowazniej za$ do Rozjusza.
Fraszki i piesni przynoszag nam réwniez wiele wzmianek o in-

') Elegja 2 ks. IIT. 10-ta ks. IIl, 18 ks. IIl. W Fori-
coeniach znajduje sie kilka wierszy do Myszkowskiego, w kto-
rych réwniez wdzieczno$¢ swa wypowiada.



nycli przyjaciotach i towarzyszach poety jako to o Joscie
(zapewne miodszym Decjuszu) ktéry u niego pieniedzy po-
zyczat, a za to chwalit fraszki, o doktorze Montanie, leka-
rzu Padniewskiego, ktéremu prézne stojki oddawat i odwie-
dzat go w Dziesiatej przy Lublinie, o Stanistawie Meglew-
skim, Piotrze Kitoczowskim, wybierajacym sie w podro6z it. d.
Wystepujag tu takze : matly Matusz, co ma wieksze od sie-
bie wasy, Chmura, co do ,dziury* przy kuchni wleciat,
Slasa z gebag jak kompas, tysy Bartosz z hiszpanska broda,
Petryto zapézno myslacy o mitostkach, Ibik proszacy na
wieczerze i zapominajgcy o tem, dwéch muzykéw : Bekwark
i Weda itd. itd.

Smialo zdaje sie mozna twierdzié, ze na ustgpienie
Kochanowskiego ze dworu wptyneto nie co innego, tylko silne
pragnienie zycia bez zgietku i wrzawy i che¢ oddania sie
Muzom. Niechciwy na ztoto, nieumiejgcy nadskakiwac¢ i cho-
dzi¢ za sobag, zadowolony z kawatka ziemi i dochodéw z pro-
bostwa, wolat ,spokojng miernos¢“ w Czarnolesie, niz hata-
$liwe dworactwo. Dalsze zycie jego i pisma $wiadczg o tem uspo-
sobieniu najlepiej — naco wiec szuka¢ innych przyczyn
i w urojonej niecheci do Zygmunta Augusta upatrywaé po-
wod porzucenia stuzby dworskiej ? *)

") Przyborowski wyrwawszy kilka luznych zdan z pieéni
K-go, dowodzacych tylko rodzacego sie zamitowania do swobodnego
zycia a niecheci do dworszczyzny, wytacza akt oskarzenia prze-
ciw Zygmuntowi Augustowi, ze nie otaczat poety wzgledami. We-
dtug niego ,wieszcz ile razy mu przyszio mowi¢ czy to wrecz
do Augusta, czy o Auguscie, przybiera ton uroczysto obojetny,
(str. 30) na co odpowiada Jul. Bartoszewicz : ,MybySmy w tym
jednym wyrazie poety do kroéla: Panie mdéj! to najwigkszy ty-
tut u swobodnych wiecej widzieli serca jak we wszystkich
narzekaniach elegijnych”. (Studja tom Il 193) Przyborowski je-
dnak nie daje za wygrang i popiera swe zdanie milczeniem Ko-
chanowskiego przy grobie Zygmunta, oraz listem jego do Fogel-



Dnia 6 Pazdziernika 1571 r. napisal Kochanowski list
<lo Stanistawa Fogelwedra kanonika krakowskiego, archidja-
kona warszawskiego — data ta nie jest zadng epoka wzyciu
poety, ale poniewaz jestto jedyny list Kochanowskiego, o jakim
wiemy, ze doszedt do naszych czaséw, przeto ja skwapliwie no-
tujemy. W liscie tym pisanym z Czarnolasu wspomina o stara-
niu sie o jaka$ taske u Zygmunta Augusta i cieszy sie wyczy-
tawszy z listu Fogelwedra ze ,krdél Jego Mos$¢ juz pozwolié
raczyt.” Na chwile byt uniesiony (raptus), ale wrécit do
dawnej ,fantazyi“ i postanowit wybraé¢ sie do Warszawy,
zwilaszcza ze ,takie rzeczy praesentiam postulant* (obecno-
§ci wymagajg). Wiesci jednak o powietrzu na Mazowszu
wstrzymaty poete, zajetego ttémaczeniem Psatterza. Zamyslat
pojecha¢ dopiero na sejm, gdzie ,i moja rzecz snadniejby tam
poszta, kiedy bedziem w kupie.* Obiecuje krélowi na sejm
dostarczy¢ 30ci psalméw, dziekujac Fogelwedrowi za rady
co do ttomaczenia (in yertendo) 1).

wedra, w ktérym poeta nie wprost udaje sie po taske do kroéla,
lecz szuka posrednictwa. Budowaé twierdzenie niecheci na tem,
ze poeta nie napisat wiersza na zgon Zygmunta Augusta jest
bardzo ryzykowne, bo i najwigksza mitos¢ nie idzie w parze z na-
tchnieniem, a bole$¢ czesto je niweczy; zresztg smutny i ponu-
ry zgon Zygmunta nie nadawat sie¢ bardzo do opiewania. Dale-
kobysmy takze zaszli, aby uzywanie posrednictwa w staraniu
sie 0 taske uwazaé¢ za nieche¢ i obojetno$¢ wzgledem osoby, od
ktérej taska zalezy. Wrodzona duma poety stata moze na prze-
szkodzie udaniu sie wprost do kréla, bo¢ nie kazdy prosi¢ i kta-
nia¢ sie potrafi, a majac u dworu przyjaciela moznego w stosun-
ki i znaczenie, c6z dziwnego, ze do niego sie udat? Zresztg Zyg.
Augustowi przypisat poeta Satyra, opiewat w Foricoeniach dzien
jego urodzin, napisat do niego elegje, wielbit w Proporcu, wspo-
minat w Epinicionie. Ale co robi¢ jezeli piszacy pragnie by¢
oryginalnym ?— Loewenfeld widzi tylko obojetnos¢.

*) Zbiér pamietnikéw do dziejéw polskich Platera tom I
str. 231. Do tekstu dotgczony autograf Kochanowskiego. Je-



Stowa tego listu: ,Tak my sam na wsi kiedyjuz zasie-
jemy, komin w koto obsigdziemy, a ladaco moéwiemy i pi-
szemy" — stuzag Przyborowskieinu za jeden dowdd wiecej,
ze Kochanowski w tym czasie (157.) byt juz zonaty. Nie
zgadzajg sie na to inni, ale wszystkie pro i contra nie wy-
jasniajg ostatecznie sprawy i chyba wynalezienie metryki
Slubnej lub zapisu posagowego mogtoby ustali¢ poszukiwa-
ng date $lubu’). W kazdym razie czy w owym czasie,
*zy tez, co prawdopodobniejsze, w pare lat potem, t, j.

dnocze$nie z tym listem musiata by¢ napisana elegja X1 ksiegi
Ill-ciej, ktérej koniec brzmi:

Hic ego sum, ne te longurn morer, atque ita corpor

Pendeus promissis Stancesilae tuis.

Tu mentem indaga regis, sensusque, latentes

Non mihi nil dederit, si citus abuuerit.

) ,Obsigdziemy, méwiemy* oznaczajg wprawdzie kilka osob,
ale jeszcze niekoniecznie mezai zone, a ,piszemy“ w rozumieniu
Przyborowskiego oznaczatoby, ze Dorota Kochanowska byta au-
torkg. Zdaje sie ze ta liczba mnoga oznacza tylko ziemian w o-
géle i ma charakteryzowa¢ jesienne i zimowe ich zatrudnienia.
Juljan Bartoszewicz sadzi, ze kiedy poeta trzymat do r. 1573
probostwo poznanskie, to i date $lubu po ten rok posunagé¢ nale-
zy, gdyz z beneficiow koscielnych mogli korzysta¢ tylko $wiec-
cy niezonaci. Fakt, ze tukasz Podoski w r. 1571 starat sie
o probostwo poznanskie, na co mu odpowiedziano, iz nie waku-
je, Jul. Bartoszewiczowi stuzy za dowdd, ze poeta nie byt zona-
ty, a staranie sie¢ Podoskiego przypisuje pogtoskom o ozenieniu
sie poety; tenze sam fakt utwierdza Przyborowskiego w mniemaniu,
zewtasuie poeta byt od lat kilku zonatym, bo inaczej Podoski by sie
nie staral, a utrzymywanie probostwa w rekach Kochanowskie-
go ttumaczy pobtazliwoscig dworu i prosbom poety, nie wdraga-
jao sie nawet oskarzaé¢ poete o to, ze chciat ,podpasé¢ kréla“ (?)
schociuz to byto naduzyciem“. Dziwna rzecz jak to godzi
Przyborowski z rzekoma niechecig kréla do poety i poety do
kréla, kiedy pierwszy $miat zada¢ az naduzycia, a drugi nan
pozwoli¢. Na poparcie Jul. Bartoszewicza przybyt dokument po-
dany przez ks. Gackiego (str. 63). Jest nim ,wizyta“ koSciota
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miedzy 157 L a 1574 r., Kochanowski ozenit sie z Dorotg
Podlodowska z Przytyka, ktéra w pismach swych zowie
Hanng. Wszystko przemawia za tem, ze zycie matzonkdéw
byto szczes$liwe. Pochwaly oddawane zonie uczciwej, ,najpe-
wniejszej podporze domu, koronie glowy mezowskiej,” opis
troskliwosci zony o niego kiedy bawit u biskupa (zapewne
Myszkowskiego), dalej te wiele méwigce wyrazy :
aja i ona

Nie pragniewa do $mierci by¢ rozdzielona —
m— opis spokojnego zycia w elegji do Myszkowskiego ze
wzmianka o ,wdziecznej Hannie" i jej goscinnosci, wreszcie
czeste wzmianki w Trenach o dobrej matce, ktoérej serce le-
dwo ,od zalu zostato zywe“ — nie pozostawiaja watpliwosci, ze
w Dorocie pozyskat Jan zacng i szlachetng towarzyszke zycia.

Odtad juz nie opuszczal na dtuzej domowej zagrody
i w kole rodzinnem, otoczony kochanymi i kochajacymi,
przepedzit reszte zycia uprawiajgc glebe i grajac na ,lutni
wielostronej.“ Czasem tylko, ale na krétko, opuszczat pro-
gi domowe, kiedy Rzplita wzywata swe dzieci do rady.....

Byt prawdopodobnie na wielkim zjezdzie w Stezycy,
dokad cata Polska po ucieczce Henryka przybyta. Stezyca
bowiem zaledwie o kilka mil odlegta byta od Czarnolasu,
a wiersz tacinski na zjazd w Stezycy dowodzi silnego zainte-
resowania sie nim poety Orzelski przynosi nam ciekawy
fakt z tego czasu. Gdy po ditugich zjazdach, sejmikach
i naradach zebrat sie wreszcie sejm elekcyjny w Warsza-
wie, Kochanowski pos$pieszyt nan pragnagc gtos swéj rzucic
na szale. Dwa byty gtéwne stronnictwa: cesarza i Piasta;
parafialnego w Zwoleniu z r. 1570, w ktérej jest plebanem ,pan
Jan Cochanowski, proboszcz poznanski, niemajacy Swiecen.
Gdyby Kochanowski od i. 1568 jak chce Przyborowski byt Zo-
naty, niepodobienstwo, aby o tem nie wspomuiata ,wizyta“.
Loewenfeld jest réwniez przeciwny'zdaniu Przybéréw skiego i tak
jak Jul. Bartoszewicz ktadzie Slub pod r. 1574.

3
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inni kandydaci mato mieli zwolennikéw. Kochanowski 25-go
Listopada radzit wybra¢ najmtodszego syna cesarskiego lub
w. ksiecia moskiewskiego. ,Wstyd bedzie — moéwit — Pola-
kom, ze po haniebnej ucieczce od nich jednego kréla, mu-
sieliby az z swojego narodu obiera¢ kréla nowego, bo zaden
obcy nie chce u nich panowa¢.“ Dlatego byt zas za wy-
braniem kréla mtodego, aby ,przywykt stuchaé¢ senatu, jako
mtode Zrebie, ktére biegly jezdziec zawczasu ujezdza." Od-
powiadat mu podkomorzy chetmski Siennicki i miedzy inne-
mi trafnie zauwazyt, ze ,nasi panowie sg to jezdzce bardzo
réznej fantazji i humoru“ aby mogli nada¢ jednolity kieru-
nek umystowi mitodego monarchy, a powierzanie wytgcznej
opieki jednemu ,o0 tyle trudne, o ile niebezpieczne.” Kocha-
nowski nie upierat sie dalej, przekonany lub tez nieumieja-
cy znalezé¢ argumentéw. Orzelski dodaje ze ,mowa Kocha-
nowskiego, czteka niegtupiego, zdawata sie nieodpowiednig
jego wzietosci, jednak przez uszanowanie dla osoby poety
wystuchano ja powolnem uchem® 1).

Swiadectwo ,wzietosci® Kochanowskiego u wspoétcze-
snych, wiecej moéwi, niz wszelkie domys$lania sie i frazesy
jego biograféw. Orzelski notuje te ,wzieto$¢“, choc jest
przeciwnikiem politycznym poety i podnosi wystuchanie mo-
wy ,powolnem uchem“ przez ,uszanowanie dla poety”. Kto
zna dzieje walki elekcyjnej po ucieczce Henryka, kto wre-
szcie zwréci uwage na to, ze chwila w ktérej Kochanowski
przemawiat, byta zaledwie o kilkanascie dni oddalong od po-
dwojnej elekcji, a wiec namietnosci i spory wrzaly w catej

) Orzelski w ttdmaczeniu Spnsowicza tom |11 str. 258. Dle
zrozumienia pierwszych stéw Kochanowskiego, przez nas niepo-
danych, trzeba sie cofngé¢ do strony 238 i 251, Kochanowski bo-
wiem nawigzat swojg mowe do zdan wygtoszonych poprzednio
przez Drohojowskiego, kasztelana przemyskiego i Orzelskiego,
staroste i'adziejowskiego. Ciekawy ten fakt, podany przez Orzol-
skiego, podnosi i omawia Jul. Bartoszewicz. (Studja Il 197).



petni — ten dopiero zrozumie znaczenie owego ,powolnego
ucha i uszanowania“ a co za tem idzie pozna stopien ,wzie-
tosci“ Kochanowskiego u wspoétbraci.

Kochanowski ani sie spodziewat, a z nim i og6t szla-
chty, ze ksieciu siedmiogrodzkiemu przypadnie korona. Ale
kiedy to sie juz stato, kiedy za pomoca Anny Jagiellonki
uchwalono Batorego zrobi¢ Piastem, a stronnictwo cesarskie
wybrawszy jeszcze poprzednio Maksymiljana, poczeto burzy¢
spok6j i zgode — nasz poeta pokazat najwyzszy takt i ro-
zum polityczny, usunawszy sie od sporéw i proszac Boga,
aby copredz¢j jeden z obranych zasiadiszy tron zagoit dawne
blizny, sprowadzit zgode, przyzwyczait naréd do karnosci,
wykorzenit zbytki i przekupstwa. Czy Batory czy cesarz
miat to uskuteczni¢ — byto mu wszystko jedno, bo wia-
snych korzys$ci jako ,cultor Apollinis“ nie miat na celu 1.

To tez kiedy Batory stanat na polskiej ziemi i w sil-
ng prawice ujat rzady, pozyskat odrazu serce poety. Wpty-
nety na to zapewne roéwniez stosunki z Janem Zamojskim-

T Lyricorum libellus. Ode 6. W tltomaczeniu Syrokomli:
Na zjazd warszawski. — W piesni Xtej ks. | radzi Bogu poleci¢
wybér kréla:
Nie frasuj sobie Mikotaju gtowy
Kto ma byé¢ krélem; juz dekret gotowy
Przed Bogiem lezy....
Konczy te pie$n zyczeniem, aby korone
jesli nie medrszemu
Niech ja da szcze$cie przynajmniej redszemu.
Przypusciwszy ze ,redszemu“ nie znaczy ,zreczniejszemu*“ jak
chcg niektérzy, lecz ,predszemu® odpowiadatby ten ustep uspo-
sobieniu poety i wielu szlachty, ktéra zgadzata sie przyjac¢ tego
na kroéla, kto predzej w granicach Polski sie stawi, kto bedzie
spredszy“. — W _Epinicionie” znajduje sie silny ustep przeciw
tym, co juz po przybyciu Batorego ogladali sie¢ za cesarzem
(strofa 33 i 34ta).



jakie koto tego czasu zawigzal Kochanowski ¥. Wielk
kanclerz i hetman, doszediszy do znaczenia i wtadzy, popie-
rat ludzi uczonych i znakomitych pisarzy i zastugi jego ko-
to podniesienia w narodzie os$wiaty powszechnie sa znane.
Nic dziwnego, ze czlowiek posiadajacy u ogétu jako poeta
Swzietc$¢ i szacunek® cieszyt sie przyjazniag Zamojskiego.
Do tych to czaséw moze nalezatoby odnie$¢ podanie Staro-
o owych 1200 ztotych rocznie, ktére Kkrél Stefan miat po-
ecie ofiarowa¢ za pozostanie przy dworze, oraz o nadaniu mu
opactwa sieciechowskiego. To ostatnie miat mu wyrobi¢ Za-
mojski — Kochanowski za$ obie propozycje miat odrzuci¢. lle
prawdy w tych podaniach dojs¢ trudno 2.

* Starowolski, jak juz wyzej wspomniano, stosunki Ko-
chanowskiego z Zamojskim odnosi jeszcze do czaséw padewskich.
Zwazywszy jednak, ze Kochanowski opuscit Padwe najpézniej
r. 1556, to jest kiedy Zamojski miat lat 15, trzeba idac za Przy-
borowskim odrzuci¢ podanie Starowolskiego. Za Zyg. Augusta
réwniez stosunkéw tych nie widzimy, mogty sie one zawigzac
jedynie na dworze, a Zamojski mato miat z nim stycznosci.
Prawdopodobnie wiec dopiero na zjeidzie stezyckim i na sejmie
warszawskim nastapito blizsze zetknigcie sie Kochanowskiego
z Zamojskim, ku czemu mogty utorowac¢ droge dwie Ody: na
zjazd stezycki i na zjazd warszawski, co tak pieknie Swiadczg
0 rozumie i sercu poety.

2 Przyborowski nie wierzy w owe 1200 ztotych, a w os-
tatnim razie przenosi to podanie na czasy Zyg. Augusta (1567).
Tak twierdzi na stronie 32 swojej ,Wiadomosci,“ nie uwazajac,
ze sam podaje bron przeciwnikom w sprawie wymys$lonej przez
niego niezyczliwosci Zygm. Augusta dla poety. W polemice z Jul.
Bartoszewiczem upiera sie przy swojem i Di ztad ni zowad sam
podaje r. 1576 (Bibl. Warsz. 1459 Marzec 749 . Czy to omyika
druku? — O opactwie sieciechowskiem Przyborowski nawet nie
czyni wzmianki w swojej ,Wiadomosci,“ w Bibl. Warsz (750) za$
umieszcza je pod r. 1576. Gacki (str. 70) podaje, ze opactwo wa-
kowato w r. 1573 i 1581. W tym ostatnim roku Kochanowski
byt dawno zonaty, opactwa wiec bra¢ nie mégt. W r. 1573 nie
panowat jeszcze Batory, a nawet Walezego nie byto, kt6z wiec
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Wiecej ma za sobg prawdopodobienstwa podanie o ka-
sztelanji potanieckiej, ktéra poeta miat odrzuci¢ w obawie,
aby kasztelan nie zmarnowat tego, co zebrat Kochanowski.
Poszukiwania w tej sprawie J. Bartoszewicza w metrykach
koronnych nie przyniosty wprawdzie rezultatu, gdyz $ladu no-
minacji odszuka¢ sie nie dato, ale fakt ten nie przecenia
jeszcze rzeczy. Kochanowski mial kasztelanji nie przyjac,
poniewaz za$ nominacje skasowane nie byly przez prawo
uwazane za rzeczywiste, przeto przemazywano je w metry-
kach, lub tez, jezeli jeszcze nie byty wpisane, po kassaciejuz
nie wpisywano. J. Bartoszewicz przeto sadzi, ze Kochanow-
ski przed wpisaniem do metryk zrezygnowat z dostojeristwa.
Wedtug niego kasztelanja potaniecka wakowata w r. 1576 po
Zygmuncie Czyzowskim, mianowanym na sejmie koronacyj-
nym kasztelanem betzkim. Leopold Hubert znalazt w ,Ar-
chiwum gtéwnem* warszawskiem pod r. 1578 kasztelanem
potanieckim Krzysztofa Gtowe. Pomiedzy wiec r. 1576 a
i578 musiataby nastgpi¢ nominacja Kochanowskiego. Hu-
bert podziela zapatrywania w tym wzgledzie J. Bartoszewi-
cza i uwaza Kochanowskiego ,niejako za bytego kasztelana
potanieckiego® ).

miat nadac¢ opactwo ? W r. 1573 obrat klasztér opatem Kacpra
Kozminskiego, ktéry czekat zatwierdzenia do r. 1576. Gacki
wiec przypuszcza, ze chyba przed zatwierdzeniem Zamojski py-
tat sie Kochanowskiego czyby opactwa nie przyjat. Jezelibys-
my za$ cofneli sprawe opactwa do Zvg. Augusta, to jeszcze no-
wa taske tego monarchy dla Kochanowskiego wypadatoby nam
przeciw dowodzeniom Przyborowskiego zapisac.

) Juljan Bartoszewicz rozbiera to podanie w artykule :
Kasztelanja potaniecka Kochanowskiego (Studja historyczue i li-
terackie tom Il). Przyborowski, ktéry nie wierzyt w kasztela-
lanje w ,"Wspomnieniu,” przyjmuje ia potem jako fakt pewny
w Encyklopedji Powszechnej (XI1Y 961). Loewenfeld jednak
(Johann Kochanowski und seine lat. Dichtungen) watpi w praw-
dziwo$¢ podania Starowolskiego, nie mogac zrozumie¢ przyczyny



Zresztag podanie Starowolskiego o kasztelanji potaniec-
kiej popieraja, oprocz zgadzajacej sie daty wakansu, najser-
deczniejsze w tym wiasnie czasie stosunki poety z Zamoj-
skim.  Musiat mu by¢ Kochanowski mocno zobowigzany, Kie-
dy na jego zadanie konczy predko ,Odprawe postéw grec-
kich“ i posyta ja Zamojskiemu 22go Grudnia 1577 r. Od-
prawa odegrang zostata ,na teatrum przed krélem jm. Ste-
fanem i krélowg jm.“ w Ujazdowie pod Warszawag d. 12
Stycznia 1518 r. na ,fescie” odprawionym z powodu zas$lubin
Jana Zamojskiego z Krystyng Radziwiltéwnag, cérka Mikotaja
Czarnego i Szydiowieckiej. Na ten fest zaprosit kanclerz
autora ,Odprawy”, ale zte zdrowie nie pozwolito mu, zeby
,byt sam praesens stuzby swe ofiarowat." Spodziewat sie
jednak by¢ obecnym na przenosinach ,jesli salus tak be-
dzie chciata“ J).

W cztery miesiace potem, réwniez na zadanie Zamoj-
skiego lub z witasnej checi, wita po polsku i po tacinie
krola Stefana Batorego odwiedzajacego kanclerza w jego
starostwie i polujagcego z nim w puszczy zamechskiej, od-
dalonej o kilka mil od wznoszgcych sie wéwczas muréw
Zamoscia s). W starej osadzie nad Tanwig. Zamchem zwanej,
zgotowat widno kanclerz wspaniate przyjecie krélowi, kiedy

odrzucenia kasztelanji przez Kochanowskiego. Tymczasem zro-
zumie¢ bardzo tatwo, zwazywszy, ze dostojenstwo nie odpowia-
dato materjalnym zasobom Kochanowskiego. Sam on podaje
w fragmentach charakterystyczne stowa kasztelana krakowskie-
go Spytka Jordana, skarzacego sie, ze ,co Spytek nagotuje, to
mu pan krakowski zje“.

') Patrz przedmowe, rodzaj listu, na czele ,Odprawy".
W wyd. naszem Tom 1 str. 220.

2 Przywilej lokacyjny Zamoscia nosi date 1580 r. Zbu-
dowawszy naprzeciw starego nowy zamek. Zamojski zatozyt mia-
sto, watami i przekopem je otoczyt i nazwat Zamosciem nad Wie-
przem (Zamosczie ad Wieprziecz). Starozytna Polska 11 703.



poeta caty snop zniwa poetycznego sklada na powitanie mo-
narchy. Nie do$¢ bowiem, ze napisat po tacinie ,Pana Zamech-
skiego“ (Pan Zamchanus) od$piewanego w Zamchu dnia 8 Maja
1578 r. ale przygotowat i ,Dryas zamechska" po polsku i w tto-
maczeniu tacinskiem. W ,Panie“ znajduje sie ustep wy-
stawiajgcy staroste betlzkiego, gospodarza miejsca, wielkiego
kanclerza i hetmana. Widzimy w tern wszystkiem jasny
dowod, ze poeta czut obowigzki wdziecznosci dla Zamojskie-
go, kiedy oprécz ofiarowanej niedawno ,Odprawy“ muze
swojg trzy razy do pracy zaprzagat, aby tylko przyczynié
sie do usdwietnienia przyjecia, jakiem kanclerz chciat uczcié
koronowanego goscia I).

0 "Wszyscy biografowie Kochanowskiego notuja na pod-
stawie tytutéw wspomnianych jego utworéw fakt pobytu Batorego
w Zamchu, zaden jednak nie troszczy si¢ o rozwigzanie zagad-
ki : co to za Zamech, gdzie lezy i zkad przyszto Kochanowskiemu
wita¢ w nim kroéla? O Zamchu nigdzie nie mogtem zadnej zna-
lez¢ wiadomosci. ,Dryas“ wspominajaca o rzeczkach Tanwi, So-
pocie, Tanwicy i Rdzinie byta jedynym drogowskazem. Nareszcie
w ,Aktach grodzkich i ziemskich“(t.1Y) znalaztem 2 przywileje W,
JagieHty datowane w Zamchu dnia 6List. 1425. Jaki to Zamech nie
wiedziat wydawca, ks. Pietraszewicz za$ domyslat sie dzisiejszego
Zamiechowa. Zagadke odstonit nieco przywilej poprzedzajacy, dato-
wany z Medyki d. 4 List. tegoz roku. Od Medyki do Zrédet Tanwi
mil kilka zaledwie — musi wiec to by¢ Zamech naszego Kocha-
nowskiego. Dopiero mapa wojsk, geogr. lustyt. w Wiedniu (Stras-
sen-Karte des Koénigreiches Galizien) odkryta catkiem zagadke:
znalaztem na niej drobng osade Zamch nad samym brzegiem-
Tanwi, niedaleko owych rzeczek, blisko wzmiankowanego w ,Dry-
as“ K.zeszowa, o dwie mile od Tarnogrodu, mile od Cieszano-
wa. na samej granicy Galicyi i Krdlestwa. W mapie Chrzanow-
skiego ta, sama miejscowo$¢ nazywa sie: Zamek.

To odnalezienie Zamchu wyjasnito mi rzecz calg. Lezat
on w starosiwie betzkiem Zamojskiego. Byt osadg mysliwska
w$ 6d puszczy napetnionej ,srogiem mndéstwem* wieprzy, nie-
dzwiedzi i ,sarn wiatronogich“ (Dryas). Tu ,starosta“ ugaszczat
krola polowaniem, tu Kochanowski wywdzieczat sie nadestane-
mi utworami Zamojskiemu.



W 10 miesigcy poézniej gotowal sie w Wilnie Stefan
Batory nawyprawe moskiewska, a fciedy w Sierpniu 157 9 r.
Potock otworzyt bramy zwyciezcom, poeta nasz opiewat
ten fakt dziejowy po tacinie i po polsku }). Nie wiedziat
moze, ze Kkrél z Zamojskim mysleli o nim réwnocze$nie i
kiedy on opiewal bohaterskie czyny, oni mu za stuzbe pi6-
rem krajowi dajg zaszczytnag nominacje na wojskiego sando-
mierskiego. Nominacje te, podpisang w Wilnie przez kréla wra-
cajagcego z pod Potocka, podajemy w catej obszernosci we-
dtug tekstu Gackiego :2

.Stefan z Bozej taski krél polski i t. d. Oznajmiamy
wszystkim i kazdemu z osobna komu o tern wiedzie¢ nale-
zy. Po usunieciu ur. Andrzeja Gotuchowskiego na podko-
morstwo sandomierskie, gdy urzad, ktéry sprawowat wojskie-
go sandomierskiego, komu innemu dac¢ trzeba, zauwazylismy,
ze przy osadzeniu go szczeg6lny wzglad mieé¢ powinnismy
na urodzonego Jana Kochanowskiego z Czarnolasu. Tego
bowiem jego liczne i szlachetne przymioty (praeclarissimae
yirtutes), jego dla kraju zastugi, jego przezacne i wyborne
zdolnosci (nobilissimum ac praestans ingenium) tudziez nie-
zwykta nauka, od nas zdajg sie wymagaé¢ i niejako Kkryjomo
dopominaé, aby jak pomnikowemi dzietami swojego dowcipu
przynosi ojczyznie chlube i uzytek, tak nawzajem od niej
zaszczyty i godnosci odbierat. Urzad zatem wojskiego, kto-
ry wedtug naszego zdania, najlepiej przypada do jego uspo-
sobienia i do trybu zycia, da¢ mu postanowiliSmy ; jakoz go
przez obecne pismo nasze dajemy, zlecamy: ze wszystkiemi
jego prawami i dochodami jakie poprzednio wojskim stuzy-
ty, a to dozywotnio lub do czasu dostgpienia czyto wyzsze-

7 Piesn X111 ks. I naszego wydania i ,De Expngnatione
Polottei“— w naszem wydaniu w ttomaczeniu Syrokomli.

2 Gacki str. 76.



go jakiego urzedu, czy dostojnosci. O takowem za$ daniu
przez nas tego urzedu powiadamiamy w ogéle dygnitarzy,
urzednikéw, panéw stanu rycerskiego i wszystkich, ktorzy
0 tem wiedzie¢ powinni, rozkazujgc tu wymienionym aby
rzeczonego Jana Kochanowskiego za prawego wojskiego san-
domierskiego mieli i jenu miejsce, prawa i przywileje stuzg-
ce, oraz dochody do tego urzedy przywigzane, wedtug przy-
jetego zwyczaju, tudziez ulegto$¢ jaka mu kto winien, za-
pewnili. Na wiare czego pismo to rekg nasza podznaczy-
liSmy i pieczeciag urzedowa rozkazaliSmy opatrzyé. Dano
w Wilnie dnia 9 Pazdziernika r. P. 1579, panowania na-
szego czwartego roku, Stefan krél podpisat.”

Stowa nominacji: ,urzad wojskiego, ktéry wediug na-
szego zdania najlepiej przypada do jego usposobienia i try-
bu zycia“ moznaby roéwniez potozyé na szale domystéw co
do kasztelanji potanieckiej, wskazujg one bowiem na trudno$é
wynalezienia nagrody poecie i dowodza, ze gotéw on przy-
ja¢ tylko taki urzad, jaki uzna dla siebie za odpowiedni.
Sad taki o Kochanowskim musiat by¢ na czem$ ugruntowa-
ny, a podanie Starowolskiego o kasztelanji grunt ten wyra-
Znie wskazuje.

Urzad wojskiego zastat poete w tej ciszy wiejskiej,
ktérg tak kochat i przektadat nad zaszczyty. Otoczony zong
1 dzieémi czut sie zupeilnie szczes$liwy, a serdeczne oznaki
przyjazni ze strony towarzyszy lat mtodych i sgsiadéw roz-
weselaty mu zapewne te chmurne dni zywota, bez ktérych
szczes$cie i powodzenie mniejszg majg wartos¢. Temi chmur-
nemi dniami musiaty by¢ przedewszystkiem cierpienia ciata,
gdyz czesto spotykamy skarge w ustach poety na ,niespo-
sobne zdrowie“ *)

J Np. w przedmowie do ,Odprawy,” w piesni XX ks. Iszej
(naszego wydania) i t.d. Zdrowie to zawsze musiato by¢ nie naj-



Odwiedzali poete w Czarnolesie biskup Myszkowski?
tukasz Goérnicki, Wojciech taski, Mikotaj Mielecki, jak to
z pism jego wyczytaé sie daje *). Czestymi gos¢mi musieli
by¢ sasiadujacy bracia: Kacper z Policzny, Piotr z Konar,
Andrzej z Baryczy, Mikotaj i Jakéb z Sycyny, zwilaszcza
Mikotaj i Andrzej jako bracia nietylko po krwi, ale i po piorze,
Mikotaj bowiem znany jest jako autor ,Rotnt* i ttomacz Plu-
tarcha, Andrzej jako ttomacz Enejdy. Sasiadem poety byt jaki$
Staszek, ktory ustyszawszy ,co nie grzeczy“ przynosit to
poecie jako materjat do fraszek; przyjmowat znowu jakie-
go$ Pawta réwnie sgsiada (moze Stepowskiego, ,co sam panny
catowat®) i obiecywat mu u siebie muzyke i piesni, bo sie
te rodzg obficie, ,lepiej niz jeczmien, niz zyto“ a przy obie-
dzie wiecej Smiechu niz potraw dawajg 2. Goscie ci, bracia i sa-
siedzi siadali zapewne pod cieniem owej ,lipy roztozystej"
i bawili si¢ ,dzbanem pisanym*, stuchali ,lutni wdziecznej*,
rozweselajac sie ,nieprzeptaconemi“ fraszkami.

Czes$¢ dla poety wzrastata, a co rzecz dziwna nikt
z nim nie S$miat rywalizowaé. O Reju, jak wielbit poete,
byto juz pare wzmianek, troszke p6zniejszy Paprocki (1578 r.)
takie Kochanowskiemu wydaje $wiadectwo :

Jan Kochanowski w Czarnymlesie

Wsi ojczystej mieszkajgc, takim wierszem $piewa

Jakiego i Helikon podobno nie miewa,

A snadzby mieli moéwi¢ po polsku Bogowie

IScieby z Kochanowskim przestali na mowie.

lepsze, kiedy méwi o zonie ,$wiadomej niesposobnego zdrowia“
i obawiajgcej sie aby zdata od domu ,jakiej choroby nagtej nie
uzyt*. To tez w wierszu do zdrowia stawia je nad wszystko
i prosi aby sobie jego dom ulubowato (ks. 2 piesn XXX).

*) Patrz Foricoenia, Elegje, fraszki, piesni.

2 Piesn X ks. 4tej, naszego wydania.



Gornicki wreszcie wspomina, ze gdy w jakiem$ towa-
rzystwie czytano mierne wierszydta, niestusznie przypisane
Kochanowskiemu, wszyscy obecni zwiedzeni nazwiskiem naj-
wyzsze pochwaty im oddawali.

I nie dziwnego. Kochanowski stal wéwczas u zeni-
tu twdrczosci, dokonywajge prac, bedacych najpiekniej-
szemi listkami wienca jego stawy. W r. 1578 ukoiiczyt
wspaniaty przektad Psatterza Dawidowego, nad ktérym lat
osm pracowat, a ktérego wedtug Mickiewicza kazdy Polak na
pamie¢ nauczy¢ sie powinien. Myslat tez o wydaniu wszystkich
dziet swoich, ,upatrujgc czasy niepewne po zad idace, w kto-
rych wszystko sie mieni“. Chciat, aby to wydanie byto kom-
pletne, bez opuszczen. W tym duchu pisat do Januszow-
skiego: ,Wyrzuca¢ co z fraszek nie zda mi sie, bo
to jest jakoby dusza ich. Si quod pruriat, incitare pos-
sunt ). W roku za$ nastepnym tworzyt owe nie$miertelne
,Treny“ bolejac nad $miercig Orszulki.

Dzieweczka zgasta ,z wielkim a nieznoSnym rodzicéw
zalem* w r. 1579 nie majac nad trzydzieSci miesiecy. By-
ta to ,wdzieczna, ucieszona, niepospolita dziecina, ktéra cnét
wszystkich i dzielnoSci panienskich poczatki wielkie poka-
zawszy,“ ,duchem zarazliwym srogiej $mierci otchniona ro-
dzicom u nég martwa upadta“ 2). ,Niefortunny ojciec ze
tzami swojej najmilszej dziewce napisat: ,Niemasz cie Orszu-
lo moja!* W tym wykrzykniku najlepiej sie maluje bole$¢
po ciezkiej stracie. Kochanowski ztozyt do grobu nietylko
najmilszg dziecine, ale i ,ucieszng $piewaczke, Safo stowien-
ska“ na ktérg oproécz ,czastki ziemienskiej i lutnia dziedzi-
cznem prawem spas$¢ miata“ 3).

') Jan Januszowski w przedmowie do wydania 1585 r.
2 Tren Y-ty.
3 Tren Yl-ty.
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Niedtugo potem i drugie dziecig, Hanna, ,za siostrg
pospieszyta“, aby ,ojciec nieszczesny zaraz odzatowat wszy-
stkiego, a na trwalsze rozkoszy sie chowat” ')

Smutek zalegt dwoér modrzewiowy. Poeta nie bawit
sie juz fraszkami, a w struny lutni uderzat tylko wéwczas,
kiedy okolicznosci odezwa¢ mu sie kazalty. W r. 1581
opiewat ,wtargnienie do Moskwy Krzysztofa Radziwita,” ale
jestto rymowany opis pochodu, bez $ladu natchnienia. Prze-
bija ono za to silnie w ,Epinicionie*. Utwér ten poswie-
cony Stefanowi Batoremu na pamiatke jego zwycieztw i od-
zyskania Inflant w r. 1582, posiada wspaniate ustepy, jest
ostatnim poteznym dzwigekiem natchnionej liry. +tabedzim
$piewem poety byt wiersz tacinski na wesele Zamojskiego
z Gryzeldg Batoréwng 1583 r. Spiewat go przy' lirze Krzy-
sztof Klabonus, muzyk krélewski.

W r. 1584 wybral sie poeta do Lublina, aby otrzy-
macé¢ postuchanie u kréla. Jechal ze skarga na ciezka ra-
ne serca wilasnego, na zniewage kraju. Jakob Podlodowski,
krewny a moze brat jego zony, =zabity zostat w Turcyi
w listopadzie r. 1583, dokad si¢ udat jako podkoniuszy kroé-
lewski dla zakupna koni 2. Poeta chciat zgda¢ u majesta-
tu sprawiedliwosci, ale rozdrazniony, bolejgcy, przed otrzy-
maniem postuchania padt tknigety apopleksjg dnia 22 Sier-
pnia 3584 r.

Tak zgast ,poeta taki polski, jaki w Polsce jeszcze
nie by}, ani sie takiego drugiego spodziewa¢ mozem“. W tych
stowach Bielskiego najlepiej sie maluje zal wspétczesnych
po stracie iscie narodowej.

*) Na koncu trendw jest czterowiersz poswiecony Hannie.
2 Bielski. Kronika polska 795.



Kochanowski pozostawit zone i cztery cérki: Ewe, Po-
lixeng, Halszke i Krystynge. Juz po jego S$mierci urodzit
mu sie syn, ktéory zyt zaledwie lat parg, gdyz Januszowski
piszac przedmowe do Wrézek d. 15 Maja 1587 r. wspomi-
na ,jedynego posthuma“ ktérego ,Smier¢ zatosna“ za oj-
cem porwata.

Ewa wyszta za Filipa Owadowskiego, Polixena za tu-
kasza Ledzkiego, Halszka (Elzbieta) za Stanistawa Witow-
skiego, Krystyna za Wojciecha Michowskiego *).

Ciato poety pochowano w Zwoleniu, a w S$cianie po6t-
nocnej kosciota zwolenskiego znajdujemy do dzi§ dnia mar-
murowy pomnik z portretem poety i napisem :

Joannes Kochanowski Trib. Send.
Hic requiescit
Ne insalutata praeteriret hospes eruditus
Ossa tanti viri
Cujus apud mentes elegantiores memoria
Yigebit seinpiterna
Hoc marmor indicio esto
Obiit anno 1584 die 22 Augusti
Aetatis 54. s).

') Gacki 95 — 102.

2 Jan Kochanowski, wojski sandomierski tu spoczywa.
Aby uczony go$¢ (przechodzien) nie mingt bez poktonu prochéw
(kosci) takiego meza, ktérego pamigé¢ wsrod umystow ludzi wy-
ksztatconych trwaé bedzie wiecznie- marmur ten niech bedzie zna-
kiem.—Obszerng wiadomos$¢ o dzisiejszym stanie pamigtek po Ko-
chanowskim w Czarnolesie, o grobie w Zwoleniu i o Sycynie po-
dat nam Dr. Jan Rymarkiewicz w ksiazeczce p. t. ,Kolehka, dom
i gréb Jana Kochanowskiego“. Poznan 1880, oraz Gwiazdzie.



Pierwszy pomnik w literaturze postawit mu zaraz po
Smierci brat po piérze Sebastyan Klonowicz ogtosiwszy w r.
1585 trzynascie rZaléw nagrobnych® na ,tego szlachetnie
urodzonego i znacznie uczonego meza,” ktéremu chcac go-
dny napis na grobie potozy¢:

~Trzebaby nam wzbudzi¢ z krajéw podziemnych Ho-
mera !“
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