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Gimnazynm Il. w Tarnowie.

KAZIMIERZ WOJCIECHOWSKI.

Szlachta w utworach Stowackiego.

Juliusz Stowacki, przed ktérym cata Polska w roku
jubileuszowym sktada hotd jako przed narodowym wiesz-
czem, poruszal w swych utworach rozliczne stosunki zycia
wspoltczesnego, zaczepiat o przeszto$¢ i wzrokiem proroczym
siegal w przyszto$¢ narodu. Obdarzony twdrcza, potezng
fantazya, ktéra mienita sie wSzystkiemi barwami teczy, umiat
opromienia¢ kazdy prozaiczny szczegdt, ktorego dotknat,
a tern bardziej ludzi, ktérych wprowadzat do swoich utwo-
row. Ludzie ci zyja odrebnem zyciem i to takiem, jakie
tchngt w nich sam poeta, tj. ich charaktery bardzo czesto
nie sg zalezne od ich witasnego S$rodowiska i wiasnej psy-
chologii, lecz od psychologii poety. Omawiajac poszczegdlne
dzieta poety musimy na ten szczegdt baczng zwrdci¢ uwage.

W niniejszej rozprawie mamy sie zajaé szlachtg polska
w utworach autora »Anhellego«. Pierwiastek szlachecki jest
wielce dominujacy w dzietach naszego poety; jego rozbio-
rowi, charakterystyce i wptywom, jakie dziatalty na tworce
przy wprowadzeniu postaci szlacheckich do swoich utworéw,
poswiecamy niniejszg prace. Zanim jednak przystagpimy do
rzeczy, mamy obowigzek przyjrzenia sie duchowej postaci
poety, ktory na tlo swoich utwordw, zakatych w piekna
forme i tetnigcych lawg poteznego uczucia, rzucal pyszne
postacie, niekiedy niezrozumiate dla wspéiczesnego ogoétu,
lecz mimo to drgajace zyciem i zyjace bardzo odrebng
i skomplikowang psychologia.
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Juliusz Stowacki pochodzit z drobnej szlachty, osiadtej
na Wotyniu. Ojciec poety Euzebiusz, z niezamoznej rodziny
pochodzacy, byt zaledwie w stanie skonczy¢ liceum Kkrze-
mienieckie, a otrzymawszy w 36-tym roku zycia posade pro-
fesora w Krzemiencu, mogt sie potaczy¢ weztem dozgonnym
z panng Salomeg Januszewskg, cOrkg rzadcy débr, nalezg-
cych do tegoz liceum. Jak widzimy, sfera, z ktorej wyszedt
Juliusz, byta czysto szlachecka, a rodzina jego nalezata do
szlachty, ktéra wecale nie optywatla w wielkie dostatki. A mimo
to zachodzi ogromna réznica w pojeciach na szlachte u na-
szego poety a np. u Mickiewicza, ktory réwniez ztej sfery
pochodzit. Me wdajac sie w szczeg6towe uwydatnienie $ro-
dowiska, w ktérem obaj poeci wyrosli, zaznaczy¢ nalezy, ze
gtdbwnym powodem roéznicy pojeé na ogot szlachty u obu
poetéw byto wychowanie, ktére odmiennie przyczynito sie
do uksztaltowania i ostatecznego wyrobienia charakteru
i temperamentu Stowackiego i Mickiewicza. Autor »Dzia-
dow« catg dusza nalezat do sfery, ktorg z takim rozmachem
homeryckim kres$li w »Panu Tadeuszu«, a swojem zyciem
i swojg filozofig zyciowg niedaleko oden odbiegt; Stowacki
zas, aczkolwiek pochodzit z tej samej sfery, znalazt sie w zu-
petnie innem otoczeniu, ktére znacznie odbiegato od domu
Mickiewiczow. Obdarzony bujng wyobraznig i melancholij-
nem spojrzeniem na $wiat, a zarazem ukochaniem samo-
tnosci, oddziedziczonem po ojcu, zyt przyszty twdrca »Balla-
dyny« zyciem ptyngcem z wilasnej jego duszy, a wychowany
wykwintnie i bardzo troskliwie, tak za zycia ojca jak i ojczy-
ma Dra Becu, przez swojg matke, nabrat tego poloru i tej
kultury, ktéra byta obcg Mickiewiczowi. Ze Stowacki innem
okiem anizeli Mickiewicz patrzat na Swiat i ludzi, powdd
jeszcze lezy bezpos$rednio w specyalnej organizacyi ducho-
wej obu poetdw. Mickiewicz to natura prosta, w ktorej wi-
dzimy odbicie indywidualizmu narodowego, skupienie wszyst-
kich dodatnich cech szlachty polskiej; poeta, ktdry wprawdzie
nie dawat rozwigzania wszechludzkich zagadek bytu, lecz
w kre$leniu powszedniosci i wzniostosci dochodzit do tych
wyzyn, z ktérych okiem wieszcza mogt spojrze¢ na caly
naréd. Stowacki jest naturg zupeinie odrebng. Odziedzi-
czywszy po ojcu zmyst krytyczny, rozwingt te zdolnos$¢ do
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wysokiego stopnia w racyonalistycznem Srodowisku Wilna,
podczas gdy z drugiej strony przepotezna i lotna jego fan-
tazya przyémiewa wiasciwos¢ krytycyzmu. Stad dadzg sie
wysnué dwa naczelne rysy twdrczosci i charakteru poety:
krytycyzm i fantazya. Obie te witasSciwos$ci tworczoSci poety
splatajg sie z soba, chociaz nie we wszystkich dzietach wy-
stepujg rownomiernie, dajac pierwszenstwo nieuchwytnej
fantazyi. Ta sprawia, iz Stowacki najdrobniejszy szczeg6t
codziennego zycia przedziwnie pieknie przedstawia, a po-
siadajgc to, co p. Matecki nazywa »melancholijnym urokiem
poetycznego na Swiat spojrzenia«, poetyzuje wszystko
i wszystkich. Jezeli do tych ryséw dodamy zdolnos$¢ przy-
swajania pierwiastkOw obcych i przetapiania ich w swej
tworczosci na czyste ztoto poezyi, bedziemy mieli zasadni-
cza, cho¢ niedoktadng charakterystyke duszy poety i jego
tworczosci.

Przypatrzywszy sie pobieznie S$rodowisku, z ktorego
wyszedt Stowacki i rozwazywszy naczelne rysy jego twor-
czosci, przystepujemy do rozwigzania pytania: jak wygla-
data w utworach Stowackiego szlachta polska ? Aby odpo-
wiedzie¢ zasadniczo na to pytanie, musimy sobie wyrobié
zdanie co do charakteru naszej szlachty, przynajmniej w ogol-
nych zarysach, tak jak sie przedstawia we wspo6tczesnych
utworach poetycznych i prozaicznych jak np. w »Panu Ta-
deuszu«, »Pamietnikach Soplicy«, »Listopadzie« itd.

Szlachta, ktéra wiasciwie byta narodem w dawnej Pol-
sce, byta elementem o niezmiernej indywidualnosci, czego
najlepszym wyrazem jest batwochwalcza niemal cze$é¢ dla
Zrenicy ztotej wolnosci tj. dla liberum veto. To pociggato
za sobg brak poczucia prawa, gdyz szlachcic siebie stawiat
zawsze ponad prawo. Wynikiem takiego pojmowania spra-
wiedliwosci byty ustawiczne zajazdy w 17 i 18 wieku, jako
specyaina forma egzekutywy. Porywczo$¢, zamaszystosc,
nieokietzana fantazya, nieliczenie sie z jutrem, ujete tak
doskonale w filozoficzny aksyomat: »jako$‘to bedzie«, nie-
sfornosé, dochodzaca do absurdum i samowola, depczaca bez-
karnie prawo, a z drugiej strony dominujacy pierwiastek
uczuciowy, kazacy nieraz zapomina¢ S$miertelnych uraz,
szczera i gorgca wiara, dokonywujgca cudow odwagi, czego
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przyktadem obrona Czestochowy, prostota w obejsciu, zami-
towanie do zycia ziemianskiego i w zwigzku z tern umito-
wanie natury, nadto brawurowa walecznos$¢ i bezprzyktadne
poswiecenie obok sobkostwa i prywaty — oto naczelne rysy
naszej szlachty. Takg charakterystyke szlachty widzimy
w dzietach Reja, Pamietnikach Paska, takg wreszcie w dzie-
tach z pierwszej potowy 19 w., tak prozaicznych jak i poe-
tycznych np. w powiesciach Rzewuskiego, Czajkowskiego,
Chodzki i Kraszewskiego, gawedach Pola i wreszcie w nie-
Smiertelnym »Panu Tadeuszu« Mickiewicza.

Majac te dane mozemy przystapi¢ do wydzielenia pier-
wiastka szlacheckiego z dziet autora »Mazepy«.

Pierwszym utworem poetyckim Stowackiego, w ktérym
wystepuje na widownie szlachcic polski, jest »Jan Bielecki,
powies¢ poetyczna z 16-go wieku, wydana w r. 1832 w Pa-
ryzu. Ztozyly sie na nig dwa pierwiastki : byronski, uwido-
czniony w bohaterze poematu i wplyw »Maryi« Malczew-
skiego. Ten drugi jest wazniejszy, a polega na uzewne-
trznieniu stosunku magnatow do szlachty. Jak w »Maryi«
stosunek Wojewody do Miecznika, tak w »Janie Bieleckim«
stosunek starosty Sienigwskiego do Bieleckiego jest gtownym
momentem, koto ktorego toczy sie akcya poematu. Pod wply-
wem tez »Maryi« nakre$long zostata scena, malujgca nam
posta¢ sedziwego Czesnika wraz z cdérkg Anng, czytajacg
zywoty Swietych, na tle ubogiej szlacheckiej komnaty, z kt6-
rej drewnianych $cian patrza grozne postacie antenatow,
a obraz Bogarodzicy tagodzi ponuro$¢ tego na wskro$
sztachecko-polskiego intérieur.

Geneza poematu obwija sie kolo kroniki brzezanskiej,
kreslagcej gwatt starosty Sieniawskiego, a ze stdow kronikarza
Bielskiego: »Krol dat, a panowie wzieli«, lotna i petna ego-
tyzmu fantazya poety stworzyla jeden z najpiekniejszych
poematow.

W »Bieleckim« na czolo poematy wysuwajg sie trzy
postacie : Sieniawskiego, Bieleckiego i Anny. Nie mogac sie
wdawac¢ w Scisty rozbidér poematu, zajmiemy sie charakte-
rystykag dwdch pierwszych postaci. Sienigwski to magnat
dumny, nie uznajacy prawa nad sobg, panek o nieokietzanej
naturze i nieposkromionej pysze, ktorej obraze topi w krwi
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i ogniu. Pieknie maluje poeta tego wielmoza na tle ztoco-
nych komnat, jak sprokzong szlachte poi ocl tygodnia, by
oszotomionej winem i swag taskg uzy¢ w celu nasycenia swej
zemsty. To tez kiedy rozgorgczkowanym gtowom szlache-
ckim wyjawit swe racye, szlachta odpowiedziata oklaskiem,
zwiaszcza, ze pan Brzezan madrze i politycznie wywiodt:

»Wszak nasze panstwo to gotycka wieza,
Z tysigcznych kolumn skiada sie i wigze;
Niechaj sie jedna usunie kolumna,
Gmach caly runie, caly sie rozprzeze...<

Jest to taki sofizmat, jakim czesto postugiwali sie ci,
ktorzy pod literg prawa dumnego karku uchyli¢ nie chcieli.
Za sofizmatem idzie czyn : na czele spitej szlachty pan Brze-
zan wyrusza nocng porg do wioski Bieleckiego, pali jego
dworek, a grunt kaze zaoraé. Zems$cie obrazonego magnata
staje sie zadosy¢.

A Bielecki? Podczas gdy Sieniawski spetniat swa pie-
kielng zemste na dworku szlacheckim, Bielecki brat $lub
»w koSciele u fary«. Pieknie maluje poeta nowozenca:

>Z otwartem czotem, pan Bielecki zbrojno,
W husarskiej zbroi, w misiurce ze stali,
Jako do bitwy stangt do ottarza...

A dalej, swaty za miodym rycerzem,

A dalej, bracia husary, pancerni,

A dalej, stuzba w wielkiem stoi kole,

Zbroja od prostej odrézniona czerni.

Piekny to widok, gdy przed wrogéw tlumem
Rozwing skrzydia na barkach sokole.

I jako ptaki gtusza skrzydet szumemc.

Obrazek prawdziwie szlachecki!

Po Slubie orszak weselny jedzie do Jana. Jakiez zdzi-
wienie jego, kiedy przybywszy na miejsce, miasto swej szla-
checkiej sadyby znalazt zorane pole! Bunt zawrzatl w sercu
Bieleckiego. Rolnika doorywajgcego ostatnig skibe zabit,
a sam pozegnawszy swg zone przepadt bez wiesci. Z dal-
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szych czesci poematu dowiadujemy sie, ze Bielecki udat sie
na Tatarszczyzne, przyjat mahometanizm i postanowit srodze
zemsci¢ sie na Sieniawskim.

Co do charakterystyki to Bielecki, podobnie jak Sie-
niawski, skreslony jest bardzo powierzchownie, niemal ogél-
nikowo. Charakter Bieleckiego jako szlachcica jest zupetnie
nieuwydatniony. To co czytamy o nim w drugiej piesni
poematu, odnosi sie raczej do zewnetrznej strony bohatera,
ktorg poeta kresli z malarskiem zacieciem. W drugiej czesci
poematu wystepuje Bieleckijako poturczeniec, ktdry wszystko
porzucit, byle sie pomsci¢ na Sieniawskim. Zemsty dokonat,
staroste zabit, z dymem puscit setki wiosek, tysigce ludzi
unieszczesliwit. Jako taki Bielecki jest wiernym obrazem
tych szlacheckich przedstawicieli, ktérzy nie dochodzac spra-
wiedliwosci na witasciwej drodze chetnie zbiegali w »Dzikie
pola« lub na Tatarszczyzne i stad tupili pogranicze. Historya
polska wiele dostarcza podobnych przykiaddw.

Wreszcie Bielecki zgnebiony wyrzutami sumienia wraca
do kraju po to, by wystuchawszy na siebie klgtwy koScielnej
skona¢ na koScielnym progu. W tym powrocie zdrajcy do
kraju jest rys, godny podkre$lenia. Jestto ta tesknota za
krajem, za przyroda i mowga ojczysta, ktdra jest tak wia-
$ciwa plemionom stowianskim, a w szczegdlnosci narodowi
polskiemu. Ta tesknota wdraza w serce Polaka gorgcg mi-
tos¢, ktéra w dalekiej ziemi kaze mu teskni¢ i ptakaé za
krajem i wioskag rodzinng. Podobny rys widzimy u Mickie-
wicza, widzimy go takze u Stowackiego, ktory w calem swern
zyciu tutaczem tesknit do swego Krzemienca i pod wptywem
tej tesknoty ubierat swa ojczyzne w zlociste blaski stowa.
Wracajgc do »Bieleckiego« nalezy zaznaczy¢, ze aczkolwiek
wplyw Byrona w tej kreacyi jest az nadto widoczny, a po-
wrét Jana Bieleckiego i jego zgon potrzebne byly poecie
z artystycznych wzgledéw, to mimo to powrdt bohatera do
wioski rodzinnej jest psychologicznie umotywowany.

Na tonie majestatycznej i petnej uroku przyrody w da-
lekiej ziemi szwajcarskiej, dokad poeta schronit sie z Paryza,
tworzyt Stowacki nowe dzieta, noszace na sobie pietno wiek-
szego zréwnowazenia i wysitku literackiego. »Kordyan,
»Mazepa« i »Balladyna«, to nowe twory poety, wykoAczone
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catkowicie z wyjatkiem »Mazepy«, Kktory znacznie pOZniej
poeta wydat; za$ »Horsztynski«, dramat zdefektowany.
W naszej pracy obchodzi nas przedewszystkiem »Mazepax,
tragedya w 5 aktach, poniewaz w niej wystepuje szlachta
polska. Tragedya opiera sie o wiek 17. tj. czasy Jana Kazi-
mierza. Procz postaci kréla polskiego i Mazepy utwor ten
nie posiada nic historycznego, a akcya tragedyi databy sie
oprze¢ o inny wiek tak dobrze jak o 17. Wylaczajac Amelie
i Zbigniewa, ktérych charakterystyka nie odpowiada zupet-
nie czasom Jana Kazimierza, a nadto posta¢ kasztelanowej
Robronckiej ze Spizy, ktdrg Stowacki —jak trafnie zauwazyt
p. Matecki — zywcem z czaséw Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego wttoczyt w czasy Maryi Ludwiki, pozostaje nam
do scharakteryzowania Wojewoda, kilku ze szlachty, oraz
tlo tragedyi. Co sie tyczy kolorytu polskiego, ujawnionego
w »Mazepie«, to jest on zbyt szczupty, a niedostatecznos$c
ryséw polskiego spoteczenstwa, a wiec szlachty, tlomacze
w ten sposdb, ze poecie wiecej chodzito o fabute i tragi-
cznos$¢ os6b, jak o wycieniowanie tta, ktéreby z »Mazepy«
stworzyto tragedye, odpowiadajgcg duchowi czasu. Wiemy
tylko, ze akcya odbywa sie w jakim$ obronnym zamku
Wojewody, ze koto zamku, zwyczajem wielkoparnskim, jest
ogréd przerzniety grabowemi alejami, poprzez ktore widniata
tafla stawu. | poza tern nic wiecej, chyba wzmianka o kar-
czmie.

Przejdzmy do charakterow! Najlepszym stosunkowo
reprezentantem szlachty jest Wojewoda. Wprawdzie nosi on
na sobie znamie Szekspirowskiego »Otellax, mimo to najle-
piej w tragedyi oddaje nam rysy szlachcica polskiego. Ojciec
Zbigniewa nalezy do moznowtadcéw. Nie lada to musi byc¢
figura, kiedy krdl zaszczyca go swemi odwiedzinami! Woje-
woda posiada wspaniaty zamek i liczng stuzbe, ktdrej liczbe
raczej odczuwamy, jak widzimy. Co sie tyczy jego chara-
kterystyki jako szlachcica, to na pierwszy rzut oka uderza
nas jego staropolska goscinno$¢. Jest ona wprost zywiotowa,
a w jej promieniach cieszg sie wszyscy od maluczkich dé
najwyzszych. W czasie np. takiego festu, danego z okazyi
przybycia krola, wtos¢ réwniez ucztuje przy zabitym wole,
a dumny i szczodry swa taskg Wojewoda kazatl nawet zbu-
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rzy¢ cze$¢ zamku, byle goscie mogli sie dostatecznie nasycic
widokiem illuminowanego ogrodu. Gos$cinno$¢ Wojewody
nosi na sobie nadto ceche pewnej unizondsci: odprowadzajac
kréla do komnaty sypialnej kleka przed nim magz Amelii
i pragnie mu zdja¢ z n6g obuwie. Jest w tem znaczna doza
teatralno$ci, od ktérej nasza szlachta nigdy wolna nie byia,
lecz ktorej wiasciwy podktad stanowita, badz co badz, szcze-
ros¢ duszy polskiej.

Ten polski magnat, wiasciciel niezmiernych doébr, po-
siada szatanskg dume, ktéra mu nie pozwala ugigC sie przed
nikim i niczem. Po zamurowaniu alkowy zony i wrzu-
ceniu jej samej do wiezienia, wierny dworzanin wojewody
Chmara tak go charakteryzuje:

»... ba — panskiemu czotu

Cos ciezy, co$ dolega — wstyd samego siebie...

Ja go znam — on sie predzej pod zamkiem zagrzebie,
Niz przyzna sie do zalu — to panisko dumne,

Ja go znam ; taki dzieckiem byt i pdjdzie w trumne.
Ja go znam — to dotkliwy jest Pan na honorze.

Biada gdy kto$ podrazni tg magnacka dume i to jeszcze
w tak czutg strune jak honor matzonka. Wtedy gotéw na
wszystko! Obrazona nie znosi zadnego hamulca, niszczy
i depce wszystko, targa najSwietsze wezty i wkiada do
reki samobodjcze zelazo. Zrodto tej dumy lezy bez watpienia
w charakterze, a nadto w poczuciu sity i ztotej wolnoSci,
ktorg sie zawsze chetpita nasza szlachta. Goscinny Wojewoda,
unizajacy sie przed krélem w chwili przyptywu uczué ser-
decznych, dotkniety do zywego, buntuje sie przeciw niemu,
wiezi jego dworzanina i z prawdziwg pycha szlacheckg po-
wiada: »Ztota wolno$¢ szlachecka — zamku nie dam. Niech
krol bierze«, a nawet bytby zdolny podnie$¢ rokosz jak drugi
Lubomirski, gdyby tragizm boleSci nie zwyciezyt tej rogatej
szlacheckiej dumy.

W »Mazepie« wystepuja nadto dwaj dworzanie Wo-
jewody: Chmara i Chrzastka. Prawdziwie szlacheckie zacie-
cie ma ten ostatni, kiedy opowiada o przybyciu do zamku
dwéch marszatkdw: p. Szczary i p. Olgopolskiego i 0 niemitej
przygodzie, jaka ich przy wejsciu spotkata. Obaj dworzanie
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sg to wierni studzy, gotowi na kazde skinienie swego pana,
jednak bez wyrazistszej charakterystyki.

Kiedy jesteSmy przy tragedyi z czasow Jana Kazimie-
rza, nie od rzeczy — zdaje mi sie — bedzie wspomnieé
0 fragmencie dramatycznym Stowackiego, napisanym zna-
cznie pOzniej, a wydanym przez p. Mateckiego p. t. »Jan
Kazimierz«. Szlachta tych czaséw jest reprezentowana przez
dwoch szlachcicow : Harmidera i Bulskiego, ktérych chara-
ktery z lekka naszkicowat poeta w 2 scenach. Zawadyactwo
1 hulaszczo$¢, zycie bez troski i jutra, traktowanie rzeczy-
wistosci z jowialnym humorem, golizna iscie turecka, brak
wyrobionych zasad politycznych, szukanie guza na gtadkiej
drodze i pojedynkomania, oto rysy tych dwdch zabijakow
szlacheckich, wykrojonych jakby z »Pamietnikow« Paska.

Z czasOw szwajcarskich posiadamy jeszcze jeden doku-
ment literacki Stowackiego, zdefektowany dramat p. t. »llor-
sztynski«, Doprawdy zatowaé przychodzi, ze dramatu tego
poeta nie skornczyt, taka w nim sceniezno$é, taki zywiotowy
rozmach- tragizmu, tyle ruchu i tetnigcego zycia, takie wspa-
niate charaktery! Jest w tym dramacie jaki$§ polot, jaka$
fantazya i jaki$ szlachecki realizm, ktory poeta z zamitowa-
niem traktuje. Stowacki dziwnie lubowat sie w malowaniu
ostatnich wypadkéw Rzeczypospolitej polskiej i z wielkiem
umitowaniem tej bolesnej przeszto$ci czerpat z niej materyat
do swoich niezrownanych dramatéw. Pociggata go tragicznos$¢
wypadkéw, pociagat wreszcie b6l wiasny, z jakim dotykat
bolesnego przedmiotu.

W »Horsztynskim« mamy dwa S$rodowiska: zamek
hetmana Kossakowskiego i cichy, skromny dworek szlache-
cki Horsztynskiego. Pomijamy charakterystyke demonicznie
ztego Hetmana, ktérego ze szlachtg fgczyto chyba urodzenie
i nazwisko, pomijamy réwniez sylwetke Szczesnego, ktory
wiecej powinowactwa ma z Hamletem jak z dwczesng szla-
chta, natomiast nalezy sie baczniejsza uwaga postaci starego
Barszczanina choéby z tego powodu, ze zlat nan poeta snop
jasnego Swiatta i okolit jego gtowe wielkg aureolg meczenstwa.

Horsztynski jest przedstawicielem tej ziemianskiej szla-
chty, ktéra dla ojczyzny zwykta poswieca¢ i mienie i zycie.
W czasie konfederacyi barskiej porzuca miodg ukochang
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zone, zacigga na wojsko diugi, ktore go kiedy$ przypra-
wig o materyalng ruine, i spieszy potgczy¢ sie z kon-
federatami. W jednej z bitew otoczony przemoznemi sitami
Drewicza dostaje sie do niewoli moskiewskiej, w ktdrej mu
pochodniami wypalono oczy. Zgroza chwyta za serce, kiedy
Horsztynski z poddaniem sie woli Boga opowiada Szcze-
snemu ten krwawy epizod ze swego zycia. »Kiedy mie wzieto
w niewole... — méwi spokojnie stary Barszczanin — wie-
czorem, wieczorem to byto... dwéch Moskatow prowadzili
mie do kaplicy — pamietam... cmentarz caly ocieniony lipa-
pami... na cmentarzu — okropnie!... dwudziestu moich zot-
nierzy zakopani w mogitach po szyje. Moskale kosili gtowy...
skoszone gtowy toczyty sie czasem pod moje nogi... Jedna

I w ten spos6b roztacza Horsztynski przed stuchajacymi
obraz swej meki duchowej, wspomina o swych wiernych
zotnierzach, a o swym bélu fizycznym nadmienia mimocho-
dem, ze byt to »zrazu bdl wielki, potem niby kiucie szpilek.«

Powrdciwszy z niewoli do domu Horsztynski zyje odtad
przy boku ukochanej zony Salusi i w towarzystwie starego
ksiedza Kapucyna, ktory odwiedza starego polonusa, czyta mu
wyjatki z »Pamietnikow Janczara«, pomaga w hodowli drzew
owocowych i wraz z Salomeg ostadza staro$¢ znekanemu ka-
lectwem, lecz mimo to zawsze pogodnemu na duchu starcowi.

Ogromnie rzewnym jest stosunek Horsztynskiego do
zony. Kiedy$ w bujnej miodosci Horsztynski kochat gorgco,
lecz kobieta przez niego ukochana, zdaje sie per nefas zo-
stata zong dumnego hetmana Kossakowskiego, a obdarzajac
mitoécia Horsztyhiskiego powoduje swg zgube. Smieré jej
ostoniong jest mrokiem niezgtebionej tajemnicy. Odtad mie-
dzy Kossakowskim a Horsztyriskim zawrzata straszna nie-
nawis¢, tem wieksza i zawzietsza, ze Horsztynski posiadat
w swem reku dowody zdrady Hetmana. Po S$mierci Kossa-
kowskiej Horsztynski ozenit sie z dziewczyng mitoda, pie-
kng, lecz uboga, ktéra pomimo znacznej roznicy wieku przy-
wigzata sie do meza prawdziwem uczuciem. Byta mu jakby
coérka i ostoda jego staroSci. Horsztynski czut, ze swej mio-
dej zonie nie moze ofiarowaé mtodego uczucia; totez ukochat
ja tem bardziej, im wiecej czut, ze biedna Sally jest mu



SZLACHTA W UTWORACH StOWACKIEGO 11

wszystkiem na ziemi. Natura HorsztyhAskiego jest dziwnie
prosta i szczera, gotebie jego serce, tak wrazliwe na wszystko
co dobre i prawe, ztota, prawdziwie polska szczeros¢, brzy-
dzaca sie obtuda i falszem, tgczag sie w duszy tej jasnej po-
staci z goragcem uczuciem mitoSci ojczyzny, ktére nie zna
granic. Ta mito$¢ kraju jest rowniez jednem ze Zrddet nie-
nawisci ku Hetmanowi, ktérego dowody zdrady miat Hor-
sztynski na pismie. Innym rysem charakteru pieknej postaci
Barszczanina jest duma, owa wielka duma dusz szlachetnych,,
ktorym wprawdzie nieszczescie zdolne jest wiozyé bron do
reki, celem ucieczki przed hanbag i nedza, lecz ktorych nic
nie jest w stanie zmusi¢ do haniebnego czynu. To tez z gory
mozemy by¢ pewni, ze Horsztynski nie zrobi nigdy kom-
promisu ze sumieniem i dla chwilowej korzys$ci nie ugnie
sie wcale przed ziem.

Jezeli do tych rysow dodamy osobistg waleczno$¢, od-
wage, stodycz w stosunku do drugich, a zwitaszcza do stug
(n. p. do Swietosza) i poddanych, to bedziemy mieli dokta-
dnie skreslony duchowy wizerunek starego szlachcica, o kon-
turach promieniejgcych tym prawdziwym idealizmem, jakiego
niekiedy autor »Kordyana« nie zatowat dla swych postach

Trzeba nadto doda¢, ze jest to posta¢ zupetnie orygi-
nalna, jedna z najpiekniejszych, jakie stworzyt Stowacki.

Nalezatoby sobie z kolei zadac pytanie, jakie wpilywy
dziataly na Stowackiego w czasie tworzenia narodowych
poematéw jak »Jan Bielecki« i z narodowego zycia kreslo-
nych dramatéw jak »Mazepa« i »Horsztynski«. Aby odpo-
wiedzie¢ na to pytanie musimy wspomnie¢ o uzewnetrznieniu
kierunku narodowego w literaturze polskiej.

Juz z koncem XVIIlI w. w literaturze polskiej zaczat
sie ujawniaé pod wptywem literatury angielskiej poped do
odtwarzania przesztosSci narodu. Z tego popedu zrodzita sie
»Grazyna« Mickiewicza i »Marya« Malczewskiego, jeden
z najbardziej narodowych poematéw. Pod wplywem tego
kierunku pozostawat takze Stowmcki, czeg© wyrazem jest
»Jan Bielecki« pisany pod bezposrednim wptywem »Maryi«.
Wptyw ten zaznaczyliSmy w swojem miejscu.

Podczas pobytu w Szwajcaryi poeta byt pozbawiony
wptywdéw zewnetrznych, a jezeli istniaty, to byty one stabe-
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Nie mozna zapominaé, ze w tym czasie wyszedt z druku
»Pan Tadeusz« Mickiewicza. Stowacki przed wyjsciem z dru-
ku tego poematu, wspomina o nim ironicznie (Listy do matki
z d. 13 lipca 1834); p6zniej po przeczytaniu polskiej epopei
szlacheckiej piekno$¢ utworu oczarowata miodego poete.
Oto co pisze w jednem z listbw do matki: »Adama nowy
poemat obudzit we mnie takze wiele dzwiekow przesztosci.
Bardzo piekny poemat, podobny do romansu W. Scotta,
wierszem napisanego. Dom szlachcica maluje sie wybornie;
heroina poematu, cho¢ gesi pasie, ma jakg$ w sobie Swiezos¢
dawnych opiséw, co$ dziwnie zachwycajgcego prostots...
Wiele opis6w miegjsc, nieba, stawow, lasow jest mistrzowska
reka skreslonych. Natura cata zyje i czuje«.

Poeta wyraznie zaznacza, ze poemat Mickiewicza obu-
dzit w nim wiele dzwiekoéw przesztosci. Widocznem jest takze
zmiana uczu¢, jaka sie dokonywata w Stowackim wzgledem
Mickiewicza. Nienawis$¢ do twércy »Pana Tadeusza«, zrodzona
z »Dziadow Cz. Ill., znikla, a jej miejsce zastepowato uczu-
cie sympatyi dla tego, ktdry z takim wdziekiem malowat
przesztos¢. Latwo mozemy wywnioskowac, ze pod wptywem
lektury »Pana Tadeusza« rodzi¢ sie zaczeta w Stowackim
cheé stworzenia czego$ podobnego. Na epopee autor »Kor-
dyana« zdoby¢ sie nie mogh gdyzby nie podotat zadaniu
w czasie pobytu w Szwajcaryi; byt zbyt mtodym, niezréwno-
wazonym, do tego idywidualizm jego i krytycyzm byty walng
przeszkodg w kreSleniu pogodnej przesztosci w oswietleniu
epicznem.

Talent Stowackiego byt na wskro$ dramatyczny i w sze-
regu dramatéw postanowit poeta malowac przeszto$¢ swego
narodu. Przeszto$¢ narodu nie byta poecie obca. Znatjg bardzo
dobrze i umiat sie w nig wczuwac, czego przyktadem »Hor-
sztyhAski«. W czasie swego tutactwa na ziemi szwajcarskiej
poeta pisat niejednokrotnie do matki o ksigzki polskie.
W Kochanowskim rozczytywat sie z zamitowaniem, a przy-
stane jakie$ stare kroniki daty mu réwniez duzo materyatu
do czytania.

Nuta mitoSci do narodu i ziemi rodzinnej byta u poety
w ciggu jego calego zycia bardzo wybitng, co widzimy
w bardzo wielu jego dzietach. Wprawdzie w poczatkowych



SZLACHTA W UTWORACH StOWACKIEGO 13

utworach uczucie to nie wystepuje zbyt wybitnie ; po6zniej
jednak pod wplywem oddalenia od kraju wzrasta niepo-
miernie.

Bo inaczej nawet by¢ nie mogto, jesli wnikniemy w dwcze-
sny stan duszy poety. W sercu jego zrodzita sie jakby jaka$
nostalgia za krajem, czego liczne $lady mamy rozrzucone
w listach do matki. Tej nostalgii poeta szczegdlnie doswiad-
czyt w Szwajcaryi. | wtedy to o smutng, stesknionag za kra-
jem dusze poety uderzyty proste i rzewne wiersze epopei
Mickiewicza, wywotujgc w jego sercu goracy odzew. Stowa-
cki od tej chwili zaczat sobie zdawaé sprawe, co utracit
a czego moze nigdy nie odzyska.

Stworzy¢ sobie w sercu wymarzong Polske, ktérej po-
wietrzem mogitby zy¢ na obczyznie i z ktérej ludZzmi prze-
bywa¢, wyidealizowac jirzeszto$¢ tam, gdzie sie to dato zro-
bi¢, stato sie odtad potrzebg serca dla stesknionego poety.

Czy »Pan Tadeusz« wywart bezposredni wplyw na
tworczos¢ Stowackiego, watpi¢ nalezy. Wojewoda z »Ma-
zepy« mogtby wprawdzie swym zaciektym uporem przypo-
mina¢ Stolnika lioreszke, lecz poza tym powierzchownym
rysem innego $ladu znalez¢ nie umiemy. Zepsuta do cna
kasztelanowa Robroncka przypomina kokietke Telimene z tg
tylko r6znicg, ze gdy Telimena wystepuje jako jedna z gt6-
wnych os6b w poemacie Mickiewicza, to kasztelanowa ze
Spizy pokazuje sie na krotko, zakaza otoczenie swym odde-
chem i szybko znika, zostawiajgc po sobie niesmak i obrzy-
dzenie. ROwniez opowiadanie Chrzastki przypomina swg
jowialno$cia opowiadania epizodyczne "Wojskiego, ktdre
z takim humorem sympatyczny staruszek rozwijat przed
gosémi sedziego Soplicy. Nie przeczymy, ze sg to wplywy
mimowolne i moze nawet przypadkowe, jednakowoz one
istniejag. Wpltywdéw zasadniczych »Pana Tadeuszax w »Ma-
zepie« nie widzimy.

W »Horsztyfiskim« poeta jest zupetnie sobg. Charakter
moznowtadcy Kossakowskiego zlepit poeta z r6znych postaci
historycznych, pomiedzy ktoremi starosta kaniowski niepo-
Slednig gra role. Szlachta, trzymajgca sie jego klamki, ma
na swojem czole pietno upodlenia, jakie zwykto sie widzieé
u dworakéw, gotowych na kazde skinienie swego pana.
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Przyktadem O&w stai-uszek, ktory od hetmana dostat w twarz
za to, ze podczas zdrowia wnoszonego na czeS¢ carowej
Katarzyny zasnat (Horsztynski Akt I.). Posta¢ Horsztyni-
mskiego jest zupetnie oryginalna. Zadne postronne wplywy
nie dziataly na poete przy stworzeniu tej kreacyi. Mozemy
tylko poréwna¢ HorsztyAskiego z powodu dumy, z jakg
modnosi sie do Kossakowskiego i z powodu mitosci ku ojczy-
znie, do Miecznika, ktérego posta¢ zaklat Malczewski w prze-
cudne wiersze swego poematu.

W dotychczasowych utworach swoich Stowacki nie idea-
lizowat szlachty polskiej. Z wyjatkiem pieknej postaci Hor-
sztynskiego szlachta polska jest przedstawiona ze wszyst-
kiemi wiasciwosciami i wadami, ktore posiada. Poeta nie
mczut szczeg6lnego pociagu do przodujacej warstwy narodu.
Zbyt on miat krytyczny umyst, aby nie widzie¢, ile nieszcze-
Scia sprowadzity na Polske rzady szlacheckie, juzto przez
swojg wylgczng kastowos$¢, juzto przez wady zasadnicze,
ktére mimochodem widzimy rozsiane w utworach poety jak
»Bielecki«, »Mazepa« i »Horsztynski«. Wady oddziedziczone
po przodkach zylty w narodzie za czaséw Stowackiego
a szczegblniej na emigracyi; im to w gtdwnej czesci przy-
pisywat poeta utrate niepodlegtosci ojczyzny, ktorej brak
tern bardziej odczuwal, ze musiat sie tuta¢ po Swiecie. Nie-
dawne wypadki listopadowego powstania, ktore poeta prze-
zywat przy pisaniu »Kordyana«, odzyty powtoérnie z uka-
zaniem sie na widowni historyi powstania Mochnackiego.
Nie mogt nie widzie¢ poeta, jak ludzie 6wczes$ni nie dorosli
do wielkich czynéw, jak matostkowymi okazywali sie boha-
terzy narodowi, kiedy chodzito o sprawy publiczne i ztoze-
nie wszystkiego na ottarzu ojczyzny.

Poeta do ogdétu szlacheckiego czut zal za zmarnowanie
ojczyzny, a zal ten pogtebiata Swiadomos$é, ze on sam przez
ten ogdét pozostat niezrozumianym, a nawet odepchnigtym.
Zalowi za zmarnowanie wolnosci i ojczyzny, bolesnej $wia-
domosci, ze to sie stato z winy szlachty, daje poeta wzniosty
i gteboki wyraz w »Grobie Agamemnona«. Poeta mowi:

»Na Termopilach bez zitotego pasa,
Bez czerwonego lezy trup kontusza —
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Ale jest nagi trup Leonidasa,

Jest w marmurowych ksztattach piekna dusza;

I dtugo ptakat lud takiej ofiary

Ognia wonnego i rozbitej czary.

0 Polsko ! pdki ty dusze anielska

Bedziesz wiezita w czerepie rubasznym:

Poty kat bedzie rgbat twoje cielsko,

Poty nie bedzie tw6j miecz zemsty strasznym ;
Poty mie¢ bedziesz hyjene na sobie —

1 grob — i oczy otworzone w grobie!’

W zwrotkach tych pisanych serdeczng krwig poety,
czujemy catg zawartos¢ bélu i tez palagcych jak roztopiony
otow. Wzrokiem wieszcza widzi on nieszczescie narodu,
a widzi je w szlachcie, w Polsce szlacheckiej, ktora »pawiem
narodow byta i papuga« i ktdrej »sep wyjada nie serce
lecz moézgi.«

Poeta widzi to jasno, tak jak wielu widziato przed nim
i po nim. Utwér ten to nie teatralno-patetyczny wykrzyk
poety, jak sie podoba widzie¢ p. Tretiakowi, lecz kawat jego
serca z miesem i krwig, ujety w przepyszne, niepokalane,
marmurowe wiersze twdrcy »Balladyny«.

»Gréb Agamemnona« pisany podczas podrézy poety
na Wschdd, tj. w czasie, gdy geniusz Stowackiego dochodzit
swego zenitu, ma wazne znaczenie ze wzgledu na poglady
poety na szlachte polska.

Do wyrobienia sie tych poglagdow przyczynita sie
w pierwszym wzgledzie lektura n. p. »Historya powstania«
Mochnackiego, a nadto jak stusznie zauwazyt prof. Tretiak,
list Krasinskiego, ktéory w tym czasie nie zdradzat takze
uwielbienia dla szlachty polskiej ; z drugiej za$ strony kry-
tycyzm poety, z ktérego zrodzito sie przeswiadczenie, ze
spoteczenstwo polskie nie moze wytgcznie pozostaé szlache-
ckiem; ze jezeli pragnie zy¢ i rozwijac sie w organizm jedno-
lity, musi sie zrézniczkowac, musi »zrzuci¢ z siebie do ostatka
te ptachty ohydne, te Dejaniry palgca koszule« i wyrobié
sie na spoteczenstwo nowozytne.

Od tego czasu antyszlacheckie poglady poety zaryso-
wywaly sie coraz wydatniej i coraz ostrzej. Nawet »Poema
Piasta Dantyszka herbu Leliwa o Piekle« pomimo, Zze zro-
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dzony z wczytywania sie w Boskg komedye Danta i z go-
ragcej mitosci ku ojczyznie, nosi na sobie $lady tego ironi-
zowania poety ze szlachty polskiej. Bohaterem jest szlachcic,
ktéry pobrzekujgc szablg i w starym kontuszu »kroczac
dumnie jak paw« odbywa wedréwke po piekle, gdzie Sto-
wacki umiescit nieprzyjaciot ojczyzny. Szlachcic jest ruba-
szny jak caty ogot szlachecki; by za$ rubasznos$é jego bar-
dziej zaakcentowaé, poeta kaze mu is¢ z dzbanem do piekia,
ktory po drodze gubi.

»1 bez zadnego szelestu i dZzwieku

Niosg szlachcica w niebo z dzbanem w reku.
A ja z nad chmury upuscitem dzbana,

| potem az sie dowiedziatem w siole, —

Ze Upadt z nieba na ksiedza plebana,

I wybit mu jak talar, guz na czole,

Wierszy tych nie mozna uwaza¢ chyba jako gloryfi-
kacyi szlachty, lecz jako ironie i to bardzo silng. Poeta tej
miary, co Stowacki, nie mdgt nie wiedzie¢ i widzie¢ rysow
dodatnich szlachty, totez z rozmystu daje Dantyszkowi serce
petne mitoSci ku ojczyznie. Leliwita mito$¢ swa ku Polsce
zaznacza niedwuznacznie moéwigc:

Kto patasz kocha i ojczyzne kocha,
Chocby sie palit dla niej przez dwa wieki,

I gdzie$ Jak zdéraw odleciat daleki,

| gdzie$ przez lat sto wiedniat od rozpaczy,
To jak swag szable i swoéj kraj zobaczy,

To jak ustyszy, ze krzyczg do broni,

Przed Panem Bogiem tylko sie uktoni,

A potem ludziom odpowie na hasto. «

a potem:

-Polak prawdziwy, kiedy sie upije,
Wspomni ojczyzne i ptaczem zawyje;
Potem jak ludzie w zmystach nieprzytomni,
Smieje sie gtosno, gdy o niej zapomni.
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Wprawdzie to uczucie mitoSci ku ojczyznie czesto
u szlachty polskiej byto powierzchowne i czesciej lezato na
jezyku niz w sercu, w kazdym razie ono byto, a cho¢ »Poema
Dantyszka« stworzyl moze poeta celem apoteozy tego uczu-
cia, to mimo to wierny swym pogladom na szlachte, dat jej
przedstawicielowi w piekle te rysy, ktére bytly wiasciwe
catemu ogoétowi.

Daleko silniej anizeli w »Poemacie Dantyszka« zaakcen-
towat Stowacki swojg nieche¢ do szlachty w »Lilii Wene-
dzie«, jednej z najpiekniejszych swoich tragedyi. Oto co poeta
mowi o Lechu w swej cudnej przedmowie:

»Oto jest brat Rolanda a praszczur Sobieskiego, czto-
wiek silnej reki i molierowskiej w domostwie stabosci; kon-
tusz mu witozy¢ i buty czerwone, gdy wroci z piorunowej
walki siarkg cuchngcy i krwig oblany po szyje. Kontusz mu
wiozy€ i zupan, niech panuje — bez jutrax.

Gdzieindziej znowu Slaz wydaje taki sagd o Lechitach:

»Gdybym nie mienit to by¢ uchybieniem,
Plungtbym w oczy temu, kto zapytat,

Czy ja Lechita. — Coz to, czy mi z oczu

Patrzy gburostwo, pijanstwo, obzarstwo,

Siedem $miertelnych grzechéw, gust do wrzasku,
Do ukwaszonych ogoérkéw, do herbow,

Zwyczaj przysiega¢ in verba magistri,
Owczarstwo %

Nie potrzeba chyba dowodzié, ze wiersze te, zawiera-
jace sad poety o szlachcie, nie odnoszg sie do dawnych Le-
chitéw, walczgcych z Wenedami, lecz do wspdtczesnej szlachty,
ktora stata na nizkim poziomie kulturalnym. Sad ten jest
dosy¢ ostry, a tgczy sie genetycznie z »Grobem Agame-
nmona«, gdzie poeta dat takze silny wyraz swej niecheci do
szlachty.

Jakie wplywy dziataty na powstanie »Lilii Wenedy %
Bez watpienia waznym bytby poped, kazacy poecie w za-
mierzchtej przesztosci Polski szukaé dramatycznego mate-
ryatu. Drugim niemniej waznym jest stosunek osobisty poety
do Krasinskiego, uwydatniony symbolicznie w bohaterskich
olbrzymach, Wenedach: Lelum i Polelum. Wreszcie jedna
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z najwazniejszych przyczyn powstania Lilii jest uzewne-
trznienie pochodzenia szlachty polskiej. Dotychczasowi kry-
tycy za mato moze zwrdcili uwagi na ten tak wybitny czynnik
tragedyi, a tymczasem nie wolno nam nie pamieta¢, ze poecie
chodzito o rozwigzanie w poetycki sposdb zagadnienia,
0 ktore kusili sie takze wspoicze$ni historycy. Stowacki
uwaza Lechitow za plemie naptywowe, petne przywar, lecz
zarazem petne dzielno$ci i tezyzny. Zetkngwszy sie z cichym
1 tagodnym narodem Weneddw zwyciezajg Lechitowie tych
ostatnich i owtadajg dziedzing ludu spokojnego, dla ktérego
»piesn «— stowo« byto jakg$ mistyczng $wietoscig, zdolng
pobudzi¢ do najwiekszych czynéw. Sita zwalczyta zatem
nieudolng w czynie poezye. Lechici jak ich poeta przedsta-
wit, to przyszta warstwa narodu, warstwa naczelna i rzec
mozna caly nardéd; pokonani i ujarzmieni Wenedzi — to
lud, ktéry wraz z swojg cichg lecz zarazem potezng poezya
ugigt karku pod stopy zwyciezcow; ukazujgca sie nad ga-
sngcym stosem Wenedéw posta¢ Boga-Rodzicy, to symbol
wiary katolickiej, ktéra stanie sie kiedy$ panujgca w Polsce
i wejdzie w krew narodu. Czy nar6d Wened6w nie powsta-
nie ? Na to wyraznej nie ma odpowiedzi. Wprawdzie Roza
rzucajgc pod stopy Lecha fancuch moéwi mu: »Patrz co
zostato z Twoich niewolnikéw« lecz w prologu zapowiada
zemste na wrogu, moze dalekg i niejasng, lecz nie trudno
sie domysle¢, ze ockniecie sie Wenedéw, »po ktorych przejda
zapomnienia plugi«, bedzie niczem innem jak wyzwoleniem
sie ludu z pod wszechwitadzy szlachty. A poniewaz eman-
cypacya ludu w Polsce zrodzita sie ostatecznie w wieku 19,
zrozumiemy tatwo, dlaczego poeta Lechitom dat rysy szlachty
wspoéiczesnej.

»Lilia Weneda« wyszta w Paryzu, dokad Stowacki prze-
nosi sie na staty pobyt z Florencyi. Poeta wpadiszy w wir
emigracyi zajmuje sie wydaniem swych dziet. Przy tej spo-
sobnosci duzo czyta rzeczy polskich, o co na bruku pary-
skim wcale trudno nie bylo. Z ksigzek wspoéicze$nie wyda-
nych najwiekszy wptyw wywarty na niego gtosne irozchwyty-
wane »Pamietniki starego szlachcica polskiego« Rzewuskiego.
Wspaniate typy szlacheckie, kreslone z rozmachem prawdzi-
wie polskim i .epicznem zacieciem, poczawszy od bunczu-
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cznego Karola Radziwitta »Panie Kochanku« az do ascety-
cznego ks. Marka, musiaty dziata¢ na fantazye Stowackiego
i poruszyé w niej struny szlachetczyzny. Bezpos$rednio pod
wpltywem »Pamigtek« poeta pisze stylem staropolskim, dzi-
wnie podobnym do pidra autora »Listopada«, dwie drobne
rzeczy prozg : »Preliminarya peregrynacyi do ziemi $Swietej
J. O. Ksiecia Radziwita Sierotki« i »Swiecone u J. O. Ksiecia
Radziwita Sierotkix. Nie wchodze w pobudki, dla ktérych
poeta zamiast hulaki Karola Radziwita, wybrat sobie Ra-
dziwiHa Sierotke, ktdrego zycie i obyczaje w razacej staty
sprzecznosci z petnym rozlewnosci zywotem gto$nego ksiecia
»Panie Kochanku«; nas obchodzi przedewszystkiem sposob
pisania i przedstawienia rzeczy, oraz cel, dla ktérego pisat.
Co do pierwszej strony, to styl Swietny, zywo oddajacy
zawadyactwo, petng brzeku karabel i spetnianych kielichow
szlachte, do ziudzenia przypomina styl Rzewuskiego- Tylko
cele obu pisarzy byly rozne. Podczas gdy Rzewuskiemu
rozchodzito sie jedynie o batwochwalczg apoteoze szlachty
polskiej z jej zaletami i wadami, to Stowackiemu, aczkolwiek
na pierwszy rzut oka zdawacby sie mogto, ze podobny cel
mu przy$wieca —chodzito o co innego. Poeta pragnat w tym
krotkim urywku wydrwi¢ stosunek szlachty do magnatéw,
stosunek, ktéry trudno inaczej nazwac jak pieczeniarskim.
To mu sie najzupetniej udato, a jako przykiad dos¢ przy-
toczy¢ tylko szlachcica Drzymate.

»Pamietniki Soplicy« majag bardziej znaczacy wplyw
w twérczosci autora »Anlietlego«, nizby sie zdawa¢ mogto po
przeczytaniu dwdch drobnych powyzszych utwordw proza
pisanych. Wspaniate charakterystyki szlacheckie »Pamigtek,
postac¢ ks. Marka, Sawy i innych konfederatéw barskich zapto-
dnity ozywczo fantazye i kazaty mu szuka¢ materyatu w dzie-
jach narodu z drugiej potowy 18 wieku, a szczegdlnie w pet-
nej zapatu i poswiecen historyi konfederacyi barskiej. Juz
dawniej piszac »Anhellego« poeta posSwiecit rozdziatl szésty
Swietlanej postaci ostatniego z wygnahAcow .barskich, ktérego
»chata ocieniona szerokg jabtonig i petna gniazd gotebich,
i Spiewajgca od SwierszczOw ustronna byta i spokojna«, lecz
posta¢ ta tak jak wszystko w tej poezyi smutku ma raczej
rysy idealne jak realne. Dopiero w trzech dzietach pdzniej-

24
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szych Stowacki dotkngt czarownem swem pidrem dziejow
konfederacyi barskiej i rzezi hajdamackiej. Dzieta te to
»Beniowski«, »Ksigdz Marek« i »Sen srebrny Salomei«. »Be-
niowski« jest poematem zakrojonym na wielkie rozmiary.
Powstat pod wplywem »Pamigtek Soplicy« i bardzo popu-
larnych, trzykrotnie wydanych Pamietnikéw Beniowskiego.
Z checig epickiego traktowania przesztoSci potgczyt poeta
porachunki swe zemigracya,idagc wtego rodzaju polemicznych
petnych ironii dygresyach za »Don Juanem« Byrona. Na
tle konfederacyi barskiej i hajdamaczyzny maluje nam poeta
rozwichrzong posta¢ bohatera : Maurycego Kazimierza Zbi-
gniewa Beniowskiego, ubogiego szlachcica, ktdry straciwszy
fortunke na hulankach i procesach postanowit szukac szcze-
$cia w Swiecie. Po czutem pozegnaniu z Anielg, corka pana
na Ladawie, udaje sie w S$wiat, spotyka pod Barem ksiedza
Marka, otrzymuje od niego listy do chana krymskiego i udaje
sie w droge. Dalsze piesni wydane dopiero po $mierci poety,
obejmujag fantastyczne przygody Beniowskiego na Krymie
i powrot do Ojczyzny. Na tle tych przygdéd poeta stworzyt
nam postaé¢ o prawdziwie szlacheckiej fantazyi. Zawadyactwo
i dyabelska junakierya, idzie na nas od tego szlachcica,
ktéry w nieznanym $wiecie postanawia zdoby¢ stawe i ma-
jatek. Rogata duma, ten zasadniczy rys szlachty polskiej,
wytazi mu zewszad, a przytem typowy brak troski o jutro,
z ktérym tak bylo do twarzy naszej szlachcie. Wprawdzie
nasz bohater nie odnosi $wietnych zwyciestw, jednakowoz
widzimy w nim a wiecej jeszcze czujemy rycerska dzielnos¢,
ktérg wraz z upodobaniem do swaréw i pijanstw oddzie-
dziczyt po przodkach. Jaki n. p. przepyszny w pojedynku
ze Sawg, pomimo, iz z pobtazaniem patrzymy na kogucie
zacietrzewienie obu! Z jaka wreszcie brawurg szczerbi sza-
ble Borejszy na niewiernych karkach ten, ktéry dal sie
wzigé w jassyr Tatarkom — moze tylko z respektu przed
ptcig piekng! Prawdziwym nadto rysem jest rys niestatosci
sercowej. Woprawdzie Beniowski Aniele kocha, jednakowoz
jasna gtéwka panny Gruszczynskiej robi na nim silne wra-
zenie. Jestto rys tej niestatosci, tak wiasciwy naszej szlachcie,
ktéora w gruncie majgc dobre i poczciwe serce odznaczala
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sie chwiejnoscig i miekkoscia i to nie tylko w stosunku do
tadnych twarzyczek. Jednem stowem p. Maurycy Kazimierz
Zbigniew Beniowski w kazdym calu ma typowga nature
szlachcica polskiego, a przez to jest nam bardzo mity i sym-
patyczny.

Sympatyzujemy z nim u boku Anieli, pragniemy go
wyswobodzié z panng Gruszczynska, zyczymy mu szczescia
w niedorzecznym pojedynku z Sawa (chociaz nasza sym-
patya znajduje sie réwniez po stronie drugiego), dodajemy
mu otuchy i odwagi na dworze chana podczas walki, wspdt-
czujemy z nim serdecznie, kiedy zbiedzony i obdarty »w stra-
sznem bardzo nieutyciu — p6t Don-Kichota, a pét kréla
Lira« stanat przed Anielg, by zwrdci¢ jej dane stowo, a sym-
patyzowalibySmy z nim jeszcze bardziej, gdyby go poeta
czesciej na widownie wprowadzat.

Posta¢ to ogromnie swoja i ogromnie prawdziwa, szko-
dzi jej tylko ironizowanie poety i te liczne dygresye pole-
miczne, skutkiem czego zywosé i plastyka awanturniczego
bohatera wydaje sie niejasng, a wichrowato$¢ jego natury
nie wypukta sie tak, jakbySmy sobie tego zyczyli.

Stowacki w swym epicznym poemacie ironizuje wszystko
i wszystkich. Podczas gdy w poemacie Piasta Dantyszka
o Piekle ironia byta staba i* nie dotykata boles$nie ruba-
sznosci szlacheckiej, to w »Beniowskim« ironizowanie prze-
waza na kazdem miejscu. Poeta delikatnem ostrzem ironi-
cznej a subtelnej satyry otacza catg szlachte, nie wytgczajac
samego bohatera, dla ktérego zywi ogromng sympatye.
Nawet posta¢ ks. Marka skutkiem zoOtciowego zaciecia pisar-
skiego poety ucierpiata na tem.

Wczytawszy sie uwazniej w koronkowe oktawy Be-
niowskiego przychodzimy do przekonania, ze Stowacki nie
pisze — jak chce wielu krytykow — dla prostego przecie-
tnego czytelnika, ktory »woli prosty romans, polskie domy,
pijagce gardta, wasy, psy, kontusze; a nadewszystko szczere
polskie dusze«, lecz pisze dlatego, by wady szlachty uwy-
datnié¢ w catej petni, do czego druga potowa 18 w. nadawala
sie znakomicie. Stad w poemacie wszystkie typy szlacheckie
sg wySmiane, a ich wady wykazane subtelnie. Przesadny
starosta na Ladawie, zdrajca Dzieduszycki, skozaczony, peten
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fantazyi i animuszu Sawa, niezrownany wielbiciel kufla,
dworzanin Radziwita, Borejsza, padlec Branecki, wreszcie
szlachta zgromadzona na zamku w Ladawie, ukazujg sie
przed nami ze wszystkiemi wadami, lecz zarazem z zale-
tami, ktérych poeta nie mogt pozostawi¢ w cieniu.

Jedna posta¢ Suchodolskiego ascety-szlachcica, petnego
mistycznych zwidzen i proroczego ducha unikneta wspdl-
nego losu wszystkich i to zdaje sie dlatego, ze poeta ja
kre$lit w czasie zupeinej przemiany ducha t j. w czasie
swego akcesu do Towianskiego.

Ironiczny pierwiastek »Beniowskiego« jest niezmiernie
wazny do poznania zapatrywan poety na szlachte polska.
Pierwiastek ten jako jeden z zasadniczych sktadnikéw poe-
matu stanowi klucz do zrozumienia nie tylko poje¢ Stowa-
ckiego, lecz co wiecej przyczynia sie do blizszego zrozumie-
nia genezy utworu. Dotychczasowe utwory autora »Mazepy«
majg tego pierwiastku w ré6znym stopniu: jedne mniej dru-
gie wiecej; w jednych utworach szlachta wystepuje w zbyt
czarnem oS$wietleniu, w drugich w wiecej optymistycznej
szacie, »Beniowski« za$§ majacy stuzy¢é do przedstawienia
lliady barskiej tych barw zawiera stosunkowo najwiecej.
Na obrone poety trzeba wyznaé, ze jego ironia nie jest chio-
szczacym biczem satyry — owszem ma ona w stosunku do
szlachty duzo pogodnego humoru. Jestto ten sam ironiczny
humor, ktérym Mickiewicz otacza swe postaci szlacheckie
w »Panu Tadeuszu«, tylko podczas gdy u Mickiewicza jest
humor prosty, szczery i ciepty, to w Beniowskim« odpowie-
dnio do stopnia wrazliwos$ci autora humor ten i ironia maja
charakter wigkszej cietosci i posiadajg wiecej tego, co zwykli-
Smy nazywac »solg atycka«.

Towianizm i wptyw Calderona, ktdrego ptomienna, petna
niebieskich zachwytéw, fantazya, tak bardzo w tym czasie
przystawaty do tworczosci poety, byty gtownymi czynni-
kami przy powstaniu »Ksiedza Marka«. Wptyw prelekcyi
Mickiewicza z d. 4 kwietnia 1843 — naszem zdaniem — byt
zaden, gdyz watpi¢ nalezy, czyby Stowacki ustuchat autora
»Dziadow«, gdyby w jego duszy nie dokonata sie stanowcza
przemiana, znana pod nazwag »transfiguracyi«. W powyzszym
dramacie jest takze widoczny wptyw pamietnikow np. Kito-
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wicza, Pamiagtek Rzewuskiego, Wybickiego i wielu innych,
a towianizmowi w pierwszej linii nalezy przypisaé, ze oble-
zenie Baru, ktérego poeta w Beniowskim dotkngt mimocho-
dem, stato sie gtéwnem tlem utworu dramatycznego i ze
postaé¢ ks. Marka, traktowana dawniej na poty ironicznie,
wyolbrzymiata niezwykle. W mistycznym, owianym nauka,
towianizmu dramacie, Stowacki wprowadzit wiele typéw
szlacheckich, skutkiem czego dramat przy uwzglednieniu
tta, mozna uwaza¢ za narodowy. Typy te to marszatek kon-
federacyi : Krasinski, regimentarz Putaski, Kossakowski sta-
roscic i Branecki, wreszcie konfederaci, ktérzy zyjac w cig-
gtej wojnie, wsrdéd biedy i znoju, stodzili swe troski ogromng
wiarg. Uczucie wiary i mitoSci ojczyzny ptonie zywo w pie-
$ni $piewanej przed kazdg bitwa :

Nigdy z krélami nie bedziem w aliansach,

Nigdy przed mocg nie ugniemy szyi,

Bo u Chrystusa my na ordynansach
Studzy Maryil

W Krasifiskim przebija sie duma magnacka, pofgczona
z rozumem politycznym. Kiedy Putawski zamiar opuszczenia
Baru nazywa hanba, Marszatek natychmiast dobywa szabli,
by krwig zmy¢ obraze, mimo to jednak oswiadcza, ze z Baru
chce uchodzi¢, by duma jego nie potrzebowata w »blocie
przed Braneckim legaé.« Zamiar sw0j pokrywa racyami po-
litycznemi tj. niemozliwos$cig obrony Baru. To tez kiedy roz-
gniewany wychodzi, stusznie za nim rzuca ks. Marek stowa:
»Zabierz z sobg te kobierce — wtasnoscig sg twego rodu.«

Posta¢ Putawskiego skreSlona jest blado i niezdecydo-
wanie. Wprawdzie kocha goraco ojczyzne i dla niej gotéw
wszystko poswieci¢, za$ sam zamiar opuszczenia Baru obron-
nej twierdzy nazywa hanbag, jednak nie posiadajgc goracej
wiary ks. Marka opuszcza Ilium barskie, bo, »co do mnie —
powiada — bylaby zdrada, gdybym nie szedt na Podole,
gdzie Pan Marszatek nas wiedzie.« Aby za$ zaznaczyé, ze
inne powody przy opuszczeniu Baru kierowaty Pulaskim
anizeli Krasinskim, poeta kaze mu zostawic¢ szable, ktora
jest niejako symbolem mitosSci serdecznej, jakag zywi dla po-
zostatych w Barze.
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Z wielkim rozmachem poetyckim maluje nam Stowacki

posta¢ Kossakowskiego. Charakterystyke tego

listy-szlachcica poeta wktada w jego usta:

»Stuchaj mnie — zylem w bezwstydzie,
Na kartach i pijatyce,

Kochatem i Zydowice

I szlachcianki i cyganki,

A tak mnie zna Litwy ksiestwo,

Ze gdyby nie moje mestwo...
Dawnoby mnie juz - na drzewie .. «

...................... »Cztowiek taki
Na co$ musi byé potrzebny,
Ot6z ja, 6w totr haniebny,
Ow Kossakowski pyszatek,
Tak sie umiem da¢ we znaki,
Mam za sobg tyle gatek
Sejmikowych, tyle szabel,
Furdyng, rapieréw, karabel,
lle ich ma sam Radziwit.«

indywidua-

W akcie za$ Il. ks. Marek wypedzajagc z Baru Kossa-

kowskiego tak go dosadnie charakteryzuje:

»A to stuzalec szatanski,
Cztowiek mordu i grabiezy,
Gwattownik i pijanica!
Pusty jak dyabta kaplica,
Krzykun jak wojna kokoszg,
Ztodziej publicznego grosza
Obdzierca domoéw, kapitut,
Chodzaca jaka$, szkarada :
Do ktérego nie przypada
Zaden dawny polski tytut.

Nie trudno wywnioskowaé, ze poeta chcial w Kossa-
kowskim przedstawi¢ skrajng szlachecka anarchig, ktora nie
zna zadnych ograniczen i zadnego hamulca, a ktéra byla
naczelnym rysem znacznej czesci ttumu szlacheckiego w 17
i 18 wieku. A jednak, mimo tak czarne farby, ktorych Sto-
wacki nie szczedzit reprezentantowi szlachetczyzny czujemy
jakas$ dalekg sympatye poety do tego rozpasanego rycerza-
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zawadyaki. Sympatye te wyczuwamy w uwydatnieniu 0so-
bistej dzielnosci Kossakowskiego (»Panie! Ty wczora z re-
duty, jako Judasz Machabeusz skoczyt na moskiewskie
dziatax — méwi o nim Judyta), a wreszcie w jego zalu za
ks. Markiem, ktoérego opusciwszy wydat w rece Moskali.
Dlatego to Kossakowski owtadniety duchem moéwi w 3 akcie:
»1 przysiggtem furya zdjety, ze cho¢ sam, chociaz wyklety,
zbawie go, albo tu zgine.« Wprawdzie z tg nadziejg obrony
ksiedza tgczy przysiege porwania Judyty; nie mniej mu
jednak wierzymy. Nie trudno zgadna¢, ze w kresleniu cha-
rakterystyki Kossakowskiego i uwypukleniu jego dobrych
intencyj, pomimo szubienicznego zywota, gra role towianizm,
ktory w kazdym czynie ludzkim szukat ducha i jego dzia-
fania ...

W r. 1844 ukazat sie »Sen srebrny Salomei«, romans
dramatyczny, spowinowacony z poprzednim dramatem Cal-
deronowskag fantazyg. Tiem walka chtopéw ze szlachtg,
znana pod nazwg rzezi humanskiej. Utwdr Stowackiego,
mimo znacznych usterek i niejasnej mysli przewodniej, oraz
dziwacznych niektérych charakterdw, ma wiele swojskiego
uroku i narodowej zamaszystosci. Tio ogromnie polskie,
a ludzie majg w sobie duzo szlacheckiej werwy, jaka$ za-
cieto$¢ stepowa, rycerski animusz i mimo nastroju towian-
szczyzny skore prawdziwie polskg. Pochodzi to stad, ze poeta
podczas swej duchowej przemiany dotknat tematu z prawdzi-
wem umitowaniem tern bardziej, ze niektdre osoby juz przed-
tem zajety jego uwage i staty sie przedmiotem pisarskiej
pieczotowito$ci poety. Gruszczynskiego i Sawe znamy z epi-
cznyeh oktaw »Beniowskiego«; w »Snie srebrnym Salomei«
dat im Stowacki wiecej uduchowiony charakter. Nie wdajac
sie w szczegOtowe omawianie charakteréw, dostateczng be-
dzie rzecza, jezeli wymienimy tylko te szlacheckie postacie,
gdyz do charakterystyki szlachty polskiej mato przynosza
nowych ryséw. A wiec regimentarz Stempkowski i syn jego
Leon, (obaj przedstawieni z wielkg prawdg w mowie i ru-
chach, lecz pod wzgledem psychologii chybieni, zwitaszcza
ten drugi), o szlacheckiej fantazyi Sawa, w meczenska glorye
ubrany stary dzielny rycerz stepowy Gruszczynski i wre-
szcie »stary dziwak, samotnik, bez przyjacidt« zoinierz
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Pafnucy. »Do nich dotaczyt poeta starego widuna«, o wie-
szczym duchu lirnika Wernyhore, ktorego posta¢ juz raz
ukazana w »Beniowskim« w catym blasku swej $piewackiej,
Ukrainska tesknota owianej natury, zdaje sie by¢ zywym
symbolem wiary w odrodzenie wielkiej przestawnej szla-
checkiej potegi polskiej.

Méwigc o »Beniowskim« i dramatach zwigzanych z nim
tem samem ttem i wypadkami historycznymi, pomingtem
szczatek dramatyczny poety, pisany — zdaje sie —miedzy
rokiem 1841 a 1842, ktéremu to utworowi p. Matecki w wy-
daniu posSmiertnych pism Stowackiego nadat nazwe »Ziotej
Czaszki«x. Wspomnie¢ o nim jest naszym obowigzkiem i to
tem wiecej, ze moze zaden z utworOw autora »Balladyny«
nie tetni takiem umitowaniem przeszto$ci i tanim prawdzi-
wym realizmem, wolnym od réznych literackich wptywow,
jak witasnie wspomniany wspaniaty okruch twdrczosci poety.

Dramat rozgrywa sie w Krzemiencu w dworku p. Straz-
nika krzemienieckiego, ktérego powszechnie zowig »Ztotg
Czaszka, a rozgrywa sie w najsmutniejszych czasach za
‘Jana Kazimierza. W matym szlacheckim dworku, ukazanym
nam przez poete w poetycznym blasku przesztosci, na tle
codziennego szarego zycia petnego bélow i radosci mieszkan-
cow, zostaje rzucona mys$l zawigzania konfederacyi przeciw
Szwedom. Wiasciwy akt konfederacyi zostaje dokonany
w kosciele Franciszkanskim po uroézystem nabozenstwie,
poczem nastepuje przyjecie u p. Straznika. W tem miejscu
dramat sie urywa ; poeta w parabazie kaze sie nam tylko
domyslac, ze konfederacya krzemieniecka nieszcze$liwy przy-
brata obrot.

Wszystkie sceny »Zlotej Czaszki« drgajg zyciem i pra-
wdg. Z poetycznym realizmem stawia Stowacki przect oczy
sceny domowe, np. Spiewanie koled z dziewkami w dworku
Straznika, oSwiadczyny »drewnianego« regenta Gaski corce
Straznika Agnieszce, wypedzenie infimusdw, pragngacych
krwig swojg na polu chwaly zadokumentowac¢ nienawi$¢ do
wroga itd. Mito$¢ studenta Jana Kleofasa do Gnusi Strazni-
kéwny ubrana jest w czar przedziwnej poezyi. Najwspa-
nialszg jest za$ scena, kiedy p'o uroczystem nabozenistwie
p. Straznik na mogitkach zagrzat szlachte, obierajac za regi-
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mentarza Matke Boskg. »Jesli wiec Ztota Czaszka — powiada
W swej szczerej, z ogromng swadg szlacheckg wygtoszonej
mowie — ma u was jakg wiare i zachowanie; wierzcie mu,
ze teraz na rany Boskie was zaklina, krzyzem przelezawszy
rozestany podczas Mszy Swietej, i podniesiony z prochu jak
robak, przez lito$¢ jedynie Boska i szczere ku sprawie pu-
blicznej zamiary. Wierzcie Ztotej Czaszce, bratu i studze
WC. Panow Dobrodziejéw, a zwigzcie sie w konfederacye
i obierzcie na tern miejscu Regimentarzem Najswietszg Panne,
Matke Boskag i patronke Krélestwa Polskiego, aby$Smy nie
zgineli z duszami bronigc Ojczyzny naszej ! A nie molwie
to, abym nie sadzit godnym regimentarstwa pana Gaske,
Marszatka tu przytomnego; ani tez Wielmoznego Seweryna
Milowicza z Dymitrowki z kwitkiem odsytat, a nie z nalezytg
w konfederacyi powagg ; ani tez innych sadzit niegodnemi
zaszczytu; lecz Matke Boska sadze godniejszag od innych
i bezpieczniejszg w tej sprawie dla nas obrong, niz miecze
ludzkie i Gotfredowe tarcze, i nawet rozum wasz, ktory jest
ludzki.« Scen takich, petnych szlacheckiej tezyzny i wyso-
kiego napiecia patryotycznego nie wiele mozna znalezé
w poezyi polskiej.

Postacie w »Ztotej Czaszce« poeta stworzyt tak jakby
na nie patrzat. Z wielka intuicyg genialnego twdrcy rozto-
czyt przed nami Stowacki te dusze proste, rubaszne, zasty-
gte w szlacheckiej skorupie, ktdrag jednak umiat uczynié
poetycznie piekng, a mimoto o prawdziwych polskich sercach,
ktére zawsze gorgco bijag do tego stowa: Ojczyzna. Bo czy
to dziarski w powioce domowego autokraty p. Straznik, czy
sztywny p. regent Gaska, czy rubaszny ks. Prowincyat Fran-
ciszkanéw, czy wreszcie poetycznie zakochany student Jan
Kleofas i kpiarz Stanistaw, skrybent, — wszystkie te dusze
i. serca prawdziwie polskie i prawdziwie szlacheckie gotowe
sg zawsze na wroga, byle je porwac za soba.

Zaiste jakie$ bezgraniczne uwielbienie nas porywa,
kiedy wczytujemy sie w poetyckie fragmenty »Ztotej Czaszki«
ujete w przepyszne ramy swojskiego dworku szlacheckiego!
Domek Straznika krzemienieckiego reprezentuje nam Polske
szlachecka, podobnie jak chatupa wiejska w »Weselu« Wy-
spiafnskiego reprezentuje nam calg ojczyzne. To tez nic dzi-
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wnego, ze milieu dramatu upoetyzowat nasz wieszcz kolo-
rami teczy. Mimowoli przychodzi nam na mysl obraz dworku
w Gruszczyncach, na odmalowanie ktérego poeta wzigt ze
swej palety poetyckiej same promienne blaski. Sawa w »Snie
srebrnym Salomei« tak przedstawia gruszczyniecki dworek:

-Zdato mi sie, ze 6w dworek
Powietrze biekitne broczy ;
Ze wroble jaki$ paciorek
Nad tg kalwaryjskg stacya,
Jaki$ smetny Aniot Panski,
Jaka$ smetng suplikacye
Spiewajg do Panny Maryi.«

A dalej :

»... 6w domek.

Taki cichy i pobozny,

Od Nimf, laszych ekonomek,
Ubranych w cebuli wianki,
W malowane na papierze
Obrazki, miedziane dzbanki,
Cynowe misy, talerze,

Na policach tak btyszczace
Okoto $cian, jak miesigce
Czarodziejskie, rusatczane;«

O dworku p. Straznika krzemienieckiego tak mowi
poeta w parabazie:

»Choraggwie dworek okryty ubogi,

Ze byt jak namiot jakiego mocarza,

Z jedwabiu caly — a ziote miat rogi,

A w $rodku jasng cnote gospodarza.

Dla nedzy takze otworzone progi,

| obwarzanek biaty dla nedzarza;

I piekno$¢ chowat dawnych szczerych ryséw
Napetniajgca dom wonig narcysow.«

Ciekawe miejsce pomiedzy utworami Stowackiego, pod
wzgledem zapatrywan na szlachte, zajmuje fragment drama-
tyczny, znany pod tytutem »Samuela Zborowskiego.« Nie
wdajgc sie w szczegdlng analize powyzszego poematu, pra-
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gnatbym dorzuci¢ stow pare do genezy fragmentu, ktorg
doktadnie zbadali p. Wiktor Hahn, p. Tretiak i p. Stanistaw
Witkowski. Zdaje mi sie rzeczg stuszng zwréci¢ uwage na
jedno zrodto, dotychczas pomijane przy omawianiu genezy
fragmentu, a sg niem wyklady Mickiewicza w College de
France, zwtaszcza lekcya XXV. z 27 czerwca 1843. Wyktad
ten naszem zdaniem, jezeli nie byt bezposrednim bodZcem
do powstania »Samuela Zborowskiego«, to w kazdym razie
moégt potragci¢ pewne struny w fantazyi poety przy pisaniu
dramatu. -Mickiewicz w powyzej przytoczonym wykladzie
kresli ideal Rzeczypospolitej polskiej w przeciwstawieniu
do ideatu panstwa rosyjskiego. Dawszy historyozoficzny
poglad na geneze sejméw, wykazawszy ich atrybucye i skre-
Sliwszy polityczne stanowisko szlachty na kazdem polu,
autor »Dziadéw« rzuca pytanie : »Do czeg6z przeto zmie-
rzaty te wszystkie instytucye, jaka tkwita w nich mysl
ukryta? Oto celem ich byto, rozwija¢ ducha ludzkiego, trzy-
maé go ciggle w podniesieniu, zmusza¢ zeby coraz bardziej
czut wiasng godnos$é¢, coraz lepiej rozumiat swoje obowigzki.«
Wedtug tego zatem celem instytucyi w Polsce byto rozwi-
janie ducha ludzkiego w jednostce i trzymanie go w pewnem
podniesieniu na to, by szlachcic bardziej czut swg godnosc.
Wyktad Mickiewicza jest z tego powodu wazny, ze gloryfi-
kuje instytucye Rzplitej, a pomiedzy niemi, cho¢ bardzo nie-
znacznie takze liberum veto, ktére byto najwazniejszg atry-
bucyg wolnosciowg szlachty.

Przypuszczamy, ze wyktady literatury stowianskiej Mi-
ckiewicza nie byty Stowackiemu obce, zwilaszcza ze nimi
zajmowala sie skwapliwie cata Polonia paryska, a tem bar-
dziej Stowacki, ktéry juz od roku byt zagorzatym towian-
czykiem. Towianizm zmienit wiele dawniejszych zapatrywan
naszego poety, ktory od tej chwili ulegajagc porywom ducha
wszystkie swe dzieta przypisywat sile, idacej z gory. Sto-
sownie do tego nie wahat sie nawet nagina¢ do nowej nauki
faktéw historycznych, czego najlepszym przyktadem poemat
jego »Krél-Duch.

Wracajac do rzeczy nie mozna niezauwazy€, ze wy-
ktady Mickiewicza-TowiaAsczyka, nie pozostaty bez wpiywu
na fantazye Stowackiego. Uwielbienie przesztos$ci, a szcze-



30 KAZIMIERZ AVOJCIECHOWSKI

golnie instytucyi politycznych polskich, musiaty wywrzeé
wptyw na wrazliwg fantazye poety. | dlatego kiedy w rece
jego wpadty pamietniki i artykuty, przedstawiajgce Zbo-
rowskiego juzto w korzystnem juzto niekorzystnem Swietle,
Stowacki poczut sympatye do $cietego szlachcica i ten chwi-
lowy przyptyw sympatyi uzewnetrznit we fragmencie, ktéry
prawdopodobnie nigdy nie miat oglagda¢ Swiatta bozego.

Sympatya do Samuela Zborowskiego i przedstawienie
jego postaci w zbyt idealnem osSwietleniu ma jeszcze zrodto
w usposobieniu poety. Krytyczny umyst Stowackiego tgczyt
sie z nadmierng wrazliwo$cig w stosunku do wplywow
obcych, z drugiej za$ strony wykazywal pewng odpornosé
wzgledem drugich, jakas$ nieche¢ do ludzi, od ktdrych stronit,
i wielka przekornos$¢. Miat nadto poeta w swym charakterze
pewien skrajny indywidualizm, podobny do indywidualizmu
naszej szlachty, ktorej typowym reprezentantem w 16 wieku
byt wiasnie Zborowski. Kiedy za$ o jego zyciu i $mierci
ukazaty sie pamietniki i artykuty, a prasa polska w Paryzu
rzucita sie na Zborowskiego, Stowacki bez wahania ujat za
pidro i zidealizowat przedstawiciela polskiego bezrzadu. Glo-
ryfikacyg bowiem jest owo uwielbienie dla liberum veto,
ktére poeta nazywa »prawem, co wolno$¢ ducha zabezpie-
cza«; dopuszczajac za$ do sagdu nad Zamojskim i wydania
nan wyroku Stowacki niedwuznacznie dat do zrozumienia,
ze liberum veto jest tem duchowem prawem, ktére dla
Rzplitej polskiej miato dac site i potege. Z drugiej jednakze
strony stuszno$¢ kaze wyznaé, ze poeta Zamojskiego nie
przedstawit w ujemnym S$wietle. Bukary, adwokat Zborow-
skiego, méwi o kanclerzu te stowa :

>... Nie, na Pana Boga,

On nie wyglada na ojczyzny wroga,

On takze zguby narodu nie zada.

On teraz dawnych mysli twarz rozglada
| widzi, ze go czeka przyszto$¢ z nami.
Zostawcie go wiec smetnego z myslami,
To jego kara.”

ktore, badZ co badZ, Swiadczg o uznaniu Stowackiego dla
wielkiej postaci Zamojskiego i jego zastug.
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Co znaczg obie postacie w fragmencie dramatycznym
Stowackiego? Mojem zdaniem, Zamojski reprezentuje Polske
praworzadng, prawo, wedtug ktérego pragnat za wzorem
panstw zachodnich uporzgdkowac polityczno-prawne stosunki
Pizplitej, wreszcie przedstawia te zdrowa mys$l spoleczna,
ktora jest ostojg i fundamentem spoteczenstwa. Samuel
Zborowski przeciwnie wyobraza w swej osobie skrajny indy-
widualizm, owga rozlewnos$¢ ducha, ktéra w swych czynach
i stowach dazy do ubezpieczenia jego wolnosci.

Towianizm nie wyziebit zupetnie krytycyzmu Stowa-
ckiego. Dowodzi tego »jedna z przedziwnosci jezyka pol-
skiego,« wiersz »Do Autora Trzech Psalméw«, pisany w od-
powiedzi na poglady szlacheckie Krasinskiego, zawarte
w »Psalmie mitosci.« Ot6z w wierszu autora »Anhellego«
znajduje sie ustep, w ktorym poeta wykazuje nieudolnosé
magnatoéw i uderza na szlachte:

Bo to sen na koncu piesni,

Ze magnaty — kiedy$ — stang

Z wielkg teczg choragwiana,
Otrzasnieci z wiekow plesni,

Z wielkag my$lag w sercu — glowie
Chatom — niby Aniotowie;

I bunt Swiety rozptomienia,

I Swiat caty od nich zgore ...

— W tych magnatach serce chore :
Waz im sercem, a proch rdzenig!...
Kiedy$ ze sto was tysiecy

Byto szlachty z serc i z lica;

Dzi$ jednegom znat szlachcica;

I kraj caly nie znat wiecej.”

Wiersze te myslg przewodnig i tendencyg spokrewnione
sg z »Grobem Agamemnona.« Dawna nieche¢ do szlachty,
tkwigca w sercu poety, a przestoniona dramatami z pierw-
szych lat towianizmu, wybuchneta moze nie z takg sitg pa-
tryotycznego uczucia, jednak nie mamy prawa twierdzi¢, ze
wiersz »Do Autora Trzech Psalméw« wynikngt tylko z du-
cha przekory ku Krasinskiemu, do ktérego mogt w tym
czasie stuszng zywi¢ uraze. Dlaczego tego wiersza nie tlo-
maczy¢ jasno i po prostu? Naszem zdaniem geneza wiersza
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»Do Autora Trzech Psalmow« wraz z zacytowanym ustepem
przedstawia sie nastepujgco: Stowacki po przeczytaniu
»Psalmu mitosci« nie mogt nie dostrzedz, ze aczkolwiek
Krasinski z gtebi serca zakrzyknat :

»Jeden tylko, jeden cud
Z szlachtg polska, polski lud.,

co oznacza zrownanie klasy przodujacej z najliczniejsza
warstwg narodu, to jednak z ducha utworu i z drobnych
wzmianek, rozrzuconych w psalmie mozna wyciggng¢ inny
wniosek. Lud polski wprawdzie jest »Swiety«, poniewaz go
prowadzita »Szlachta $wieta«; »bez szlachty Ludu niema,
gdyz ona jego jest »kaptanem.« Poeta mowi:

»,Ona Ludu dzi§ kaptanem! —
Dzierzy w reku moc ofiary —
Grozb nie leka sie, ni kary —

Bo zdeptata Swiat wasz stary,
Swiat zawisci — mordu — ciemna
W ktérym tylko moc ujemna;
Wie sie ona przeznaczong

Do noszenia tu korony !

Lecz jedyna tu korong

Wyla¢ ducha na miliony !*

Z wierszy tych jasno wynika, ze Krasifski preponderen-
cye i przewodnictwo w przysztym narodzie polskim dawat
szlachcie, a to tylko dla tej przyczyny, ze jest kaptanem ludu.

Znajac zapatrywania Stowackiego na szlachte polska,
wiecej zblizone do demokracyi anizeli do pogladow wielbi-
cieli szlachetczyzny, nalezato z géry przypusci¢, ze »Psalmu
mitoSci« nie zostawi bez odpowiedzi. A poniewaz sady jego
o szlachcie, a zwtaszcza o szlachcie wspdtczesnej, ogolnie
byty ujemne, nic dziwnego, ze w wierszu »Do Autora Trzech
Psalmow« zmuszony byt poruszy¢ ten temat i oceni¢ spo-
teczno-polityczng dziatalno$¢ szlachty, jak na to zastugiwata.

Przedstawiwszy w krétkim zarysie rozwdj pogladow
Stowackiego odnosnie do szlachty polskiej, musimy sobie
zada¢ pytanie, jaki jest catoksztatt tych pogladéw? Pod tym
wzgledem twérczo$s¢ poety da sie uja¢ w pewne fazy.
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Pierwsza obejmuje czasy miodosSci poety i ustalania sie jego
teoryi literackich, a utwory powstate w tym okresie nie
zawierajg pierwiastka S$cisle antyszlacheckiego. Stowacki
zostajac pod obcymi wplywami tworzy dzieta niezupetnie
zrébwnowazone, lecz stara sie w utworach pisanych na tle
narodowem — o ile na to pozwala jego indywidualnos$¢, by¢
bezstronnym malarzem szlachty polskiej. W miare jednak
pogtebienia sie talentu poety i tego, cobySmy nazwaé mogli
filozoficznem wnikaniem w istote swego spoteczenstwa
i w ducha wieku, musiat Stowacki przy swoim indywidua-
lizmie zadaé sobie pytanie, czy zbawienng rzeczg jest, by
szlachta polska nadal byta czynnikiem kierowniczym narodu,
czy przy rézniczkowaniu sie spoteczenstwa i zacieraniu sie
réznic kastowych pod wptywem kierunkéw demokratycznych
korzystng jest dla sprawy narodu kwestyg popiera¢ szlachte
w jej dazeniach, a w literaturze ugig¢ gtowe przed kierun-
kiem szlacheckim, ktdry zapoczatkowany przez »Pana Tade-
usza« i »Pamietniki Soplicy«, doszed} wreszcie do absurdum
u Pola? Krytyczny umyst poety pomimo rozlewnej fantazyi,
nie madgt inaczej odpowiedzie¢ na pytanie, jak postawieniem
swego veta. | odtad to datuje sie wyraZzniejsza tendencya
antyszlachecka w dzietach u Stowackiego.

Grob Agamemnona jest pierwszym silniejszym wyra-
zem plomiennego protestu przeciw oligarchii szlacheckiej,
trzymanym w tonie ogo6lnikowym, gdyz poeta nie mogt
w wierszu o tendencyi patryotycznej robi¢ zbyt wyraznych
wycieczek przeciw przodujgcej warstwie narodu. W »Anhel-
lim« uderza wiecej na szlacheckg emigracye w Paryzu, za$
»Lilia Weneda« stuzy do plastycznego przedstawienia i zillu-
strowania szlachty. Dalszg konsekwencya antyszlacheckiego
stanowiska jest »Beniowski«, poprzedzony studyami nad
Rzewuskim. Powyzsze utwory znamionuje wielkie uprze-
dzenie do szlachty, ujawniajgce sie juzto gromami oburzenia,
juzto subtelng, petng pogody, a niekiedy aryostyczng wprost
ironig, z jakg dotyka szlachetczyzny.

Towianizm zmienit zapatrywania poety. 'Stowacki nie 1
odnosi sie z wielkiem uprzedzeniem do szlachty, zwitaszcza
ze zupetlnie inne cele miat na oku. Powoli nastepuje nawet
zasadnicza zmiana w jego przekonaniach, czego przelotnym

3
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wyrazem jest »Samuel Zborowski«. Ze jednak towianizm
nie zatart dawniejszyth pogladéw poety na szlachte i nie
zmienit zapatrywan, przyktadem wiersz »Do Autora Trzech
Psalmow«, w ktorym poeta jeszcze raz rzucit rekawice naro-
dowi szlacheckiemu.

Z kolei nalezy rozstrzygnag¢ pytanie, czy Stowacki byt
zasadniczym przeciwnikiem szlachty polskiej? Po dokita-
dnym rozbiorze dziet poety, nie trudno przyjsé do wniosku,
ze autor »Anliellego«, nie byt bezwglednym przeciwnikiem
przodujacej warstwy narodu. Dowodem tego liczne postacie
szlacheckie, skreslone z prawdziwym pietyzmem, jak Hor-
sztynski, Straznik Krzemieniecki, Gruszczynski, Zborowski,
dowodem mitos¢, jaka rozlewa przy kresleniu dworkéw szla-
checkich, dowodem wreszcie sympatya, z jakg maluje naro-
dowe tto w swych utworach. Poecie o tym poziomie uczucia
i fantazyi nie wolno byto nienawidzie¢ jednej warstwy
narodu; wolno mu natomiast byto karci¢ wady spoteczen-
stwa, a szczegOlnie tej warstwy, ktéra byta czotem narodu,
a ktdra jednakowoz w historyi Polski miata karty peine
chwaly i poswiecenia, a niekiedy upokorzenia i hanby. Wy-
cieczki zatem antyszlacheckie Stowackiego sg — naszem
zdaniem — zupetnie usprawiedliwione.

Na jeden jeszcze szczeg6t nalezy zwrdci¢ baczniejsza
uwage przy rozstrzgsaniu pogladow antyszlacheckich poety.
Stowacki, jak zaden moze z naszych wieszczédw, odczut ducha
swego wieku i ducha czaséw, ktore dopiero przyjsé miaty.
Poety nie rozumieli wspoétczes$ni, jego odczuto i ukochato
dopiero przyszte pokolenie. To takze jedna z wiecej przy-
czyn, ktore nie kazaty mu pisaé tak, jakby sie to wspdtcze-
snym mogto podobaé. A poniewaz pracowat dla przysztosci
z wielkiem zaparciem sie siebie, z mitoscig ku sprawie i mi-
toscig ku narodowi, to jeszcze jeden powdd wiecej, by ode-
prze¢ nieuzasadnione zarzuty, czynione mu przez wielu
krytykow, jakoby Stowacki byt bezwzglednym przeciwni-

Naktadem funduszu naukowego. Drukiem Zygmunta Jelenia w Tarnowie.
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