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Stusznie po czeSci pordwnuja nieraz czasy upadajgcego ee-
sa.stwa rzymskiego z naszymi czasami. Jak w onych *wiekach
panéw, brak w,ary i brak jakichkolwiek zasad moralnych, jak
w onych czasach filozofia przewrotna, filozofia Epikura, stoikéw i
sceptykow, doprowadzita myslenie ludzkie do absurdéw, jak w o-
nych czasach walit sie Swiat stary, a miat powsta¢ nowy, tak i nasz
T i ! P°ragtek XX- ce<diuje brak wiary i zasad mo-
latnych, tak i w naszych czasach filozofia bezbozna sprowadzita
do gtow zamet i postwarzala niemozliwe absurdy i potwornosci
» lodzaju filozofii Nietschego, tak i w naszych czasach zanika
Swiat stary, a wylania si¢ nowy. | jak w epoce upadku panstwa
rzymskiego, nowym S$wiatem miat byé Swiat chrzescijanski, tak i
w naszych czasach owym S$wiatem nowym, ma by¢ rdéwniez Swiat

ktéry juz od czaséw humanizmu i macchiawelizmu

cbizcseijanski,
az doprowadzono

wypychano coraz bardziej z zycia publicznego,
w zycni panstw i spoteczenstw do formalnego odchrzescijanienia.
Stabo$¢ ludzka sprawia, ze w ogdle niewiele byto epok, w ktdrych
cbiystyanizm nawet w zyciu publicznem, a zwtaszcza w zyciu panstw
zwyciezyt zupetnie. Gdy jednostki katolickie dosiegaty i dosiegaja
szczytow doskonatosci moralnej w zyciu, idea chrys.yanizm~fd”
sprawiedliwo$ci i prawdziwej wolnosSci synéw Bozych

mitosci,
czy to pod hastem

zawsze bywata tlumiona w zyciu publicznem,
tyranii czy fatszywej wolnosci, czy pod hastem fanatyzmu czy fal-

szywego postepu tak dalece, ze wtasciwie zycie publiczne, a zwtaszcza

panstwowe, przez cale wieki z matemi przerwami zostalo pogan-

len W mzm zycia panstwowego i publicznego doprowadzat
pizez wszystkie wielu do silnych nieraz star¢ i walk miedzy pan-
stwem a Kosciotem katolickim, ktéry chce prawdziwej sprawiedli-
wosci, mitosci i wolnosci; ten poganizra wszystkie wptywy dodatnie

Kosciota katolickiego, dazacego do krolestwa Bozego na ziemi,



niszczy, wypacza i paralizuje. Ten poganizm publiczny tworzyt
i stwarza ciggle bezbozne doktryny, ktére od XVgo wieku coraz
czesciej wchodzity w zycie we formie to humanizmu i macchiawe-
i deizmu, to niewiary, krzewionej przez
a Swiezo przez socyalizm i anar-
ktory ze skrzetnosSciag mréwki
postep w zakresie

t0 racyonalizmu
masonerye i skrajny liberalizm,
chizm. Ten sam poganizm wreszcie,
i clytroscig lisa wyzyskuje dla siebie wszelki
wiedzy, zwitaszcza w zakresie nauk przyrodniczych, sprawit, iz nie-

ktore warstwy cywilizowanego S$wiata chrzescijanskiego, zwtaszcza
waistwy inteligencyi chrzescijanskiej, wszechstronnie ale niezbyt
gteboko wyksztatconej lub grzeszacej jednostronnoscig zapatrywan,
stracity po czesci wiare, stracily zaufanie ku wszystkim ideatom
religijnym i moralnym, ku wszystkim w ogo6le ideatom wyzszym
a me znalaziszy niczego, eoby im Boga i dawna wiare zastgpic
mogto, wpadly w rozpasanie zmystowe, w egoizm, w rozpacz lub
odretwienie.

ze ten upadek ducha ludzkiego w niektérych

Rzecz jasna,
rozpacze i zale, wyuzdania i

s eiach, ze te jego walki i wysitki,
bluzmerstwa, tesknoty za utraconymi ideatami, a brak sity do po-
wiotu ku nim, musiaty znalez¢ odbicie takze w literaturze narodow.
Whprawdzie miedzy ludami Europy nasz nardd, Bogu dzieki, naj-
mniej moze sie skarzy¢ na utrate wiary, — bo wrogowie nasi
wszystko czynig, aby te wiare, gdzie ostabla, na nowo obudzi¢, a
g zie ja Polacy lekcewaza, jej wazno$¢, potrzebe i koniecznosé
wykazaé. Miedzy Polakami bardzo mato jest tak niewierza-
cyc , jak w innych zgnitych moralnie spoteczenstwach Europy!
Jezli przeto o kazdym, Kktéry sie wychowat po katolicku, mozna
wiertzic, ze gdyby sie nawet wyparl swej wiary na zewnatrz,
wewnatiz w duszy, czy chce czy nie chce, zostang mu w sercu
ogmstemi gtoskami niejako wyryte niezachwiane prawdy Ewangelii
i cae zycie az do giobu pokoju mu nie dadzg — to przedewszyst-
ciem o kazdym 1lolaku mozna utrzymywa¢é, ze naprawde, w gtebi
duszy, wiary katolickiej catkiem straci¢ nie zdota. To tez wszyscy
ci, ktorzy u nas pisali przeciw wierze (a dotychczas byto ich bar-
dzo mato), sami zwyczajnie nie wierzyli w to, co piszg. To niedo-
wiaistwo polskie, te polskie bluznierstwa, te walki wewnetrzne, te
idee upaditej, niewierzgcej duszy, te jej rozpacze, ten caly tik zwany
e a entjzm, czy modernizm polski jest czem$ nienaturalnem,
jest jaka$ potwornoscig, bo nie pochodzi z duszy polskiej, ale jest
pjezem wiecej, jak tylko bezsensownem nasladowaniem zagranicznych



pisarzy, zwiaszcza francuskich. Zawsze we wszystkiem, co zte i
szkodliwe, nasSladowata Polska Francye; teraz tez nasladuje ja
w literaturze i w niewierze.

Cho¢ zatem niewiara, ze tak powiem, literacka, a zwtaszcza pol-
ska, nie jest koniecznie prawdziwg niewiara, nie moze jednak co do
tego by¢ dwoéch zdan, ze objawy dekadentyzmu, niewiary w naszej
literaturze, me moga zosta¢ bez wptywu na ogét narodu wierzacego,
a zwlaszcza na miodziez, ze objawy te, dzi$ wiecej udane, moga
z czasem — zwilaszcza w sercach miodych — doprowadzi¢ do
prawdziwej i strasznej w skutkach niewiary. To tez nie od rzeczy
bedzie zwrdci¢ nieco uwage na 6w zty kierunek w polskiej litera-
turze, na owg trucizne, jaka nieraz w pieknej formie karmi sie
dzisiaj nasza mitodziez, zatem naraza sie na szwank przyszto$¢ na-
szego Kosciota i naszej Ojczyzny.

Objaé catg nowszg literature dekadentéw polskich w jednem
studyum, to rzecz prawie niemozliwa. - Dlatego za temat naszej
pracy obraliSmy pisma jednego tylko dekadenta i to jedynie pisma
poetyczne, a i z tych tylko liryki, mianowicie poezye liryczne Ka-
zimierza Przerwy-Tetmajera. UczyniliSmy to z wielu wzgledéw.

Najwazniejszym motywem dla nas bylo to, ze dekadentyzm
polski najsilniej wystepuje w poezyi modernistycznej, podczas gdy
w powiesci wspotczesnej bardzo stabo sie objawia. Miedzy wspot-
czesnymi poetami dekadenckimi ma pierwszenstwo i z wieku i ze
znaczenia Kazimierz Przerwa-Tetmajer. Obok Kasprowicza, najlepiej
on wiada jezykiem i formg wsrdd catej flejady modernistycznych
synow Apollina, a trescig swych liryk jest typowym przedstawi-
cielem zgnilizny, jakag szerzy neopoganizm zgnitej czesci spoteczenstw
zachodnich. Jest on wreszcie jakby kapelmistrzem catego chdru
wierszem piszacych dekadentéw polskich, ktérzy ucza sie od niego
wierszowa¢, rymowac, rzecz przedstawiaé, czerpig zen poréwnania
i wyrazenia, a nawet jego tematy z malemi odmianami powtarzaja.

latego tez sadzimy, ze zamiast wertowaé cate stosy mozliwych i
niemozliwych, mniej madrych lub wcale niemadrych, a nawet bo-
lesnie $miesznych, polskich poematédw modernistycznych, najlepiej
bedzie, gdy przedstawimy spos6b myslenia i pojmowania ich wodza,
mistrza i nauczyciela niejako, gdy przedstawimy zapatrywania na
swiat, jakie wyspiewat w swych lirykach Kazimierz Przerwa-Tet-
majer. —

Zamierzamy przedstawi¢ zapatrywania dekadentyzmu w obec reli-
gn katolickiej, pomijajac catkiem strone literacka. Czynimy to dlatego,



aby wykaza¢, jak w Swietle rozumu o$wieconego wiara wygladaja
te nowotwory nowoczesnego poganizmu, jakg bronig ten neopoga-
nizm walczy, jakie sa jego idaty, do ezego dazy, co daje i dac
moze swoim adeptom. W ten sposob tatwiej bedzie mozna sobie
zdaé sprawe z tej strasznej choroby, jaka jest dekadentyzm—i z jego
groznych nastepstw. — To tez bioragc pod uwage gtéwnie strone
duchowa, tres¢ utworéw lirycznych mistrza modernistéw polskich,
zastanowimy sie, w co on wierzy, a w co nie wierzy, jakie sgjego
pojecia o religii chrzescijanskiej, o ideatach, z ktérymi walczy,
a ktore odrzuca, jakie sg jego zasady moralne, a wreszcie jakie sg
jego zasady spoteczne. W ten sposdb wytworzymy sobie pojecie
o tresci modernizmu, dekadentyzmu polskiego. Uwazamy to za rzecz
najwazniejszg. Chociaz bowiem u wspotczesnych pisarzy dekaden-
ckich, a wiec i u K. Tetmajera, nieraz tres¢ jest stworzong gtéwnie
dla formy, bo celem modernistéw czesto bywa czcza forma, rytm,
nastréj i effekt — to jednak faktem jest i pozostanie — ze rozum
ludzki zawsze zada gtownie i wiecej tresci, niz formy i raczej
woli dobrg tres¢ w lichej formie, niz lichg, nedzng albo zadng tres¢
we formie pieknej, bogatej. — Trucizna, czy jest zamierzona, czy
nie, czy dlatego tylko wlana do krysztatlowego pucharu, bo mu
dodaje pieknego potysku i gry barw, czy tez w zamiarze zbrodni-
czym, zawsze zostaje trucizng. — To tez bez wzgledu na to, co
poeta zamierzal w ktérymkolwiek ze swych wierszy, jezli ten wiersz
traci zgnitg trescig, nalezy go nam wzig$¢ pod rozbiér Scislejszy.

Moze sie komu wyda dziwnem, ze szukamy u poety wierzen
religijnych, zasad moralnych i spotecznych i te jego pojecia i za-
sady chcemy rozbiera¢ w Swietle religii katolickiej. Moze niejeden
zapyta sie: Czeg6z ten czlowiek chce? Czyz zada, by poeta byt
teologiem, moralista, lub kaznodziejg? — Na to odpowiadam, ze nie
szukani u poety teologii, bo nikt nie ma prawa wymagaé, by
poezya koniecznie moralizowata i uczyta katechizmu, ale nikt chyba
nie zaprzeczy, ze stuszuie zgda¢ mozna, aby jezeli juz poeta chce
przedstawia¢ pojecia katolickie, a choéby ogélnie o nie traca, znat
przeciez nauke Kosciota — aby jezli swag poezyg zawadza o
Ewangelie lub historye Kosciota katolickiego, nie byt w tych kwe-
styach ignorantem, fanatykiem, ktéry uwzglednia tylko Zrédia contra,
ale pro s mu obce — aby autor, o ile sam czego dobrze nie ro-
zumie i zle pojmuje, co ma zwiazek z chrystyanizmem, nie przed-
stawial tego, jako poje¢ chrzescijanskich — aby wreszcie, jezeli nie
pijjce ,,moralizowaé¢“ i ,katechizowac”, do czego zreszta nie jest



powotany jako poeta, nie szerzyt btedow i idei przewrotnych, nie
szerzyt nienawisci czy zniechecenia do wiary, nie szerzyt niemo-
ralnosci. Takiej teologii ma prawo domaga¢ sie od pisarzy kazde
spoteczenstwo, a zwitaszcza spoteczenstwo polskie i katolickie. Dla-
tego tez bedziemy sie starali poznaé, jakiej to teologii i jakiej
moralnosci uczy dekadentyzm w lirykach K. Tetmajera, a raczej
czem zastepuje teologie i moralno$¢ katolicka.

Jeszcze jedno, nim do rzeczy przystgpimy. Powiada Kazimierz
Przerwa-Tetmajer w przedmowie do I. tomu swych poezyj: ,,Prawda,
gdy cata falanga gtoséw i to z najrozmaitszych obozéw, zaczgwszy
od biskupoéw, a konczac na skrajnych pozytywistach i na skrajnych
»modernistach* podnosi sie przeciw, to przecie to musi mie¢ swdj
powdd i swa raeye“?? — Niechze wiec autor nie ma do nas zalu,
ze wilasnie jego utwory wzieliSmy pod rozbiér, bo to, co owych
»najrozmaitszych“ spowodowato do ogtoszenia sie ,,przeciw® i nami
tez powoduje. — Raoya za$ lezy w tern, ze pisma Kazimierza
Tetmajera, jako pierwszego prawie czasem i trescig dekadenta
w naszej literaturze, sprawity wielkie wrazenie na naszem spoteczen-
stwie wierzaeem, naturalnie wrazenie ujemne, bo nawet skrajnym
pozytywistom i skrajnym ,modernistom*“ byto zaduzo niewiary
wr tych poezyach. — Zali sie poeta nadto w tejsamej przedmowie,
ze ,jezeli go chwalono iganiono jak innych, to o wszystkich moich
kolegach razem wzietych nie napisano tylu ztych rzeczy; z taka
poprostu zaciektoscig i zajadtoscia... usitlowano mie zabi¢* (natu-
ralnie po literacku). To nas takze nie dziwi, ze na poete tak sie
wszyscy rzucaja i niech sie nie dziwi, ze my tez do nich sie przy-
taczamy, cho¢ wr dobrem znaczeniu. — Gdy komu wydzierajg ma-
jatek, wolnos¢ itp. dobra doczesne, bezpieczniej to wszystko zniesie,
niz gdy mu wydzierajg... wiare. Ztad owa ,zacieklo$¢ i zajadtosc”
u tych, ktorzy wierzace spoteczenstwo polskie kochajg i w wierze
widza gtéwnag jego obrone, trwato$é i przyszio$é. — Ze tam nie-
tyle byto ,zajadlosci i zaciektosci“, ile gorgcej samoobrony ducha
polskiego (do czego zresztg tu i 6éwdzie mogla sie przymieszac
zazdros$¢ ludzka), to pewna. — My tez bedziemy sie starali unikac
»zaciektosci i zajadtosci“, bo to rzecz niechrzescijanska, ale jezeli
mowienie prawdy, wykrywanie klamstwa i obtudy, miatoby sie na-
zywaé ,zaciektoscig i zajadtoscig“, to datby Bo6g, zeby nam jej nie
brakto w tej chwilil —



Aby dac czytelnikom doktadny obraz zapatrywan poety pod
wzgledem religijnym, moralnym i spotecznym, sadzimy, ze najlepsza
drogg do tego bedzie nie ogd6lne zesumowanie mysli rozrzuconych
w IV. tomach poezyj > i w jednym dodatkowym tomie 3',,Haset*,
ale doktadne przejscie i rozbiér poszczeg6lnych wierszy odnosnych,
zawartych w kazdym tomie z osobna. Na koncu pracy dopiero po-
staramy sie o to, by z tych rozrzuconych mysli zestawié catosé
poje¢ dekadentyzmu i o nim nalezyty sad wyda¢. Aby nam nie
zarzucono przesady i zlej woli, bedziemy streszczali tylko mniej
wazne ustepy, a w najwazniejszych miejscach przytoczymy wiasne
stowa poety.

Miedzy wierszami kazdego tomu sg utwory rozmaitej tresci.
Nas obchodzg gtéwnie utwory tresci filozoficzno-religijnej, moralnej
i spotecznej. Poniewaz i tych wierszy jest bardzo wiele, a w nie-
ktérych tasama mys$l w innej powtarza sie formie, przeto zajmowacé
sie bedziemy jedynie rozbiorem i przytoczeniem wierszy najbardziej
charakterystycznych, inne za$ utwory poety treSci majacej zwigzek
z naszym tematem, a mniej wybitne, bedziemy tytutami zaznaczali,

Do najbardziej charakterystycznych wierszy tomu |. poezyj
Kazimierza Przerwy-Tetmajera nalezg wiersze, wypowiadajace, w co
poeta wierzy. Do takich naleza: ,Nie wierze w nic“, , Wszystko
umiera z smutkiem i zatobg“, ,Niewierny®, ,Kretyndéw ludzkich*,
»fragment*, ,Niech nie unosi cie“i ,,Nowina“. — Przypatrzmy sie
tym utworom ze szczegodlniejszg uwaga.

We wierszu ,,Nie wierze w nic*“ $piewa poeta:

Nie wierze w nic, nie pragne niczego na $wieeie,
Wstret mam do wszystkich czyndw, drwie z wszelkich
[zapatow.
O czem poeta przedtem marzyt, to teraz depce z bdlem, Smie-

chem i przekleAstwem:
I jedna mi juz tylko wiara pozostata:
Ze konieczno$¢ jest wszystkiem, wola ludzka niczem —
I jedno mi juz tylko zostato pragnienie
Nirwany, w Kktorej istno$¢ pograza sie cata
W beztadnosci, w omdleniu sennem, tajemniczem,
I nieczujac, przechodzi zwolnha w nieistnienie.
A wiec wiasciwie poeta w nic nie wierzy, do wszystkiego ma
wstret, bo nie ma u ludzi wolnej woli i tylko Nirwana co$ warta.

) Kazimierz Przerwa-Tetmajer. Poezye. Tom Il. 1ll. Warszawa.
Naktad Gebetnera i Wolfa 1898. Tom |I. IV. 1900.
2 Kaz. Prz.-Tetmajer. Hasta. Naktad Friedleina Krakéw 1901.



W nic nie wierzy — méwi — a jednak ja twierdze, ze wierzy. Wierzy
poeta, bo udowodnié¢ tego nie moze, ze niema wolnej woli, wierzy,
ze moze istota duchowa przejs¢ w nieistnienie. Oto na razie, wedtug
tego wiersza, jego wiara w miejsce wiary w Boga i w dogmaty
katolickie. — Wierzy on w poganska, grecka ,oworpw“ i w indyj-
ska ,,Nirwane“. — Oto dogmaty modernisty.—

We wierszu ,,Wszystko umiera z smutkiem i zatobg“ mowi
poeta o zmartwychwstaniu, ale tego zmartwychwstania nie rozumie
po chrzescijansku, a uwaza je za przeistoczenie sie materyi
jednej w druga, wskutek czego jego

ciato
Zawsze, jak ziemia dawna, bedzie trrwato
Do konca ziemi..? Ja nie zmartwychwstane.
tamigca mysl, ze ludzie tak muszg
Ging¢, jak ginie zwierze i roslina;
Ze to, co we mnie nazywa sie dusza,
To jest czujgca i myslgca glina.....

Nie wierzy poeta zatem w zmartwychwstanie ciat; przykro
mu, ze cztowiek musi gingé tak marnie, jak zwierze, bo przecie...
niema duszy, tylko ,myslaca glina“. A wiec znowu nowe dogmaty
dekadenta, ktoére brzmig: ,nie ma duszy, jest tylko czujaca i my-
§laca glina“. Sa to dogmaty neopoganskie, ktérych zaden uczony
udowodni¢ nie byt, nie jest i nie bedzie w stanie. Swojg drogg nie-
wiedzieé, co sadzi¢ o pisarzu, ktéory tak wyraznie o$wiadcza, ze
nie wierzy w dusze, a jednak w przedmowie do swych pism moéwi
duzo o tem, ze celem poezyi powiuno by¢, ,,aby przez dusze poety
wypowiadaty sie dusze ludzkie“, co wiecej—w dalszym ciggu nawet
we wierszu: ,,Dusza ma, ktéra wiecej w wnetrzu swojem tworzy...”
pisze o swej duszy (?), ze ,ona leci kedy$ poza obreb bytu“. Jak
to pogodzi¢ jedno z drugiem? Czyby jaki nowy rodzaj dusz od-
miennych od dotychczasowych wynalazt poeta? —

Ze zdanie, iz Polakowi trudno by¢ niewierzacym, jest praw-
dziwe, stwierdza wiersz pt. ,,Niewierny*“. Pisze bowiem poeta:

Przychodza na mnie godziny zwatpienia,
Gdy trace wiare w Twojg dobroé, Panie,
W Twe mitosierdzie, w Twoje zmitowanie,
W wole zbawienia,

A nawet w Twoja istnos¢ i wiadanie. —

Niema przeto poeta pewnosci, ze ,nie wierzy w nic“, jak
powyzej $piewal, jeno przychodza na niego ,,godziny zwatpienia“, co
i najlepszym trafi¢ sie moze.



Nadéwczas pragne, aby w biyskawicach

Na niebo wstgpit i w ptomieniach caly,

Pan peten mocy i Bog peten chwaly,
Choéby w Zrenicach

Twoich ztowr6zbne dla mnie skry gorzaly.

Pragnie poeta, by sie mu Bég zjawit, choéby ten Bég miat

go straci¢ ,,na beznadziejne wieczyste cierpienie®,
Albowiem meka
Najokropniejszg z wszystkich jest zwatpienie.

Swieta to prawda, ale kto chce, zwatpienie rozwiaé moze.—
Poeta watpi, bo kocha zwatpienie i jego okropnosci, jak to nieraz
pézniej zobaczymy. | dlatego nalezy mu chyba przypomnieé, co
powiedziat Pascal w swych ,,Pensees“’), ze ten, ktory watpi, a nie
szuka prawdy, jest bardzo nieszcze$liwym, ale zarazem bardzo nie-
sprawiedliwym.

Dalej tak wota nasz dekadent:

Gdy Ty mi konasz, dusza we mnie kona,

Noc sie ogromna, wieczna rozposciera;

Myslom sie otchtan i przepa$¢ otwiera
Nieprzenikniona.

| dusza kona i serce umiera.

Zupetnie stusznie i tern gorzej, ze ten, ktéry pojmuje ogrom
nieszcze$s¢ wywotanych zwatpieniem, jednak zyje zwatpieniem. —
Nieszczere to wotanie:

Daj ludziom Siebie!
Zjaw sie na niebie, o Boze... o Panie!

Ze wszystkich prawd religii katolickiej najtatwiejsza do udo-
wodnienia i do uwierzenia dla nicuprzedzonych jest ta, ze Bog jest.
Nawet poganie, starzy czy najnowsi, ,nie moga by¢ wymoéwieni“
w tym wzgledzie, jak naucza $w. Pawet w liscie do Rzymian,
»poniewaz, co jest wiadomo o Bogu, jest im jawno. Albowiem Bdg
im objawit, bo rzeczy Jego niewidzialne, od stworzenia S$wiata
przez te rzeczy, Tctore sa uczynione, zrozumiane, bywajg poznane:
icieczna tez moc Jego i Bostwou. (List Sw. Pawla do Rzym. R. I
w. 19 i 20). — Zaduzo zgda poeta od P. Boga, aby kazdemu nie-
dowiarkowi, ktéry marnie wiare stracit, cudownie si¢ pokazywat
na niebie. Kto chce pozna¢ istnienie Boga, pozna je z najlichszej

j Biaise Pascal. Pensées sur la religion et sur quelques autres
sujets. Paris. Garnier Fréres. Str. 60. ,Celui qui doute et qui
ne cherche pas est tout ensemble et bien malheureux et bien in-
juste, — Oto stowa tego mysliciela.



trawki, a kto nie chce, ten, cho¢by mu sie B6g na niebie ukazat
w calym majestacie, nie uwierzy i powie, ze to sg, jak starzy poga-
nie moéwili, czary, ajak neopoganie sie wyrazaja, ztudzenia optyczne
lub fata morgana lub wreszcie halucynacye i autosuggestye. Wedtug
religii katolickiej ogladanie Pana Boga jest nagroda za dobre zycie,
jest najwyzszem naszem szcze$ciem. Zresztg jezeli mozna moéwi¢ o
ogladaniu Boga, o Jego objawieniu w znaczeniu chrzescijanskiem, to
jak stusznie cytowany francuski mysliciel zauwazyt, P. Bdg nie obja-
wia sie, jeno tym, ktérych serce jest czyste 1).

We wierszu ,,Kretynéw ludzkich“ niepotrzebnie irytuje sie
poeta bezwzglednie na ludzi, ktérzy potepiaja nowe kierunki i daje
im miano kretynow.

»Tylko to moze byé dobre, co stare“!
Kretyndw mottoeh krzyczy lub marnota —
A wiec skrdé$ dobra gtupotg, kretyni,

Jest wasza stara, jak sam S$wiat, glupota.

Gdyby autor myslat jedynie o tych zacofancach, ktérzy bez-
wzglednie wszystko, co nowe we wszystkich kierunkach, potepiaja,
moznaby sie jeszcze pisa¢ na jego wiersz. Ale o ile widaé, wiersz
ten pochodzi z niepotrzebnej ansy do wszystkich bezwzglednie,
ktérzy potepiajg nowe prady jedynie otyte — o ile sg przewrotne
i zte, czy we filozofii, czy w literaturze, w sztuce itp. — Ze postep
jest we wszystkiem potrzebny, bytby rzeczywiscie kretynem, ktoby
przeczyt, ale co innego postep zdrowy, normalny, a co innego po-
step chorobliwy Ilub postep zniszczenia i burzenia. 1 choroby po-
stepuja, tworza sie nowe, majg swoOj rozwdj, a przeciez nikt ich
postepu i rozwoju sobie nie zyczy i kazdy je zwalcza, gdzie i jak
moze. Kto zastania sobie stonce, a zapala kopcaca sie latarke, kto
nie chce i$¢ prosta droga dlatego, bo nig szli inni, cho¢ ona pewnie
do celu prowadzi, ale by sie odrozni¢, szuka drég bocznych, krzy-
wych, ktére go do celu nie doprowadza, ale na btedne Sciezki, a
wzglednie do zguby i przepasci zawiodg — ten jest zaiste prawdzi-
wym Kkretynem i przeciwnikiem postepu. Zresztg z szerszymi pogla-
dami na postep spotkamy sie jeszcze u poety w innych miejscach.

Z rozkosza, ktérg Niemcy nazywaja ,,Schadenfreude®, z ironia,
jakiej maégtby poecie pozazdrosci¢ Voltaire czy Renan, z uciecha,
jaka musial odczuwaé¢ Luter, gdy mogt papieza nazwa¢ ,,Antychry-
stem, pisze poeta swdj ,,Fragmencik®.

* 11 est juste, qu’un Dieu si pur, ne se découvre, qu’a ceux,
dont le coeur est purifié“. Pascal, Pensées. Str. 1X1. XVIII.
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Wierze, ze racye najswietszg miat,
Kto spalit Giordana Bruna —

Ali! dotagd jeszcze nad Rzymem sie
Swieci jaskrawa tuna...

Z zachwytem patrze sie w tune te,
A roé$nie we mnie dusza,

llekro¢ na mys$l przychodzi mi
Wiezienie Galileusza...

I w zachwyceniu roztapiam sie,
Jakby w winnicy szampanskiej,
llekro¢ razy mignie mi cien,
Cien inkwizycyi hiszpanskiej.....

Dziwne to, ze ludzie, ktérzy potepiaja drugich za zdanie: ,,co
stare, moze by¢ dobre“, sami te zasade wyznaja, gdy chodzi o
religie, o Kosciét katolicki, o stare na nich napasci. Kiedyz wreszcie
zechcg ci wszyscy, ktérzy od protestantéw czy ateuszow uczg sie
historyi Kosciota katolickiego, wzig$¢ do reki autoréw Kkatolickich
jakiejkolwiek narodowosci cywilizowanej i przeczytaé, jak oni bro-
nig swego Kosciota, by osadzi¢ powaznie, kto ma stuszno$¢: czy
katolicy, czy ich wrogowie? — Bajki w rodzaju wiezienia Galileu-
sza i przypisywanie Kosciotowi wydmuchanych do niemozliwych
rozmiar6w naduzy¢ rzadu hiszpanskiego, zwanych inkwizycya hisz-
panska, $wiadcza o bardzo nizkim poziomie wiedzy historycznej
lub o istotnie ,,zacietym i zaciektym* fanatyzmie antykatolickim ja-
kiegokolwiek odcienia, $wiadczg o tem, ze ludzie ci nie majg po-
jecia o postepie badan krytycznych nad dziejami Kosciota kato-
lickiego i $rednich wiekéw, ale sie trzymajg $lepo zasady, ze
»wszystko co stare, to dobre“. Co starzy wrogowie Kosciota wy-
myslili, to dobre, a o nowych zapatrywaniach w kierunku wiedzy
historycznej wiedzie¢ sie nie chce, czy tez udaje sie, ze sie nie wie.
Kto nie wie lub nie chce wiedzie¢, czem w istocie byt taki Gior-
dano Bruno, kto chce zapatrywania owych czaséw mierzy¢ naszym
wspoétczesnym katem widzenia, ten sie moze oburzy¢, ze Giordana
spalono. Kto za$ zna ducha surowosci i religijnosci owych czasow,
kto chce o tem pamieta¢, ze Giordano Bruno ') byt zakonnikiem,
ze byt panteistg, bluzniercg, cztowiekiem przewrotnym i wysoce nie-
moralnym, ze swemi pismami obrazat najSwietsze i najdrozsze uczucia
wspoétczesnych ludzi wierzacych, ktérzy bluznierstwo za réwna, a
nawet wiekszg uwazali zbrodnie, jak morderstwo—ten sie nie zdziwi,

*) Patrz o Giordanie Bruno u Holzwartha. Historya powszechna.
Warszawa 1883. Tom IV. Cze$¢ I. Str. 470.
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ze niepoprawnego swego stuge i gorszyciela wydal Kosciot w rece
wiladzy S$wieckiej i ze ta go wedlug kodeksu napisanego w duchu
owych czaséw ukarata w spos6b, ktory ludziom wspdiczesnym tak
strasznym jak nam sie nie wydawal.

Podobnie rzecz sie ma z wiezieniem Galileusza. Kazdy, kto
troche zna historyi KosSciota, wie, ze Galileusz w S$cistem stowa
znaczeniu wiezionym nie byt chyba, ze kto lekki areszt domowy
juzto w patacu zyczliwego uczonemu wielkiego ksiecia Toskany,
juzto w mieszkaniu osobistego przyjaciela Galileusza arcybiskupa
Piccolominiego w Syenie, juz we wiasnej willi uczonego Alcetra
pod Florencya, zechce nazwac¢ wiezieniem tak srogiem, zeby sie
az oburza¢ na okrucienstwo tych, ktérzy go na te pokute skazali,
czego zresztg nikt im nie chwali. — O potopieniu Galileusza nie
rozpisuje sie, bo wiadomo nasamprzdd, ze nigdy go nie potepit Ko-
Sciot katolicki w Scistem tego stowa znaczeniu, ale potepili go nie-
chetni mu osobiscie duchowni sedziowie; a dalej — nie potepiono
Galileusza nigdy za herezye, ale za zdania zbyt $miate, tak zwane
w technicznym jezyku teologicznym ,sententia temeraria“, a uczy-
niono to wskutek tego gtéwnie, iz do swych, badz co badz na te
czasy bardzo $miatych pogladéw, naciggat Pismo $w., ktérego po-
wagi broni¢ byto obowigzkiem tych, ktérzy te sprawe rozpatrywalil).
O ilez ostrzej obeszli sie w tejsamej sprawie protestanci z Keplerem!

Oklepane frazesy o inkwizycyi hiszpanskiej, do ktérej Kosciot
rzymski wcale reki nic przytozyt, a ktorej rzad mimo wielokrotnych
upomnienn papiezy naduzyt do swych celéw panstwowych, znalazty
réwniez miejsce wrpoezyach naszego modernisty. Gdyby poeta znat
lepiej historye koscielng, dowiedziatby sie, zc Kos$ciot rzymski nigdy
nikogo na stos nie skazat 2, ale owszem, ze protestanci, Kktorzy
ciggle wojujg owym zarzutem przeciw katolicyzmowi, sami palili
na stosach i wydaw®li barbarzynskie prawa przeciw tym, ktérzy na

* W sprawie Galileusza wyczerpujacy artykut podaje dzieto p. fc:
Stownik apologetyczny wiary Kkatolickiej podtug Dra Jana Jau-
gey'a, opracowany i wydany staraniem X. Wtadystawa Szczes-
niaka Mag. teol. i grona wspo6tpracownikéw. Warszawa 1804.
Tom | Str. 700—736. Galileusz.

2) ,Man muss sich warhaftig dartiber verwundern, was mam an der
romischen Inquisition beobachtet hat, namlich, dass sie niemals
eine Todesstrafe volziehen liess, obwohl in jener Zeit den apo-
stolischen Stuhl Pépste inne hatten, die in Allem und namentlich
in Betreff der birgerlichen Verwaltung, &ausserst streng waren*.
Balmes, Protestantismus und Katholicismus in ihren Beziehungen
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ich zapatrywania zgodzi¢ sie nie chcieli i przy wierze ojcow trwali.
Nie ma sie wiec nad czem zachwycac¢ nasz dekadent: owszem ubo-
lewa¢ nalezy, ze ten, u ktorego wszystko, co stare to gtupie, wierzy
w ,stare ktamstwa* i piéro swe marnuje na ,,zaciekto$¢ i zajadtosc*
iScie protestancka.

We wierszu ,,Niech nie unosi cie nigdy namietno$¢“, przycho-
dzi na poete godzina zaiste poganska, bo podczas, gdy chrzescija-
ninowi maja za hasto stuzy¢ stowa Chrystusa P.: ,,Kochaj blizniego,
jak siebie samego", ,,Mitujcie nieprzyjaeioty wasze, dobrze czyncie
tym, ktérzy was majg w nienawisci“ i ,,Uczcie sie odemnie, zem
jest cichy i pokornego serca,”“ nasz modernista uczy, ze

Jezli nie chcesz, aby cie zdeptali,
Duma niech stuzy ci za hetm ze stali,
Za miecz szyderstwo, za tarcz obojetnosc.

To juz chyba nie ,postep”, ale powr6t do poganstwa. Po-
ganstwo tak opetato poete, ze nawet dzieje powstania chrystyanizmu
sg Il niego przeinaczone i pojete w czysto poganski sposdb, a jego
Chrystus, to raczej ,ein Ubermensch® Nietschego, a nie Syn Bozy.

W najdtuzszym bowiem utworze w tomie I., ktéry nosi tytut ,,No-
wina“ t. j. Ewangelia, opisuje nam poeta geneze chrystyanizmu
w ciekawy sposob. — Jakaz tre$¢ ,,Nowiny“?

Krajobraz wschodni. tagki, winnice, tany, strumienie, pasterze
ze stadami, wielbtagdy, koziarze z kozami, zniwiarze, dziewczeta ze
snopami, karawany wedrowne— wszystko to tworzy wschodnie piek-
ne ramy. Na wzgérzu, gdzie kilka palm cienia udziela, siedzi
miodzian oparty plecami o palme, mitodzian, ale dziecko prawie—
i patrzy. Piekny to miodzian; szczegdlnie w oczach jego nie-ziemska
piekno$¢ sie przejawia. Patrzy on i widzi przed soba ten piekny
Swiat, morze, a ponad sobg bitekitu zapone.

A tam Jehowa... Bb6g, co stworzyt stonce,
Utwierdzit gwiazdy na niebieskim sklepie

Stworzyt cztowieka na swe podobiensvA7o
I rzucit w raju na niego przeklenstwo

zur europaischen Civilisation tbersetzt v. F. Hahn. Regensburg
1861. —

O hiszpanskiej inkwizycyi bardzo dobre wyjasnienia sg
w dzietach: Abbé Rohrbacher. Uniwersalgeschichte der'kath. Kirche
in deutscher Bearbeitung v. Dr. Alois Kndpfler. Minster 1883.
Tom 23. Str. 83. i w Holzwartha ,,Historyi powszechnej“. Tom
V. Cze$¢ Ill. Str. 640—645.



1 za zywota cel dat mu swe Prawo.....
Jezeli patrzy teraz tam ze stropu

On, Wszechwiedzacy Pan, tern sie nie tudzi,
On wie, pod tego wesela powiloka
Jak boél i smutek zagryzt sie gteboko.

On wie, ze gdyby wszystkie skargi ziemi
Buchnety w nieba strop za jednym razem,
Takimby piers mu przywality gtazem,
Zeby sie ugiat i cofnat przed niemi *
I precz aniotéw pierzchtaby gromada,
Widzac, ze Boég sie cofa i upada.....
To majag by¢ mysli tego miodziana! | ten miodzian dalej
w duchu burzy sie przeciw Jehowie i wyrzuca Mu:
Nie moéw, ze$ poczat stworzenie w Mitosci!
Nie méw! Wsréd wszystkich twych mysli Wszechduszy,
WsSrdd wszystkich Mocy Jej: brakio tej jednej!
Tej najpiekniefSzejl e,

Nie méw! Stworzyte$ Swiat Sobie na chwate:
Chciates wielbiony by € v

Ale jakiego twarz zjawite$ Boga?

Jakiegoz Ojca i jakiegoz Pana?

Jakaz ludzkosci najobficiej dana

Mys$l o swym Bogu, o swym Panu? Trwoga!
Przestrachem jestes!..........

Wszelkie nieszczescia dates ludzkosci — mysli dalej miodzian —
mér, pozar, wulkany, burze, trzesienie ziemi, strach, bél, a wreszcie
prawo i rozkaz, zeby Cie wielbi¢. Wszystko ten Bdg czyni, aby
sie go ba¢, ale Sam nie mituje, a tylko przeraza!

Tak medytuje miodzian. Przy zachodzie storica tymczasem
wszystko wraca do domu. Zstepuje wieczor. Ziemia wyglada prze-
§licznie. Kazdy te ziemie kocha¢ musi i pragnaé jej szczesScia,
kazdemu okrutng jest jej meka.

Czemze jest cztowiek i czego mu potrzeba? Trzeba mu swiatta,
a nie tego nieba, gdzie grozny Jehowa pioruny rzuca i karze winy
w trzeciem i czwartem pokoleniu, ktéry w gniewie przemienia sie
w kata. Czitowiekowi trzeba takiego nieba,

.................. kedy mieszka Ojciec Swiata,
Bog peten taski i peten litosci,
A Zzada tylko dla siebie: mitosci.
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Trzeba, zeby cztowiek pamietat, iz zycie — to chwila, a tam
wiecznos$¢ jest do zdobycia. — B6g moze ziemi zatowaé, moze ja
rostrzaskac,

Lecz jej szcze$liwg uczyni¢ nie moze.
I nic i nigdy z mak jej nie wyzwoli.
Cierpienie $wiata jest rdzeniem i szpikiem,
Cztowiek cztowiekiem jest i meczennikiem.

Lecz, jezti dusza wzniesie sie i bedzie glucha na ziemi szept

i $lepa na $wiat, a odda zycie mitosci, natenczas
Zyé bedzie ducha swojego zywotem.

Tak marzy 6w chiopiec; a gdy tak marzy, przechodzi dzie-
weczka $liczna i jasna, a nieSmiato sie uSmiecha. Jest ona takiej
urody, jak te dziewice ziemi, z ktéremi przed wiekami Cheruby
»Zrzekajac sie swej Swietej chwaty“, zawarly ziemskie $luby (??
Ciekawe odkrycie biblijne! Czy Tetmajer uczyt sie biblii z Talmu-
du, czy tez z Byrona lub Walter-Scotta?). — | spojrzat na nig
mitodzian, a ona uklekta i kraj szaty Jego do ust podniosta. — A
on na jej gtowe wiozyt rece.

..... W tej godzinie
Uczut moc, ktorej nie znat wprzddy —
I zdato mu sie, ze narody

Po catej ziemskiej wszerz dziedzinie,
Do jego szaty chyla gtowe.

| zdato mu sie, ze na skronie

Catej ludzkosci on swe dtonie

Ktadzie, a balsam z nich w jej tono,

W jej pier$ sie wlewa upragniona.

| zdaje sie owemu marzagcemu miodziencowi, ze gdy roziozy

ramiona, to caly S$wiat obejmie i dtonie oprze na bezkresie (?).
Dzieweczka wstata i odeszta. Stohice juz zaszio.

O jakimzby piekuos$ei cudem

Byta wieczorna ta godzina,

Gdyby $wiat teraz czut nad sobg

Boga, nie wiadce ponad ludem,

Lecz Ojca, ktéry kocha Syna! —

Tak mysli miodzian i dochodzi do przekonania, ze skoro do-
tychczas niema takiego Boga, jak potrzeba, ze

%. ... oto jedna jest ku temu droga:
Swiatu nowego trzeba stworzy¢ Boga.



Ten miodzian zdaje sie znat sie z Maraem, ktéry do podob-
nego doszedt wniosku ‘).
A dalej, skoro 6w miodzian na taki wpadt pomyst, stuchajcie
zywioty! Styszycie?
Oto sie rodzi, powstaje Nowina!
Btogostawiona bedzie ta gdzina,
Ziemia przeminie i niebo przeminie,
Nim pamie¢ o niej...........
I oto cztowiek w tej godzinie przemieni sig, wréci do Mitosci.
Juz nie drzy przed Jehowa.

Ten Bdg, co dzi$ sie objawia ludzkosci,
Blogostawienstwem i taskg jest caly.

Przed dusza chiopca ptynag aniotowie, a on sie wplata w ich

szereg i z nimi leci.
On jest aniotem..........

Ciesz sie ludzkosci! Ci, co umarli, niech powstang, by zndéw
zy¢! bo Swiat nowe rozpoczyna zycie. Ten Boég, ktory teraz sie
rodzi ludzkosci, juz nie schodzi w grzmotach piorunu i ogniach, ale

On schodzi do chaty nedzarza,
Omdlewajace pokrzepiaé On spieszy,
Chleb ducha daje mracej z gtodu rzeszy,
Ubogich w tachman odzianych i w rany
Do piersi tuli mitosciag wezbranej;

Ten BoOg sie Swietym ogromem nie chwali
On ludziom w ludziach kaze widzie¢ brata.

Ten Bo6g potacza, ale nie rozdziela,
Wybrani jego: to bdl i cierpienie.

On chce, z gatazka przechodzac oliwna,
Swiat nie pobozny widzie¢, lecz szczesliwy..........

A wiec ten nowy Bo6g nie chce od ludzi poboznosci, nie chce
hotdu i modlitwy, nie chce kultu zadnego, ni wykonywania jakich$
religijnych przepisow. Wystarczy Mu, by Swiat byt szczesliwy. Wy-
godny to Bo6g! Z czasem jednak zobaczymy, ze nawet ten wygodny
Bdg bedzie za wymagajacy dla poety i ze poeta innych bogdéw so-
bie stworzy.

1) ,Der Mensch macht die Religion, nicht die Religion den Men-
schen®. Stowa Marxa, cytowane w dziele: Der Socialismus. Eine
Untersuchung seiner Grundlagen und seiner Durchfurbarkeit v.
Victor Cathrein. S. J. Ereiburg in Breisgau 1892. Str. 71.



Teraz nastepuje najciekawszy ustep. Miodzian mysli:
Przez jakg droge i$¢ ku temu trzeba,
Aby Jehowe straci¢ z Jego nieba,
Stope na prawie Jego oprze¢ srogiem
I Swiat napetni¢ nowym, dobrym Bogiem.........
,On tam na niebie nie wiada bezwtadnie®.
Bez strasznej walki On z nieba nie spadnie.

Gotoéw ten Jehowa rzuci¢ sto gwiazd, stostonc; na swg obro-
ne wezwie swoj lud, ktéry wyprowadzitze ziemi egipskiej. Ale
miodzian sie nie boi i wota do Jehowy:

— spojrzyj! Oto reke wznosze
Ku niebu — widzisz?! — reke dziecka prawie,
| jak B6g nowy Swiatu blogostawie!
Kaptani uciekajg, ofiary gasng, moc Jehowy sie famie,

Bo$S Ty Bdg bilyszczat przed oczy ludzkiemi,
A ja iiu Boga wskazat w wdasnej duszy!

| obudzitem straszliwg moc — dusze ludzka. Juz pada Twoj
Zakon. Moze mie Twéj lud zabié, ale mysli mej nie znicestwisz!
Ty masz lud jeden — ja mam ludzko$¢ cala!

Po wszystkie wieki my$l ma sie odbija i rzesze ludzi wiedzie
blask Mitosci. Wprawdzie wiele ucierpi ma dusza ,wszczepiona
w cztowieka®, nim wszech$wiat ogarnie. Moze ludzko$¢ opuscic,
zgubi¢ Swiatta droge, lecz musi wroci¢ z czasem do Mnie. Beda
moich prze$ladowali, lecz moi zwyciezy¢ muszg i bedzie jeden
pasterz i jedna owczarnia.

I ty dzieweczko badZz blogostawiona,
Co$ mys$l poznata we mnie i uczcita;
Duszy uroda bedzie twoja sita,
Pieknosci matka bedzie twoje tono.

Tak mysli i zdaje sie mowi¢ miodzieniec do siebie, do Jeho-
wy i do... dzieweczki. — Nadeszta noc $liczna. Wszystko ucichto.
Miodzian nasz stoi i marzy i zdaje mu sie, ze juz jest mezem doj-
rzatym, ze idzie na mocarzy, ze sztandar niesie miedzy ludy,

A tylko wiara jest Mu zbroja,
Mitos¢ moze zdziata¢ cudy.
lIdzie, zwiastuje wszedzie pokoj:
A On Sam, piecze¢ wiary Swojej
Do konhca wiekéw wszechludzkosci,
Na oczach krwig oblany stoi,
Krwig odrodzenia, krwig mifosci.

Ten miodzian, jak zresztg czytelnik  mogtsie domysli¢, ma

byé.... Chrystusem!!!—A wiec P.Jezus—to tylko cztowiek, to jaki$
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egzaltowany marzyciel, ktory widzial, ze dawny Bo6g jest dla ludzi
za srogi, wiec wpadt na pomyst, by nowego Boga stworzy¢ ludz-
kosci tj. Boga mitosci, ktérym on miodzieniec sam zostanie. Sroga
to bedzie walka z Jehowa i trzeba bedzie umrzeé, ale badz co
badz trzeba Go straci¢ z nieba. A do tego wszystkiego natchnat
Chrystusa owego... widok jakiej$s mglistej dzieweczki.

Zaiste! P. K. Tetmajer uczyt sie o Chrytusie zapewne po

katolicku, ale ten Chrystus mu sie nie spodobal, bo to ,stara
nauka“. Lepsza jest postepowa nauka o Zbawicielu u Straussa i
Renana, jak sadzi poeta. — Poniewaz za$ poeta zakrawa co$ na

chrzescijanskiego poganina, czy na poganskiego chrzescijanina, wiec
tez Chrystus jego moze by¢ albo jakim$ Chrystusem na sposéb
poganski lub Zeusem na spos6b chrzescijanski. Zeus stracit Kro-
nosa z nieba, aby na jego miejscu panowaé, bo Kronos byt zbyt
surowy i pozerat wiasne dzieci, Chrystus Tetmajera tez chce straci¢
Jehowe z nieba, bo Jehowa jest zbyt srogi. Ciezka to bedzie walka
i trzeba bedzie cierpieé¢ jak Prometeusz, lub umrze¢ nawet, ale badz
co badz trzeba wydrze¢ Jehowie wiadze i obudzi¢ w czlowieku
dusze, podobnie jak Prometeusz, ktory wykradt ogien z nieba i ta-
jemnice bogéw. A do tych walk srogich i poswiecern, natchneta
Chrystusa... jaka$ dzieweczka!!

Oto teologia dekadeuta! Tak ma wyglgda¢ powstanie chrzes-
cijanstwa wedlug najnowszej recepty! | takie bzdurstwa, podlejsze
od najnedzniejszych basni babskich, ubiera sie w formy poetyczne
i rzuca sie miedzy ludzi, jako wyzsze pojmowanie genezy chrysty-
anizmu! Tak zwanej ,licentia poetica®“, mozna wybaczyé¢ daty, cyfry
a nawet nieznajomos$¢ stosunkoéw historycznych, o ktérych pisze
poeta, ale co innego dogmaty wiary, co innego rzeczy $wiete, prawdy
objawione, ktére wyznajg miliony; w tych razach ,licentia poetica“
nie ma miejsca. — Jest to poprostu szerzenie odgrzanych berezyj,
ktéore Kosciot juz we pierwszych czasach swego istnienia surowo
potepit.

Wiersze, ktérych tres¢ przytoczyliSmy, sa moze najbardziej
charakterystyczne. Ale oprécz nich sg jeszcze inne w I, tomie,
ktére nam wskazujg sposob patrzenia sie na Swiat poety. Pierw-
szy wiersz |. tomu jest jakby ,,motto“, ktére przez wszystkie czte-
ry tomy sie przewija. Nosi on tytut: ,,Przezytym®.

Pierzchajg cudne fantazyi widziadta,
Jak rozpedzone raunym wiatrem mglty —

Gdzie natchnien tecza?... Sptowiata i zbladita...
2*
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Gdzie wiary zorza?.. W otchtanie zapadia...
Gwiazda nadziei gdzie?... Pomrok jg émi...

Wszystko zgasto, przeszto, przeminegto:
Nic nie zostato z druzgotanej duszy
Opro6cz pamieci minionych dni,
ktéra ciagle wyrzuca poecie zmarnowanie sit. Wiec rzuci¢ wszystko?
Nie. Bo kto jeszcze ma ,dla idei mitos¢ w duszy“ — ten ma moc,
ktéra sie przyda w odpowiedniej godzinie.
Zdawaloby sie tedy, ze poeta, cho¢ chce by¢ przezytym, prze-
cie nim jeszcze nie jest, bo jeszcze jakas idea w nim sie placze.
Bardziej pessymistyczne Zale na wszystko, zniechecenie i zwat-
pienie, wystepuja we wierszach: ,,Patrzac ku Tatrom®, ,,Do snu“
i ,Pod $niegu srebrnym puchem®.

We wierszu: ,,Patrzac ku Tatrom*, wota pDeta:

Swiat ludzki z ulud przedemna odkryty
Zda sie mi kotem nieszcze$¢ i podtosci...
A nastepnie pragnie poeta zapomnieé

0 zyciu naszem tak smutnem i wstretnem,
Ktére naznacza przyszie lepsze wieki
Okropnem nigdy niezatartem pietnem
Zycia Kainéw.
Aby sie tern wszystkiem nie meczy¢, chciatby poeta we $nie
znalez¢é zapomnienie i we wierszu: ,,Do snu“, wota:
Nie mam dosy¢ odwagi, aby przed ziem zycia
W $mierci szuka¢ zbawienia
1 wiecznego ukrycia,
Ani wiem, czy Smier¢ kresem ludzkiego istnienia
Jest wieczystym?... Ani wiem, czy zte w tej zaciemnej
Bezwiednie przeczuwanej przestrzeni tajemnej
Nie wiadnie? Lecz strudzony walkg bezowocng
Z sitg losu przemoca,

Ciebie wotam $nie cichy...

Nie wierzy tedy poeta, bo chce nie wierzy¢ i sam siebie o-
szukuje. W giebi jego duszy $pi wiara i ona mu przeciez mowi, ze
istnieje zycie przyszie, pozagrobowe i kraj, gdzie zie wiadnie.....
piekto. Ale zamiast snu wota¢, bytoby lepiej, gdyby nasz piesniarz
zechcial poznac lepiej, o ile te jego przeczucia sg prawdziwe.

»Pod $niegu srebrnym puchem* wyraza przekonanie poety,
iz spalit wszystkie mosty za sobg i ze powrdt do wiary jest u
niego niemozliwy, albowiem tak ten wiersz kornczy:
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W niejednej duszy ludzkiej,
Gdy pozna, czem jest S$wiat,
Zwatpienia mrdéz Smiertelny
Niszczy nadziei kwiat;
Lecz prozno potem czekaé
Wiosennych ztotych z6rz;
Kwiat taki raz uwiedty
Nie kwitnie nigdy juz.

Myli sie poeta, gdyz ,omnis comparatio claudicat”. Kwiat
ziemski moze sobie nie kwitng¢ wiecej razy, ale co innego kwiat
duszy, ktéra ma w sobie moc odradzania sie. Trzeba tylko, aby
ci, ktorzy tak myslg, jak poeta, ,.chcieli chcie¢”, jak mowi Wys-
pianski we ,,Weselu*“.

Najsilniej pessymizm poety wybucha we wierszu p. t.: ,,Falsz,
zawisc...”

Falsz, zawisé, ptaskos¢, miernosé, nikczemnosé, gtupota,

Oto rafy, o ktére t6dz moja potraca

Ptyngc przez zycia metne i cuchngce biota,

Pod niebem zachmurzonem bez gwiazd i bez stonca.
Wiem, ze biot nie przeptyne... odrzucam precz wiosta.
I przymknawszy powieki na dnie todzi leze,
Niedbajac, kedyby mie metna woda niosta,
Niedbajgc, gdzie i jakie czeka mie wybrzeze.

To zniechecenie do wszystkiego prowadzi poete raz do pra-
gnienia. ,,Nirwany*“, jak we wierszach p. t: ,,Gdybym mogt sobe,
wybrac¢“, ,,Zasng¢ juz“ — to do szukania zapomnienia w wyuzda-
nej rozkoszy zmystowej, jak we wierszu: ,Jak po bezbrzeznym®*,
to do poddania sie losowi, avavxr,, koniecznosci i rezygnacyi po-
ganskiej, jak we wierszach p. t.: ,,Ludzie miotajg sie, drecza, cier-
pia...“ ,,Z pucharem w dtoni“ — to wreszcie do skargi na wiedzie
ktéra psuje tylko, jak we wierszu p. t.:. ,Na $wiat ten przychodzi
dusza“, to nareszcie do checi samobojstwa, jak we wierszach p. t.:
,»,Gdy ci wspomnienie smutek tylko mnozy“ ,,Gdziekolwiekbadz,
gdziekolwiek*.

We wierszu ,,Gdybym madgt sobie wybraé“ $piewa nasz mo-
dernista:.

Gdybym moagt sobie wybraé $mieré podtug mej woli,
Chciatbym zwolna utraca¢ $wiadomos$¢ istnienia,
Przestawa¢ czu¢, co rozkosz przynosi lub boli

| pograzy¢ sie w cicha otchtan, zapomnienia.

Wiara w konieczno$¢ przebija sie we wierszu: ,,Z pucharem
w dtoni“, gdzie tak sobie poeta rozumuje.
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Nam zle — leez jeslze komu inaczej?
Patrz: oczy ludzi — Kkrynice tez,
Gtos ich, to wieczne jeki rozpaczy —
Swiat cierpie¢ musi! Taki konieczno$é
Wydata wyrok;............
A dalej ten pessymizm tak wzrasta, ze z lutni poety wyry-

wa sie okrzyk.

Nikt z zywych szczedcia zazna¢ nie moze,
Ale nieszcze$cia nie czuje trup...

Pijani — $nijmy, zeSmy obroze

Zyciowe zdarli... Oto z podziemi

Szkielet nas wabi dioimi suchemi...

My uciekamy?... Nikczemni tchdérze!
WEzakze ucieczkg przed ziem jest grob!...

Wecale piekne pragnienia! Tylko poco poeta nazywa ,ni*
kczemnymi tchorzami* tych, co nie chcg ucieka¢ do grobu, kiedy*
jemu samemu wcale sie nie spieszy na drugi S$wiat! Kt6z wiec jest
»nikczemnym tchorzem*?

We wierszu p. t: ,,Na S$wiat ten przychodzi dusza mitodzien-
cza*“, zali sie poeta, ze dusza miodego przychodzi na $wiat piekna,,
jak ta tgka, na ktérej kwitng Sliczne kwiaty:

Ale poznanie, jak kret kwiatom owym
Korzen podgryza; jak reka szkodliwa
tamie todyge i kielichy zrywa;

Jak mréz je warzy — i w zycia potowie,
Masz w sobie dusze, jak martwe pustkowie.

Myli sie znowu poeta. Poznanie wszelkie nie sprowadza zte-
go, tylko poznanie samego ztego a kompletne ignorowanie dobrego.
Oburzajg sie nieraz wolnomys$lni na cenzure Kosciota, a sami sobie
stwarzajg cenzure, gdyz tylko to czytaja, co jest wedtug ich mysli,
za$ ksigzek napisanych przez uczonych katolickich, a zwtaszcza

przez ksiezy, boja sie, jak djabet Swieconej wody. | c6z z te-
go wynika? Oto, ze sie ma potem miodo$¢ zgrzybialg, a ,dusze,
jak martwe pustkowie“. — Bardzo pieknie w tej kwestyi moéwi br,,

St. Tarnowski I): ,,W tych wolnomysinyeh kolach jest niewidzialna
ale czujna, ostra i systematyczna cenzura, ktéra strzeze adeptow
od czytania dziet podejrzanych, dziet, z ktérych mogliby sie zgor-
szy¢; dowiedzieé, ze jest na Swiecie inna prawda, jak ta, ktor%
wyznaje i gtosi ten lub 6w liberalny dziennik. Zakres wiedzy i

# St. Tarnowski. Z doswiadczen i rozmyslan. Krakéw 1891. Wyd.
Il. Str. 165—166.



refleksyi ludzkiej staje sie przez to bardzo ciasnym. Ogranicza sic
na pewng liczbe ksigzek (w Galicyi zwykle niemieckich, w Kré-
lestwie francuskich Ilub angielskich w polskim przektadzie; i na
pewng liczbe liberalnych pism peryodycznycb, przy najzupeiniej-
szej nieznajomosci catej literatury naukowej i politycznej (o religijnej
juz nic nie moéwiac), jaka sie z programem rzeczonego dziennika
nie zgadza. Wie sie cokolwiek o Bucklu (czasem sie go nawet
czyta), ale ze szczytu swojej wielkoSci patrzy sie na Guizota, na-
wet na Rankego. Na wiarg, najczesciej nie czytajac, przyjmuje sie
wszystko, co powie Renan (o chrzescijanstwie ma sie rozumieé, nie
0 rewolucyi albo o spoteczenstwie), ale wstydby byt wzigéé¢ do
reki Venture, Balmesa i Kajsiewicza. Rozprawia sie o Auguscie
Comte (czytajac tylko Buchnera — nieraz w polskich przektadach
1 przerobieniach) i wyznaje sie z zapatlem filozofiag pozytywna; ale
sie nie ma do$¢ odwagi, czy rzetelnosci, by zobaczy¢, jakimi tez
argumentami odpowiada na nig filozofia przeciwna. Powstaje z tego
powierzchownos¢, ptytkos¢ i jednostronno$¢ nie tylko wiedzy i
wyksztatcenia, ale samego myslenia, ktére zamkniete w ciasnym
zakresie, zasilane samemi tylko i zawsze jednakiemi formutkami,
ciagnace swe soki zywotne z matej przestrzeni (jatlowego gruntu
do tego), traci site, poped, samodzielno$¢ i tresc“.

Poeta jednak, zamiast wrécié do wiary przez rozumne czytanie
odpowiednich dziet, tatwiejsza droge doradza do wyjscia ze zwat-
pienia, lecz nie sobie, tylko... bliznim. —

We wierszu ,,Gdy ci wspomnienie smutek tylko mnozy“ w ten
spos6b odzywa sie nasz watpiciel:

Co cie tu trzyma?... Patrz — zawsze gotowe
Dtonie, co w chwili ujmg nas tej samej,
Gdy tylko nasze dfonie im podamy

I ztad nas wezmg... Czemu drzysz i gltowe

Odwracasz z trwogg od nich? Co cie trzyma
Tu, gdzie dla ciebie nic drogiego niema?...

A wiec... zabi¢ sie! Oto etyka niewierzacego. Poeta jednak

tego nie uczyni, cho¢ watpi, a dlaczego, stuchajmy:
Tam — tam by¢ moze pustka za mogita,
Wszystkie cierpienia umilkng w niebycie,
A choéby samo tylko piekto byto,
~Wszak niem jest zycie“.

Badz co badz, jego niewiara nie jestprawdziwa i boi sie
piekta gorszego od zycia, bo woli... zy¢. — Ze jednak innegowyj-
Scia widzie¢ nie chce, to nic dziwnego. Jezeli kto raz czuje sie

3*
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panteistg, jak we wierszu p. t. ,,Rozmowa“, to znowu cisng sie¢ mu
bluznierstwa na usta, jak we wierszu p. t. ,Ptak i cztowiek®, to
znéw uie moze pokona¢ w sobie zmystowosci, choé lepsze popedy
duszy czasem sie w nim odzywajg, ale cho¢

Przeklina sie ja! Gardzi sie nig w duszy!
Plunetoby sie jej w tw arz ...

Tej kobiecie, .co dotknieciem plami,

Procliby$ zamiatat z poprzed nég ustami!
trudno, by u takiego, ktorego przekonania ciggle sie zmieniaja,
bo nawet panteizm z gtowy mu ucieka, gdyz we wierszu ,,Wielbi¢
nature“? uwaza przyrode

za maszyne martwa, a jej ruchy wieczne

Sg bezcelowe, sg, bo sg konieczne,
trudno wreszcie, by u tego, Kktoéry nakoniec ze wszystkiego drwi,
bo $piewa sobie:

Drwie z woli — wole rozkmsza koniecznosé;

Drwie z czynu — zaden w pelni nie odpowie

Zamiarom w mojej powstajacym glowie;

Drwie z Swiadomosci — we wszystkiem jest sprzecznos¢.

Drwie z prawdy — nazbyt juz czesto skiamata,

Kazdy jg widzi oczyma innemi;

Drwie ze WSzyStKi€go ..oooiiiiiiiiiiiiiicces

| jedno tylko mam wieczne pragnienie:

Nirwany ...
— trudno, by tego rodzaju cztowiek bez wszelkiej zasady a raczej
z jednag zasada, ktora brzmi: ,wszystkie zasady sa zite i gtupie®,
znalazt, wymyslit co$ lepszego, jak szat zmystowy godny poganina
i... zwierzecia, jak nirwane godng ogtupiatego Hindusa i samobdj-
stwo godne zdenerwowanego cherlaka lub... tchérza.

Wprawdzie czasem ta dusza poety, ktéra jak kazda dusza
ludzka jest ,naturatiter Christiana“ rwie si¢ do Zbawiciela. We
»Wierszach lirycznych cz. I11.* czytamy:

Jaka$ modlitwa smutna, jak sierocy
Ptacz, jaki$ gtuchy jek zalu i trwogi,
Jaki$ krzyk strasznej, $miertelnej niemocy,
Z twej piersi rwie sie pod Chrystusa nogi.
On jest w tym krzyzu, czyli Go w nim niema,
Ktamig, czy prawde gtoszg ci szyderce,
Boles¢ nie moze by¢ cicha i niema;
Mow donl!... Inaczej rozpeknie ci serce...
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Wida¢ tedy, ze ta prawda, iz Chrystus jest Bogiem, iz w Jego
religii, w Jego prawdzie moze dusza znalezé pokéj, widaé, ze ta
prawda nie sktamata i ze jg wszyscy jednakiemi widzg oczyma,
kiedy nawet poeta, ktéry w Niego wierzy¢ nie chce, radzi u Niego
szukaé pociechy, do Niego méwié. — Coéz z tego? Jak wszystko
od poczatku do konca jest u poety nieszczere, tak tez to rwanie
sie do Chrystusa jest tylko dla efektu, cho¢ lutnia jego fatszywie
nastrojona, tutaj mimowoli prawde $piewa. — Gdyby bowiem poeta
byt szczery, nim innym doradzi, samby sie pierwej o Swiatto i uko-
jenie do Chrystusa zwrdcit.

W drugim tomie poezyj Kazimierza Przerwy-Tetmajera
przewazajg wiersze bardzo zmystowe i wiersze, z ktérych przebija
pragnienie wiary. Najbardziej charakterystycznymi utworami w tym
tomie sa: ,,Credo“ i ,,Koniec wieku*.

W ,,Credo“ dowiadujemy sie, ze poeta znalazt nowa wia-
re. Ta wiara jest w guscie Hartmanowskiej filozofii ,,NieSwia-
domego“ i pessymizmu Schopenhauera. Tak bowiem S$piewa poeta
w ,,Credo“:

Jutro?... Nie wierze, aby lepiej byto
I nie zazdroszcze juz tej wiary — dzieciom...
Poco sie tudzi¢?...

Wszystko wedtug p. Tetmajera jest $mier¢ i nicestwo. Przy-
chodzi mu ochota ,,wstrzasnag¢ ohydna ziemi bryta“, gdyz wszedzie
zto tylko, a z tern ziem trzeba walczy¢

przez nienawis¢ ku ziemu do ziego (?)
| zadze ssang z powietrzem, niszczenia:
Jest naszg wiarg.

A wiec nowa wiara zasadza sie na tern, by wszystko znisz-
czy¢, ztem zte pokonaé, ,klinem klin wybi¢“. — Chcg wprawdzie
ludzie ciagle i$¢ naprzéd, ale trudna to walka, a co wazniejsze...
daremna,

Bo poki ludziom trwaé, poty trwac ziemu.
Lecz naprzod, naprzéd! — Niechaj zbrodnie stare
Ustgpig nowym

................................... tudzcie sie lkary,
Ze potraficie dolecie¢ do stonca,
W zdobyte niebo wstgpi¢ z cztowieczenstwem,
A potem — widzcie, (?) ze prozne ofiary,
Ze przemoc zlego jest wiecznotrwajaca,
Zwatpcie, zrozpaczcie i gincie z przeklenstwem!
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Bo niczem innera nie jest chdéd ludzkosci,
Tylko przemiang zta wieczyS$cie trwalg.

Brutalna sita, ktéra rzadzi Swiatem,
Wybawicielem nie jest, ani katem:
Slepa i glucha, zimna, obojetna,
ldzie bez celu..........

Nienawis¢ dzwignig jest Swiata — niech dziata,

Ta najsilniejsza potega ludzkosci:

Jezli potrafi i dusze i ciala

Na wskro$ przeksztatci¢, zabi¢ w ludziach zwierze:

Woéwczas dopiero w krélestwo mitosci

Ewangelicznej na ziemi — uwierze.

Oto ,,Credo“ poety, ktdre robi wrazenie pigutki zrobionej
z roznych trucizn. Jest tu trucizna filozofii niemieckiego pessymisty,
ktéry uczyl, ze istotg Swiata jest wola, nie wola w zwyczajnem
pojeciu, ale w znaczeniu nieSwiadomego popedu, ktéry sie objawia
w sitach nawet nieograniczonej natury. Ale istota zycia, wola, byt
sam, jest ustawicznem cierpieniem, strasznem, nicznosnem; S$wiat ten
bowiem jest ze wszystkich mozliwych najgorszym. Dopoki ta wola
sie sama nie zaprzecza, dopoOki chce zycia, jest podlegta cierpie-
niom. Prawdziwe wybawienie z tego stanu uzyska czlowiek, jezeli
sprzeciwi sie tej woli do zycia. Z tej teoryi wynikajg etyczne kon-
sekweneye. Najblizsza konsekweneya — to lito$¢ nad cierpieniem
zycia, wynikajaca z poczucia jednolitosci naszej woli ze wszelka
wolg istnienia. Najwyzszem naszem zadaniem: zniszczenie — nie
zycia, ale — wszelkiej woli, checi do zycia. Ztad sympatya Scho-
penhauera z naukg buddystéw o wyjsciu z réznorodnego S$wiata
zycia (Sausara) a dojsciem do pozbawieuia sie swiadomosci (Nirwa-
na). Najwyzszym tedy celem wszystkiego jest zniszczenie samego
siebie.t) To poglady Schopenhauera.
Czyz nie widzieliSmy juz nieraz w przytoczonych wierszach

i czy nie widzimy w ,,Credo”, ze poeta duzo trucizny wzigt ze
systemu niemieckiego pessymisty? Ta Nirwana, ta che¢ stracenia
Swiadomosci, o ktorej nieraz styszeliSmy, a w ,,Credoll ta cheé
niszczenia, niewiara, by bylo lepiej, ta ,,przemoc zlego wieczno-
trwajgca“ — to wszystko ,,Credo* Schopenhauera.

1) Lehrbuch der Geschichte der Philosophie von Dr. Albert Stockl.
Manz. 1870. Pate str. 783. Arthur Schopenhauer §. 171.
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Reszte trucizny, Kktorg jeszcze bedziemy mieli sposobno$é
pozna¢, a ktérg widac¢ jaskrawo w ,,Credo*, zaczerpngt poeta z fi-
lozofii ,,Nieswiadomego“ Hartraana, ktéry na tle systemu Schopen-
hauera nowe snut wnioski o zabarwieniu materyalistycznem. We-
dtug Hartmana przed materyg istniaty atomy, ktére sg niczem inncm,
jak tylko sitami. Sita ma dazenie i cel, dazenie jest wolg a cel
ideg. W wielkiej ilosci atoméw przyjmuje Hartman co$ jednego,
co$, co sie objawia w mnoéstwie atomdéw i zawiera w sobie idee
wszechrzeczy, ale bez $wiadomosci. To co$ nazywa sie NieSwiado-
mem, das Unbewusste. NieSswiadomy absolut Hartmana jest wolg, a
wszystko na Swiecie polega na rozwoju i osobnem wylanianiu sie
woli. To NieSwiadome jest wiasciwie nicoscig (das urspringliche
Nichts), mozliwym pierwiastkiem $wiata, ktéremu ni ztgd ni zowad
bierze sie zkad$ czcze chcenie (ein leeres Wollen), jaka$ wiekuista
tesknota. Jest to meka bez zadnej przyjemnosci, cierpienie bez u-
stanku, nieszczesliwos¢ bezwzgledna. Aby sie z tego stanu wydoby¢,
nieSwiadoma wbla rzuca sie ku wyobrazeniom i ideom i z mozli-
wosci na rzeczywisto$¢ je wydobyw-a: tak sie isci $wiat. Nieswia-
dome szuka celu, t j. swekj szczeSliwosci i rozwija sie w postaci
Swiata. Wszystko zjawia sie samorodnie, bo tak chce Nieswiadome,
az w cztowieku Nieswiadome dochodzi do samowiedzy. Skoro moézg
ludzkosci sie wytworzyt, powstaly w nim wskutek dziatania innych
przedmiotéw wyobrazenia od woli niezalezne, ktére wystepuja prze-
ciw woli i chcg ja pokonaé. Ot6z cala ta rewolueya zadziwia i
przeraza wole — to za$ zdziwienie sie woli w obec wyobrazenia
powstajgcego przeciw sobie, jest wiasnie Swiadomoscig. Zatem nie
ma duszy odrebnej od ciata, bo wszelkie myslenie jest dziataniem
mobzgu, a Swiadomos¢ jest aktem rozumu a nie woli.

Nieswiadome dazyto do rozwoju, do szczescia, ale w cztowieku
go nie znalazto, bo suma nieszcze$¢ i cierpien we Swiecie o wiele
przewyzsza sume przyjemnosci. Naprézno Nieswiadome w cztowieku
szamoce sie za szczesSciem,— im wiecej ludzkos$¢ pnie sie do szczescia,
w tern wieksze pogrgza sie nieszczesScie. | nie ma nadziei, by inaczej
mogto by¢. Im wiecej sie tedy wola rozwija, im wiekszy postep,
w tern wiekszem pograza sie ludzko$¢ nieszcze$ciu. NieSwiadome
wiec z czasem poznawszy, ze sie zawiodlo, pocznie niszczy¢ Swiat
i cofa¢ sie w swojg nico$¢ i nieSwiadomos¢. Ale NieSwiadome nie
wytrzyma dtugo. Znéw z niezno$nego stanu nicosci sprobuje sie wy-
tania¢, stworzy now# Swiat, dojdzie do tego samego przekonania,
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jak przedtem, znow S$wiat zniszczy, a potem znéw go odbuduje i
tak ciggle na wieki wiekéw.) Oto system Hartmana.

Czyz w ,,Credo“ nie przebija ten system mysSlenia? Twierdzi
przeciez poeta, ze cho¢ wszystko zte, jednak ciagle trzeba dazy¢
naprzod, cho¢by to miato by¢ naprzéd w zbrodniach. Jest to jakby
ped ,,NieSwiadomego“ do rozwoju, kornczacego sie na zniszczeniu.
Czemze jest ta brutalna sita, ktéra rzadzi Swiatem, jak znéw nie
wolg ,,Nieswiadomego*“? ROzni sie na razie tern poeta od ,Nieswia-
domego“ Hartmana, zc wierzy w bezcelowos¢ tej ,,sity“.— Zreszta
przekonamy sie p6zniej, ze poety ,,Credo” jest gtéwnie zbudowanem
na zapatrywaniach Hartmana.

Jezeli tedy taka jest wiara p. Tetmajera, jezeli wszystko jest
ztem, przemiang zta, po co napisat te IV. tomy poezyj? Wszystko
na Swieeie zte — wiec chyba jego poezya takze nic; nie warta! Co
z niej ludzko$¢ mieé¢ bedzie? — Jezeli dalej brutalna sita rzadzi
Swiatem a nienawi$¢ jest dZzwignia $wiata, wiec ze wszystkich ludzi
najmadrzejszymi i najbardziej postepowymi sa... anarchisci, bo oni
bombami, dynamitem, sztyletem, w ogéle nienawiscig na swodj spo-
séb $wiat... dzwigajg. — Jak to moze byé, by nienawis¢ w cztowieku
miata zabi¢ zwierze, to chyba ani Budda, do ktorego ideatdéw
poeta wzdycha, nie potrafitby wyjasni¢. Wszakze nienawis¢ dopiero
rozbudza w ludziach najnizsze instykty i istng bestye krwiozerczg
czyni z cztowieka! A poeta powiada w swem ,Credo“, ze wtedy
uwierzy w krdélestwo ewangelicznej mitosci na ziemi, gdy nienawis¢
w ludziach zabije zwierze.—

W obec takich idealdw nic dziwnego, ze poeta witasciwie sam
nie wie, czego chce i w ,,Koncu wieku“ zapytuje sie siebie, co mu
zostato w duszy. Przeklenstwo? Ironia? Wzgarda? Walka? Rezygna-
cya? Byt przyszity?

Uzycie? — Ale w duszy jest zawsze co$ na dnie,

Co wsrdd uzycia pragnie, wsrdd rozkoszy zada,

C6z wiec jest? Co zostatlo nam, co wszystko wiemy,
Dla ktérych zadna z dawnych wiar juz nie wystarcza?
Jakaz jest przeciw witoczni ztego twoja tarcza,
Cztowiecze z konca wieku?... Glowe zwiesit niemy.

Zupetnie naturalnie! A wiec pustka i pustka. Choé¢ nie pustka,
bo ,w duszy jest zawsze co$ na dnie“, jest na dnie gios sumienia,

1) System ten przytoczytem w skrécenia wediug stéw ks. Maryana
Morawskiego w jego dziele p. t.. Filozofia i jej zadanie. We
Lwowie 1881. Str. 167 —171.



jest prawo Boze wyryte na sercach ludzkich, jest dusza i jej przy-
szte zycie!l
Oczywiscie kto taka filozofig wyznaje, ten tylko tyle zyje, o
ile uzyje. To tez poeta pisze ,,Hymn do mitosci, w ktérym innej
mitosci nie pojmuje, jeno zmystowa, wiec pisze tak drastycznie, takie
graniczace z pornografiag zmystowe wiersze, jak ,Lubie, kiedy ko-
bieta*, ,,Zacisza“, ,,Narodzenie Afrodyty“, ,,Leda", ,,Pod wrazeniem*,
gdzie nago$¢ kobiety i zmystowe obucie sg ze szczegdlniejszg pre-
eyzya opiewane, — ze chyba najbardziej zepsuci poganie dosadniej
0 tych rzeczach nie umieliby napisaé. Nawet Biblii naduzyt poeta,
bo jego ,Salomon i Sulamitka* sg wielce niemoralng karykaturag
»Piesni nad pieSniami*.
Ze poeta jest zwolennikiem buddyzmu Schopenhauera, widac
z wierszy ,Prometeusz”, z cyklu p. t. ,,Zamyslenia* w. XIII., a
zwiaszcza ze stynnego ,,Hymnu do ,,Nirwany“, gdzie takie brzmig
modty:
Z otchtani klesk i cierpien podnosze gtos do ciebie
Nirwano!
Przyjdz twe kroélestwo jako na ziemi, tak w niebie
Nirwano!
Ztemu mie z szpondéw wyrwij, bom jest utrapion srodze
Nirwano!
I niech juz wiecej w jarzmie krwawigeem kark nie chodze
Nirwano!
Zali sie poeta Nirwanie, ze ludzka podto$é i zto$é go gniecie;
btaga wiec jej, by go unicestwita, a wreszcie prosi jag w ten sposob:
Czlowiecze zburz przedcmng bozyszcza i oltarze
Nirwano!

| przyjdz krdélestwo twoje na ziemi, jak i w niebie
Nirwano!

Oto mamy skutki niewiary! Klekng¢ w kosciele, ztozy¢ rece
1 btaga¢ Boga o taske wiary, uwazaja tego rodzaju ludzie za za-
cofanie i bigotcrye, ale modli¢ sie do Nirwany, ktora sie wylegta
w fantazyi pogan nadgangesowyeh — to postep.

la Nirwana jednak jako$ glucha na prosby swego kaptana
i $§lepa na jego wymarzone nedze, bo w wierszu ,,Ewiya Tarte",
ktory stat sie przystowiowym dla wszystkich zblazowanych artystéw,
potartystow i quasi-artvstow w roéznych dziedzinach sztuk niear-
tystycznych, brzmi wielki pessymizm i obrzydzenie $wiata.

Evviva Tarte! Cziowiek zgingé musi —
Céz, kto pieniedzy nie ma, jest paryascm,
Nedza porywa za gardto i dusi —



Zgingé, to zging¢ jak pies, a tymczasem,
Cho¢ zycie nasze spluniecia nie warte,
Evviva Tarte!

Pewnie, ze tego rodzaju nieartystycznych artystéw7 nic innego
nie czeka, tylko po ,spluniecia nie wartem* swem zyciu, psia
Smier¢. Bardzo to dosadnie sam poeta okreslit. —

O ile poeta sympatyzuje z ,,Nirwang“, ktéra go wystuchac
nie chce, o tyle calg dusza nie cierpi jakiego$ ,,Jehowy“. A Jeho-
wa zyje, cho¢ moze na razie $pi, bo wedtug poety byt czas, ze
Jehowa spat, choé sie zndw na nieszczescie naszego modernisty
przebudzit, jak sie o tern dowiadujemy z ,Przebudzenia JehowyT7“.

Jehowa sie przebudzit i spojrzat dokota:
Wszystko byto, jak wowczas, gdy zamknat powieki
Przed czasem, ktory tylko On sam zmierzy¢ zdota.

Rozprezyt tedy ten Jehowa ramiona, uczul, ze madgitby drugie
wzbudzi¢ w prézni zycie, albo wszystko zniszczy¢. Wtem zobaczyt
matg planete przy storicu, ciemng, dawno wygastg, postanowit
ja roztraci¢ i pchnat ja, aby sie rozbita o stonice. Ale p. Tetmajer
jest troskliwy o Jehowe i radzi mu:

Zaston ramieniem pier§ twh, nim zasniesz, Jehowa,
Niech ztom planety w serce sie Twoje nie wwierci,
Bo kazdy pyt jej w sobie tyle jadu chowa,

Ze nieSmiertelny, prozno z bdélu zwatby$ Smierci!...

Zkad p. Tetmajer taka passye ma do jakiego$ ,Jehowy*?
Bo chyba ten Jehowa nie jest Bogiem, Tym, ktérego tak nazywa St.
Zakon, ale jakim$ srogim Jowiszem, ktory czasem $pi, czasem ra-
miona rozcigga, aby chwyci¢ za ktorg z planet i rzuci¢ nig w iry-
tacyi. Juz dos¢ sie zemscit na ,,Jehowie” Renan, ale nasz poeta
chce jeszcze przescigngé francuskiego niedowiarka.

To tez we wierszu XXI. w cyklu ,,Zamys$len* tak Smie sie
odzywa¢ do Pana wszechswiata ten duch otumaniony:

Dusza ma leci do Cie, przed Twoj prog,
Calg te wzgarde, ktéra w nig wtloczyta
Ludzko$¢ nikczemna, zta, ciemna i zgnita,
Rzuci¢ i pytaé: czy patrzysz, Ty Bdg?

Gorzej to, iz w tym wierszu poeta wierzy w Stwérce, a bluzni.
Nic dziwnego, ze sie tak oburzat, iz Giordana Bruna spalono, bo
sam mu nie ustepuje... w bluznierstwie. Tern gorsze jest bluznier-
stwo poety, iz nie tyle pochodzi ono z przekonania, ile dla... efektu.

Kto ma takie pojecia o Bogu, iz w pewnych godzinach Boég
dla Niego istnieje, w innych sie Bogu bluzni, a w innych wcale Bég
nie istnieje, nic dziwnego, ze taki nie wie, na co zyje, jak to juz



wyzej styszeliSmy, a co z naciskiem powtarza poeta w wierszu
XVII. cyklu ,,Zamyslen*.

Przychodza jednak na poete godziny, iz pragnie wierzy¢ i
wierzacym zazdrosci, jak we wierszu VIL ,,ZamyS$len®, a zwilaszcza
w ,,Zwatpieniu*, gdzie styszymy takie zale:

Chciatbym uwierzy¢, lecz wierzy¢ nie moge

| coraz wieksza pustka jest przedemna,

Oczom mej duszy eoraz bardziej ciemno —
Dokad i$¢?... Nie wiem — zgubitem ma droge.
Wy, ktorych serca i ramiona krzepi

Wiara, ze wasza niemylng jest droga,

Ze prawdziwego poznaliscie Boga,

........................ jak ja wam tej wiary

Zazdroszcze Silnej...nn.

I chciatbym wierzy¢, lecz wierzy¢ niemoge.

Dokad i$¢?... Nie wiem — zgubitem ma droge.

Wiara — to wielka taska Boza, ktérej rozumem nie nabedzie.

Kto ten skarb wielki marnie straci, winien go na kleczkach szukac,
a jezli szuka szczerze, Bdg mitosierny dopomoze mu do odszukania.
Ale sg ludzie za wygodni na to, by szukali; najwyzej umieja... za-
le rozwodzi¢ nad utratg wiary i to... nieszczerze. Zresztg p. Tetma-
jer zdaje sie potrzebuje niewiary dla wywotlywania nastrojéw.

Podobna, cho¢ obtudna tesknota brzmi w cyklu wierszy p. t.
~Pretudya®, gdzie wiare nazywa poeta ,krwig duszy, bez ktorej
ona schnie i kona“. Ze jednak te tesknoty sg rzeczywiscie nie-
prawdziwe, poznajemy z tego, iz poecie na mysli jest ciggle hasto:

Rozkosz tylko jedna
Naprawde czar ma jaki$ dla mnie jeszcze.
Zreszta nie neci mie juz nic — naprézno —
(Preludya XVI.).

Tak wiec poeta do tego doszedt, iz wszystko dla niego stracito
urok, z wyjatkiem zmystowej rozkoszy. Wida¢ wiec, ze nie przeko-
nanie, ale zmystowo$¢— to zawsze gtdwne zrodito niewiary, a raczej
checi niewiary, gdyz btedy obyczajowe sprowadzajg za sobg biedy
rozumowe, jak stusznie moéwi Hettinger w swej ,,Apologii“.) Oba-

1) Franz v. Hettinger. Apologie des Christenthums. Freiburg in
Breisgau. Herdersche Verlagshandlung. 1879. 1. Bd. I. Abth.
Patrz. str. 33. ,Die sitlliche Verirrung zieht die intellectuelle
nach sich, als ihre nothwendige Folge; denn der Verstand des
Menschen hat seine tieffsten und letzten Wurzeln im Herzen*.
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wa kary pozagrobowej zbyt dreczy umyst i zle serce, ktore od
czary zmystowej oderwac sie nie moze i szuka spokoju w niewierze,
cho¢ jak u poety widzimy, znalez¢é go w niej nie moze mimo naj-
usilniejszych staran.

Wspomnieé tu jeszcze dla catosci nalezy o kilku wierszach
w tym tomie, gdzie poeta traktuje przedmiot religijny w inny spo-
s6b, niz w cytowanych dotychczas ustepach. Do tego rodzaju
utworow nalezy: ,,Chrystus i Magdalena®”, ,Wizya*“ i dwa wiersze

na tle Biblii p. t: ,,Exodus* Rozdz. XVII. i ,Exodus“ Rozdz.
XIX. Wiasciwie sa to nastroje, poetyczne krajobrazy religijne, ze
sie tak wyraze. | rzeczywiscie do nic nie mowigcego swag trescig

banalng wiersza ,,Chrystus i Magdalena“ natchnat poete obraz. —
Réwniez niewyraznym, nastrojowym jest wiersz ,,Wizya“. Jaki$ cien
z krzyzem biegnie i $lady krwawo znaczy, a przed tym cieniem
pustka, oswietlona blaskiem ksiezyca. Za cieniem pedzi chmura
mar ludzkich, a ich ciata (?) rowniez krwig brocza. Wstepujg te
mary w $lady cienia i ,,wytezajg za nim z przekleAstwem ramiona“.

W oddali wida¢ widmo cezara Nerona

W ogniach stosu i widmo mnicha Torquemady,

A tam, gdzie skraj ma pustka w bezmiary idaca,

Majaczy krzyz przy blasku ztotego miesigca.

Czyby tym cieniem miat by¢ Chrystus, a te tlumy idace za
Nim i klngce, ze ciezaru udzwignaé nie mogg —to Jego nasladow-
cy? — Ale czego chce ten Neron razem z Torguemada? Co znaczy
ten krzyz w pustce? Zaiste poeta musiat mie¢ ,bardzo wielkg pustke
w bezmiary idacg“ w glowie, gdy ta ,Wizya“ mu sie pokazata!

Ze poeta, gdyby chciat nie przekreca¢ Biblii, jak to uczynit
w ,,Salomouie i Sulamitce* madgtby pisaé Sliczne rzeczy, to pozna-
jemy z dwoch utwordow zatytutowanych z ,,Exodus®, gdzie pieknie
opisuje poeta (wprawdzie z ,licentia poetica®“, ale mozliwg) w jednym
wierszu walke zydéw z amalekitami, a w drugim nadanie X. przy-
kazan na godrze Synaj.

W tomie Ill., opr6cz znanych nam juz, tylko na inng nute
$piewanych utworéw o checi znicestwienia, jak ,,Z nad morza“,
powtarza poeta ze szczeg6lniejszg precyzya tematy o samobojstwie
i rozpasaniu zmystowem.

W wierszu ,,Cisza morska“ pyta sie poeta:

Czemu stoisz tak blady? Czemu drzag ci dionie?
Gtupcy sie tylko wiasng $mier¢ przyspieszy¢ boja.
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Bardzo niekorzystny sad wydatby temsamem poeta o sobie,
gdyby nie okoliczno$¢, ze len wiersz zdaje sie odnosi¢ do istot-
nych ,gtupcow*.

Podobniez we wierszu ,,Rozbitki* styszymy:

Wszak kazdy néz ma i serce? Smialo!
Czemu patrzycie z twarzg zbielalg?
Na Boga! Krétko zaboli!

Niech sie poeta nie dziwi, ze jego zachety i ,,prynuki“ nie
wiele wida¢ skutkujg. Wszakze poeta zapewne ma n6z w Kkieszeni
i... serce, a jednak zyje iswiat dalej obdarza ptodami swego zbig-
kanego ducha. Przyczyne tego wyttdmaczyt juz Szekspir, gdy tak
kaze moéwi¢ Hamletowi do Ofelii: %

Gdyby magt kazdy wszystkiego sie pozby¢
Stali kawatkiem? Ktézby dzwigat ciezar,
Pocit sie, jeczat pod zycia brzemieniem,
Gdyby nie czego$ po S$mierci obawa,
Ziemi nieznanej, z ktorej granic dotad
Nikt nie powrocit...........

Zresztg to samo nasz modernista za Szekspirem, jak poprzed-
nio styszeliSmy, powtdrzyt —

Aby otoczy¢ samobdjstwo aureolg bohaterstwa, pisze p. Tet-
majer wiersz p. t. ,,Gréb poety“, w ktéorym dusze samobdjcy na-
zywa ,Swietlang®, a samobdjstwo zwie ,zwhcieska Smiercig”. —
Zaiste poganska etykal

Poganska pogarda ttumu, ,odi profanum vulgus* Horacego,
hrzmi we wierszu ,,Orzet*. — Rezygnacye i cheé¢ uzywania zmy-
stowego oddajg najlepiej wiersze p. t. ,,Piesn wenecka“ i ,,Vogue
la galere“.— ,,Vogue la galere®! stato sie jakby hastem dekaden-
tow polskich. W obu tych utworach stychaé¢ jaka$ pessymistyczng
rezygnacye i cynizm posuniety do ostatnich granic.

Vogue la galére! Niech ptynie t6dz
Przez jakie chce odmety--——---
Gnijace wody prué, to prud.
Vogue la galére! Do djabta wiosta,
Na bagna z wiostem fala zniosta.
Wiec precz!... | ster pekniety 2!
Vogue la galére! Niech ptynie to6dz!

Dzieta dramatyczne Wil. Szekspira w 12 tomach. Przektad Ul-
richa z obja$n. Kraszewskiego. Krakéw. Gebethner i Sp. 1895.
Tom. IV. Hamlet. Akt Il1l. str. 64.
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Piesn wenecka w ten znéw sposob sie konczy:

Vogue la galére! Reszte dni

W bacchicznym przezy¢ szale,
Zuzy¢ ostatnig krople krwi--—-—-—-
Dos$¢ miejsca jest w kanale.........

Kanat i... dekadent. Bardzo trafne zestawienie. Rzeczywiscie
lutnia dekadentéw i sami dekadentysci kwalifikujg sie nieraz do.,...
kanatu. —

Ze w poecie przewaza skionno$¢ do Hartmana, widaé to we
wierszu ,,Pierwotna przyroda“, gdzie natura i jej celowo$¢ sa po-
jete na sposéb niemieckiego filozofa. O tej naturze, dla ktoérej
przedtem styszeliSmy pogarde, teraz taki $piew ptynie:

W tobie jest wszystko — i ten fad jest wieczny,
Co dusze ranng, rozbolata, krwawg

Ucisza, moOwigc: we mnie moc i prawo,

Pierwsza przyczyna i cel ostateczny.

A wiec w naturze jest pierwsza przyczyna i cel ostateczny?
Chyba wedtug teoryi zbudowanej na hipotezach Darwina, uzupet-
nionej i rozwinietej przez Vogta, Biichnera i Hackla.— W tym tezr
duchu napisane jest ,Pierwotne zjawisko*. Pedzi kobieta z ptasz-
czem rozwianego wiosu, cata porosta sierscia, a za nig gna mez-
czyzna, toczac piany z biatych kiéw. Nagle wyskoczyt goryl
z gaszczy i porwat kobiete w ramiona. Czilowiek ryknat, w kark
goryla wbit zeby, a ona uwolniona czeka, kto zwyciezy. — Jezeli
poeta w to wierzy, co pisze, to ma przodkéw zaiste nie do poza-
zdroszczenia. Nie chce on wierzy¢ w stworzenie cztowieka przez
Boga, a wierzy, wyraznie wierzy w hipotezy, ktérych nauka nie udo-
wodnita, udowodni¢ dzi§ nie moze i coraz wiecej sie przekonuje,
ze nigdy nie udowodni mimo wszelkich wysitkéw i catego arsenatu
fatszywycli rozumowan.

Roéwniez zmystowosci folguje poeta w tomie IIl. , Ekstaza“
i ,Kallipygos“ — to lubiezne hymny do nagos$ci, gdzie do tego
stopnia posuwa sie maniactwo dekadenckie, iz nietylko samo sobie,
ale czytelnikowi kaze klekaé przed uosobieniem bezwstydu po-
ganskiego, zwanem Venus Kallipygos. Stuszna kara zaiste dla tego,
ktory przed Stwdrcg kolan ugigl sie wstydzi. Rowniez wstretne sg
wiersze, jak ,,0gréd lesbijski“, ,W Arkadyi“ i ,,Waz“. Zwlaszcza
w tym ostatnim taczy sie chu¢ zwierzeca z przewrotnem pojmowaniem
grzechu pierworodnego. Widaé, ze poeta ma sktonno$¢ ku talmudowi,
gdyz wedtug talmudu podobno istota grzechu pierworodnego nie lezy
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w przekroczeniu przykazania Bozego, ale w grzechu nieczystosci, co
wedtug zyddw ma oznacza¢ zjedzenie zakazanego owocu.
Wspomnienie jasnych a minionych chwil i rwanie sie duszy

do nich brzmi w utworach p. t: ,Dziwna chwila*“ i ,,Dziecinne
westchnienie”. Zdaje sie, jakby ten cztowiek nanowo wierzyt, gdy
pisze:

Wkrag Swiatto, blaski! — — Boze, Boze!!

Lampe$ zawiesit na biekicie,

Tak cudnie ztocisz Swiat i morze —

Ten poeta, ktéory hymny do nagosci pisze, ma nawet chwile,
w ktérych sadzi, ze nalezy w sobie zatlumi¢ zwierze, a nawet u-
wielbia czysto$¢, jak we wierszach p. t. ,,Na pamiatke* i ,,Yirgini
intactae®, cho¢ znoéw przesadza, bo dziewice ,nietknietg”“ nazywa
najwyzszem szczesciem na ziemi, céby nasuwato mys$l, ze nie o
uwielbienie cnoty tutaj chodzi.

W ,Refleksyi*, w ,Wedrowcach* i w ,,Pr6zno w mej duszy*
przejawiaja sie niby btyski wiary, ale owiane powatpiewaniem.
Juz przyznaje poeta w ,,Prézno w mej duszy“, ze ,skutku ostatecz-
nego i najpierwszej przyczyny nie moze poznaé¢ $miertelny wzrok*,
co zdaje sie by¢ echem stéw Du Bois Reymonda: ,Ignoramus et
ignorabimus*, cho¢ z innych wierszy wynikatoby, ze poeta poznat
te wszechprzyczyne w $lepej materyi. We ,,Wedrowcach® powiada
poeta, ze ludzie wierzacy idg wposrdéd rozkoszy $Swiata, jakby wsrod
kwiatéw, ale tych kwiatow nie dotykaja,

Az przed bramami stangwszy ogrodu,

Rzekng: ,,Otoémy zaufani w stowie,

Droge zywota przecierpieli cala,

Wcieklego naszych zadz nie sycac glodu —
Otocz nas nagréd obiecanych chwatg

Panie“! Lecz jezti nikt im nie odpowde? —

Ci, ktoérzy tak ida, sg silnie przekonani o wierze — ci, tak jak
poeta nie myslag. Pamietajg oni o stowach sw. Pawta: ,, Wiem,
Tcomum uwierzyt i pewienem, iz mocen jest zwierzonej rzeczy mo-
jej strzedz do onego dniau (List Il. do Tymot. R. I. w. 12). A
wiara nasza nie jest w przytudzajgcych madrosci ludzkiej stowach,
ale w okazaniu ducha i mocy“ (List. I do Korynt. R. Il. w. 4).
»A cztowiek cielesny nie pojmuje tego, co jest Ducha Bozego; albo-
wiem glupstwem jemu jest i nie moze zrozumieé¢“ (Tamze w. 14).
Na poecie samym najlepiej widzimy, do czego prowadzi madrosé
ludzka, przewTotna. | zaiste! daleko tatwiej uwierzyé w Chrystusa,
niz w tyle bzdurstw angielskich, niemieckich czy francuskich poét-
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liczonych, uczonych i filozoféow. Na to, by wiare piekna, rozumng
i jedynie ludzko$¢ podnoszaca do prawdziwej cywilizaeyi i poste-
pu wyrzuca¢ z serca dlatego, aby tam wpuszcza¢ wszelkiego ro-
dzaju hipotezy, ktére potem mszcza sie erinnyami i furyami zwat-
pienia i rozpaczy, trzeba rzeczywiscie albo bardzo nizkiego poziomu
umystowego lub tez ziej woli.

Trudno zreszta, by ten, Kktory ignoruje zasady katolicyzmu,
mogt do niego wracac. Juz stary Tertulian ') skarzyl si¢ na wspét-
czesnych pogan, a skarga ta do nowoczesnych pogan réwniez sie
odnosi, iz potepiaja, czego nie znaja. Nasz poeta wyszukuje sobie
ciggle nowe wiary, bo stara wiara juz do niczego.

Wielkie koS$cioty, kedym klekat wprzody,
Kitamstw okazaty sie petne i ziudy

Posagi bogow o twarzy najswietszej

Stracone z podstaw, w proch poapadaly
pisze poeta w utworze p. t. ,,Psyche“. A wiec niegdy$ byt poeta
chrzescijaninem, ale chrzescijanstwo okazato sie petnem kiamstw
i utudy?! Ha! widzieliSmy juz chyba nieraz we witasnych wierszach
p. Tetmajera, kto to klamstwem zachwyca sie i wojuje: czy kato-
licyzm, czy poganizm. — Wszakze wszystkie religie niechrzescijan-
skie, a raczej wszelkie religie oprécz katolickiej, czy sa oparte
na btednem pojmowaniu zasad Chrystusa, jak herezye i sekty
chrzescijanskie, czy majg swa podstawe w mitach poetycznych,
jak witasciwe stare poganstwo, czy tez w mitach naukowych (bo
nauka niewierzagcych ma réwniez swe mity i z nich wyprowadzone
dogmaty) przewrotnych uczonych lub niedowarzonych dekadentow,
sg zawsze religiami ktamstwa. — Ale co ciekawsze, ze poeta przy-
znaje sie do poganstwa, bo chyba tak nalezy rozumie¢ zwrot o
bogach strgconych z podstaw, gdyz budynki, w ktérych czczone
byty posagi bogdw, nie nazywaly sie nigdy kosSciotami katolickimi.
Jakagz kameleonowg dusze ma nasz poeta, ze tak zmienia przeko-
nania, jak waz skdre! Teraz po chrzedcijanstwie i poganstwie zna-
lazt on nowa wiare i tak jg opisuje:

Bo po nad wszystkie i nowe i stare

Znajde tam giebszg: Rezygnacyi wiare;

Wiare poddania sie najwyzszej Woli,

Co sie nad wszystkie inne aureoli,

* ,Hoc unum gestit, ne ignorata damnetur“. Siowa Tertuliana
w Apolog. I. cyt. u Hettingera w ,,Apologie des Christentliums®.
I, B. I. Abl. Str. 31.
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Zkad wszystkie inne biorg swdj poczatek
I moc pozorng, naprawde bezwiladna;
Gdzie wroci¢ musza podobne do tatek,
Co z wody wyszty i w wode upadna.

Niech ci sie czytelniku nie zdaje, ze tg najwyzsza Wolg jest
Bog! Nie! jest to poprostu Wola ,,NieSwiadomego“ wedtug german-
skiego mysdliciela. — Jak to jednak pogodzi¢ z budzeniem sie
w poecie duszy tesknoty za kraing ducha i to w tym samym li-
tworze, gdzie znalazt Boga w woli ,NieSwiadomego“?! - Pieknie
to wprawdzie brzmi:

Jeszcze czas nie jest, lecz mi Psyche biata
Na oczach duszy wiecznie bedzie stata

| owa w dali, jak fata morgana,

Kraina Ducha! przez nig pokazana,

Juz zapomnienia mgta sie nie powlecze

I zapalone mam gwiazdy przewodnie:
Zwyciezy¢ w duchu, co w nim jest cztowiecze
| patrzy¢ Smierci w twarz wprost i pogodnie.

Zeby to byta prawda! Ale do$¢ chyba mieliSmy i mie¢ be-
dziemy dowodo6w, ze to — nieszczere. Jest to poprostu szarpniecie
sie udreczonej przez ciato duszy i— nic wiecej. Zdawatoby sie,
ze poeta Boga znalazt w swej duszy wedtug stéw <Sw. Pawia:
»W Nim zyjemy i ruszamy siq i jestesmy“ (Akta Apost. R. XVII.
w. 28), bo w wierszu ,,Szukajg bdstwa“ mowi:

Tak od poczatku swojego istnienia
Wszedzie szukajg béstwa bez wytchnienia,
Tylko go w wiasnej nie szukajg duszy.

Z tego jednak, ze poeta uwaza szukanie béstwa ,w milcza-
cym kosciele” za daremne, mozemy wnioskowaé, ze to bdstwo nie
jestBogiem chrzescijanskim, ale co najwyzej BogiemSpinozy.

Wierszem, najbardziej charakterystycznym a zarazem naj-
bardziej jllustrujacym ideaty dekadenta, jakim jest poeta, wiei-
szem, ktéry mu nawet jego wielbiciele wyrzucali, jako zbyt szczeie
a niepochlebne wyznanie wiary modernistow, jest w tomie III.
»Pielgrzym*“.—Przytocze go w catosci, bo krotki to utwér a wie-
le méwiacy:

Gdziekolwiek zwrdce wzrok, wszedzie mi jedno —
Na poinoc pojde, czy na potudnie:

Wszedzie napotkam cien od spieki stonca

I znajde studnie.

Wszedzie nad gtowag znajde dach ws$réd nocy

I wszedzie moge za grosz kupi¢ chleba,
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I nawet nie wiem, czego ludziom w zyciu
Wiecej potrzeba.
A wiec wszystkie idealy religijne, a nawet idealy zostajace
u niewierzacych, ideaty patryotyczne, u poety nie maja miejsca.
Kosmopolityzm i zezwierzecenie jakie$ tak go objety w swe klesz-
cze, iz byle miat cien, studnie, dach i jedzenie wiecej niczego mu
nie potrzebal!
I jakze $miesznymi w obec tego wiersza wydajg sie zapaly
poety umieszczone w utworze: ,,XIX wiekowi“?

Naprzdéd! przez zawiehrzone ludzkosci przewaty!
Naprzéd! przez kolumn S$wiata strzaskane zwaliska!

Naprzod przez gtdéd i przesyt, przez skarby i nedze!

Nie mozem przesta¢ istniec—wiec natezmy wole,

Los zwalczy¢ i szczesliwg wyrwa¢ mu z szpon dole!

Moc ducha przeciw slepej fatalnej potedze !

Naprzéd! Lepiej w gonitwie do stonca w proch runac,

Niz czotgaé sie po ziemi ! —

I c6z w obec tego mysle¢ o stanie duchowym tego czto-

wieka? — Chyba dawno przestalibySmy istnie¢, gdyby ludzkosci
tacy Tyrteusze, jak p. Tetmajer $piewali!

W Tomie Ill., podobnie, jak w Il., jest pare wierszy na te-
mat religijny, w ktorych poeta nie wystepuje z nowemi wierze-
niami, ale co najwyzej z brakiem wiadomosci szkolnych i zakresu
Now. Zakonu. — Pominawszy wiersz p. t. ,,Symbol“, czysto na-
strojowy i zupetnie bez sensu, jakotez ,Wszechmocny Bdég“, gdzie
Stworca nie wyglada na Boga chrze$cijanskiego, petnego mitosci,
ale na groznego Zeusa —najwiecej btedéw rzeczowych jest w ,,Zmar-
twychwstatym*®. Powiada np. poeta o zmartwychwstatym Zba-
wicielu:

I z twarzg $miertelnie wyszedt zbladlg
Chrystus, owity w przescieradto,
I o grobowa wspart sie skate.

Jezeli na poete przyszta ,godzina wiary,” to powinien byt
sobie przypomnieé¢, czego sie uczyt w domu, czy w szkole ludowej,
jako dziecko, ze P. Jezus zmartwychwstalty miat ciato uwielbione,
byt jasny, piekny a nie $Smiertelnie blady.

A potem wediug poety Chrystus usiadt sobie na kamieniu
i chot
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Na ciemnem niebie gwiazdy zbladty
A skraj sie wschodu juz zabiela,

On jeszcze siedziat w sen zapadly —
I na zroszong ziemie padly,

Dwie gorzkie tzy Odkupiciela.

Wiec Chrystus po wyjsciu z grobu w sen zapadi? A wiec
poc6zby wiasciwie wstawat z grobu, gdyby byt taki senny? Czy
to ma jaki sens? — A dalej, zmartwychwstanie byto dla Chry-
stusa P. chwilg radosng, wiec tzy gorzkie nie mogly pada¢ z 6cz
Jego! Czas meki trwat za zycia poprzedniego, a nie po zwyciestwie
nad $miercig i szatanem. Ze tez poeta nie pofatygowat sie zajrzeé
cho¢by do szkolnej biblijki, a bytby tyle btedéw w jednym wier-
szu nie nastwarzat!

Réwniez w ,,Mojzeszu*“ odstgpit poeta duzo od biblii; takie
bowiem stowa maja wychodzi¢ z ust wodza zyddéw:
A przeczzes mi jest dzisiaj, jako Sfinks milczacy,
Przeczze$s mi jest, jak orzet—kt6z zna jego droge?
| jako delfin, wode w gtebi mdrz prujacy,
I czemuz Cie dzi$§ widzie¢ i pozna¢ nie moge? —
Jezeli kto, to nigdy nie mdgt méwi¢ podobnie Mojzesz, gdyz
rzadko kto widziat tyle Boga w Jego cudach, jak on. — Dlatego
tez wiersz niniejszy co do tresci jest zupetnie chybiony.

Ogromny postep, szczery czy nieszczery, zna¢ w tomie
IVtym poezyj Kazimierza Przerwy-Tetmajera. Podczas gdy daw-
niej byta dusza u poety, ,,myslacg gling*, w tym tomie jakie siedm
utworéw poswiecone sg wytgcznie ,duszy“. Wida¢, ze ,gwiazdy
przewodnie* cho¢ rodtem Swiatlem o$wiecajg naszego watpiciela.
W 1V. tomie jest nawet caly cykl, zatytutowany ,,Dusza“. W Iszym
wierszu tegoz cyklu odzywa sie poeta do duszy:

Stoje przed toba, jako przed olbrzymim tumem.

W ktéry lekam sie wstgpi¢—zgine tam, przepadne....
Mo6zg mdj wstecz sie potoczy, zmysty me bezwiadne....
Milcz na Boga! Zabitaby$ stéw swoich szumem!

Jeden On z tobg moze mowié, stuchac ciebie,

O duszo ludzka w prawdzie i w jawie widziana...

Za wielkas! Otchtan w tobie, otchtan nieprzejrzana,
Mieszczaca wszystko, co jest na ziemi i w niebie.

Wiersz ,,Do szczytu“ robi wrazenie, jakby poeta juz uwierzyt
w Boga, gdy moéwi o Nim :

On, starzec niestrudzony, Olbrzym wiecznotrwaty,
On, Bdg istnienia, Swiat co rozkotysat caty,
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Epokom zrobit rum; (?)
On, ktory stworzyt zycie i $Smieré, czas osadzit
U zlotych stonca szprych,
On, ktéry byty stworzyt, a drugie wygtadzit
1 kota spetat ich.
Ale ta wiara jako$ bardzo zmieszana z niechecig ku ,,0l-

brzymowi wiecznotrwatemu®.

Najwiecej zwrotu ku zyciu ducha i ku Bogu przebija sie
w cyklu p. t: LW milczeniu“. Zdaje sie, jakby poeta wierzyt
w odrodzenie po $mierci, gdy we wierszu Ill. tegoz cyklu py-
ta sie:

Czy Smier¢ nie jest progiem odrodzenia?

Zdaje sie, ze nasz dekadent porzuca rowniez pessymizm
w w. V. cyklu, gdzie $piewa:

Precz mysli, ktére patrza z urwisk .w bezden zia
Wiasnej duszy i cudzych dusz az do zawrotu!
Precz ta mys$l, co nad zyciem zawodzi i tka!
Precz bélu, wstrecie, zalu!

Wydaje sie, ze nasz piesniarz wierzy w niebo w IV. wier-

szu W milczeniu* :
O Boze! Wszakze indziej kedys$Jest stworzony
Na niedostepnych giebiach jaki$ inny Swiat,
Swiat prawdy, dobra, ciszy, bez win i bez sptat,
Bez krzywd i bez pamieci o krzywdzie zrzadzonej.

Co6z kiedy wiara ta znéw idzie w dusze wedtlug recepty
rozmaitych modernistycznych myslicieli, gdyz poeta wierzy w pre-
egzystencye dusz, jak np w ,Gwiazdach“! Coz, kiedy ta dusza,
ktorej nasz modernista w ,,Duszy w powrocie” szuka naprézno, od-
nalez¢ nie moze, a wreszcie znajduje — jest jakby jakiem$ widmem,
cieniem, jest dusza, ktoéra szta przez niezdrowe kraje! Nic dziw-
nego, ze takiej duszy poeta nie chce i w ,,Szalonym Pannie,*
ktory mimo rozkoszy zmystowych zawsze pragnie duszy, gdy ja
Faun odnajduje, gdy Psyche biata do niego z niebios sptywa i
Faun zaczyna odmienia¢ si¢, uszlachetnia¢, wtedy wiasnie kaze
mu poeta.... umiera¢. A wiec, gdy szlachetniejsze przychodzg po-
rywy, pokazuje sie, ze brak cztowiekowi zepsutemu woli, ze juz
za stary do innego zycia i.... biedna dusza jego zap6zno sie bu-
dzi. — Jest w tern wiele prawdy, choé zawiele pessymizmu i
rozpaczy.



Badz co badz. gdyby mimer tomu miat oznacza¢ okres zycia
poety, to z tomu IV., ostatniego w seryi a wzglednie przedostat-
niego w poezyach (bo jeszcze pézniej wyszty ,Hasta”) Kazimierza
Przerwy-Tetmajera — nalezatloby sadzi¢, ze sie u poety zaczyna
budzi¢ naprawde dusza. Zmystowych wierszy w tym tomie prawie
ze niema, pessymizm poecie zbrzydt, jak styszeliSmy, a tesknota
za wiarg coraz silniejsza. ,,W godzinie smutku“ a nawet w cyklu
»Qui amant“ przychodzi na poete godzina wiary, bo pisze:

Patrzcie na twarz Jej! Czyscie Jg widzieli?
Tak piekng dusze Bog raz tylko stwarza!
Wierze, ze moga byé w niebie anieli

I ze Bog ksztatt ich na ziemi powtarza
W wybranych duszach.

A nawet do tego dochodzi poeta, ze mowi :

Wierze w natchnienia z ognia, wierze w cudy,
I wierze w bostwo z promieni w biekicie.....

Co ciekawsze, iz w tym tomie przychodza na naszego deka-
denta chwile, kiedy uznaje, ze bigdzi, ze zmarnowat swg mitodosé:

Jak zablgkany wsrdd puszczy podrozny,

— — — — to raz tnie stalg ljany przepasciste,
To na mchy pada, widzac, ze trud prozny,

To z zgubnych kwiatéw wonie ssie ogniste,

To z puszczg walczy o prawo cziowieka,

Zytem — a miodo$¢ szia, szla tak, jak rzeka.....

| oto teraz, gdyby Bo6g przed oczy

Stawit mi sgdu swojego aniota,

A ten zapytat: gdzie twdj plon roboczy,

Jakie jest ziarno z potu twego czofa?

Cézbym powiedziat?... Gdzie§ w czczej poniewierce
Trwonitem dusze mojg, moje serce.....

Czas juz nie wr6ci, a otom tu z dotu
Jednego ducha nie podnidst w biekity;
Jednejem iskry nie dobyt z popiotu —
Cbézem wiec czynit?...

I cbzem wart jest, chocbym teczg Swiecit,
Jezelim nie jest dzdzem ptodnym i stoncem?
Jezelim ognia i blasku nie niecit
Cozem wart, chocbym lawy byt goracem?...
Cho¢ wszystkie czucia w czlowieku porusze,
Coz, jezli béstwa nie rzucam mu w dusze! —
(Z cyklu ,,Drobne wiersze®).
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Bardzo stusznie! Gdyby jednak poeta byt konsekwentnym i
szczerym, toby dawne swe poezye w ogien rzucit—bo, jak sam mowit,
wszystko to, co nie wrzuca bostwa w dusze, niczego nie jest warte; a
chyba wiersze naszego modernisty wydzierajg w przewaznej czesci
bostwo ze serc, a rozniecajg w nich zwatpienie i zwierzeco$¢.— Badz
co badz wida¢, ze sumienie chrzescijanskie drzemie w duszy poety
i czasem sie odzywa, cho¢ wiele nie moze wskdra¢, bo kazdy biysk
wiary zaraz gasi wicher zwatpienia. Tak np. szczescie pierwszych
rodzicow w raju jest wedtug naszego pieSniarza ,Legenda“, a wia-
ra w Boga nie jest znéw czem innem, tylko

Dziwna, ogromna Powies¢, Bash, od ktérej mdleje
Serce w piersiach Bog, stowo jedno bez pojecia,
Bog, ku ktéremu raczki wznoszg sie dzieciecia

Wies¢ Swieta, co sie w gwiazdach w takie noce rodzi.
(Z cyklu ,,W Nocy*“ IlL.).

A wiec wiara w Boga jest — basnig dziwna, wiescig, ktéra
siewtedy rodzi, gdy patrzymy na ogrom nieba! Dziwnejednak,
ze od tej basni serce mdleje. Nic tez dziwnego, ze takiBdg, ja-
kiego opisuje poeta ,W Nocach“ t. IV. istnieje chyba w basniach
,modernizmu*. —

Kedy$S w te noc z t6zeczek patrzg w niebo dzieci —
Widze je, jak unosza gtdwki od poduszek.

Bég chodzi po niebiosach. Czasem aniot zleci,
Przemknie szybko i zniknie Moze ktérag z duszek
Niesie w gore?...

A ponad wszystkiem Bog jest, trzyma w reku kwiaty

| bawi sie na niebie, lepigc ziote S$wiaty,
Ktére tuta po niebios biekitnej przestrzeni.

Przeciez chyba te poezye nie sg pisane dla dzieci; a choéby
nawet, to dzieciom o Bogu nikt rozumny w ten spos6b nie modwi.
Juz tez ciekawe wyobrazenia o Bogu ma nasz dekadent! | czemu
on teskni za wiarg, a mimo tego pragnie by¢, jak to morze we
wierszu V. tomu pt.: ,,Stup ze spizu“, ktoére chce wyrwac¢ 6w stup
z latarnig morskg, chronigcg todzie od zguby. Czyz bowiem poezye
naszego modernisty nie sg ta ,falg wscieklg®, ktéra chce stup ze
Swiattem wiary obali¢, a gdy ten stup rzeczywiscie sie zwali, to
zapanuje tam noc jedna, straszna noc?



41

Do najbardziej charakterystycznych wierszy tomu IV. nalezg:
»Na szczycie“ i ,,W wyobrazni“.

W utworze ,,Na szczycie“ odbija sie w szczegdlniejszy sposob
ten zamet, jaki panuje w duszy poety. Ten cziowiek sam nie wie,
czego chce. Styszymy nasamprzdéd tego rodzaju argumentacye:

Tysiace juz ludzi zto zycia wskazato,

Tysigce juz bdl ludzki wykrwawito w stowach,
Nigdy jednak nikt dobra, ni szcze$cia nie stworzy#!
Cé6z, cho¢ nam filozofia i poezya caly

Bezmiar, calg gtab zlego przed oczy postawi,
Pokaze calg nedze ludzkiego zywota,

Cata niemoc cztowieczej, samoistnej woli,

Catg jego zawisto$¢ od Woli tajemnej,

Czyz przez to ludzkos$¢ bedzie szczesliwg?

Pewnie, ze nie! Wiec po co poeta ten bdl wykrywa na tylu
kartach swych poezyj? Na co? Moze na to, by nas nauczy¢, ze
~Wola tajemna“ niemieckiego filozofa jest bogiem s$wiata? Szkoda
na to czasu i atramentu. —

A dalej tak wota nasz piesniarz:

0 goéry! o jeziora, ktore tutaj widac,

Jak wy jesteScie szczesliwe wy, co nie mozecie

Nic czué, nic mysle¢, nic chcie¢...! JesteScie bezwtadne,
Jak my, lecz bezwtadnosci swojej nieswiadome:

1 to jest szczescie wasze...! O! Cozbym dat za to,
Gdybym mégt, jak wy, nie mie¢ wiedzy mojej doli!

Lecz to jest abdykacya Ducha— ktoiy przeciez
Jest we mnie czem$ najw’yzszem — zaprzeczenie Mysli,
Najszlachetniejszej czastce mojego myslenia!

Ta refleksya jednak, zamiast cieszy¢, irytuje poete, bo mysl
0 duchu zwie on wiecznie meczacg go ironig, ktora go przesladuje,
ale za co? Czy za jakag zbrodnie?... Chyba zwatpienia... Stuszna to
kara, by kto sam szuka zwatpienia, cierpiat za to.

Tylko, kto $lepo wierzy, potrafi i$¢ naprzod,
Zwyciezy, albo padnie, ale z rang w piersiach,

Jak rycerz... Zy¢, to tworzy¢, a tworzy¢, to wierzyé...
Nie wierzy¢, watpi¢; lepiej znicestwi¢ i przepasc.

Tak wiec rozum ludzki u naszego dekadenta, ten rozum pyszny,
samowtadny, chcacy dojs¢ do wszystkiego i zbadaé istote Boga
samego, dochodzi do wyznania, ze tylko kto Slepo wierzy, potrafi
iS¢ naprzod! Bardzo to wazne wyznanie i chyba nawlet w obec
poety nie beda obskurantami ci, ktérzy pragna, by postep opierat

6
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sie na wierze katolickiej, clio¢ nie zagdaja, jak nasz piesniarz, $lepej
ale rozumnej wiary, ,rationabile obsequium fidei“. Tak bowiem
uczy $w. Pawet w liscie Il. do Koryntyan: ,Broh zoinierstwa na-
szego nie jest cielesna: ale Bogiem mocna na zburzenie miejsc
obronnych: rady burzac i wszelkag wysoko$¢é wynoszaca sie przeciw
poznawaniu Bozemu, i w niewole ‘podbijajac wszelki rozum pod
postuszenstwo Chrystusowe® (Rozdz. X. w. 4 i 5). Owszem nawet
tych, ktérzy dowiedli, iz rozum nasz niczego dowie$¢ i zrozumieé
w rzeczach wiary nie moze i ze wskutek tego wiara nasza ma by¢
$lepa, Koscidt katolicki karcit i ich zdanie potepit.

Ale poeta nie chce ani $lepej, ani rozumnej wiary, choé jej
potrzebe bardzo uznaje, wskutek czego zupeinie naturalnem. jest, ze
pokoju poeta znalezé nie moze i nie znajdzie. ,,Pokéj ludziom dobrej
woli*“ $piewali Aniotowie przy narodzeniu Zbawiciela; nasz moder-
nista jednak do ludzi dobrej woli nie nalezy, jak o tern juz nieraz
w jego wierszach mieliSmy sposobnos$¢ sie przekonaé. To tez zali
Sie on:

Naprézno...! Xiema mocy zwyciezenia,
Niema zwyciestwa nad zmystéw przemocas...

Naprozno! Kto wie, co wiara znaczy, a znalez¢é jej nie chce,
ten tancuchéw namietnosci nie pokona. Wiara katolicka tylko ma
te niespozyta a cudowng site, iz czyni z Szawtdbw — Pawtéw, z ja-
wnogrzesznikéw, jak Augustyn, Magdalena i inni — Swietych. —a
Ale niestety! poeta nasz ma ,Slepg wiare“ w swojg sztuczug nie-
wiare i dlatego wota:

Stowa, oh, stowal... Stowa rozwigzania
Zagadki bytu, cierpien tajemnicy!

Te zagadke bytu i cierpienia dawno rozwigzat Chrystus Pan,
4 rozwigzanie to przyniosto pocieche wyprdébowang w chwili szalu
i konania tym, ktdérzy je przyja¢ chcieli. Co6z z tego? — Juz $w.
Jan Ewangelista zali sie, ze ,byfa Swiatto$¢ prawdziwa, ktéra
oswieca wszelkiego cziowieka na ten $wiat przychodzacego. Na
Swiecie by}, a Swiat jest uczynion przezen, a Swiat go nie poznat“ ),
cho¢ ,$wiatto$¢ w ciemnosciach Swieci, a ciemnos$ci jej nie ogar-
nety“?2. — Widzi i nasz poeta te Swiatto$é, ale nie chce, by Ona
go oswiecata, bo woli ciemnosci neopoganizmu, gdyz tak sie od-
zywa do Chrystusa:

1 Ewang. $w. Jana Rozdz. 1. w. 9 i 10. — 2 Ibidem w. 5.
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Chryste! Dlaczego masz te twarz straszliwg?
Witosy, jak z miedzi? oczy, jak ze grzmotéw?
Dlaczego reka wstrzgsasz, jak lew grzywa?
Dlaczego usta twe petne milczenia?

— — — — Chryste! Chryste! Chryste!
Przemow! — — — — — —

Chryste! Patrz! Niezmiar, ogrom twej Mitosci
Jest czem$ nadludzkiem tak i niepojetem,
Ze co byé miato zywotem ludzkosci,

Staje sie trwbgag, otchianiag i wstretem.....
Nie mogac zdazyé za Toba, upada!

A ty jej nikniesz i odchodzisz z oczu

I gdzie§ w biekitnem, dalekiem przeZzroczu
Posta¢ sie Twmja ukazuje blada

I niedoscigta rosnie w Przerazenie.....
Chryste! — — — _— = —_ —

Doprawdy! gdyby to pisatjakis zyd, ktéry z bluznierstw
talmudycznych na wszystko, co chrzescijanskie, uczyt sie o Chry-
stusie, nie byloby dziwnem, ze Go tak pojmuje. Ale badz co badz
byt przeciez czas w zyciu p. Tetmajera, jako urodzonego w religii
katolickiej, ze miatl sposobno$¢ pozna¢ Zbawiciela ze zrddet kato-
lickich, cho¢by niemi mialy bj¢ podreczniki szkolne do nauki
religii! — Ten Chrystus, ktérego Prorocy poréwnywali do baranka,
cicho na rzez idacego, ten Chrystus, ktory uczyt zyciem i przykia-
dem pokory i cichosci, ten Chrystus, Ktory najgorszym grzesznikom
winy odpuszczat i do piersi ich tulit, ten Chrystus, ktéry modlit
siena krzyzu za wrogdw — ma mietwarz straszliwg, witosy, jak
z miedzi, oczy, jak z grzmotu? Co to za nowy Chrystus? Chyba
jpojecie Chrystusa w duszy dekadenta, ktéry na Swiat patrzy przez
pryzmat poganstwa, tak spoganiato! W jego glowie tylko mogta
sie ulegnagé taka potwornosc!

Chrystus milczy! Ma przemoéwi¢? Alboz On nie méwi do tych,
ktérzy Go chcg stucha¢? Czyz nie méwi swag cudng, ajuz dwa ty-
sigce lat trwajaca i wiecznie mtodg i §liczng nauka, zawartg w Ewan-
geliach i pismach Apostotéw? Alboz nie moéwi wspaniatg i na
enaukowych wywodach opartg tradycya u Ojcow Kosciota? Alboz
nie moéwi przez swdj Kosciét katolicki, przez jego dzieje cu-
downe, przez cierpienia milionéw swych Meczennikéw, przez zycie
swych Swietych na ziemi? Alboz nie méwi wreszcie przez usta dok-
toréw i pisarzy Kosciota, przez dzieta uczonych a $wiatobliwych me-
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z0w, przez usta swych shig nareszcie? Ale trzeba stucha¢! Kto uszy
na te glosy Jego zatyka, niech sie nie zali, ze Chrystus nie mowit

Aby mito$¢ Chrystusa stawata sie az wstretem, to juz za duzo!:
Owszem ta mito$¢ jest zywotem ludzkosci i zdazy¢é za nig moze,
kto chce. Zdazali za nig ludzie ze wszystkich stanéw przez wszyst-
kie wieki, po wszystkie czasy, odkad te Mitos¢ poznali, a zdgzaly
nie jednostki, setki, tysigczki, ale szty za Nig miliony, miliardy i
ciggle w $lad Jej krocza. Nikogo ta Mito$¢ nie napawa wstretem.
Owszem najzacietszych wrogdéw, gdy jg zechcg rozwazyé, napawar
jezli nie wiarg, to uwielbieniem i podziwem, anigdy wstretem. Zda-
zy¢ za Nig, powtarzam, kazdy moze, kto chce.—Jezeli kto, to Chrystus-
nikogo przeraza¢ nie moze, chyba... zacietych swych wrogéw, kto6-
rzy czuja w Nim moc Boga, a nie chca Go wielbi¢ jako Boga”
Zaiste! szatanski to strach, o ktéorym moéwi Pismo $w.: , Ty wie-
rzysz, iz jest jeden Bdg. Dobrze czynisz: i czarci¢ wierzag i drza“J.
To tez jak u szatandw, tak u ztych ludzi wstretu do mitosci Chrystu-
sa wich jedynie bezgranicznej ztosci i przewrotnosci szukaé nalezyr
albowiem zdaje sie im, Zze Zbawiciel zgda nadludzkich rzeczy od.
nas: zniszczenia natury ludzkiej i zniesienia rozumu. Pigeknie w tej.
sprawie moéwi stynny filozof chrzescijanski, Filipin O. Gratry: ,,Mo-
wicie, ze od was zadajg zniszczenia natury ludzkiej i zniesienia
rozumu, gdy chcac, abyscie wiecej nie mogli gnebi¢ i pozerac
swych braci, kazg wam wykorzenia¢ swe wystepki. Jakto! Smieciez
wiec utrzymywaé, ze nakazujac zgtadzi¢ w-ystepek, chca od was
zniszczenia waszego ciata, waszej natury ludzkiej? Chybaz ciato
(caro) oznacza tu wasz fizyczny organizm (corpus)? Chybaz zmy-
stowo$¢ znaczy tyle, co zmysty“?2

Nic dziwnego, ze takiemu, jak nasz neopoganin, Chrystus nie
dogodzi. To tez sam siebie okiamuje i zwraca sie do panteizmu:
zyda Spinozy.

O Matko! Naturo! Wszechwierna,
Wszedy obecna, wszechmocna, niezmierna,

Naturo! Matko! oto w twojem tonie
Wszechmocnem, istno$¢ niech moja zatonie;
W twojej potedze, pod twoim ogromem,
Niech sie ma dusza uczuje atomem,

* List powszechny $w. Jakéba. R. Il. w. 19.
2 Gratry. Moi'alno$¢ i zasadnicze prawo historyi. Krakdw. Ksie-
garnia Jaworskiego. 1869. R. Il. Cz. Il. Str. 263.



Czastkg tych szumoéw, ktére w drzewach szumia,
Czastkg tej fali, ktéora w rzece plynie,

O duszo! Wzbij sie! Skrzydta twe rozprzestrzen!
Wozbijaj sie! Wyzejl... Pekajcie wigzadta »
Ramion i skrzydel! Lecz wpierw tam, z zenitu,
Raz, jak Bdg, spojrzyj na otchianie bytu,

A jezli runiesz, to§ z pod nieba spadial...

A wiec mito$¢ Chrystusa jest straszna!? Matka natura lepszg
jest, niz Chrystus, wedtug naszego poety. Doprawdy! kto temu poe-
cie dogodzi? CzytaliSmy wt ,,Nowinie®“, jak sie unosit nad mitoscig
Chrystusa przez siebie wymyslonego i kazat Mu straci¢ Jehowe
z nieba; az teraz znéw zbrzydt mu Chrystus i od Niego ucieka do
matki Natury! Ale i tej matce Naturze jako$ nie dowierza nasz de-
kadent, kiedy boi sige, by dusza jego nie spadia z pod zenitu chy-
ba... do blota. Zresztg, czy ten cztowiek sam wie, czego chce?

Réwniez ciekawym i dziwnym jest w tymze tomie utwor
pt. ,,W wyobrazni“. — Poeta ma wizye jakiego$ dziwnego zaswia-
towego kraju, juz niegdys$ widzianego. Pokazujg sie mu jakie$ duze
istoty, ktore on zwie siostrami, Eliana i Arikarna, a kraj, z ktérego
one przyszty, zdaje sie poecie wiasnym niegdy$ domem i ojczyzna.
Przez to chce nasz pieSniarz wyrazi¢, ze wierzy WT preexysteneye
dusz. Ta wiara w czasie, gdy te wiersze byty pisane, byta modna
we Francyi. — Dusza poety blada skarzy sie, ze jej siostry nad-
ziemskie takie jasne, a ona taka ciemna... A dlaczego ciemna?

Ztem jest i cierpieniem zycie. —

Znéw pessymizm miota poetag. Nastepnie kaze poeta tym
siostrom nieziemskim patrze¢ na ,trupa“, wiszacego na krzyzu, nad
ktorym krazy krzyk: Boze moj! Boze moj! Czemu$ mie opuscit...?

Naprézno patrze na wasze oblicze,

Naprozno chce ol$ni¢ sie pieknoscia waszg — —
Jestem czlowiekiem i wraz z calym Swiatem

Z mojego krzyza wskro$ niebiosow krzycze:
Boze moj! Boze moj! Czemu$ mie opuscit ?

Kto jest ten trup, niewiadomo! Zdaje sie, ze nim jest w tern
miejscu chyba sam poeta, cho¢ trupy nie krzyczg! Zeby jednak
poeta miat sie modli¢ do Boga ze swego dla effektu wystruganego
krzyza, nie mozna wierzy¢! Gdyby nasz neopoganin rzeczywiscie
wotat do Boga ze serca: Boze moj, Boze moj, czemu$ mie opuscit?
pewnieby poezya jego catkiem inaczej wygladata i wiara wrocitaby
napowrdt do serca.
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A dalej narzeka poeta na owe dwie siostry, Zze wyciggnhety
jego dusze, aby ona poszta na wierchy i burze:

Gdzie$, gdzie sie z mglawic z niezmiernie wysoka
Patrzy — — i pada? — — — — —

Widaé poeta nie lubi wyzszych wzlotéw, bo sie boi, aby nie
upadt, jezeliby wyleciat za... wysoko.
| gdziez mie chcecie prowadzi¢? — zapytuje dalej nasz wi-
zyoner. ,Na wyspe szczes$liwg*“?
Nie wierze w szczescie.....

Zaden duch czlowiek szczescia znaé nie moze.

Jak to byé moze, kiedy przeciez $piewat nasz dekadent, ze
szczeScie prawdziwe moze dac rozkosz zmystowa? — Chyba, ze
nalezy tak rozumieé, iz wedtug poety duch cztowiek szczesScia praw-
dziwego nie zazna, za$ zwierze czlowiek go zazna. W takim razie
jednak niepochlebnie wypadiby sad dla poety.

A dalej takie znéw wyznania styszymy:

Jedyny Bdg mdj stoi z twarzg ciemng — —
B6g to nieSwiety — — Ilronig sie zwie.....
Przed jego cichym, spokojnym oftarzem,
Wraz z Swiatem catym ja krwig mojag kadze,
Sercami komunikujemy........

On jest Wszechstworea rzeczy i Grabarzem.

Znowu sobie nasz neopoganin nowego wyszukat boga... Iro-
nie! Doprawdy! mogliby mu inwencyi politeistycznej pozazdrosci¢
cezarowie rzymscy! Co troche bowiem odmienia sobie p. Tetmajer
bozkéw! Nowych tworzy, a starych obala! Ten,co sadzi, ze Bdg
nie chce, by $wiat byl poboznym, sam staje sie poboznym do no-
wego bozka i otacza go kultem, bo mu kadzi swg krwig, a komu-
nikuje sie z nim swem sercem. Wcale piekny wynalazek! | to moze
by¢ po XIX. wiekach kultury chrzescijanskiej!

Ale biedny ten bozeK lIronia, bo oto wota poeta do swych
siéstr nadziemskich, aby go wiodly tam,

gdzie zadna istno$¢ sie nie tarza,
Jak plaz przeciety w bolesci i mece;
Gdzie niema Boga — ale i ottarza,
Gdzie nic nie wstanie — lecz i nic nie ginie,
Gdzie jest Milczenie Wieczne, Ciche, Wielkie,
Gdzie jest Spokojnie.....

Co to zakraj jakis$ bez zycia? Nawet Nirwanasprzykrzyta
sie poecie, bo w Nirwanie wszystko obraca sie wnico$¢, w niebyt



« tu pragnie poeta $wiata, gdzie nic nie wstaje, ale i nic nie ginie,
kraju bez Boga, jakiej$ pustki bezdusznej, bezzyeiowej! — Poeta,
ktéry, zdaje sie, nie wierzy w Boga, w Trdjce chrzescijanska, wy-
mysla sobie nawet nowg trdjce poganska, bo tak dalej Spiewa:
tako mistyczna

Przenajswietszej trojcy: Ciszy i Przestrzeni

I Swiatlta! — Na wspaniato$¢ twojg

Oczyma duszy mojej obrécony

A wiec jest nawet raj neopoganski! Wierzy, zdaje sie, nasz
dekadent silnie w ten raj, w tej ,,godzinie*, bo tak sie odzywa:
Wierze w byt przyszty! W nieSmiertelno$¢ duszy!
Zto zycia we mnie obudzg te wiare — —

Ztozycia naktania dopiero poete do wierzenia w nieSmiertel-
nos$¢ duszy. Jest w tem pewna racya. Istotnie jeden z dowodow
niesmiertelnosci duszy wywodzi sie z koniecznosci nagrody i kary.
Nie moze bowiem nasz rozum na to sie zgodzi¢, by za zbrodnie i
wystepki, by za gorszenie drugich czynem, czy pismami, choéby
one miaty najcudowniejszg forme, nie bylo gdzie$s i kiedy$ Scistej
odpowiedzialnosci i kary.— | oto do czego doszedt 6w poeta, ktdry
w |. tomie nazywat dusze ,myslacg gling“.

Poeta mimo to, ze z poczatku nie byt kontent, iz wizya od-
rywa go od ziemi, przeciez wzbija sie coraz wyzej.

To, co jest w duszy najwyzsze, najczystsze,
Wyzsze nad wszelkg mysl i nad pojecie,
Czasami tylko duszy dostrzegalne

W przepastnych wyzniach, jak motyle skalne:
Ma Wiebowziecie...

Jestto wrocenie w niebo tryumfalne...

O Arikarno! O Eliano biafa!

Niegdy$s mi czysta Psyche ukazata

Rab tego $wiata — — — — — — —

| dalej w barwnych, fantastycznych stowach opiewa nasz wi-
zyoner to niebo neopoganskie ,,bez Boga“, przez siebie wymarzone
i tak sie niem rozpala, iz dochodzi do takiego wniosku:
Btagd Swiata olbrzymi:
Byt materyalny: znikngt — by¢ wiec moze
Szczes$cie. — — — — — —
A wiec z materyalisty, pessymisty, robi sie nagle transceden-
talny idealista i optymista — i to w tym samym utworze. Badz
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co badz nalezy podziwia¢ gietkos¢ i zmiennos¢ w umysle poety”™
Zeby to byt przedewszystkiem idealizm szczery, a dalej, zeby to byt
idealizm chrzescijanski a nie neopoganski, moznaby tylko poecie
pogratulowaé, bo statos¢ w bledzie nie jest przeciez konsekwencya,
ale pychg i nierozsagdnym uporem. Niestety! widzieliSmy juz tyle
wierzen poety, ze w te idealne niebieskie zapaly nikt nie uwierzy,
tcmbardziej, ze sg one wymystem naszego dekadenta, sg niebem
niechrzescijanskiem i niebem wcale gtuchem, martwem, nudnem.—
To tez, cho¢ poeta byt materyalny nazyw® btedem Swiata, przeciez
woli ten byt, niz swe niebo, bo wota:
Teraz spa¢ mi dajcie!
Dotknatem reka ztotego ottarza
Hluzyi bytu. — — —
| Zegna obie wizyjne siostry zapewnieniem ich, ze
Chce ‘'wierzy¢, ze kiedys$
Bede znoéw z wami, jak brat, ze $Smier¢ kruszy
Niewoli peto )
Na ducha wielkie, wieczne, gérne Swieto.....

Przeciez tedy poeta jeszcze pewnie nie wierzy, tylko chce
wierzy¢! Oby chciat naprawde wierzy¢ nie w/wizye, ale w Prawde
wiekuistg, a nie bytoby u niego tylu rozmaitych a efemerycznych
wiar i bozkéw?7 ktérymi niepotrzebnie siebie i drugich w7 btgd wpro-
wadza, batamuci i czas drogi im zabiera!l

Kohczac uw7agi o tomie IV. musimy wspomnie¢ o dwu do-
datnich utworach tego tomu, a mianowicie o ,,Kolumnach Samsona“
i 0 jednym ustepie z cyklu ,,Qui amant“. — W , Kolumnach Sam-
sonaw sprawdza sie to, co wyzej powiedziatem, ze poeta, gdy bierze
temat z Biblii, a trzyma sie jej tekstu, potrafi tworzy¢ rzeczy $liczne.
Do wymienionego utworu wzigt sobie nasz pieSniarz za temat
ustep z ksiegi Sedziéw, gdzie jest mowa o tern, w7 jaki sposob
Samson zemé$cit sie ostatecznie na Filistynach. W formie wspania-
fej? w jezyku i wierszu pieknym, przedstawia poeta te chwile,
gdy Samson wkzwany do Swigtyni Dagona na to, aby z niego
ucztujacy Filistyni btaznowali, wstrzgsnat kolumnami Swigtyni i w jej
ruinach siebie wybawit od hanby, a tysigce wrogéw pogrzebat.

Dziwne wrazenie robi jeden ustep z cyklu ,,Qui amant“. Co$
zalatuje z tego wiersza, jakby w sercu dekadenta tlita jeszcze iskra
mitosci do Krolowej Niebios, Maryi.

Swe zycie przedstawia poeta jakby zegluge.

Przez wielkie morze w noc ciemng i niemg
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Za mna, przedemng nie wida¢ wybrzezy.

Ster moj i wiosto nieruchome lezy.
Za mna, przedemnag ciemnosé.
Ptyne.
Tam, dokad t6dZ ma po przestworzu zmierza,
Altana z bluszczem stoi u wybrzeza,

W altanie Swieta, jasna, marmurowa
Ziemi i nieba Pani i Kroélowa,
Biata Madonna. U jej stopy ptonie
Oliwna lampka o blasku rézowym

Bostwo w u$miechu $wieci marmurowym

— — — — — Tam kogo doniesie
todka i lampa blaskiem go powita:
Serce mu z piersi z zachwycenia rwie sie!

Tam ptyne. Wicher w zaglu moim jeczy —
Ptyne — lecz lampki zobaczy¢ nie moge.....
Wiem tylko, ze jest i wskazuje droge;
Wiem, ze Madonna tam jasna i cicha
Ludzkiemu szczesciu stodko sie usmiecha

I blogostawi anielstwem swej twarzy

£ 6dz, co sie u stop Jej na morzu wazy.

Wiem to — a wkoto ciemnos$¢, bezkres wody,
Wilgotnych mgtawic straszne korowody

| cisza grobu straszniejsza od burzy.

Ptyne — na piersi glowa mi sie skiania,
Zrenice mi sie zamykajg zwolna.....

Zda mi sig, ptyne po $mieré w mojej todzi.

Odezwata sie w poecie polska krew, gdyz w krwi tej niejako
jest juz wyssana z mlekiem matki czes¢ ku Najsw. Panience Ma-
ryi.Dodatni to rys u dekadenta, ze nietylko nie rzuca sie nigdzie
wswych  wierszach, ani nie szarpie nigdzie wprost czci stug Koscio-
ta, czci Najsw. Maryi Panny, co z predylekcyg czynig jego nedzni
nasladowcy, ale nawet odczuwa, ze na tern morzu zwatpied, po
ktérem ptynie, nalezy przedewszystkiem szuka¢ ratunku u bialej
Madonny, ze kogo tam tddka doniesie i lampa wiary go oswieci,
temu serce rwie sie w zachwyceniu, ten znajdzie mifosierdzie i po-
koj! Niestety! poeta nie chce chcie¢; on, cho¢ wie, ze jest lampa

8



wiary, ze te lampe znajdzie, gdy sie rzuci do stop Maryi, on tej

lampy zobaczy¢ nie moze, bo mu sie jej widzie¢ nie chce.— Wie,

ze Madonna btogostawi t6dZz zycia, co sie uJej stop wazy, ale on

nie chce tam plyng¢. Wkoto niego ciemnos$¢ niewiary i zmysto-

wosci, ale on woli tak ptynaé¢, aby mu sie gtowa na piersi skito-

nita i Zrenice mu sie zwolna zamknety, aby zaptynat i obudzit sie
gdzie? Volenti non fit injurial —

W czterech tomach poezyj Tetmajera, ktorym blizej przy-
patrzyliSmy sie, mieliSmy sposobno$¢ poznaé gtéwnie wierzenia
poety i nieco etyki dekadeuta. W tomie dodatkowym, Kktory wyszedt
catkiem osobno i u innego naktadcy, a ktéry to tom nosi tytut
»Hasta“, oblokt poeta w forme poetyczng swe zapatrywania spotecz-
ne. Jak .ze wszystkich dotychczasowych wierszy, tak tez z utworoéw
zawartych w ,,Hastach“, bije wielka nicszczeros¢, a nawet blaga.

Jakiez to te hasta, ktore poeta wypisat na swym sztandarze
spotecznym? — Stuchajmy!

My tylko prawdy pozgdamy miodzi,
A nic précz zimnej nie miejmy pogardy
Dla tego, kto nam mysl kiamstwem uwodzi!
(Wiersz ku uczczeniu pamieci J. Kraszewskiego).

Jakie prawdy wyznaje nasz modernista, mieliSmy dos$¢ spo-
sobnosci przekonaé sie, rozbierajgc jego zapatrywania religijno-
moralne. My jednak mimo tego, ze poeta mysl czytelnika chce
przewaznie , klamstwem* uwies¢, nie mamy dla niego ,,zimnej pogar-
dy“, ale litujemy nad jego duszg i sercem zblgkanem. Ale na co
takie hasta na swym sztandarze wypisywaé, kiedy w nich ni stowa
prawdy nie ma? Sprawdza sie, ze kiamstwo zawsze lubi przywdzie-
waé na siebie blaski prawdy, aby tern pewniej tatwowniernych
uwodzié.

W wyzej przytoczonym utworze tak dalej $piewa poeta:

Jak ci pasterze, ktérych Chrystusowa
Godzina przyjscia gotowych zastata,

Gdy w otchtan runat z biekitéw Jehowa (znowu ten
[Jehowa!)

I ktérzy z piersi wykrzykneli: ,,Chwata“ —
Tak my czekamy na Ciebie w zachwycie,
Nowego $wiata jutrzenko wspaniata!
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Naprzod, jak powo6dz rwijmy nowe tamy,
Jak pozar niszczmy, co godne zniszczenia,
Lecz imie nasze niech bedzie bez plamy!
Bez maski podstepu;

Z pochodnig prawdy, rycersko i $miato,

W imie praw ludu dazmy do postepu!

A wiec nasz ncopoganin razem ze zydami czeka jakiego$
chyba nowego Messyasza, jakiej$ jutrzenki nowego $wiata! Aby za$
ta jutrzenka zaswitata, trzeba rwaé¢ nowe (?) tamy i niszczy¢, co
godne zniszczenia, jak pozar! Ten ,,naprzéd“ z rwaniem tam, z no-
wym Messyaszem i z niszczeniem, jak pozar, jest widaé kiewnym
z ,,Naprzodem* krakowskim, ktoérego imie wcale nie jest bez plamy,
albo raczej, ktérego imie jest bez jasnej plamy. Ze maska podste-
pu szczerzy zeby w poezyach naszego postepowrca, toSmy nieiaz
sie przekonali, ale najbardziej ta maska jest szatanska, gdy ja sie
oswieci pochodnig prawdy i gdy z maskg podstepu chce nasz mo-
dernista dazy¢ wrimie praw ludu do postepu. — Bytby to rzeczy-
wiscie postep pozaru, ktdry wBzystko niszczy i pali, a po sobie
tylko kurzace zgliszcza zostawia! Bodajby jutrzenka takiego poste-
pu nigdy nie wyjrzata z ,,Nirwany“!

Ze postep poety jest postepem niszczenia a nie budowania,
to styszymy w tych stowach:

Co potem bedzie, co nas to obchodzi,

Byle to zniszczy¢, co jest teraz ziem;

Jutro — pragnienia now’e $wiatu zrodzi,
Dzisiejszym zyjmy dniem!

»Apres nous le déluge“, powiada francuskie przystowie. A
choéby z jego zniszczenia nic sie nie wylonito;

My petni wzgardy, ohydy i wstretu
Dzisiejsze niszczmy zie!

Gdyby poeta byt szczerym, to jezliby nie zostat anarchista
i nie chcial by¢ krélobéjca, powdnienby przynajmniej zosta¢ reda-
ktorem ,,Naprzodu*, a co najmniej ,,Krytyki literackiej*. W kazdym
razie jasnem nam jest teraz, dlaczego pisma socyalistyczne tak
sie rzucajg na wszystkich tych, ktérzy Smig gani¢ dekadentyzm
»-Mtodej Polski“. Nie darmo to nawet zatozyli socyalisci swoj urzad
cenzuralny socyalistyczny pt. ,,Krytyki literackiej“, aby tam brac
w obrone ,,gnebionag” przez przewazng' cze$¢ prasy polskiej deka-
dencka ,,Miodg Polske“, a pietnowa¢ mianem ,ciemnoty i gtupo-
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ty“ wszystko, co $mie sprzeciwi¢ si¢ zapedom ,postepu® zydow-
skiego i socyalistycznego, polegajacego na burzeniu wszystkiego,
co chrzescijanskie, a zwtaszcza katolickie.
Z jakiem czotem ci, ktory w ten sposéb pojmuja postep, ta-
kie majg idealy, moga potem wotaé:
Rozwijajmy swe sztandary
Pragnac wichru, pragnac burz!
Swietym naszym wielkim celem
By¢ narodu wskrzesicielem,
Przez nas musi wstac¢ i zyc¢!
(Wiersz ku czci A. Mickiewicza).
Juz chyba na to nie trzeba medrca, ani proroka, by nabraé
przekonania, ze tacy ludzie, ktérzy zadnej wiary, zadnej moralnosci
nie uznajg, dla ktérych tam Ojczyzna, gdzie dobrze — narodu nigdy
nie wskrzeszg, ale wrogom w pracy nad jego dobiciem tylko po-
magajg! Czyz zdolny jest ten, ktéry o wszystkiem watpi, do jakie-
gokolwiek poswiecenia? Wszakze sam poeta w tymze utworze
twierdzi, ze
Watpi¢ — to kias¢ czynom kres!
A ktéz wiecej watpi, jak on, ktéry chce by¢ duchowym cho-
rgzym swego narodu?! | to ma by¢ narodu wskrzesiciel?
Dalej tak $piewa nasz dekadent:

Braterstwo serc nad stal jest zbrojg tega,
Gdzie rozny duch — tam niczem jest moc ciat,
Zwigzany lud mitosci wBzechprzysiega

Okowy swe z pogardg bedzie rwat!

Jakie to na pozér piekne! ,Braterstwo serc* ,lud zwiazany
mitosci wszechprzysiegg”“ — brzmiatoby wspaniale, gdyby nie byto
wspaniatg... blagg! Ten, ktéry sam nie wierzy i w drugich serca
niewiare rzuca, ten, ktory twierdzit, Zze nienawi$¢ jest dzwignig
postepu, ten, ktéry w burzeniu i niszczeniu widzi postep, $mie za-
leca¢ ,braterstwo serc”, ,mitosci wszechprzysiege®. Risum tenea-
tiss — Co to za ,,okowy“ lud ma rwa¢ z pogardg? Przeciez juz
panszczyzny niema, niewolnictwa niema, wiec jakiez okowy? Chyba
poeta ,,okowami“ nazywa prawra ludzkie i boskie? Zdaje sie, ze
tak, bo ,,postepowcow* bez wiary, ktdrzy chcg wszystko niszczyd,
drazni to, iz ludu w swe rece dosta¢ nie moga, aby z niego uczy-
ni¢ narzedzie do swych dzikich planéw! Trzyma ten lud, a raczej
jego zwierzece namietnosci na wodzy, panstwo swemi prawami,
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trzyma go w ryzach religia i ta ostatnia zamyka nawet uszy ludu
przed szatanskimi podszeptami burzycieli! To ich tez najwiecej
irytuje; dlatego tak pragna, by ten lud juz raz zerwat swe ,,okowy*“
jak oni nazywajg! Pozby¢ sie wszelkiej religii, zdepta¢ prawa boskie
i ludzkie, zrzuci¢ wszelkie wedzidta, jakie trzymajg na wodzy zie
instynkty zepsutej natury ludzkiej —to u nich nazywa sie wolnoscig!
Jest to wolno$¢ rozpetanego waryata, ktéry rzuca sie na wszystkie,
strony, az sobie gtowe roztrzaska! Jest to wolno$¢ rozwscieczonych
dzikich bestyj, wolno$¢ rozszalatego ognia, wolno$¢ wystepujacej
z brzegow rzeki!— A przeciez wprost do takiego pojmowania wol-
nosci przyznaje sie nasz modernista w nastepujacych stowach:

Stychaé huczace wody, powstanczy wod Spiew?

Nie tudzcie sie naprozno... gdy runie ten prad,

Zatopi pod falg przestronny wasz lad,

Pochtonie zamczyska, patace i was,
Bez $ladu zginiecie, przemingt wasz czas. (,,Wody*).

Biada zaiste bytoby $wiatu, gdyby tak ludzie wszyscy pojmo-
wali wolnos¢ i do takiej swawoli wolnej dazyli. ,, Tylko wolnos¢
w kazdej duszy moze nam da¢ wolno$¢ spoteczng; tylko wolnosé
moralna jednostek moze sprawi¢, ze te jednostki nie bedg tak
okropnie gnebione przez masy i ze owszem, gdy masy zaczng dzia-
ta¢ wspoélnie i zgodnie z prawem, kazdy cztowiek ujrzy swa site
wiasng pomnozong przez site wszystkich® * — moéwi mysdliciel
chrze$cijanski. — To wt#asnie, co cztowieka czyni wolnym, prawdzi-
wie wolnym, od panowania swych namietnosci wolnym, to, co
w cztowieku zabija zwierze, co zmusza go do szanowania zycia i
mienia bliznich, co w ludziach kaze mu widzie¢ wspotbraci i wspot-
obywateli, to, co dla duszy ludzkiej jest tem, czem sg porecze nad
przepasciami gorskiemi, jak sie pieknie wyrazit ks. arcybiskup Bil-
czewski w swym liscie o sprawie spotecznej — to u przewrotnych
»postepowcow*”, ,,dekadentow” itp. nazywa sie niewolg, krepowa-
niem, ,,okowami“! — Co za chaos poje¢ w tych gtowach, jaki tam
zamet, kiedy swawola i szat u nich nazywa sie—wolnoscig, nisz-
czenie—postepem, religia i prawo—okow7ami, kltamstwo—prawda,
prawda—ktamstwem, prawdziwa madros¢é—gtupota, glupota pot-
gtowkow i marzenia zarozumiatych filozofow—madroscig, prawdzi-

* Gratry. Moraglnos¢. R. 1. Cz. Il. Str. 224,



wa religia—mitem, mity neopoganskie z podkiadem naukowym—
prawdziwg religig itp. — | to majg by¢ ,,hasta” postepowe?!

Najwiecej haset socyalizmu i sympatyj ku nim wida¢ w utwo-
rach ,,Cienie”“ i ,,Na nowy rok 1892“. Zwitaszcza w tym ostatnim
jest duzo ciekawych zapatrywan. Tak np. wota poeta:

— — — Dzieto zniszczenia
W dobrej sprawie jest dzietem tworzenia.

A wiec zasada, ktérg wrogowie Kosciota lubig przypisywaé
Jezuitom i za nig ich potepiaja, nie jest godna potepienia, gdy
z calg powagag nauczaja jej np. socyalisci i wolnomularze? Wszakze
u wolnomularzy odzywa sie prezydent lozy do braci na najwyzszych
stopniach przy ich poswieceniu: ,Co sie tyczy S$rodkéw, Kktorych
nalezy uzy¢, aby cel osiggnaé, to wszystkie Srodki sg dobre, jezeli
tylko do celu prowadzg“1. Czyz nie tego samego liczy poeta
w powyzszym wierszu, gdy twierdzi, ze w ,dobrej sprawie“ wolno
niszczy¢? Wiec czemuz nasz ,,modernista“ ma tyle zalu do swoich
krytykéw i recenzentéw, ze nad jego utworami wykonujg ,dzieto
zniszczenia®“, kiedy kazdy z nich to czyni ,w dobrej sprawie®, na
swéj sposob podjetej?

Nasz pieSniarz ,,postepowy“ w dalszym ciggu swego utworu
przeczuwa jaki$ przewrot. Co$ sie stanie! Jakis wybuch wisi nad
Swiatem, jak miecz w Syrakuzach.

Lecz run mieczu straszliwy! Moze ten ludzkosci
Jek, bedzie jekiem matki, ktéra W bolach lezy,
Wydajgc okrwawione, z rozdartych wnetrznosci
Dziecko, jej zycia owoc, bytu odkwit $wiezy!

A wiec poeta pragnie straszliwych przewrotéw, gwattéw. Po
takich przewrotach dopiero usmiechnie sie stofnce, jak po potopie.
Tylko rozum poety tego nie pojmuje, rozumowi jego ten ,,odkwit
Swiezy* z gwattdw7 nie wrydaje sie bardzo prawdopodobnym, kiedy
nam kaze az w te przyszto$¢ lepsza po przewrotach wierzy¢. ,,Pie-
ktem jest niemoznos$é wiary“... Wiare swa gruntuje nasz ,,dekadent*
na tern, ze

Zto zycia dopetnito juz chyba swej miary,
Dosiggneto zenitu — zwazy sie i runie.....

* Patrz: Freimaurerei und die franzozische Revolution v. Dr.
Wilhelm Freih, v. Berger. Str. 183 w dziele: Die Freimaurerei
in Osterreich-Ungarn. 12 Vortrage. Wien B. Herder 1897.
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Niecierpliwi to widocznie poete, ze to zte jeszcze nie dosiggne-
o zenitu, jak niecierpliwi to socyalistow, ze sg jeszcze ludzie, ktorzy
ztemu nie dadzag dojs¢ do zenitu i przez to odwidczga moze na
zawsze chwile, kiedy to ,sedziami bedziem my*“. To tez zapytuje
sie poeta, czy ten rok nadchodzgcy przyniesie

ptomienny obtok dymu kulami ciezarny?
Brzek miotéw o bagnety? Szalony wir burzy?

Czy tez przyniesie milczenie, cho¢ stycha¢ coraz gtosniej krzyk
i jeki milionéw: ,Biada narodom“! A wiec pragnie poeta, by ta
chwila jak najpredzej sie zjawita i wota:

PedZ rumaku zniszczenia z grzmigcemi podkowy!
Dniu pierwszy! Oby$ ty byt zwiastunem przewrotu!

Zaiste! ,,Czerwony sztandar® chyba nie jest bardziej czerwony,
jak nasz ,,dekadent“. Czyz te wiersze nie sg jakby parafrazg poe-
tyczng stdw Marxa, na kongresie w Haadze 1872 i\, gdzie zasady
wygtosit wddz socyalizmu: ,,W najwiekszej czeSci krajow europej-
skich gwatt musi by¢ dzwignig naszej rewolucyi; musimy wreszcie
w odpowiedniej chwili zaapelowaé¢ do gwattu, aby razjuz ustali¢ pa-
nowanie pracy.. Rewolucya musi by¢ solidarna“1)... Czyz nie sty-
chaé¢ w hastach naszego stow poety Liebknechta na kongresie so-
cyalistow w Gent w r. 1887: ,Przyjdzie dzien, w ktdrym karabiny
i kanony same ze siebie sie obrdcg, aby zmiazdzyé nieprzyjaciét
socyalistycznego ludu“ 2. — Wiec wykwitem cywilizacyi ma by¢
burzenie, palenie, obtok dymu kulami ciezarnego i brzek miotéw
0 bagnety? Wiec dojscie do szalenstwa idyoty, ktéry obraz nama-
lowany przez mistrza w jednym momencie w ogien rzuci¢ moze i
zniszczy¢, wiec szalenstwo giupca, ktory arcydzieto rzezbiarskie
jednym uderzeniem miota roztrzaskac¢ potrafi, wiec szat podpalaczy,
ktérzy cudowne arcydzieta architektury jednym zapatkiem w pe-
rzyne obrdéci¢ moga — wiec to wszystko ma by¢ postep? Wiec
zbrodnia, nienawi$¢, mord, burzenie i palenie majg by¢ srodkami
postepu? Gdyby taki ,,postep* wziat w Swiecie goére, zaiste wtedy
nietylko lud roboczy, ale wszelki naréd miatby wiozone straszliwe
»okowy“! Wszakze ,,postepowcy“ bez Boga, religii, a z ideatami
wolnomularskimi i socyalistycznymi pokazali w czynie we Francyi,

] Patrz op. cit. Cathrein. Socialismus. Str. 67. 8 4. I. Art. 2 Cap.
2 lbidem. Str. 68.
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jak pojmujg postep, jak pojmujg wolnos¢! Ci, ktorzy ptaczg tzami
krokodyla nad inkwizycya hiszpanska i nad wypedzaniem Moryskow
z Hiszpanii, ci sami w XIX. wieku postepowym drecza, torturujg
katolikow (stynne torturowanie brata Flamidiena), ci sami dzi$ nie
pozwalaja swym wolnym obywatelom #gczy¢ sie w towarzystwa
religijne, zwane zakonami, ci sami nie dadza im uczy¢ w szkole,
ani w kosciele! Oto postep, oto wolno$¢ godna istotnych ,krety-
néw*“, jak $piewal nasz dekadent. — | nic dziwnego! Czcmze bo-
wiem jest ,,postep®, polegajacy ua zwalczaniu wszelkiej moralnosci,
wszelkiego porzadku, wszelkiej religii, jak nie najwieksza zapora
postepu, jak nie cofaniem do stanu zdziczenia? ,,Prawda jest, ze bez
postepu w sile moralnej, wszystkie nasze inne postepy sg hiezem.
I dopoki wystepek bedzie niszczyt ludzi, jak ich niszczy dzisiaj, nie
ma co i mysle¢ o jakimkolwiekbadZz postepie spoteczenstw ludz-
kich: zadna z wielkich powinnosci nie bedzie mogta by¢ spetnio-
ng«— powiada O. Gratry. — Zaiste o ludziach, ktérzy tego rodzaju
hasta gtosza, jak nasz poeta, mozna powiedzie¢z Z. Krasinskim:
~Przeszto$¢ rozdeptali — nie pojeli przysztosci — terazniejszos¢
potwornieje przez nich* I).

Jak sie to moze zgodzi¢, by pomiedzy hastami rewolucyjnemi,
jakie styszeliSmy, mogt poeta szczerze modli¢ sie w ten sposob?

W goryczy naszych serc, w goryczy naszych dusz
Ta sie modlitwa poczyna:
Poeto: rece twe na gltowy nasze wiboz
W imie Bozego Syna.
Na Chrystusowg twarz Zrenice nasze zwroc,
Na Jego cichg twarz...
O  Chryste! Serce nam, zapiekte serceschtddz
I duch umacniaj nasz!
O Chryste! Mitos¢ Twa, Twa mito$¢ w pier§ nam wiej,
Niech bedzie zdolng Krzyza.
MitoScig wiary Twej, jak dzieh nad nami dniej,
Gdy noc sie ku nam zniza.....

(W piecdziesigtg rocznice $mierci Jul. Stowackiego).
I niechze kto tego cztowieka pojmie, ktéry raz nawotuje do

zniszczenia, a za chwile modli sie do Chrystusa, by piers$ jego stata
sie zdolng Krzyza, za$ kilka stronic dalej znéw wraca do dawnych

¥ Pisma Zygm. Krasinskiego. W Krakowie. Zupanski i Heuman.
Tom. Il. Niedokoriczony Poemat. Str. 127.
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haset przewrotnych?! Zaiste! tego rodzaju ludzi mogt wydaé tylko
koniec XI1X. wieku!

Najciekawszym jednak i najbardziej charakterystycznym
wierszem ,,Haset* jest utwér pod tytutem: ,Apostrofa“. To, co
w tych wierszach chcial poeta stosowa¢ do kogo$ drugiego, do
innych, powinien w pierwszym rzedzie zastosowa¢ do siebie.—Aby
czytelnikom dac¢ nalezyte wyobrazenie, przytocze w catosci te krot-
ka wzglednie ,,Apostrofe®.

Zaiste, zaiste!
Gdybys$ z mogity twej mdgt powsta¢ Chryste!
I mogt zobaczyé, w co sie obrdcito
Twe Swiete stowo!... Gdyby$s mogt zobaczyé,
Jak nieSmiertelne ziarno twego ducha
Zmieniono w strawe zatrutg i zgnila,
Jak mys$l Twa czysta umiano zsobaczy¢; (?)
Jak twa nauka stata sie ochrong
Ztemu; jak z stéw twych nakuto ogniwa
Do wigzgcego te site tancucha,
Co sie w cztowieku do prawdy wyrywal
Gdybys$ zobaczyt tak strasznie zbrudzong
Twa dusze dtonmi od miedzi brudnemi
Wydartej nedzy przez moc i szalbierstwo;
Ten fatsz i ‘wyzysk; to gniewem i zalem
Zdjety, nie za sznur, jako w Jeruzalem,
Ale by$ chwycit za kamien ze ziemi.

Przedewszystkiem musimy zaznaczyé, ze poeta nie wierzy ra-
zem ze zydami, staropoganami i niepoganami w zmartwychwstanie
Chrystusa Pana. Wedtug naszego autora Chrystus P. jeszcze lezy
gdzieS$ w mogile, z ktérej nie moze powstaé i nie moze widzie¢,
w co sie obrdcito Jego Swiete stowo, bo jak juz dawniej stysze-
lismy, nasz dekadent w Zbawicielu na krzyzu umartym nie wi-
dzial Boga-cztowieka, ale... trupa cztowieka, ktéry zgingt za swe
ideaty.—Jakiem czotem $mie tego rodzaju dekadent, ktéry o ,,sto-
wie Swietem* zapomnial, cho¢ sie we wierze Kkatolickiej urodzit
i wychowat, ktéry wiare stracit, porzucit (przynajmniej w poezyach)
a nowe bostwa sobie nazmyslat, jak Smie ubolewaé, w co sie ,,stowo
Swiete®“ obrocito u drugich, kiedy u niego samego obrécito sie
prawie, ze w nico$¢ ? — Jak $mie poeta drugim zarzucaé, ze ,,sto-
wo Swiete* zmienili w ,strawe zatrutg i zgnitg“, gdy sam czyni
to pierwrszy i w najhaniebniejszy sposéb? Jakze on bowiem poj-
muje Chrystusa? Czy tak, jak Go przedstawiajg Ewangelie? Czyz
ten Chrystus, stracajacy Jehowe, czynigcy sie sam Bogiem, choé

9
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wedtug poety jest tylko cztowiekiem, ktéry nigdy nie zmartwych-
wstat, ten Chrystus surowy i grozny, to ,widmu biate* i milczace,
jest w czem podobny do prawdziwego Jezusa Chrystusa? Ktéz
wiec przemienit ziarno zdrowej nauki w ziarno zatrute, jak nie sam
poeta?— ,,Medice, cura teipsum“—mozna $miato powiedzie¢ takie-
mu moralizatorowi—poecie.

Jezeli dalej kto zsobaczyl mysli czyste chrzescijanstwa, to
przedewszy stkiem uczynit to sam nasz ,modernista , u ktoiego
Chrystus peten mitoSci zmienia sie w tytana peinego nienawisci
do... Jehowy. Rzeczywiscie wskutek tego falszywego pojmowania,
zsobaczeuia nauki Zbawiciela i Jego Najswietszej Osoby, stata sie
ta nauka w pismach p. Tetmajera ochrong ziemu, bo za$lepiony
swg ,nhieomylnoscig”, nie chce sie dowiedzie¢, jak tez w izeezy-
wisto$ci wygladaja zasady Chrystusowe i ta uporczywos$¢ w bile-
dzie jest dla poety ,ochrong ztemu*, ktore przy dobrej woli mégh
by tatwo ze siebie wyrzuci¢.—Ze tak jest, widzimy to z wyznania
naszego dekadenta, ktéremu podoba sie swawola, rozluznienie
wszelkich namietnosci, bo go to irytuje, ze stowa Chrystusa kre-
puja, jak ogniwo, rozpasanego ducha, a jeszcze bardziej rozpasane
ciato.—Jezeli kto kuje tancuch na prawde, do ktorej rwie sie du-
sza cztowieka, to witasnie ludzie, ktorzy, jak nasz poeta, z mrzo-
nek filozoficznych, z hypotcz nieudowodnionycb, z odgrzanych sta-
rych fatszerstw historycznych, skitadajg ogniwa tamujgce i krepu-
jace dusze ludzkg do wzlotu ku Prawdzie. — Powiada dalej nasz
dekadent, ze sg tacy, ktdrzy brudzg Chrystusa nauke i dusze (cho¢
duszy Chrystusa brudzi¢ nie mozna) rekami brndnemi od miedzi...
Tak—byli heretycy, ktérzy dla pieniedzy przekrecali nauke Zba-
wiciela. Dzi$ takimi sg ci, z ktérymi poeta tak w swych hastach
sympatyzuje. Okiamuja oni lud roboczy,|ze wiara nie przeszkadza
by¢ socyalistag, ze Chrystus sam byt pierwszym socyalistg, a to
wszystko czynig nie dla idei, ale dla... miedzi, dla tej kiwawo za-
pracowanej miedzi, ktorej jezli czasem na razie nie wydzieiajg, aby
nig bruka¢ nauke Chrystusa w swych zydowsko-postepowyeh ga-
zetkach i dzietkach, to w tej intencyi swe idee propaguja, aby te
miedz w przysztosci wydrzeé¢ a z miedzig wydrze¢ wiare w Boga.
Co soeyalizm czyni¢ chce miedzy ludem, to nasz poeta swymi
wierszami, wprost czy ubocznie, chce czyni¢ miedzy oswieconymi
i rekami brudnemi od miedzi, — czy to ma by¢ miedZ w zna-
czeniu zysku materyalnego (a jego poezye podobno dos$¢ dobrze
idg w handlu), czy tez to ma by¢ miedZz w znaczeniu moralnem
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(stawa autora) — brudzi a raczej zupelnie chce zamaza¢ w sercach
czytelnikow wiare chrzescijaniskg. — A czyni to nasz poeta, ubie-
rajac swe idee falszywe w ,,moc* sprytnej formy poetycznej swych
utworéw i w ,szalbierstwo* swoich przewrotnych rozumowan. —
Gdyby widziat to wszystko Chrystus—powiada nasz modernista —
toby rzucit kamieniem na tego, ktéry tak zsobaczyt Jego nauke.—
My wierzymy, ze Chrystus widzi i gdyby byt takim Chrystusem,
jak Go poeta chce pojmowaé, to znaczy: Chrystusem poganskim—
toby na naszego ,dekadenta”“ padt z Olimpu chyba pierwszy i
najstraszniejszy piorun a nie... kamien. — Chrystus prawdziwy je-
dnak, cho¢ widzi to morderstwo prawdy ze strony swych wrogéw,
ten fatsz i wyzysk ludzkiej gtupoty i zmystowos$ci, nie rzuca je-
dnak z nieba niczem, bo nie chce $mierci niezboznego, ale by sie
niezbozny od drogi swej nawr6cit a zyt ). Zresztg nie lezy On
w zimnym grobie, dlatego nie ma powodu spieszy¢ sie z karg, kto-
ra jezli nie tu, to tam, na drugim S$wiecie, z pewnoscig wymierzy
Do , Apostrofy“ tej mozna zaiste zastosowaé tacinskie zdanie: ,,Fi-
nis coronat opus“. — Nig ukoronowat poeta wszystkie swe ,,poste-
powe* poglady, nig najlepszy wyrok wydat sam na siebie.
Rzuémy teraz okiem na calo$¢ tego wszystkiego, co w tres-
ci poezyj lirycznych Kaz. Przerwy Tetmajera nazywa sie deka-
dentyzmem, czy modernizmem, czy neopoganizmem.
Przedewszystkiem nalezy zaznaczyé, ze nad wszystkiemi wie-
rzeniami i niewierzeniami naszego poety-dekadenta géruje zasada,
ktéra najwybitniej wszedzie wystepuje—zasada sceptycyzmu. — Wi-
dzieliSmy, jak poeta to, co w jednych wierszach uwazat za praw-
dziwe, w drugich potepial, odrzucat, prawie ze wysSmiewal — i to
nieraz w tymsamym utworze. PrzekonaliSmy sie, ze nasz moder-
nista zadnych zasad statych nie ma, bo sam nie wie, czego chce,
W CcO wierzy, czego pragnie, oprécz zasady watpienia o wszystkiem.
To tez to jest jeden charakterystyczny, wybitny rys duszy poety,
tak jak sie ona odzwierciedla w jego poezyach.—Ta dusza poety
jest podobna rzeczywiscie do todzi, ktéra plynie po wzburzonych
falach zycia. Uderzaja na te t6dz rozmaite fale, rozmaite batwany.
Raz wznosi sie ona do gory na to, aby pdzniej upas$¢ w tern
gtebsze i ciemniejsze odmety, raz ptynie naprzdéd, drugi raz sie
cofa, raz pedzi calg sitg, drugi raz sie wlecze. To tylko pewnie
mozna o tej todzi powiedzie¢, ze sama nie wie, gdzie ptynie, a

) Ezechiel. XXXIII. w. 11.



60

dalej, ze plynie wszedzie, gdzie ja tylko balwan niesie, chocby na
skaty podwodne. Jednego tylko stale unika zeglarz tej todzi —
powrotu do Kkraju prawdy, wiary i cnoty, zastania on szczelnie
oczy przed stohcem wiary, przed Chrystusem, ktdérego promienie
tu i 6wdzie przed todzig btysng z ciemnosci zwatpienia, — zatyka
ten zeglarz uszy przed gtosem Kosciota, ktéry chce go pouczy¢ o
dobrej drodze i poda¢ dtonn do wybrniecia z balwanéw niewiary
i rozpusty.

Nie—ta dusza nie chce S$wiatta, nie chce prawdy, nie chce
wiary! Ukochata ona odmety hipotez i przewrotnej filozofii, rozko-
chata sie w rozpacznem bigkaniu, znalazta najwieksze upodobanie
w miotajacych t6dka zycia brudach namietnosci. Bilysk piorunow
i Swiatlo biyskawic tych niszczacych burz jest dla tej duszy zbia-
kanej, a zacietej w swej ztosci, jedynem Swiattem, jedynem jeszcze
wzruszeniem. A wiec mito$¢ zwatpienia i namietnos¢é—to dwa mo-
tory, ktére rozbudzajg w poecie natchnienie, to dwa weze, Kktore
przewijaja sie ciggle w mys$lach jego i swym jadem zatruwajg
wszystkie jego utwory.

Przypatrzmy sie teraz krotko tym zlym gadzinom, tym bai-
wanom, ktore nacierajg w réznych chwilach na iddke zycia na-
szego poety.—Watpi on przedewszystkiem, by chrystyanizm-kato-
licyzm byt prawdziwg religia. Watpi, czy w ogo6le moze byé co
prawdziwego, a wiec czy tez jaka religia moze by¢ prawdziwa.—
Prawda u niego jest wzgledna izmienna; bezwzglednej prawdy nie
uznaje nasz dekadent. Nie wierzy on réwniez w osobowego Boga,
nie wierzy, by Chrystus byt Bogiem, nie wierzy, by Bdg Swiat
stworzyt, by Adam i Ewa byli stworzeni w stanie taski. Bég je-
zeliby byt, to nie daje ludziom zadnej taski, nie dba o nich. —
Co do duszy, rozmaicie sie na to nasz modernista zapatruje. Raz
ona nie istnieje wcale, i jest co najwyzej ,myslaca gling“, drugi
raz jest ona jednem i temsamem z duszg $wiata, jest czastkg du-
szy Boga-$wiata, wreszcie jest duszg odrebng od innych istot, kt6-
ra to dusza istniata juz przedtem, nim przyszta do ciata. Sg to
»godziny mistycyzmu“ chorobliwego, w ktérym poeta wierzy w ja-
ki$ raj bez Boga, bez zycia. Czasem jednak ma nasz pie$niarz go-
dziny, ze wierzy w piekto i niebo chrzescijanskie, — jednak bar-
dzo rzadko, raz lub dwa razy w calych poezyach mu sie to trafia.
Z regulty w piekto ani w niebo nie wierzy, a wynika to ztad,
iz przewaza u niego nie przekonanie, ale wiara, $lepa a fanatycz-
na wiara, ze materya tylko istnieje, ze istnieje sama ze siebie, ze
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materya mysli, ze celowosci w niej niema—w ogéle wierzy poeta,,
nie zawsze, ale najczesciej, w hipoteze Darwina, zaprawiong mate-
ryalizmem Buchnera i Hackla. — Roéwniez duzo chwil jest, w kto-
rych poeta wierzy w panteizm, uznaje $Swiat za Boga, a sam sie
czuje jego czastka w znaczeniu panteistycznem. NajczeSciej wierzy,
ze Swiat jest najgorszym, peinym tylko ztego, ze niema tu po co
zy¢, ze wola nasza nie jest do niczego zdolna, ze najlepiej wrocié
do nicosci. Wierzy nasz dekadent bardzo czesto w istnienie jakiej$
Nirwany, w mozliwo$¢ dojscia do kompletnego niebytu i zapewnia,
ze do Nirwany mozna dojs¢ samobojstwem. Czasem poeta wierzy,
ze istnieje jaki$ Bdg, zwany lronig, drugi raz ten bozek nazywa
sie ,,Wolg“. Ta ,Wola“ wedtug poety dazy ciggle do postepu na
to, aby sie przekona¢, ze postep do niczego nie doprowadzi, bo
ztego nic nie jest w stanie pokona¢, wskutek czego walka ze ztem
jest daremna i najlepiej podda¢ sie Slepej Rezygnacyi. Wierzy
réwniez nasz ,modernista® w jaka$ ,koniecznos$¢“, w jej Slepe
rzady. Czasem poeta, pomingwszy wspomuione wyzej transforma-
cye, z materyalisty staje sie nawet transcedentalnym idealistg, bo
chwyta sie falszywej zasady Kartezyusza: ,,Cogito, ergo sum*“ i
wierzy wraz z Kantem, Heglem i ich wyznawcami, ze mys$l a byt
to jedno, ze poza myslg nic nie istnieje. Chwilami ten ,,chwilowy*
idealista staje sie nawet ,,chwilowym mistykiem*, jak to juz przed-
tem wspomniatem i uznaje btednie, ze tylko wiara ,S$lepa“ a nie
inna moze na S$wiecie dziata¢, tworzy¢.— Nadto nasz ,postepowy*”
piewca wierzy w rozmaite oszczerstwa, rzucane na Kosciét kato-
licki przez protestantow i zydéw, a wiadomosci teologiczne odno-
$nie do katolicyzmu i chrystyanizmu czerpie z takich Zrédet jak:
Talmud, Strauss, Renan i t. p. Didon, Schanz, Hettinger, Weiss,
Balmes, Veuillot it. p. katoliccy teologowie i pisarze ostatnich cza-
sOw sg mu zupeinie nieznani.

Etyka naszego ,dekadenta*“ zasadza sie gtownie na dwu
przykazaniach: niema zadnych przykazan, zadnych praw boskich,
a zatem wolno i trzeba uzywaé wszelkich rozkoszy, oile sie da.—
Cztowiek woli nie ma, a zatem nie jest odpowiedzialny. Boga nie-
ma, piekta niema, nieba niema, wiec odpowiedzialno$¢ istnie¢ nie
moze.

Z tej samej przyczyny cztowiek nigdy nie grzeszy, bo grzech
jest przeciez przestgpieniem prawa boskiego lub koscielnego, a te
dla ,postepowej etyki“ nie istniejg. Do szczeScia, do postepu
wolno wedtug naszego poety dazy¢ wszelkimi $srodkami, bo wszystkie,

10
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cho¢by najgorsze, sa dobre, jezli chodzfo osiggniecie takiego celu.—
Dlatego tez wolno niszczy¢, burzyé, ,rwaé wszelkie tamy,”“ gdy
chodzi o postep. Nawet zabi¢ sie wolno, gdy sie chce znalezé
szczescie w ,,Nirwanie”“. — Kto sie nie zabija, nie tylko Zzle robi,
ale jest tchorzem.

Dzwignig wszystkiego na Swiecie jest nienawi$¢, a nie mi-
tos¢, jak Chrystus uczyt. To tez poeta zaleca nienawi$¢ i uwaza
ja za dobrg i konieczng.—Roéwniez dobre sg: duma, wzgarda i zem-
sta. Mitos¢ Boga, blizniego, Ojczyzny — nic nie znaczy u deka-
denta, bo jemu wystarczy do zycia, by miat co zjes¢, co sie na-
pi¢ igdzie sie wyspac¢..—Jedyng mitoscig, jaka modernista zdolny
jest pojac, jest mitosé zwierzeca, mitos¢ zmystowa. Naga kobieta
to najwyzsze piekno, przed ktorem dekadent kleka i innym kle-
ka¢ kaze i na cze$¢ jej ksztattow ,tworzy lubiezne madrygaty
jak mowi Chmielowski o Tetmajerze. Najwyzszem za$ szczesciem
na Swiecie jest wedtug modernisty uzycie, rozpasanie zmystowe
bez granic, bez miary.

Réwniez spoteczne zasady naszego neopoganina sg ciekawe.
Kosmopolityzm jest dobry, a zatem... tam ojczyzna, gdzie dobrze,
jak wyzej wspomniatem. Przyszto$¢ lezy tylko w ludzie, wytgcznie
w ludzie, ktdremu ma przyswieca¢ postep w rodzaju socyalizmu
skrajnego. Wszystko, co dawne, co ,stare“—to gtupie, zte, chyba
ze to sg stare obelgi i klamstwa na Chrystusa, na Kosciot katolicki.
Koscioty i ottarze sg petne kiamstwa, a patacom i zamkom nalezy
sie? by je jak najpredzej wody =zniszczenia zalaty. Porzadek do-
tychczasowy nalezy zburzyé, zniszczyé, choéby dla samej przyjem-
nosci burzenia ,,ztego“, cho¢by po tern zburzeniu ,starego poizad-
ku“ nie mozna stworzyé lepszego nowego, chocby nowy porzadek
nawet miat by¢ gorszym, niz ,stary“. Nalezy pragna¢ i wszel-
kiemi sitami dazy¢ do straszliwej rewolucyi spotecznej, aby kiew
lata sie potokami, mniejsza z tern czy winnych, czy niewinnych.
Najbardziej za$ charakterystycznem zapatrywaniem naszego deka-
denta jest, ze on i ci, ktérzy tak, jak on, zapatruja sie na wiare,
etyke i kwestye spoteczne sg wytgcznie, absolutnie nieomylni, ze
tylko w obozach dekadentéw religijnych, moralnych i spotecznych
istnieje sama prawda, szczero$¢, poswiecenie sie dla idei, otwai-
tos¢. Reszta wszystko na Swiecie jest kiamliwym, obtudnym, fa-
ryzajskim tlumem!

Oto sg dogmaty religijne, zasady etyczne i zapatrywania
spoteczne dekadentyzmu, zwanego takze neopoganizmem albo mo-

%



dernizmem.—W poezyach Kazimierza Przerwy-Tetmajera mamy te-
dy do$¢ wyrazisty obraz dekadentyzmu zachodnio-europejskiego.—
Przeszto i weszto w dusze naszego modernisty wszystko, co byto
ztego w cywilizacyi XI1X. w., a dobrego nie weszto nic.— Przede-
wszystkiem wida¢, ze ludzie tego zakresu—co nasz piewca — stra-
cili wiare przez dobrowolne i rozmyslne powatpiewanie, spowodo-
wane pycha rozumu rozzuchwalonego postepami wiedzy w dzie-
dzinie odkry¢, nauk przyrodniczych i praktycznych. Rozum ten
targnagt sie, ufny w nowag moc, na badanie najgtebszych przyczyn,
nie chce uznaé¢ zadnych tajemnic i chce nauka rozwigza¢ zagadki
bytu. Darwinizm, materyalizm, ogarnia catkowicie umysty zitych
ludzi. Z czasem jednak materyalizm nie moze da¢ uspokojenia
cztowiekowi; odzywa sie w nim tedy dusza i pragnienie Boga, wsku-
tek czego, nie chcac zawréci¢ do chrystyanizmu, wpada raz w pan-
teizm, to znéw w pessymizm, to znéw w btedne koto filozofii ,,Nieswia-
domego*“, to znéw w ,,hipermistycyzm*. Nie mogac jednak wymysta-
mi ludzkimi sie zadowoli¢, popad} ostatecznie umyst ludzi bezboznych
w sceptycyzm, w zniechecenie do wszystkiego—a wyjscie z zakle-
tego kota sceptycyzmu widzie¢ chce raz w ,koniecznosci® i
w poddaniu sie ,rezygnacyi“, to znéw w ,Nirwanie“ Buddystéw.
Wreszcie te wszystkie wyjscia wydajg sie niedobremi i czué¢ jakby
miedzy wierszami dekadentéw, ze jedynag droge, jedyne rozwig-
zanie wszystkich probleméw daje tylko katolicyzm, ale brakuje im
woli i ochoty do odmiany zycia.

Wszystkie te przewrotne prady, te bilakania sie ducha ludz-
kiego, ktdry zasklepit sie w piwnicach nauki przy $wiatetkach ro-
zumu a okiennice szczelnie pozamykat przed stonecznym blaskiem
Prawdy wiekuistej, odbity sie na duszy naszego poety. Czy je-
dnak odbity sie na naszem spoteczenstwie? Nie. — Oprocz moze
pewnej liczby osobnikéw, podobnych do naszego dekadenta, nasze
spoteczenstwo tych niewiar nie odczuwato, tymi pogladami filozo-
ficzno - przewrotowymi sie nie przejmowato. Niema ono czasu,
zwlaszcza w dzielnicach, gdzie nas gniotg, mys$le¢ nad systematami
niemieckich czy innych filozoféw. Bez ich zwatpien i bigkan du-
chowych wie ono doskonale, ze tylko wiara i moralno$¢ katolicka
jest jedyna formg postepu i samoobrony; dlatego tez te wiare ko-
cha i nie da sobie jej wydrze¢ wrogom, ale krwig i mieniem wia-
snem jej broni.—Dlatego tez p. Kazimierz Tetmajer nie jest poetg
polskosci, nie jest duchem, przez ktérego wypowiadatyby sie pol-
skie dusze, dusze nasze, mySsli, tesknoty i pragnienia nasze. —
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Kaz. Tetmajer—to poeta piszacy polskim jezykiem — ale nie po
naszemu, nie po polsku. Nasz nardod nie chce by¢ przezytym, jak
narod francuski lub niektére warstwy ludéw romanskich ; nie chce
byé przefilozofowanym, jak Niemcy. Nasz nardéd chce zy¢, chce
mie¢ zdrowe nerwy, chce sie rozwijaé, a nie gingé we wzdycha-
niach do Nirwany, w zwatpieniu o wszystkiem i w rozpuscie. —
Dlatego tez niechetnie przyjeto wiersze Kazimierza Tetmajera i nie
zapisza sie one dodatnio w duszy naszego narodu; owszem, jako
obnizajace ideaty narodowe, bo wiare i moralno$¢ chrzescijanska,
jako rozniecajgce w duszach zwatpienie a w ciatach rozpuste, sa
one czynnikiem rozkiadowym dla naszego narodu, sg trucizng na-
rodowa, trucizng, ktora, gdyby zechciaty sie przejmowac i zatru-
wac¢ dusze polskie, nie zostaloby nam nic wiecej, jak wyrzec sie
bronionego naszg krwig a wydzieranego mieczem wrogéw Kkatoli-
cyzmu, wyrzec sie naszej Ojczyzny, a iS¢ w stuzbe panslawizmu,
pangermanizmu i zatona¢ nietylko w nirwanie religijnej, moralnej,
spotecznej, nietylko w nirwanie panstwowej, ale w nirwanie bytu,
ale przesta¢ istnie¢ jako naréd.

Pocéz wiec te wiersze, naco te poezye? — Zaiste, straszliwg
odpowiedzialno$¢ przed Bogiem i przed Ojczyzng wzigt na siebie
Kazimierz Tetmajer, wydajac swe dekadenckie poezye. Tem wie-
ksza za$ jego odpowiedzialno$¢, ze swymi utworami rozpetat mie-
dzy miodymi istny szal dekadentyzmu, ze cale roje miodych prze-
zytych rozpustnikéw i rozmarzonych maniakéw rzucity sie do na-
$ladowania go, i znalazty droge miedzy ludzi, ktérg im badz co
badz utorowat piekng formg swych poezyj Kazimierz Tetmajer. —
W $lad za swym mistrzem idg ci oszalali adepci czy bastardzi
Apollina, ida, jak szeroka nasza Ojczyzna—i w serca i w umysty,
ktérym potrzeba wiary, olbrzymiej wiary, hartu duszy, wytrwatosci
i czystosci moralnej do ustawicznej walki; oni przeciez idg jak sza-
rancza i wyzerajg swemi szyderstwami wdare z dusz, hart z woli,
wypalaja pochodniami swych haset z serc ziomkdédw wszelkie cnoty
i ideaty a napetniajg umysty polskie zwatpieniem i rozpaczag, nisz-
czg miode pokolenia bardziej i srozej niz nasi najzacietsi wrogo-
wde mogliby to uczyni¢! Ze stowa moje nie sa przesadne, niech
Swiadczy sad, jaki wypowiedziat o skutkach poezyi dekadenckiej,
zwiaszcza o poezyi Tetmajera, p. Piotr Chmielowski, ktérego chyba nikt
nietylko o przesadnag gorliwo$¢ chrzescijanska, ale nawet o mier-
ny katolicyzm nie posgdzi. Oto jego stowa: ,Nieustanne powta-
rzanie skarg na utrate wiary, na brak idealdw, na smutek, melan-



cholie, ztamanie i zgrzybiatos¢ juz chyba w kolebce, modlitewne
wzdychanie do Nirwany, staty sie juz obecnie pozg, réwnie $miesz-
ng, jak niegdy$ poza bajroniczna u epigonéw romantyzmu, kiedy
sie widziato zrozpaczone, bélem wszechSwiatowym przejete geniusz-
ki, jak rumiani smacznie zajadajg pieczen, nie zadawalniajac sie
gorzkim sarkazmem wymierzonym na nico$¢ zycia i wszystkiego,
co ono da¢ moze“.

»Oczywiscie obok westchnien do Nirwany, réwniez za przy-
ktadem Tetmajera, nutg gtosno brzmigcg bywa odtwarzanie upojen
zmystowych, z niematym nieraz talentem malowanych. Ale smutno
pomysle¢ o tej miodziezy, dla ktorej takie nowe ,,0dy do mio-
dosci“ sg pisane. Jezeli zadaniem zycia ma by¢ ,wino i rozkosz
z peilnych wciaz pi¢ flaszek, ptyna¢ ku $mierci, lecz w zielonej to-
dzi, posréd weselnych plaséw i igraszek, utongé w tonach kobie-
cych, jak w puchu; jezeli przytem nie spotykamy nawet wzmianki
o jakichkolwiek wyzszych celach, to nie trudno sie dziwi¢ przed-
wczesnej zgrzybiatosci pokolenia, ktdrego tacy poeci sa wlobrazi-

cielami; i bdl nas ogarnia na widok tego rozpasanego wielbienia
~chuci“ i tego zapomnienia o najskromniejszych choc¢by idea-
tach*. *).

Przekonujemy sie wiec, ze kazdy, ktéremu choé tioche lezy
na sercu przyszto$é nie tylko naszego Kosciota polskiego, nie tylko
naszej Ojczyzny, ale przyszto$¢ swoich najblizszych, ten musi de-
kadentyzm potepi¢, bo musi uzna¢ jego straszne, a szczegélniej dla
naszego spoteczenstwa zbyt zgubne skutki. To tez zadaniem
wszystkich dobrze mys$lacych, a Boga i Ojczyzne kochajacych lu-
dzi winno by¢: zwalczanie wszelkimi dozwolonymi $rodkami tego
rodzaju ptodéw duchowych czyto w poezyi, czy w prozie (gdzie
zndw ojcem i mistrzem polskiego dekadentyzmu, gorszego niz tet-
majerowski, jest Przybyszewski), niszczy¢ i usuwaé w zarodzie ten
neopoganizm, bo nie w narzekaniach, w zwatpieniu, w pessymiz-
mie, w niewierze, w poganstwie, w rozpuscie, a wreszcie w socya-
liZmie lezy postep i rozwdj naszego narodu, ale we wierze silnej,
zdrowiu moralnem, w pracy i w poswigceniu. Nie burzyé nam
wiasnemi rekami tych resztek, ktére nieprzyjaciele nasi nam jeszcze
zostawili, nie wyrywa¢ nam starych fundamentéw, ktore zalozyli

1) Patrz: Piotr Chmielowski. Najnowsze prady w poezyi naszej.
Lwoéw. Warszawa. 1901. Str. 82 —83.
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olbrzymy ducha, w obee ktérych kartami jesteSmy, ale te resztki
ratowaé¢, budowaé na nich gmach nowy, stare cegly, trwate i pe-
wne doktada¢ do nowych i w ten sposéb niech wznosi sie nam
nowy gmach szczesliwszej i jasniejszej przysztosci. Kto zatruwa
ducha narodu, a takimi sg wszyscy dekadenci, ten ostatni i naj-
straszniejszy cios zadaje swej Matce, ten jest zbrodniarz—matko-
béjca.--Niech obroncy dekadenckiej ,,mtodej Polski*“ nie ostaniajg
jej swawoli frazesem rozwoju pieknego stylu, nowych form, estety-
ka, bo czy kto kogo zabija sztyletem najkunsztowniej wykonanym,
czy po prostu ze stali wykutym, czy kto kogo truje trucizna za-
wartg w przecudnie i wspaniale rzezbionej greckiej amforze, czy
w glinianym garnku, $mier¢ jest ta sama, zbrodnia zawsze jedna-
ka.—Zresztg jezli chodzi o forme, to przeciez jest miedzy mitodszy-
mi kilka wielkich talentéw niedekadenckich , ktérych jednak war-
tos¢ wrzaskliwa krytyka zydowsko-socyalistyczna stara sie obnizy¢
do zera. Badz co badz takich poetéw, jak Tetmajer i cata plejada
jego nasladowcéw, bodajby nigdy nie znata nasza literatura! Le-
pszy cztowiek ubogi a zdrowy, niz bogaty a toczony przez rézne
choroby.—Wolejby i nasze pismiennictwo byto najubozsze a zdro-
we, niz najbogatsze a zgnilizng zionace.
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