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JEGO STANOWISKO W LITERATURZE POLSKIZJ XVI WIEKU.
Studynm historyczno-literackie

PFZEZ

ci. di. &fvie.ni>ekaa.

Klonowiczowi nie wyznaczyta jeszcze historya polskis$j li-
teratury odpowiedniego jego zastugom i znaczeniu miejsca; przez
»Roxolanie“ pierwszy co do czasu i wartosci poeta opisowy
w wieku XVI; przez ,Worek“ i ,Victorie“, jezeli nie najwy-
bitniejszy, to przynajmniej za takiego uwazany, ze wszystkich
owéj epoki satyrykéw: —nie znalazt krytyka, ktéryby go spra-
wiedliwie ocenit i stanowisko jego doktadnie okreslit; a powodem
tego faktu jest prawdopodobnie to, ze wiadomosci, ktére o nim
mieliSmy nader byty szczupte i niewystarczajace do odtworzenia
duchowego portretu tego spokojnego i przedmiotowego malarza
Rusi Czerwon$j, rubasznego i prostackiego wspétuczestnika wy-
prawy po Wisle, oschtego i nudnego kaznodziei, piorunujgcego
kulawym wierszem na rézne rodzaje ztodziejstwa, twdlrcy wresz-
cie najdziwaczniejszego i najmonstrualniejszego pedagogicznego
traktatu, ktdry az do dzis dnia za ,sturamienng jest uwazany
Lsatyre®.

yBerak nam Swiadectw wspdétczesnych: jeden tylko Wiele-
wicki w swoim ,Dyaryuszu*“ wspomina o nim, jako o autorze
(domniemanym z poczatku, a pdzniej juz niewatpliwym) owej sta-
wns$j ,,Akcyi pierwsz$j“; wspomina pobieznie bardzo i z tatwo
zrozumiang niechecig. Pierwszym, ktory pewniejsze o Klono-
wiczu pokazat nam wiadomosci byt S'tarowolski; on to
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162 SEBASTYAN FABIAN

w ,Hecatontas* * krotki, jedne zaledwie stronicge obejmujacy
zyciorys podaje. Zyciorys ten niedoktadny, btedow rozlicznych
peten, byt jednak mimo to przez dtugi czas (bo az do 1878) prawie
jedynym zrodtem dla p6zniejszych biografow. Dwdch z nich. na
szczegOlniejszg zastuguje uwage: W. A. Maci ej ow ski, ktory
w |. tomie PiSmiennictwa obszerny rozdziat Klonowiczowi po-
Swieca i szczegdllnie go sobie upodobawszy, usituje dowies¢ (nie
tylko tam, ale i w wielu innych po czasopismach 2) rozproszonych
artykutach) rzeczy w istocie do dowiedzenia bardzo trudnej inie-
mozliwej: wyzszosci Klonowicza nad Janem Kochanowskim 3);
i drugi J. A. Mierzynski, ktéory pierwszy sprobowat, na pod-
stawie pism poety, nowe zebra¢ fakta biograficzne, podac jego
charakterystyke, jako cztowieka i pisarza, rozebra¢ wreszcie
wptywy klasycznych autoréw, jakich $lady w Klonowicza pismach
dojrz§¢ sie dadzg. Broszurka pana Mierzynskiego 4 pozostaje
az do téj chwili ostatniom stowem krytyki o Klonowiczu. Do$¢
powiedzie¢ jednak, ze nie uwzglednia w niej autor polskich poe

matéw, a wiec ani ,Zaléw“, ani ,Flisa“ ani ,,Worka Judaszowe-
go“, ze metoda krytyczna dzisiejszych wymagan zadowolni¢ nie
moze, ze wreszcie sama jej objeto$¢ (str. 88in 16-0) Swiadczy
0 niedostatecznem rozwinieciu i umotywowaniu rzuconych tam
mys$li, — azeby daé poznac,” jak wiele tam rzeczy poprawi¢, uzu-
petni¢, a nawet z gruntu przerobié potrzeba.

Dzisiaj, dzieki odkryciom ks. Gackiego 3), Przyborawskie-
go °) i Detmerskiego !), jesteSmy w posiadaniu wiekszego zasobu
biograficznych wiadomosci, niz go miat pan Mierzynski: to nas
oSmiela do podjecia niniejszej pracy, opartej w niematej czesci na
drobnych rozprawkach, U hmy (Zywot i pisma S. F. KI., Lwéw
1884),Kraszewskiego (Klon. wNowych Studyach lit. 1843),
Mecherzynnskiego (O satyrycznych poezyach S. F. KI. Roz-
prawy Ak. Um. 1861), Garlickiego (Uwagi nad Viet. Deo-
rum. Brzezany 1884), Kan te ckie go (Roxolonia. Przew. N.
Lit. 1875), Pawlikowskiego (O wyrazach zt. u KI. Rozpra-
wy Ak. Um. 1886), wreszcie na artykule Sobieszczanskie-
g o w Encyklopedyi Orgelbranda, (sub. Klonowicz).

'y Str. 125 Wydanie Frankfurckie z 1625.

2) ,Tyg. iU.* Nr. 11.— ,Przeglad warsz.“ 1841, ,Oredownik“ 1843
Nr. 46 i 47.

3 Ostra cho¢ sprawiedliwg dat mu odprawe Wojciech Potocki w ,Pielgrzy-
mie“ 1842 1.

4) De vita, moribus, scriptisque latinis S. F. Acerni. Berol. 185 7.

5) Pum, rei. moralny Ser. I, t. VIl str. 163— 182.

6) Ateneum 1878, |I.

T) Ateneum 1882 str. 473 — 518.
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l.

W dawniejszOm wojewodztwie kaliskiem,— a dzis w W. Ks.
Poznanskiem, pod pruskiem panowaniem, w powiecie odolanow-
skim, lezg Sulmierzyce. W historyi wystepujg one po raz pierw-
szy w 1457; wtedy to bowiem uzyskujg od Kazimierza Jagielon-
czyka prawo miejskie. Tam to, wedlug dotychczasowych mnie-
man, urodzi¢ sie miat Sebastyan Fabian Klonowicz; w ostatnich
czasach stwierdzit to nawet, jak sie zdawato, dokument w aktach
lubelskich przez p. Detmerskiego odnaleziony i obalit przypusz-
czenia inne ‘). Kiedy jednak bliz¢j w dokumencie tym sie roz-
patrzymy, przekonamy sie, ze niema w nim wzmianki ani o czasie,
ani o miejscu urodzenia poety; stwierdza tylko tam sulmierzycki
urzagd gminny, ze Sebastyan jest prawowitym synem JanaKloua
i Anny Pietrzatkdwny, ze tenJan Klon posiadattam mtyn i fol-
wark nad rzeczka Orla, zwany Dtugoteka, ktérag to posiadtosé
wziat, jak sie nalezy dorozumiewac, w posagu za zong. W.idac
to ztad, ze Sebastyan po Smierci ojca majgtku nie objat: odzie-
dziczyta go matka, ktdra wyszta powtdrnie za maz za Andrzeja
Kaliszka. Nalezy przytem zwrdci¢ uwage na okoliczno$¢ zna-
czacg, ze Jana nie nazywajg w dokumencie obywatelem sulmie-
rzyckim, — podczas, kiedy rodzina PietrzatkOw z pewnoseig to
obywatelstwo posiadata. Michat Pietrzatek, przesiebiorea, wy-
raznie nazwany jest ,civis“. Wyptywatoby wiec ztad, ze Klo-
nowicza ojciec prawdopodobnie nie ze Sulmierzyc pochodzit,
i ze osiedlit sie tam dopiero po otrzymaniu posagu zony. Czy
tam urodzit mu sie syn jedynak, dokument tego stanowczo nie
stwierdza. Mogtoby byé, ze Jan nie odrazu wszedt w posiadanie
Dtugoteki: mogtoby by¢, ze dopiero po $mierci rodzicow zony:
a sg powody do robienia podobnych przypuszczen.

W ktorych to wszystko dziato sie latach—niewiadomo. Tak
zwana ,Genealogia Acerni“ 2), na ktdrg sie powyzej powotywa-
tem, ozdobnym napisana stylem, nie podaje ani jednej daty i nie
jest zresztg sporzadzona na podstawie aktéw i metryk, ale wedtug
ustnego zeznania zaprzysiezonych Swiadkéw.—Jest tylko podanie
Starowolskiego, jakoby Klonowicz umierajgc miat lat 57; ponie-
waz atoli mylna jest samaz tej Smierci data (1608), zadnych pe-
wnych nie ma podstaw, zeby podaniu temu wierzy¢. Przeciez
jest pewne prawdopodobienstwo, ze takby by¢ mogto, bo nic te-
mu wprost na przeszkodzie nie stoi; owszem, rok 1545, ktéryby

% Jak naprzyfclad Maciejowskiego, ktéry podawal wioske Sulmierz
miedzy Radomskiem a Wieluniem nad Widawa
2) Detmerski w Dodatkach.
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wskutek tego rachunku wypadt, jest najdogodniejsza datg ze
wszystkich, ktérebySmy hypotetycznie jako rok urodzenia Klono-
wicza przyja¢ mogli ‘).

Ze Klonowiez pierwsze nauki w Sulmierzycach pobierat,
wyraznie o tém genealogiczny dokument zawiadamia. Musiato
to by¢ zapewne w miejscowc¢j szkole parochjaln¢j: mozemy twier-
dzi¢ napewno, ze zakonu nauczycielskiego nie byto tam wcale:
a ze siedzibg biskupig Sulmierzyce takze nie byty, wiec i o szko-
le katedraln¢j mowy by¢ nie moze. Szkoty takie parochialne
miaty charakter wiecej Swiecki: podlegaty one kontroli i nadzorowi
miejscowego proboszcza, ale nauczyciel (w wieku X1V i XV pra-
wie zawsze, — w tym czasie takze jeszcze czesto Niemiec) byt
Swiecki. tukaszewicz 2) powiada, ze ,uczono w nich pacierza,
czytac, pisaé, rachunkéw az do reguty spotki, katechizmu, Spiewu
kos$cielnego, stuzenia do mszy it. p. tudziez taciny z Katona ,,Dis-
ticha moralia“ (tfdémaczonych p6zni¢j przez Klonowicza na jezyk
polski) 3); gramatyki Donata etc.—Gdzieindziej 4) znajduje sie
przechodzace w/pewno$¢ prawie przypuszczenie, ze uczono tam
takze polskiego i niemieckiego jezyka. Wyksztatcenie to, acz-
kolwiek bardzo elementarne, nietylko wystarczato tym, ktorzy
nauk dalej kontynuowaé nie zamierzali, — ale nadto dawato zu-
petne przygotowanie do stuchania akademickich kursow w Kra-
kowie.

Ze t6j Akademii uczniem Klonowiez byt zgodnie oba naj-
dawniejsze $wiadectwa 3) podajg: Starowolski méwi nawet o nau-
kowych stopniach, ktdre poeta tutaj otrzymat Niema zadnych
powodow Swiadectw tych tu podawaé w watpliwos¢, kiedy wszyst-
ko zresztg za tém przemawia: nadzwyczaj obszerne i gruntowne
wyksztatcenie Klonowicza $wiadczy o studyach wyzszych, a ta
jakas rodzimos$¢, brak polerownej ogtady zachodu, tych manier
dystyngowanych i wysokich pretensyj, jakie sie ztamtad zazwy-
czaj przywozito, brak jakichkolwiek reminiscencyi lub wzmianek
w Klonowicza pismach o krajach obcychizagranicznym Swiecie,—
przemawia za tém, ze te studya odbywaly sie w kraju. Dosyc¢
zresztg widzi¢¢ ten zapat, z jakim bierze do serca sprawe Aka-
demii w ,.Akcyi pierwsz¢j“, —to przejecie sie, z jakic¢in j¢j bro-
ni,—aby nie mi6czadnéj watpliwosci, ze zeznania Wielewickiego

')  Tradycya utrzymujaca, ze Klonowiez urodzit sie w 155 1 r. opierata si¢
na tem podaniu Starowolskiego i na myIlném przyjeciu roku 1608 jako daty
$mierci.

2) W tomie I-ym, str. 69: ,HistoryiSzkd+“ .

3) Pamietnik sandomierski. T. Il.

*) Na str. 24— 25 tego tomu Il. Pam. sandom.

5) Starowolskiego i Wielewickiego.
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i Starowolskiego sg wiarogodne. Zachodzi tylko pytanie, na
ktory rok te uniwersyteckie studya przypada¢ mogg?—W ,,Wor-
ku Judaszowym* '), skoficzonym w maju 1600 roku wspomina
Klonowicz, ze byt ,przed czterdziestg lat w Wegrzech, w mias-
teczku Pezynku“. Co tam robit, majac lat 15, doktadnie nie wia-
domo: ze nie w celach naukowych tam sie udat, to jasne; by¢ bar-
dzo moze, ze byta to jaka$ podrdz (z ojcem albo z kim innym)
w interesie handlowym, po zboze;—(wzmiankowatem, ze rodzice
poety mieli mtyn). Badz co badz, podréz ta dowodzi, ze 1560 r.
Klonowicz uczniem Akademii jeszcze nie byt. Najwczes$nisj mo-
gto sie to sta¢ w 1561 2.

Przejrzatem metryki ucznibw z tego czasu 3. Szukanie
w nich o tyle byto utrudnione, ze doktadnie miejsce urodzenia
poety™ nie byto znane, a tylko szlachcie wypisywano nazwiska:
plebejuszéw zapisywano tylko wedtug pochodzenia lokalnego.
Przypuszczenie, ze Sulmierczyka nie znajde, sprawdzito sie:
z dwéch za$ Sebastyanéw, synéw Jana w tym czasie zapisanych,
za pochodzacym z Biecza (pod r. 1564) nie przemawia nic; nato-
miast Sebastianus Joannis de Clodava, wpisany w zimowem
potroczu 1560/1 4) zdaje sie by¢é wedtug wszelkiego prawdopodo-
bienstwa tym, ktdregosSmy szukali.

Ktodawa lezy wprawdzie do$¢ daleko, bo o mil blisko
pietnascie od Sulmierzyc; jest jednak potgczona z niemi trak-
tem warszawsko-kaliskim; kto naprzyktad ztamtad na Szlgsk
chciat podrézowac, przez Sulmierzyce jechaé¢ musiat. A uderzajgcym
faktem jest to, ze w tym _wilasnitb>czasie, w czwartym dziesigtku
szesnastego wieku wzniesiono w Klodawie na pamiagtke morowe-
go powietrza kosci6t do dzi$ jeszcze istniejgcy pod wezwaniem pa-
tronow miasta §§. Sebastyana i Pabiana, ktérych imie Klonowicz
wtasnie na chrzcie odebrat, jak gdyby na pamiagtke tak waznego
faktu w dziejach miasta, jakim bylo zatozenie i otwarcie koscio-
ta, albo jak gdyby na votum tym S$wietym uczynione za wyrato-
wanie Klonéw od morowej zarazy. A moze t6z wihasnie, wtedy
oni opuszczali Ktodawe i ojciec, chcac zachowaé pamiatke rodzin-
nego miasta, dat synowi jego patronéw imiona. W tyni wasnie
czasie, przed r. 1561 (doktadnie niewiadomo kiedy, bo Liber Pro-
motionum z tego czasu ulegta zniszczeniu), uzyskat w Akademii
stopiet magistra Marcin Nerwicius Klodawita. Nasuwa to nam

1) Ed. Turowskiego, str. 91.

2)  Myli sie pau Mierzynski utrzymujac, ze dopiero w 21 roku zyeia ucznio-
wie zapisywali sie do Akademii; przyjmowano ich po skofczonym 13-ym.

3) Metr. stud. 3 pars; rekop. Bibl. Jag. 1. 260.

*)  Rekopism karta 28.
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nowe domysty, potrosze nawet na lubelskich dokumentach oparte:
wiadomo z nich, ze Sebastyan wychowywat sie pod okiem rodzi-
cow az do $Smierci ojca; daje to do zrozumienia, ze po jego $mier-
ci przeszedt pod opieke inna, co,jak ttdmaczy owa Genealogia, wy-
wotane byto potrzebg studyéw wyzszych, koniecznych wskutek
objawiajgcego sie w miodziencu zamitowania do nauk i zdolnosci
poetycznych 1). Tym opiekunem madgt by¢é wiasnie éw Marcin,
Klonowiczowego ojca rodak a moze i krewny: jemu to prawdo-
podobnie chory juz ojciec dorastajgcego syna powierzyt. O po-
krewienstwie $wiadczy¢ mogtby fakt, ze w 1657 r. miedzy nowo
promowanymibakatarzami wymienionyjest Sebastyanus Nervicius
Ktodowita. Ze ten Nervicius jest identyczny z owym Sebastya-
nem, synem Jana, wpisanym w r. 1561 dowodzi to, iz zaden inny
Sebastyan z Kilodawy w tym przeciggu czasu do Akademii wpi-
sany nie zostat, a niczém innem jak tylko pokrewieristwem nie
da sie wyttdmaczy¢ (i tak przez pomytke zapewne potozone) na-
zwisko Nervicius. — Wypadatoby teraz tylko wyttomaczy¢ dla
czego Klonowicz zawsze podpisywat sie na pismach swoich ,z Sul-
mierzyc“ po polsku ,,Sulmircensis“ lub ,Sulmircenus” po taci-
nie: moze usmiechato mu sie podobienstwo z Owidyuszem, ktore-
go sie w sobie dopatrywac lubit, kiedy sam taki napisat dystych:
Nasoni Sulmo patria est, Sulmircia nobis:
Sed nos poetaster, ille poeta fuit.

Moze tez jaki inny powdd: moéwiliSmy juz, ze Genealogia owa nie
jestsporzadzonanapodstawie aktow, tylko polega na ustném zezna-
niu cztonkoéw rodziny matki poety, ktédry nie miat sie do kogo do
Ktodawy uda¢: wolat tam, gdzie byt pewien, ze wystawig mu do-
kument chlubny; a zalezato mu wtasnie na tom, bo chodzito o wy-
b6r na urzad miejski w Lublinie. Rzecz prosta, ze w Sulmie-
rzycach nie mogli wydawac swiadectwa o urodzeniu Klonowicza
w Kilodawie: dlatego pominieto milczeniem te kwestyg, a poeta
naturalnie dokumentu tego sie trzymajgc, podpisywat sie odtad
zawsze Sulmierczykiem.

Jakich w Akademii wyktadéw Klonowicz stuchat, czego sie
uczyt, tatwo odgadngé z tego, co umiat i co sie w pismach jego
przebija. Sg tacy (pan Mierzynski naprzyktad), ktdrzy chcag wi-
dzie¢ go na wydziale prawniczym: rzecz bardzo watpliwa i nie-
prawdopodobna, skoro jak widzielismy bakalauret ,artium*

D) Czyzby owych zdolnosci dowodem miat by¢ 6w psalm LXXI ,,In te,
domine, sperabo“ wydany w Krakowie przez Andrysowicza 1556 r. w przektadzie
polskim, ktéry Maciejowski widziat i w Tyg. lit. z 1840 opisat. Miatby wtedy
Klonowicz dopiero lat 11; wprawdzie zwrotka przez Maciejowskiego przytoczona
bardzo licha; mimo to jednak rzecz sie¢ wydaje nieprawdopodobna.
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otrzymat, ze umiat i znat prawo, niczego nie dowodzi; nabywato
sie tej znajomosci praktyczuie, pracujagc w urzedzie miejskim
i sprawujac (jak w tym wypadku! zydowskie sagdy. Owszem—
trzeba przypuszczaé filozoficzne studya. Ow Marcin Zyta, co sie
tak szumnie Neryiciuszem przezwat, wykitadat filozofig i wymowe
wedtug Cycerona ido pracy wtym téz kierunku zachecat pewnie
wychowanka, ktdry chyba do studyéw prawniczych zamitowania
nie miat, a nie byto juz wtedy ojca, nie miat wiec kto od literac-
kiego zawodu odwodzi¢, nie miat kto przektadaé, ze poezya chleba
nie daje, ze literaci czesto bez butéw chodzg. Studyowat wiec
KlonoAvicz literatury klasyczne; rozczytywat sie we wzorach
greckich, stuchat jak mu Herbert Georgiki Wergilego wyktadat,
Wojciech ze Szadka ,Odyssejg ztotg“ komentowal, Grzegorz
Samborczyk, sam wielbiciel mitologii, z dziwnemi historyami
bohaterow i bogow wedtug Owidyusza go zapoznawal— a w chwi-
lach od wyktadéw wolnych lekture swoje rozszerzat i po-
gtebiat, Juwenelisa poznat i troche sie nim przejat, Teokryta,
Biona i Moscha polubit, nauczyt sie na pamie¢. albo ich dzigta
z sobg po6Zniej o wiele w Lublinie miat i na nasladowanie nawet
sie porwat; tu juz go pewnie dochodzity pierwsze przedziwne
rymy Kochanowskiego, ktéremu naturalnie stawy zazdroscit
i doréwnac pragnat, chociaz pewnie zzymat sie troche, ze tak ma-
to tchng wonig polskich sidt, lasow i tandéw; zzymat sie, ze ten
Kochanowski, to przeci¢z nic innego, jeno Horacy, nie nasladowa-
ny i od niego piekniejszy, ale zawsze Horacy: zachwycat sie jego
wierszami, ich forma, ale nie duchem: on chciat mu doréwnac,
tylko chciat by¢ wiecej polskim, wiec§j narodowym, wiecéj ro-
dzimym. Tu juz moze wytknat sobie droge, jakg mu i$¢ nalezato,
tu juz moze marzyt o stawie i "o poezyi.

Co z sobg Klonowicz po 1567 roku, bakalaureat otrzymaw-
szy, zrobit, niewiadomo. Pan Mierzynski odpowiada: na Rusi
byt, przygladat sie temu ludowi, ktéry tak pokochat, poznawat
jego zwyczaje izajecia, stuchatjego klechd, basni i powiesci: ogla-
dat wsie i miasta, spisywal wrazenia... heksametrami, zwolna
przygotowywatl ,Roxolanie”“. Pewnie we Lwowie dtuzszy czas
bawit, lat pare: urzad tam moze jaki piastowat, bo z lwowskim
senatem musiaty go taczy¢ jakie$ stosunki, kiedy mu swoéj poemat
zadedykowat. Te hypoteze przerywa wiadomos$é z ,Worka Ju-
daszowego“ zaczerpnieta, ze w r. 1570 bawit poeta w czeskim
»Kromorowie“(Bokmisch Krumau). Co on tam robit, po co, wja-
kim celu pojechat, dlugo byt? Zagadka nie rozwigzana. Jest to
jedyna wskazéwka pobytu za granica, ktéraby mogta przeczyé
zbudowanym przezeranie hypotezom, odnoszgacym sie do pobytu
w krakowskiej Akademii; powtarzamy jedyna, bo przeciéz ten
zwrot w Genealogii, jakoby Klonowicz w celu dalszych studydéw
»ad externas regiones atque ciyitates concessit® moze réwnie do-
brze znaczy¢ proste ,gdzieindziej“, ozdobnie wyrazone. W tym
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samym dokumencie ,ciyitas“ uzyte jest parekro¢ razy w znacze-
niu: ,,gmina“, ,miasto“. Kromoréw pozostanie nierozwigzang
zagadka: réownie jak caly przeciag czasu 1567 —1574 wypetniajg
mato uzasadnione przypuszczenia. Nie mozna si¢ nawet spodzie-
wac¢ wyjasnienia kiedykolwiek, chybaby dokumenta Iwowskie mo-
gty dac jaka, choéby stabg wskazowke. Dopiero od 1574 zaczy-
naja sie dzieje pewniejsze, opisane wyczerpujagco na podstawie
aktow lubelskich przez pana Detmerskiego. W matej czeSci uzu-
petnia te rozprawke akt sieciechowski, ogtoszony przez ks. trac-
kiego i rzecz p. Przyborowskiego o ,Roku $mierci Klonowicza“
(Ateneum, 1878). Tam odsytajac czytelnika, zaznaczamy w dal-
szym ciggu tylko najwazniejsze szczeg6ty, zwtaszcza takie, ktore
moga postuzyé do skreSlenia nieuwzglednionej w tych rozpra-
wach charakterystyki Klonowicza jako pisarza i poety.

\
1.

Na te lata, ktoérych dzieje niedoktadnie nam sg znaue, przy-
pada pierwszy Klonowicza poemat: ,Roxolania‘;., Wydat go poe-
ta poznidj o wiele, bo w r. 1584, zaehecony moze dopiero przez ks.
Wereszczynskiego,—w tym jednak niewatpliwie czasie uksztatto-
wali sie juz w umys$le poety, podczas jego domniemanego na
Rusi pobytu; a wygtadzany tylko i wykoriczany przez lat wiele—
tak pézno na Swiatto dzienne wyjrzat.

Poematten jest na wiek XV | zjawiskiem tak zadziwiajgcem,
ze kiedy go sie czytaw polskim przektadzie Kondratowicza, nie
chce sie wierzy¢, zeby to miato by¢ pisane trzysta lat temu,
zeby to miat by¢ poemat tacinski, napisany przez poete, ktéry
innych przed sobg wzoréw nie miat jak Wergilego i jemu podo-
bnych. Zna sie przeciez te sielanki innych autorow tej epoki,
wie sie, ze to tylko mnidj lub wiecs$j zreczne kopje idyll Teokryta
lub ektog Marona: i nie moze sie wyjs¢ ze zdziwienia, ze ta Fedo-
ra, tacinskim dystychem optakujgaca niewierno$¢ kochanka, jest
taka prosta, taka naturalna, tak daleko wiec6j rodzimo-polska od
Licydyn i Helenor pdzniejszego naprzykitad Zimorowicza.
Sobotka Kochanowskiego, jedyna ze wszystkich wierszy, lud ijego
zwyczaje za temat w owym czasie majacych, nie ustepuje w ni-
czérn trzecisj czesci poematu o Rusi Czerwonej, a ma nad nim te
wyzszo$é, ze jest pisana po polsku i to tak $licznie po polsku.
Sobotke czytaé musiat Klonowicz w trakcie pisania ,,Roxolanii“:
by¢ moze, ze ona to wtasnie oSmielita go do wprowadzenia tego
ludowego pierwiastku do jego poezyi. Zachodzi jednak miedzy
nimi ta réznica, ze kiedy Kochanowski robi to bezwiednie i bez-
celowo, nie zdajgc sobie sprawy z waznos$ci tego nowego czynni-
ka, jaki do polskiej poezyi wprowadzat, zachecony moze do tego
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najwiecej formg, jakg mu temat ,,Sobdtki“ nastreczat, formg,
ulubiong sielankarzom ktassycznym, owego $piewania o zawdd (?)
Klonowicz z samowiedzg odwzorowuje zwyczaje i obyczaje ludu,
przepisuje jego pies$ni, notuje powiesci, legendy i bajki, podobny
w tern do owych zbieraczy, co w pot-trzecia wieku potem, w epo-
ce romantycznych dazen, prace calego zycia poswiecili, zeby po-
zna¢ i zrozumie¢ doktadnie ten lud, w ktérym szukali haset no-
wego odrodzenia. Nikt nie zwr6ci! uwagi na to wazne znaczenie
»Roxolanii“; malo kto sie nig zajmowat: az do niedawnych cza-
séw, wszystko, co o niej pisano, ograniczato sie do niezmiernie
pobieznych wzmianek po podrecznikach literatury rozsianych, do
dos¢ takze krdétkich filologicznej natury uwag Mierzynskiego
i kilku stéw, jakiemi Kondratowicz przektad swo6j poprzedzit.
Niedawno dopiero ks. Kantecki w Ilwowskim ,,Przewodniku nau-
kowym*“ opowiadat jej tres¢ i zestawit oryginattacinskiz polskiem
ttdmaczeniem, przyczem z tern ostatniem obszedt sie dosyé surowo:
przektad ten tak zty nie jest; prawda, ze tok jedenastozgloskowe-
go wiersza nie moze dobrze odda¢ tonu tacinskiego dystychu;
prawda, ze ttbmaczenie nie zawsze jest wierne i dostowne, ze cze-
sto znajdujg sie w niem pewne uzupeinienia, opuszczenia i po-
prawki: mimo to jednak wszystko, nastr6j poematu oddany jest
doktadnie i prawie bez zarzutu. Koloryt (aczkolwiek tego mozna-

by sie po Kondratowiczu obawia¢) bardzo w niewielu miejscach
zmieniony. — Nie wierzono wida¢ jednak przektadowi, do orygi-
natu zaglgda¢ nie miano ochoty i pomijano milczeniem jeden

z najpiekniejszych i najbardziej zastanawiajgcych poematow

epoki Zygmuntowskiej. A szkoda, bo warto mu sie przypatrzec,

warto podnie$¢ jego zalety i wykaza¢ wady; bo wady sg i to

charakterystyczne.

Wiekszo$¢ ksigzek z tego czasu ma jeszcze na sobie ceche
owych kalendarzowych zapiskow $redniowiecznych, gdzie obok
astrologicznych notat, przepisywano wzniostg poezyg minnesan-
gera, a zaraz po ni$j kopiowano recepte na cierpienia zotgdka:
byty to traktaty de omnibus rebus et quibusdam aliis. 1 praw-
dopodobnie ksigzki takie wzietos¢ miaty najwieksza: biblioteki
owczesne nie mogty obfitowaé w dzieta specyalne o r6znorodnych
materyach traktujgce; te kilka tomdéw do podrecznej lektury stu-
zacych, powinny byty by¢ poradnikiem w wielu okoliczno$ciach
zycia, o rozmaitych powinny traktowa¢ przedmiotach, bo jak
wiadomo, varietas tylko delectat. Wymagano tego od prozaikow,
wymagano i od poetéw', zwdaszcza takich, ktérzy poemata gru-
bosci catych ksigzek w'ydawali, a zaden z nich t§j tak pozadanej
zalety w tem nie posiadat stopniu, co Klonowicz. Bedziemy p6z-
niej widzieli, jakg to monstrualng mieszaning w tym rodzaju jest
Victoria Deorum. Ze wszystkich innych, w Roxolanii najwiecej
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da sie ta r6znorodno$¢ materyi usprawiedliwic; jestjakie$, cho¢-
by formalne potgczenie, przyswieca temu wszystkiemu cel jeden
wspélny. | tu jednak wyraZznie widac ten brak jednolitosci, brak
jednostajnej kompozycyi: mimo tego, iz podziat zewnetrzny jest
bardzo — moze zanadto — wyrazny i rozcina poemat na trzy od-
grodzone od siebie czesci. Jedna z nich ma opisywaé piesni, wie-
rzenia i obrzedy ludu ijest ze wszystkich najlepsza, jako dzieto
sztuki i jako "pomnik charakterystyczny najciekawszg; zarzut
owej rozmaitosci do ni$j sie nie odnosi. Druga ma byé opisem
miast ruskich: sa tu juz i filipiki przeciwko zydom i traktat
0 wolnem rybotéstwie i inne rzeczy z treScig nie wiele zwigzku
majace; a juz czesé trzecia jest kompletng mieszaning beztadna.
Obok podania o Polifemie i Glalatei, jest tu etymologia stowa
»Cerevisia“, jest opis robienia sera i bajka o rusinie i niedzwie
dziu: a wszystko to razem nie powiagzane prawie zupetnie.

Sam poczatek poematu: inwokacya do Muz, oryginalna
lwcale tadna. Poeta prosi je, aby opuscity Parnas, otoczony
wiefAcem laurowych lasow. Na Rusi takze jest pod Lwowem go4-
ra, tylko, zej$j czoto opasuje wieniec chmur skiebionych: gro-
my Jowisza rozstrzaskuja sie bezsilnie o jej szczyty, wsciekly
wicher obezwitadniony odbija sie od jej $ciany. Tutaj Muzy za-
sigé¢ mogqa i opiewac pieknosci ziemi, ktéra Argolidzie nie uste-
puje urokiem i zyznoscia: opisywa¢ we wdziecznej pies$ni wsie,
tany i lasy, — rzeki, jeziora i miasta, — zwyczaje wreszcie ludu,
ktéry je z otwartemi przyjmie rekami. Kitamig ci, co mowia, ze
na Sarmackisj ziemi mréz wieczny i zima: niech Swiadczy o tern
zboze, w dalekie rozwozone kraje i obce zywigce narody, ze i tu
stonice wiosenne napeinia zyciem calg przyrode, rozwija liscie
i kwiaty, ztoci ktosy peine i ciezkie, i przyrumienia dojrzate owo-
ce. Jestto wyraznie apostrofa do poetéw, zeby zerwali z nasla-
dowaniem klasycznych pisarzy, zeby do zywych zwrécili sie wzo-
row, ktore przed sobg mieli; zachecenie i wezwanie, zeby zaprze-
czyli potwarczym wiesciom i pokazali $wiatu, ze ,,i my mamy
Alpy nasze, ze i nasza ziemia w dowcip nie uboga“... Jestto jak
gdyby program poetyckiej dziatalnosci, ktorg sobie wyznaczyt
Klonowicz — niewatpliwa wskazéwka, ze kierunek jego tworczo-
§ci obrany byt z samowiedzg—a zarazem podziat Roxolanii na
trzy cze$ci: o ktérych juz wyzej méwiliSmy, mianowicie: na opis
ruskiej przyrody, ruskich miast i ruskiego ludu.

Muzy, postuszne wezwaniu poety, dazg ku Lublinowi (wy-
razna wskazéwka, ze tam Klonowicz Roxolanie ostatecznie wy-
koniczyt) i przypatrujg sie cicho szemrzacdj Bystrzycy, ktordj je-
den brzeg zarasta Avierzbami a drugi jodtg i soSning polng: znaj-
dujg sobie zielong, kwiecistg take i obierajg ja za miejsce spo-
czynku; ztad nastroiwszy liry, lutnie i harfy, udajg sie razem
z poetg na wedrdwke: chronig sie naprzéd przed upalnym skwa-
rem pod zielong opone lisci i spoczawszy na gestej i miegkkiej
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trawie przystuchujg sie szumowi drzew, w ktorym rozrézniajag
inny gtos debu a inny olszyny; szmerowi kaskady i $piewom pta-
koéw. WSrdd nich gdruje stowik, wstrzgsajgcy catg kniejg wiel-
kiemi tonami z drohniuchnej piersi dobytemi. Choér ptasi mu
wtoruje: kazdego ton inny stycha¢, a przeciez wszystko razem t3-
czy sie w tak mitg i harmonijng cato$é, ze przechodzen, chocby
najspieszniej w dalekie podgzat strony, przystanie zastuchany
w ten rozkoszny rozhowor... A Kkiedy jedna z Muz prébowata
zaczgé piosnke i ton jeden z fletni dobyta, caty las jej tym tonem
oddzwieczat, podajgc go od drzewa do drzewa...

Zaczem spoér sie wszczyna miedzy Muzami, od czego zaczgé
opiewaé ruska ziemie: rozstrzyga go Apollo, kazac im wielbié
lasy: drzewa pierwej tu byty niz ludzie... i ni ztagd ni zowad za-
czyna Pebus opowiadaé Muzom, zkad sie Rusini wzieli, jak sie tu
dostali i w jaki sposob sie osiedlali. Po tej pierwsz6j dygresyi wra-
ca napowro6t poeta do opowiadania i znowu, juz teraz wusta Muzom
ktadac opisy, kresli obraz (mniej dobry niz poprzedni) nieprze-
bytego boru: dos$¢ katalogowo wylicza rozmaite gatunki drzew na
to, azeby potém wprost wypowiedzie¢ pochwate, ze ruskie pola-
no bartowniejsze od stali i zeby przejs¢ do szczegdtowego opisu
roboty wozu. Wszystko tam wyliczone nastopy, jak co byé powin-
no, jakie drzewa sg do roboty przydatne, a jakie nie i dla czego?
Z Muzami rozstaje sie juz stanowczo i zapomina o nich zupet-
nie. Od roboty wozu, czyli kolasy, przechodzi do roboty sochy,
i opisuje jej budowe szczegétowo, na to, azeby znowu napisac ta-
dny ustep, choé¢ bardzo krotki, o orce, zkad schodzi do poréwna-
nia ptugéw ruskich i podolskich. Znéw nieuzasadniony przeskok
do laséw, w ktorych trawa ma by¢ tak wysoka, ze grzbiety by-
dlece przerasta a pasterz rogi tylko dojrze¢ moze. Malowniczo
wyglada ta trzoda, rozproszona po leSnych polanach, gatezie drzew
majgca dla siebie za stajnie i obory, wyzywajgca na rogi stado
wilkow; malowniczo ten szatas pasterski z chréstu, catoroczne
mieszkanie stréza tej niezliczonej trzody, ktéra do domu wraca
zimg dopiero. Wielkg site i obrazowo$¢ ma nadspodziewanie
opis rzezania wiotu: jest tu jedno poréwnanie teoretycznie nieco
chybione, ale z zacigciem epickiem. Byk jest podobny do zbro-
dniarza, zasadzonego na Sciecie, ktory przed ostateczng chwilg
ze zgrozg spoglada na topdr, majagcy mu S$mier¢ zadac; a zaraz
idzie gospodarski traktat o tern, ktére zwierzeta przeznaczac
trzeba na $Smier¢, ktére do pracy i obszerne motywa. Nie jest
to pisane w celu dyplomatycznym: robit to Klonowicz z dobrg
wiarg, myslac, ze to nalezy koniecznie do opisu zwyczajow rus-
kich: nie potrafit jednak zachowaé miary, miedzy tern, co sie
w zakres ten kwalifikuje, a co nie; i wszystko, bez zadnego wy-
jatku w forme dystycliow ubierat. Po takich prozaicznych dy-
gresyach spostrzega sie zwykle, ze zabrngt zadaleko, i jak gdyby
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upominany przez te Muzy, ktore prosit na poczatku, zeby go za-
wracaty z drogi, kiedy zbtgdzi, do przerwanego przechodzi przed-
miotu: i teraz napowrot wraca do trzody domowej, ktérg na wie-
cz6ér do stajni zapedzajg pasterze. Sliczny sielski obrazek schyt-
ku dnia i wieczornych zaje¢ do$¢ nieorganicznie powigzany
z obrazom zimy: ,nie dbajac na nig zalotna jodta rozpuszcza ku
ziemi swdj ciemny warkocz, zatrzymujac $nieg na gateziach:—
z6Ha trawa pod nig przeSwieca'l Czasem pasterze na taka tra-
we puszczajg trzode, aby jej skrécié niewolnicze chwile zimowe-
go zamkniecia. Zndéw przerwa, zndéw przeskok: tym razem nie
tracimy jednak nic na nim, bo przystuchujemy sie bardzo pieknie
opracowanemu podaniu o Polifemie i Galatei; i co dziwniejsze,
a dla Klonowicza bardzo charakterystyczne, ten Tytan, ktdry sie
zali: ,,Czemuz mnie losy rybka nie stworzyty! wtedy maogthym
w czystych nurtach dowoii ptywaé¢ i przyglagda¢ sie uroczym
ksztaltom mojej pieszczotkilll o tyle jest mato klasyczny, o ile
mato polskimi sg te wszystkie Tytyrusy i Halcyony, przebrane
za naszych parobkéw. Trafnie zauwazyt Mierzynski, ze na tern
opowiadaniu znaé wptywy Teokryta i Owidiusza, ktérzy ten sam
myt obrabiali: Teokryta powiedziatbym nawet gtdwnie: tamto
podobnie mowi Polifem: ,,0! czemuz skrzel niemam pod pachami
i doptyna¢ do ciebie nie moge i w objeciach cie utuli¢“. Ale juz
z tego przyktadu wida¢, jak Klonowicz z wzorami swojemi sig
obchodzit, jak za nimi niewolniczo nie szedt i jak im (mimowol-
nie zapewne) rodzimg nadawat ceche.

Podobnie, jak na poczatku do Muz, tak teraz do Galatei
zwraca sie poeta, radzi porzucié Sycylijskie pagorki i niezdarne-
go olbrzyma, a pomkng¢ ku Rusi, gdzie i mleko smaczniejsze
i milsi pasterze. Szcze$liwym tym zwrotem przechodzi do opi-
sania. . doju; a poprzedza to opowiadaniem jakiego$ przesadu,
jakoby weze miaty ssa¢ krowy, ktdre jakoby do tego tak przy-
wykaty, ze same wezdéw po lesie szukajg iging wyciefAczone, jeze-
li przezorny pasterz weza nie wysSledzi i nie zabije. To wszyst-
ko opowiadane rozwlekle, ale bardzo epicznie: zwtaszcza zabi-
janie weza opisane wspaniale, z Wergiliuszowska prawdziwie
plastyka (przypomina nawet jedno miejsce z Il ks. Eneidyj. Czu-
je Klonowicz doskonale, ze to, co opowiada o doju i o fabryka-
cyi sera, nie powinno sie tu znajdowaé; to tez zwraca sie do czy-
telnika i prosi go, zeby mu przebaczyt, kiedy gadaé bedzie o tern,
»majac na wzgledzie, ze to rzecz ojczysta.ll Poglady spoteczne
poety, o ktérych tyle zawsze sie styszy, ograniczajg sie tu do
wspoétczucia z czarng dolg i dotkliwg nedzg ludu: zobaczymy, czy
i o ile rozwing sie w ,Yictorii Deorum*“: tu mu tylko zal tych
dzieci zyjacych dziko, razem z bydletami, nie wiedzgcych nawet
co to szkota, znajacych tylko stuzbe i niewole; ale jak gdyby
chcac te smutne mysli rozproszy¢ dodaje zaraz" potém, ze prze-
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ciez i ten lud wiejski ma swoje przyjemnosci. Na brzegach rzeki
rosng pochylone wierzby, sa oczerety, jest sitowie wodne: ztam-
tad mogg sobie chtopcy fujarke wystrugaé¢ irozpogodzi¢ umyst
przeciggle gwizdzac, zasiadtszy pod drzewem roztozystym, mi-
tosne piesni lub stare podania. Majg swoje zabawy wspélne przy
rozpalonbm ognisku, gdzie zawodzg kota taneczne z toporami
w gbére wzniesionemu zdarza sie, prawda, czasem, ze krew pto-
mien zagasi. Lubig chitopcy po wyniostych drzewach sie wspi-
na¢ dla igraszki lub gwoli tupu: szukajg tam jemioty sposobns§j
do sidet na ptaki. Czasem spadnie ktéry i $Smiercig zabawe przy-
ptaci, ale taka juz natura Rusina, ze po powietrzu buja¢ musi. Ni-
czego sie nie zleknie: swobodnie obraca sie po lasach, legowis-
kach i mieszkaniach niedzwiedzi; bez liku tu ich jest: moznaby
Smiato Rusie Ursig z tego powodu przezwa¢. Traktat o niedz-
wiedziach zaczyna sie obszerny: jak wygladajg po urodzeniu, jak
zwolna dopiero podobnymi do niedZzwiedzi sie staja, jak Rusini
umiejg chwytaé je i za pomocg muzyki oswajac¢: bo poteznajest wta-
dza -wszedzie krolujagc6j muzyki, kiedy ona le$Sne obyczaje dzikich
zwierzat utagodzi¢ nawet potrafi. Bardzo Klonowiczowi zreszta
sie nie podoba zwyczaj oprowadzania sztucznie wyuczouego
niedZzwiedzia: kobietom wprost niepozwala na to sie patrze¢, jako
na nieprzystojng zabawke: mogtaby by¢ chyba uzyteczng leni-
wym parobkom na upokorzenie, ze nawet dzikie i nieokrzesane
zwierze do postuszenstwa i pracy przymusi¢ mozna, podczas gdy
cztowiek, obdarzony rozumem tak trudno sie do nich nagina.
Oprocz niedzwiedzi sg i inne na Rusi zwierzeta: skdra ich
jest przedmiotem korzystnego handlu i jednem ze Zzrédet krajo-
wego bogactwa: w zimie polowanie na nie jest gtbwném zajeciem
i gtdwng zabawg. Przy t6j sposobnosci podany jest ciekawy myt
0 zimie. ROAwnie jak Wulkan ma i Boreasz swoje kuznie: nie
Cyklopi pomagajg mu, ale postacie, jak sie zdaje, przez Klonowi-
cza samego wymys$lone: Psychus, Krystallus i Avus. Kuznia ta
znajduje sie gdzie§ w hyperborejskich lochach: ztamtad wycho-
dzi zima, a takim trybem odbywa sie robota: Boreaszowi pomoc-
nicy biorg wode i ktada jg na zamrozone kowadto, w ktére Avus
strasznym miotem uderza; Psychus dopomaga mu, dmac miechem,
napetnionym wichurg. Po krotkim czasie wobec panujgcego w lo-
chach zimna, woda zamienia si¢ na ciato state, a Krystallus okry-
wa tg skorupg wody i morza. Daremnie srozy sie Neptun: stra-
szliwe: Quos ego! nic nie pomoze. Boreasz silniejszy. Taka jest
geneza lodu. Podczas kucia zamiast iskier dobywajg sie z pod
miota biate ptatki, miechem Avusa w daleki Swiat pedzone: to
$nieg i szron. Barwny obraz lubelskiego targu, na ktérym my-
Sliwi zdobyty towar sprzedajg, w zamian zagraniczne skupujac pro-
dukta, naprowadza wzmianke o winie i wielkie dowodzenie, ze
narodowe piwo zdrowsze jest i lepsze od trunkéw importowanych;
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ztad komponuje bajke o dwéch Bachusach, z ktérych jeden wziagt
w posiadanie obszar ziem potudniowych, drugi pétnocnych; temu
ostatniemu nie udato sie chodowanie winogradu, ktéry wybujat
wysoko i przerodzit sie w chmiel. Pochwala piwa naprowadza
go na filologiczny wywdd stowa Cereyisia od Cerery, poniewaz
w sktad piwa wchodzito zboze. Natomiast nie moze sie Klono-
wiez powstrzymaé od stdw oburzenia, kiedy moéwi o wdédce: zaczy-
na sie tu objawia¢ pewna do satyry sktonnos¢: tu jeszcze jednak
stanowczo idzie droga, po ktoroj kroczyt Juwenalis: nie nasmie-
wa sie i nie natrzasa, ale sie gniewa i karci. Nad wino, piwo
i wodke, przektada jednak poeta miéd: miodem chyba kwitngca
Hebe nieSmiertelne bogi napawa; o ile Jowisz jest wyzszy od Ba-
chusa, o tyle miod lepszy od wina; a jakg obfitos¢ miodu Ru$ po-
siada, dowodzi¢ tego ma tadna bajka, powtarzana bodaj nieraz po
szkolnych wypisach:

Stat sobie pienstary, sprochniaty, nocne schronienie sowy czy-
chajacsj, az sie zbierze sejmik ptaszy; wreszciei sowie nawet sprzy-
krzyto sie siedzie¢ w zgnitej dziupli: pien stangt pustka... Robocze
pszczoty postanowity go spozytkowacd i zatozyty sobie wewnatrz swo-
je domostwo, szczeSliwe, ze niedostrzezone przez cztowieka nie
potrzebujg ptaci¢ mu daniny, szczesliwe, tak jak Rzeczpospolita,
kiedy ztozywszy tyrana, spokojem, rzadem i sprawiedliwoscia
zakwitnie. Dtugie lata gromadzity pszczoty swoje bogactwa, po-
wiekszajgc je ciggle z pokolenia w pokolenie: az wreszcie wysSle-
dzitje niedzwiedZ zgtodniatly i nie zwazajagc na przeszkody, cze-
sto do otworu zagladat, posilajgc sie smakowitym miodem. W krdt-
ce potéom, niemal réwnoczes$nie, odkryt te stodkie skiady Rusin
wedrujacy po borze, wdrapat sie do géry po gateziach i sekach
widtatych, a nie mogac rekg dosta¢ miodu postanowit dostac sie
wewnatrz. Mniemat, ze wyzej, jak po ramie otwdér mu siegac
nie bedzie: tymczasem zapadt nieborak zupetnie. Nuz jecze¢ i Bo-
ga wzywac, nad przedwczesng $miercig rozmys$la¢ i $Sluby wyba-
wienia czynié, ze zakupi do kosSciota gromnice grubszg i wieksza
niz ten dab, ze kosciét na tém miejscu postawi... A charaktery-
styczne jest to, ze wiec6j jeszcze niz Smierci obawia sie, ze zio-
dzi6j nieobecnosé gospodarza dostrzegtszy, okradnie go ze szcze-
tem. Pan Bog zlitowat sie nad nieszczeSliwym i zrzadzit tak,
ze wilasnie w tdj chwili przyszedt niedZzwiedZ na zwykte $niada-
nie... Rusin chwycit za zanurzong w miodzie tape, szczesliwie
sie na wierzch wydobyt, niedZzwiedzia zabit i do domu powrdcit,
o dopetnieniu $lubu ani mys$lac”.

Bajka ta opowiedziana jest prawdziwie wytwornie: kazdy
szczeg6t w niej wykornczony i plastyczny, ciagnie sie lekko, za-
bawnie i swobodnie, szczes$liwie zamykajac cze$¢ pierwszg. Nad
ta czeScig rozszerzyliSmy sie wiecej nizby moze nalezato, zeby
da¢ pozna¢ spos6b pisania Klonowicza, zeby przedstawié te ino-
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zaike rzeczy najréznorodniejszych, klassycznych mytéw i rodzin-
nych bajek, nudnych traktatow dydaktyczno-opisowych i naj-
piekniejszych krajobrazéw przyrody. Oszczedzimy sobie w ten
sposOb rozszerzenia sie nad trescig , Yictorii Deorum®.

Cze$¢ druga, poswiecona miastom, gdzie takich dygresyi
niema juz prawie wecale: przy opisie Lwowa tylko, o zydowskiej
opowiadajgc dzielnicy, wybucha Klonowicz jakg$ dziwng niena-
wiscig przeciwko Judejczykom: gniewa sie na rzad, ze pozwala
im zy¢ na ziemiach polskich i wysysaé z nich soki zywotne; po-
rownuje ich do robakéw, toczacych zdrowy dab; zwolna, pomatu,
niewidocznie, z poczatku wygryzaja jego wnetrze. Zobaczg kro-
le zkad przyjdzie zguba na Ezeczpospolita, — ale wtedy bedzie
juz zapozno: catg krew joj ciata zydzi wyssajg juz wtedy. Czas
opamieta¢ sie poki mozna. Jezeli klatwy na ten réd niewierny
nie rzuca poeta, to tylko dla tego, ze w ogoéle klgé sie nie godzi.
To jedno $wiadczace, ze chyba bardzo juz wiele doznat Klono-
wicz od lichwiarzy, za czas6w pobytu we Lwowie, moze od tego
czarnego Foxa, o ktorym w , Workuli wspomina. Drugi raz za$
odstepuje od rzeczy wtedy, kiedy przy Krasnymstawie broni pra-
wa wolnego rybotéwstwa: ,wolno mi ptaki towi¢ pod chmurami,
a kt6z mi w rzece towi¢ zabroni“! — Zresztg idg po sobie kolejno
opisy: Lwowa (najdtuzszy i najdoktadniejszy), Zamoscia, ktory
sie wtedy wtasnie budowat. Jest tu i wzmianka o.przysziej Aka-
demii. Dalej opis Kijowa (ktéry nazywa Rzymem ruskim i nad
SwietoSciamijego sie rozwodzi), Kamienca (apostrofa do niego
nadzwyczaj piekna), Buska, Sokala, Horodta, Betzu, Przemysla,
Drohobycza, Chetmu i Krasnegostawu. Wszystkie te miasta,
z wyjatkiem czterech: Kijowa, Kamienca, Przemys$la i Drohoby-
cza lezg na drodze ze Lwowa do Lublina: to daje powdd Mie-
rzynskiemu do twierdzenia, ze Klonowicz wprost ze Lwowa tam
wiasnie przybyt.

Wreszcie cze$¢ trzecia, dla nas najwazniejsza, zajmuje sie
rozpowiadaniem wszelkiego zwyczaju i obyczaju, jakim ludzie rzg-
dzg sie na Rusi. Klonowicz przechodzi wszystkie fazy zycia
cztowieka, co$, jakby Schiller w ,,Piesni o dzwonie“. Zaczyna od
chrztu i od pierwszego ptaczu dziecka, od piosnki $piewans$j przez
matke nad kolebka: to, co ona $piewa dziwnie przypomina nawet
dzisiejszag pesymistyczno-ludowg poezyg. To, co mdwi ta, matka,
uspokajajac krzyki dziecka, jest tak naturalne, ze dzisiaj niepo-
dobna znalez¢ innych stéw, jak te, ktérych ona uzywa: ,Przestan
ptaka¢, bo wrzuce cie do wody: — ryby cie zjedzg: o! patrz! idg
wilki,—cicho mdj kwiatku, bo cie oddam wilkowi“. Przy sposo-
bnosci chrztu krdtki obrazek wnetrza domu ruskiego duchowne-
go: okoto komina uwija sie gospodyni, na ziemi bawig sie male
dzieci, ksigdz przyjmuje rusinke, ktdra mu dziecko do chrztu
przynosi. Zabawy dziecinne i sposéb zycia, naiwna wiara i go-
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rgco$¢ uczué, ukazujg nam sie w barwnych panoramowych obraz-
kach: widzimy pare przyjaciot, przysiegajagcych sobie przed otta-
rzem mito$¢ dozgonng, widzimy wieszczki, wrézki i czarownice,
w ktérych potege sam poeta wierzy¢ sie zdaje, styszymy roman-
tyczng historyg o Fedorze, ktorg kochanek zdradzit,— ale czara-
mi przywotany, napowrot rozkochuje sie tak jak dawniej... Mi-
mowoli przychodzg nam na my$l analogiczne obrazy z ,Anny
z Nabrzeza“ i przyznaé trzeba, ze poréwnanie tyko na korzys¢
Roxolanii wyjs¢ moze. Tu poraz pierwszy zjawia si¢ w uczonsj
poezyi nasz polski dyabel w postaci kozta, po raz pierwszy ma-
my przedstawione z objektywnego punktu widzenia rzeczywiste
wierzenia ludowe, i mamy rekojmie, ze nie sg one importowane
zkadingd, jak to czesto podejrzywa¢ mozna u nasz3ck romanty-
kéw. Caly poemat zamyka sie obrzedem pogrzebowym, zawo-
dzacym Spiewem ptaczek, ubolewajgcych przedewszystkiom nad
tom, ze majatek zmartego w poniewierke péjdzie, i listem, jaki
zmartemu dajg w reke, do $w. Piotra adresowanym. Ksigdz po-
leca w nim nieboszczyka, ze wykonywat pilnie cerkiewne przepi-
sy i ze byt wiernym wyznawcg greckiéj wiary: nie byt on mowca
zadnym, ani uczonym,—jeno pilnym oraczem: nie potrafi sie skta-
dnie wyttbmaczy¢ z tego, co mu tam zarzucg, prosi wiec ksiadz,
zeby Swiety rybak byt dla prostego rolnika wyrazumiatym i po-
mogt mu "dosta¢ sie do nieba. Do listu tego dotacza sie szelag,
aby umarty byt zaopatrzony na droge od wszelkiego przypadku,—
czasem daja mu potrawy gorgce, ale to juz wedtug poety, jest
obyczaj $mieszny, bojak wiadomo dusza nie zna ani gtodu ani
pragnienia.

»Roxolania“ wyszta wtedy, kiedy poezya pod wptywem hu-
manizmu rozwinieta i najego pierwiastkach oparta, dosiegneta
swego szczytu w Kochanowskim. PézZni6j zastynie ona jeszcze
blaskami nie tak Swietnymi, ale zawsze jasnymi bardzo w Szymo-
nowiczu i Sarbiewskim, zeby wreszcie zagasng¢ na dobre. Ten po-
ezatek j§j upadku datuje juz od Kochanowskiego $mierci, ktéra
wkrétce po wyjsciu ,,Roxolanii“ nastagpita. W ystagpig pierwiast-
ki nowe, mozna sie bedzie w Zbylitowskich, Zimorowiczach dopa-
trzy¢ jakiego$ poczucia potrzeby otrza$niecia sie z form juz
martwych i konwencyonalnych pomystéw, jakich dostarczat kla-
sycyzm. Wewnetrze przeobrazenie poezyi zaprzeczy¢ sie nieda:
duch jej w pierwszo6j potowie XV II-go wieku przedstawia sie zu-
petnie odmiennie. Formy atoli pozostajg zawsze dawne: nie"zja-
wia sie zaden talent wyzszy, zadna gtowa genialna, ktéraby zdol-
na byta rozerwa¢ krepujace wiezy, jakie tradycyjnie naktadat
humanizm: i to byta przyczyna, dlaczego ta rodzima poezya w sa-
mych zawigzkach swoich przygasta — dlaczego przyszta pierw-
sza potowa XY IIl wieku bez poezyi zadn6j. Ot6z ten zwrot
z utorowandj przez humanizm drogi, widoczny wyraznie pozZniej,
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zdaje nam sie pierwszy raz dobitnioj u Klonowicza objawiac.
Poezya Reja nie miata form zadnych: prawie, ze nie wkraczata
w zakres poezyi uczonej. Musiata sie podobac szlachcie i ogo6to-
wi, ale tym, ktdrzy wyksztatceniem czuli sie¢ od Reja wyzsi, musia-
to sie zdawaé, ze takie rymowanie prostackie, rgbanie niewy-
mysS$lne nie mogto stuzyé za wzdér do nasladowania, nie mogto
walczy¢ z poezya, ktéra wydata Janickich i Kochanowskich. Kio-
nowicz ceni (w Zalach) bardzo wysoko Reja, znaczenie jego wy-
sokie rozumie, ale—z poczatku przynajmnisj—boi sie pdjs¢ jego
droga, boi sie przyja¢ jego form, ktore wiasciwie formami nie
sg, — a ze jego samego na nic oryginalnego pod tym wzgledem
nie sta¢, obiera kierunek posredni. Aparat, suknie zewnetrzng
pozycza zupetnie od humanistow: zupetnie wzorowo od wezwania
muz poemat rozpoczyna i w ogdle o rodzimo$¢ formy nie stara
sie bynajmniej: chodzi mu tylko o przelanie swojskiego ducha.
I ztad ta dwoistos$¢, ta walka dwoch réznych, niezgodnych z sobg
pierwiastkéw, ktdoroj slady znaé w catej poetycznej Klonowicza
dziatalnos$ci: ztad nawet ten dziwaczny pomyst napisania ,,Roxo-
lanii“ po tacinie. Nieodzatowana szkoda, ze ten poemat nie jest
napisany po polsku: a zreszta, kto wie, mozeby gorz$j wygladat.
Klonowicz nad wierszem polskim nigdy nie zdotat zupetnie zapa-
nowaé; tam nawet, gdzie najlepiej sie on udaje, w ,Zalach na-
grobnych®, czesto jest chropawy, niejasny i niezgrabny; podczas
kiedy tacina ,,Roxolanii“,jest zdaniem znawcow, doskonata, dzwie-
czna i doktadnie naginajgca sie do mysli poety. Czut to widac
sam, kiedy nie odwazytl sie na polszczyzne w pierwszem dziele
porwaé; a powtére, obowigzkiem jak gdyby byto ucznia Akade-
mii, idac $ladami joj mistrzéw, pokaza¢ Swiatu, co sie tam w tej

Akademii nauczyto. Dotgczat sie moze do tego i cel "przez Ma-
ciejowskiego przypuszczany, zeby cudzoziemcy takze mogli z te-
go opisu poznac pieknosci ruskiej ziemi, chociaz w kazdym razie
jest to powdd uboczny: o ile wida¢ z poematu, wszedzie ma na
mysli czytelnika-rodaka. Zeby juz zakorniczy¢ z wptywami kla-
sycznymi, powtérzmy, ze sg one czysto zewnetrznej natury:
dodajmy, ze nasladowanie techniki pisarskiej autorow starozyt-
nych udaje mu sie nieszczegdlnie: poréwnania naprzyktad (jak
i inne zwroty i figury Wergeliuszowi zwtaszcza wasciwe) nie
maja petnosci, zaokrgglenia, sg robione sztucznie i nietrafnie, cho-
ciaz zna¢ w nich staranie i zamach epicki. Wogéle trzyma sie Klo-
nowicz dos¢ niewolniczo pod tym wzgledem ,wszystkich poetow
hersztal4 autora Georgik, z ktérych w kilku miejscach, jak wyka-
zuje Mierzynski, prawie dostowne trafiajg sie reminiscencye
(zwtaszcza wcz. 1) i ktérych wptyw zna¢ potrosze w uktadzie
poematu. Tyle o formie — a otre$ci? Przytoczytem jg dosy¢
szczeg6towo, sad o niej wyrobie sobie tatwo: wypada mi tylko po

tozy¢ nacisk na jedne rzecz, ktér6j w opowiadaniu uwzgledni¢ nie

Tom IV. Listopad 1889. 12
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byto mozna, mianowicie na opisy przyrody. Jest w nich takie
poetyczne odczucie natury, wpatrzenie sie w nig tak doktadne,
spos6b malowania taki zgrabny—jakiego niema w pisarzach kla-
sycznych. jakiego niema u nas w wieku XV i w epoce o wiele
pézniejszej. Nie jestto metoda malarska, szczeg6towa, jakg sie po-
stuguje Trembecki i Mickiewicz: jezeli jg mozna z czém zestawic,
to chyba ze sposobem, w jaki maluje przyrode Stowacki. Jest to
dotkniecie w przelocie kilku wybitniejszych szczeg6téw, szkico-
wanie zaledwie mimochodem, a przenoszgce czytelnika bardzo
wyraznie w sfere opisywan6j miejscowosci. Naturalnie poréwna-
nie to, jak zreszta kazde, ma swoje stabe strony; Klonowicz jest
ciezszy, mniej za sobg porywajacy, nie tak barwny i $wietny; on
naprzyktad stworzy¢ jakiego$ obrazu nie bytby w stanie (fanta-
zye ma bardzo niewielka): on tylko maluje to, co widzi, ale ma-
luje dobrze i pieknie. Do psychologicznego portretu autora
,,ROx0)ania przynosi nie duzo: (nie mniej jednak od dziet innych,
w tego rodzaju szczegbty nie obfitujgcych) usposobienie wrazliwe,
namietne (nienawis¢ do zydéw i satyra na pijanstwo), umyst roz-
targniony, nielogiczny (dygresye, przeskakiwanie nieuzasadnio-
ne), przytem—dos$¢ wazna i konieczna do zaznaczenia—zarliwo$é
religijna, i to scisle katolicka (dygresya o protestantach w czesci
11, opisy Lwowa i Kijowa w cz. Il): to i wszystko, co sie z ,,Ro-
xolanii“ da wyciggna¢, to wszystkie slady indywidualnosci joj au-
tora, w ktdrego dalszych losach rozpatrzy¢ sie zamierzamy.

Nie wiadomo, jaki powod sktonit Klonowicza do przesie-
dlenia sie do Lublina; nawet czas (jakeSmy to juz wyz$j zazna-
czyli) tego przesiedlenia sie na pewno nie jest znany. Faktem
jest tylko, ze w aktach lubelskich nazwisko Klonowicza spotyka
sie poraz pierwszy pod rokiem 1574; w roku tym bowiem obej-
mowat urzad pisarza radzieckiego pozmartym Adamie Wogistaw-
skim. ktérego swoim najserdeczniejszym nazywa przyjacielem
(desideratissimus amicus). Ta ostatnia wskazéwka nasuwa panu
Detmerskiemu na mys$l przypuszczenie, ze juz na czas jaki$ przed
1574 r. Klonowicz w Lublinie by¢ musiat, kiedy mdgt zawrzec
zwigzki przyjazni. O ile zapewnieniu o ni6j wierzy¢ mozna,
a o iletylko za zdawkowy frazes uwazac trzeba, — trudno roz-
trzygnac.

Do 1580 nic o Klonowiczu nie stychaé. Urzad swoj pisar-
ski sprawuje, jak sie nalezy, pisujagc na marginesach tacinskie
heksametry o pogodnym nastroju ducha: co rok prawie prosi Bo-
ga, zeby przysztos$¢ nie roznita sie niczem od przesztosci. Oto
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przyktad jeden: ,Pod Twem przewodnictwem szczeSliwie toczyt
sie rok przeszty, idgc przez dwanascie znakow bieguna niebieskie-
go. Pod Twem przewodnictwem powracajacy po trupach swych
Pebus, niech nam, o Chryste! szcze$liwe losy sprowadzi“. A w tym
wtasnie roku ,,przesztym* (1580) odbyt sie $lub poety z Agnieszka
Wislickg. Juz w potowie nastepnego roku heksametry tracg do-
tychczasowg swoje pogode: gorycz z nich przebija i zgryzliwos¢:
»Prostota sprawiedliwego meza i zycie czyste prostg drogag bie-
zace, daleko sg lepsze niz ztoSliwa przebiegtos¢, niz krete zwoje
fatszéw, jakie uczeni w wielkiej ilosci snu¢ zwykli“. Albo ,Precz
ztad toczcie sie ztowrogie Parek wrzeciona, a przybywajcie bto-
gie, kierowane przez Boga najwyzszego“. A do tej goryczy
i zgryzliwosci, jaka juz odtad prawie zawsze w pismach jego sie
przebija miat poeta powodow wiele. Bezwatpienia ozenit sie
z mitosci '): wszedt jednak wrodzine ktotliwg i niezgodng, w kto-
rej zwtaszcza matka zony jego, pani Matgorzata odznaczata sie
niepowsciggliwym i namietnym charakterem. Na domiar ztego
zostat Klonowicz zamianowany testamentem tescia opiekunem
rodzenstwa zony i administratorem majatku, sktadajgcego sie
z kamienicy naroznej potozondéj w rynku miasta i ogrodow wraz
z domem, zwanym ,,Podmur minski“. Na te dwa domy i te ogrody
spadkobiercow byto szesciu; wiec byta naprzdd sama pani W i-
Slicka, ktorej wedtug testamentu przypas¢ miato dozywocie na
kamienicy wislickiej wraz z zapisem 300 ztotych; potem niebo-
szczyka Jaua Wislickiego siostra, Klonowiczows$j ciotka, Elzbie-
ta, zakonnica reguty Sw. Benedykta w klasztorze lubelskim NMP.
de Triumpho, ktorej prawa trzeba byto corocznym czynszem spta-
cac; dalej druga pani Agnieszki, ciotka, za tawnikiem Janem Roz-
niatem; p6znicj idg dzieci: najstarszy Piotr,powroznik, mitodsza
Regina za Jerzym Wysokinskim, ktérej legowat Jan testamen-
tem 100 zi. poi. i wreszcie Klonowiczowie, ktorzy wszystkich
mieli sptaca¢ i zaspakaja¢ mozliwe i niemozliwe pretensye.

Straszny obraz tych wszystkich skarg, proceséw i kiotni
dajg ogtoszone przez pana Detmerskiego akta lubelskie. Niepo-
dobna i nie na wieleby sie zresztg przydato powtarza¢ caty tych
bardzo nieraz skomplikowanych historyi przebieg, — mozna go
znalez¢ w powyzej cytowanej rozprawie. Tu tylko zaznaczy sie
gtdwniejsze faktu i charakterystyczniejsze szczegOty, ktére w do-
sy¢ beztadnem i zagmatwanem przedstawieniu pana Detmerskie-
go tatwo ujs¢ moga uwagi.

') Dowodem tego mogtaby by¢ wiadomo$¢, ze ,zawianowat zonie przed
wszystkimi innymi 200 czerwonych ztotych na wszystkich dobrach, prawach i su-
mach swoich, ktérebykolwiek miat albo mie¢ ma na potem.”



180 SEBASTYAN FABIAN

Kiedy umart Jan Wislicki, ojciec Agnieszki, niewiadomo.
Woéwczas gdy pisat testament, Klonowicz jeszcze zieciem jego nie
byt. Zdaje sie jednak, ze S$lub odbyt sie przed $miercig Jana
i panstwo miodzi zamieszkali w dotychczasowym poety mieszka-
niu. Podczas choroby i zapewne jaki$ czas po $mierci Jana za-
rzgdzata calym majgtkiem zona jego Malgorzata: zarzadzata za$
tak pieknie, ze kiedy Klonowicz sprowadzit sie na mieszkauie do
kamienicy wislickiéj, gote prawie zastat Sciany: strata w gotow-
ce, klejnotach i ruchomosciach wynosita przeszto 10,000 ztotych:
a tu trzeba byto spadkobiercow wszystkich sptacaé, niewyrozu-
miatych bynajmniej; dtugi sie takze pokazaly, cigzace na hypo-
tece, niewielkie wprawdzie, ale zawsze dajgce sie we znaki.
Przecierpiat to jednak poeta z poczatku: nie chcial wszczynac
proces6w i kiétni w tonie rodziny, do ktérej wszedt niedawno:
cierpliwo$¢ jego wkrétce wyczerpata sie przeciez, kiedy pani
Matgorzata ,niespokojnos$cig, awanturami, najsromotniejszem za-
chowaniem sie i bezwstydnem prowadzeniem* zakat rodzinie przy-
nosi¢ zaczeta. Podat wiec prosbe do radzieckiego sadu, zeby
pretensye Wislickioj uznane zostaty za zaspokojone i zeby mie-
szanie sie w zarzad majatkiem byto j6j wzbronione. Ztad naj-
rozmaitsze awantury: przychodzito do krwawych béjek miedzy
matka i corka, do nieustajacych zajs¢é miedzy Klonowiczem—Kkt6-
ry sie nieraz unosit nad miare—a tesciowa, nie chcgca ustgpi¢ na za-
dnym kroku. Wzajemne obelgi, najsromotniejsze nawet, wytaczaty
sie az przed sadem: oto np. oskarza Klonowicz Malgorzate, ze
z chorem dzieckiem swrojem, Michatem, nieludzko sie obeszta,skut-
kiem czego dziecko wpadto w chorobe wiekszg i umarto. Pierw-
szy peryod tych proces6w konczy sie dopiero w roku 1583, kiedy
Klonowicz zostat obrany tawnikiem i kiedy pani Matgorzata pow-
térnie za maz wyszta za Stanistawa Bachusa. Nastepuje dla poe-
ty chwila wzglednego wypoczynku w roku 1581, w ktérym umart
Kochanowski, co byto Klonowiczowi powodem do napisania ,,Zalow
nagrobnych“. Nie ulega watpliwosci, ze Kochanowskiego nasz
poeta znat osobiscie: niepodobna przypusci¢, zeby nie zetkneli sie
w Lublinie. Niewiele nawet brakowato do tego, zeby Kocha-
nowski, przybrawszy suknie duchowne, na poblizkiem opactwie
Sieciechowskiem nie osiadt i nie zajat tego miejsca, na ktdrem
od 1580 widzimy ksiedza J6zefa Wereszczyriskiego, szczeg6lniej-
szego Klonowicza patrona i mecenasa.

Juz w 1585 r. procesy Klonowiczowi na nowo dokucza¢ za-
czety: Wysokinska, a nie tyle ona, ile raczej j6j maz, Jerzy, pani
Bachusowej przyjaciel, (jak mozna wnioskowaé ze skargi Klono-
cza, ktéry mowi, ze Jerzy dopomagat pani Matgorzacie w marno-
trawstwie), wytacza Klonowiczowi proces o wyptacenie legowa-
nych testamentem 100 zt. pols.: do tego dotaczajg sie procesy nie-
rodzinne z obcymi. Niejaka pani Regina Stanowa, wdowa po
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Sebastyanie Stano zanosi skarge na opiekunéw jej matoletnich
dzieci: Kietczewskiego i Klonowicza, o zte sprawowanie opieki
z niezmierny pupitéw szkoda, podajac zarzuty ciezkie a uzasa-
dnione. Winien byt Kietczewski, bez wiedzy Klonowicza niesu-
miennie postepujacy: ztad dla poety zmartwien i ktopotdw wiele.
Na t.eu sam rok przypada wielce metna i zawiklana sprawa
»przeciw niejakiemu Mankowi kuSmierzowi i Klimuutowj krama-
rzowi, o to, ze wszystkie rzeczy po zmartym Matysie Zelezniku
zabrali, chociaz Matys testamentem swym te rzeczy Klonowiczo-
wi powierzyt i uczynit go w pewnej czesci swym legataryuszem®.
W tym wreszcie roku ponawiajg sie dawne z panig Bachusowg
spory; wystepuje ona bowiem tak, jakby nie byto uktadu z 1583
z pretensyami do kamienicy wiélickiej. A co najdziwniejsza, to
to, ze mimo opozycyi Klonowicza, powotujgcego sie na pokwito-
wanie i przytaczajgcego fakt, oparty na urzedowej obdukcyi, ze
Bachusowa przy pobiciu jego zony skaleczyta jej obie nogi i lewe
ucho, sad radziecki, przyznaje pani Matgorzacie pretensye do 300
ztotych za stuszne, pozwalajgc Klonowiczowi do krdla apelowac.
Dla przeszkdd jednak niewiadomych, Klonowicz sam procesu
przed krolem ') bronié nie moze; wyrok zostaje wydany zaocznie
na korzy$¢ Bachusowej. Przyczyng, ktéra powstrzymata Klono-
wicza, i sprawy swojej przed trybunatem krolewskim broni¢ mu
nie pozwolita, bylty moze sprawy albo klasztorne albo zamojskie.

O pie¢ do szesciu mil od Lublina nad odnogg Wisty lezy
Sieciechow, opactwo Benedyktynéw, bardzo podéwczas zamozne:
dobra jego duze byty i bogate. W roku 1581 opatem sieciechow-
skim byt ksigdz Jézef Wereszczynski: uczony ten cztowiek doj-
rzat zdolnosci Klonowicza, a zaprzyjaznit sie z nim moze wtedy,
kiedy poemat jego o Rusi przeczytat, o Rusi, ktéra byta ojczy-
zng rodziny Wereszczynskiego, ktdrg kochat bardzo, a teraz zo-
baczyt tak pieknie przez Klonowicza opisang. Widziat zapewne
opat ktopoty finansowe Klonowicza i radby byt bardzo obdaro-
wac go ,jakowa$ wtoka nad rzeczka®, ktorej tak pragnat, i okto-
ra tak sie w ,,Zalach nagrobnych® (niedomys$inym Czernym zape-
wne) przymawiat: nie mogt jednak bez zadnego tytutu rozdarowy-
waé klasztornych witosci. Poczat wiec wynajdywaé Klonowiczo-
wi zajecia rézne, sposobnosé dawa¢ do mniej lub wiec6j waznych
dla klasztoru przystug, przygotowujgc w len spos6b braci Bene-
dyktynow do aktu darowizny, ktéry miat miejsce w Sobote po $w.
Michale w r. 1588: nadat mu mianowicie ,dziesie¢ tanow dobrej
i sprawiedliwej miary lubelskiej w gestym i niewyrobionym lesie,
zwany Opatowe taki, potozonym miedzy rzekami Brze$nica

*)  Ktérym? nie powiada tego pan Detmerski. Z opowiadania jego wyni-
ka. ze proces ten wiasnie na czas bezkrélewia przypadat.
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i Krepcem wyz¢j lasu Zgliszyn, poczynajac od ztgczenia sie tych
rzeczek i zajmujac wszystko miedzy niemi, a idgc wcigz ku potu-
dniowi, az sie rzeczone tany wymierzag“. Tam mogt Klonowicz
zatozy¢ nowg wie$, zwang Jézeféw, wybudowaé w niej dwor
i osadzi¢ ilu zechce kmieci i zagrodnikow dla swojego pozytku,
porobi¢ oraz stawki w pomienionych rzeczkach, stawia¢ mityny
i fabryke zelaza, byle bez szkody boru i lasu klasztornego; kru-
szec zelazny, czyli rude w lesie Zgliszyn i gdzieindziej kopa¢,
zwierzyniec przy zejsciu sie rzeczek utworzy¢, karczmy pazapro-
wadza¢, dziesiecine wybiera¢ i na swa korzy$¢ obracaé; czynsze,
daniny karne, roboty i stuzebnos$ci od kmieci, zagrodnikéw, mity-
narzy, rudnikéw, karczmarzy i mieszkaricow wyciggaé, miarki
wszystkie z mtynoéw braé; zupetng i samowtadng jurysdykcya nad
wszystkimi poddanymi wykonywa¢. Oprocz tego nadaje doku-
ment wolne pastwisko, wolne ciecie drzewa i wolne polowanie
w lasach i dobrach klasztornych. Za to wszystko miat Klono-
wicz co rok sptaca¢ po ztotych sto. Ciekawym jest warunek, na
coklasztor te sto ztotych uzywaé ma; oto dostowne brzmienie tego
ustepu: ,,Czynsz za$ten nie na inny cel winien byé obracany, tyl-
ko na kupno i nabycie dziat do uzytku i obwarowania klasztoru
naszego sieciechowskiego, ktéry z wielkim naktadem naksztatt
zamku budujemy, a ktdry dotad w najwiekszOm niebezpieczen-
stwie podczas bezkrdlewiow zostawat, naiiczne napady wrogow
wystawiony i gdzie odtad, tak nasi poddani, jak inni ludzie na
okoto mieszkajacy w kleskach kraju bedg mieli pewng ucieczke
i z mieniem swojom schronienie“. Ze to byto pisane po jednem
z takich bezkrolewiéw, widaé, ze prawdopodobnie jaki$ fakt rze-
czywisty spowodowat to przedsiewziecie S$rodkOw ostroznosci,
ktére rzeczywiscie podczas rokoszu Zebrzydowskiego wielkie od-
daty ustugi sasiednim klasztorowi mieszkaficom. Charakterysty-
czne to dla Wereszczynskiego, tego zoinierza pod suknig zakon-
ng, co Sredniowieczne zakony rycerskie do zycia chciat przywo-
ta¢—owo fortyfikowanie klasztoru, owa fabrykacya dziat z her-
bami ,, Trzy Wreby“. Jak umiat ijak mogt, — tak chciat zara-
dzi¢ ranom Rzeczypospolitej; i duchem tym pragnat natchnaé
wszystkich: natchngttez i Klonowicza, sktonit go do ogtoszenia
.Wrézki o upadku mocy tureckiej* i do napisania politycz-
nego traktatu, jako bezimienne Yotum szlachcica pol-
skiego, gdzie zawsze i wszedzie przejety jest temi hastami, w kt6-
rych obronie walczyt Wereszczynski.

Drugim Mecenasem Klonowicza byl Adam Gorajski, jeden
z owych trzech postéw przez Maksymiliana uwiezionych, a péz-
niej czynny rokoszanin z roku 1606. On to witasnie na sejmie war-
szawskim z tego roku gorgco przeciwko jezuitom wystepowat
i jego to zapewne wptywy stworzyty Klonowiczowg ,,Actio pri-
ma“. Dla niego to, albo najego Zzgdanie sporzadzit nasz poeta
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swojg G-oraide, gdziejego ijego przodkow stawe pod niebiosa wyno-
si: dostat zato pewnie jakie obfite bonorarjum w gotéwce, bo niema
§ladu zadnego inego wynagrodzenia za dzieto, ktére badz co badz
nagrody wymagato. Mikotaj Firlej, stawny szkét kalwinskich wLu-
bartowie zatozyciel, szk6t, ktére Akademii krakowskiej nawet od-
bieraty uczniow. otaczat takze Klonowieza opiekgiprzyjazniginie-
pomiernie pewnie przyczynit sie do owdj skrajnej (mozna powie-
dzie¢) tolerancyjnosci, ktdra sie w pdOZniejszych pismach autora
~Akcyi“ przebija. Jezeli do tego dodamy owych Czernych, dzie-
dzicow Witowie; wielkich poezyi i poetéw lubownikéw (z ktérych
jeden Piotr, wkrétce potem kasztelanem lubelskim zostat) — ta-
two przekonac sie mozemy, ze nie brak byto Klonowiczowi po-
parcia i opieki zaréwno moralnej jak i materyaln$j. Zgryzliwe
tylko i cierpkie usposobienie poety bylo powodem tego mwieczne-
go niezadowolenia i goryczy, jakiej w wielu miejscach pism swo-
ich sktada dowody. Z samych akt procesowych zna¢, ja-
kiem sie cieszyt zaufaniem lubelskich mieszczan, kiedy wyzna-
czono go opiekunem matoletnich i wykonawcg ostatniej woli;
blizszych stosunkéw przyjazni niewiele pozostato $Sladow. ,Wo-
rek Judaszéow*“ tylko przypisany jest Stanistawowi Uchanskie-
mu ,.przyjacielowi i koledze taskawemu, mityczny ,Philtron“ )
za$ poswiecony wspoétcztonkom jakiego$ Contubernium Literato-
rum: Tomaszowi Wieczorkowi, Adamowi Przytyckiemu, Seba-
styanowi Konopnicy, Stanistawowi Kietczewskiemu, Leonardowi
Mrzygtodowiczowi (pierwsi przezwani Consules, ostatni Advoca-
tus, a wszyscy Seniores). Nie trzeba mysle¢, zeby to miato by¢
stowarzyszenie literackie w dzisiejszem tego stowa znaczeniu,—
albo chocby takie, jakie zaktadat za swego pobytu w Krakowie
Celtes; byto to zapewne jakie$ bractwo koscielne, w ktérego prze-
pisach polecano odczytywaé jakie$s modlitwy z drukowanych ksig-
zek; na tern ograniczata sie prawdopodobnie literacka dziatalnos¢
owego Contubernium. Waielewicki o podobnem bractwie wspo-
mina, ze po krotkiem istnieniu ze stowarzyszenia literatéw prze-
mienito sie w stowarzyszenie piekarzy; do dzi$ dnia przy war-
szawskim kosciele katedralnym $w. Jana istnieje ,,Arehekonfra-
ternia literackal: Te wszystkie stosunki nie mogty by¢ zapewne
ani blizkie, ani serdeczne. Zbyt wielki byt przedziat miedzy
wyksztatceniem wiekszosci tych rajcow lubelskich, a tem, jakie
otrzymat Klonowicz. Jeden moze tylko Zo6rawski Mikotaj (star-
szy), otrzymawszy tak samo, jak i on, bakalaureat akademicki,
moégt go pojaé, zrozumieé i oceni¢: niema $ladu wprawdzie tej
przyjazni w Klonowicza pismach, ale swiadczy¢ o niej moze fakt,

D) Mglista tylko istnieje legenda o nim miedzy historykami literatury, cho-
ciaz podobno znajduje sie w bibliotece OssolifAskich.
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ze Zérawski po $mierci Klonowicza zabrat sie do przektadu ,,Vic-
torii“ i ze syn jego, stynny astrolog, tak dobrze zapamietat rok
zgonu poety, kiedy mdgt najmniej w 10 lat potém tak dokiadnie
ja zapisa¢. Najwazniejszg jednak role przyzna¢ nalezy stosun-
kowi z Zamojskim; przeciez zanim zaczniemy o nim mowi¢ wypa-
da nam przyjrze¢ sie pismom, ktore ztej epoki (1574—1588) po-
chodza.

v

WspomnieliSmy juz o tém, ze zr. 1584 pochodza ,Zale na-
grobne” niewiedzie¢ dlaczego tak mato cenione. Falenski ') nazy-
waje najstabszém z dziet poety, a Kraszewski méwi, ze wiersz
»nie tak tatwy i gtadki jak w ,,Worku Judaszowym*; chyba ani
Worka, ani Zaléw nie czytat: stuszne jest to, co moéwi, ze wywie-
rajg o wiele stabsze wrazenie od Kochanowskiego Trenow, bo
tamte wyptynety z ojcowskiego, zalem przepetnionego serca, a te
na zimno, jako poezye tylko napisat Klonowicz; ale niesprawie-
dliwe jest twierdzenie, jakoby juz dlatego nie miaty by¢ nic war-
te. Naprzdd, jeszcze to kwestya, czy Klonowicz Kochanowskiego
osobiscie nie znat; ze byt swiadkiem jego $Smierci, to chyba fakt,
a caty ton ,Zalow“, prawda, ze przesadzony i retoryczny, ale na
nieszczero$¢ nie wyglada. WHtasnie trzebaby te ,,Zale” rozwazy¢
»jako poezyg“ i dowiedzie¢ sie kto ma stuszno$é: czy p. Falen-
ski, utrzymujac, ze sa tylko przektadem z greckiego, czy téz Kra-
szewski, ktdry zapewnia, ze sg tylko prostém nasladowaniem Tre-
néw: prawdopodobnie ani jeden, ani drugi. — Sam Klonowicz na
tytule ,,Zaléw*“ przyznaje, ze napisat je ,naksztatt Idylion Teo-
krytowego, ktdre ma napis ,,Epitafios Bionos“. Mierzynski twier-
dzi, ze sie Klonowicz pomylit, ze autorem tego ,Epitafios” jest
nie Teokryt, ale Moschos: z réwng stusznoscig taki sam zarzut
mozna zrobi¢ panu Mierzynskiemu. Filologowie (Ahrensnp.) przy-
znaja, ze niewiadomo, kto te ,,Zale* napisat: moze Teokryt, a mo-
ze Moschos *). Jestto jeden poemat o 133 wierszach a 16 nie-
regularnych strofach, zakonczonych powtarzajgcym sie zawsze
wierszem: ,,cteyers 2Lv/JKv/.al raj ntrs&eoe ao/cit-: Moviai“.

Wiele tam rzeczy w $rodku brakuje, sens nieraz sie zatra-
c3: a to cojest—nie bardzo ciekawe. Patos w najwyzszym sto-
pniu, przetadowanie sztuczng mitologig, w ktoréj podania sam
poeta przestat juz wierzy¢; robig ten poemat wysoce do czytania
nieprzyjemnym. Trafiaja sie gdzie niegdzie tadne zwroty,"tadne

') Studyum o Trenach iich nasladowcach. Bibl. Warsz. 1866, I.
2) Prawda ze cze$ciej przypisujg je temu drugiemu.
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wiersze, tadne nieraz nawet ustepy: ale calos¢ jest staba, a miej-
scami $mieszna.—Co mogto spowodowa¢ Klonowiczado wybrania
sobie takiego wzoru? Prawdopodobnie podobienstwo sytuacyi.—
Umiera w Lublinie poeta stawny, osobisty, jak mozna przypusz-
cza¢ Klonowicza znajomy: zachecajg go przyjaciele, aby zgon ten
wierszami uczcit Jemu jako$ strach wielki jednak mierzy¢ sie
z owym wdziecznym autorem ,Trenéw*; mimowolnie czuje, ze
gdyby wtasnej inwencyi sie poradzit, niezawodnie popadtby wsta-
be nasladowanie tych cudownych ,Trenéw*“. A przypomina
sobie, ze w Akademii czytatjuz takie ,,Zale*, przez jednego poete
na $mieré¢ drugiego napisane, a napisane po grecku, mato wiec
ogoOtowi znane. Nie sg one tak bardzo piekne: ale zawsze przy-
datby sie ich przektad; przekiad moznaby w tym razie naslado-
waniem zastgpié¢, a jezelijuz na tytule sie przyzna, ze to naslado-
wanie, nikt z tego zarzutu robi¢ nie bedzie. A pozmieniac trzeba
bedzie iduzo, bo przeciez G-recya i Polska, Bion i Kochanowski—
to” co innego. | w ten sposéb prawdopodobnie powstaty ,,Zale
nagrobne“. To co jest w nich ztego: a wiec ta mitologja, (ktéra
w miare mozeby i nie szkodzita, ale tak jak jest - jest nieznos$na),
ten miejscami ton napuszony i deklamacyjny, ten bombast zalu:—
to wszystko trzeba wzig¢ na karb Teokryta, czy Moscha. Ale to,
cojest w nich dobrego — to trzeba przyznac¢ polskiemu poecie.
Chocby sam poczatek — niby podobny do greckiego —a przeciez
inny. Tam odrazu zwraca sie poeta do rzek, gajoéw i gk, kazac
im optakiwa¢ Smieré Biona. — Klonowicz zadat sobie rozumne
pytanie, dlaczego sam nie ptacze, tylko innym kaze sie w ten spo-
s6b zastepowac i ttdmaczy zaraz, ze jemu juz nie stato ,,wusciech
stow itez w oczu*“; zalem zdjety umystjuz sie spracowat; sam nie
jest w stanie wypowiedzie¢, jak cierpi. Jezeli tu jest przesada, to
wynikta z oryginatu: a to wyttdmaczenie bgdZ co badz jest ko-
nieczne i tadne; ten obraz za$: ,narzekanie strawito stow bogate
sprzety“ jest niezwyczajnie piekny. A tam gdzie przektad nie-
zmiennie za oryginatem idzie, robi Klonowicz dodatki lub zmia-
ny, jakie mu sie wydaty konieczne. Moschos nie méwi naprzy-
ktad nic o ,wiekopamietnych debach i choinowych borach“, a te
wiersze:
bo co tam u siebie
Osobliwego majg bogowie na niebie,
O to zmystom cztowieczym darmo sie i kusi¢:4

cisng sie Klonowiczowi mimowiednie na pioro, kiedy rozmysla,
dla czego tak wczesnie Smieré zabrata z sobg tego, co tak pieknie
Spiewat. Nie mogt sobie trafniejszej da¢ odpowiedzi nad te, jakg
w jego wtiasnych pismach wyczytat. Jako dowdd, ze tam, gdzie
jest przektad, toten przekiad jest piekny, niech stuzg za dowdd
koricowe wiersze ,,Zalu®“ pierwszego:



186 SEBASTYN FABIAN

,, Juz sie z niego nie cieszg niebotyczne skaty,
Juz sie iutni nie beda lasy odzywaty.

Juz niema i zatosna, juz nie tak pozorna,

W go'rnych cieniach osiadta Echo gtosotworna“.

W drugim zalu, gdzie jest mowa o tabedziach, prawie wszyst-
ko, co jest tadne, jest Klonowicza. Grecki poeta kaze im tylko
$piewaé zale na cze$¢ zmartego, a w nawiasie dodaje uwage (za-
pewne dla tego, zeby sie czytelnik temu zgdaniu nie zdziwit): pra-
wda, ze one nie $piewajg, ani kiedy s same, ani kiedy sg razem
w gromadzie; dopiero u Plutosa nad rzeka Letg -wydajg gtos bar-
dzo piekny. Zastanawia go to, ze postepujg zupeinie inacz¢j niz
woty, kiedy idg na $mieré. Spostrzezenie trafne i bystre. Klono-
wicz z zastrzezeniem wiadomos$¢ otym $piewackim talencie przyj-
muje; powiada o tom, ze to wida¢ tylko Strymonskie tabedzie
taki poetycki majg obyczaj i przechodzi do poréwnania takiego
tabedzia z tym poetg, ktérego ma optakiwac:

Przed zejSciem z tego ludzkiego zawodu

Dowcipu swego uciesznego ptodu

Zostawit dosy¢— lecz kiedy omdlewat
Najwdzieczniej $piewat.

W zalu trzecim znowu to nie Moschos Biona nazwat: ,,nie-
przebranem morzem stéw irzeczy osobnych®; nie Moschos, ze Ko-
chanowskiego ze wszystkich bdstw najwiecej optakuje Satyr,
ktérego nasi Polacy wygnali, rumujac lasy i rozkopujgc pola; nie
Moschos wreszcie wyraza zal, ze:

P tak nam jako tobie Echo odpowiada
Gdy pod lasy mownemi $piewac sie kusimy:

) Dworna Echo przedrzeznia, ze milcze¢ musimy**.

Zal czwarty z poczatku nie jest rzeczywiscie niczem innem,
jak tlémaczeniem, — ale ttbmaczeniem, powtarzamy, bardzo pie-
knom: melodya wiersza jest miejscami doskonata, np.

Nie tak Pandyonowa jask6tka okrutnie
Lamentuje pod dymna strzechg; nie tak smutnie
Teren* etc...

Ale koniec jest inny, bo kiedy po grecku po tych wielu po-
rownaniach: ,,nie tak w morskich falach jeczat delfin, nie tak
ptakat po skatach orzet, nie tak zimorodek morski wzdychat na
falach etc“. Konkluza jest taka: ,.jak optakujg zmartego Biona
stowiki wszystkie ijaskotki, ktdre niegdy$ cieszyt, ktore niegdys$
$piewaé wyuczyt* — Klonowicz konczy:—,jako my ciebie zalem
szczodrym oblewamy i nie przestaniemy cie zatowac, dopoki cie
czyta¢ bedziemy, o poeto boski!*

W ogéle — w dalszym ciggu zale robig wrazenie warjacyi
na temat, dostarczony przez starozytnego poete: kiedy ten na-
przykiad dosy¢ niezgrabnie wspomina, ze Meletes w kréotkim
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przeciggu czasu dwa poniést ciosy: niedawno! umart Homer, teraz
Bion: Klonowicz robi z tego rodzaj zestawienia miedzy Homerem
a Kochanowskim. Homer opisywat jak Grekami pod Trojg rza-
dzit Agamemnon i jak dlugo biadzit Ulisses, a poeta polski nie
bawit sie brzydkiem batwochwalstwem, jeno z krélem i prorokiem
Spiewat: dobro¢ Boga Zastepdéw, brzgkajac w arfe dziesie¢nitna...
Ale zresztg w innych pismach swoich doréwnat Klonowicz wszyst-
kim greckim itacinskim poetom, zkazdego z nich, jest wnim cokol-
wiek: acz rzadko, ale tez dotknie jako Juwenalis. Sg to ustepy bar-
dzo dla Klonowicza charakterystyczne: naprzod, to brzydkie batwo-
chwalstwo, ktére mu sie w poezyi niepodoba, jest jego cechg zna-
mienng: a potem, to podobienstwo ze wszystkiemi poetami klas-
sycznymi, to niejako niemy wyrzut, ze Kochanowski zanadto byt
klassycznym, zamato patrzat na swoéj kraj wiasny, zamato wyrzu-
cat mu (jak Juwenalis) jego wady i btedy. Kto wie nawet, czy
to nasladowanie klassycznego Moscha, nie bylo wywotane tém
przekonaniem, ze poete, ktory zyt gtéwnie myslg w greckim
i rzymskim Swiecie trzeba uczci¢ wierszami, takim samym natch-
nionemi duchem. Nie moze tylko Klonowicz w tym obcym dla
siebie stroju dtugo wytrzymaé—wyrywajg mu sie ciggle jakie$
dzwieki rodzinne: i te witadnie najlepiej mu sie udaja.

W zalu siodmym po wyliczeniu wszystkich miast (przez pot
polskich, przez p64 greckich, przez p6t wioskich), ktére ptaczg nad
zmartym, ciekawem jest to, ze jako jedynego nastepce uwaza...
Andrzeja Trzycieskiego: jest on drugim poetg boskim iprzez to,
ze on zyje i objag¢ moze lutnie po wielkim poecie—przez to tylko
Kochanowski do korca jeszcze nie umart. ,My dwaj, Trzycieski
i ja z obowigzku rymowym ptaczem cie czcimy: wiec wzmianka,
jakoby Trzycieski na Smieré Kochanowskiego Treny pisat.) —Ale
Trzycieski tylko potrafi cie godnie zastgpi¢, bo ja:"

»Kiedy sie nad prosty gmin tu niebu na chwile
Do Febusa wychyle,

»Wnet frasunek zazdro$ciwy jaki$ wrog przytoczy,
Ktéry mnie za§ w gmin ttoczy...

»Trzeba bowiem animuszu niezamarszczonego
Do wiersza uczonego.

,Gdyby sie gdzie nad rzeczka witéka mogta dostac,
Mogtoby sie co sprostac.

Jest to wyrazna przymowka: widocznie wtedy juz opat We-
reszczynski, sam niby to troche poeta (w dziesie¢ lat pdzniej bro-

1) Turowski, opisujac wydanie Zaléw z r. 158S, tak pisze: ,W wydaniu
tem po skonczeniu Zaléw zamknietych napisem: Koniec tych Zaléw, na nowej



188 SEBASTYN FABIAN

szure polityczng wierszem napisat)—a w kazdym razie poetyczny
umyst,—opiekowat sig Klonowiczem: on to moze zachecit go do na-
pisania owych Zaléw; a moze to od tych Czernych '), ktorym zale
zadedykowat spodziewat sie wsparcia poeta: wiadomo jednak, ze od
nich go nie dostat. Wereszczyniski stat sie jego mecenasem i go-
rgce zyczenia poety spetnit.

Pieknoscig formy wyro6znia sie zal X1I; oryginalnoscig zal
X 1l nie naSladowany, ani ttdémaczony. Sg to przepisy dla
rzezbiarza, jak ma robie gréb dla Kochanowskiego: wiec ko-
niecznie marmurowy, a trzebaby co pieknego wyrzezbié¢ wewnatrz;
a lepiej jeszcze jaki malowany obraz tam przybié, tylko pamietaj-
ze,mistrzu, ze przedewszystkiem twarz powinna by¢ tak jak zywa,
tak, jakby przemoéwié¢ miata. Ale na to potrzeba, zeby ten rze-
zbiarz byt poetg — inaczej nie odda tego natchnienia, tego ognia
i tych ptomieni, jakie Pebus wzbudza na twarzy poety... Stychac,
ze Niemcy jaki$s pomnik stawiaé mu maja: nie kazdy jednak Nie-
miec jest ,,Durerusenrl.. ale to tak juz u nas sie zawsze dzieje, ze
cudzoziemiec pierwsze ma miejsce. To nie zadna sztuka mieszaé
cynober czerwony i biekitny lazur, tatwo miesza¢ biaty blejwas:
trafi w to i Mazur“—a trafi tern wiecej, ze pojmie i zrozumie tego
poete, ktory jest jego rodakiem.—Zaden z niemieckich poetdw nie
doréwna Janowi, choéby najpiekniejszemi stowami pisat:—w sto-
wa lada kto bogaty, o samg rzecz idzie.”

~Skandowa¢ Niemcom smycznym jest rzecz przyzwoita.
»Ale sie oleju w setnym wierszu nie dopyta,

» Bo jezyk przyrodzony narodu tamtego,

,Jakby kto pudto zrzucit z wschodu wysokiego.u

Apelles powinien Jana malowaé, Praxyteles wywie$¢ go
z marmuru, a Pidyasz uladé ze ztota, Skopas rysowac: ,,bedzie ro-
botg robota.“ Zale nagrobne na niego pisaé sam Homer powi-

stronicy czytamy jeszcze: ,Threnodia iii funere nobilissimi viri D. Johannis Kocha-
nowii, Tribunii Sandom. poetae poloni excellentissimi — Andreas Tricesiusu, pod
cz.em nastepuje 9 zwrotek tacinskich oSmiowierszowych, a pod spodem data: Lublini
anno 158 4 die 20 Augusti. Nastepuje — Eiusdem autoris sze$¢ wierszy facinskich
takze na $mieré¢ Kochanowskiego: pod nimi: Lublini, die 24 Aug. anno eodem ut
supra. Z tego, mimo to, co pisze Sobieszczanski w Enc. p. t. 25. str. 667, po-
kazuje sie, ze Trzycieski w r. 1584 zyt jeszcze. List Ptazy do Kromera, w kto-
rym donosi pod 16 maja 1583. ze ,,pan Andrzej Trzycieski stary umart przecie
jest dosy¢ jasny. Wyrazy: ,stary“ i ,przecie ‘ wyraznie wskazuja, ze tu jest mowa
chyba o ojcu, ktéry miatby juz wtedy przeszto dziewieédziesigt lat.

*) Fatszywa legenda o jakim$ poecie Czernym, o ktérym ma wspominaé
IClonowicz w przypisaniu, powstata z niezrozumienia do$¢ niejasnej stylizaeyi.
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nien:—porwatem sie wiec, powiada Klonowicz, z motyka na ston-
ce. tociem sie zatowat, wstepujac w strzemiona Teokrytowe: i tak,
te zale nie wiele sq warte; przetoz, o szcze$liwa duszo poety, je-
zeli nie chcesz przyja¢ odemnie z wdziecznoscig tych wierszy,—to
chyba sam bedziesz musiat wsta¢ zgrobu i sam na swdj zgon godne
Treny napisa¢... Ale ty juz ptakaé nie-bedziesz, bo juz jeste$
w liczbie nieSmiertelnych duchéw, bo nadzieje obrécity sie juz dla
ciebie w skutek i zaden wiatr ich juz nie rozwieje... Zal XIII
wreszcie jest prosbhg, zeby na Sarmackiem niebie nowa zaptoneta
gwiazda, ktéraby na wieczng pamiagtke Kochanowskiego jego naz-
wisko przez wieki nosita %)

Z tego wida¢, jaka to niezmierna szkoda, ze Klonowicz sam
wtasnym nie zaufat sitom, ze poszedt Sladem wzoru bardzo uto-
mnego: nie uratowat sie przez to zupetnie, owszem zgubit. Zale,
tak jak sa, sg dziwng mieszaning mitologicznej napuszystosci
z polska prostotg, nie podniostg wprawdzie talentem, ale ujmuja-
cg jakim$ naturalnym wdziekiem, ktory sie zatraca zupetnie w sg-
siedztwie z temi G-alatejami, Orfeuszami i Hamadryjadami. To,
co rzeczywiscie moze w ,Epitafios Bionos“ jest tadne, to pod
ciezka dosy¢ rekg autora Roxolanii niknie zupetnie; a to, co stano-
wi witasnie przyjemng ceche jego poezyi, ta rodzimo$¢, niknie
przez zetkniecie sie z pierwiastkiem obcym.—Jeszcze rzecz jedna,
stanowigca nieodtgczng ceche wszystkich pdzniejszych poematéw
Klonowicza—niedbato$6 i niestaranno$¢ o forme, zaniedbanie jak-
by umysine, widoczny pospiech i roztargnienie przy zawigzywa-
niu koncéw wierszom*“,jak sie sam wyraza. Stad za$ pochodzi, ze
obok bardzo pieknych wierszy sg nieraz tak kulawe, ze az wstyd
bierze i ze sie nie chce wierzy¢, zeby to jeden i ten sam poeta miat
je pisa¢. Bardzo tatwo to poprawi¢, a wtedy zupetnie inaczej
wyglada cata poezya. Mowimy dlatego o tém przy zalach, bo im
to zaniedbanie najwiecej szkodzi i na nich najtatwiej sprawdzic¢
te przepas¢, jaka jest miedzy dwoma po sobie nastepujgcymi wier-
szami. Zna¢ u Klonowicza te tatwo$¢ wierszowania, o ktorej juz
moéwi Starowolski z przesadg (powiada jakoby Klonowicz miat
rozmawia¢ wierszami o najpotoczniejszych rzeczach); zna¢, ze on
tego, co pisat, nie poprawiat, nie przerabiat, tylko tak, jak z pod
pidra wyszto, na Swiatto dzienne oddawal. Moze nie miat czasu,
moze nie miat ,animuszu niezamarszczonego“;—jakiekolwiek byty

t) Turowski powiada, ze w pierwszém wydaniu po Trenodyi Trzycieskiego
idzie wiersz polski: Echo. Rozméwcy: Batrach, poeta nic doszty, ktédrego zmianke
czyni w témze ldyllion Teocritus, ktéremu odpowiada Echo t. j. dzwiek le$ny, 6w,
co sie wotajacemu w lesie, a zwitaszcza wieczér albo po rosie odzywa. Batrach
6w opowiada tutaj Echu o $mierci Kochanowskiego— i utrzymuje, ze on miej-
sce jego zastapi. Echo mu przedrzeznia. Wiersz lichy, dowcip plaski, kar-
czemny czasami.
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tego przyczyny, jest torzecz wysoce catej poezyi Klonowicza szko ¢
dzaca. Odnosi sie jednak ta uwaga tylko do tego, co Klonowicz
napisat po polskubo wiersz tacifnski jest bardzo starannie wykori-
czony i wygtadzony, —nawet nieraz za piekny na przedmiot, jaki
sobie wzigt poeta. (Poréwn. niektére miejsca z Yictorii“). Prawie
bez zarzutu jest wiersz Roxolanib réownie jak i poematu ,,Gorais”,
ogtoszonego z rekopismu dopiero w roku 1875. Lezat on-do tego
czasu w bibljotece Ordynacyi Zamojskich; wygrzebat go dopiero
stamtad dr. Wiad. Okeeki.

Jest to poemat panegiryczny na cze$¢ rodu Gorajskich, zto-
zony z XV 111 pie$ni czy ustepéw; po kazddj z nich nastepuje pro-
zaiczny komentarz, co$ w tym rodzaju, co komentarze Danta przy
»Nowdm Zyciu“. Na poczatku jest dedykacya, w ktordj poeta,
rozwijajac mys$l Pindara, ze kto mazdrowy umyst, zadowolenie
z tego, co posiada i dobrg u innych stawe — réwna sie szczeSciem
nieSmiertelnym Bogom; stosuje ja do Gorajskich, ktorym" swdj
poemat oddaje. Przy kofcu zapowiada, ze spisujac te genealo-
gig“ uzyt prostego i tatwego stylu, azeby czytelnik zrazony, tru-
dnosciami, nie zaniedbat przypadkiem przyjrze¢ sie wielkim czy-
nom wielkich ludzi i korzystnej ztagd wyciggna¢ nauki; oraz prze-
prasza za t¢j pracy nieudolno$¢, ttémaczac, ze pisat ja wsrdd
przykrosci, jakie za sobg pocigga miejski urzad, wsréd domowych
trosk i ktopotdw, wsrod zmartwien, ktérych przyczyng jest ludz-
ka zawi$c¢(?). Mimo tego jednak robota ta niejest nieudolng
wcale: owszem trzeba jg do najlepszych prac Klonowicza zaliczyé.
Oczywiscie znaczenia wielkiego mi6¢ nie moze: nie przeznaczona
do druku, sporzagdzona na wyrazne zapewne zyczenie do prywa-
tnego Gorajskich uzytku, panegiryk zreszta: ,Goraida“, trudno ze-
by zawazyta na szali ogélnego o dziatalnosci poetycznej Klo-
nowicza sagdu. W kazdym razie przyczynia kilka szczeg6tow do
charakterystyki jego talentu.

Przedewszystkiem zaznaczy¢ trzeba, ze jest to poemat
(jedynie z dziet Klonowicza) pisany zupetnie w duchu i stylem klas-
sycznym.- zaczyna sie od wezwania Muz wedtug wszelkich, klas-
sycznych regut; w uktadzie, w stylu (rzeczywiscie bardzo prostym
i pieknym) trzyma sie wielkich wzoréw, a trzyma sie z niepospo-
litym talentem i zrecznoscig. Niema w nim nigdzie od poczatku
do samego konca ani jednego ustepu prozaicznego: by¢é moze. ze
trzeba to zawdziecza¢ owym komentarzom, Kktdre sg jak gdyby
schronieniem dla owych niepoetycznych dygresyi, cho¢ takze pi-
sane sg bardzo tadnie i bardzo zajmujaco. Pierwszy ustep po-
Swiecony jest caly wezwaniu Muz i okre$leniu tematu: wyraza
w nim poeta zal, ze najdawniejsze rodu poczatki, aczkolwiek nie-
watpliwie Swietne, nie zostaly potomnosSci przekazane; a o zyciu
i czynach pdzniejszych skape mamy wiadomosci; niezualazt sie
w Polsce poeta zaden wida¢, kiedy takich bohateréw, godnych
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Homera i Wergiljusza nie stawit. On sam, Klonowicz, jezeli ta-
kiego zadania sie podejmuje, to tylko z obawy, zeby potomnosé
nie byta pozbawiona zupetnie wiadomosci o tych, ktérzy mestwem
Achillesowi, a poboznoscig Eneaszowi byli podobni. Z komentarza
(declaratio nazywa go Klonowicz) dowiadujemy sie, ze pierwszym,
ktéry dzieje rodu Gorajskich zebrat i zestawit byt”,,Paulus Troya-
nowski de Troaynowicze, eques Polonus et omnis-Polonicae yetu-
statis consultissimus® jemu to poeta wiadomos$ci swoje pod tym
wzgledem zawdziecza. W ustepie drugim jest opisanie rodzinne-
go miejsca Gorajskich, ziemi Lubelskiej, opisanie bardzo piekne,
podobne, ale w niczém nie ustepujace najpiekniejszym i najbar-
dziej malowniczym ustepom z Roxolanii. Pierwszym, ktdry roz-
poczyna (w ustepie trzecim) szereg postaci jest Krystyn z Goraja,
zyjacy za czas6w Bolestawa Wstydliwego. Caly ten ustep jest
odrebnym poemacikiem i przyznac trzeba prawdziwg pertg w Klo-
nowicza poezyi. Zaczyna sie od zapewnienia: ,,ze chociaz nie-
wdzieczna potomno$é zaciera czesto wielkie przyktady przeszto-
§ci, przyjdzie przeciez czas, kiedy sam Bdg stawe ich az pod
gwiazdy podniesie i ich pamigtke jakoby na djamentowéj wyryje
skale. Dzisiaj imiona i czyny pierwszych Gorajskich zakryte
ciemnodcig nierozéwiecong, ale nawet niszczgca reka czasu nie-
zdoiata zniszezy¢ $ladéw, jakie pozostawit po sobie w dziejach
Polski Krystyn Gorajski wtych czasach strasznych, kiedy Scytéw
thum dziki w Sarmackie runat kraje, pozogg zniszczyt wsie i mia-
sta, stratowat zyzne pola, ztotym chwiejgce sie klosem, krew i
zgliszcza zostawiajgc za sobg. Nogaj i Telebuga, srodzy wodzo-
wie, Euxyuskie morze przeptyngwszy, na czele catych ttuméw, do-
stali sie w samo serce Sarmacyi i tu potgczyli sie z olbrzymim
wojskiem, ktdre z przeciwnej strony na naszg zgube ciagneto*.
»Jak kiedy dwie czasem chmury na biekicie niebios wprost prze-
ciwnym gnane wiatrem razem w jedng sie ztgcza: czarna, ztowro-
ga, w ulewe brzemienng: —grzmot stychaé straszny, krwawe bty-
skawice prujg ponury horyzont, a stuletnie deby sie Avala i poko-
tem kiadzie sie zboze: plon, nadzieja i majatek rolnika; tak strasz-
ne byty skutki tego potgczenia dzikich hord tatarskich z wojska-
mi Rusinéw, ktorzy — o! hanbo! bratob6jczg dtonig cios nam srogi
zadali. Whbrew Boskim i ludzkim prawom Lew, Roman i Daniel
stargali zwiazki przymierza i z poganami przeciwko Chrzescija-
nom sie potgczyli. Uderza na nas ta przemoc liczebna, zwycieza
i z ziemig rowna kraj caty, nie majgc wzgledu ani na wiek, ani na
pte¢. Nie dosyé, ze walczg sitg brutalng; przeniewierczym takze
podstepem postugujac sie, tudzg nadziejg pokoju Piotra z Krem-
py i zajmujg Sandomierz, w ktdrym (zgroza pomysle¢) jakie wy-
praiviajg rzeczy“. Co sie tam dzieje, jakie rzezie, jakie gwahy,
jakie potoki krwi sptywaty z Sandomierskich watéw i zabarwiaty
na purpurowo fale Wisty, opisuje Klonowicz z wielkg plastyka
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i sitg. Tymczasem kiedy nieprzyjaciel tak dokazuje w miescie,
Gorajski w Krasnickim zamku przygotowywat sie do wytrzyma-
nia oblezenia i przyjmowat wszystkich, ktérzy przed pogromem
ujs¢ zdotali. Do Boga sie modli, waly obronne sypie i smote
w beczkach rozpalong przygotowuje; Tatarzy podchodzg, zaczyna
sie walka, w ktorej sam Gorajski wiasng reka wodza Tatardw
zabija, powstaje miedzy nimi poptoch; w nietadzie i z wielkg
stratg cofaja sie z przed muréw Krasnika. W ten to sposéb oca-
lit Gorajski swoje ojczyzne, w ten spos6b uratowat zycie milio-
nom ludzi, w ten sposob ocalit cze$¢ niewiast i cate mienie rolni-
kéw. Wy szczeg6lnie mieszkancy brzegéw Bystrzycy, winniscie
wdzieczno$¢ niezatartg zywic dla tego bohatera, wy, ktdrzy ptu-
giem orzecie na sagsiednich Lublinowi pagé6rkach: gdyby nie on,
kto wie, czy zylibyscie teraz spokojni i szcze$liwi. Nigdy nie za-
wiele nagrdéd za takie czyny: wynagrodzili go polscy krolowie
wspaniatemi darami, wynagrodzi go lepiej potomnos$¢ przez stawe,
ktéra nie zaginie z biegiem czaséw. Jest to wszystko napisane
tak tadnie, ze znajac stopien uzdolnienia Ktonowicza, po innych
jego pismach, nie wierzytoby sie nigdy, zeby to jego piéro mogto
stworzyé podobnie Swietne pod wzgledem artystycznym opowia-
danie. W ogole, rzadko ktory panegiryk jest napisany tak zaj-
mujaco pod kazdym wzgledem jak ten: postacie, o ktérycb wspom-
nie¢ z obowigzku musi, a ktore nie odznaczaty sie niczém zbywa
zaledwie kilkoma wierszami, a przy innych umie tak swdj przed-
miot urozmaici¢, tak tadnie go przedstawié, ze od poczatku do
konca nic temu poematowi zarzuci¢ nie mozna, chyba to, ze jest
panegirykiem; niepodobna sobie nawet wyobrazi¢, zeby taka rzecz
mogta by¢ napisana lepiej i tadniej. Kiedy naprzyktad ma mé-
wi¢ o Dymitrze pierwszym, Ktory nie byt niezem innem, jak tylko
podskarbim krélewskim i kontrolerem zup solnych, podaje opis
wielickich kopalni w klassycznym stylu, ale nie pozbawiony rze-
czywistych pieknosci. Przy drugim Dymitrze styszymy opowia-
danie o mitoSci Jadwigi i Wilhelma, chociaz zresztg i samtenDy-
mitr, majacy trzy cérki piekne jak trzy gracye, ponury jednak
i smutny, tesknigcy wiecznie za meskim potomkiem, jest postacig
przepysznie scharakteryzowang, réwnie jak i Prokop, majacy
kilku synéw, z ktérych najwiecej kocha najmtodszego Zygmunta,
kiedy go traci, a majac pézniej corke, na pamigtke zmartego na-
daje jej niezwykte imie Zygmunty — sportretowany krotko i wy-
raznie. Kiedy przy Janie Gorajskim méwi o wojnach Batorego
z Moskwg, powiada poeta, ze gdyby jaki Homer chciat opisywac
walki, po polskiej stronie znalaztby samych Hektoréow i Achille-
sow. Sam panegiryk wasciwy zaczyna sie dopiero przy Adamie,
ale wcale nie jest napuszony i szumny — umiejgcy owszem zacho-
waé miare w sposobie pochwalt, jezeli nie w ich ilosci.



KLONOWICZ. 193

Uderzaé kazdego musi, zeKlonowicz tak potrafit wytrwac¢ wto-
nie szczerze klassycznym ito klassycznym w najlepszym guscie.
Rzecz dziwna, dlaczego takim nie potrafit byé w Zalach, cho¢ zda-
wato sie, ze takim by¢ sie staral; moze tam przeszkadzat mu
wiersz polski, ktéry wedtug jego punktu widzenia, zmuszat go do
zachowania cech odrebnych i rodzimych... Moze... A w kazdym
razie zadziwia jeszcze wiecej ta starannos$¢, z jakg ,,Goraida“ jest
opracowana: nie jest tak wyrzucona z pod piodra, jakeSmy to o pol-
skich poematach zaznaczyli. ,,Goraida,” po roku 1587 (wedtug do-
wodzen doktora Okeckiego), powstata, jest faktem prawie zadzi-
wiajgcym.

[Dole. nastgpi).

Tom IV. Listopad 1889. 13



JEGO STANOWISKO W LITERATURZE POLSKIEJ XVI WIEKU.
Studyum historyczno-literackie
PRZEZ

el.

VA

Pierwszy $lad stosunkow Klonowicza z Zamoyskim spotykam
juz w roku 1586; wtedy to bowiem, szukajagc wszelkich sposobéw
unikniecia proceséw z tesciowg, oSwiadcza poeta sgdowi miejskie-
mu, ze przed obliczem jego nie stanie, poniewaz jest klientem
Jasnie OSwieconego Jana Zamoyskiego, kanclerza koronnego
i Mikotaja Firleja z Dgbrowicy, kasztelana rawskiego, i jako ta-
ki ich wytacznéj jurysdykcyi podlega. Zdaje sie jednak, ze o$wiad-
czenie to nienawiele sie przydato: a niema zupetnie sladow, jakie-
go to rodzaju mogta by¢ owa klientela. O stosunku blizszym
dowiadujemy sie dopiero pod rokiem 1589.

Niema prawie pisarza owej epoki, w ktéregoby zyciu Zamoy-
ski, ten wielki hetmani wielki cztowiek, wazns$j nie odegrat roli.
Popierat i protegowat wszystkich, ktérzy talentem i rozumem jak-
kolwiek sie odznaczyli. Gdzie sie z Klonowiczem mogli poznac¢?
Moze w Zamosciu, ktory sie budowat wtedy, kiedy Klonowicz
tamtedy przejezdzat, moze poOznisj: dos¢, ze w 1589 pisze Za-
moyski do niego listy z napisem: ,,Memu mitemu i faska,wemu
przyjacielowi“ i mianuje go superintendentem Zamoyskiej Aka-

*) Dokonczenie zob. zesz za m. listopad 18S9.
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demii. Styszat widocznie o ktopotach Klonowicza, ktéry wpraw-
dzie juz dotacyg Wereszczynskiego posiadat, — ale funduszéw
pewnie nie miat do zagospodarowania sie i przyszedt mu szla-
chetnie z pomocg. — Akademia Zamoyska (przypuszczaja jedni)
zatozona byta w celu przeciwdziatania propagandzie jezuickidj,
albo na to (jak inni myslg), zeby mogta zastagpi¢ chylacg sie do
upadku Akademia Krakowska: w kazdym razie, tak czy owak,
przedsiewziecie sie nie udato, a gtéwng tego przyczyng jest (jak
mniema" Lukaszewicz)—oprocz tego, ze nowa szkota w ztem byita
zatozona miejscu, i to takze, ze profesorowie, ktérych sobie Za-
moyski dobrat gtownie z pomiedzy Akademik6éw, nie przyciggali
blaskiem (miodych po wieksz6j czesci) imion swoich.

Obowigzki Klonowicza byty nastepujace: ,czytaé autory
i lekcye, jako jego Mos$¢ naznaczy¢ i rozkazaé bedzie raczyt,
do tego te nowg szkote w staraniu swém i dozorze miec, takze
stara¢ sie o0 to, aby deklamacye 'i inne egzercycye w naukach
w tejze szkole na kazdy tydzieA dziaty sie“. Za to otrzymywac
miat Klonowicz sto szesnascie ztotych rocznie, oprécz domu i ro-
li do niego przydanej w Zamos$ciu.—Szkota zostata otworzona—
jak z tych dokumentéw wida¢ — juz w 1590, tam tez Klonowicz
wtedy sie udat, dom Wislicki wydzierzawiajgc niejakiemu Jako-
bowi Kraweowi. Urzad swdj pisarski zapewne ztozyt )i ra-
zem z zong do Zamos$cia sie przeniést. Tu musiat poznaé i za-
wrzeé blizsze stosunki z Szymonowiczem: w bibliotece Zamoy-
skich przechowat sie egzemplarz -, Yictorii Deorurn“ (wyd. 1595)
ofiarowany z witasnoreczng dedykacyg Szymonowiczowi. jak o tern
Swiadczy pan Przyborowski w rozprawie o ..Koku Smiercild

W tymze samym roku (1590) wyszta z druku broszura zaty-
tutowana: ,Eguitis Poloni in Jesuitas actio prima“. Dtugi czas
nie znano, ani nawet nie domyslano sie autora tego pamfletu, kté-
ry ogromnie duzo narobit hatasu. Dopiero odkryte rekopismy
ksiedza Wielewickiego wskazaty jako autora Seb. Klonowicza:
a Swiadectwo to jest tak powazne i podane w formie tak zadnej
watpliwos$ci nie pozostawiajgcej, ze wypada je za pewne przyjac,
zwitaszcza kiedy nikt mu dotychczas nie zaprzeczyt. Nasuwa sie
jednak pytanie, dlaczego Klonowicz. ktéry szlachcicem nie byt,
przybrat sobie tego eguesa pseudonym. Wyttomaczy¢ da sie to
tylko checig oddalenia od siebie wszelkich podejrzen i nadania
wiekszej wagi samoéj pisemka tresci. Nie potrzeba byto na to

') Czy opr6cz tego piastowal jaki inny urzad, nie chce wierzy¢ pan Mie- /
rzyoski. Wszelakoz na wydanym w 1587 przektadzie reguty ks. Weijizezynskiego VE£.
podpisat si¢ Klonowicz ,causarum iudaiearum iudex” .
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wieku XV, zeby nie bra¢ w rachube tego, co pochodzito od ludzi .
nieuprzywilejowanego stanu: jeszcze Krasicki pokazuje nam ta-
kich mnichéw, ktérzy, oburzeni wymierzonym przeciw sobie pam-
fletem, wydajg wyrok;
.,Jesli plebeusz, obi¢bez litosci,
Jezeli szlachcic, pozwaé¢ Jegomosci“...

czut moze to Klonowicz i dla tego podszyt sie pod to fatszy-
we szlachectwo '). — Co mogto go spowodowac do przedsiewzie-
cia t6j pracy? Byt to czas rozuamietnionego sporu miedzy
chylacg sie do upadku Akademia, a niedawno do Polski sprowa-
dzonym zakonem Jezuitéw, o monopol nauczania, sporu, ktéremu,
niewiadomo dla czego, wszyscy prawie historycy literatury przy-
pisujg znaczenie doniostosSci dziejowej, zaznaczajgc od niego po-
czatek epoki upadku pismiennictwa. JeSli jakie ta ktétnia mo-
gta za sobg pociggnaC skutki, to jedynie o znaczeniu dodatnism:—
scholastycyzm zastarzatly, jaki bgdz co badz w Akademii dotych-
czas panowal, doznat silnego wstrza$nienia,—wstrzg$nienia, kto-
re przyspieszyto kompletny Akademii upadek. Ale czy ten upa-
dek sam przez sie nie bytby, predz$j czy pdzniej, nastapit? Praw-
da, ze Jezuickie szkoty nie przyniosty nic lepszego, ze wychowa-
nie zostawione w reku tego zakonu spaczyto i skrzywito wiele
umystow.. nie lepiejby jednak byto, (a zapewne gorzej o wiele)
gdyby nie byto nikogo, coby tém wychowaniem pokierowac¢ maogt
i umiat. Szkoty Jezuickie, mimo wielu wad zasadniczych w swo-
im ustroju, wydawaty takze ludzi zacnych i dzielnych: a ze litera-
tura nie zakwitneta, o toz trudno obwiniac¢ tych szkét kierowni-
kéw. Talentow stworzy¢ niepodobna. Mowig duzo i pisza, ze
skutkiem ztych szkdt i fatszywego ich kierunku Jezuici spowodo-
wali literatury upadek. Wymagatoby to sprawdzenia i zmodyfi-
kowania. Za wiele sie zwykle naSmiewamy z gtupoty i ciemnoty
w wieku XV I1I, za wiele zachwycamy sie rozkwitem i oSwie-
ceniem wieku poprzedzajacego. Nazwano go wiekiem ,,ztotym*“
poezyi, a wszystko co sie o tej poezyi pochlebnego i zaszczytnego
w tym czasie da powiedzi6¢, odnosi sie do Kochanowskiego.
Mamy sposobno$¢ przyjrzd¢ sie poecie, ktory zaraz drugie po
autorze ,.Odprawy postow*“ zajmuje miejsce: przejrzeliSmy juz
niektore, wkrétce przejrzymy jeszcze reszte objawdw artystyczndj
jego dziatalnosci, i z pewnoscig tatwo nam sie przyjdzie przekonac,
ze w XV Il wieku, nie tylko rownych, ale i z pewnoscig lepszych
duzo znajdzie sie poematéw i poetow. Jeden znowu talent (ito
zagranicag wyksztatcony) prawda, ze Swietny i znakomity, nie
moze by¢ dowodem rozkwitu poezyi wr catdj epoce: poezya Kocha-

) Podejrzywa juz o to samo autora Akcyi odpierajacy ja ze strony Jezui-
tow Reszka.



374 SEBASTYAN FABIAN

nowskiego jest objawem odosobnionym, nie majacym sobie podo-
bnych, jest skutkiem genialnéj indywidualnosci jednego cztowieka
—a nie jest bynajmniéj typowa przedstawicielkg artystycznych
i tworczych swojego wieku uzdolnien. Nie Jezuici byli powodem
tego, ze zaden Kochanowski nie urodzit sie w wieku XVII, tak
samo jak nie Jezuici byli powodem, ze Klonowicz znakomitym
i genialnym nie stal sie poeta, lecz po-za zakres miernosci nie
wystgpit.

»Actio prima*“ z tego wzgledu wazne w nasz0j literaturze
zajmuje miejsce, ze jest, pierwszém z rzedu pismenu-Dodnoszgcem
przeciwko Jezuitom mnéstwo najdziwaczniejszych zarzutéw, wy-
rzucajgcom im duzo wystepkow a nawet zbrodni: przez diugie
wieki téj akcyi progenitura powtarzata to samo, az do dzi$
dnia dajg sie styszo¢ nieraz w dostowndm brzmieniu stowa Klo-
nowicza, bronigcego z namietnoscig stawy Akademii. W grani-
cach tej obrony jest ta akcya piekném Swiadectwem przywigza-
nia alumnéw téj Almae Matris, ktére po latach wielu odzywato
sie tak gorgco i szczerze. Nie jest zapewne ani wymystem, ani
wing Klonowicza to, co on o Jezuitach mowi: prawdopodobnie
powtarzaJwlko za innymi to. co styszat i czytat, jest wyrazem téj
opinii, jakiéj uzywatzakon wFolsce. Oplniata da sie wyttoma-
czy¢ najzupetniej: on jeden reprezentowat zywiot nietolerancji
religijnéj w bardzo pod tym wzgledem tagodnej i wyrozumialéj
Polsce, on jeden (przyznac trzeba) rozzarzat wasnie i niesnaski
wyznaniowe i $ciggat na siebie nieche¢ tych wszystkich, ktérzy
pod tym wzgledem obojetni, woleli widzié¢ sity zywotne narodu
w inng zwrocone strone. Do tych nalezal Klonowicz, patryota
goracy, katolik zresztg wyrazny, ale w do$¢ nowiniarskiém zyjacy
otoczeniu, tolerancyjny w skutek tego, jak tylko moze byé. Ot-
warte miat oczy na niedostatki i braki w instytucyach Rzeczy-
pospolitej, na niebezpieczenstwa, jakie jéj od zewnetrznych za-
grazaty nieprzyjaciot. Przygotowywat w tym celu polityczne pis-
ma: ale zdawato mu sie rzeczg uzyteczng i konieczng zwrécic sie
naprzdd przeciwko temu, co miat za wiecznie jatrzacy sie wrzod
i niezagojong rane wrdzeniu Rzeczypospolitej, przeciwko Jezuitom,
ktérych za burzycieli pokoju publicznego uwazat. Pisana jest ta
Akcya w formie mowy, wypowiedzianéj jak gdyby wobec senatu,
i zaczyna sie wyttomaczeniem, dla czego autor, cztowiek stosun-
kowo mtody i nieuczony odwaza sie podawac rady ludziom szczy-
cacym sie takiom dosSwiadczeniem i takg nauka. Ci, ktérzy na
Swieczniku Rzeczypospolitej stoja, ktorych imiona wszystkim zna-
ne i z ust do ust sg podawane, nie moga, powiada moéwca, wysta-
pi¢ z tom, z czém ja wystapi¢ zamierzam, bo $ciggneliby na sie-
bie nienawis¢ poteznych wrogéw. Co innego, taki chudopacho-
tek nikomu z nazwiska ani z pochodzenia nie znany, jemu wszyst-
ko ujdzie bezkarnie, bo za malg jest figurg, zeby warto byto pom-
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stebraé¢ na nim. Oprocz tego zapowiada 6w Eques, ze to, co mo-
wi—nie od siebie méwi, ze polecili ma to zrobi¢ mezowie, quorum
in me benevolentiam plurimi semper feci! Ktoby to maogt bye?
Nie chcemy przypuszczac¢, zeby w liczbie ich miat sie znajdowac
Zamoyski, u ktorego wowczas Klonowicz superintendentem szko-
ty byt, — chociaz nizej troche wyrazna znajduje sie wzmianka,
0 nieeheci Zamoyskiego wzgledem Towarzystwa Jezusowego.
Najpredzej to bedg G-orajscy (z ktorych jeden po6znisj w 1607 wy-
raznie na sejmie, jako przeciwnik Jezuitow wystgpit). Wiasci-
wa rzecz zaczyna sie od skargi na optakane stosunki wewnetrz-
ne, na beztadng i nieprawidtowg elekcya, na zamieszki przez nig
wywotane. Ale juz kraj zaczyna nabiera¢ sity do odparcia ze-
wnetrznych nieprzyjacidt. Chwalebna to bardzo rzecz i nikt od
niéj odwodzi¢ nie mysli; tylko naprzéd domowych, wewnetrznych
trzeba uspokoi¢ wrogdw; a sa nimi przedewszystkiem cztonkowie
Towarzystwa Jezusowego, na zatracenie i zgube wielu Rzeczy-
pospolitych zatozonego. Ze tak jest, dos¢ powotaé sie na zdanie
tych, ktorzy tak blisko sg zwigzani z zakonem Jezuitow, ze cho-
ciazby wuie byli ludzmi zacnymi—trzebaby im byto uwierzyé;
a co6z dopiero kiedy sg dobrymi i nieskazitelnymi katolikami.
Co6z oni méwia? Nie pierwszy raz stysze¢ to bedziecie, Senato-
rowie! Styszeliscie na zgromadzeniach licznych i powaznych
gtosy uczonych i nieposzlakowanych Teologéw, ktorzy dowodzili,
ze sprowadzono Jezuitdw na zagube i zatracenie wszystkiego,
co w spusciznie odebraliSmy Swietego po przodkach. Styszeli-
Scie o tem w Lublinie, styszeliScie w Krakowie. Znacie zdania
1myséli biskupa krakowskiego (Myszkowskiego), ktory dowodzit
wam nieraz, ze Jezuici obalajg nawet dogmata $w. kosciota kato-
lickiego? Znacie zdanie Jana Zamoyskiego, kanclerza krolew-
skiego i naczelnego wodza wojsk, ktdrego roztropnosci, spraw
wojskowych znajomosci, cnocie, powadze, szczeSciu i dzielnosci
kazdy wiek zawsze dziwié¢ sie bedzie; wszak on twierdzit praw-
dziwie i madrze (jak zresztg wszystko, co z jego ust wychodzi ma-
drem jest i prawdziwom), ze tym kaptanom miejsce jest przystoj-
ne przy ottarzach i konfesyonatach, ze nienalezy jednak Scierpieé
ich mieszania sie w sprawy publiczne. To samo utrzymuje dr.
Picus (Stanistaw Zawadzki), obywatel krakowski et vir senato-
rius, ktérego mozna nazwac najsubtelniejszym filozofem i najdo-
skonalszym medykiem, w ktérego zyciu jest obraz starozytnéj
cnoty, ktérego mowa jest przyktadem obficie piyngcej madrosci.
A to samo potwierdzajg gtosy wddéw i sierot, ktéorym przez pod-
stepnie wytudzony testament cate mienie odebrali ci nasi wyba-
wiciele (salvatores). (Podobne miejsce w ,,Judaszowym Worku*“...)
A jakiéz sg ich te rzekome zastugi? moze to, ze szkoty zaktadaja,
do ktérych zewszad szlachecka zbiega sie mtodziez? Komedya-
mi jakiemi$ $ciggaja ja do siebie, zabawami i igraszkami,—ale nie
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naukg, bo ta prawdziwe obrata sobie siedlisko w Akademii, ktéra
tylu i tak znakomitych wydata z siebie mezdw, bedacych do dzis
dnia podziwem $wiata. Czy moze sie z nimi réwnac jakikolwiek,
choéby najznakomitszy szkét jezuickich wychowanek. Wiec przy-
ktadem Lucas (czyzby Gérnicki?), méwca, ktéry dowolnie rozrza-
dzat umystem swoich stuchaczy, Leopolita, ktérego stuchaé byto
rozkoszg dla duszy a strawg dla rozumu, Hozyusz, Kromer, Orze-
chowski, Modrzewski i tylu innych. Pozostaty po nich ksigzki
uczone, ktore po wszystkie czasy w ludzkich znajdowac sie beda
rekach i beda Swiadczy¢ o znaczeniu i potedze tej Akademii, kt6-
ra ich wychowata. A gdziez jest ta uczono$¢ Jezuitéw: kiedy do
Lublina Antytrynitarzy i Anabaptystow powotali na dyspute,
pie$n tryumfu przed zwyciestwem S$piewali: a kiedy przyszto do
rzeczy, zdobyli sie tylko na krzyki marne, ktére nikogo nie prze-
konaty, a Jezuitdw na S$mieszno$¢ narazity; wreszcie skoriczyto
sie na tem, ze dyssydentdw wrzaskami i grozbami wypedzili,
a przywodzce ich Niemojewskiego obili. Postepujac w ten spo-
s6b narazajg na szwank godno$¢ kosSciota, w obronie ktorego
walczg: wielu z tych, co byli Swiadkami powyzej opisanych gorg-
cych scen, a zaczynali przedtem chwiac sie w wierze, do obozu
dyssydentdw przeszli. W ten sposOb nie nawraca sie i nie uspo-
kaja, ale drazni i odstrecza; w ten sposéb rzuca sie ptongce za-
rzewie, ktére pozarem objgé moze calg Rzeczpospolite. Z tego
przyktadu pokazuje sie, ze nie tacy to oni uczeni, jak powszech-
nie gtosza, bo przeciéz to bardzo tatwo przekona¢ ludzi mniej od
siebie uczonych, jezeli sie ma, zwitaszcza (tak jak oni) stusznosc
po swojéj stronie, Mobwig, ze Swiat caty zajeli, a zajeli go obtu-
da, tem udawaniem $wietosci, tym uktadnym i sztuczuym wyrazem
twarzy, tg zewnetrzng Swietnoscig w obrzedach i strojach, ktore
zwabiajg glupcdw, kobiety i dzieci. Swiat caty zajeli;—a Hisz-
panig opanowali nasamprzod, krwig jg catg zalali i do ostatecz-
nego doprowadzili upadku; taka to wdzieczuo$¢ okazali za przy-
jecie zyczliwe i chetne. A w Niemczech ilez to miast kwitngcych
przez nich w gruzy runeto, ze dosy¢é samag Antwerpig wymienic.
Anglia i Szkocya, niegdy$ tak silne;—dzi$ przez domowe rozterki,
przez Jezuitdw wzniecone, idg ku zgubie. Oni to na zycie krélo-
wej Anglii godza zasadzkami i truciznami. Krélowa Szkocyi
przez nich $mier¢ poniosta.—Prawda, ze ich kara za to nie mineta.
Ten gmach niezgody, ktory wzniesli, na nich samych sig zawalit:
padli ofiarg rozruchdw, ktére sami wywotali. Tych pomordowa-
nych w Anglii nasi jezuici nazywajag meczennikami. Co mi za
meczennicy, ktérych o tyle zbrodni przekonano... Na co nam
zresztg przyktadéw zagranicznych: przyjrzyjmy sie tylko tym
owocom, jakie wydaty w Polsce podziemne naszych wybawicieli
knowania, przyjrzyjmy sie, co sie dzieje w Inflantach, przypomnij-
my sobie zaburzenia w Rydze. "Gdyby nie madros¢ \vielka krola
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Stefana, przez nich popadlibySmy w wojne ze Szwecya i Dania.
A nalLitwie, czyz to nie oni trapig i dreczg nieszcze$liwe Wilno:
znowu, gdyby nie krdl Stefan, ktéry oblezenia Pskowa zaniechac
przez to musiat, caty kraj przywalony bytby ruinami wojen domo-
wych. W samej stolicy, w samym Krakowie takze straszne
dzieja sie rzeczy, ze niejeden wolatby w lasach, w spoteczenstwie
dzikich zwierzat zycie przepedzaé, niz tam, gdzie przez Jezuickie
intrygi, ani mienia, ani tego zycia nawet nie jest pewien. Uzna-
ng przez kréla i senat Swiatynie dyssydentdw zburzyli, ogien
podtozyli, ktéry omato w ptomieniach swoich catego nie pochtonat
miasta. Mowig, ze wtedy miedzy opryszkami, ktérzy z tych za-
macen korzystali, widziano Jezuitéw przebranych; chociaz, zdru-
giej strony, nie podobna zaprzeczy¢, ze nietylko oni do tych roz-
ruchow przyczynili sie, jak oto Luteranie zanie$li juz do senatu
skarge. Zawsz$¢ oni w nich gtdwng role odgrywali, nie mysle
(moéwi Eéjues) broni¢ zasad wiary odszczepieAcdw, bo sam jestem,
jak to juz wyraznie zaznaczytem, gorliwym katolikiem; ale cho-
dzi mi o to, zeby w téj nasz6j Rzeczypospolitej mys$lenia, mo-
wienia i modlenia sie byta swoboda, zeby nasza Polska nie stata
sie podobna do ow¢j przez Jezuitow zachwalanéj Hiszpanii, gdzie
oni tak wszechwtadnie rzadza, ze nieszczes$liwi sg ci, na ktérych
padnie chciwe lub rozpustne oko stugi Jezusa, ci, ktérym oni za-
zdroszczg majatku, albo ktérych zon i cdrek pozadajg; wystarczy
im wtedy najlzejsze i najmni$j uzasadnione podejrzenie kacer-
stwa, zeby ich zgubi¢.—A nie trzeba sobie lekcewazy¢ tego, ze od
Antwerpii do Gdanska sze$¢ dni drogi zaledwie: mozna stamtad
owoce sprowadzac¢, mozna nieznane dotychczas wioskie i hiszpan-
skie rozkosze, przez ktére niewieSciejg tylko meskie serca, dlacze-
gozby ztamtad nie mogly przyjs¢ wojska na pognebienie Rzeczy-
pospolitej. A znalaztyby one silng podpore w tych zamkach,
twierdzach prawdziwych, ktore sobie pod pozorem klasztoréw
buduja. — Na co im twierdze obronne; przeciez to nie zakon ry-
cerski... Tylko wewnetrznie sg podobni do owych Krzyzakow,
tak straszndj przed niedawnym czasem plagi naszej Rzeczypos-
polit§j. Tak jak tamci krzyz sobie za godio obrali, tak samo
niegodnie i bezwstydnie ci pod imie Jezusa sie podszywajg i do
takiej samdj nieledwie, co i oni. potegi dochodzg.—Wszyscy wie-
dzg jak doskonale, jak po wojskowemu sg zorganizowani, wszys-
cy podziwiajg ich niepospolita szybko$¢ w komunikowaniu sie
z najodleglejszemi miejscami, a w Kkilka dni p6zniej wiedzg juz
w Rzymie, co sie u nas dzieje. A jakie te potezne i donioste sg
ich wptywy, przez nich zgubne dla Polski przymierza dochodzg
do skutku (Possewin), przez nich, za ich poradg i namowg catemi
panstwami rzadzg monarchowie. Nie komu innemu, tylko im
zawdziecza swoje istnienie przystowie: Quidquid agit mundus,
monachus vult esse secundus. Rzecz prosta, ze przez to stowo
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.monachus®“ tylko jezuitow rozumie¢ nalezy. Bojctézby naprzy-
ktad Smiat o to oskarza¢ spokojnych, Bogu, modlitwie i pracy
oddanych Benedyktynéw, ktoérych wy, Swieci ojcowie, tak niena-
widzicie, ktédrymi tak pogardzacie ) A dla czego? Bo ten ich
stréj pokorny i skromny jest dla was wyrzutem, bo odbija od wa-
sz8j zewnetrzndj Swietnosci i elegancyi czystoscig, ducha ipra-
wdziwg bogobojnoscia. A jak oni te nasze Polske kochaja, jak
sg do ni6j przywigzani, kto sie chce przekonaé, niech przeczyta
chociazby te ksigzeczke, ktoérg wydat ten ich luminarz, ten gorli-
wy nasz pacyfikator, Possewin. Jezeli ja cudzoziemcy czytajg
i jezeli wierza bredniom, ktére w niej s zawarte,—majg pewnie
przekonanie, ze u nas ani poboznoS$ci, ani rozumu, ani cnoty, ani
zadnego porzadku niema. | jeszcze po tern wszystkiom maja
czoto zali¢ sie na niewdzieczno$¢ naszego narodu;—niedosy¢ im,
ze bogactwa i majatki majg wieksze, niz niejeden ze znakomicie
zastuzonych ojczyznie rycerzy i senatorow; nie dosyé im, ze zyja
krzywda wdéw i sierot, po zastuzonych mezach zabierajgc dobra,
ktore boskiemi ludzkiém prawem dzieciom ich w udziale przypas¢
powinny. Gwaklt sie dzieje Rzeczypospolitdj, jezeli wiasng krwig
musi  zywi¢ pasozytow... Bo i w czémze uzyteczni sg w Polsce
Jezuici; czy jest u nich cokolwiek, coby nie byto zgubg i zatrace-
niem dla nasz$j wolnosci i catosci. Jest! jest u nich majatek wiel-
ki i bogactwa dziwne, hiszpanskiemi sztukami zebrane; uzywajg
ich na budowanie zamkéw i patacéw, na nabywanie ziem, na
zgnebienie i zubozenie catego narodu. A sprébujcie sie wmie-
sza¢, Senatorowie, do tego, sprébujcie kazaé sobie zdac spi-awe
z pochodzenia i zuzywania tych ogromnych pieniedzy: zobaczy-
cie, ze zaraz wszyscy zostaniecie przekonani oherezyg i na stos
wskazani. — W imieniu wiec tych wszystkich pokrzywdzonych,
w imieniu kaptanéw zacnych a S$wietobliwych, ktdrych Jezuici
sromotnie z kos$ciotow wypedzajg i od petnienia obowigzkdw od-
suwajg: — przypominam wam to, co miat zawsze na celu wielki
i madry kr6l nasz Stefan, przypominam wam, abys$cie wszystkie
wewnetrzne wrzody niepokoju i niezgody z tona Rzeczypospolitoj
usuneli, bo inaczéj dozwolicie catej Polsce rungé¢ w przepas¢ zgu-
by, i wam tylko, waszej niedbatosci i brakowi energii p6zne po-
kolenia wine przypiszg i gorzko ztorzeczy¢ wam beda.

Akcya ta bylta wodg na miyn protestantéw: rozchwytywali,
i czytalija zarliwie, propagowali wszedzie i sporzadzali nowe
wydania; ttomaczyli na jezyk niemiecki, a podobno, ze i na polski.
(Polskie wydanie: ,,Konterfekt Jezuitow nie przechowato sie do

Y Jedna wskazéwka wiecej, ze Klonowicz a nie kto inny. jest autorem
Akcyi.
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naszych czaséw). Sam Klonowicz musiat sie przestraszy¢, widzac
takie skutki swoj$j Akcyi, czujac, ze nie do uspokojennia, ale do
rozjatrzenia umystow sie przyczynit. To tez kiedy Stanistaw
Reszka, Hozyusza przyjaciel itowarzysz jego na Soborze Try-
denckim, wydat w odpowiedzi nate broszure cate dzieto, pod ty-
tutem; Gabka, ktdrg wycierajg sie wszystkie oszczerstwai wyrze-
kania szlachcica polskiego na Jezuitéw 1l (po tacinie; Spongia, qua
absterguntur eovitia et maledicta Equitis Poloni contra Jesuitas“
Krak. 1590), ki6tni i polemiki Klonowicz dalej toczy¢ nie chciat
i nie wydat (zapewne, jak to tytut ,Actio prima*“ wskazuje) dal-
szych filipik. | bodaj, ze zrobit najlepiej. Namietne jego usposobie-
nie nie dozwalato mu zachowac konieczn6j w takich razach miary
i spokoju—zawiele chciat dowie$¢ i nie dowiddt niczego. Zamiast
wystgpi¢ spokojnie i z rozwagg przeciwkojedynemu stusznemu za-
rzutowi: nietolerancyjnos$ci—powtorzyt caty szereg najmniej wia-
rogodnych plotek,jakie tylko wskrajnych protestanckich wylegna¢
sie mogly gtowach. Zadanie Reszki nie byto trudne, to t§z i nic
dziwnego, ze zwyciezko z niego wyszedt. Na brak nauki i zdolno-
§ci miedzy Jezuitami tatwo przytoczyt przyktad Piotra Skargi,
a i obrona szkét jezuickich w poréwnaniu z 6wczesnym stanem
Akademii nie potrzebowata wielu wysilen i sztucznie budowanych
argumentéw, na jakie mimo to autor ,,Gabki* sie sadzi.

Pod wzgledem zewnetrznym, pod wzgledem wyrazen i stylu
Akcya, na Katylinarkach Cycerona wzorowana, przedstawia sie
bardzo dobrze. Jest w ni6j atoli takze ten brak Scistego i logicz-
nego rozumowania, to przeskakiwanie nieuzasadnione i niedo$¢
Scisle potaczone z jednego przedmiotu na drugi. Nie zna¢ w niej
mys$li  przewodnidj, jednego i statego planu; jest to mnéstwo
zarzutow najbeztadnidj koto siebie rzuconych. W kazdym razie
nierozwigzang pozostanie zagadka ta bezgraniczna Klonowicza
nienawis¢ do Jezuitow, jaka na kazdem miejscu sie przebija; ona
to zapewne spowodowata ksiedza Zaleskiego do przypuszczenia,
ze Akcya byta odwetem za ostrg krytyke, jaka spotkata ,,Wicto-
rya“. Ks. Zateski opiera sie zapewne na przypuszczeniu p. Przy-
horowskiego, ze ,Wictorya* wyszta w 1587, co sie nam pi-aw-
dopodébnom nie wydaje. By¢ bardzo moze, ze powstata ona pod
wyraznem natchnieniem i wskazéwkami Gorajskiego, gorliwego
kalwina, jeszcze przed pobytem w Zamosciu: ztgd tenjdj ton ostry
i zjadliwy, by¢ moze, przyczyna jaka inna, wiec6j osobistéj natu-
ry, o ktorsj my jednak zadnej nie mamy wiadomosci.

Superintendentem w Zamo$ciu byt Klonowicz nadzwyczaj
krotko: juz w 1592 spotykamy go w Lublinie, a nic nie sprzeciwia
sie przypuszczeniu, ze posade wcze$niej jeszcze porzucit. Moze
Zamoyski, niezadowolony z wmieszania go w te awantury, dat to
Klonowiczowi uczué wyraznie; a"ten bardzo wrazliwy i gniewli-
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wy, wziagt to moze tak do serca, ze korzystne stanowisko opuscit
i napowrot wprzagt sie do zmudnych iprzeciwnych jego naturze
zaje¢ miejskich. Temby sie ttomaczyto, dlaczego w ,Yictoryi“,
poréwnywajgc swoje dole z dolg Owidyusza, i siebie i jego ,.exu-
lem* t. j. wygnaincem nazywa.

VI.

Kiedy Klonowicz z Zamos$cia powrocit, nie mogt zapewne
jeszcze do ,,Jézefowski¢j WAlki-“ pojecha¢, nie zagospodarowat
sie w ni6j bowiem dostatecznie. Zostat wiec w Lublinie i tu przez
trzy lata z rzedu najwyzszemi godnosSciami miejskiemi obdarzony
piastowat wr. 1592 i 1593 urzad wojta, w r. 1591 burmistrza.
A przypada ten czas na najwyzszy rozw0j i najwiekszg Swietnosé
Lublina. Trybunat koronny dla wojewddztw matopolskich posta-
nowiony tam przywilejem Stefana Batorego z roku 1578 jest epo-
kowag datg w dziejach miasta, od tego bowiem czasu szlachta
i magnaci, potrzebujacy wobec trybunatu praw swoich bronié, albo
t§z tego trybunatu cztonkami bedac, nie tylko, ze zjezdzali sie
w wielkiej liczbie, ale i znaczng cze$¢ roku w samem miescie
przepedza¢ musieli, a przeto budowali tam sobie domy i patace.
W skutek t$z tego Lublin stat sie waznem ogniskiem handlu i ru-
chu umystowego, spowodowanego gtéwnie naptywem réznowier-
cow i reakcyjng dziatalnoscig katolikéw. Tutaj w 1586 odbyta sie
rada senatu dla naznaczenia sejmu o sprawie Zborowskich, na
ktorsj sam krdl byt obecny (i wtedy to mégt Klonowicz ze Stefa-
nem rozmawiaé, jak o tern w ,Votum“ wspomina). Za bnrmi-
strzowstwa Klonowicza zatozono w Lublinie drukarniag (Pawta
Konrada), wczesniej nieco Zebrzydowski bractwo mitosierdzia
na wzor krakowskiego ufundowat. — Stowem pod koniec wieku
XVI Lublin miat 40,000 ludnosci, kilkanascie kosSciotéw, wiele
patacéw szlacheckich i wiele fabryk 'j.Dopiero rokosz z 1606 r.te
Swietno$¢ zniszczyt tak, ze juz nigdy Lublin do niej powr6cic nie
moégt. Naturalnie stanowisko burmistrza w takiSm mie$cie nadz-
wyczaj byto wazne i szczytne i jest dowodem wielkiego zaufania
i wielkiej Klonowicza u wspdtobywateli popularno$ci.—0Od roku
1595 przenidst sie jednak Klonowicz na wie$, odpoczywajac po
uciazliwej pracy; oddajac sie prawie wytacznie poezyi i gospo-
darskim zajeciom. Z tego czasu powstaje Flis (1595), z tego ,Vi-
ctoria Deorum*®, z tego wreszcie ,,Worek Judaszéw*“, zamykajacy
w r. 1600 catg poetyczng Klonowicza dziatalno$¢. — Tak wiec o-

L  Wiadomo$¢ te czerpie prawie dostownie z pracy Sobieszcza6sfciego w Enc.
P. XVII 340.
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trzymat Ktonowiczto, o ezém marzyt, o co siew ,,Zalach“ tak wy-
raznie przymawiat,—owg wioke nad rzeczka. Przyrzekt, ze, jeze-
li jg dostanie, — ,bedzie sie mogto co sprostac? A juzby byt
i czas po temu; talent, jezeli byt, powinien byt juz dojrze¢, nade-
szta ta chwila petni rozwoju, w ktérej od wielkich oczekuje sie
arcydziet, od matych przynajmniéj rzeczy dobrych, lub chociazby
wzglednie najlepszych.

Czy Plis jest rzeczywiscie tern, czegoby sie po nim spodzie-
waé mozna byto? Czy jest tom nawet, za co go uwazajg pospoli-
cie? Kraszewski powiada, ze jest ,najpoetyczniejszym ze $pie-
woéw (?) Klonowicza®, ze autor, jak przystato na poete, bardziej
jest malarzem, S$piewakiem, ttomaczem uczué i wrazehn swoich,
niz moralista powaznym lub satyrykiem poetycznym, jakiin sie
w wiekszej liczbie innych pism swoich okazuje. Sad ten powta-
rzajg za nim wszyscy autorowie podrecznikdw: Wiszniewski tyl-
ko, przytoczywszy dostownie to, co pisze Kraszewski, dodaje, ze
»,had Plisa niemasz w literaturze Zygmuntowskiej poematu, kto-
ryby tak mocne rysy i koloryt ojczysty na sobie zachowat; liczne
ustepy wigzace sie scisle z gtéwng jego myslag nie mato mu poe-
tycznych dodajg wdziekdw*“. Kondratowicz zaznacza, ze ,Flis *
wyzsze ma znaczenie, niz mu autor nadaé¢ zamierzat; chciat bo-
wiem tylko nauczy¢ bezpieczefistwa w zegludze i uzytecznego
handlu na Wisle, a stworzyt poezya, mitg sercu, petng znaczenia
pod wzgledem jezyka, cenny obyczajowy obraz flisa Wislanskiej
zeglugi, pamigtke miejsc, na ktére patrzac w swobodzie i oczaro-
waniu umiat je uroczo przedstawi¢“. Pani Deotyma wreszcie
w Tyg. ill. za 1861 (zeby juz raz te obce sgdy zakonczyé) mowi
o Plisie: ,Jest to jedno z dziet rzadkich tg osobliwoscig, ze nie
miato ani wzoroéw, ani nas$ladowcdw; cho¢ tak dawne, nalezy do
najromantyczniejszych naszych poematéw. Wiersz wyrzezbiony
sam sie $piewa; niektdre zwrotki mogtyby stuzy¢ za epigrafy“ etc.

Czy to wszystko prawda? Juz na samym poczatku zaprzeczy¢
musimy jednemu, temu, co utrzymuje Kondratowicz, ze Flis ma
wyzsze znaczenife, niz mu autor nadaé zamierzyt. Tak nie jest.
Klonowicz sam bardzo wielkg do Plisa wage przywigzywat, kiedy
w ostatniéj zwrotce nieSmiertelnoSci po nim sie spodziewat. Zda-
wato mu sie zapewne, ze w tym poemacie potrafit urzeczywistnic
idee odrodzenia poezyi w pierwiastkach czysto polskich — zda-
wato mu sie nawet, ze wynalazt odpowiednia dla niej forme; irze-
czywiscie w tdj romantyczn6j (jak sie ja podobato pani Luszczew-
skiéj nazwac) poezyi schytku XV, pierwszej potowy XV Il wie-
ku, Flis zajmuje pierwsze co do czasu i znaczenia miejsce: gdyby
jego autor byt wiecoj artysta, gdyby wiec$j umiat swdj temat
poetycznie wyzyskaé, kto wie czy ten poemat nie statby sie ta-
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kim rzeczywiscie, jakim go chciat mi6¢ prawdopodobnie Klono-
wicz. Ale... przypatrzmy sie poematowi ).

Sam poczatek zapowiada sie zupetnie dobrze. Jak juz
wspomnieliSmy, wyraznie zaznacza tu poeta zerwanie z naslado-
waniem klassycyzmu. Niech tam kto chce wzywa wszetecznego
Pozejdona, niech sie umizga do tych Nimf jego, niech sobie Eola
wzywa, niech sie modli do Dioskurow.

Lec* my btagajmy onego, co w todzi

Zasnat, gdy morskie powstaty powodzi:

A ocknawszy sie, wiatry pohamowat,
Morze shotdowat.

Pod jego opiekg nie obawiaj sie Flisie nawatnosci i ztych
przygod, on cie wyratuje od zguby iw niwecz obr6ci wszystkie
zte wrézby, jakie na drodze swoj$j spotka¢c mozesz. Choé praw-
da, czasem, kiedy Bdg dopusci, zdarza sig, ze ugrzezniesz na mie-
liznie, ze si¢ rozbijesz o skaty; jezeli tak sie dzieje, to tylko dla
tego, ze Bog chce chciwos¢ ludzkg przyktadnie ukaraé: bo po co
na niepewne wody sie puszczaé, w obcym przebywaé zywiole.
Cztowiek dobry inie nazbyt chciwy nie wie, co tojest rozgniewa-
ne lub rozigrane morze. Wody ma dosy¢ w rzeczce i zdroju.
~Rzeczke dla bydta, a zdr6j ma dla siebie — kwoli potrzebie®“.
Wystarcza mu jezeli strumyczek maty pedzi miyn, w ktérym na
wiasne potrzeby sie miele — (podobne mysli i uwagi sg w ktdrdjs
odzie Horacyusza); B6g wiedziat, co robi, wyznaczajgc cztowieko-
wi na mieszkanie ziemie: niech sobie aniotowie w niebie mieszka-
ja, niech bujajg po powietrzu ptaki, — w wodzie ryby, a cztowiek
na lgdzie zy¢ powinien. Bdg o wszystkich pamieta i nikomu zgi-
na¢ nie da: — kazde zwierze ma podostatkiem zywnosci, a czto-
wiekowi miatoby jej brakowac, potrzebowatby az za morzem j§j
szukac?

Kazda naeya ma tnk wiele doma

Zywnosci, gdy jéj nabywa rekoma

Raczymi, ze sie obejdzie bez dworskich
Potraw zamorskich.

W iec Ichtyophagi (to takze nacya) majg ryb dostatek, pomi-
ja moc jajec ptaszych, Akridofagi ,,Na pstre koniki, co lecg
z Afryki —stawiajg wniki“; Ormianie grzybami sie zywia.

Naszym téz Wtochom nie lada intrata,

Ros$cie w bogatym ogrodzie satata,

Zabki zielone, ni sie ich przebierze,
Rzehcag w jezierze.

) Przyjmujemy za punkt oparcia wydanie Stan. Weclewskiego, roznigce
sie nieco od wydania pierwszego, a oparte na wydaniu Trelpinskiego. Wydanie to
krytyczne, z doskonatymi przypiskami, jest nasladowania godnym wzorem, jak takie
wydania sporzgdzac sie powinny.
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Polak za to ma zboza obfitos¢; do niego Cerera z Sycylii na
mieszkanie sie przeniosta. Niech tam kto chce mowi o zyznosci
Egiptu: Polak joj nie oragnie. Co mi za zyznos$¢, ktdrg okupywac
trzeba wylewem i potopem. Polak i tak ma dosy¢, cho¢ w brze-
gach rzeki (tadny obraz bogactw nasz6j ziemi zw. 50 — 58).
A przeto, co ci przyszto do gtowy, polaku szalony, wodzie nie-
pewndj mienie swoje powierzac: ,,Dat ci Ikarus zna¢ swym testa-
mentem, by$ sie nie bawit cudzym elementem*“. Wiec przykitady
Ikara i lksyjona... Zupetnie tak samo nie przystatoby ci pod
ziemig zy¢ w ciemnych kopalniach, chociazby one ztoto ci przy-
nosi¢ miaty: i tak sie dosy¢ po $mierci w ziemi nalezysz, pocéz za
zycia pchac sie w jej tono. Pomys$l tylko sobie, ilu to juz ludzi
pogineto w wodnych otchtaniach. ,Po wodzie tylko pajgk cien-
ko nogi — Ujdzie bez twrogi“. Chciwo$¢ nieposkromiona byta
pierwsza pobudka zeglugi: tego sie nam chce, co na cudzym
brzegu: ,,Doma si¢ rzeczy cho¢ dobrze sg przednie. —Zdadzg po-
wszednie®“. Inni wprawdzie nie dla marnych groszy, ale z na-
mietnego pozadania do wody sie rzucili; jako ten Leander, ktore-
go mitosé do Itery wedtug Muzeusza jest opisana. W wyjatko-
wych razach, prawda, przeprawianie sie przez rzeke jestkoniecz-
ne: czasem bydle przeptynie ja, zobaczywszy na drugidj stronie
lepsze pastwisko, czasem stado gesi na drugi brzeg przeleci —
i trzeba za tom i$¢ i z checig, czy bez checi, przez wode brna¢;
a znowuz trudno obchodzi¢ rzeke az koto Zrédta, trudno za kazda
razg ubranie moczy¢, — ztad t6dka matajest potrzebna; przyda
sie nawet prom od wypadku, kiedy trzeba wozem jecha¢; ale te
szkuty i dubasy flisowskie wymyslit ten, kto Polsce byt nieprzyja-
cielem. Na nich to na morze wywozi sie drzewo w polskich la-
sach rgbane, na nich zboze, krwawga pracg kmiotka na polskioj
ziemi wyroste. Pan szlachcic zawsze chciwy: poddanych wyzy-
skuje, dziesieciny wybiera, zawsze mu mato; w dalekie strony do-
bytek wywozi¢ musi, — dla zysku, dla tych kilku groszy wiecéj;
ktére mu dadzg gdzieindzi$j. Zwykle te rachunki szybkiego zbo-
gacenia sie zhozowym handlem petzng na niczem; ztote runo za
morzem jest sobie czesto najzwyczajniejszg weing. Dla obja-
$nienia potrzebna opowie$¢ o Jazonie, zakoriczona dowcipami tak
rubasznymi, ze powazny Weclewski nie moze nad nimi wyjsé
z oburzenia. Przyktad za przyktadem, jak to do niczego dobre-
go zaglowanie nie doprowadzi: wiec Parys uwidzt zone Menelau-
sowg na okrecie, wiec Minos na okretach wojny prowadzit, a od
tych czas6w zawsze "morze od rozb6jnikéw sie roi... Dtugg i nie-
bezpieczng droge majg kupcy: tu nastepuje geografia Europy,
Azyi, Afryki, Ameryki, wyliczenie wszystkich lgdow, obok kto-
rych przeptywaé¢ muszg i niebezpieczenstw, na jakie sie narazaja.
Obejmuje ten traktat zwrotek trzydziesci, na to, zeby powiedzi6¢

na koricu: Chociaz tamci kupcy zamorscy w takiej podrozy ztotem
sie obtadujg i pertami
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Nie tak bogaci siawni Fukierowie,
Jako tu szlachcic o $wietym Marcinie
W naszej krainie.

Mogtby kto powiedzio¢, ze zegluge polecit ludziom sam Pan
Bdg, kiedy Noemu kazat korab’ wybudowaé, ale tam chodzito
o caty réd cztowieczy; bo nie na samej zegludze zalezy, ale na
tom, jakie sa do niej pobudki. Prawda, ze godziwg jest rzecza
uzyczac chleba drugim, kiedy sie go ma az nadto: ale jes$li go sga-
siedzi nasi potrzebuja, niechaj sami pon przyjezdzajg'). Najle-
piej tego dowodzi przyktad J6zefa: nie on szukat braci w potrze-

bie, ale bracia jego;.. Daremne stowa, Plis nie stucha madrych
przestrog poety, brwi marszczy i gniewa sie. Ha! c6z! kiedy taka
wola twoja; — nikt na to nie poradzi. Nadzieje twoje ledwie

w dziesiatdj wypetnig sie czesci,— ale naucz sie doswiadczeniem:
ono cie lepiej przekona niz przestrogi, o ktorych prawdzie nie je-
ste$ przeswiadczony. Takgjuz masz nature, tak ci rzemiosto za-
smakowato, ze ledwie lody z Wisty zejda, twoja mys$l cata jest
juz na wodzie: ,na Wisle ptywa za swoim rotmanem,—Jak za
hetmanem 11—R6b sobie, co chcesz

Jeno wzdy morzu daj pok6j, a Wisle

Frochtuj zdréw, a wiedz swdj handel cho¢ $cisle,

Chwal morze, a sam ptywaj po Swiadom¢j

Rzece znajomej.

a ja cie za tojuz doprowadze az do celu twojoj podrézy, do Gdan-
ska, naucze cie, jak masz postepowaé, gdzie ptynagé, czego sie
wystrzegaé; jesli po raz pierwszy zaciggnate$ sie miedzy Plisy,
naucze cie ich zwyczajow, ich mowy—a bedziesz mi zato wdziecz-
ny. Przedewszystkiem, nie ryzykuj: potowe mienia zostaw przy-
najmniej w domu, mniejsza bedzie szkoda, jesli tylko cze$¢ prze-
padnie, niz gdyby eata chudoba na marne p6js¢ miata. Jezeli ci
pierwszy obrot dobrze pdjdzie, za drugim razem $mieldj poprobu-
jesz szczeScia. Niechaj cie nauczy tego bajka, ktorg¢ powiem:

) Jest to ten sam biad ekonomiczny, ktéry o wiele pdznléj powtarza sie
w Votum Starowolskiego. Cto ma by¢é ustanowione nie od przywozu; ale od wywo-
zu. Ttomacza to zwolennicy tego systemu tern 1) ze nam moze zabraknal (fatszy-
wie, bo w razie gtodu ziemianin wolatby zboze sprzedaé czy schowaé na miejscu,
niz daleko na niepewne wywozi¢) i 2) ze kiedy sie juz to zboze znacznym kosztem
do Gdanska przeprawi, choéby sie go nie mogto sprzedaé, nie bedzie sie chciatlo na
powr6t do Polski przywozi¢, sprzeda sie wiec niemcowi za bezcen. Gdyby za$
Niemcy byli zmuszeni do nas po zboze przyjezdzaé¢, znalezliby sie w takiem samem,
co polacy poprzednio potozeniu, a w dodatku wszelkie pieniagdze, jakieby wydali
podczas podrézy/ pozostatyby w Polsce.
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nietoperz, nurek i kierz jezynowy byli takze niegdy$ flisami i wy-
brali sie wspdlnie na wielkg wyprawe, po ktdrej duzo obiecywali
sobie zyskow. Nietoperz zaopatrzyt sie w pienigdze, miat kredyt,
napozyczal duzo; nurek klejnotow moc wielkg natadowat na sta-
tek, a kierz jezynowy ,,nabrat na srogi zapas postaw6w sukna.“
Na icb nieszczeScie przyszedt wiatr przeciwny, rozbit im okret:
cate mienie stracili. Dlatego to teraz nietoperz chroni sie we dnie
przed wierzycielami; dlatego nurek szuka na dnie morza swoich
klejnotow i dla tego kierz jezynowy chwyta wszystkich za sukuie,
bo wszedzie dopatruje sie tego sukna, ktdre stracit. Powiadaja,
ze weze, kiedy przeprawiajg sie przez wode, ogonami splatajg kra-
te kwadratowg. ,,Po brzegach kazdy z wyciagnieta szyja, Pilen
porzadku swojej burty strzeze jak rycerz wieze.“ Kazda strona
kolejno ptynie naprzod i ciggnie swoje towarzysze.

Od nich takze powinienes$ sie flisie nauczye, jak masz swoje
komiege budowaé: powiniene$ wywiedzie¢ sie naprzéd zanim
w droge wyruszysz, czego tam potrzebujg gdzie ty jedziesz.

By$ drew do tasa (jak méwig u dworu)
Albo wiec szyszek nie wozit doboru.

Pamietaj przedewszystkiem o zbozu, bo ono zawsze poptaca
i na niem najwiecej zarobi¢ mozesz. Za drugim dopiero obrotem
mozesz na wiekszym statku (szkucie) poptynaé, ktérg uczony rze-
miesinik ci zrobi; g nauczyt on si¢ takowego ksztattu odryby, zwa-
nej Nautilus czyli Zeglarczyka, ktora zabawng posta¢ okretu przy-
biera, kiedy po wierzchu ptynie. Tak to sama mistrzyni natura uczy
ludzi wielu dowcipnych wynalazkéw; bo od kogéz nauczyt sie mu-
rarz murowac, jesli nie od jaskotki, od kogoz malarz wzory swoje
bierze, jesli nie od owych cudnych koloréw, jakiemi wymalowane
sg kwiaty, od kogo tkacz poznat sztuke przedzenia, jesSli nie od
pajgka, ktory w delikatnosci roboty samag Minerwe przewyzszyt
i zaktad z nig wygrat. A juz nie kto inny, jeno mata mréwka uczy
nas jak nalezy gospodarowa¢ w domu u siebie ijakowy ksztatt
winna mie¢ Rzeczpospolita. A potem idg okropnie i nudne nie-
poetyczne przepisy, jak ta szkuta ma by¢ zrobiona, w cosie ma
zaopatrzy¢, wjakie sprzety, w jaka zywno$¢; potem idzie wyli-
czanie obszerne wokabut® jakich uzywajg flisy i ttomaczenie, ze
kazdy zawod ma swoje odrebng mowe: tak samo strzelcy tylko
strzelcow zrozumie¢ moga, tak samo tylko flis flisa pojmie, wiec
naprzod, jak sie nazywa taki a taki brzeg, taki a taki prad, po
czern mozna pozna¢ mielizne, poczem skate ijakie sg znaki ostrze-
gajace rotmana. Tych kilka charakterystycznych nazw powta-
rzano juz wiele razy, w kazdym podreczniku jest o tém, ze flisowie
nazywajg bociana ksiedzem Wojciechem, wrone ciotucbng, wiatr
stryjem, mgte mamka.—To moze by¢ ciekawe, to moze by¢ zabaw-
ne, ale nie w ten sposdb, jak otdm opowiada Klonowicz. Im dalej

Tom 1Y. Grudzieri 1889. 25
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tem gorzej, zmuszeni jesteSmy stucha¢ wszystkich miast, lezacych
nad brzegiem Wisty, wszystkich rzek po lewym iprawym brzegu
do niej wpadajacych, podobnie byto w Roxolanii. 1tum byt opis
miast,—ale inny. zajmujacy, poetyczny, a chociaztu takze sg wcale
tadne ustepy np. opis Torunia, tonie mozna ich poréwnac z tern
chociazby, co tam Klonowicz o KamieAcu méwi. To tez z rozko-
szg niewymowng doptywa sie do ujscia, gdzie jakby za nagrode za
tak dtuga cierpliwos$¢ czytelnika, opowiada mu Klonowicz podanie
o dwdch braciach, ktérzy sie w droge z siostrg wybrali i przyszli
na dwor krélewski i wstgpili tam w stuzbe. Ale siostra po krot-
kim czasie widzac, jak bracia jej na dworze sg potrzebni, a ,,czujac
do siebie $liczng‘gtadkosc”, — wzrosta w pyche i z samg krdlowg
réwnac sie chciata. Pani dobra itagodna nie wpadia w gniew,
owszom zdata sie na sad bezstronnego sedziego, ktéry miat roz-
strzygna€, ktora z nich jest piekniejsza. Wyrok wypadt na ko-
rzy$¢ krélowej, siostra oburzona rozigczyta sie z braémi i z dwo-
rem i sama sobie w $wiat poszta. Krélowa to Wista, bracia to
Niemen i Bug, atg dumng dworka jest Narew, ktdra potem odig-
cza sie, sptywajagc do morza Nogatem. Sedzigjest strumied Wie-
rzyca. A miejsce gdzie nastapito to roztaczenie nazywa sie na
wieczng rzeczy pamigtke Gniewem. Tutaj takze, na tern miejscu
odbywa sie operacya wyzwolili mtodego flisa, tak zwanego ,,frycza,”
opisana ze szczeg6tami i z dowcipami bardzo grubemi. | znowu
przepisy kupieckiej oglednos$ci, jak nie trzeba na stowo, ani na
skrypt wierzy¢, ale gotowki zgdaé; jak sobie radzi¢ w razie oszu-
stwa, gdzie i8¢, do kogo sie udaé i przytem wielce zabawna scena
rozmowy po tacinie z niemcem, przekrecajgc3m po swojemu wyrazy;
nieporozumienie z tego powodu, kidtnia pokojowo ostatecznie za-
tatwiona. O tej tacinie niemieckiej méwi poeta:

Az mi grzmi we tbie ta tacina skoczna,

Bo foremniejsza niz nasza potoczna,

Gdyby tak w polu, bodaj mig ubito,
Pottukiby zyto.

Z powrotem flisy grajg w kosci lub w karty, $pig lub wadzg
sie z sobg lub z nudéw polujg nazwierzeta, ktore w ich gltowie obra-
ty sobie siedlisko. A kiedy przyjedziesz do domu (koniec najpiek-
niejszy) w sukmanie swej nowej, karazyjowej, w szerokiej pieknej
krajce, w zuchwatsj magierce

Tak. sie staw ojcu i macierzy starcj
W esoto, szatno i szumno bez miary,
Oddaj rodzicom gosciniec nieboze,

Jaki by¢é moze.
A Zoehnie daruj gdanski pas puklasty,
Na od$wietny ksztatt, muchajer ceglasty.
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Niechaj tabinu? niechaj jadamaszku
Cnotliwy Staszku.
A gdy sie w cieplej piekarni rozgrzejesz.
A krzeczka owak po swemu zalejesz.
Prawze nowiny, praw flisowskie dzieje
| przywileje.
Ale ze$ chioste podjat u Nogatu,
Nie zwierzaj ani rodzonemu bratu:
Bo cie cholewg beda zwa¢ parobcy
Swoi i obcy.
Ostatnia zwrotka wyraza, jakeSmy juz o tem wspomnieli,
przekonanie poety, ze Flis przejdzie do potomnosci.
| przeszedt, zajmujac wazne bez watpienia miejsce w dzie-
jach literatury. Nazwisko Klonowicza zrosto sie z Flisem, znajg
go chociazby w wyjatkach wszyscy—i on to jest gtéwnag podporg
poetycznej stawy poety. A jednak Roxolania przerosta Flisa o ca--
ta gtowe: niedostepna jednak dla ogétu, nie mogta byc tak jak Flis
znang, ani tak oceniong, z tego samego powodu nie mogta takiego
jak on wywrze¢ wptywu. Tam byta forma klasyczna, forma, ktéra
zaczynala sie juz przezywac: nie wszyscy mogli przez nig dopa-
trze¢ ducha. Od tej ostony Flis jest wolny, mozna go przejrzeé
do giebi, intencye poety w3tozumie¢: a (dla mato wymagajacych)
i za wzér do nasladowania uwaza¢. W Roxolanii byty-pierw-
sze przebtyski nowej epoki: z Flisem jest widoczna i jawna prze-
ciw humanizmowi rewolucya. Zreszta Flis charakteryzuje do-
skonale swojego twoérce: rubaszno$¢ i prostota, przeradzajaca sie
w prostactwo, wychodzi tu daleko wiecej na wierzch niz gdzie-
indziej. Podobny w tem jest autor jego do Reja: tyko, ze le-
piej od tamtego rymuje i ze w innych obraca sie sferach. Tem
sie takze rdzni od swego poprzednika, ze brak mu fantazyi naj-
zupetniej. Jakze tatwo byto wples¢ choéby najprostszg w tego
Flisa bajke: daleko bytoby zreczniej wypowiedzie¢ wszystko to, co
wypowiedzie¢ pragnat. Chocby ten Staszek tak pieknie wystepu-
jacy przy koncu, na samym poczatku zegnat sie z owg Zochna,
puszczajac si¢ w daleka droge; zeby to jeszcze te nauki nie sam
poeta dawat, ale moze jaki Flis starszy i doSwiadczenszy, zeby je-
go te wypadki spotykaty w drodze, zeby 6n to miat te awanture
w Gdansku, zeby on wracajac w kosci grat, a chociazby, jezeli juz
koniecznie tego chciat poeta, to polowanie na sobie urzgdzat,—
caly Flis wygladatby zupetnie inaczej, miatby punkt oparcia, ja-
kie$ potgczenie, jakie$ usprawiedliwienie swego istnienia. Tylko
w ten spos6b moznaby potaczy¢ owo utile dulci, o ktérem jest mo-
wa w dedykacyi, — chociaz, gdzie to tam to utile jest, to jeszcze
wielka kwestya, bo przeciez zaden flis z ksigzki swego rzemiosta
uczy¢ sie nie bedzie. A tak jak jest—niema wtem nic przyjem-
nego, ani nic pozytecznego. Flis jako dzieto sztuki jest robota
wprost nie udata. Nie miat Klonowicz wcale usposobienia arty—
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stycznego, fantazji, tworzy¢ nie umiat. Rymy tylko szty mu gtad-
ko i tatwo,—wiec pisat, coc mu sie zdato, predko i aby zby¢. Sam
poeta ttdmaczy w dedykacyi Gostomskiemu, jak Flis powstat:
., Trafito mi sie nie dawnych czasow do Gdanska Wistg ptynaé, a iz
przed tumultem i krzykiem fiisowskim nie mogtem czego powaz-
niejszego czyta¢ ani pisa¢, przetozem wzigt przed sie te materya,
ktéra mi natenczas przed oczyma i przed rekoma byta: to jest wy-
pisatem naprzéd incommoda navigrationis; potém przygotowanie
do szcze$liwego prochtowania (t.j. zeglugi); item rzek i strumie-
niow, ktére Wista wypija, imiona i miejsca; na ostatek przezwiska,
obyczaje abo prawo ftisowskie, chcac podczas rzeczy prawdziwe ipo-
zyteczne zartami ostodzi¢“. Cata praca okoto Flisa trwata dwa ty-
godnie: jezeli sie pisze poemat obejmujacy blizko dwa tysigce wier-
szy przez dwa tygodnie, to i tak trzeba podziwiaé, ze ten poemat
jest chociazby zno$ny,—a céz dopiero, ze majeszcze tadne miej-
sca i ustepy, jak ta inwokacya naprzykitad, jak bajka o nietoperzu
i towarzyszach, jak podanie o Narwi i jak wreszcie koAcowy ustep.
Naturalnie niema mowy o tém $piewactwie i malarstwie uczuc
i wrazen, ojakiem opowiada Kraszewski, ani o tém uroczém przed-
stawieniu, jakiego sie dopatruje Kondratowicz: naszém zdaniem
przedstawienie jest suche i nudne. Prawda to tylko, co o ,Fli-
sie” powiada Wiszniewski, ze niema poematu z téj epoki, ktdryby
tak mocne rysy i koloryt ojczysty na sobie zachowat. Nieliczne
ustepy dygresyjne z przyktadami starozytnego $wiata, traktowane
sg w sposdb wielce nie klasyczny, ironiczny nawet, jak widzielis-
my: a tam, gdzie przychodzi méwi¢ mu o zyznoSci polskiej ziemi,
gdzie wystepuje przeciwko marnotrawstwu polskich ptodéw, gdzie
polskie bajki i podania opowdada: tam jest prawdziwie wymdéwmy,
prawdziwie oryginalny, tak jak rzeczywisiec zaden z poetow epoki
Zygmuntowskic¢j. Jezeli pani buszczewska to zrozumiata przez
romantyzm ,Flisa“ — miata racya; ale gdzie potrafita sie wrnim
dopatrze¢ wiersza ,rzezbionego“, ona, ktéra sama najlepiej zna
i rozumie harmonig poetycznej rytmiki: jest to dla nas zagadka,
ktorej rozwigzac sie nie podejmujemy t).

Z czasbw7pobytu Klonowica na wsi pochodzi takze zapewne
wydany bez miejsca i roku ,Pamietnik krolow i ksigzat polskich®.
Niewiem na jakiej podstawie bibliografowie odnoszg te ksigzeczke
az na ostatnie lata zycia poety: powiadaja, zejest to rzecz tak
staba i licha, iz chyba trzeba przypuscié¢ powstanie jéj na tozu Smier-
telném, kiedy juz Klonowicza i sity i talent (I) opuszczat. Zape-
wne arcydzietem pamietnik nie jest, a nawet robota, trzeba przy-
znac, nieszczegdlng; ale bynajmniej nie odbija tak bardzo od innych

*)  Miedzy edycya pierwsza a wydaniem Trelpinskiego musiata by¢ jeszcze
edycya druga, za zycia autora dokonana i przez niego uzupeiniona, ktérg witasnie
Trelpinski przedrukowal; $wiadcza o tém ustepy niewatpliwie z pod pidéra Klonowi-
cza wyszte, ktérych wydanie pierwsze nie ma, aktére przeciez Trolpinski zamieszcza.
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pism Klonowicza: zaniedbanie rymow i formy, jest tak tutaj jak
i wszedzie, a gruba i dosadna charakterystyka owszem do$¢ wy-
raznie cechuje Pamietnik. Jest to prototyp wszystkich owych
$piewow historycznych o celu pedagogicznym: rdéznica miedzy nim.
a pozniejszemi tego rodzaju robotami jest ta, ze Pamietnik sposo-
bem epigramatycznym zamyka w czterowierszn krétkg charakte-
rystyke kazdego z panujacych. Wieksza cze$¢ tych epigramatow
poswiecona kistoryi mitycznej: dowiadujemy sie ztamtad, ze Kra-
kus wypedzit z Polski Francuzéw, ktérzy sie tu rozgospodarowa-
li, ze za powtdérnego panowania dwunastu wojewodéw Wegrzy
z Morawianami na wspoOtke opanowali catg Polske, ze dopiero Le-
szko pierwszy ich wypedzit, mylacich szyki, ubrawszy las we zbro-
je (cos$ jakby w Makbecie), ze Leszko drugi byt pierwotnie chto-
pem, i chociaz juz zasiadt na tronie, sukmany z siebie nie zrzucat,
ze Leszek trzeci walczyt z Wegrami przeciwko Rzymianom i Gre-
kom i ze dwudziestu miat synéw, ze Piast nie chiopem byt ale
mieszczaninem i ze juz Ziemowit chotdowat Pomorze. Z histo-
ryi faktycznej charakterystyka kazdego z panujgcych zwiezia
bardzo, a nieraz dowcipna. Zaznaczy¢ tylko trzeba, Zze zupetnie
nie wzmiankuje o Jadwidze a Aleksandra stawia za wzOr kaz-
demu monarsze. Konczy ten caly szereg na Batorym, ktory:
Mezny, madry, pobozny— sprawiedliwie, zgodnie,
Ezadzit i sadzit Polske, —umart potem w Grodnie,

Tak wiec Klonowiez w chwilach od gospodarskich zaje¢ wol-
nych pisze wiersze opisowej albo dydaktycznej natury ’),a z Were-
szczynskim stykajgc sie czesto o sprawach Rzeczypospolitej mysli
i zaradzi¢ jej ranom usituje. Dowodem tego ma by¢ ,,Votum szlach-
cica polskiego, ojczyzne wiernie mitujgcego o zatozeniu skarbu Rze-
czypospolitej i o obronie krajoéw ruskich®“. Powstato ono jeszcze pod
»o0na trwoga tureckg anno 1589” a podpisane jest czteroma literami
w dwéch rzedach pod sobg umieszczouemi J. S. S. K. Nie do-
wodzitoby to'jeszcze wcale autorstwa Klonowicza (chociaz to pierw-
sze J. S. datloby sie wyttémaczy¢: Joannis (filius) Sulmircensis,—
albo Josephoviensis scultetus), gdyby nie wsp6lno$¢ mysli w tein
Votum tu i owdzie rzuconych z przedmowa do poematu w tymze
roku 1596 co i Votum wydanego: ,Pozaru czyli upominania do
gaszenia'd W téj przedmowie (tak jak i w Votum) ktadzie nacisk
na to, ze ,aeraria inexhausta'l potrzebne sg kazdemu miastu
i kazdej Rzeczypospolitej, w przedmowie (tak jak i w Votum) uno-

*) Z tego czasu pochodzi zakwestyonowany lichy przektad Dystychow
Katona.
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si sie nad madroScig zdania ,si vis pacem, para bellum*, wreszcie
zaréwno w przedmowie jak i w Votum objasnia i cytuje miejsce
z Wirgiliusza ,,Jam proximus ardet Ucalegon®, robigc aluzye do
stosunkdw polskich, — zeby innych podobieAstw i tozsamos$ci nie
przytacza¢. Jezeli si¢ doda jeszcze i to, ze cale Votum tchnie
duchem reform Wereszczynskiego, jest jak gdyby pod jego wpty-
wem napisane, — a gdzie$ w niém robi aluzya, ze prawdziwego
szlachectwa dowodzi nie tylko nazwisko na ski zakoriczone, ale
cate zycie cnotliwe i ustugom Rzeczypospolitej poswiecone (co pra-
wie dostownie w ,,Victorii Deorum“)—stracg powage takie wat-
pliwosci, jak ta, ze autor Votum nieraz z krélem Stefanem rozma-
wiat, albo ta druga, ze uzyt (bytoby to juz drugi raz) pseudonimu
szlachcica polskiego. Sa jednak pewne roznice stylu dosy¢ wi-
doczne, ktore sprawiajg, ze pomimo wyraznych powyzej przyto-
czonych wskazowek, nie $miemy napewno Klonowiczowi owego
Votum przypisywac: robimy tylko przypuszczenie. Votum jest
uzupetnieniem jak gdyby projektéow ‘Wereszczyniskiego: wyszto
tylko z gltowy trzezwiejszej i mniéj marzycielskiej. Nie izby Klo-
nowicz (jezeli to on jest owego Votum autorem) miat co przeciw-
ko téj lidze na Turkéw, do ktorej tak sie biskup kijowski zapalit:
owszem, nie zamyka oczu na korzysci, mogace wyptynaé ze zwigz-
ku z takim naprzyktad W. Ks. Moskiewskim, ztgczonym juz przez
samg wspo6lnos¢ interesow: mimo tego jako$ nie bardzo wierzy
w jéj pewno$¢ i skuteczno$¢. A gdyby nas tak te rachuby
i przypuszczenia na lidze zawiodty? Coby sie wtedy stato? Czyz-
bySmy musieli opusci¢ w rozpaczy rece i nadstawi¢ Turkom bez-
bronnego karku? A takby koniecznie byto, gdybysmy, na obca
spuszczajac sie pomoc, nie pomysleli o wiasnej i samodzielnej obro-
nie, nie pomysleli o wojsku, o owéj szkole rycerskiej Wereszczyn-
skiego, uzupetnionej tylko i zorganizowanej nieco inaczej. Ale
zanim sie o niém pomysli, trzeba zastanowic¢ sie jakim go sposo-
bem utrzymaé mozna, a nie mozna tego zrobi¢ bez pieniedzy.
Trzeba sobie wiec przypomnie¢ owa Mons Pietatis Modrzewskiego,
trzeba pomysle¢ o statym skarbie Rzeczypospolitej: tylko najtru-
dniejsza kwestya, jak go stworzyé. Wiec naprzdd dochody z d6br
panstwowych, czy krolewskich, powinny dostarcza¢ do tego skar-
bu swoje jedne trzecig cze$¢ (druga bratby krél, trzecig dzierzaw-
cy). Zamozni duchowni powinni ztozy¢ jednorazowg ofiare wiek-
szg (tak np. potowe dochodu za rok jeden), powinni oprocz tego
ptaci¢ za bénéficia i sakry do tego skarbu. Szlachta (cho¢ z nig
najtrudniejsza rada) w matej chociazby cze$ci powinna regular-
nym podatkiem przyczyniaé sie do powiekszenia skarbu. Re-
szte przynositoby poradlne poddanych, podatki zydéw, ormian
i wszystkich zajmujgcych sie zagranicznym handlem, cla, mijta
i kary pieniezne za przekroczenie i przestepstwa. Caty ten skarb
miatby pozostawaé pod strazg pieciu dozorcéw, mianowanych przez
kréla, duchowienstwo, Wielkopolska, Matopolska i Litwe. Ra-
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chunki i sprawozdania icli przeglagda¢ miatby kazdy sejm i naj-
Izejszy nieporzadek, czy sprzeniewierzenie kara¢ nadzwyczaj su-
rowo. Ten skarb miatby na gtdwnym celu utrzymanie na kre-
sach tureckich wojska statego: wystarczytoby, wedtug rachanku
autora, na ten cel trzykro¢ sto tysiecy ztotych rocznie. O hetma-
na nad takiem wojskiem nie trudno, bo tych nigdy u nas nie brak,
ale zkad wzig¢ zoinierzy? Szlachta u nas rozgnus$niata i rozpréz-
niaczyta sie, wojowac jej sie nie chce, pospolite ruszenie, jak to
wielekro¢ razy doswiadczenie pokazato, na nic sie nie zda. Stata
milicya zapewnia najlepsze skutki: dowodem zwycieztwa kréla
hiszpanskiego. Piechote moznaby rekrutowaé z kmieci: trzecia
jej czes¢ w czasie pokoju stataby pod bronig. Inszemi sposobami,
nagrodami gidbwmie i odznaczeniami, trzebaby skioni¢ szlachte do
stworzenia statej kawaleryi. Koriczy sie za$ to Yotum straszli-
wem, a niestety prawdziwem proroctwem w7 formie ostrzezenia po-
danem, zeby na kresy wschodnie szczegdlniejszag uwage i bacznosé
dawac, bo nie tylko od Turkdéw niebezpieczenstwo nam grozi: ,,swa-
wola i rozpusta kozacka im dalej, tern wiekszg moc wezwie, a strzez
Panie Boze, by nas do czego dziwnego, albo do zguby nie przywio-
dfa“. Na tern tam pograniczu nigdy statecznego pokoju i przy-
mierza nie bedzie. ksigzce.prof. Tarnowskiego o ,Pisarzach
politycznych XV I w.“ Tom II, str. 80 powiedziano o autorze tego
Yotum, ze ,musiat to by¢ cztowiek moze zwykly i taki jak wszys-
cy rozumem i talentem, ale wyzszy od Arielu polskim instynktem
mitosci ojczyzny i zywem uczuciem tego, co jej potrzeba“. Rze-
czywiscie: whkzedzie, w kazdem piSmie, poemacie, politycznej bro-
szurze czy satyrze:—wazedzie widnieje to wysokie uczucie mito-
$ci ojczyzny,—niepospolite, jak na szlachcica nawet, — na plebeju-
sza wprost zadziwiajgce i niebywate. Chetnie sie tez wybacza, je-
§li sie widzi, ze ten zapat za daleko go unosi; bo sie jest przeko-
nanym, ze to uczucie, ze ta mitos¢ ojczyzny przySwieca mu zawsze
i wszedzie.

Trzecim utworem Klonowicza, ktory trescig do politycznej
literatury datby sie zaliczy¢, jest ,,Pozar, upominanie do gasze-
nia i wrézka o upadku mocy tureckiej“ napisany wierszem jedena-
stozgtoskowym. Jestto przektad jednego ustepu z ,Yictorii Deo-
rum*®, ale przektad tak zmieniony, ze koniecznie trzeba go jako
ustep osobny uwaza¢ i oméwi¢. W tym lesie najrozmaitszych réz-
nosci, jakim jest Yictoria Deorum, ten niewielki ustep ginie bez
$ladu: tacinski hexametr zalewT, rozwadnia i rozmazuje ten zapat,
to tetno ito zycie, jakiem tchnie ten poemacik maty, ale nieposle-
dnie miedzy pismami KlonoAAicza zajmujacy miejsce.

W Akcyi AAidzieliSmy A§/stgpienie przeciwko rrewnetrznym
rozterkom i niesnaskom av Rzeczypospolitej: byta krytyka negaty-
Aha. W ,Yotum* byly rady praktyczne, bylo przygotoAAZnie sie
do obrony i walki na Wschodzie. W ,,Pozarze“ styszymy juz o sa-
mej A¥lce: widzimy zachete do niej: stychaé w nim odgtos trab
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wojennych. Dla czego taki tytut? Dla czego ,,Pozar“? Tiomaczy
to motto z Wirgiliusza na tytutowej wypisane karcie: ,Jam pro-
ximus ardet Ucalegon® i objasnia obszernie sam poeta w przypisa-
niu do ksiecia Janusza Ostrogskiego. Ucalegonem tym jest We-
grzyn: jego juz objety ptomienie wojny straszliwej. Nam sie na-
lezy mie¢ na bacznosci, nam sie nalezy przygotowac¢ do walki z ni-
szczacym ptomieniem. Ale tu juz karci¢ nie chce poeta, nie chce
napominac¢, bo juz zap6zno, bo juz nie na wiele toby sie przydato:
pisze ten poemat dla podniesienia serc. Przepowiada, prorokuje
zgube niewiernych; siedem razy powtarza sie jednostajna zwrotka:

Zachodnich krélestw wierni bojownicy!

Upasé juz, upa$¢, tureckiej stolicy!
Co$ go prze i naktania do wypowiedzenia tego proroctwa:

Czyni mi niebo gwatt, jezykiem wtada

| pidrem mojem, zkad mnie my$l napada

Pisa¢ te rzeczy; ktére noc pokrywa*;
i wiem, powiada, ze gtos moj, jak tragba tyrronska, po catym kra-
ju rozebrzmi, obudzi i zapatem natchnie kazdego, ktdremu chrzes-
cianskie serce w piersiach bije. Bo6g juz Chrystusowym hastom
uwitaczac nie da:

Jesli¢jest ojcem, uprosim go snadnie.

Jesli¢ jest Bogiem, tedy wszystkiem wtadnie.
Do czasu tylko cierpiat potege niewiernych, jak gdyby na wiek-
szg dla nas sromote, z nich chciat mie¢ skuteczne narzedzie Kkary.
Naszg domowa oni uro$li niezgoda, wiec nie sg niczem innem, jeno
ptodem naszych grzechéw i wystepkéw. Z chwilg, kiedy chrzes-
cianstwo sie potgczy,—poganizm upadnie: ho Opatrzno$¢ zawiesita
go tylko jako miecz grozy i pomsty nad nami. Wiec dalej razem
potagczmy sie w jedne nierozerwalng catos¢; kazdego z nas tatwo
przetamac, tak jak strzate osobng: ale ktéz caty snop strzat skru-
szy¢ potrafi? Tak samo nikt nie ztamie potegi potgczonych panstw
chrzescianskich. Wypedzimy Turkéw, tam ,gdzie sg Hirkan-
skie brzegi” i ,gdzie sie bielg kaukazowe $niegi“. Tam na niego-
$cinnych skatach niech sobie rzadzi, i swoje sprosne religijne obrze-
dy odprawia. Zrobimy tak jak zrobili Scytowie z Turyjczykami,
jak zrobita Sara z Hagarg: wygnata ja na puszcze, jako nieprawg
wspotuczestniczke Abrahamowego toza; taki los jest wszystkich
tych, ktérzy przemoca, czy podstepem, zajmujg miejsca, jakich im
sie zajmowac nie godzi. Niema sie co ba¢ ich dzielnosci i meztwa:

»Rycerze poszli z totréw, a nie bojem,

»Stusznym sie wzbilli, lecz srogim rozbojem* :
byli oni moze straszni dawniej: ale teraz wielozeistwo, rozpusta
obyczajow, rozniewieScity ich dusze i serca? Najwieksza ich chlu-
ba i podpora. Janczary, pochodzg z krwi naszej; z siebie Turek nic
nie ma, czegoby sie mozna obawia¢. Pijani iS¢ muszg do walki,
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bo inaczej pierzchneliby po pierwszem starciu. Cata historya do-
wodzi, ze mieszkancy Azyatyckich brzegéw niewiesciucbami byli
i piecuchami a sita i zdrowie na Europejskim obrato sobie siedli-
sko ladzie. A przeciez mimo tej stabosci, jakze rozpanoszyt sie
Turek przez nasze lenistwo i przez nasze ospato$¢: juz Euxynskie
brzegi posiada, juz Greczyn, niegdys$ tak potezny, nie sobie a jemu
role orze, juz lada dzien Wegry i Multany uznajg jego zwierz-
chnictwo.
Do nas sie zbliza straszliwa pozoga”
Gascie jg! gascie! juzci zle! dla Boga!
Interes sagsiada staje sie interesem naszym, bo jego zguba nasze
zgube za sobg pociagnie:
Juzci to nie zart; nie sg wiesci ptonnet
Juz wiaza, bija koto nas postronne.
Styszymy trwoge; widzimy na oko
Pozar i dymy wynioste wysoko.
Pod nos perzyne wiatry nam zanosza;
Sasiady pala, $cinaja, pustosza.
Krwia sie oblata cata okolica...
Wegry, Pokucie, Wotoska granica.
, _ Nie bojmy sig¢ Smierci: ,0! jako droga! O! jako jest Swigta,
Smier¢ dla bozego Imienia podjeta!” Wiec $miato, rycerzu, wez
miecz w rece obie i krzesaj pioruny na tbach niewiernych. A jesli
strzelasz, nie strzelaj daremnie, nie psuj naprézno prochu i otowiu,
niech za kazdym twoim strzatem spadnie jeden teb poganski. Kap
sie we krwi, wspominajac krzywdy, jakie chrzescianstwo od nie-
wiernych poniosto: Wspomnij pomieszane
Swiattosci z prochem nogami deptane,
Panny gwatcone, kaptany $cinane,
Dziatki pobite, matki poimane,
Wsi popalone, splagdrowane domy,
W poganska strone zaniesione plony,
| tzy daremne wiezniéw spracowanych,
Schorzatych starcow srodze mordowanych,
Spros$na wszeteczno$é, biatogtowskie gtosy,
Co przebijaty pod same niebiosy etc, etc.
A gdy te pola, na ktérych wy walczyé bedziecie, pdzny dziedzic
ptugiem bedzie przewracal, a po czasie dilugim zawadzi w role:
»hiechaj szyszakow" dobywa, strzat i tez grotdw, ktére rdza ru-
dawa strawi i zimna butwiato$¢ plugawa. Niechaj ostrogi znajdzie
w miejscu onem, co ich zbyt rycerz zmieszawszy sie z zagonem.
Wedzidta, zbroje, janczarskie rusznice, pismem arabskiem znaczone
szablice; coby rzekt albo pomyslit potomny nardéd, ze ua tern miej-
scu on ogromny Turczyn porazon; tu zastep szalony, co z Bogiem
walczyt spros$nie potozony; to pole grobem saraceriskim wiecznie
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bedzie styneto. Tu Chrystus koniecznie nieprzyjacioty porazit
i skrécit, a swoim wiernym witoséci ich przywrécit. Niechaj sie
wali krdlestwo szatariskie, niech sie fundujg regimenty panskie“.
Jest wtem wszystkiem sita wielka i zapat ogromny, jest wieksza
niz gdzieindziej staranno$¢ o tok wiersza i o rymy; ale jest takze,
tak jak i wszedzie owo roztargnienie mysli, zbaczajagcej w najroz-
niejsze kierunki, jest gadatliwo$¢ irozwlekto$¢, jest powtarzanie
sie i rozwadnianie tego, co sie juz az nadto wyraznie i obszer-
nie powiedziato.

Kiedy wyszta ,Yictoria Deorum®, ten monstrualny poemat
(jezeli sie go godzi poematem nazwaé) o wszystkiem, co sie pomy-
§le¢ da. tylko nie o tern, co zapowiada tytut, — na ktéry rok przy-
pada jego ukonczenie (bo pisanie trwato bodaj lat kilkanascie)?,
kwestya do dzi$ dnia nie bardzo jasna; bo chociaz profesor Garlicki
osobng roztrzgsnieciu tego pytania poswiecit rozprawke,"do sta-
nowczych jednak nie doszedt rezultatow. Ksigzka wiszta bez
miejsca i czasu wydania: Zatuski pierwszy, nie uzasadniajac przy-
jat (dla okragtosci zapewne) rok 1600—za nim poszedt Wiszniew-
ski. Maciejowski dopatrzyt sie w7poemacie jakiejs aluzyi do ro-
koszu Zebrzydowskiego i wyrozumiat, ze nie wcze$niej zostat na-
pisany jak w 1605 (t.j. we trzy lata po $mierci Klonowicza);
Mierzynski podaje rok 1595, opierajac sie na wizmiance w7 dedyka-
cyi, pozwalajacej mniemac, ze poeta powzigt zamiar napisania po-
ematu podczas moskiewskiej wojny Batorego (1579—1582), i na
wdersz o Akademii Zamojskiej (zatozonej w 1590), tudziez o synu
Zygmunta, Wiadystawie, jako niemowleciu (ur. 1595). Jedno tyl-
ko stoi temu twierdzeniu na zaw adzie, ze w niektdrych przecho-
wanych egzemplarzach znajduje sie, obok niedatowanej dedykacyi
Gorajskiemu, dedykacya Mikotajowi Firlejowi z datg 1587. Pro-
fesor Garlicki przypuszcza jakie$ dwie redakcye poematu, odebra-
nie z drukarnirekopismu napét wgdrukow@anego etc. Czy nie by-
toby o wiele prosciej przypuszczaé, ze Klonowicz pierwszg dedy-
kacya napisat przed zaczeciem poematu, a druga (kiedy Firlej* wrcza-
sie pisania Yictoriiumart) po jego skoriczeniu?

Ile razy u nas méwi sie o ,Yictorii“ albo pisze, powtarza sie
zawsze bez krytyki ibez uwag zdanie Kraszewskiego, zeto jest
»Sturamienna satyra, gtow#d w starozytnych niebiosach Grecyi
i Bzymu. nogami na naszej ziemi stojgca, odbijajgca naprzemian
to obrazki poetycznego Swiata umartego, to zywe zycie swojego
wieku“. Zwtaszcza ta ,sturamienna satyra“ zyskata sobie state
prawo obywatelstwu we wszystkich dzietach i broszurach, czy
o historyi literatury w ogdle, czy o Ktonowiczu w szczegdlnosci.
Przypatrzywszy sie ,,Yictorii“ (co nie jest rzeczg bardzo przyje-
mna), sami bedziemy mogli osadzi¢ trafnos$¢ tego frazesu.
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Sg tacy, ktorzy dopatrujg sie w ,Yictoryi" jakiego$ planu,
jakiego$ uktadu, jakiejs mysli przewodniej: profesor Mandybur
w rozprawie owptywach rzymskich satyrykow na polskich uczenie
dowodzi, ze jest ona ulozona zupeinie na wzor dsmej satyry Ju-
wenalisa: my przyznajemy sie, ze ani tej mysli, ani tego uktadu do-
patrze¢ sie nie byliSmy w stanie: ajaka ta mysl przewodnia ma
by¢, dowiedzieliSmy sie tylko z tych stow dedykacyi: ,, Ten jest do-
brze urodzony, kto dobrze zyje, ten za$ dobrze zyje, czyja $mieré
zaszczytna jest i zbawienna; cala nasza ksigzka do tego zdaza,
zeby wykazac, jak mozemy dobrze zy¢ i dobrze umiera¢“. Dobrze,
ze cho¢ z dedykacyi dowiadujemy sie o tern, co maby¢ udowodnione
w poemacie,—bo bez tego trudnoby to byto odgadnac.

Starajmy sie podac jaknajkrétszg chociazby tresé, oile sie ta-
ka rzecz w przyblizeniu da zrobi¢, dla nabrania jakiegokolwiek wy-
obrazenia o tym poemacie.

Ludzie dzielg sie na ztych i na dobrych, na gtupich i madrych:
dobrych i madrych zrodzit Jowisz, ztych i glupich Neptun. Do
pierwszych nalezat Herkules (opowiedziane jego zycie)—przeciwko
drugim poeta zamierza podjag¢ walke, chociaz juz widzi $miech
czytelnika; pociesza go jednak przyktad Dawida, ktéry cho¢ staby,
poteznego powalit Goliata. Goliat, (zapewne on, bo c6zby innego)
nasuwa mu na mysl polskg szlachte: ten tylko moze by¢ szcze$liwym
szlachcicem, komu pomysina przy urodzeniu zaswieci gwiazda. (Co
to znaczy?) Dwojakie jest szlachectwo: fatszywe i prawdziwe; praw-
dziwe jest oparte na cnocie i pracy, fatszywe jest-to, ktéremu na
cnocie i pracy zbywa. Ot6z nie majgc nic przeciw pierwszemu, prze-
ciwko drugiemu obiecuje poeta walczy¢; ale zanim obietnicy do-
trzyma, powie zkad sie szlachectwo wzieto. Juz zwierzetom wro-
dzony jest instynkt wyrdzniania pewnych zdolniejszych z pomie-
dzy siebie osobnikéw”, zeby mniej zdolnemi kierowaty: dowodem
zO6rawie, ktore wybierajg sobie wodzow. Tak samo ludzie, jedni
sg stworzeni do postuszenstwa, bo sg stabi i gtupi, drudzy do roz-
kazywania, bo sa odwazni i rozumni. (W nawiasie zaznaczamy, ze
to jest owo niezwykite zapatrywanie sie demokratyczne KlonoAvi-
cza na caty ustroj spoteczny, ze to jest owa reforma, nad ktdrg
szeroko rozpisuje sie w swojej literaturze Spasowicz). Otdz, kto
ma rozkazywac, kto jest szlachcicem (nobilis od uosco, a wiec zna-
cznym), ten powinien mie¢ za podstawe cnote, a za pomocnice do
niego (adiumenta—co to znaczy?) powinien sobie obra¢ sztuki wy-
zwolone, a w dodatku, musi by¢ dzielnym i odwaznym w boju
i mie¢ pogarde $mierci, bo jego obowigzkiem jest ojczyzne zdobic
i bronié, a cnoty towarzyskie tgczy¢ z nauka. ,Szlachcic, za pope-
dem swojej natury, jak ptomien, ciggle w gére wzbija¢ sie musi,
zawady usuwac, gardzi¢ tem, co jesttatwe i powszednie, pomnazac
naukg wrodzone dary, a starzejgc sie i bedac coraz medrszym
przez doSwiadczenie, walczy¢ z naturg i z losem. Wpreszcie z sta-
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wa u boku na wieki pozosta¢ powinien: a wtedy przeciwnos$ci za-
mienig mu sie w pomys$ino$¢, bo same niebios wyroki czuwajgcg
madros$cig zwyciezy, niechetng fortune i gwiazdj7pokona, byleby
z Bogiem i z cnotg dzieto rozpoczat” (Ttomaczenie Kraszewskiego)
Prawdziwy szlachcic nasladowa¢ powinien Chrystusa (ewangelia
w skréceniu wierszem opowiedziana) i Swietych panskich (zywoty
Swietych, jezeli nie w komplecie, to chyba nie wiele brakuje).

Rozdziat pigty zyskat Klonowiczowi te ogromng stawe, ze
0 catg gtowe wspdbiczesnych swoich przerdst w zapatrywaniach so-
cyalnych. Dowodzi w nim bowiem Klonowicz, ze urodzenie nie
wystarcza do szlachectwa prawdziwego, bo przeciez ,wte-
dy, gdy dziecie pierwszych wiekéw, Adam, z jedng tylko zong
pod gotem niebem bigdzit po nocy wséréd pustych pél, lub na
tozu z murawy spoczywat w mitym cieniu, nie byto réznic miedzy
ludZmi*“. Ot6z takie same zapatiywania socyalne w XV I wieku
a i przedtem miat kazdy ksigdz, ktéry z kazalnicy gtosit réwnos¢
wmbec Boga i opowiadat o pochodzeniu od wspdlnych rodzicow
lkazdy chrzescianin, ktdry w to wierzyt. Klonowicz chce udo-
wodni¢, ze poczatek szlachty byt taki sam jak nieszlachty,—tylko
ze szlachta, zawdzieczajagc wyrdznienie swoje wyzszosci moralnej
i etycznej, na tej wyzynie utrzymac sie powinna. On powiada
tylko, ze nie jest dobrym szlachcicem ten, kto nie jest cnotliwym,
—ale nigdy nie odwazyt sie na wypowiedzenie tego (0 czem moze
nawet i nie myslat), ze cnotliwy plebeusz réwna sie wobec
praw cnotliwemu szlachcicowi. llez to razy mozna si¢ spotkac,
w XV | wieku z tg samg zasadg, (ktora nie jest niczem innem, jak
bardzo zresztg arystokratycznem i szlacheckiem: ,noblesse obli-
ge“) — wypowiadang, przez szlachte, ktérej demokratyczna idea
rownosci zadng miarg nie postata w gtowie. Czy to sie zresztg
zgadza z calym Klonowicza charakterem, ktéry zyt w oto-
czeniu tej szlachty, opiekujacej sie nim, ktory tej szlachcie panegi-
ryki pisat, ktéry samg Victorig zadedykowat Firlejowi i Gorajskie-
mu. Przestraszytby sie zapewne sam, gdyby wiedziat, na jakiej
idei bojownika pasowat go Kraszewski, imaginacyg uzupetniajac
to, czego sie w poemacie dopatrze¢ nie mogt: to zas, ze za Kra-
szewskim przez czterdziescipie¢ lat powtarzali to samo wszyscy,—
ttdmaczy sie chyba tern, ze nikt, nie tylko nie miat odwagi zajrze¢
do poematu samego (co zresztg datoby sie ostatecznie pojac), ale
nawet nie zadal sobie trudu przeczyta¢ tego streszczenia itych
wyjatkow, ktére sam Kraszewski w swojem studyum podat.—
Jest onotak szczegbétowa, wyjatki tak obszerne, ze przy czytaniu juz
uderza, jak mozna byto, z tego, cojest w poemacie, do tak fanta-
stycznych doj$¢ wnioskow’,

W szystkie przykiady, jakie w ogromnej liczbie nastepuja,
maja witasnie dowodzi¢ owych poczatkéw7 szlachectwm,—o ile one
wogdle czogo$ dowodzi¢ moga, a nie sa wierszowanemi ¢wiczenia-
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mi w opowiadaniu na dowolne temata. Wiec po tym przyktadzie
Adama, ktory przytoczyliSmy, jest przykiad Abrahama, Mojzesza,
Samuela, Dawida, wogols caly stary testament; wszyscy oni z nis-
kiego pochodzac rodu zdobyli sobie przez wiasne cnoty szlachectwo.
Daléj tego samego dowodzi¢ majg przyktady z mitologii: Jowisza,
Oryona, Caecula itd. itd; potem z Kkistoryi: Cyrusa, Agatoklesa,
Tulliusa Hostiliusa; Tulliusa Serwiliusa, wreszcie nawet Piasta
i Leszka drugiego. Co wiecej—cnota miata swoje znaczenie, ze
(w poczatkach rozwoju ludzko$ci) nawet nieprawne urodzenie nie
przeszkadzato do wybicia sie po nad ttum, jak tego dowodzg liisto-
rye Herkulesa, Achillesa, Eneasza, Romulusai Remusa. Réd—
szlachectwa rodowe nie jest samo przez sie pewne i state: trwato-
Sci nabiera dopiero przez zespolenie sie Sciste z dziedziczném
szlachectwem cnoty. Nie tylko familje, ale narody cate zdegne-
rowaty sie; czy dzisiejsi Zydzi naprzykitad, sg chociaz w czesci
podobni do dawnych Swietych patryarchow; czy nie upadia mo-
narchya assyryjska, czy nie upadia Troja, Persya, Macedonia,
Ateny. Sparta, Kartagina, Rzym (panstw tych historya detalicz-
nie opisana). Myli sie Horacy, kiedy utrzymuje, ze z dzielnych
tylko dzielni rodzi¢ sie musza, zaczerpngwszy przykiad ze zwie-
rzat: tu sie nie méwi bowiem o degeneracyi fizycznej,—ale o mo-
ralnej. ktorej zwierzeta podlega¢ nie moga, bo nie majg duszy...
Nie podobna i$¢ krok w krok $ladem catego poematu: ile to
by¢ moze, dokonat tego Kraszewski, podajac tre$¢ nadzwyczaj
obszerng; doniego tez odsytamy czytelnika. OpowiedzieliSmy pocza-
tek dla pokazania tylko, jaki jest tego poematu rodzaj i cha-
rakter; zdaje sie byé rzecza dosyé widoczng, ze w tern wszyst-
kiém, coSmy dotychczas przejrzeli (a jest tego juz rozdziatdw
siedmnascie), niema ani $ladu satyry, a bardzo niewiele jest $la-
déw owych tak oryginalnych i okrzyczanych Klonowicza o sto-
sunkach" socyalnych poje¢. Przedstawiajg sie one bardzo zwy-
czajnie i skromnie: przeciwko pogardzie rodu wyraznie zastrzega
sie Klonowicz w7 catym rozdziale X X1I, ktérego wystarczy sam
nagtowek przytoczy¢, zeby sie otém przekonac¢. ,In quo (w tym
rozdziale) respondetur illorum incitae obiectioni, si qui forte
existimaverint, nos Universum damnare splendorem generis autiqui,
et autoritatem veterum familiarum. Quod quidern propositi nostri
non est, deferimus enim maiorum virtuti et meritis, deferimus
illorum generi et sanguini, deferimus inveteratae opinioni de fami-
liis bonorum virorum antiquitus conceptae“. Tylko widzi, ze mie-
dzy tg szlachtg rodowag sg tacy, ktorzy na to szlachectwo nie za-
stuguja, sa szlachcicami tylko z imienia, bo szlachectwo, jak to
jego historya i poczatek dowodzi, przedewszystkiém oparte jest na
intellektualnéj ietycznej wyzszosci: kto jéj niema, ten jakoby to
szlachectwo traci, ten sie degeneruje i niema prawa przewodzenia
w narodzie. Ot6z, zeby téj degeneracyi szlachectwa zapobiedz, czy-



398 SEBASTYAN FABIAN

li, zeby szlachectwo rodowe taczyto sie Scisle ze szlachectwem mo-
ralném, trzeba zreformowaé sposéb i tryb wychowania miodziezy
szlacheckiej, ktéra wcze$nie juz powinna sie nauczy¢, jak ma zy¢,
azeby przodkéw swoich by¢ godng. W tym celu Klonowicz podej-
muje swoje dzieto, ktére nie jest niczém inuém, jak pedagogicznym
traktatem, co zreszta zapowiada sam tytut w dalszém swojéni
uzupetnieniu (Victoria Deorum, in qua continetur veri lierois
educatio). Ot6z temu wstepowi, temu zapowiedzeniu, o czém poe-
mat ma traktowac, poswieca Klonowicz dwadziescia dziewieé roz-
dziatdw, udowadniajgc szeroko i obszernie to, co udowodnieniaby-
najmniej nie potrzebowato, bo wszystkim doskonale byto'znane.
Takie pojecia miat kazdy rozumny cztowiek, kazdy szlachcic osta-
tecznie nie zaslepiony: takie same miat i Klonowicz. Nie przeszto
mu ani przez mys$l walczy¢ w obronie réwno$ci prawnej przeciw-
ko szlacheckim przywilejom, wylgcznemu udzialowi w rzadzie,
nawet przeciwko téj kastowosci, w jakiej zamykata sie szlachta.
Cata jego ,postepowos$¢” ograniczata sie do tego, ze przy sposo-
bnosci wystepuje w obronie chtopéw, skarzy sie na ich bezgranicz-
ny ucisk, przypominajac, ze to przeciez takze ludzie. Szlachta na
to jest szlachtg, zeby przewodniczyta moralnie cnotg i rozumem,
a nie jest ani cnoty, ani rozumu dowodem ucisk ludu -wiejskiego.
Ale to ujmowanie sie za tym ludem ni,ejest objawem wyjagtkowym:
takie gtosy sg nader czeste: prawie kazdy rozumny cztowiek o tern
wowczas moéwii na to sie uzala. Zadziwiajagcem bytoby juz, gdy-
by sie odwazat wystepovraé przeciwko poddanstwu, przeciwko téj
niewoli osobistej:—ale to nawet w glowie nie postato Klonowiczo-
wi; — owszem, w ,,Yotum“ wskazuje, jako jedno ze Zrddet docho-
déw skarbowych, kare za zabicie poddanego,—kare, ktdra, jak
wiadomo, byta tak mato znaczacg, ze od wykroczen tego rodzaju
zadng miarg powstrzymac nie mogta.—Zdaje sie, ze to wystarczy,
aby pokaza¢, jak przekonania Klonowicza bylty zwyczajne, jak ni-
czém nad swoj czas nie wystrzelaty,—i jak po prostu na $miesz-
no$¢ narazajg sie nasi historycy, przyjmujac za naukowe pewniki
to, co wypoetyzowat Kraszewski.

Przystepujac do witasciwej tresSci poematu, nadmienimmy, ze
Klonowiez uderza naprzdd na zagniezdzony w owym wieku zwyczaj
oddawania dziecka mamkom,w czém widzi gtéwng przyczyne prze-
radzania sig, bo ,,nie watrobe, nie soki, ktore pier§ daje, wysysa
dziecie, $ciskajac jg wargami, lecz samo zycie i zywotne duchy (?),
umyst, uczucie, ciggnie ztonamatki“.Na wrazliwym umys$le dziecka
z wielka tatwoscig odbija sie wszystko; ztad ogromne dla przysztosci
niebezpieczenstwo z obcowania z najemnemi niankami, ktérych zepsu-
te obyczaje nadzwyczaj zgubne wywierajg wptywy. Gdy chiopiec
podrosnie, nalezy go odda¢ dobremu nauczycielowi pod opieke, —
ktéryby umiat, jak doswiadczony rolnik, zbyteczng bujnos¢ roli
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powstrzymac, a nieurodzajno$¢ poprawi¢. Nastepuja szczeg6towe
przepisy, jakich autoréw trzeba z miodzieAcem czytac, jakich nie
(do tych ostatnich nalezy Marcyalis, Anakreon, Mimnermos, Ele-
fantyda, Safona, i Owidyusz w Amores). Ale wazniejszg rzeczg
od autorow jest dobor towarzystw, jest pilnos¢, zjakag trzeba
strzedz rozmdw jego i czuwa¢ nad wyrabianiem sie jego pojec.
Zaréwno trzeba dbaé o rozwdj fizyczny; wiec pozywienie powinno
by¢ doborowa, potrawy z ptodéw ojczystych w umiarkowaniu poda-
wane: potrawy zagraniczne bowiem, w wielkiej uzywane obfitosci,
niestrawne sg i szkodliwe, mozna sie nabawi¢ kataru zotgdka (tra-
ktat medyczny o sposobie leczenia tej choroby). To wszystko
wierszem. Zeby rozwingC sity i zapewni¢ zdrowie ciata, najbez-
pieczniej i najlepiej jest szlacheckiemu dziecku wychowywaé sie na
wsi. Wychowanie takie bowiem chroni od zniewiesciatosci, —
a przez bezposrednie zetkniecie sie z przyrodg zaprawia do spo-
strzegawczosci i bystrosci umystu, wzbogaca doswiadczeniem.
Trudy i znoje (na polowaniu naprzyktad) zaprawiajg do pokonywa-
nia przysztych trudéw wojennych, na jakie predzej czy pOzniej
szlachcic narazony zostanie.— Kiedy juz wyjdzie z chiopiecego
wieku, winien zaprawia¢ sie w sztukach wyzwolonych, wiec w ma-
tematyce, fizyce, filozofii naturalnej (Arystotelesowej), anatomii,
filozofii moralnej, jurysprudencyi i nauce rzadzenia; nie godzi sie
za$ oddawac zajeciom nazwanym przez poete: artes prohibitae,
jako to: kramarstwu,pieczeniarstwu (to takze ars), aktorstwu, sztu-
kom akrobatycznym, ludokradztwu, kuplerstwu, czarnoksiestwu,
wieszczbiarstwu, astrologii, sztuce przepowiadania snéw i przepo-
wiadania przyszto$ci, alchemii, lichwie, i—grze w kosci. Najza-
szczytniejszem i najstosowniejszem dla szlachcica zatrudnieniem
jest bez watpienia rzemiosto wojenne, ktérego nie moze sie nach-
wali¢; w czasie pokoju na odpoczynek mozna sie wzigé do rolnictwa
i do zycia publicznego, do uprawiania ojczystej gleby i radzenia
o dobru Rzeczypospolitej. To jest tresé gtdwna, to jest jej jadro,
to jest przedmiot ,Yictorii Deorum®. (Poréwna¢ rozprawe prof.
Garlickiego).

Gdzie tu jest satyra, - iw dodatku jeszcze sturamienna?
Tylko w dygresyach, tylko we wtragconych epizodach, ktére w sto-
sunku do catego poematu bardzo niewiele zajmujg miejsca ) "Wzig-
wszy pod uwage objetos¢ dzieta nie bedzie ich wcale wiecej jak
naprzyktad w Roxolanii (gdzie byta filipika przeciwko zydom i prze-
ciwko pijanstwu). Zydom nie darowuje nigdzie, szarpie ich mi-

') Bardzo niedawno zwrécono na to uwage w warszawskiej ,Roli“lw artykule
p. t. ,Antysemita XV I wieku“. Artyku} tendencyjny niema wartosci literackiej.
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mochodem w Goraidzie, szarpie i w ,Yictorii“. Im pierwszg sa-
tyryczng w rozdziale czternastym poswieca dygresjg. Przetozytja
wierszem ks. Kantecki:

Tu zydowin, z catego wyswiecany S$wiata,

Tyle wsrdd naszych muréw nagromadzit ziota,
Ze go zliczy¢ nie moze, wiec na korce mierzy;
A jednak w ciggtej trwodze musi zy¢ niecnota.
I chociaz w jego skrzyni petno'skarbéw lezy,
Nigdy $miato nie spojrzy przechodniowi w oczy,
Tylko wzrokiem lekliwym wcigz po ziemi toczy.
Za to miasta bogate umie lichwg tupic,

I nikt mu nie wyréwna w ciggnieniu korzysci;

I cho¢ wode, powietrze, spok6j musi kupi¢,

| chociaz go zdzierajg przedajni jurysci,

Ma sie za co okupi¢, krélom sie optaci,

Ma czem drugich oszuka¢ i sam -sie bogaci.
Mysli chytry starosta, ze odart lichwiarza,
Oblicza zysk, a owo sam wpadt w jego sidta etc.

W rozdziale dziewietnastym wystepuje przeciwko rozwigzto-
§ci obyczajow: ,,Cztowiek brzydki, bezwstydny, cztowiek chciwy,
pozadnik mitosci i foza sasiadéw, rozwigzlejszy jest od wszystkich
zwierzat, kradnie mito$¢ w pocatunkach matek, wiasny swoj réd
plami i do prawych dzieci miesza na poSmiewisko i mieszarice, dzie-
dzicow matczynego bezwstydu etc.” Albo: ,Uwodziciele! Nie
zal wam losu uwiedzionej 'dziewczyny, ktorg mitujac zdradziliscie,
ktdrej sie naprzykrzyliscie darami i umyst bojazliwy sitg, prosba-
mi, obietnicami, zdradg, igraszkami pokonaliscie, albo, co gorzej,
nieraz walczac dobijaliscie sie mitosci. Ta biedna ptacze, schnie
i fzy leje prostoduszna dziewczyna, zwiedziona od przebiegtego
mezczyzny, nieszczesne tono wznoszafce sie pokrywa i tajgc swa
lianbe unika ludzkich oczu“. A kiedy przychodzi do opisania cho-
réb z rozpusty wyniktych i podaje na nie $rodki lecznicze,— jest
tak obrzydliwy, ze trudno pomysle¢ sobie co$ ohydniejszego, ubra-
nego w toczone i gtadkie heksametry.

W innych miejscach uderza na zbytek w pokarmach i stro-
jach, na ttumy darmozjadéw, trzymajacych sie klamki magnackiej,
na gtupig pyche szlaclietki chudopachotka, ktéry krélowi chce
w sposobie zycia dordwnaé; gdzieindziej (parekroé razy) obwinia
duchowienistwo o chciwos$é i takomstwo na dobra doczesne, (co za-
pewne. potaczone z checig wywarcia zemsty za Akcya, zjednato
Yictorii potepienie w stawnym epigramacie: ,,Quid praemii versi-
bus tam dignis, nisi carnifex et ignis“?) Wcale dobre sg dwie syl-
wetki: starca, zalecajgcego sie do miodych dziewczat i mtodzienica,
marnotrawigcego majatek w nadziei bogatego ozenienia sie. Wre-



KLONOWICZ. 401

szcie wystepuje Klonowicz przeciwko bezkarnosci, jakiej doznaja
ztodziejstwa, na wielkg skale przez poteznych i wptywowych popet-
niane, i zali sie ze tylko ztodzieje z plebejuszéw pochodzacy znaj-
duja stuszng za swoje przewinienia kare. Do tych kilku ramion,
ta ,,sturamienna“ ogranicza sie-satyra,—i to satyra, napisana dos¢
stabo: dlaczego stabo, bedzie sposobno$¢ powiedzie¢ przy ,,Worku
Judaszowym*, ktéremu intencyii nazwiska satyry zadng miarg od-
mowic¢ nie podobna.

Teraz wypada nam wyttomaczy¢, co znaczy tytut: ,Victoria
Deorum*®,nie majacy napozdr zadnego ztrescig zwigzku. W X X X TX
rozdziale jest przytoczony myt o walce Gigantow z Bogami: ot6z
z Bogami tgczy sie Scisle pojecie cnoty, ktéra zawsze i wszedzie
zwycieza¢ i mie¢ pierwszenstwo przed wszystkiém inném powin-
na. Ztad tytut.

Na zakonczenie, trzeba doda¢, ze ,Victoria“, z wielkim mo-
zotem ipracg przez lat kilkanascie uktadana, bardzo pitynnym
i gtadkim napisana heksametrem, nalezy do najmniej znaczacych
dziet Klonowicza, stuzy¢ moze tylko za dowdd, jak mato Klonowicz
miat napoete gustu i smaku artystycznego, jaki to byt umyst roz-
szarpany i metny, kiedy takie dziwolggi z siebie jak ta ,,Victoria“
wydawat ).

VIII.

W roku 1598 przerywa sie cichy i spokojny zywot Klonowi-
cza na wsi nowemi zajsciami z teSciowg. Tym razem zona, dotych-
czas w tycli wszystkich procesach i sporach zajmujgca stanowisko
wyczekujace, tgczy sie ze swojg matkg. Rzecz sie tak miata. Kie-
dy Klonowicz (jakiemi$ drobnemi sprawami, prawdopodobnie w in-
teresach swoich pupiléw, ktérych miat w Lublinie licznych) do mia-
sta pojechat, zona (podczas jego nieobecnosci) uprowadza z J6ze-

') Z tej epoki pochodzg takze wszystkie prawie przektady broszurek reli-
gijnych i politycznych, dokonane z polecenia ksiedza Wereszczynskiego, Bibliografo-
wie nie zgadzaja sie z soba co do ich liczby: oto tytuty tych, o ktérych jakakolwiek
mogtem powzigé wiadomos¢:

1) Adhortatio ad ltegni Poloniae proceres et ordinesomnes.

2) Suffragium de eligendo rege.

3) Reguta id est institutio seu cursus vitae cuiusque regis Ghristiani.

4) Reguta btog. i Bogu upodobanego Benedykta iw.

5) Dworstwo obyczajow dobrych.

6) O cnocie albo zywocie cztowiekowi przystojnym.

Tom IV. Grudzien 1889. 26
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fowa nierogacizng i dréb, — uwozi zboze i sprzety i ucieka do Lu-
blina, rozmijajac sie z mezem w drodze. Ztagd naturalnie procesy,
ztad stanowcze zerwanie stosunkOw z obiema paniami, ktére za-
truty poecie zycie. Catg swoje mitos¢ przelat on teraz na jedy-
naczke corke, Zuzanne; i z tg sie jednak roztgczy¢ wkrétce musiat,
kiedy wyszta za maz za Szymona Lwowczyka, ztotnika. Na uro-
czystosc jej zaslubin zapewne napisat pod jej imieniem poemacik,
0 ktérym mowi Starowolski, ale ktéry do naszych czaséw nie do-
szedt.—Przygnebita go takze pewnie niepospolicie $mier¢ Were-
szczynskiego w roku 1590, stracit bowiem w nim moznego i wptywo-
wego opiekuna, rozumnego doradzce i szczerego przyjaciela. Na ra-
zie materyalnycli prawdopodobnie ta $mieré mu strat nie przynio-
sta, (chociaz tak sie domysla pan Detmerski),—bo dzierzawe swoje
1nadal zatrzymat,—nie miat juz pewnie jednak tych wszystkich u-
fatwien ze strony klasztoru, ktérych niewatpliwie za zycia Were-
szczynskiege uzywat.—To tez potych wypadkach nicjuz prawde nie
pisat; wydat tylko w 1600 roku wczesniej prawdopodobnie napisany
»~Worek Judaszéw'l dedykujac go przyjacielowi Lichanskiemu.
W tym samym roku witat nowego opata Sieciechowskiego, Sulikow-
skiego, tacinska oracya, pod wzgledem formy bardzo mierng, ktdrg
Benedyktyni wydali w roku 1602 mozejuz po $mierci poety. ,Wo-
rek Judaszowy* z pozoru i w rzeczywistosci niczem innem nie jest,
jak tylko suchym traktatem prawniczym o kradziezy. Zapunktwyj-
$cia stuzy prototyp wszystkich zbrodni: Judasz, ktdry pod pozorem
zbierania jatmuzny dla Chrystusa, sktada do worka pienigdze na
korzys¢ wihasng. Worek ten, opowiada Klonowicz, zszyty jest ze
skor czterech: wilczej, lisiej, rysiej i lwiej. Ztad tez cate Judaszo-
we na Swiecie pokolenie do tych czterech zaliczy¢ mozna kategoryi:
jedni potajemnie, ukradkiem wchodzg po nocy do mieszkan ludz-
kich i wynoszg ztamtad nieruchomosci, drudzy oszukuja pod najroz-
maitszymi pozorami nieopatrznych i tatwowiernych, inni zdradzajg
potozone w nich zaufanie, jawnie i bezczelnie zajmujgc wdasnosé
drugich, inni nareszcie, gwaltem i przemocg wydzierajg stabym
i bezbronnym ich mienie i wiodci. Takijest ogélny podziat ,Wor-
ka“, w czesci pierwszej wykonczonego bardzo obszernie i doktad-
nie, w dwoch drugich opracowanego pobieznie; czwarta cze$¢ pra-
wie nietknieta, pod pozorem, ze strach o tej skdérze méwic, a zakon-
czona rodzajem modlitwy czy czego$ podobnego. M atobycbez-
watpienia satyra: w kilku miejscach zaznacza to wyraznie Klono-
wicz, ze pisze ten poemat w tym celu; aby ludziom ich bledy i wa-
dy pokaza¢, aby ich na dobrg droge nawrécicé.

Tylko ze jezeli to jest satyra, to jest to jej jaki$ ro-
dzaj odrebny. Dwie sg drogi po ktérych zazwyczaj kroczg sa-
tyrycy. Jedni (jak Horacy naprzyktad w starozytnosci, a Krasic-
ki u nas) walczg przeciwko ludzkim wystepkom dowcipem i sarkaz-
mem; inni (jak Juwenalis i Opalinski) gromig i piorunujg z oburze-
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niem na zepsute obyczaje. Klonowicz nie robi ani jednego, ani
drugiego: on z fotograficzng doktadnosciag zdejmuje obrazki oby-
czajowe, najczesciej nad nimi zadnych nie robi uwag, a jezeli robi,
to czyni to z widocznym przymusem. On bez ironii i oburzenia
na tych ztodziei i oszustéw patrzy, on sie im tylko ciekawie przygla-
da. Moznaby powiedzie¢, ze podobnie jak zwolennik naturalistycz-
nej szkoty naszego wieku, Klonowicz ,,dokumenta zyciowe* zbiera
i objektywnie je przedstawia, chbce zapewne, zeby czytelnik sam
wyrobit sobie zdanie o wartosci moralnej jego bohateréw. Tam
tylko jest innym, wpada w prawdziwy szat odurzenia, gdzie moéwi
0 zydach lichwiarzach, tu daje folge wezbranemu uczuciu, wymie-
niajac nawet nazwisko jakiego$ Fixla, ktéry sie pewnie samemu
poecie dobrze dat we znaki. Worek jest bardzo waznym pomni-
kiem wieku szesnastego, historyk cywilizacyi znajdzie w nim mno-
stwo nieocenionych szczeg6tdw, ktérych gdzieindziej darmoby szu-
kaé sie starat, szczegdtow z zycia klas nizszych, ze sfer miejskich
zarébwno w stosunkach prywatnych jak i publicznych. Przed ocza-
miczytelnika przesuwa sie caty szereg postaci, odmalowanych barw-
nie i zywo (tego odméwi¢ Klonowiczowi nie podobna, ze ma dar
doskonatego charakteryzowania postaci i nadzwyczaj ozywionego
opowiadania); widzimy tedy: tabory cyganéw oszukujacych, krad-
nacych, czynigcych czary i przepowiadajacych przysztosé, widzimy
figury wielkie w matSm miasteczku: to burmistrz zpowaga rozsadza-
jacy znaczne sprawy, odwotany przez pierwszego lepszego, ktéry zada
od niego koni na podwode, to zndw handlarze ludzi, namawiajacy
luwodzacy z sobg do Tartaryi miodzieniaszkéw i dziewczyny; to
znow caty prawie zywot prézniaka, ktory z pieczeniarza powoli
stat sie zbrodniarzem; widzimy caty akt wieszania ze wszystkiemi
szczegGtami opisany; przypatrujemy sie calej zgrai zebrakéw, wy-
tudzajacych od przechodniéw pienigdze na zmys$long podréz do cu-
downego miejsca. Sa nawet tacy, ktérzy nie wahajg sie zmyslaé
jakie$ o cudach historye, tatwowiernych $ciggac do jakiego$ naj-
zwyczajniejszego obrazu i ogromne summy tytutem ofiary od nich
pobieraé.

Cudzotozna zona, gachowie jej i maz nieopatrzny, sktadajg
sie na smutny obraz domowego zycia. Pan Mierzynski chce z tego
ustepu wycigga¢ wnioski, jakoby z wtasnej zony Klonowicz brat
wz6r do kopiowania. Przypuszczenie, co najmniej, nieuzasadnio-
na a moze i krzywdzace panig Agnieszke, o ktérej wiemy tylko
tyle, ze byta ktotliwa i dokuczliwa, co zapewne po swojej mat-

ce odziedziczyta. Wyrzekania na lichwe i lichwiarzy, i roz-
maite tych ostatnich gatunki, zamykajg ostatnie to z dziet Klono-
wicza, zaczete na wielkie rozmiary, — skonczone, aby zby¢ — nie

poemat bynajmniej, ale galerya bardzo zresztg ciekawych i zajmu-
jacych obrazkéw obyczajowych, kreslonych nie bez talentu. Jako
catos¢, jest to naturalnie wszystko posklejane najdziwaczniej inaj-
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nienaturalniéj w Swiecie, przeplatane suchemi traktatami prawni-
czemi i przestrogami dla sedziego, jak ma w takim, a w takim po -
stepowac wypadku. Wiersz jeszcze tatwiej Klonowiczowi ptynie
tu, niz gdzieindziej, ztad, jeszcze wiecej go zaniedbuje. —

LVictoria“ i ,Worek" stanowig juz trzecig epoke i zarazem
ostatnig w dziatalnosci pisarskiej Klonowicza. Pierwsza, z ktorej
wyszta Roxolania, Zale i Flis, poSwiecona byta wytacznie produkcyi
artystycznej, chodzito oliterackg rewolucyg, o wprowadzenie nowych
pierwiastkow, do polskiéj poezyi. Druga, wktéréj wydaje pismawy-
tagcznie tresci politycznej lub polityczno-polemicznéjrpo wiekszej cze-
Scijest tu tylko Klonowicz odgtosem cudzych natchnien, Wereszczyn-
skiego lub Gorajskiego, pierwszego w Votum i Pozarze, drugiego
w Akcyi przeciw Jezuitom. Trzecia wreszcie, to dzieta tresci pe-
dagogicznej i moralnej, ,,Victoria®“ i,,Worek“, na ktérych znac juz
zmeczenie pidra, niejakg sktonno$¢ do mistycyzmu, pessymizm
w zapatrywaniach coraz wiekszy, zaniedbanie coraz widoczniejsze.
Zresztg, nie byto i czasu dziet tych,—zwtaszcza ostatniego — po-
prawia¢ i wykoncza¢: nowe procesy zwality sie poecie na gtowe.
Zakonnica Elzbieta wystgpita z ogromnemipretensyami, a tymcza-
sem pienigdze sie wyczerpaly, zapewne Jozefowskie gospodarstwo
zle poszto, naktady sige nieoptacity; trzeba byto kamienice wislickg
sprzeda¢. Znalazt sie nabywca w osobie Jana Sladkowskiego. Nie
mogt by¢ juz Klonowicz przy spisaniu kontraktu kupna, w drodze
bowiem do Krasnegostawu <(gdzie mieszkat Sladkowski) zachoro-
wat.  Zie¢ musiat oddaé go do szpitala, bo nie byto komu go pil-
nowac, z zong stosunki nie byty jeszcze naprawione, na wsi na zad-
ng opieke liczy¢ nie byto mozna, a Benedyktyni krzywem zaczynali
patrze¢ okiem na rozpierajagcego sie przy nich dzierzawce: Lwow-
czykowie za$ sami jecha¢ musieli do Krasnegostawu, zeby chorego
ojca przy spisaniu kontraktu sprzedazy zastgpi¢. Takim zapewne
szczegllnym trafem dostat sie Klonowicz do szpitala Jezuitow,
przeciwko ktérym tak zawziecie i gorgco wystepowat. Tu, jak po-
daje Wielewicki, pojednawszy sie z Bogiem, Jezuitéw przeprosit:
zatlowat za swoje wzgledem nich postepowanie. Tu napisat praw-
dopodobnie testament dla cérki, peten goryczy, bo mdgt w nim
przekazac tylko pretensye swoje i stuszne roszczenia: czut, ze to,
co0 ma, poOjdzie na marne z jego Smiercig. Jézefow juz i tak pewnie
za stracony uwazal, i wiedzial, ze pienigdze ze sprzedazy domu za-
ledwie na pokrycie diugdw wystarczg. Tu tez dnia 29 sierpnia
1602 roku w nocy zycie zakonczyt pochowany przy kosSciele para-
fialnym Sw. Michata. Krewny jaki$ Klonowicza, Kajeb, wystawit
mu tablice marmurowg, na ktérej potozyt napis przez Klonowicza
utozony:

Corpore dum vivo, meditabor mente sepulchrum;
Corpore dum moriar, mente superstes ero,
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Et licet exstinguar, lumen mihi reddet Jesus.
Sic mihi mors hierum, sic mihi vita mors est.

Takie byto zycie i tak wygladaja pisma poety jezelinienajlep-
szego po Kochanowskim, to przynajmniej najstawniejszego po nim
w wieku XY 1. Zycie pewnie nie pordzach mu szto, ale t¢z nie
bylo tak straszne, jak to w naszych czasach opowiadaja; cieszyt sie
zaufaniem wspotobywateli, doznawat opieki moznych i wptywo-
wych, nigdy nie wiedzial, coto nedza. G-dyby nie ktopoty familij-
ne i ciggte procesy, z ktérych do $Smierci wybrng¢ nie mégt, — na-
lezatby pewnie do tych, ktdrzy sie za szcze$liwszych na tym pado-
le ptaczu uwazac¢ powinni. Wszystko to, co mowi sie i pisze o tem
przesladowaniu Jezuitéw, jakiego za Akcyg i Victoria miat dozna¢,
nalezy do bajek nieuzasadnionych zadnem powaznem nawet przy-
puszczeniem. Tak mato mamy jednak szczeg6tow, dotyczacych je-
go biografii, ze bardzo trudno jest powiedzieé, jakg byta dusza tego
cztowieka, co czut, jak myslat, jaki miat charakter, jakie usposo-
bienie. Grdybyz cho¢ z pism jego mozna to byto pozna¢. W nich
jednak przebija sie tylko jedno silniejsze uczucie, nienawis¢ zydow;
po za nig—ani z nich wiemy, ani sie¢ domyslaé mozemy,jaki tenKlo-
nowicz byt. Onjak gdyby starannie w pismach swoich wnetrze
wiasnej duszy zakrywa, albo komunaly méwi bezbarwne albo opo-
wiada i opisuje co$ tak obojetnie i objektywnie, Zze zadng miarg nie
mozna sie w nim niczego wiecej dopatrzy¢, jak tylko tego, zemamy
do czynienia z zimnym obserwatorem. Prawda: kocha bardzo swoj
nardd i swoj kraj, kocha prawie namietnie: ale to takze przeciez in-
dywidualng nie moze by¢ cechg; prawie kazdy polski pisarz to samo
dzieli z nim uczucie. Nienawi$¢ Jezuitdw, jakg wybucha w Akcyi,
nie jest wskazdwka bardzo pewng; wptywy obce sq na niej bardzo
widoczne. Czyzjednak dalyby sie ztego wyciggnaé jakie wnioski
0 zapatrywaniach religijnych poety? Z poczatku katolik gorliwy;
w Roxolanii oburza sie na protestantow, ze nie zachowujg postow,
pbézniej w tej gorliwosci swojej znacznie stabng¢ zaczyna. Otwarcie
proteztantem pewnie nie zostat; ze jednak dzielit ich przekonania,
mozna sie domyslaé. W Goraidzie, méwigc o tym Gorajskim, ktéry
pierwszy protestantem zostat, chwali go, ze byt niezmiernie naboz-
nym i ze dnie na rozwazaniu Pisma Swietego spedzat. POzZniej na
staro$¢, w trzeciej epoce swojej tworczosci, zaczyna wierzy¢ we
wptyw gwiazd na losy ludzkie, bawi sie w diugie i niejasne mi-
styczne traktaty,—ale umiera znowu jako katolik wyrazny, przez
Jezuitéw nawrécony irozgrzeszony. Nie dziwi th, ze Wereszczyn-
skitym protestanckim wptywom nie przeciwdziatat: byt to ideali-
sta, marzyciel, oddany ulubionym celom i myslom, im poswiecajacy
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wszystko i po za nimi nie wiele widzacy; niesnaski i spory wyzna-
niowe, $miemy przypuszczaé¢, zbyt dalece go nie obchodzity.—Poe-
mat o Gorajskich, dedykacye w wiekszej czesci pism Klonowicza,
pokazuja go, jako cztowieka, ktory nie brzydzi sie parska jatmuzng
zresztg,—objawjto w wieku X V | najpospolitszy; uderzatoby wtasnie
to, gdyby tak nie byto. W zyciu prywatnem byt bezwatpienia
cztowiekiem zoétciowym, tatwo unoszacym sie (oprécz tego, ze te-
$ciowg pobit, miatjeszcze jaka$ awanture z Imci panem Wylggo-
wiczem, gdzie takze co$ podobnego zaszto). Zresztg, nieszczescia
swoje przesadzat, ustawicznie na nie utyskiwat, na Swiat izycie
zbyt czarno patrzyt: oto sg wszystko rysy, ktére mozna w biogra-
fii jego i w pismach znalez¢ dla wyrobienia sobie pojecia o jego
charakterze i usposobieniu. Najprawdopodobniej byta to dusza
zwyczajna, niczem od ttumu pospolitego sie nie wyrdzniajaca; umyst,
chociaz uczony, nie wyzszy bynajmniej od innych pogladami etycz-
nymi i spotecznymi! Jako cztowiek wiec, Klonowicz na szczegdl-
ng uwage nie zastugiwatby, gdyby nie jego pisma pierwszej epoki,
w¥ktorych sie przejawia do$¢ oryginalna jego indywidualno$é arty-
styczna, i ktorym jeszcze trzeba kilka stow poswiecic.

Jest rzeczg niezaprzeczong, ze cywilizaoya i oswiata stata w
Polsce zaczaséw Klonowicza na bardzo wysokim, bodaj czy nie na
jednym z najwyzszych stopni, jakie osiegneto spoteczenstwo nasze
przez caty ciag swego istnienia. Jednak nie byta to cywilizacya sa-
moistna i samorodna,—nie oddzielaliSmy sie wtedy tak, jak pozniej
chinskim murem od reszty cywilizowanej Europy, owszem, ztego co
wiedzieliSmy i umieliSmy, prawie wszystko zawdzieczaliSmy Wio-
chom i Francyi. Ci, ktérzy te zagdrskg madro$¢ odbierali z pier-
wszej reki, ktorzy sie tam uczylii ztamtad do nas wracali, zajmo-
wali tatwo i szybko wszystkie prawie wyzsze stanowiska, czy to
w hierarchii koscielnej, czy w urzedach publicznych lub dworskich
i w ten sposOb rozszerzali w okoto siebie Swiatlo za granicag zdo-
byte. To tez ci, ktdrzy za granice nie jezdzili,—potowiczne tylko,
czesSciowe odebrali wyksztatcenie;—bo w kraju, — w Akademii, —
mozna byto naby¢ wiedze, mozna bylo sie nauczy¢ taciny i greki,
filozofii i poetyki, —ale tej ogtady, tej wytwornej dworskosci, tego
delikatnego poczucia artystycznego, tego byto znalez¢ trudno, chy-
ba mozna go byto zaczerpna¢ na dworach kréla i moznych pandw,
ktérzy, jak méwiliSmy, sami we Wtoszech, Francyi i Niemczech
bywali.

Dwaj sg wybitniejsi owej epoki pisarze, z ktdrych kazdy po-
chlubi¢ sie moze, ,,ze zgranicy mitej Polski mili, nie ujechat“miano-
wicie Rej i Klonowicz, jeden z nich zjawia sie na poczatku tego okre-
suw naszej literaturze, Klonowicz na samym jego konicu. Rej obra-
cajacy sie po dworach panskich, sztucznem otarciem sie i ,,przegry-
zowaniem *“ zastepowat systematyczng nauke, ktérej mu byto brak,
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aktérg posiadat Klonowicz. Obaj onimajg te szorstko$¢ i grubosé,
te slady wychowania na miejscu, ws$réd swoich: tylko, ze Rej bez
wielkich pretensyi i bez wielkich plandw, pisat dla wtasnej zabawy
i przyjemnosci i nie widziat nawet pewnie tych réznic gtebokich,
jakie byty miedzy nim a owianymi zachodnim pradem humanista-
mi; Klonowicz za$, jak sie zdaje, pojat i zrozumial je doktadnie.
Chciat z nimi podjg¢ walke; Roxolania, to wystep pierwszy, to po-
kazanie, ze gdyby chciat, mégthby im wytwornoscia stylu tacifnskie-
go doréwnac, ale wlewa wnig ducha polskiego, pokazuje im $ciezki,
jakiemi dazy¢ powinni, porzuciwszy bity gosciniec klasycznej poe-
zyi. ,,Flis*“ ma by¢ juz ostatniem stowem tego Kkierunku, ma by¢
arcydzietem nowej rodzinno-polskiej poezyi, po ktérego wydaniu poe-
ta umilkti spoczat na laurach. Czytak jestrzeczywiscie, osgdziliSmy
wyzej. W kazdym razie sg to dzieta wagi wielkiej. znaczenia w li-
teraturze niepospolitego, pomimo, ze nie dosiegnety zamierzonego
celu, ze nie stworzylty nowej poezyi, ze sie Klonowiczowi
nie udaty. A nie udaty sie dla powodéw kilku. Najprzéd dla-
tego, ze wychowanie, jakie ich autor odebrat, nie mogto przejsé
bez powaznych $ladéw na tak wrazliwym, jak Klonowicza, u-
mys$le, nie mogto nie nada¢ kierunku jego imaginacyi, kierun-
ku, od ktérego sie ona pozniej wazwoli¢nie zdotata. Wyrozumowanie
tylko ciggnie go do rzeczy swojskich, piéro za$ wabi go do opowia-
dan, mitdw i figur klasycznych. Nie pomaga nawet to, ze Klonowicz
stara sie tym mitom i figurom nada¢ barwy polskie, powstaje tylko
z tego mieszanina niesmaczna, ktéra zamiast do nas$ladowania po-
cigga¢,—odstrecza. Ztad to Jezus i Febus na jednym wozie jez-
dzg, stad Fedora Kupidyndw i Amoréw wzywa do uleczenia jej
mitosnych cierpien. To bytaby przyczyna jedna, najwazniejsza.—
A zaszkodzita ona tern wiecej, ze zadanie byto niezmiernie trudne:
torowa¢ nowe drogi, wskazywaé nowe Kierunki, i to torowac
i wskazywac z samowiedzg, bezwarunkowo przechodzito sity talen-
tu Klonowicza. Gdyby byt miat przed soba jakikolwiek wzor do
nasladowania, bytby sie moze ustrzegt od wpadniecia w jaki$
rodzaj stylu ,,rococo“, w ten wykrzywiony i wydziwaczony klasy-
cyzm, jaki z pozoru wieje z pism jego. Ale tych wzoréw nie by-
to. Te dwie pierwsze przyczyny lezaty zewnatrz Klonowicza, cho-
ciazby jego warunki indywidualne byty po temu, nie przepartby
jeszcze przeszkod, jakie mu one stawiaty. Ale nawet tak nie byto;
wady organiczne umystu poety podwajaty trudnosci. To, ze po
polsku dobrze pisa¢ nie umiat, ze wierszem polskim dobrze nie wtad-
ng!-—to datoby sie zresztg potozy¢é na karb klassycznego wycho-
wania; ale to, ze nie zna¢ w jego pismach starania o wydoskonale-
nie stylu i wiersza, ze przeciwnie wida¢ zaniedbanie, korzystanie
z wrodzonej tatwos$ci rymowania i lekcewazenia formy zewnetrznej,
temu zapewne Akademia nie jest juz winna; ani temu takze chyba
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ze wyobraznia poety nie byta w stanie sie zdoby¢ na nic innego,
jak na niewolnicze kopiowanie tego, co widziat, i podawanie tego
,in crudo*- bez uporzadkowania i uzupetnienia; ani temu wreszcie,
ze myS$l poety nigdy nie jest w stanie utrzymac sie przy jednym
przedmiocie, ze musi zbaczaé, odrywac sie do rzeczy najmnidj
z tre$cig zwigzanych. Nieuleczone zaniedbanie, brak twdrczoj
wyobrazni, i niemozno$¢ logicznego mySlenia,—przy skierowandm
we wprost przeciwng strone wychowaniu i przy zupeinym braku
wzoréw do nasladowania w kierunku nowym; — rzecz prosta, ze
nie byty w stanie wyda¢ zadnego dzieta pomnikowego, nie byty
w stanie dokonac tego, co sobie zamierzyt poeta. Mysl jego jed-
nak, po dwoch wiekach w czyn wprowadzona, zastuguje na to, ze-
by Klonowiczowi wieczng zostawi¢ pamigtke na kartach literatu-
ry polskioj i zeby te dzieta jego — jezeli juz nie czytane —to
przynajmniej z uszanowaniem wspominane zawsze byty.
Krakéw w lutym 1889 r.
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