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SKARGA | BOSSUET.

Porownanie Skargi z Bossuetem narzuca sie samo. Bo
wprawdzie jeden na drugiego nie wptywal, wprawdzie réz-
nice sg znaczne i w tle dziejowem i w charakterze i w dzie-
tach pisarzy, ale juz to samo, ze obaj byli kaznodziejami
i to jednej religii, obaj walczyli z innowierstwem, stali blizko
dworu, a przedewszystkiem fakt, ze obaj byli najznakomit-
szymi pisarzami religijnymi w swoim narodzie, wystarczy
do usprawiedliwienia tej paraleli. Roznice tez mogg tylko
zacheci¢ do podniesienia ich, bo one przy tylu cechach wspol-
nych pomoga wiasnie do uwypuklenia obrazu tych cieka-
wych dwdéch epok i ludzi i twdrczosci.

Jako ludzie majg juz to wspdlnego, ze obaj zawdzie-
czajg swoje wielkie znaczenie nie urodzeniu, ale witasnym
zdolnosSciom i, co u obu szczeg6lnie sympatyczne, wiasnej
pracy, byli bowiem ludzmi pracowitosci olbrzymiej. ,Bos
suetus aratro“, zartowali jeszcze w szkole koledzy Bossueta,
a gdy umart, podnosi wspétczesny mu Saint-Simon te jego
pracowito$¢, ktérg ,,zawstydzal w swej tak sedziwej starosci
wiek meski i silny biskupow i doktorow, a przescigat naj-
uczenszych i najpracowitszych® ®e Skargi za$ piekne powie-
dzenie, ze ,z naukg sie nie rodzim, musim jej... nabywac*
i ze ,Pan Bo6g na to dat przyrodzony rozum, aby go
sobie cztowiek pracg swojg pomnazatl, a nic mu bez pracy

b Wszystko, co tu pisze o Bossuecie, czerpie — o ile nie inaczej
zaznaczone — z wilasnej pracy, wydanej przed kilku laty (M. Pacior-
kiewicz. Bossuet i Fenelon. Warszawa 1908). W catym niniejszym szkicu
ktade wiekszy nacisk na posta¢ i dzieta Bossueta i obficiej je cytuje jako
mniej u nas znane.
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i starania da¢ nie chce, zdania takie dowodzityby, co zreszta
potwierdzajg tak roznorodne dzieta i cate zycie, ze Skarga
byt podobnie jak Bossuet cztowiekiem wielkiej pracy i wy-

trwatosci.
Obaj tez byli ludzmi zdrowymi, chorowali mato; a ta

konstytucya ciata zdrowa i silna wptywata i na ducha ; obaj
majg mys$l pogodng, zrownowazong; obaj sg raczej opty-
mistami, jak obaj sa dalekimi od jakiej$ chorobliwej miek-
kosci, witasciwej naturom mniej zdrowym, stabowitym.
Prawda, ze wnetrze duszy Skargi znacznie mniej nam znane;
listy jego sg tak bezosobiste, tak prawie wyitgcznie ,lettres
d’affaires”, Ze poza sprawg, w ktorej pisze, ginie formalnie
»ja“ piszacego; gdzieniegdzie tylko przebija sie jaki$§ wyraz
zadowolenia, radosci, lub — pod koniec zwtaszcza — jakoby
jek bolu, czy zniechecenie, zmeczenie olbrzyma zmozonego
praca.

Inaczej u Bossueta. Przedewszystkiem jego listbw mamy
bez porédwnania wiecej, bo pieé sporych toméw, co i tak
jak na Francuza mato w poréwnaniu z 16-tomowa kores-
pondencyg $w. Franciszka Salezego, 11-tomowa Fenelona,
40-tomowa Woltera... Francuz nie stworzyt wprawdzie —
bo to zrobity Wiochy Odrodzenia — ale wydoskonalit zycie
towarzyskie i salono’we. Z natury rozmowny, czy nawet ga-
datliwy, nie chce sie pozbawi¢ przyjemno$ci rozmawiania
z mitg sobie osobg, nawet gdy jest zdata od niej; stad po-
trzeba porozumienia sie listowego, za czem poszio i dosko-
nalenie tej formy literackiej twdrczo$ci jako takiej, tak, iz
sg pisarze, ktorzy z catg Swiadomoscig uprawiali to jako
artyzm swego rodzaju i doprowadzili istotnie do niestychanej
perfekcyi; Voiture i Pani de Sévigné nic innego nie pisali,
a z posrdd licznych dziet dwdch zresztg do siebie niepodob-
nych autoréw, jakimi byli $w. Franciszek Salezy i Wolter
najdoskonalsze sg witasnie ich listy I).

Ot6z listy Bossueta w poréwnaniu z listami tamtych pi-
sarzy sa najmniej osobiste w calej literaturze francuskiej ;
mml on podobnie jak Pascal zbyt wielki wstret do tego ,ja
godnego pogardy“ (moi haissable), by je uczyni¢ przedmio-

# Stawna ,Filotea” (Sw. Fr.) jest wiasciwie zbiorem ,listow du-
chownych*.
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tem diugiego pisania; niemniej jednak byt zanadto cztowie-
kiem swego narodu i swojej kultury, by tej wymiany mysli
nie uprawiac¢ i by obok listdw z interesami i nader licznych
»listdw duchownych“ —ktdérego to rodzaju wasciwie u Skargi
niema — nie pisywac listow osobistych, bedacych obrazem
wnetrza duszy nie tak wiernym jak listy autora Filotei, ale
badz co badZz wierniejszym od listow Hozyusza i Skargi. | to
jest przyczyna, iz portret Bossueta jest tatwiejszy do uchwy-
cenia, bo prawie wszystkie w nim Swiatta i cienie odstania
nam korespondencya, a nadto czynig to znacznie obfitsze
o nim wiadomos$ci wspdiczesnych od tych, ktore ludzie XVI.
wieku zostawili nam o Skardze.

Inne dzieta za$ (poza listami) sg dos¢ watpliwymi do-
kumentami do charakterystyki osoby pisarza. Dla przyktadu
przytocze sprawe tolerancyi religijnej u obu kaznodziei. Obaj
w dzietach podobnie zatytutowanych (Avertissements aux \
Protestants — Upominania dla Protestantow) przemawiajg/
do innowiercow z takiem cieptem serdecznem, ze czytajacy
podobne stowa ani przypusci, by w czynie byli nietoleran-
tami; tymczasem fakta historyczne dowodnie wykazuja, zej
obaj byli przeciwnikami tolerancyi.

Nie wiem tez, czy wniosek co do przyjazni Skargi, jaki
czyni P. Windakiewicz r) twierdzac, ze ona ,nie byta zupet-
nie bezinteresowna“, ze kaznodzieja wyszukiwal przyjazni
z ludzmi na wielkich stanowiskach, mogacymi wiele dla Ko-
§ciota czy zakonu uczynié, czy taki wniosek wysnuty z szczu-
ptych danych jest w catej swej rozciagtosci dos¢ uzasadniony.
Przecie Skarga mogt obok nam wiadomych mie¢ inne jeszcze
stosunki przyjacielskie wsrdéd braci zakonnych i znajomych
Swieckich, ale ktérych nie moze obok znakomitych profeso-
row wspomina¢ w Zywotach $wietych, a nie wspomina gdzie-
indziej, n. p. w listach, poprostu dlatego, Zze jest Polakiem
w. XVI., a nie Francuzem w. XVIIl., to znaczy nie ma zwy-
czaju ani potrzeby moéwié o swojem ,ja“. Nie twierdze by-
najmniej, zeby przypuszczenie P. W. byto zgota fatszywe,
ale nie zostato dostatecznie udowodnione.

O Charakter Skargi. (Przeglad Powsz. 1912). Jest to, zdaje sie,

pierwsza u nas charakterystyka Skargi nie hagiograficzna, ale naprawde
krytyczna.



Podobnie ma sie rzecz z zarzutem ,pychy“. Ze S$wia-
dectwo wrogbéw nie moze tu byé miarodajnem, i to w cza-
sach i w dziedzinie, gdzie w catej Europie najwiecej sie szka-
lowano ®> to chyba jasne; a oderwane zdania samego Kka-
znodziei w tej materyi sg takze stabym materyatem dowo-
dowym.

Z tego, rzecz jasna, nie wynika bynajmniej, by Skarge
z wszystkiego pytku na charakterze nalezato uwolnié; owszem,
wady zarzucane mu mogty by¢ rzeczywistemi, mogty nawet
by¢ jeszcze inne, i zalety takze, ktérych historya, tak wow-
czas skapa w szczeg6ty o wielkich ludziach, nam nie prze-
kazata. Ale wniosek najsmutniejszy dla nauki to ten, ze cha-
rakterystyka Skargi jako cztowieka musi sie opieraé wiecej
na przypuszczeniach, niz na konkretnych danych, ze zatem
portret wielkiego kaznodziei mimo wysitkéw krytykéw od
Dzieduszyckiego do Windakiewicza pozostanie nadal niewy-
razny, bo niewykonczony, i niewielka nadzieja, by wykon-
czonym byt kiedykolwiek.

Do najciekawszych ryséw w tym portrecie nalezy wia-
$nie owa ,pycha“ lub choc¢by ,ambicya osobista“, u ludzi
wielkich az nadto zrozumiata i tez bardzo powszednia. Czy
Skarga jg miat? P. Windakiewicz twierdzi, ze tak, ale tu
znowu wiecej domystu, zresztg nie pozbawionego wielkiego
prawdopodobienstwa, niz faktycznych dowodéw. Samo wstg-
pienie do zakonu, ktdérego genezy nie znamy, nasuwa watpli-
wosci. Przypuszcza P. W., ze Skarge do tego kroku sktonita
Swiadomos$¢, ze jako mieszczanin ,bytby niewiele dokazat
w Polsce”, nawet przyjawszy stan kaptanski; natomiast oparty
o tak potezng instytucye jezuicka, mogt wiecej dokazaé, a takze
»Wyswobodzi¢ sie od krepujacych stosunkéw krajowych®.
Otoz sam fakt, ze Skarga jako Swiecki kaptan zyskuje bo-
gate probostwo, a nastepnie kanonie katedralna (majac dwa-
dziescia kilka lat!) dowodzitby chyba, ze mimo swego po-
chodzenia ,,mogt zrobi¢ karyere“ rownie dobrze jak przed
nim Hozyusz i inni. Tak Zle w Polsce XVI. w. znowu nie
byto, by ludzie tej miary co Skarga musieli ,ugrzezngé

) Przetrwato to do w. XVII.; toz Bossueta jeden z przeciwnikéw

(Icsigdz-apostata) posadzit o tajemne matzehAstwo; powtarza te kalumnie
Wolter.
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w miejscu jak Klonowicz“. Co Skarga to nie Klonowicz, Ka-
zania Sejmowe to nie Flis ani Worek Judaszowi Réwniez budzi
watpliwos$¢ kwestya, czy ,stosunki krajowe* wiecej ,krepo-
watyby“ indywidualno$¢ kaptana-patryoty od reguty jezuic-
kiej, ktora miata i ma dotad stawe najkarniejszej, najbardziej
wymagajacej wyrzeczenia sie swego ,ja“; a co do ,,ambicyi“
i ,karyery“to witasnie w tym zakonie zakazane jest szczeg6l-
nie przyjmowanie godnosci ko$cielnych (précz na wyrazny
rozkaz Papieza) i Skarga pozostat Jezuitg, niczem wiecej
w hierarchii koscielnej, gdy tymczasem jako kaptan Swiecki
z tak wczesnej kanonii bytby z calg pewnoscig poszedt na
biskupstwo i wyzej. Skarga tez o tern wiedziatl, bo znat swoje
zdolnosci, zresztg widziat, jak szybko go one posuwaty na
drodze karyery; jezeli wiec sobie sam dalszg droge zagro-
dzit, wybierajagc taki witasnie zakon, to widocznie dziataty
tu przedewszystkiem one ,pobudki moralne® o ktérych P. W.
tylko mimochodem wspomina.

Skarge, zdaje sie, trzeba wyobrazi¢ sobie jako indywi-
dualno$¢ wybitng, Swiadomag swej wyzszosci nad otoczeniem,
majgca porywy ambicyi bardzo ludzkiej, porywy mitosci
witasnej, moze nawet bardzo silne; a tak zrozumiate psycho-
logicznie u cztowieka tej miary wsrdd takiego spoteczenstwa,
bedacego badz co badz dopiero w zaraniu kultury. Ale obok
tych cech wielkiego cztowieka miat on cechy wielkiego chrze-
§cijanina, miat pokore, a w kazdym razie $wiadomos$¢ po-
trzeby jej, pragnienie jej, i wstapienie do zakonu byto wtasnie
aktem pokory, byto aktem obronnym przeciw onej ,.ambicyi“,
byto zmuszeniem sie niejako do czynienia wszystkiego, dzia-
tania nie dla zadowolenia swojego ,ja“ ale ,na wiekszg
chwate Bozg“. Byt to akt ofiary ze swego ,ja“ tern wiekszy,
im wieksza byta niepospolito$¢ tego umystu i tej indywi-
dualnosci. Bo i to zwazy¢ trzeba, ze jezeli oparty o zakon
mogt nieraz wiecej zdziatac¢, i wzglad ten tez pewnie zawa-
zyt przy decyzyi, to z drugiej strony wiasnie w takim za-
konie mogt byt ten patryota przepas¢ dla Polski. Przeciez
Skarge jak tylu innych maégt byt jenerat zakonu postaé do
Indyi czy Ameryki lub zostawi¢ go w Rzymie jako profe-
sora retoryki w Collegium jezuickiem; a kaznodzieja miody
wiedzial, ze postuszenstwo w zakonie Lojoli bylo bez



wzgledne — miato mu sie ono staé raz bardzo bolesnem * —
jezeli wiec przy tak serdecznem ukochaniu tej ,,Ojczyzny
mitej* zdecydowany byt na to nawet, Ze poza nig dla chwaty
Bozej mu dziata¢ wypadnie, to widocznie musiata ta chrze-
$cijanskos¢ w jego duszy dojs¢ do wielkiego pogitebienia,
musiata ona zwyciesko zapanowa¢ nad ambicyg czy pychg,
do ktérej z natury pewnie miat sktonnos¢.

Czy zawsze nad nig rownie panowat, to rzecz inna. By¢
moze, iz raz do zakonu wstgpiwszy, tern samem czut sie
przed ambicyg zabezpieczonym, i wiedzgc, ze tylko na chwate
Boza ma dziata¢, czut sie bezpieczniejszym niz; przedtem,
na prawde za$ byt podlegtym tej utomnosSci nadal, i poja-
wia sie ona znowu, tylko pod inng postacig, juz nie jako
dazenie do dostojefAstw, ale jako pewnos$¢ siebie, jako nie-
bardzo skromna Swiadomos$¢ swej bezinteresownosci, wresz-
cie jako uczucie tryumfu nad nieprzyjacielem, nie tak nie-
okietznane jak u Birkowskiego, ale badZz co badZ niecatkiem
zgodne z ideatem pokory chrzescijanskiej, a c6éz dopiero za-
konnej. U indywidualnosci takich jak Skarga bywa z pokorg
tak jak z ubdéstwem u natur pospolitszych, ktdre, wstepujac
do zakonu i skiadajac $lub ubdstwa, nie spostrzegajg sie
nawet, jak chciwos$¢ jednostkowg zamieniajg na chciwos¢
zbiorowa i mianem ,ubdstwa“ zastaniajg rzecz, ktéra jest
jego przeciwienstwem.

Ot6z nie da sie zaprzeczyé, ze charakter Skargi bytby
jeszcze piekniejszy, gdyby nie takie cienie jak owo chet-
pienie sie, ze nigdy nikogo u dworu nie protegowat (procz
owego woznicy), gdy tymczasem dla krewnych wyrabia
fikcyjne szlachectwo; wolelibySmy tez, aby skoro tu i 6wdzie
mowi 0 sobie, tez co$ ujemnego2) powiedziat; wolelibySmy

#® Usuniecie kazania o Monarchii z po6zniejszego wydania Kazan
Sejmowych.

2 Wyrazy pokory u Skargi (w przedmowie do ,Zywotéw* i ,Ka-
zan“ i t. p.) znachodzg sie, ale zwykle idg w parze z wyrazami pewnosci
siebie, o ktérych jeszcze bedzie mowa, lub zaznaczeniem wprost swojej
zastugi. Te przedmowy (zwykle z dedykacya wielkim osobistosciom)
zdradzajg w og6lnosci mys$l o sobie i przypominaja stowa La Bruyere’a:
»Cztowiek zawsze znajduje swoj interes w mowieniu zle lub dobrze o so-
bie. Cztowiek skromny nie méwi wcale o sobie“. Listy Skargi sg wpraw-
dzie bardzo bezosobiste, ale nie wiem, czy nie czu¢ pewnego wiecej niz
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wiecej szczerosci i pokory u takiego cztowieka — ale zeby
skargowska ,pyche* poréwnywaé¢ az ze ,zloScig Michata
Aniota“ albo z pogarda ,,sdegno Dantego“ jak to czyni P. W,,
to chyba za wiele! To natura zbyt polska i przy wszelkich
mozliwych porywach pychy w gruncie zbyt serdeczna, aby
mogta iS¢ w porownanie z twdrcg Mojzesza lub nieubtaganym
Gibelinem florenckim. Gwattowne powiedzenie Smalciusa
mogto by¢ tylko wyrazem bezsilnego gniewu stabszego prze-
ciwnika. Bo gdyby pycha Skargi byta istotnie tak wielka,
czyzby mogt on mie¢ tak wielkie juz nie znaczenie ale sym-
patye u wspltczesnych, od krdla poczawszy, do najmniej-
szych?

Zdaje sie tez, ze w jednej itej samej duszy nie bytoby
miejsca dla tak wyniostej pychy obok tylu rzetelnych cnét,
ktéremi ta posta¢ promienieje po prostu. To serce czute na
nedze ludzkie, na ucisk poddanych, na niedole sier6t, nawet
na opuszczenie zmartych nedzarzy, to prawdziwie wielkie,
»Szerokie serce®, ono mogto by¢ utomne, mie¢ chwile nad-
miernej Swiadomos$ci wartosci swojej, ale na pyche Michata
Aniota tam miejsca by¢ nie mogto.

Zapewne, te Swiadomos$¢é swej wartosci mogto podnosic,
potegowaé chwilami przeswiadczenie o swem postannictwie,
ktore Skarga istotnie miat (,,poselstwo do was mam od Pana
Boga“), czem byt tak bardzo Polakiem i czem, jak jeszcze zo-
baczymy, moéwigc o dzietach, tak bardzo rdzni sie od Bossueta.

Natomiast $swiadomos$¢ swoich zdolno$ci miat i Bossuet;
czy wiedziat, jak daleko go one zawioda? Bylo to trudniej-
szem niz u Skargi, bo jezli ten czut sie u nas sam ws$rdd
nielicznych ,,Padewczykow*®, to Bossuet, zyjacy we Francyi
wieku XVII., tak w Kosciele jak w literaturze miat przed
sobg i obok siebie tyle umystdw wybitnych, poziom kultu-
ralny tak wysoki, ze pewno$¢ wybicia sie ponad powszed-
nios¢ byta znacznie mniejsza od tej, ktorg mabgt mieé

zadowolenia w relacyach sktadanych Jeneratowi zakonu, n. p.: ,Stowa
moje zostaly za pomocg Bozg przyjete od wszystkich z wielkimi okla-
skami i zadowoleniem, o czem pisze osobno O. Fryderyk B., ktory byt
przytomnym. Com powiedziat, ogtosze drukiem, je$li to przetozeni za
stosowne uznajg*'. (X. Syganski: Dziatalnos¢ X. P. Skargi. Krakéw 1902.
str. 105).
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nasz Skarga. Czy Bossuet miat ambicye? Zdaje sie nie ule-
ga¢ kwestyi, ze tak; po szczeblach godnosci koscielnych po-
stepowat szybko. Nie zagrodzit sobie jednak drogi wstapie-
niem do klasztoru, pozostat 'kaptanem Swieckim, pdzniej
biskupem, wychowawcg Delfina, ostatecznie moralng gtowg
Kosciota we Francyi (cho¢ godno$¢ prymasa go omineta),
a nawet w pewnej chwili reprezentantem calego KoSciota,
skoro, gdy powzieto mysl unii z protestanckiemi wyznaniami,
za posrednika po stronie katolickiej wybrano Bossueta (po
protestanckiej Leibniza). Jak sie kaznodzieja na tych szczy-
tach zachowywal? Ot6z wyznania osobiste pozwalajg nam
wcale doktadnie pozna¢ te dusze. Byt on na og6t zadowo-
lony ze swego stanowiska w $wiecie, zwtaszcza stosunek do
dworu, ktéry mu dawatl sporo trosk nieraz, cieszyt go prze-
cie naprawde, chetnie udawat sie do Wersalu; tego stano-
wiska nawet naduzyt, protegujac swego bratanka, i to na
biskupstwo, cho¢ kandydat byt tej godnosci zgota niegodzien
(nie przechwalat sie jednak z cnoty przeciwnej); miat wogole
stabo$¢ do krewnych, nad ktoéra i nad ktérymi zapanowg(¢
nie umiat; a niestety byta to rodzinka niesympatyczna. Po-
siadat on duzo uczu¢ bardzo ludzkich; sam peten posSwie-
cenia dla drugich, nie miat jednak daru oddzialywania na
najblizszych. Jezeli Skarga byt czitowiekiem woli, umiat
przeprowadzi¢, co raz zamierzyt, z calg konsekwencyg, to
u Bossueta spotykamy sie z objawem wrecz przeciwnym.
Nie znaczy to, zeby nie umiat rzadzié, owszem jako biskup
okazat bardzo wiele energii (w stosunku do opornych za-
konnic i i.), ale wzgledem o0s6b, ktére mu byly szczegélnie
drogie, bywat staby.

Stosunek do dworu podobny. Bossuet z wielkiem odda-
niem speitnia swe obowigzki wychowawcy Delfina, ale w re-
zultacie nawet nie przywigzuje do siebie tego wychowanka,,
z ktérym tyle lat spedzit w codziennym stosunku nauczy-
ciela do ucznia, a wptywu nan nie miat zadnego. Podobnie
krol Ludwik XIV. ma dla Bossueta uznanie, darzy go swa
taska, zaszczytami, ale nie sercem, nie zaufaniem. Réznica,
jak widzimy, olbrzymia miedzy obu kaznodziejami. Tak
serdecznego, patryarchalnego stosunku, jaki taczyt naszego-
Skarge z rodzing krdlewska, nie byto moze w dziejach!
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Natomiast francuski kaznodzieja utrzymuje rozlegle
stosunki z zakonnikami, zakonnicami i wog6le osobami
poboznemi, zdata sie trzymajgcemi od wyzyn spotecznych
czy koscielnych. Na pie¢ tomdw korespondencyi najmniej
zajmuja miejsca listy do wielkich osobistosci, cho¢ tyle sie
z niemi stykat; przewazaja za$ listy do os6b nieznanych,
a tak petne ciepta, serca, ze zdziwiliby sie nimi ci, co zwykli
patrze¢ na Bossueta przez pryzmat jego mow pogrzebowych.
Uczynnos$¢ jego, dobro¢ zdumiewaly wspéiczesnych. W kla-
sztorze Wizytek w Meaux czesto miewat nauki, a gdy raz
pewna chora zakonnica zatowata, ze nie moze go juz sty-
sze¢, on, dowiedziawszy sie o tern, nie wahat sie dacé jej
osobnej nauki w celi. Podobnie wobec ludu prostego byt
przystepny; wolno go byto odwiedza¢ w pokoju, nawet
gdy byt chory. ,Sprawozdanie z wizyt pasterskich r. 1693
powiada, ze ,poniewaz nedza byta wieksza, Bossuet prze-
biegat r6zne parafie swej dyecezyi i zarzadzat srodki sku-
teczne na wszystkie strony, by zaspokoi¢ potrzeby biednych*J).

A wiec Bossuet jako cztowiek ma niezmiernie wiele
uczué bardzo ludzkich w rozumieniu ujemnem, ale i doda-
tniem takze. Najserdeczniejsze stosunki tacza go z najniz-
szymi raczej ; u szczytow sam daje serca wiele, nawzajem
odbiera mato; a jeszcze mniej ma wptywu. U Skargi moze
byto odwrotnie. Stosunki z nizszymi moze byty jakie (przy-
jazni), cho¢ o nich nie wiemy, ale przewazaly z pewnoscig
stosunki z wielkimi, wptywowymi; a co do wptywu to juz
stanowczo otoczenie na Skarge wptyw miato bardzo nie-
wielki, natomiast Skarga na innych olbrzymi, sam przydo-
mek ,tyrana dusz®“ méwi to wyraznie.

Jest za to u francuskiego kaznodziei ogromna i ciggta
Swiadomo$é niebezpieczenstwa grozgcego duszy i jej poko-
rze na tych wyzynach spotecznych. Zdan odnos$nej tresci
mndstwo w listach do najbardziej zaufanych oséb, wreszcie
w najszczerszych, bo odruchowych niejako powiedzeniach,

9 Cytuje wiecej szczeg6tow o Bossuecie jako u nas mniej znanym,
a takze poniewaz spotyka sie ze zdaniem przeciwnem, n. p. Jozef de
Maiste powiedziat o Bossuecie : ,,Cierpienia ludu nie wydarty mu nigdy
jednego okrzyku*“.
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przekazanych nam przez wspdiczesnych. Kiedy prosi raz
zakonnice o pamie¢ w modlitwie, te pytaja: ,,0 co sie mamy
modli¢?* ,Abym nie mial upodobania w Swieeie“, odpowiada
biskup. Innym razem pisze do przyjaciela: ,Ciesze sig, ze
moje listy cie zbudowaty; Bdg mi to dat dla ciebie, i ty
korzystasz z tego lepiej odemnie, biednego kanatu, ktérym
wody niebieskie przeptywaja, a ktéry ledwie kilka kropel
z nich zachowuje”. Wikaryusz generalny z Meaux opowiada,
ze kiedy wyrazit zdziwienie, ze Bossuet radzi sie go w spra-
wie witasnego sumienia, on, ktdremu BoOg daje tyle Swiatla;
»,Nie tudz sie, mowi biskup, On je daje cztowiekowi jedynie
dla innych, samego pozostawiajac czesto w ciemnosciach
co do jego witasnego postepowania“.

W stosunku do dworu tez czut clysproporcye miedzy
tern, coby robi¢ chciat lub powinien, a tern, co robi. ,Madl
sie za mnie, pisze do przyjaciela, pro$ Boga, by mnie uwolnit
od najwiekszego ciezaru, jakim cztowiek moze byé obar-
czony, albo by zabit we mnie wszystko co ludzkie, bym dziatat
jedynie przez Niego.,. Trzeba by by¢ jako $w. Ambrozy,
prawdziwym mezem Bozym, cztowiekiem tamtego $wiata...
modl sie, modl sie, btagam cie”.

Lubi korespondowaé¢ z ludZzmi poboznymi, zwiaszcza
po zakonach ukrytymi; bodaj raz do roku pragnie uciec
do przyjaciela trapisty, by na tonie kontemplacyi odswiezy¢
dusze ; ale gdy ktéryS z jego kaptanow chce wstgpi¢ do
tychze trapistow, to, nie zakazujac mu tego, jednak odra-
dza, bo, jak powiada ,dobrzy kaptani jak ten nie mogag nic
lepszego zrobié, jak stuzy¢ w milicyi duchownej i umrzeé
na placu boju“. Bossuet woli dziatanie, niem tez wypeinia
to niezmiernie pracowite zycie podobnie jak Skarga.

Prawda, ze rodzaj tej dziatalnoSci w obu nie ten sam.
U francuskiego kaznodziei brak catkiem jednej strony akcyi,
ktéra w zyciu i dzietach Skargi i jego nastepcéw zajmuje
tak wybitne miejsce, brak dziatalnosci spoteczno-politycznej.
Jest to wptyw Srodowiska. Od $w. Franciszka Salezego da-
tuje sie w katolicyzmie francuskim to koncentrowanie akcyi
religijnej w duszy jedhostki; byta to reakcya catkiem na-
turalna przeciw rozpolitykowaniu i rozagitowaniu teologéw



wieku XVI. ® Sympatyczny autor ,Filotei* stwarza na cate
wieki nastepne metode ,zycia poboznego“, za ktérg pdéjdzie
duchowienAstwo francuskie do najnowszych czasdw prawie,

mimo upomnien Leona XIII. ,by wyszli z zakrystyi“. Beda
wyjatki jak Fenelon i Massillon, obaj uwielbiani przez ludzi
w. XVIII., bedzie Lacordaire ii. ale na ogot przewaza ,,duch

Sw. Franciszka“, a jego wptyw w wieku XVII. obejmuje
nie tylko duchownych ale i Swieckich ; caly wiek XVII.
stoi na tern stanowisku, ze byle kazdy katolik byt praw-
dziwym katolikiem, to temsamem i Panstwo bedzie dobrem.
Jest to maksyma naszego poety: ,Czyn kazdy w swem
kole, co kaze Duch Bozy, a cato$¢ sama sie ztozy“.

Ta zasada znakomite dawata podioze despotyzmowi
wiadzy politycznej i nawzajem przez tenze despotyzm byta
podtrzymywana, bo mu bardzo dogadzata. W pierwszej
potowie panowania Ludwika XIV., a wiec w najwazniejszym
okresie dziatalnosci Bossueta, ta zasada doszta do swego
rozkwitu, byta uznana przez wszystkich. Powodzenie Fran-
cyi na wewnatrz i zewnatrz, blask, jakim ol$niewata Europe,
utwierdzaty nar6d w przekonaniu, ze tak, jak jest, jest naj-
lepiej. Kwestya \tiec Panstwa, stosunku jednostki do wtia-
dzy, wiadzy do jednostki, kwestya praw, ich stusznosci,
stowem, wszystko, co moze stanowi¢ przedmiot literatury
politycznej, nie zajmowato ludzi tego okresu. W drugiej
dopiero potowie rzadéw ,krola-storica* ta harmonia sie
psuje. NieszczeScia i btedy wiladzy wywotaty krytyke; ale
jakkolwiek reprezentantem jej gtébwnym jest kaptan i bi-
skup (Fenelon) i cho¢ znajduje swego nastepce w osobie
Massillona, réwniez biskupa, to jednak ci dwaj dostojnicy
kosciota nie potrafili juz katolicyzmu francuskiego sprowa-
dzi¢ z goscinca wytyczonego przez $w. Franciszka Salezego.
Do Fenelona i Massillona przyznali sie Rousseau i Ency-
klopedysci, aie nie katolicy, byta w tern troche ich wina,
ale fakt pozostat faktem, ze nad ,naprawg rzeczypospoli-
tej* radzili w wieku XVIII. nie katolicy, ale wrogowie ka-
tolicyzmu, ktorzy w ten sposéb, burzagc przesztosé polityczng,

b Obszerniej o tem: F. Strowski: St. Frangois de Sales. Paris,

Plon. 1898, a takze M. Paciorkiewicz: Sw. Franciszek Salezy w litera-
turze francuskiej. Przeglad koscielny. Poznan 1906.



burzyli zarazem religijng. Nasuwa sie mimowoli uwaga,
ze gdyby we Francyi katolicka literatura byta bardziej
spoteczna, mniej tylko indywidualng czy ogdlno-ludzka,
wielkiej rewolucyi ubytoby wiele z jej cech nam niesym-
patycznych, i ze jezeli w Polsce Konstytucya 3-ciego maja,
o tyle niepodobna do ,Konstytuanty“ to zawdzieczamy to
wtasnie temu, ze w epokach poprzednich katolicyzm polski
wydawat ksiezy takich jak Sokotowski, Skarga, Konarski.

Bossuet wiec byt tu cztowiekiem swego S$rodowiska,
zwtaszcza swojej epoki. | dlatego to, dbajac osobiscie o ul-
zenie nedzy ludu, gromigc brak mitosierdzia u bogatych,
nie zastanawia sie jednak na chwile nad zmiang stosunku
prawnego chtopa do pana; wyobraza sobie bowiem, Ze uczy-
ni¢c pana dobrym Kkatolikiem, znaczy uczyni¢ go dobrym
cztowiekiem, dobrym panem dla chtopa, jest to pojecie au-
tora ,Filotei“.

Ale z tern tgczy sie jeszcze inna racya, ktora jest juz
typowo bossuetowska, a wynika z jego doktryny politycz-
nej, bo ma ja kaznodzieja jasno sformutowang, choé w zy-
ciu politycznem udziatu czynnego nie brat i bra¢ nie chciat.
Ta doktryna tez wyttémaczy nam co$ z owego ,dworactwa“
Bossueta. Przyznaje on, ze ,niema zadnej formy rzadu, ani
zadnego urzadzenia ludzkiego, ktoéreby nie miaty swych
niedogodnosci“ i ,szanuje w kazdym narodzie rzad, ktory
zwyczaj uswiecit, a doswiadczenie kazato uzna¢ za najle-
pszy ;* ale w gruncie duszy chowa przeciez predylekcye
dla formy rzadu istniejgcej we Francyi Ludwika XIV., za
ktérg précz tradycyi przemawia racya gtebsza wyptywajaca
z pogladu Bossueta na nature ludzka. ,,Albowiem patrzac
na ludzi, jakimi sg z natury i przed ustanowieniem wszel-
kiego rzadu, znajduje sie tam tylko anarchie, czyli we
wszystkich ludziach wolno$¢ sroga i dzika, gdzie kazdy
moze sobie rosci¢ prawo do wszystkiego, a rownoczes$nie
wszystkiego zaprzeczy¢... gdzie rozum nic nie moze, bo
kazdy nazywa rozumem namietno$¢, ktéra go unosi, gdzie
wiec niema zabezpieczonej wiasnos$ci... ni spokoju, ani po
prawdzie zadnego prawa, chyba prawo mocniejszego: i to
jeszcze niewiadomo nigdy, kto nim (mocniejszym) jest, po-
niewaz kazdy z kolei nim by¢ moze“. A kiedy protestant



Jurieu rzuca twierdzenie, ze tonaréd oddaje wiadze zwierz-
chnikowi, i tem samem zrodio tej wiadzy jest w narodzie
jako dajacym, ,oczywisScie nie w narodzie buntowniczym,
ale w Zgromadzeniu, gdzie on (nard6d) czyni akt prawny...“
wtedy Bossuet nie posiada sie z oburzenia: ,Co to jest
Zgromadzenie, wota, i co to jest akt prawny ? Akt, ktérego

dokonano pod Cromwellem, by zgnie$s¢ Episkopat i lzbe
Wyzszg, a oddaé lzbie Nizszej najwyzszg witadze narodu,
az do witadzy sadzenia krdéla!... A wreszcie co to jest lud,

wedtug P. Jurieu, jesli nie najwieksza liczba? A nuz mniej-
sza liczba moze da¢ mu to samo prawo, nie za$ wieksza?
Czy on je ma z prawa Bozego, czy zprawa natury ? A jesli
je ma z zarzadzenia i woli ludu, to¢ ten sam lud, ktéry je
dat, moze je odja¢, albo je umniejszy¢, jak mu sie podoba.
Jakiez granice moze P. Jurieu naznaczy( tej najwyzszej
wiadzy ?*

Cate to niezmiernie charakterystyczne ,Pigte upomnie-
nie protestantow* jest jednym gwattownym atakiem wy-
mierzonym a priori przeciw ,Kontraktowi socyalnemu*.
Bossuet tego ,Kontraktu“ sie obawia, obawia sie ,masy*
i despotyzmu tej ,masy“ wiecej niz despotyzmu jednego
wiladcy, i dlatego w jednem z kazan powiada o pochleb-
cach: ,Kazdy pochlebca jest zwierzeciem zdradzieckiem
i wstretnem: ale gdyby przyszto poréwnywaé schlebiaja-
cych krolom 1z tymi, co pochlebstwem obudzajg w sercu
ludu ten ukryty pierwiastek niepostuszenstwa i te dzika
wolnosé, ktora jest przyczyna buntu, nie wiem, ktéry z nich
bytby ohydniejszy*“.

Ot6z Bossuet nie ujmuje sie za ,prawami ludu“ z obawy,
by przypomnieniem ich nie ,obudzi¢ W sercu ludu“ owego
»Uukrytego pierwiastka niepostuszenstwa i dzikiej wolnosci,
ktéra jest przyczyng buntu®, stowem, by nie przyczynié sie
posrednio do tego, co sprowadzi¢ miat , Kontrakt socyalny*
t. j. rewolucyi. Inna rzecz, ze tg drogg negatywng tez sie
rewolucye przyblizato, ze metoda $w. Franciszka Salezego
i Bossueta byta zbyt abstrakcyjna, ekskluzywna; ostatecznie
bowiem nie doczekano sie owego uchrze$cijanszczenia je-
dnostek tak doskonatego, by ono wplyneto na ulzenie doli
ludu, ,catosé¢“ owa zamiast ,sie sama ztozyé“, zaczeta sie
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rozpada¢, i gdy padty owe ziarna ,dzikiej wolnosci“, zna-
lazty glebe podatniejszg niz w ktorymkolwiek kraju Europy.

Wiemy, ze u nas byty biegunowo odmienne stosunki;
»dzika wolnos$¢“ nazywata sie ,ztotg wolnoscig”“ (coprawda
»Szlachecka”), a pomysty naprawy siegaly daleko poza je-
dnostke, a nawet poza stan uprzywilejowany, mysldno
0 obronie prawnej mieszczan i ludu; bo wtadza spoczywata
istotnie w narodzie (szlacheckim oczywiscie), wiec tez ten
narod radzit, krytykowat, ,naprawiat®. Nasuwa sie uwaga,
czy przypadkiem u nas nie przesadzono w przeciwnym
kierunku niz we Francyi, czy nie za mato potozono nacisku
na owg akcye od wewngtrz metodg Bossueta; reformowano
~Rzeczpospolitg”, nie do$¢ zrobiono dla zreformowania je-
dnostki. Uczyni¢ to miat dopiero wielki X. Konarski. Dzieto
tego patryoty przychodzi na pamieé, gdy mowa o Skardze.
Zdawaloby sie przecie, ze zreformowac jednostke, Polaka
w wieku XVIII. byto wiasciwie trudniej niz w epoce Mo-
drzewskiego. Skargi, kiedy ona jeszcze nie byta tak zde-
prawowana politycznie, jak po Andrzeju Maksymilianie
Fredrze i Herakliuszu Lubomirskim. Czemu te collegia je-
zuickie rozsiane po kraju, majace niejako klucze do serc
tej miodziezy szlacheckiej, do przysztosci narodu, czemu
one nie wychowaty jej w duchu ,,Kazan sejmowych“?

Nie zarzut to, tylko refleksya. Mozna jg zresztg uczy-
ni¢ rownie dobrze nad stosunkami francuskiemi. Dos$¢, ze
u nas mimo tej przebogatej i madrej literatury politycznej
nastepuje upadek polityczny i ducha obywatelskiego
w wieku XVII., a tam mimo ,Filotei“ i tej takze przeboga-
tej literatury religijnej, od kaznodziejstwa do ascetyki, na-
stepuje rozpasanie moralne pod panowaniem Pani Pompa-
dour, a w dziesie¢ lat po Smierci Bossueta wystepuje na
widownie dziejowg Wolter...

Co do samego Skargi to wiemy, ze nie zaniedbywat
on jednej ani drugiej akcyi *, ale ta zewnetrzna byla
1 szersza i praktyczniejsza od bossuetowskiej. Instytucye

Y Trzeba jednak podnies¢, ze niema u Skargi tego rozlegtego
kierownictwa duchowego po zakonach i wsérdéd poboznych w S$wiecie,
jakie wykazujg cate tomy ,listéw duchownych® Bossueta i jego zycie;
u Bossueta jest wiecej tej pracy nad jednostkg samg w sobie.



takie jak Bank pobozny i i, wskazujg, ze Skarga byt jak
w zyciu tak w dziataniu umystem konkretniejszym, maja-
cym wiecej onego ,sens du réel”, zmystu rzeczywistosci,
stowem, praktyczniejszym. Jest i w argumentach, jakich
uzywa Skarga, przypominajgc obowigzki wzgledem ludu,
jeden, ktérego nie znajdujemy u Bossueta, to przypomnienie,
ze ten lud na pandéw i za pandéw pracuje (,patrzcie jako
was nosza, zywig i ubogacajg”), jest nadto wspdiczucie dla
ich wzgardzonego stanowiska spotecznego, jest jakowys$
wstyd za caty nardd, ze znosi tyle niesprawiedliwo$ci spo-
tecznej, wszystko rzeczy, ktédrych u Bossueta niema $ladul).

Ale co najjaskrawiej uderza, to roznica stanowiska,
jakie obaj kaznodzieje zajmujg wobec ojczyzny i kréla.
Obaj byli patryotami szczerymi i wielkiej miary, obaj byli
monarchistami, kochali swego krdla, obaj nawet bali sie
»-rzadu popularitatis“; a jednak co za réznica w samych
pojeciach o rzeczy ! Powiedziatbym, ze Skarga kochat kréla
w ojczyznie, przeciwnie Bossuet ojczyzne w osobie krdla.
To jest sama podstawa jego ,credo* patryotycznego. Naj-
wyrazniej to widzimy, gdy moéwi o stosunku do krodla
w innem Parnstwie i to stosunku katolika do kréla prote-
stanta ; gdy mianowicie nawrocony przez kaznodzieje My-
lord Perth, kanclerz Szkocyi, wtrgcony do wiezienia, pozo-
staje wiernym swemu krélowi, Bossuet mu tego serdecznie
winszuje i zacheca go: ,by imie krola, twego pana, bylo
na twych ustach wraz z imieniem Jezusa Chrystusa i Ko-
Sciota katolickiego, jako rzeczy nieroztgczne. Bdg jest w tych
trzech imionach®. Jak widzimy, niema tu wcale imienia o0j-
czyzny, ale bo krdl dla Bossueta jest witasnie wyrazem oj-
czyzny, jest identyczny z nig, czy raczej z ,Panstwem®, bo
stowo ,o0jczyzna“ nie byto tam w tak codziennem uzyciu
jak u nas.

Tak rozumuje nie sam Bossuet, ale cala monarchiczna
Francya, zwlaszcza katolicka, a stawne: ,TEtat c’est moi*
Ludwika XIV., byto tylko $miatlem ujeciem w stowa fakty-
cznej rzeczywistosci, cata Francya (précz wygnanych liuge-
notobw) mu w tern przyklasneta, a dopiero znacznie pdzniej

) We Francyi w. XVII. znajdujemy podobne uczucie, zdaje sig,
u jednego La Bruyere’a tylko, i to w jednym ustepie jego ,,Charakterow".

2
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poci wptywem *nowej doktryny ,Kontraktu socyalnego*
uczyniono mu z tego zarzut. By to zrozumieé, wystarczy
rozczytaé¢ sie troche w prywatnej korespondencyi (tak prze-
bogatej) ludzi 6wczesnych, jak taka Pani de Sevigne raduje
sie ze ,zwyciestw krola“ (ktore byty zwyciestwami Turen-
ne’6w, Kondeuszéw), jak taka ukryta zakonniczka, woéwczas
nieznana, dzi$ czczona w kosciele jako Swieta, Marya Mat-
gorzata Alocaue, méwi o tym krélu ,szczeg6lnie umitowa-
nym przez Chrystusa“. Bo i to wazne, ze ten krdl dla ka-
tolika francuskiego, to ,krol z Bozej taski“, w nim on widzi
obraz autorytetu Bozego na ziemi, stad obok uczu¢ patry-
otycznych skupia sie w nim i co$ z uczué religijnych takze.
To pojmowanie rzeczy niemato sie tez przyczynito do sta-
nowiska katolikbw wobec rewolueyi. Po S$cieciu Ludwika
XVL Franeya bez kréla, ojczyzna bez kréola: to sie nie
miescito w ich gtowach; przeciw takiej Francyi uwazali za
catkiem usprawiedliwione i samym walczy¢ i jeszcze wro-
gow wzywaé na pomoc. | dzi$ niewiele sie zmienito w du-
szy katolika francuskiego, jego ideatem pozostat ,krél z Bo-
zej taski“, i wiadomo, ze z republikg katolicy francuscy sg
w zasadniczej niezgodzie, bynajmniej nie tylko dla nieka-
tolickosci tej republiki (to oczywiscie poteguje ferment) ale
przedewszystkiem sam ,Kontrakt socyalny*“ jest dla nich
monstrualnoscig, jak nig byt dla Bossueta, ktéry go sie
obawiat i go zwalczat.

Ale tez dlatego ta osoba krdéla otoczona byta aureols,
jak w petni Sredniowiecza, kiedy to (w Chanson de Roland)
umierajacy na polu bitwy arcybiskup zatuje przedewszyst-
kiem, ze ,juz krdla zgaste nie ujrzg oczy*“. Hasto ,pour le
roi“ rownato sie w duszy rycerza francuskiego az do wieku
XVIIl. naszemu: ,Za Wiare i Ojczyzne“. Nie dziwmy sie
wiec Bossuetowi, ze jak jego przodkowie w Sredniowieczu
i wspotczes$ni, w tym krdlu jest zakochany, ze o nim mowi
w tonie entuzyastycznym, ze ten pietyzm, ta mito$¢ praw-
dziwego patryoty, jak kazda mitos¢, go i zasSlepia nieraz
i kaze mu widzie¢ w tym kréolu i domu krolewskim wiecej
Swietnosci, przymiotéw, niz byto w istocie. Utwierdzat wiel-
kiego biskupa w tern uczuciu sam Kosciot, kiedy jeden
z papiezy (Bossuet nie omieszka to przytaczac¢ kilkakrotnie)
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powiedziat o koronie francuskiej, ze ,jest ona o tyle ponad
innemi koronami $wiata, o ile godnos$¢ krélewska przewyz-
sza majetnosci prywatne“. Przy kazdej hiperboli pochwal-
nej Bossueta trzeba sie zastanowié, czy tam nie wiecej byl<5
dumy patryoty niz onego ,dworskiego pochlebstwa“.

Nie znaczy to oczywiscie, by kaznodzieja nie poczuwat
sie do wypowiadania krolowi prawd moralnych i przypo-
minania mu jego obowigzkéw ; tylko nieznajacy kazan Bos-
sueta, mianych w obecnosci kréla moga gtosi¢ zdanie prze-
ciwne. | nie tylko to, ale i bezpoSrednio, osobiscie do krdla
sie zwracat i z petng czcig, ale i stanowczo$cig mu zto wy-
tykat i do poprawy wzywal. Dochowaly sie dwa jego listy
do kréla, pisane w czasie wielkanocnym z przypomnieniem
wielkanocnej spowiedzi, gdzie dworski kaznodzieja podkresla
jednak, ze spowiedZ bez poprawy, a nadewszystko bez zer-
wania z okazyg do grzechu nic nie warta. Krdl wiedziat,
ze ta ,,okazya“ to kochanka, i poddat sig, kochanke oddalit,
i spowiedz odprawit. Rzecz jasna, ze zakres wptywu Bos-
sueta na kréla byt znacznie szczuplejszy od wptywu Skargi.
Bossuet, wierny tradycyi $w. Franciszka Salezego, chce
widzie¢ kréla poboznym, cnotliwym katolikiem, rozumiejac,
ze taki, po Bozemu zyjacy, krél bedzie i po Bozemu pa-
nowat, i poza ogo6lnem, a czestem przypominaniem, Ze,jest
Bo6g na niebie, ktory msci sie za grzechy ludow, ale nade-
wszystko za grzechy krola“, nie miesza sie Bossuet do spraw
krolewskich. Zreszta, Ludwik XIV. by na to nigdy nie byt
pozwolit i sam podobnie pojmowat swéj stosunek do Bos-
sueta czy spowiednika (ktéorym kaznodzieja nie by} t. j.
poddawat kierownikowi duchownemu tylko swojg osobistg
moralnos¢.

Do objawéw patryotyzmu Bossueta nalezy tez jego
stawny gallikanizm. Byto tu i przywigzanie do kréla i teo-
kratyczna troche ,polityka“, przyznajgca krolowi niejako
czes¢ zwierzchnos$ci koscielnej, ale i byta stabos$¢ cztowieka,
ktory wiecej wptywu przyjmowat niz sam wywierat i ktéry
jako biskup, juz wéwczas moralna gtowa kosciota w kraju,
nie miat dos$¢ energii, by zwtaszcza zaprotestowaé przeciw
napasciom na Rzym i Papieza na pamietnym synodzie
r. 1682. Rzecz jasna, ze sam gallikanizm nie byt dzietem

2%



wytgcznie Bossueta ale calej dotychczasowej historyi Fran-
cyi, gdzie stosunek do Rzymu byt zawsze bardziej samo-
istny, niezalezny niz we wszystkich krajach Kkatolickich,
a bylty momenty dziejowe, gdzie nie Francya od Rzymu,
ale Rzym od Francyi byt zalezny (,,niewola awinionska®).
Rok 1682 byt tylko wypadkowa catego szeregu historycznych
przestanek.

Ten indywidualizm narodowy nie przeszkodzit zreszta
Francyi wieku XVII. by¢ szczerze i gteboko katolicka, a takze
nietolerantng, jak nietolerantna byta cata zachodnia Eu-
ropa. Reprezentant protestantyzmu, Jurieu, i katolicyzmu
Bossuet, sg tu w zupeinej zgodzie, ze mianowicie ,nhie wy-
gtoszono zasady zgubniejszej i bardziej zdolnej do zburze-
nia religii w jej podstawach® (jak zasada tolerancyi), tak
moéwi Jurieu, i ze ,Ksigzeta chrzesScijanscy sg w prawie
uzycia sity miecza przeciw swoim poddanym, wrogom Ko-
Sciota i Swietej nauki“, to stowa Bossueta, ktéry wyraznie
twierdzi, ze ,wtadza ma prawo do sumienia“. Ta zasada,
nieco zachwiana we Francyi w. XVI., odzyta z calg silg
w wieku XVII. i zamanifestowata sie odwotaniem Edyktu
nantejskiego, ktdre byto spetnieniem postulatu catej katoli-
ckiej Francyi, ktdra tego zniesienia domagata sie oddawna
coraz natarczywiej, a wreszcie przyklasneta mu jednogto-
$nie; nie tylko duchowni, ale ludzie $Swieccy jak Boileau,
Racine, Lafontaine, La Bruyére, wszyscy pochwalali ten
akt, jak i gwattowne Srodki nawracania. (Wyjatek stanowi
sympatyczny Vauban i Boisguilbert).

Bossuet uwaza ten czyn za najpiekniejszg karte w dzie-
jach wielbionego przez siebie kréla i czynnie dopomaga
rzagdowi w dokonaniu dzieta, przedewszystkiem kontrower-
sya, stowem i pidrem, pracg misyonarskg 1), ale takze i na
sposOb policyjny, mniej nam dzi$ sympatyczny, kiedy kan-
celaryi krélewskiej donosi imiona dzieci hugenotéw, ktére
by nalezato zabra¢ z domu rodzicielskiego do zaktadu kon-
wertytek (Nouvelles Catholiques), gdzie nawracania doko-
nywano zrazu tagodnoscig, a gdy to sie nie dato, w sposéb
gwattowny. Prawda, ze w tej samej kancelaryi krolewskiej

1) Bossuet podobnie jak Skarga nawr6cit wielu wybitnych hu-
genotow.
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znajduja sie i dokumenty przeciwne, jak wypraszanie sie
od ,dragonad“, a takze proshy i to skuteczne, o uwolnienie
uwiezionych hugenotéow i t p., ale to byly pewnie owe
»,Stabosci“ dobrego serca, niekonsekwencye, ktore dzi$ tak
sympatycznie uderzajg nas u Bossueta i Skargi i czynig ich
lepszymi od ich teoryi.

Czy ta nietolerancya wieku XVII. byta tak ,zywio-
towa“, wprost bezmys$ina, jak P. Wactaw Sobieskil) mieni
nietolerancye polskg i europejskg wieku XVI., to trudno
rozstrzyga¢. Warto jednak przypomnie¢, ze ,zywiolowe*
ruchy zazwyczaj predzej przemijajg (P. W. S. widzi ten
objaw juz za Wtadystawa IV.); tymczasem nietolerancya
ttumoéw we Francyi szaleje poprostu niemal przez cale $re-
dniowiecze ; wtadzom Swieckim lub duchownym z trudnoscia
przychodzi nie dopusci¢ do masowych egzekucyi (zwykle
palenia) ,heretykéw* przez lud i nawet ostawiona Inkwi-
zycya zostata ustanowiona w pierwszym rzedzie dla ujecia
w jakie$ ramy prawne tej kwestyi, bo, jak tatwo sie do-
mys$li¢, lud ciemny nie bawit sie w sumienne dochodzenie
»winy“ ale za lada posadzeniem rzucat sie na nieszczesli-
wych i palit ich zywcem?2). Dziato sie to zresztg i w innych
krajach Europy zachodniej, przetrwato czasy Odrodzenia
i Reformacyi; Inkwizycye koscielng zastgpity r6znego ro-
dzaju inkwizycye panhAstwowe, réwnie srogie w krajach ka-
tolickich jak protestanckich, a wreszcie zelzaly, ustaty one
(do pewnego stopnia przynajmniej) dopiero w w. XVIII;
sama ,zywiotowos¢é“ tu nie wystarczy na wytldmaczenie
tylowiekowego stanu rzeczy.

Zdaje sie, ze wiecej racyi majg Francuzi kiedy rozwig-
zujg to zagadnienie formutka: ,tolerancya to indyferentyzm*.
Ta formutka, sama w sobie bardzo wzglednej wartosci lo-
gicznej i moralnej, byta i jest jeszcze poniekad do dzisiaj
»10gikg“ i ,,moralnos$cig” sporej czesci ludzkosci.

Ludzkos$¢ chrzescijariska w wiekach $rednich i kilku na-
stepnych jeszcze w swojej olbrzymiej wiekszo$ci nie rozu-
miata indyferentyzmu religijnego, a wiec i tolerancyi religij-

) Nienawis¢ wyznaniowa tlumoéw za rzagdéw Zygmunta lii-go.

Warszawa 1902.
2) Yacandard: ITnguisition. Paris 1904.
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nej. Dla Bossueta, Pascala nie byto nic niedorzeczniejszego
nad ten indyferentyzm. Sprawa religijna byta najwazniej-
szg ze wszystkich; dopiero gdy nig by¢ przestata, gdy
stata sie obojetng narodom i rzagdom, wtedy pojawia sie
hasto tolerancyi, podobnie jak sie stato (tylko chronologia
odwrotng) ze sprawga jezykowa, o ktora, poki byta obojetna,
nie dbano wcale, i mieszkancy Toleda méwili przez piec
wiek6w po arabsku, bedgc Hiszpanami i katolikami; mie-
szkancy Gallii zarzucili sw6j jezyk celtycki, by go zastapic
ludowg tacing z celtycka wymawiang, mieszczanie niemieccy
naszych miast polskich zamieniali *z witasnej woli jezyk
niemiecki na polski, byt indyferentyzm jezykowy zupeiny,
a wiec i zupeilna tolerancya jezykowa. A natomiast gdy od
wieku XIX. taz sprawa jezykowa stata sie nieobojetng, gdy
indyferentyzm jezykowy znikt, i na jego miejscu pojawit
sie kult jezyka ojczystego, znikta i tolerancya jezykowa,
rzady jej nie znajg wzgledem poddanych, ani narody jedne
wzgledem drugich.

A zwazmy, ze tu mamy do czynienia z pojeciami ro-
wnowartosciowemi, o ile nie w stosunku odwrotnym beda-
cemi niz w religiach. Dobijajacy sie o prawa dla jezyka
celtyckiego, czy litewskiego nie wyobraza sobie przeciez,
by ten jezyk byt wiecej wartosciowy od francuskiego czy
polskiego, przeciwnie, katolik czy protestant jest w prze-
konaniu, ze jego religia jest najlepsza i jedynie dobra, je-
dynie prawdziwa, i ze kazdy cztowiek mys$lacy winien te,
a nie inng religie przyjaé; Litwin, cho¢by najzagorzalszy,
nic ma pretensyi do ludzkosci, by sie stata litewska.

.Heretyk“ zas w najgtebszem przekonaniu cztowieka
Sredniowiecza, czy wieku XVI. i XVII., to nie tylko wroég
.prawdziwej“ wiary, ale to szkodnik spoteczny, gorszy od
ztodzieja i mordercy, bo swag propagandg pozbawia ludzi
czego$ stokroé cenniejszego od majatku, od zycia, bo ,taski
Bozej“, zbawienia wiecznego. | dlatego, dopoki zyta w ser-
cach ludzkich ta moc tego przekonania o prawdziwosci tej
jedynej religii, dopoOty trwata nietolerancya jednostek i mas,
a za nimi rzadow. Miano ,sportu® nadane rzeczy przez
P. W. Sobieskiego niebardzo tu na miejscu; bo ze nadu-
zyciem rzecz spaczono, — a jakich to ideatow zto$é, przewro-



23

tnos¢, niekulturalno$¢ ludzka nie spaczyta ? — to nie racya
by to umitowanie Prawdy, zapat w bronieniu jej, zapal
apostolski sam w sobie nie byl czem$ wielkiem i jednym
z doniostych czynnikéw postepu ludzkosci, tak jak dzisiaj
nacyonalizm sam w sobie jest bardzo dodatnim czynnikiem
podniesienia wartosSci ludzkiej, jakkolwiek obnizajg go,
paczg co chwila objawy barbarzynskiego szowinizmu. Ale
jak nie racya z tego powodu sam patryotyzm nazywac
szowinizmem, tak niesprawiedliwos$cig jest samo przywig-
zanie do Wiary, lub sama religie zwaé ,fanatyzmem* lub
zgota ,sportem®. Jednag =z wielkich réznic miedzy zwierze-
ciem a cztowiekiem, to wiasnie ta zdolno$¢ czitowieka do
uprawiania takich ,sportéw“, w mowie ich zwolennikdw
zwanych ,ideatami“, i méwiac jezykiem owego meza stanu,
»,bedzie zimniej w Europie”, gdy ich zabraknie.

Nie znaczy to, rzecz jasna, by pochwala¢ nieprzebieranie
w Srodkach bronienia i szerzenia tych ideatow, zwtaszcza
gdy te srodki stojg w sprzecznos$ci z samymi ideatami, ktd-
rych sie broni. Ciekawem pozostanie to zjawisko, ze i kato-
licy i protestanci, szukajacy do swych sporéw teologicznych
argumentéw w Pismie Sw. i pisarzach pierwszych wiekow,
nie znalezli tam, czy znalez¢ nie chcieli doktryny wrecz prze-
ciwnej; bo wszakze Kosciot pierwszych wiek6w, po wyjsciu
z katakumb, byt przeciwny nietolerancyi (z $w. Chryzosto-
mem), a w Ewangelii przypowies¢ o kakolu, do tej kwestyi
wtedy ogdlnie odnoszona, mieSci w sobie wcale jasng do-
ktryne tolerancyi. A pod wzgledem praktycznym to warto$¢
nietolerancyi okazata sie¢ bardzo wzgledna — przynajmniej

dla katolicyzmu, ktoérego bronig Skarga i Bossuet. | jest
to prawie zabawne zjawisko, zdarzajgce sie w Swiecie —
pewnie dla upokorzenia umystu ludzkiego — ze racye tu

miat nie trzezwy Skarga ni gteboki Bossuet, ale nasz domo-
rosty Raubritter i warchot Dyabet Stadnicki, kiedy na ,pa-
mietnym sejmie” r. 1606 przypomniat, ze ,w Anglii, Szkocyi,
Danii, gdzie katolicyzm zniesiony, jest wielu katolikéw, co
dzi§ po niewczasie tesknig za konfederacyga, ale céz, juz nie
moga jej mieé“1- A tymczasem gdyby ta ,konfederacya“
t. j. tolerancya religijna panowata istotnie w epoce Refor-

# Cyt. W. Sobieski: Pamietny sejm (1606). Warszawa t. 3, str. 184.
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macyi, to narody romanskie bylyby i tak pozostaty katolic-
kiemi, bo germanskiego pochodzenia protestantyzm nie bytby
ich nigdy na dobre porwat; natomiast w krajach german-
skich te znaczne, moze i olbrzymie nieraz masy narodu,
ktore katolickiemi pozosta¢ chcialy, przez nietolerancye zo-
staty gwattem od Kosciota oderwane, i katolicyzm nie miat
sposobu odzyskania straconego terenu nawet wtedy, gdy
protestantyzm stracit swg site zywotng t. j. wiasciwg Wiare
i tylko nietolerancyg rzadéw sie trzymat. Dopiero powro6t
tolerancyi umozliwia dzi$ katolicyzmowi to odzyskanie te-
renu (w Anglii odzyskat 14 milionéw w ostatnich kilku dzie-
sigtkach lat), gdy tymczasem na tej samej tolerancyi w kra-
jach Kkatolickich protestantyzm nie zyskuje prawie nic.

Ale tez wtasnie dla tego tern bardziej zal, ze obaj ka-
znodzieje, jak dzi$ widzimy, nawet z utylitarnego punktu
widzenia, niepotrzebnie zstepowali z wyzyn kultury, ktora
zresztg tak Swietnie u siebie reprezentowali; obaj byli
ludZmi swego czasu i ten duch czasu za nich odpowiada,
cho¢ pewnie, ze mitoby byto widzieé¢ ludzi tak wielkich prze-
rastajgcych swoje otoczenie i swojg epoke.

Nietolerancya Skargi, objektywnie wzieta, jest mniejsza
od bossuetowskiej, nie byto u nas ,doméw konwertytek“
i t. p. Skarga nie mogt uprawiac¢ nietolerancyi francuskiej;
ale subjektywnie Bossuet byt mniej nietolerantny, bo ani
na cal nie poszedt w tym kierunku dalej niz jego krél i spo-
teczenstwo, owszem zrobit do$¢ wiele dla ztagodzenia $rod-
kéw uznanych i praktykowanych. Przeciwnie Skarga. Oto
bowiem, gdy w r. 1606 nar6d, bo Sejm dochodzi wreszcie
do porozumienia i znajduje formute, na ktdorg sie godza
nietylko protestanci ale i katolicy, nawet dostojnicy Kosciota,
wtedy Skarga te zgode burzy; a wiec w kierunku nietole-
rancyi idzie dalej znacznie niz jego spoteczeistwo. Z tego
powodu spotkat kaznodzieje i jego zakon ciezki zarzutl).

) W. Sobieski o. c. i I. Chrzanowski: Kazania Sejmowe P. Skargi
i t. d. Wyd. Il., str. 8. P. I. Chrz. jednak przyznaje i ttumaczy, ze
»Skarga byt nietolerantem dlatego, ze byé nim musiat'l(str. 76). Nie
sadze, zeby nauce katolickiej przystuzyli sie ci, co wbhrew oczywistym
dowodom w pismach kaznodziei (cytuje je Chrzanowski) podnoszg

wprost jego tolerancye. Inna rzecz, ze w Skardze jest pod tym wzgle-
dem petno niekonsekwencyi, i nic tatwiejszego jak cytowa¢ w tym przed-
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Ale czy moze najciezszy zarzut nie nalezy sie krédlowi? Nie
Skarga bowiem do kréla, ale krol do Skargi sie onej pa-
mietnej ,,nocy“ udaje. Skarga oczywiscie staje na stanowisku
idei, jakie ma jego zakon i jakie mu wpojono jeszcze w Rzy-
mie, a ktore to idee sa identyczne (co do tolerancyi) z ideami
panujgcemi zaréwno w Anglii jak Hiszpanii, u swieckich
jak duchownych, protestantow czy katolikéw. Ale co to za
krol, ktory zamiast iS¢ za zdaniem Sejmu t. j. narodu, za
zdaniem dostojnikéw KoSciota, ktore mogto mu przecie su-
mienie uspokoic¢, radzi sie dopiero zakonnika?! Wiadystaw IV.
tegoby nie zrobit i nie zrobit istotnie; czy nie moze dla tego,
ze, nie sprowadzony z innych krajow i poje¢, urodzony i wy-
chowany w Polsce i po polsku, lepiej z narodem swym sie
rozumiat i bardziej po polsku czut i myslat? Bo nie da sie
chyba zaprzeczyé, ze Polak jest z natury sktonniejszym do
tolerancyi od innych narodow, stworzyliSmy przecie unie
polityczne i religijne, ktore zaszczyt prawdziwy przyndsza
naszym dziejom, a jedna z nich zwigzana jest wtasnie z imie-
niem Skargi, i na og6t biorgc byto u nas stokro¢ wiecej
tolerancyi niz w zachodniej Europie, jak to stusznie pod-
nosi nawet o wieku XVI. P. W. Sobieski.

Oczywiscie Skarga dziatal (r. 1606) w tem przekonaniu,
ze ratuje Kosciot i Ojczyzne, w czem sie mylit, i ze szkoda
katolicyzmu jest zarazem szkodg Polski, w czem znowu nie-
catkiem sie pomylit. P. Sobieski przypomina sprawe dyssy-
dentow z koncem XVIII. wieku; Skarga jej nie przewidziat,
to prawda, ale i to pewne, ze i bez tej sprawy dyssydentow
statoby sie to, co sie stato, byta to kropla w morzu wielu

miocie argumenta ,za“ i ,przeciw“ z jego dziet, jak i z jego zycia
{wskazuje na to I. Chrz.). Ale bo na tej niekonsekwencyi spoczywata
u nas cata kwestya wyznaniowa. Europa zachodnia byta tu konsekwent-
niejsza, u nas za$ ,taskawos$¢ katolicka®“ nié $miata egzekwowaé konfe-
deracyi korczynskiej (przeciw heretykom), dawata im faktycznie prawo
swobodnego wyznawania ich religii (Skarga jedno i drugie pochwala
n. p. w Upominaniu do katolikéw o zachowaniu sie z heretyki) ; a gdy
w korzystaniu z tego prawa przeszkadzat im mottoch, wtedy w obronie
tego prawa Panstwo stawac¢ nie $miato (i Skarga byt przeciwny); byty
wiec oba prawa: tolerancyi i nietolerancyi, oba bez egzekutywy czy gwa-
rancyi prawnej, rzecz chyba tylko w naszych przesmutnycli stosunkach
mozliwa !



26

innych i wazniejszych przyczyn. Natomiast na Mazurach,
gdzie rozhiory zastaty ludnos$é polska ale protestancka, dzi$
polskosé tego ludu zeszta do 2°/o! Spytajmy sie wiec, jakby
sie przedstawiata polsko$¢ catego zaboru pruskiego, gdyby
tam panowat protestantyzm? Moze to witasnie przewidywat
Skarga i tego sie obawiat...l).

Cobadz, Skarga swa osobistg dziatalnoscig w Kosciele
i narodzie siegal dalej niz Bossuet. We Francyi w. XVII.
bez Bossueta nie zmienitoby sie wiele, Polska w. XVI. bez
Skargi mozeby inaczej sie potoczyta; wstrzymanie krdla
z drogi do Szwecyi, ciggly osobisty wptyw na dwér i na
tyle wybitnych jednostek w zyciu politycznem, wptyw na
caty Koscidt w kraju, kolosalne dzieto Unii lubelskiej, czynny
udziat w zyciu politycznem: stowem, Skarga swojg o0soba
zawazyt na losach narodu. Bo nie byt on bynajmniej zdania
Bossueta i $w. Franciszka Salezego, ze dziatanie jednostkowe
na dusze to juz wszystko; to dziatacz spoteczny, ktdérego
kazdy objaw zycia publicznego zywo zajmuje i uwaza on
za swoj obowigzek dziata¢ wszedzie, gdzie wptywem swym
dotrze¢ moze. Bobi to i jako jezuita i jako obywatel szla-
checkiej Rzeczypospolitej, gdzie ma gtos inny niz poddany
Ludwika XIV., ale czyni to takze i przedewszystkiem, jako
cztowiek czynu o naturze impulsywnej, energicznej, woli
silnej, chcacej i umiejagcej oddziatywa¢ na innych, stowem,
jako indywidualno$¢ niepospolita — i tg Skarga jako czto-
wiek przerasta znacznie Bossueta.

Chcac poréwnac¢ obu kaznodziejow jako pisarzy, nalezy
przedewszystkiem uprzytomnié sobie réznice tta kultural-
nego. Zadanie Bossueta byto o cate niebo tatwiejsze. Miat
on do uzytku jezyk kszatcony od wiekdw, zrazu w poezyi,
ale i w prozie przecie; toz historycy wspdtcze$ni naszym

O Sam rozum wskazuje chyba, ze owego ,zerwania sejmu* r. 1606
(jesli tak istotnie rzecz nazwa¢ mozna) nie nalezy zestawia¢ z owemi
zrywaniami sejmoOw przez prostych warchotow, czynigcych to dla pry-
waty lub z przekupstwa.
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Gallom, Kadtubkom, Dtugoszom piszag po francusku (Join-
ville, Froissart, Commines), a ocl Odrodzenia z jasnym pro-
gramem (Du Bellay’a) pracuje sie nad wyrobieniem, udo-
skonaleniem jezyka, ktdry w prozie wydaje sto lat przed
Bossuetem Montaigne’a i $w. Franciszkg Salezego, a tuz
przed nim i w jego miodosci dzieta jansenistow 0> z ktérych
niezrdwnane swa sitg , Lettres Provinciales“ Pascala uderzaja
Bossueta, cho¢ ten ich tre$¢ potepia. Dodajmy, ze ta kultura
jezyka znajduje szczerych opiekunéw w osobie krolow”
zwtaszcza od Franciszka I, zatozyciela College de France,
ktory pierwszy zdaje sobie sprawe z potegi literatury i kul-
tury w ogélnosci. Wchodzi w jego intencye znakomicie
siostra jego Malgorzata, krélowa Nawary. Na jej to zycze-
nie ttdbmaczy niejaki Le Magon Dekamerona, cho¢ krdélowa
znata jezyk wioski rownie dobrze jak francuski; ale bo kré-
lowa, jak ttumacz mowi w przedmowie, chciata pokazaé Wto-
chom, ze byliby w biedzie, myslac, ze ich Boccaccio nie moze
by¢ przedstawiony w jezyku francuskim, gdyz jezyk ten stat
sie od wstgpienia na tron Franciszka I. tak bogatym, tak
obfitym, ze ,nie napisano w zadnym jezyku nic takiego,
coby nie mogto by¢ dobrze wypowiedzianem w tymze jezyku
francuskim®. Jest to — jak trafnie zauwaza Brunetiére —
jakby ,przeczucie przysztej, juz niedalekiej wartosci prozy
francuskiej — i nie tylko przeczucie ale i usilne i$wiadome
staranie sie o spetnienie go. Ludwik XIV. poczuwa sie do
tego samego obowigzku, do tej samej misyi kulturalnej, be-
dac zresztg tylko jednem z ogniw *w tym tafncuchu wysit-
kéw i czynéw, od ktérych nie usuwat sie zaden z jego po-
przednikéw (Ludwikowi XIII. oczywiscie pomagat dzielnie
i w tej takze dziedzinie Richelieu, zatozyciel Akademii fran-
cuskiej, ktora miata za zadanie ,ustali¢ i udoskonali¢ jezyk
francuski“). Prawda, ze mogli to robi¢, byli dziedzicznymi
krélami, od dziecka chowani po francusku.

| oto jeden z gorzkich owoc6w naszej elekcyi; czyz
nasi krdélowie, jeden po drugim przybywajacy do Polski bez
znajomosci jezyka polskiego, czyz oni, nawet przy najlepszej
checi mogli z dworu swego zrobi¢ ognisko kultury tego je-

b Jansenisci tez pierwsi w swych szkotach zaprowadzaja jezyk fran-
cuski jako wyktadowy; za nimi pdjda i inne zaktady.
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zyka, jak bylo we Francyi? A to uzywanie jezyka tacin-
skiego w zyciu dworskiem, bedgcem zawsze i wszedzie
w owych czasach przyktadem dla innych, czy ono wprost
nie byto jedng z przeszkdéd w rozwoju jezyka ojczystego?

A wiec Skarga miat zadanie stokro¢ trudniejsze niz Bos-
suet. Jezyk literacki zaczat sie dopiero co tworzy¢; od Reja
trudno sie byto wiele nauczyé (zwtaszcza smaku!). Gérnic-
kiego i Orzechowskiego zastuga istotnie wielka, ale niema
chyba dwoéch zdan, ze gtowna cze$¢ dzieta i zastugi spada
na Skarge. On doprowadza nasz jezyk do doskonatosci, ja-
kiej dotad nie posiadat. A dodajmy, co jest wcale nie matym
tytutem do wielkoSci pisarza i wdziecznoSci dla niego na-
rodu, ze Skarga $wiadom byt swego obowigzku wzgledem
ojczystego jezyka i przez szczery patryotyzm nad jego udo-
skonaleniem pracowat. Oto ,gdy go raz pytano — opowiada
Starowolski w Hecatontas — dla czego prawie zawsze po
polsku tylko pisze, kiedy, tacinskiego uzywajac jezyka,
magiby sobie zjedna¢ europejska stawe, odpowiedziat, ze
czyni to z przywigzania do ojczystego jezyka, aby go ile
moznosci wyksztatci¢, gdyz tacinski dawno juz jest dojrza-
tym: bedac Polakiem, zostawia troske o tacinski jezyk innym*

Skarga tez ma Swiadomo$¢ swego talentu i zastugi w tym
kierunku. ,,Mysle, jako sie sprawie Chrystusowi... ktéry mie
na te swoja robote postat, i talenty swemi, wedle matej si-
teczki mojej nadat, opatrzyt...“ Kaznodzieja wie, ze to nie
.mata siteczka®, tak jak wie, ze zrobit co mégt, i ze nie jego
wina, iz go nie stuchano: ,Lecz Panie przyjmij wymowke
postanca twego, jako$ sam powiedziat: Jezli str6z na wiezy
wotaé bedzie: oto idzie nieprzyjaciel: a ludzie sie nie prze-
strzegg: sami sobie winni zostang, a str6z wolny bez kara-
nia bedzie. Uczynze mie wolnym Panie, bomci wotat na nie
i przestrzegat ich... Otom i na tych kartach pisanie zosta-
wit, znaki robotki matej mojej“. Wiem, ze sg zdania wrecz
przeciwne, i chciatbym, by one byty prawdziwe, ale nie
moge wstrzymaé sie od wypowiedzenia tego, co mysle, oto
ze cata ta przedmowa do ,Kazah na niedziele i Swieta“ robi
na mnie wrazenie ukrytego pod ptaszczykiem zupetnie
zresztg szczerej pokory horacyuszowego ,,Exegi monumen-
tum...”, ktérem to ,monumentum® majg by¢ i te kazania tu
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ogtoszone i wszystkie miane przez Skarge z Sejmowemi na
czele: ,Oclprawowatem Panie Zbawicielu poselstwo twoje...
upominatem... wotatem na nie... grozitem im... ukazowa-
tein..."

Wiemy, ze ten ton w Kazaniach Skargi jest pospolity,
wiemy i to, ze mial on swoje zrodto w przeSwiadczeniu
szczerem i gtebokiein o szczeg6lnem postannictwie wobec
narodu. Bo wprawdzie moéwi, ze ,o0sobliwego objawienia“
0 zgubie narodu nie ma, ale zaraz potem wyraznie gtosi: ,,po-
selstwo do was mam od Pana Boga i mam to poruczenie...”

Ot6z tego u Bossueta nie znajdujemy; przemawia on
nieraz w pierwszej osobie, ale to ,ja“ kaznodziei to nie ,ja“
pomazarnca Bozego, to poprostu ,ja“ cztowieka réwnego tym
stuchajacym. Oto przykitad jeden z wielu: ,,Czesto sie dziwi-
tem — tak zaczyna kazanie o ,honorze* — jak ludzie, kté-
rzy tak dobrze trzymajg o stusznosci swych sadow, czyniag
sie tak zaleznymi od zdania innych, ze daja mu sie czesto
unies¢ przeciw swym witasnym myslom“. By sie jednak nie
wydawato, ze to zdanie Bossueta o innych ludziach z wy-
jatkiem siebie, zaraz dodaje: ,,JesteSmy tak zazdrosci o prze-
wage w dobrem sadzeniu, ze nie chcemy jej odstapi¢ nikomu,
a mimo to tyle znaczenia przywigzujemy do opinii i tak
baczymy na to, co mys$lg inni, ze czasem sie zdaje, jakbySmy
sie wstydzili i$¢ za wtasnym sadem, do ktérego mamy prze-
ciez tyle zaufania“l. Kiedy za$ w mowie pogrzebowej nad

* Dodam jeszcze jeden tej samej kategoryi, a dajacy wyobra-
zenie o liryzmie Bossueta, tak mato u nas znanym. Oto jak w kaza-
niu ,,0 dobroci i surowosci Boga“ méwi o Chrystusie: ,Nie zapomniat
On swych diugich trudéw, ani wszystkich doSwiadczen swej ucigzliwej
wedrowki (na ziemi)... Co do mnie, przyznam wam sie, ChrzeScijanie,
w tern jest jedyna moja nadzieja; tu cata moja rados$¢ i jedyna ostoja
mego spokoju; inaczej w jakgz rozpacz pograzytaby mnie nieskofczona
liczba mych grzechow; kiedy spojrze na wazka $ciezke, po ktérej Bog
mi rozkazat kroczy¢, kiedy zwaze, jak to trudno utrzymac na drodze tak
Slizkiej wole tak ptocha i tak porywczg jak moja, gdy rzuce oczy na
niezbadang gtebie serca ludzkiego, zdolnego ukryé w swych kretych za-
utkach tyle zepsutych sktonnosci, gdy widze, jak to mito$¢ wiasna sta-
nowi zwykle gtéwny czynnik mego postepowania, drze z obawy...“ Ale
niebawem zwraca si¢ do Chrystusa: ,,Nie, dop6ki Ciebie bede widziat po
prawicy Twego Ojca z naturg podobng do mojej, nie uwierze nigdy, aby
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grobem Kondeusza wprowadza w samym koncu swoje ,.ja
juz bardzo osobiste, czyni to zgota w inny niz u Skargi
spos6b, a bardzo dla Bossueta charakterystyczny. ,,Przyjmij,
mowi sedziwy juz biskup do zmartego przyjaciela, ten ostatni
wysitek gtosu, ktéry byt ci znajomym. Ty potozysz koniec
tym wszystkim mowom. Zamiast optakiwaé $mier¢ innych,
wielki ksigze, chce odtad uczy¢ sie od ciebie uczyni¢ mojg
Smier¢ Swigtobliwg; szczesliwy, jezeli, ostrzezony tymi si-
wymi wiosy o rachunku, jaki mam zda¢ z wiodarstwa mo-
jego, zachowam dla owieczek, ktdre mam karmié¢ stowem
Zywota, resztki gtosu, ktéry upada, i zapatu, ktéry dogasa“.

Bossuetowskie ,ja“ w kazaniach jest to ,ja“ cztowieka
tylko, Skargowskie ,ja*“ tez takiem bywa, ale jakze czesto
bywa czem$ zgota innem, pewnem siebie ,ja“ proroka na-
tchnionego, ktérego u francuskiego kaznodziei nie znaj-
dujemy nigdzie. Oczywiscie i to symptom ,rasy“. Francuzi
jezli w Sredniowieczu porowno z innymi chrze$cijanskimi
narodami mieli pewne doze mistycyzmu w duszy, to od Od-
rodzenia staja sie bardzo pozytywnymi. Ta ,jasnos$c¢” mysli
bedaca ideatem Descartes’a (,Wolimy mys$l jasng od mysli
gtebokiej“, moéwi o Francuzach Lanson), pna broni ten na-
rod od mistycyzmu. Moze i to gitdwna racya tego namiet-
nego ataku Bossueta na Fenelona z powodu kwietyzmu te-
goz; bajecznie zréwnowazony biskup tym jednym razem
przebrat miare w gwattownosci stowa. Do$é, ze ta tak prze-
bogata literatura religijna tego kraju dorzucita do literatury
mistycznej bardzo mato, dajac sie wyprzedzi¢ sgsiedniej
Hiszpanii i Wtochom, oraz narodom germanskim, o ktorych
to ostatnich moze odwrotnie moznaby powiedzieé, ze nie-
kiedy zdajg sie wole¢ ,,mys$l gteboka od mysli jasnej*“.

U nas przedewszystkiem ,mysl“ nie jest wogoéle ,spe-
cyalnoscig*lnarodu; my od obu ,mysli“: gtebokiej i jasnej

rodzaj ludzki miat Ci byé niemitym... Chciate$ by¢ nazwany przez Pro-
roka lzajasza: mezem bolesci i ktdry wie, co to jest utomnos$¢. Ty wiesz,
w istocie z doSwiadczenia wiesz, co to jest utomnos$¢ mego ciata, i jak
ona ciezy duchowi, i ze Ty sam w swojej mece potrzebowate$ catej swej
stabos$ci, by podtrzymywaé jego stabo$é, duch jest ochoczy, moéwites,
ale ciato mdie, i to mi daje pewno$¢, ze ulitujesz sie nad memi stabo$ciami.
Wzmocnij mg dusze, o Panie...”
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wolimy uczucie i niem sie najchetniej -powodujemy, a to
przecie samo podtoze mistycyzmu. Skarga za$ przy calej
swojej trzezwosci umystu, zmys$le rzeczywistosci, praktycz-
nosci byt w gruncie duszy przedewszystkiem cztowiekiem
uczucia. Ale w naturze polskiej jest nie tylko to; jest tam
i wyrazna sktonno$¢ do mistycyzmu, wieksza niz gdziein-
dziej skionno$¢ do brania bardzo na seryo tajemniczego
stosunku cztowieka do Absolutu. Klasyczne pod tym wzgle-
dem jest to, co opowiada Diugosz o owym Sedziwoju z Cze-
chla, ktory w r. 1454 idzie do krola (i to dumnego Kazi-
mierza Jagiellonczyka) i kazawszy krolowi powstaé i stac,
dopdki poselstwa Bozego nie wystucha, méwi mu w imieniu
Boga prawdy tak cierpkie, ze, myS$lac po dzisiejszemu, mo-
znaby sie dziwié, ze nie skonczyto sie to jak tragedya Bo-
lestawa Smiatego. ,...Uczynitem cie w $wiecie stawnym,
moéwi Pan (stowa Sedziwoja) i nad wszystkich kréléw pol-
skich wyniostem: a ty ciezkimi wystepkami pobudzite$ mie
do gniewu, naigrawasz sie z mego karania i po dzi$ dzien
nie chcesz sie do mnie nawrdéci¢, poprawic¢“. ,,Wymienit po-
tem (opowiada Ditugosz) szczegétowo wszystkie, sprosnosci
petne, krola wystepki, przestrzegajac go“ i t. d. %.

I dziwié¢ sie po tern, ze Sokotowski poréwnywa sie do
Kasandry, ze Powodowski stowami i tonem Prorokow izra-
elskich, a nawet samego Chrystusa do Polski przemawia:
.,Polsko! Polsko! ktdra zabijasz proroki i kamienujesz te,
ktérzy do ciebie sg postani...“ Skarga byt tu, jak jasno
wykazat w swym znakomitym wstepie do Kazan sejmowych
I. Chrzanowski, wypadkowgag w literaturze, ale i dodajmy:
w psychice narodu naszego; gdy krél Kazimierz mégt byt
stucha¢ ,stojac“ uwag Sedziwoja, mogt tez krél Zygmunt
I1. i senat i sejm stucha¢ kazan Skargi, mogt tenze Zyg-
munt Ill. w sprawach Panstwa radzié sie i i$¢ za radg ka-
znodziei, mogt i pdézniej w bezkrélewiu politycznem krol
serc polskich, Adam Mickiewicz, stuchg¢ Towianskiego.
Mimo catej olbrzymiej réznicy miedzy zwiaszcza ostatnimi
dwoma faktami sg to przeciez objawy analogiczne?. A juz

O Dtugosz V., 180, cytuje I. Chrzanowski o. c. str. 14.
2 Nie bez zwigzku z tg cechg psychologii narodu naszego bedzie
tez wyjatkowy szacunek, jakim sie u nas zawsze cieszyto duchowienstwo,
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od wiary w postannictwo nadzwyczajne ,wybranej“ jedno-
$tki wobec innych pospolitszych, do wiary w podobne po-
stannictwo narodu catego, a wiec ,wybranego®, wobec in-
nych narodéw, ma sie rozumieé, pospolitszych, to znaczy do
mesyanizmu droga zaprawde niedaleka, i te przebyliSmy
w bardzo krdtkim czasie.

Polska psychika wiec nadawata sie do tego, by Skarga
mogt uwierzy¢ w swe specyalne postannictwo wzgledem
narodu. Prawda, ze do tego pomogty i nasze stosunki,
ktore jak poézniej Gustawa przerodzg w Konrada, tak juz
bardzo wcze$nie z kaznodziejéw koscielnych robig proro-
kow narodu, a pisarzom, ktorzy gdzieindziej by byli mora-
listami w rodzaju La Bruyere’a, Pascala, kazg pisa¢ ,0 na-
prawie Rzeczypospolitej“, ,Droge do prawdziwej wolnosci“
i t p, a nawet poete Jana Kochanowskiego, wracajgcego
z zagranicy ,humanista“ w kazdym calu, zmuszajg do przy-
jecia roli Konrada, ktorej zawdzieczamy Satyra i Wrdzki,

(jako posredniczace w tym stosunku do Absolutu); uderza to do dzi$
jeszcze przybywajacych do nas ksiezy, nawet z krajéw najbardziej ka-
tolickich n. p. Hiszpanii, gdzie tego objawu w tym stopniu niema. Zto-
zyly sie na to coprawda takze dzieje. W miare jak wtiadza panstwowa
sie koncentrowata, wzmacniata, czynita si¢ ona coraz bardziej niezalezng
od innych ,witadz“, a wiec i duchownej, ,dystansowata” jg, ze sie tak
wyraze, pozostawiajac jej tylko rejon spraw Scisle religijnych, indywi-
dualnych. Dlatego to wséréd najwiekszego rozkwitu literatury katolickiej
w Hiszpanii za Karola V. i Filipa Il. zaden =z pisarzy czy kaznodziei
nie zdobywa sie na potstéwko krytyki spraw publicznych czy zgota
polityki krélow, cho¢ do tej krytyki przedmiotu z pewno$cig by nie
zabrakto. O tern trzeba tez pamietaé przy zestawianiu Bossueta ze Skarga
pod wzgledem ,odwagi cywilnej“. U nas ,wtadzy silnej“ nie byto, a wiec
i nie mogta ,dystansowac“ duchowienstwa; owszem to duchowienstwo,
skonsolidowane w silnej organizacyi Kosciota (zwtaszcza po Tridenti-
num), byto wiasciwie jedyng ,silng wiadzg“ w Polsce. Dzieje wiec u nas
pomogly jeszcze do podtrzymania i rozwiniecia tych w naturze juz
tkwigcyeh sktonnos$ci mistycznych. Przypominam tez obok Skargi i Ko-
narskiego trzeciego zakonnika-patryote X. Kordeckiego: gdy sie wszystko
prawie ze rozkiadato w narodzie, skonsolidowanie sit zywotnych narodu
dokonato sie pod hastem i przez hasto religii katolickiej. Wielbicieli
protestantyzmu u nas $miem zapytaé, czy protestantyzm jako religia
mogtby byt takg role odegraé, czy upadek katolicyzmu nie bytby od-
jeciem Polsce elementu sity i tagczno$ci, wéwczas wprost nie do zastg-
pienia ?
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a nawet Odprawe Postdw. Zresztag i Kochanowski tu nie
pierwszy, przygotowujg go poeci po tacinie piszacy od sa-
mego Krzyckiego poczynajac i jego Religionis et Reipubli-
cae guaerimonia (1522). Czy Skarga potrzebowat przemiany
na Konrada, nie wiemy, ale to pewne, ze autor Kazah Sej-
mowych czut to samo, co tamten powiedziat: ,ja i ojczyzna
to jedno“.

Zapewne, ze ten wptyw nieszcze$liwych dziejéw na li-
terature jest dodatkowy, drugorzedny ; pierwszym jest wro-
dzona skitonno$é psychiczna, ktéra sprawita, ze Polska
Skargi po upadku stata sie Polskg Mickiewicza, Krasin-
skiego, nie jak Grecya Sofoklesa, ktdra po upadku stata sie
Grecya kupcéw i oszustéw, mimo, ze Grecya, szcze$liwsza
stokro¢ od nas, dostata sie pod panowanie narodu, ktory
nie tylko nie przeszkadzat rozwojowi kultury greckiej, lecz
owszem mu dopomagat, dobrowolnie sie przecie poddat jej
wptywowi; tez greccy pedagogowie wychowywali miodziez
rzymska. Ale bo niema narodu, ktéryby tak jak Polska
byt na wskro$ do giebi duszy patryotyczny. To uczucie
»Swietej mitosci kochanej Ojczyzny“ (zwrot wyszedt z serca
najmniej jeszcze czutego) ono czesto bywato paczone, przy-
bierato na zewnatrz wyraz niegodny siebie, to losy wszel-
kich ideatow ludzkich; ale ono byto i jest na dnie duszy
polskiej tak wyrazne, Swiadome siebie, zywe, jak w zadnym
narodzie na $wiecie. Zaden tez nardd nie wydat takiej li-
teratury patryotycznej, zaden tego stowa Ojczyzna nie
opromienit takim blaskiem. Czyz potrzeba rozwodzi¢ sie
nad tern, ze Skardze tu nalezy sie miejsce zaszczytne,
wprost najdostojniejsze az do Mickiewicza, ze on pierwszy
te ojczyzne ,Swietg” nazywa i ze w Kazaniach sejmowych
wyspiewat jej hymn najwspanialszy w literaturze $wiata?

| tu tez lezy zasadnicza i najdonio$lejsza roznica mie-
dzy Skarga a Bossuetem. | Bossuet byt cztowiekiem swego
narodu. We Francyi od Odrodzenia wszystko ztozyto sie
na uksztattowanie psychiki Bossuetow i Pascalow. Wspom-
niana wyzej metoda ,zycia poboznego* $w. Franciszka Sa-
lezego, skupiajgca sie we wnetrzu duszy jednostki, musiata
sprowadzi¢ i pogtebienie studyum tej duszy, studyum
»Cztowieka” z temi wszystkiemi cechami, ktore go czynig

3
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nie Francuzem lub senatorem ale Cztowiekiem. Schodzi sie
tu wptyw autora ,Filotei”“ z wptywem Odrodzenia, jak sie
on objawit w narodach poéinocnych w przeciwstawieniu do
Witochl. Wiochéw Renesansu zajmowato w starozytnosci
rzymskiej to, co w niej byto rzymskiego, patryotyzm Pe-
trarki odnajdywat tam jego mniemanych antenatéw. Erazm
z Rotterdamu natomiast i Francuz Bude ,odkryli“ tam
»Cztowieka” i to jest program poéinocnego ,humanizmu“,
celem jego badan to ,cztowiek zblizony do cztowieka w nie-
skonczonos$ci czasu i rozmaitosci epok, ocenionej z punktu
widzenia podstawowej tozsamos$ci natury ludzkiej“?. Takim
jest humanizm Montaigne’a, ktéry w swoich Essais opisuje
siebie, nie by przedstawi¢ swoje oryginalnosci czy przy-
mioty, czyniace go Francuzem, ale by w sobie i na sobie
bada¢, poznac¢ i da¢ pozna¢ ,cztowieka“ z tern wszystkiem,
co w nim jest ludzkiem ,humanum® Do tych dwo6ch wpty-
woéw, religii i humanizmu, przybywa trzeci negatywny, jest
nim wzmocnienie wtadzy krolewskiej, powstanie monarchii
despotycznej. Kiedy spostrzezono, Ze ona jedna zdota uspo-
koi¢ burze wewnetrzne i skutecznie sta¢ na strazy tadu
spotecznego, wtedy i nie widziano racyi dyskutowania nad
stosunkiem jednostki do wtadzy i t. p. literatura polityczna
stracita grunt pod nogami, a za to tern swobodniej oddano
sig studyum nad ,cztowiekiem®. Wtasnie w pierwszej poto-
wie panowania Ludwika XIV. to studyum dochodzi do roz-
kwitu pod piérem dwodch najgtebszych umystéow tego czasu
i najlepszych znawcéw ,Cztowieka“, Bossueta i Pascala.
Bossuet jest pisarzem og6lno-ludzkim; z pokitadow
duszy ludzkiej zajmujg go szczegdlnie, o ile nie wylgcznie
te najgtebsze, na ktére sie sktadajg cechy wspdlne wszyst-
kim ludziom; swojag teologie, etyke, polityke, swdj caty
chrystyanizm lubi on opiera¢, osadza¢ niejako na tym grun-
cie psychologii ogélno-ludzkiej, ktérej gteboka znajomos¢,
Swietne ujecie, odczucie i przedstawienie sa zasadniczymi
przymiotami tego umystu i tego pisarza, catkiem jak u po-
krewnego mu Pascala. Z wszystkich pisarzy tego okresu
) Obszerniej o tem: M. Paciorkiewicz. Kosciét i Odrodzenie. (Mie-

siecznik koscielny. Poznan, sierpien do grudnia 1911).
2 Brunetiere, Hist. de la litt. fr. class. I., str. 30.
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ci dwaj najmniej majg cech wytgcznie wiasciwych swojej
epoce, najmniej dajg materyatu historykowi dziejéw oby-
czajowych. Bossuet rozmySlnie nie kresli ulubionych wdw-
czas ,portretow*”, ktorymi niebawem sie wstawi godny jego
nastepca na kazaniach paryskich, Bourdaloue. Sam sie
z tego niejako ttumaczy w jednem z kazan obawag, by stu-
chacze zamiast budowac nie bawili sie stowem Bozem, bo
»Ccztowiek, ciekawy widowisk, czyni je sobie, tak jest prdézny,
z przedstawienia swych btedow i wad i mniema, ze wszyst-
kiemu zado$é uczynit, gdy pozwoli przynajmniej ganié to,
czego nie naprawia“. Bossueta psychologia wiec jest ogdlno-
ludzka, niezalezng od czasu i miejsca, i w tern rozumieniu
znajdujemy w jego kazaniach calg galerye typdw nieSmier-
telnych (nie portretow),* godnych Moliera, a jeden z kry-
tykow twierdzi, ze z kazan tych mozna bez trudnosci wy-
doby¢ prawie kompletny kurs psychologii doSwiadczalnej.
I to stanowi ogdélno-ludzka, nieSmiertelng warto$¢ jego dziet,
do ktorych rozumienia, odczucia, ocenienia nie potrzeba by¢
Francuzem, nawet Kkatolikiem, nie potrzeba nawet znaé
Francyi w. XVII., wystarczy by¢ cztowiekiem.

Z tego juz wynika, ze gtownym czynnikiem w twor-
czosci Bossueta jest rozum, gtdwng sita mysl; nie mysl
sucha, martwa, ale (jak u Krasinskiego) ozywiona uczuciem
szczerem i gtebokiem prawdziwego poety, ktéorym jest we
wszystkich swoich dzietach Bossuet.

Skarge, jak bez mata wszystkich naszych pisarzy, zaj-
muja, zatrzymuja ich uwage przedewszystkiem i szcze-
golnie te poktady duszy, ktére czynig Polaka Polakiem;
to cecha zasadnicza naszego piSmiennictwa, a juz o typ
bardziej charakterystyczny od Skargi zaprawde trudno.
Jest on peten augustyanizmu, to prawda, ale to augustya-
nizm bardzo polski. Stowa : ,jesli zginie doczesna (ojczy-
zna), przy wiecznej sie zostoim®, poprzedzone zresztg sto-
wami : ,nie zginie nam ojczyzna nasza“, to przedewszyst-
kiem nie augustyanska prawie obojetnos¢ na ojczyzne i na-
rodowos$é. Skarga by nie chciat roztopienia sie Polski w onej

p Powiedziano stad, (co potwierdza i zycie kaznodziei), ze znat on
,Cztowieka“, a nie znat ludzi. Wszystko to odnosi sie oczywiscie do
kazah Bossueta, nie zas do Mow pogrzebowych.

3=
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Civitas Dei; 01l ja tam pragnie widzie¢, tak jest, ale by
byta sobg ze swojg indywidualnosScig narodowg, sam sie
do tego przyczynia, celowo doskonalgc jezyk, z tymi wszyst-
kimi obywatelami, w ktdrych, nawet gdy sa innowiercami,
widzi ,krew mita“. | dlatego nie poprzestaje na wpajaniu
stuchaczom cnot chrzescijanskich jak Bossuet, ale wpaja im
takze mito$¢ ojczyzny i obowigzki wzgledem niej !) i co
wysoce charaterystyczne dla tego teologa, ksztatcgcego sie
na $w. Augustynie, tam gdzie mowi o0 ojczyznie jest silniej-
szym, doskonalszym jako mdweca i pisarz, anizeli gdy mowi
0 Kosciele lub o cztowieku w ogdélnosci. Patryotyzm jest
jakby miarg, probierzem wartos$ci artystycznej kazan Skargi.
»Kazania Przygodne“ stojg tern witasnie wyzej od ,niedziel-
nych“, a ,Sejmowe" tern 'witasnie przewyzszajg wszystkie
inne, a w tych ,niedzielnych” najsilniejszym, najbardziej
natchnionym jest kaznodzieja, gdy méwi o Ojczyznie.
Bossuet, jak widzielismy, kochat takze ojczyzne, chod
kochat ja w inny spos6b, w krélu swoim, cho¢ nazywa ja
najczesciej, jak jemu wspoéiczesni, zimnem mianem Panstwa;
nie mogto by¢ inaczej w tych czasach i warunkach, i pa-
tryotyzm Bossueta byt mimo tej formy odmiennej szczery
1 goragcy. Ale wyttomaczenie i rozumienie faktu nie obala
faktu samego, a tym jest, ze pojecie ojczyzny u Bossueta,
jak wogole u Francuzow w. XVII. byto o cale niebo mniej
podnioste, mniej wielkie, mniej w tres¢ bogate niz u Skargi
i ze Skarga dat to, czego u Bossueta nie znajdujemy, t. j.
wyraz mitosci ojczyzny, najpiekniejszy, najsilniejszy w lite-
raturze $wiata. A podnosi wielko$¢ tego dzieta i tej zastugi
naszego kaznodziei jeszcze i to, ze to arcydzieto literatury
patryotycznej powstaje prawie w zaraniu naszego piSmien-
nictwa, kiedy samo narzedzie tworczosci, jezyk, jak wspom-

b Ciekawa jest argumentacya Skargi (nie do pomyS$lenia u Bos-
sueta) gdzie méwi o krzywdach ludu: ,A ona krew, abo pot zywych
poddanych i kmiotkow... jakie wszystkiemu krolestwu karanie gotuje?“
Bossueta przejmuje litoScig los nedzarzy, a takze oburzeniem obojet-
no$¢ bogaczy i grzech ich w stosunku do Boga, ale mu na mysl nie
przyjdzie, ,jakie to krélestwu karanie gotuje“. To zresztg na mysl
przychodzi tylko naszym mistykom patryotycznym, nie znajdziemy ta-
kiej refleksyi ani u $sw. Franciszka Salezego ani u $w. Teresy ani Lu-
dwika z Granady.
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niatem, niewydoskonalony, zaczynat dopiero stawaé sie je-
zykiem literackim. Skarga musiat sam to narzedzie do tak
wielkiego dzieta przysposobi¢, udoskonali¢ i dopiero dzieto
stworzy¢; stad podwdjne znaczenie autora ,Kazan Sejmo-
wych* w dziejach jezyka i literatury pieknej.

Ale z drugiej strony ta wyzszo$¢ dziet patryotycznych
i ustepéw patryotycznych nad innymi wskazuje zarazem,
jak czynnikiem twodrczym u Skargi byto przedewszystkiem
uczucie, nie jak u Bossueta rozum. Skarga swoje mysli po-
lityczne rozwija madrze i jasno, ale nie to stanowi jego site
(tu zresztag doroéwnywa mu, a i przewyzsza w niejednem
gtebszy od niego Modrzewski), sita Skargi lezy w tern pra-
wdziwie poetyckiem podniesieniu uczucia na w”*yzyny na-
tchnienia tak niezwykte, ze dla godnego poréwnania stusz-
nie uciekano sie do samych Prorokéw izraelskich, ktdrych
z wszystkich poetdw Swiata z pewnos$cig Skarga najbardziej
przypomina. Ma sie rozumie¢, spotegowato sie jeszcze to
uczucie ong, wspomniana wyzej Swiadomos$cig missyi re-
ligijno-narodowej i wydato .wreszcie owe ,proroctwa“, ktore
w oczach narodu tak do mistycyzmu sktonnego, jak nasz,
wyolbrzymity kaznodzieje do rozmiaréw prawie nadludzkich.

Ale czy ten nasz mistycyzm nie kaze nam wiecej wi-
dzie¢, niz jest w rzeczywistosci? Bo czyz to prawda, ze
.proroctwa“ Skargi ,co do stowa sie sprawdzity?“ Ze je-
steSmy ,bez pana krwi swojej i bez wybierania jego... bez
krélestwa swego, wygnancy“ i t. d. to prawda; ale czyzto
prawda, zeSmy ,jezyk swoj i nar6d pogubili“ i ,w obcy sie
narod obrocili“ i ze jesteSmy ,bez ojczyzny?“. Ten jezyk
my przecie dzisiaj troskliwiej pielegnujemy, niz w XVI w.
(i zastuga Skargi tu niemata); nardd sie czuje narodem
bardziej i petniej niz dawniej, bo uSwiadomienie narodowe
pogiebia sie i rozszerza na wszystkie warstwy; ojczyzna
w niewoli, ale ona jest; ideat jej czystszy, drozszy w ser-
cach polskich niz ongi, a w obcy sie nardd juz zgota nie
obrociliSmy, nie jesteSmy Niemcami ani Moskalami i méwigc
jezykiem Russa, ,daliSmy sie pozre¢, ale nie daliSmy sie
sie strawic¢* (i da Bdg nie damy!). Otéz Skarga przewi-
dywat upadek, jak tylu innych ludzi trzezwo patrzacych
onego czasu, ale chcac przerazi¢ stuchaczy widokiem gro-



38

zacej przysztosci, dat jej obraz stworzony wyobraznig na
podstawie analogii wzietej z dziejow (,,nar6d swdj pogubicie
i t. d. jako sie inszym przydato®); ta analogia, dzieki Bogu,
chybita; Polska nie upadta ani jak Grecya, ani jak panstwa
Hunow, czy Wizygotow. A ze tak jest, w tem tez zastuga
Skargi niemata.

Skarga jest cztowiekiem wuczucia, uczucie to jest jego
sitg i staboscig zarazem, ono to jest gtéwng przyczyna tych
nierownosci, ktére obnizajg bardzo warto$¢ estetyczng ,,Ka-
zah na niedziele i $wieta“ a szkodzg badz co badz ,,Kazaniom
Przygodnym*® a nawet ,Sejmowym®. Znowu cecha bardzo
polska, bez ktorej Stowacki bytby wiekszym niz jest, a nawet
Konrad Wallenrod poematem jeszcze doskonalszym, niz jest
w istocie. Nierownosci te uderzajg u Skargi nawet jego bez-
wzglednych wielbicieli, widzi je sam P. St. Tarnowski, ale
ttomaczy tem, ze Skarga ,0 literackiej stronie swoich kazan
zgota nie mysdlat® i widzi w tem ,wyzszos¢ Skargi nad
Bossuetem*“l).

Czy to prawda, ze Skarga ,0 literackiej stronie swoich
Kazan zgota nie myslat?* Ot6z najpierw Swiadectwo wspot-
czesne moéwi co innego, mianowicie, ze Skarga ,zwykt sie
byt z pilnoscig wielkg na kazania gotowac, starajac sie o to,
zeby i wdzieczna, a ptynagcqg wymowa uszy sobie stuchaczéow
jednac¢... A co do pilnoSci, nie tylko kazde z osobna kazanie
stowo od stowa pilnie pisat, ale czasem do drugiego i do
trzeciego razu, azby bylo do smaku i pojecia stuchaczow
poprawiajac przepisywat“?. Zresztg z jakg taka uwagg czy-
tajgc Kazania sejmowe zwiaszcza, widzi sie na kazdym
kroku, ze Skarga i znat $rodki artystyczne, podnoszace wra-
zenie i uzywat ich, wykazali to krytycy. Nie byto to ,,rzemiesl-
nicze pitowanie“ o jakiem z niesmakiem méwi P. Tarnowski,
ale to ta artystyczna staranno$é¢, wrodzona prawdziwemu
artyscie, ktéry chce dzieto swe widzie¢ nietylko duchem ale
i formg doskonatem. Mickiewicz mimo znanego powiedzenia:
,stow nie dobieram...“ na prawde, mozemy by¢ pewni, robit

# Historya literatury polskiej. Wyd. Il. t. I. str. 393.
pi] Cytuje Wit Zawisza w artykule: Skarga jako esteta. (Kronika
Powszechna 1912 Nr. 37 i 38.
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to samo, a zachowany manuskrypt Pana Tadeusza (czy
pierwszy?) w ktorym nie brak bynajmniej kreSlen i popra-
wian, dowodzi tego dostatecznie. Dodajmy tez nawiasem,
ze tak jak dzieki temu ,pitowaniu®, ,Ifigenia“ Goethego (trzy-
krotnie z gruntu przerabiana) jest arcydzietem, tak bytyby
niemi pewnie dramata Stowackiego i niejedno z dziet naszej
literatury, gdyby byty wiecej ,,pitowane”, mniej improwizo-
wane. Wogdle moze by sie lepiej dziatlo u nas, gdyby byto
mniej tych ,improwizacyi“ w literaturze i... w zyciu.

Ale Skarga i musial wiecej ,pitowac” swdj jezyk, niz
jego nastepcy, bo, jak wspomniatem, jezyk ten nie *byt
jeszcze dostatecznie wyksztatcony. P. Tarnowski przyznaje,
ze sg w stylu Skargi ,takie grzechy przeciw regutom i teo-
ryom, ktérych ustrzegtby sie nietylko pisarz zajety zewnetrzng
forma tego co pisze, ale kazdy chtopiec w szkolnem zadaniu*.
Czy to moze nie anachronizm swego rodzaju? Zapewne, ze
takich btedéw nie popeinitby ,chtopiec w zadaniu“ ale chto-
piec wieku XX. chodzacy do szkoty polskiej, gdzie wszyst-
kich przedmiétéw uczy sie w jezyku polskim, i ma précz
tego kilka godzin nauki jezyka polskiego, gdzie uczy sie
owych ,regut i teoryi“. Ale kto uczyt tych regut Skarge?
W szkole uczono go wszystkiego, précz jezyka ojczystego;
jezykiem wyktadowym byt jezyk tacinski, to samo na teo-
logii, to samo w Rzymie. Kto chciat pisa¢ po polsku w tej
epoce, ten sie musiat natrudzi¢; wiemy, ze od mdwienia
jakim jezykiem do pisania nim, droga daleka i mozolna dla
tego, kto osobno sie pisaé¢ tym jezykiem nie uczyt, a c6z
dopiero, gdy i wzoréw tak mato. Wspomniatem juz, ze za-
stuga Skargi tern wieksza, ale i jakie musiat napotykaé¢ trud-
nosci w wypowiadaniu mysli, uczué, w ujmowaniu pojec,
ktorych w tym jezyku jeszcze moze nie wypowiadano, tak
silnie, dobitnie nie ujmowano. Nasz makaronizm, p6zniej tak
fatalny dla jezyka, a juz u Skargi acz bardzo rzadko sie
nachodzacy, to zrazu nic innego, tylko niewyrobienie jezyka
literackiego; pisarzowi brak na razie stowa polskiego na
oddanie pojecia i bierze znane mu lepiej, bo w ksigzkach
czesciej spotykane stowo tacinskie. A wiec owe ,roztargnie-
nia w stylu, niesystematycznos$ci w uktadzie i budowie zda-
nia“it. d.,, stowem, niedoskonato$ci Kazan Skargi, zwtaszcza
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niedzielnych, nie stgd pochodzg, ze Skarga o piekno jezyka
nie dbat, one sie tam znalazty mimo i wbrew zamiaréw pi-
sarza, ktéry, by¢ moze, nie miat juz czasu i gltowy dos¢é
swobodnej do ,przepisywania do trzeciego razu“ Kazah nie-
dzielnych i tak starannego ich opracowania, jak to czynit
z Przygodnemi a zwilaszcza Sejmowemi kazaniami. A juz
co najmniej wydaje sie przyczyng tych niedoskonatosci to
owo ,zupeine wytaczne przejecie sie przedmiotem, trescig”,
ktérem Skarga wydaje sie P. St. Tarnowskiemu wyzszym
od Bossueta. ,Przejecia sie przedmiotem® byto z calg pe-
wnoscig wiecej w ,Kazaniach sejmowych®, gdzie moéwca
unosi sie do najwyzszych szczytow natchnienia, a przeciez
tam witasnie najmniej onych ,roztargnien‘ Zreszta gdzie
mowa o dzietach literackich, tam tylko wtedy moze ,wieksze
przejecie sie przedmiotem* by¢ tytutem do wyzszosSci utworu
jednego nad drugim, jesli z niem idzie w parze wigksza
wartos¢ artystyczna; inaczej wychodzimy catkiem z dziedziny
literatury. Przypomina sie Sw. Wincenty a Paulo, ktéry byt
takim nieprzyjacielem ozdobnej wymowy, ze przed jednym
ze swych ksiezy padt na kolana, proszac by tak nie méwit,
ale tez nikt Kazan $w. Wincentego nie poréwnywa z bossue-
towskiemi, cho¢ ,wylgcznego przejecia sie przedmiotem*
byto u tego Swietego z pewnos$cig wiecej, niz u Bossueta.
Jest wiec w tern powszechnem u nas poréwnywaniu Skargi
z Bossuetem pewna prawie zabawna niekonsekwencya, bo
poréwnujagc Kazania Sejmowe z Niedzielnemi, widzi sie niz-
szo$¢ tych ostatnich w ich niedoskonato$ci formy i nizszym
polocie natchnienia, a poréwnujac nastepnie tez same Ka-
zania niedzielne z Kazaniami Bossueta, dopatruje sie ich
wyzszos$ci nad francuskiemi wiasnie w tych wadach, ktoére,
dopiero co obnizaty ich warto$¢ wobec Sejmowych, i w re-
zultacie najstabsze kazania Skargi okazuja sie lepszemi od
najlepszych Bossueta!

A nie zadaliSmy sobie trudu, by sie dowiedzieé, ze Bos-
suet swych Kazan (précz dwoch) wogéle do druku nie przy-
gotowat, drukiem nie ogtosit, ze to, co po Smierci jego wy-
dano pod mianem ,Kazan“ to sg tylko szkice kazan istotnie
wygtoszonych, ale ktdre to szkice bynajmniej nie sg identyczne
z owemi Kazaniami, z ich faktycznem brzmieniem. Bossuet
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.fzuca na papier kilka mysli, kilka wyrazeA, bez wyborul;
wybdr uczyni na kazalnicy, wedtug okolicznosci, chce przez
to powiedzie¢, wedtug tych pytan niemych, ktére umie usty-
sze¢ poprzez powietrze ucho prawdziwych méwcow*“. Z tego
juz wynika, ze w tych kazaniach jest mniej dazenia do
doskonatosci, niz u Skargi, ostatecznego bowiem wykon-
czenia, ktore daje swym Kazaniom Skarga, przygotowujac
je tak starannie do druku?2, tego u Bossueta niema; ono
dokonato sie ,na kazalnicy®, gdzie kaznodzieja w przygo-
towanym materyale ,czyni wybdr“. Jest to rzecz charakte-
rystyczna, ze Bossuet, ktdry tyle dziet iz takg starannos$cig
do druku przygotowat i wydat, niektore w kilku wydaniach,
za kazdym razem poprawianych, lub uzupetnianych, nie
chciat ogtasza¢ swych Kazan3. By¢ moze, iz kaznodzieja

X P. St. Mondelski w swym artykule p.t. Skarga i Bossuet (Prze-
glad Powszechny, styczen 1912) cytuje powyzsze stowa jednego z kry-
tykow (Rebelliau), opuszcza jednak dalszy ciag i stosuje to do Mow
Pogrzebowych, ogtoszonych drukiem przez Bossueta; oczywisScie Bossuet
»,bez wyboru“ nie dawat rzeczy do druku; powyzsze zdanie odnosi sie
tylko do kazan.

2 Wogole Kazania (zwtaszcza niedzielne) Skargi robig nieraz wra-
zenie powstatych ,przy stoliku“; nie sg to czesto (bynajmniej nie zawsze)
kazania wygtoszone, czy majace by¢ wygtoszonemi przez mowce, ale
jakby wzory dla kaznodziejow, niby podrecznik, majacy utatwi¢ mniej
zdolnym kaptanom ich zadanie; stad te komplety zbioru kazan na caty
rok, o 7 sakramentach i t. p.; stad w Kazaniach Przygodnych to ,Ka-
zanie o $mierci, ktére sie i na pogrzeb przyda“ it p. Sadze, ze i to
takze jest jedng z przyczyn onych ;nieréwnosci, znizania lotu. Co in-
nego u Bossueta, tam kazde ,Kazanie“ jest szkicem lub doktadnem
opracowaniem, dokonanem w celu faktycznego wygtoszenia pod bez-
posrednim wptywem danej uroczystosci, czy idei, ktérg chce moéwca
rozwingé. Te bezposSredno$¢ natchnienia czuje si¢ tez w Kazaniach Bos-
sueta, jak w tylu Kazaniach Przygodnych i Sejmowych Skargi, to sta-
nowi tez wyzszo$é tych ostatnich nad niedzielnemi. Dodajmy wreszcie
ze te niedzielne sg znacznie mniej oryginalne (wplywy (Stapletona) wy-
kazuje P. Tad. Grabowski w swem dziele: Piotr Skarga na tle kato-
lickiej literatury religijnej, Krakéw 1913). W Kazaniach Bossueta bardzo
drobiazgowa krytyka nie wykazata prawie zadnego, a przynajmniej arcy-
mato wptywu poza Pismem $w. i Ojcami Kosciota, w ktérych sie Bos-
suet od mtodosci do péznego wieku wczytywat. Czerpat on nie z dru-
giej reki, ale u zrddta, stad to zdobyt sobie przydomek ,o0statniego
z Ojcoéw Kosciota“ (bynajmniej nie dla dziet teologicznych jedynie).

3 Mowy pogrzebowe doczekaty sie wydania jedynie na zyczenie
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zdawat sobie sprawe z olbrzymiej rdznicy, jaka zachodzi
miedzy mowag w wygtoszeniu w danem $rodowisku, atmo-
sferze duchowej, a tgze mowa na martwym papierze; byé
moze, iz jako artysta, jakim byt, nie chciat obnizy¢ warto-
sci swych moéw, ktérej byt Swiadom, ogloszeniem ich dru-
kiem. Z tern wszystkiem jednak, kazania Bossueta i w tych
szkicach, niekiedy bardzo obszernych i doktadnych, mimo
nierownosci, mniejszych jednak, niz u Skargi, sg arcydzietami
wymowy koscielnej. Naszych krytykow najwiecej tu razi
mniemane dazenie moéwcy do ,retorycznej doskonatoSci“.
Ot6z tej retorycznej doskonatosci jest tam istotnie wiecej,
nie zeby byto u autora wiecej starania o nig niz u Skargi,
sadze, ze bylto przeciwnie ; ale, ze tej retorycznej doskona-
tosci jest wiecej w jezyku francuskim wieku Ludwika XIV.
niz w polskim wieku Zygmunta IIl., i wogdle wiecej w du-
chu narodu francuskiego, nizeli polskiego. Ona jest natu-
ralniejsza we Francyi, niz nam sie czasem wydaje. Ze w Bos-
suecie Francuzi wyczuwajg co$ wrecz przeciwnego, wystar-
czy na dowdd przytoczy¢ zdanie Brunetiere’a o kazaniach
Bossueta : ,,Nikt nie powiedziat w jezyku francuskim rzeczy
wiekszych, a nikt jednak, méwiac je, nie wydawat sie mniej
czué, moze nawet sam nie czul mniej, ze je powiedziat“ *.

Powiedziano u nas, ze ,ten, ktéry moéwi do wyksztat-
conych, wykwintnych znawcéw (sc. Bossuet) mimowoli hot-
duje pewnym zwyczajom i wyobrazeniom czasu, stosuje sie
do pewnego smaku, odbija w swej mowie te wszystkie
rzeczy czasowe i przemijajace, a przez to w innym czasie
po zmianie tych zwyczajéw i upodoban bedzie miat co$
w sobie zuzytego, przestarzatego, zwietrzatego; a ten, ktory
moéwi do cztowieka, do duszy ludzkiej, (sc. Skarga), sine
acceptione osdb, stopni, czasow, literackich smakéw i upo-
doban, nie zwietrzeje i t. d.“2 Czy przypadkiem rzecz nie
dworu, a jedna z nich (na pogrzebie Anny Austryackiej), poniewaz tego
nie zazadano, nie ukazata sie w druku i zagineta, cho¢ ogtoszono kilka-
nascie innych méw na pochwate tejze zmartej. Dwa ,Kazania“ ogtosit
moéweca tez na zyczenie.

b Cytuje najchetniej Brunetiere’a, bo nawet zdaniem jego przeci-
wnikéw, jest on najlepszym znawcg literatury w. XVII., a zwilaszcza

Bossueta.
2 St. Tarnowski o. c. 1., 39%4.



ma sie odwrotnie? Czy w kazaniach Skargi, Niedzielnych
zwitaszcza, niema stokro¢ wiecej tych ,rzeczy czasowych”
przemijajacych® niz w kazaniach Bossueta 2 Alez te ciggte
~Zwroty do praktycznego zycia“ te prawie obrazki obycza-
jowe specyficznie polskie (i to z XVI. wieku), te dygressye
przeciw ,herezyom*® tak dzi$ nieaktualne i dodajmy, te ar-
gumenta przeciw protestantom, w dzietach kontrowersyj-
nych Skargi zwykle tak rzeczowe, powazne, tutaj w kaza-
niach niedzielnych nieraz prawie zabawnie naiwne, o ile
nie niesmaczne, a wreszcie te, powiedzmy wprost, trywial-
nosci, trgcace Rejem: czyz to wszystko nie jest tez ,stoso-
waniem sie do pewnego smaku“ i ,odbijaniem w swojej
mowie rzeczy czasowych®, i czy Kazania Przygodne i Sej-
mowe nie tern witasnie bezpordéwnania wyzej stojg od nie-
dzielnych, ze tego wszystkiego majg mniej i ze mdwca
»-mowigc do wykwintniejszych znawcow"“, bo warstw oSwie-
censzych narodu, zastosowat sie do ich smaku, ktdry jest
blizszy naszemu smakowi od smaku stuchaczy kazan nie-
dzielnych ? Nieprawda tez jest, jakoby Bossuet nigdy nie
moéwit z podobng jak Skarga prostotg. Owszem moéwit tak
w swych kazaniach do zakonnic w Meaux, do dyecezyan
na prowincyi, stosujgc sie takze do ich ,smaku®, tylko, ze
i ten ,,smak“ ,prowincyonalny“ musiat by¢ lepszy od na-
szego, skoro w tej naprawde rzewnej, godnej Skargi, pro-
stocie niema $ladu trywialnosci. Oczywiscie Francuzi te ka-
zania (,trzeciego typu“) stawiajg znacznie nizej od kazan
mtodzienczych i mianych w Paryzu, my zresztg tak samo
klasyfikujemy kazania Skargi; gtownem criterium dzieta
krasomoOwczego musi by¢ sita natchnienia i podniostosé
tonu.

Ot6z Skarga stanowi ciekawag antyteze Bossueta. Bos-
suet jest najsilniejszy w stowie, gdy moéwi o ,,Cziowieku®,
zupetnie jak Pascal, jak Molier, (ktérego najlepsze komedye
to ogo6lno-ludzkie: Mizantrop i t. d.; obyczajowe stabsze
znacznie), Skarga najsilniejszy, gdy moéwi o Polaku i do
Polaka, czyz potrzeba podnosi¢, ze taka jest bez mata cata
literatura nasza, i ze arcydzietem Fredry jest Zemsta, a Mic-
kiewicza Pan Tadeusz ? Kazania Przygodne i Sejmowe sa
witasnie dla tego tak Swietne, szczytem wymowy u nas, ze
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kaznodzieja, jako Polak, ma szczegdlng spostrzegawczos¢,
wrazliwosé na cechy, objawy, charakter duszy polskiej,
a wiec tu jest*w swoim zywiole, jak botanik wsrdod roSlin,
0 ktoérych ma pisaé.

Bossuet za$ jest tern jeszcze mniej ,obyczajowy“, mnigj
»francuski®, wiecej ogdlno-ludzki, ze ma przed sobg stucha-
cza zyjacego bardziej kwestyami ogélno-ludzkiemi, stucha-
cza, ktdry jest bardziej i wytgczniej ,,Cztowiekiem” od na-
szego Polaka w. XVI. Dyskusyi przeciw protestantom w ka-
zaniach on prawie wecale nie wszczyna, bo protestantéow
wsrdd stuchaczy niema, a katolikom protestantyzm po od-
wotaniu Edyktu nantejskiego juz nie grozi. Natomiast
pod wptywem Descartes’a budzi sie w umystach watpliwos$é
co do samych podstaw Waiary, zaczyna sie to, co sie wnet
nazwie racyonalizmem, i co objawia sie z poczatku pokpi-
waniem z religii, nastepnie atakami na nie juz katolicyzm,
ale religie sama, jakakolwiekby ona byta. Stagd u Bossueta
znajdujemy argumenta z wilasSciwg mu jasnos$cig i sitg rzu-
cane, ktore do dzi$ zachowujg calg swa Swiezosé, tak jak
Swiezg jest dzi$ kwestya sama. A ze to argumenta osadzone
na podtozu psychologicznem, og6lno-ludzkiem, nie Scisle te-
ologicznem, wiec i ,nie zwietrzejg" tak predko. Dowodem
znakomity krytyk i umyst nowoczesny Ferdynand Brune-
tiere, ktory z pozytywisty stat sie wierzacym katolikiem
lsam przyznaje, ile sie ,,w szkole Bossueta“ nauczyt, a odczy-
tami o kaznodziei i argumentami z jego kazan broni Wiary
i Katolicyzmu wobec o$wieconych umystow francuskich
konca wieku XIX. On to witasnie podnosi, ze w Kazaniach
Bossueta wyrazone sg jasno i dobitnie zasadnicze mysli,
na ktorych opiera¢ sie musi nowoczesna apologetyka. Wiemy,
ze nasz Skarga miat innych stuchaczy iinnych przeciwnikéw,
ktorzy nawet od Polaka dzisiejszego r6znia sie dos¢ znacz-
nie, a c6z dopiero od cztowieka nowoczesnego w ogolnosci.

Na ogét wziete Kazania Skargi sg bardzo polskie i bar-
dzo katolickie; to co w nich polskiego przemoéwi zawsze
do polskiego serca, miejscami tak poteznie, jak chyba jeden
Mickiewicz tylko potrafi; to co katolickie, przemowi do wie-
rzgcego katolika miejscami tak rzewnie, serdecznie, jak tylko
wielcy pisarze katolickiego Kosciota to potrafig. Bossueta
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Kazania natomiast, zwitaszcza t. zw. ,filozoficzne*: O $mierci,
0 ambicyi, O nienawisci ludzi do prawdy i t. d., one nie-
tylko przemoéwia do serca i umystu wierzagcego, moze nim
nawet wstrzagsng do gtebi, ale przemoéwiag i do niewierzg-
cego, do kazdego myslacego cztowieka. Znajdzie tam nie-
wierzacy mniej niz wierzacy, rzecz prosta, ale znajdzie i on
pokarm dla umystu, uczucia i wyobrazni, ktérego w tej
mierze przynajmniej, cztowiek niewierzacy u Skargi znalez¢
nie moze.

Natomiast prawda, Zze uczucie patryotyczne Francuza
w Kazaniach Bossueta nie znajdzie i setnej czesci tego po-
karmu, ktdre nam dajg nie juz Sejmowe lub Przygodne,
ale same Kazania na niedziele i Swieta. Ten pokarm znaj-
duje Francuz w innej mierze i nadewszystko w innym zgota
rodzaju, w Mowach pogrzebowych Bossueta; i to gtdwna
racya powodzenia, zachwytu, jakim to dzieto sie cieszy we
Francyi. Jest to zarazem rzecz najmniej ceniona u nas, bo
tak inna od Kazan pogrzebowych Skargi, a my koniecznie
chcemy te dwa dzieta z sobg poréwnywaé, cho¢ w istocie
bossuetowskie Mowy pogrzebowe zblizajg sie wiecej mutatis
mutandis do Kazan Sejmowych lub Przygodnych, bo sa
z wszystkich Kazan Bossueta najbardziej ,spoteczne* po-
niekad ,obyczajowe“, a w kazdym razie najbardziej ,pa-
tryotyczne®.

Méwilismy juz wyzej, ze patryotyzm francuski a wiec
1 Bossueta skupiat sie w krolu. Krol, w oczach Bossueta, to
wcielenie ojczyzny, reprezentant Boga na ziemi; oto jak
mowi w obecnosci Ludwika XIV. w kazaniu ,,0 obowigzkach
krélow*“: ,JesteScie bogami, mdéwi Dawid, i jestesScie wszyscy
dzieémi Najwyzszego. Ale, o bogowie z ciata i krwil o bo-
gowie z ziemi i prochu! wy umrzecie jako ludzie. Ale to nic;
jestescie bogami, chociaz umieracie, i wasza godno$¢ nie
umiera, ten duch krdlewskosci przechodzi caly na waszych
nastepcOw i budzi wszedzie te sama bojazn, ten sam szar
cunek, te samg cze$¢. Cztowiek umiera, to prawda, ale krdl
moéwimy, nie umiera nigdy. Obraz Boga jest nieSmiertelny*“.
Ta ,cze$¢” dla krdla przeszta i w wielkiej czeSci na caly
dom krolewski; charakterystyczny jest pod tym wzgledem
wypadek, jaki sie zdarzyt samemu Bossuetowi. Oto gdy
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w swej mowie nad grobem Koncleusza w diuzszej, a dzi$
klasycznej paraleli porownywat zmartego z podobnym mu
zdolnos$ciami, ale nizszym urodzeniem Turenne’m, wzbudzit
tern niesmak i oburzenie; poréwnanie zwyktego $Smiertelnika
do ksiecia domu krélewskiego, wydato sie wspotczesnym
(zwyktym $miertelnym) czem$ w rodzaju bluZnierstwa. Ale
to wszystko ttomaczy mam chyba dostatecznie owe ,schle-
biania“ zmartym krélowym i ksigzetom, owe hiperbole, ja-
kiemi wyraza sie o domu krdlewskim. Nie jest to oczywiscie
w duchu szlachcica polskiego, wybierajgcego sobie ,viritim*
swego krola, ani dzisiejszego obywatela konstytucyjnej mo-
narchii, ale jak nie byto przeciwne duchowi epoki Bossueta,
dowodzi bardzo dla nas ciekawy zarzut, jaki czyni mu zna-
jaca go z codziennego obcowania na dworze Pani de Main-
tenon, ktéra méwi w jednym z listow, ze Bossuet ,,ma wiele
bystrosci umystu, ale jest pozalowania godnag rzeczg, iz nie
posiada ducha dworskiego“. Nie mozna tedy stosunku Skargi
do krola i dworu poréwnywa¢ z ,dworskoscig“ Bossueta
pod wzgledem subjektywnym, etycznym; na to nie pozwala
owa kolosalna rdznica w stosunkach. Skarga, rzecz jasna,
nie ,chwalit“ jak Bossuet, ale nie jest zgodnem z prawdg
twierdzenie, ze nigdy nic nie .powiedziat, ni zrobit, czemby
wzgledy krolewskie dla siebie czy zakonu mogt pozyskac.
Przeciez Kazania swe dedykuje krolowi, ,,zywoty“ krolowej,
(Bossuet zadnego z dziet swych krolowi, ani ,wielkim* nie
dedykowat), a w tej dedykacyi jest wiele pochwal; prawda
ze inaczej one brzmig, niz we Francyi, towarzystwo wersal-
skie by sie poktadato ze $miechu, gdyby kaznodzieja (jak
Skarga to czyni) chwalit kréla: ,izem nigdy Waszej Kro-
lewskiej Mosci drzymiacego na kazaniu, ani z kim gadajg-
cego nie widziat“, takie ,fioretti“, nie jedyne u Skargi, sa
tylko dowodem, jak inny byt ,smak® u nas anizeli w Pa-
ryzu w. XVII; ale zawsze to pochwatly, a sg tam i inne,
powazne, pod adresem kréla i krélowej za ich ,,poboznosé
i roztropno$c¢*, za ,pobozne i madre panowanie“jest iprzy-
pomnienie, ze w krolewiczu ,zeszta sie krew nietylko wiel-
kich Kréléw ale i wielkich Cesarzé6w i Monarchéw®, jest
i zakonczenie ,pokornie unizenie sie Waszej krolewskiej
Mosci tasce zalecam®. W Kazaniach pogrzebowych Skarga
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tez chwali, a nawet czasem whrew prawdzie, ktérg codzienny
gosé na Wawelu zna¢ musiat; chwali przecie pozycie mat-
zenskie zony Batorego i zony Zygmunta Ill., kiedy bylo
przeciwniel). A stusznych pochwat jest wiele; ze za$ nie sg
tak entuzyastyczne, jak u Bossueta, to ttomaczy wspomniana
roznica pogladow politycznych, kazdy z nich co innego widzi
w tym krdlu i domu krélewskim. A jest jeszcze jedna ré-
znica miedzy skutkami schlebiania krélowi u nas a we Fran-
cyi; tam zadowala ono i krdla inardd, a u nas chyba tylko
krola, a w kazdym razie nie wszystkich w narodzie; owszem,
moze to pochlebstwo, ten ton entuzyastyczny wielu podrazni¢
i unikanie pochlebstw, tagodzenie ich tonu moze byé takze
pochlebstwem swego rodzaju, pod adresem szlachty, ktéra,
razem wzieta, moze wiecej od krola, a ktorej wzgledéw czy
sympatyi nie mozna sobie postponowa¢, gdy sie chce miec
wptyw na dusze i dziata¢. Nie chce bynajmniej o takie Swia-
dome pochlebstwo pod adresem ,masy“ posadza¢ Skargi,
dat on do$¢ dowoddéw odwagi cywilnej w zyciu i kazaniach,
(zwtaszcza Sejmowych), usuniecie za$ Kazania o Monarchii
w wydaniu p6zniejszem byto wprawdzie aktem tej kategoryi
ale spetnionym na rozkaz przetozonych i z pewnos$cia z bo-
lem serca. Chce tylko podnies¢, ze Skarga schlebia¢ krolowi
jak Bossuet, w naszych stosunkach nie mogt, tak jak Bossuet
nie mogt w swoich stosunkach moéwi¢ na dworze krdlewskim,
jak moéwili u nas Sedziwoje z Czechla... Co kraj, to obyczaj.
Ale i tutaj wyttdmaczenie faktu nie obala go jeszcze. Po-
chwaly Bossueta na 6w czas zrozumiate, dzi$ istotnie nas
razg swojg nadmiernosScia, i jezeli kazania, zwtaszcza ,filo-
zoficzne* z postepem czasu i kultury zyskujg tylko, to ta
strona panegiryczna Méw pogrzebowych traci i traci¢ be-
dzie coraz bardziej, a odbija¢ od niej bedzie coraz sympa-

') Warto zauwazyé, ze Bossuetdelikatnym zwrotem potraca o spory
domowe Karola I. z kr6lowg Henryka (na pogrzebie tejze), nie pomija
wcale smutnego pozycia matzenskiego ksieznej Orleanskiej, o Frondzie
mowi trzykrotnie, zawsze jako o zdradzie krdla i ojczyzny, co mogto
sie podoba¢ krolowi, ale mniej rodzinie Kondeusza ; Bossuet wiec jest
w tych mowach pogrzebowych wiecej prawdomdéwny, niz sie u nas
przypuszcza.
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tyczniej umiarkowany serdeczny ton pochwat nadgrobnych
naszego Skargix

Gdy mowig o Smierci i ,nauce grobu“ obaj w tych
mowach majg duzo sity; u Bossueta to nic nowego, bo
w kazaniach to jego ulubiony temat, tu on jest najpotez-
niejszy, niedoscigniony?); Skarga w kazaniach poza tonem
patryotycznym bywa rzewny, czasem ciety, poteznym
nie bywa prawie nigdy, gdy mowi o kwestyach Scisle reli-
gijnych czy ogélno-ludzkich (te ostatnie wypadajg najsta-
biej); to tez przyjemnie uderza, ze w ,Kazaniach pogrze-
bowych“ Skarga nabiera ogromnej sity, podniostosci na-
tchnienia, méwiac o przedmiocie, ktoéry go w iimych kaza-
niach tak Swietnie nie natchngt. Ma to zapewne zwigzek
z naturg uczuciowa, liryczng kaznodziei. Bossuet, wiecej in-
tellektualista, juz jako kleryk wsrod rekollekcyi rzuca na
papier kilka refleksyi o $mierci tak poteznych, ze bodaj czy
sam siebie juz pOzniej przejdzie ; sama mys$l wystarcza mu
do silnego odczucia rzeczy. Skarga przeciwnie odczuwa tak
silnie dopiero, gdy przyjdzie wrazenie silne z zewnagtrz.
Takiem jest w calem tego stowa znaczeniu S$mier¢ krolo-
wej : kontrast miedzy wysokiem dostojeristwem za zycia
a tern nagtem zréwnaniem z najnedzniejszym z poddanych,
ten tragizm wstrzgsa duszg kaznodziei, jak wstrzgsat nig
widok chylacej sie ku upadkowi ojczyzny, i nastraja go do
rzeczy godnych kazan sejmowych, a wiekszych tern, ze do-
tyczg spraw nie jednego kraju i epoki, ale ludzkosci, tego
»Cztowieka“, ktéry Skarge zwykle znacznie mniej gteboko
wzruszat, od Polaka. Ale, dodajmy zaraz, te ,bossuetowskie*
btyski sa zbyt krotkotrwate, by mogty Skarge tu rdwnac

b Ton entuzyastyczny pochwat Bossueta przypominajg zato wspa-
niate skargowskie ,,Kazania tryumfalne®; pochwaty pod adresem rycer-
stwa, oczywiscie nam sympatyczniejsze od tamtych, bywajg niekiedy
hiperboliczne jak bossuetowskie: ,,Géry sie umykaty, rowy sie zasypo-
waty, wody ustepowaty, lekajac sie ochoty i mestwa waszego“. (Dzigk-
czynienie za zwyciestwo Multanskie). Czem dla Bossueta Kondeusz, tem
dla Skargi cate rycerstwo ; poprostu réznica pojec.

2 Oto drobny przyktad z'kazania o Smierci: ,Ten ciagly pobér
rodzaju ludzkiego, mam na mysli dzieci, ktére sie rodzg, w miare jak
rosng i postepuja, zdajg sie popychac nas ramionami, mowigc: Usuncie
sie ! Na nas teraz kolej !”
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z Bossuetem. Kazania pogrzebowe majg ten sam bigd co
Przygodne, a zwilaszcza Niedzielne, t. j. ogromne nieréwno-
§ci. Wezmy najpiekniejsze z nich na pogrzebie Anny z Ra-
kus, jak tam te rzetelnie piekne, podnioste ustepy ging
w szarzyZnie rzeczy polotem o tyle nizszych. Zaraz u wstepu
rozwodzi sie¢ méwca nad ,planktami“ i ich definicyg, ustep
dtugi bez giebszej poezyi czy uczucia; a potem, ledwie co
pieknego, czy nawet poteznego powie, zaraz wpada w roz-
wlekte opowiadania o znaczeniu ,krolewskich niewiast®
w dziejach, wymieniajac jedng po drugiej i opowiadajac
ich czyny; pochwala zmartej za$ to nie portret osoby, na-
szkicowany reka mistrza, jak u Bossueta, to poprostu wy-
liczanie jej cno6t, miejscami tadne, nawet rzewne, ale naog6t
prawie blade. Dopiero gdy mowa o ,pociechach i lekar-
stwach na ten smutek® rzecz znowu sie ozywia, ustep po
ustepie kazdy czem$ uderza i wiezi uwage; wprawdzie
komplement: ,Nie zatujmy jej jako gtupiej, o ktédrej mowi
pismo i t. d.* brzmi nam troche dziwnie, ale za to opis
Smierci krélowej istotnie przepiekny i P. Mondelski* stu-
sznie zestawia go z analogicznym opisem u Bossueta, moze
nawet ma stuszno$¢, przenoszac pierwszy, ale w czem, mo-
jem, (oby mylnem) zdaniem, myli sie, jak sie mylili jego
poprzednicy w tej paraleli, to w tem, ze ,Skarga Bossue-
towi w kazaniach pogrzebowych w niczetn nie ustepuje®.
Ot6z czytajacemu te kazania bez uprzedzeA musi, sadze,
wydac¢ sie oczywistem, ze jezeli jeden, drugi ustep z mowy
Skargi moze stang¢ obok lub nawet wyzej Bossueta, to ani
jedna z méw naszego kaznodziei jako cato$¢ nie moze sie
rowna¢ z tamtemi. Kazda z nich jest rozsadzona, ze sig¢ tak
wyraze, ustepami bezbarwnymi, bez zycia, poezyi, n. p. mo-
wigc o Annie Jagiellonce, daje literalnie catg genealogie
Jagiellonéw, wymieniajac, ile kto miat synéw i coérek, za
kogo te corki wydane i t. d.; wogodle te nieréwnosci, cechu-
jace zresztg wszystkie dzieta Skargi, a tu wieksze znacznie
niz w kazaniach Sejmowych, one czynig te mowy znacznie
mniej doskonatemi jako dzieta pidra od moéw Bossueta2),

) Skarga i Bossuet j. w. str. 102.
pil Zdaje mi sie, ze z naszych krytykow jeden P. Windakiewicz
jasno oswiadcza, ze ,takze w pogrzebowych kazaniach (Skarga) do Bos-

4
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Bossuet bowiem ma wiecej zmystu artystycznego, a takze
zmystu historycznego, ktdrego Skarga jakby nie miat wcale,
skoro mowa nad grobem ostatniej Jagiellonki tak pod tym
wzgledem stabo wypadta. Bossuet za$ jest w tych mowach
nie tylko kaznodziejg, patryotg na swoéj sposob (francuski),
ale takze historykiem; to tez taki drgajacy zyciem opis
bitwy pod Rocroy (Conde) rzut oka na stan Francyi w chwili
wstgpienia na tron Ludwika XIV. (Le Tellier), obraz rewo-
lucyi Kromwellowskiej, gdzie mdwca orlim wzrokiem swego
niezwyktego umystu obejmuje catos¢ dziejéw i Smiatym
zwrotem umieszcza obraz jednego panowania w naleznem
mu miejscu na karcie dziejow idei religijnych i politycz-
nych, Bossuet bowiem umie sie patrze¢ na dzieje, jak pé-
zniej u nas Krasinski, sub specie aeternitatis, pod pryzma-
tem nieskonczonos$ci: takie rzeczy podnoszag ten rodzaj wy-
mowy na poziom dotad nieznany; jak powie$¢ historyczna
jest nowym rodzajem powiesci, tak Mowa pogrzebowa Bos-
sueta (jest ich kilka, nie wszystkie) staje sie nowym rodza-
jem literackim, przynoszacym jego twdrcy jeden wiecej ty-
tut do wielkoSci.

Nie dos$¢ na tern; mowy te sa nadto z wszystkich bos-
suetowskich najbardziej spoteczne (znowu nie wszystkie).
Kaznodzieja tu, jak Skarga w Kazaniach Sejmowych, ma
przed sobg audytoryum pewnej kategoryi, z ktdrem sie
rzadziej spotykat, korzystat wiec ze sposobnosci. Owi li-
bertyni“ (wolnomysliciele w. XVII.), ktérzy na inne kazania
mniej chetnie by przyszli, tu sie stawili jak jeden maz
u zwiok ksieznej Anny z Gonzagéw, ktérej dwor przed
nawrdceniem byt wiasnie ogniskiem libertynizmu. Kazno-
dzieja wiec tutaj sie z nimi rozprawia. Podobnie na po-
grzebie stawnego woéwczas przeciwnika jansenizmu, Corneta,
majac stuchaczy przedewszystkiein duchownych, do ktdrych
tez rzadko miat sposobno$¢ przemawiaé, korzysta z tej spo-
sobnosci, by powiedzieé¢ ostre stowa prawdy i tym ,dokto-
rom* co to ,podktadajg poduszki pod tokcie swych grze-
sznikow* (kazuistom) i tym ,nie mniej krancowym?*, co ,nie
sueta poréwnanym by¢ nie moze. Brakowato mu tego szerokiego wy-

ksztatcenia ... i wysokiego poziomu cywilizacyjnego“ (art. p. t. Kazno-
dziejstwo Skargi. Przeglad powsz. sierpien 1.912).
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moga znie$¢ zadnej stabosci i wlokg zawsze za sobg pie-
kto*“ ... nieprzyjaciel naszego zbawienia postuguje sie za-
rowno jednymi jak drugimi, uzywajgc tatwosci pierwszych,
by uczyni¢ grzech mitym, a surowos$ci drugich, by cnote
zrobi¢ wstretng“. | tak te mowy stajg sie potezng ,piece
a these” i zarazem dokumentem obyczajowym, jakim inne
kazania Bossueta nie bywajg prawie wecale, lub w znacznie
mniejszej mierze. Prawda, Ze z tego tez powodu sg mowy
te najmniej ogélno-ludzkie z dziet Bossueta ; do rozumienia
ich kompletnego, odczucia czaru, jaki majg do dzi$ dla
Francuza, trzeba cudzoziemcowi (jak do odczucia naszych
kazan Sejmowych) zaznajomié¢ sie gruntowniej nieco ze
Srodowiskiem i epoka, w jakich powstaty, trzeba sie tez
wczu¢ w dusze francuska, mimo podobienstw przeciez inna
od naszej, gdzie naszemu uczuciu serdecznemu, goracemu
odpowiada tam peten ognia entuzyazm, ktérego wyrazem
w mowie jest ,patos”, szczerszy, naturalniejszy, niz nam sie
to wydaje.

Na zakonczenie stowko jeszcze o dzietach obu pisarzy,
nie wchodzgcych w zakres kaznodziejstwa. Tu coprawcta
i wielbiciele Skargi uznajg jego nizszo$¢ wobec Bossueta;
znowu oczywiscie roznica Srodowiska i kultury, zwilaszcza
tej ostatniej, bo jeSli w dziele kaznodziejskiem decyduje
talent, to w naukowem trzeba jeszcze nauki, a te daje kul-
tura. Stad mimo rzeczywistych zalet, jakie w dzietach nau-
kowych Skargi stusznie podnosza krytycy, i jakiemi nasz
wielki kaznodzieja wyrasta znacznie ponad poziom swego
Srodowiska O. niemniej niedoréwna 011, bo doréwna¢ nie
moze, Bossuetowi. Stawna ,Historya Odmian Kosciotéw
protestanckich* jest genialnem potgczeniem teologii z histo-
rya, jest to moze pierwsza monografia historyczna w Eu-
ropie tej sity i miary, o ktérg toczyty sie przez 40 lat spory
po krajach protestanckich, i ktéra doczekata sie tryumfu
rzadkiego w dziejach idei i literatury, ze mianowicie strona
przeciwna w kilku bardzo waznych, dotad bronionych pun-
ktach pod obuchem argumentacyi Bossueta ustgpita, przy-
znajagc mu stuszno$é. Studyum nad historya tej ksiagzki i jej

) T. Grabowski o. c.
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wptywul wykazato nadto, ze ona protestantyzm wprost
pchneta na inne tory, odmienne od tych, ktdére jego zato-
zyciele mu wytyczyli, i w ten sposéb Bossuet swojem dzie-
tem przyczynit sie w wielkiej mierze do tego, ze odtad
»protestanci nabrali petniejszej Swiadomosci istoty reforma-
cyi, przyjmujac zmienno$¢, ewolucye dogmatéw, (ktorej
przeczyli tworcy sekt), jako uzasadniong i potrzebng 2)“.
Précz sumiennos$ci badan zrodtowych, ktérg zapowiada hi-
storyografie wieku XIX., posiada autor niezwykig epiczng
site w opowiadaniu faktow i plastyke w kre$leniu portre-
tow historycznych (portret Melanchtona ii.); a cale to dzieto
tak obszerne, tak skomplikowane w samym pomysle, jest
niemniej ,rownie jasne jak kartka Woltera, jasniejsze od
Esprit des Lois Monteskiusza“ 3).

Wprost epokowg jest ,,Rozprawa o liistoryi powszech-
nej“, przygotowujaca, czy nawet zdaniem wielu stwarzajaca
historyozofie nowoczesna. ldzie tu Bossuet za $w. Augu-
stynem, ale my$l jego pogiebia i rozszerza, bo jezeli cze$é
sporg dzieta posSwieca historyi religii, i tu wiecej jest filo-
zofem religii, to w trzeciej czeSci wymierzonej przeciw li-
bertynom*, twierdzagcym, ze ,rzeczy toczg sie przypadkiem®,
odrywa sie Bossuet od problemu religijnego i zajmuje sie
przyczynowoscia, panujaca w dziejach z punktu rozumu
i tu w catem tego stowa znaczeniu jest historyozofem. We-
dtug niego ,prawdziwa wiedza historyi polega na wskaza-
niu w kazdym czasie tych ukrytych dyspozycyi, ktore przy-
gotowaty wielkie zmiany... Kto chce zrozumieé rzeczy
ludzkie, musi badaé¢ skitonnosci i obyczaje, stowem, charak-
ter tak ludéw panujacych w og6lnosci jak ksigzat w szcze-
g6lnosci“. Bossuet podobno pierwszy w Europie ucieka sig
w badaniu narodéw nie tylko do Zrddet historycznych ale
takze do filozoféw, myslicieli danych narodéw i wiekow,
a ,chcac ujaé charakter i dusze minionych cywilizacyi, stu-
dyuje je w zyjacej mysli ludzi, ktérzy najlepiej reprezen-
towali swo0j czas i swojg rase; a gdy tych ludzi brak, jak

') Rébelliau: Bossuet, historien du protestantisme. Paris 1894.
2 Lanson : Bossuet. Paris. 1901.
3 Faguet: Etudes littéraires, XVIII. siecle, str. 416.
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w Egipcie, to je studyuje na pomnikach“1). Sw. Augustyna
przewyzsza Bossuet miedzy innemi lepszem rozumieniem
Swiata starozytnego, oczywiscie tatwiejszem po Odrodzeniu
niz w wieku IV., a z drugiej strony zdumiewa bezstronnos¢,
z jakg ten biskup-monarchista odczuwa S$wietno$¢ demo-
kracyi atenskiej i dodatnie jej strony wykazuje, cho¢ jego
zasady polityczne, jak widzieliSmy, byty biegunowo prze-
ciwne.

Z posrod licznych innych dziet Bossueta 2) trzeba jeszcze
wspomnie¢ dzieta ascetyczne imistyczne ;kaznodziejazapewne
w przekonaniu, ze kazania sg do stuchania, nie za$ doczy-
tania, nie ogtasza ich, ale za to materye swych kazan
wprowadza do innych dziet, ujete w catkiem inng forme,
nadajaca sie wilasnie do czytania. Nie jest to rzecz jasna,
mistyka nasza, polska, ale zajmujaca sie wytgcznie stosun-
kiem duszy do Boga, daleka tez od kwietystycznej mistyki
Fenelona, a odmienna takze od Sw. Teresy i $w. Franciszka
Salezego ; Bossuet rézni sie od wszystkich przewaga pier-
wiastka intellektualnego i dzieki temu wiasnie, ze dusza
jego w najwyzszych regionach uniesien ani na chwile nie
zatraca przewagi mys$li nad uczuciem, dzielta te nalezg do
najjasniejszych dziet mistycznych w literaturze Swiata, i do
najpiekniejszych zarazem, bo powstajg wtedy, kiedy jezyk
pisarza doszedt juz do swojej najwyzszej perfekcyi. Ale
jezli te dzieta sg jasniejsze od .traktatu o Mitosci Bozej“
Sw. Franciszka Sal. i od dziet Sw. Teresy nawet, to jednak
nie jest to lektura dla wszystkich, dla szerokiej publiczno-
§ci, chocby tak oSwieconej jak towarzystwo wersalskie,
pisane tez sg przewaznie dla zakonnic; nie bedg ono miaty
nigdy popularnosci ,Filotei ani ,,Zywotéw $wietych* Skargi.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze Skarga i tu okazal wiecej
zmystu praktycznego. ,Czytanie duchowne® jest przezna-
czone gtéwnie dla kobiet, mezczyzni rzadko do takich ksig-

9 F. Strowski : Bossuet et les extrait de ses oeuvres diverses.
1901. str. 143.

) Produktywnos$ciag Bossuet przewyzsza Skarge, ktory miat mniej
czasu do pisania i studyow, dziatajgc tak wiele na zewnatrz ; przypu-
szczam takze, iz pisanie w jezyku ojczystym szto mu znacznie powol-
niej dla przyczyn wyzej omoéwionych.



54

zek zagladajg; a wiec obaj kaznodzieje mieli, piszgc te dzieta,
na mysli podanie pokarmu duchowego kobiecie, a przez nig
rodzinie. A raczej te ostatnig miat na mysli tylko Skarga;
Bossuet bowiem, co mu sie stusznie w samej Francyi zarzuca,
za mato zajmowat sie w catej swej dziatalnosci kaptanskiej
kobieta w S$wiecie, jej praca, przyszta matka rodziny, na-
wet wogdle rodzing. Jego zajmowata tylko kobieta wytgcznie
Bogu oddana, przyszta lub juz rzeczywista zakonnica. Skarga,
jak mys$li o ojczyznie, tak i o rodzinie, a wiec o ,Matce
Polce“ i jej to do reki daje Zywoty $wietych. Sam pomyst
uczenia zasad chrzeScijanskich przyktadami bardzo pra-
ktyczny zwitaszcza u nas, gdzie poziom kulturalny nie na-
dawat sie do ,Medytacyi“ Bossueta lub chocby ,Filotei®.
Wykonanie jednak nasuneto trudnos$ci; sam autor je widziat,
kiedy we wstepie poucza, jak sie ma z tych Zywotéw korzy-
staé; wypowiada tam teorye poboznos$ci prawie identyczng
z teoryg $w. Franciszka Salezego, a od Odrodzenia w caltym
KoSciele przyjeta; przestrzega, ze w tych zywotach jak
»W Swiecie wszystkiemu sie dziwowaé, a nie wszystkiego
nasladowa¢ mozem“1- Ale po tej nauce nastepujag zywoty
jeden cudowniejszy, ,nadzwyczajniejszy“ od drugiego; stad
pisarz dodaje gdzieniegdzie owe ,obroki duchowne®, ktére
majg tagodzi¢ te niekonsekwencye w koncepcyi dzieta, ale
jej, rzecz jasna, nie usuwajg w zupetnosci. Skarga to czut
i moze dlatego tez (obok racyi patryotycznej) pracuje nad
dodaniem mozliwie wielkiej liczby zywotéw S$wietych pol-
skich, ktérzyby przeciez précz Wiary co$ jeszcze mieli wspol-
nego z czytelnikami dzieta, i ta cze$¢ tez jest najlepsza, nie
modwigc, ze jedynie oryginalna. Nie ratuje ona wszakze dzieta,
ktére jest najstabszem z dziet kaznodziei. To, ze ono przez
tyle wiekéw byto tak popularnem, Swiadczy — jak to czesto
bywa w literaturze — raczej ujemnie o wymaganiach czy-
telnikéw, anizeli o wartosci dzieta. Mdwi sie o talencie epic-
kim Skargi, ale czy przypadkiem za talent epicki nie bierze
sie prostej potoczystoSci w opowiadaniu?- Gdyby rzecz byta
naprawde piekna, tobySmy ja do dzi$ czytati, a tak nie jest,
Zywoty $wietych — jak Lessing powiedziat o Klopstocku —

] Sw. Franciszek Sal. méwi o owych ,nadzwyczajnych* S$wietych:
,trzeba ich podziwia¢, lecz nie nasladowac”. (Filotea V.).
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chwali sie wprawdzie, ale sie ich nie czyta, powodzenie maja
juz prawie tylko u ludu; nie czyta ich katolik intelligentny
ani tez esteta — nie maja one ani pogtebienia psychologicz-
nego Bossueta (w jego ,panegirykach® Swietych), ani petnej
poezyi naiwnosci ,Fiorettich“; P. St. Tarnowski i tern sie
zachwyca i zestawia Zywoty z ,Nasladowaniem“ i Ewange-
liami. Alez wiasnie ,,Nasladowanie* tern jest dzietem wielkiej
miary, ze autor nie ,sucho“ ale indywidualnie mysl wielkg
odczuwa i przedstawia; to samo Ewangelisci: czyz mozna
pomyli¢ $w. tukasza z $w. Janem? Indywidualne odczucie
i przedstawienie rzeczy toz to istota i podstawowy warunek
piekna w sztuce i literaturze, a jak P. T. sam przyznaje,
tego w Zywotach niema, a przynajmniej jest bardzo mato,
bez poréwnania mniej niz w innych dzietach Skargi — a wiec
i ksigzka ta, pomijajac kilka zywotoéw polskich, pare uste-
péw z zyciem i uczuciem napisanych (a wiec indywidualnie
odczutych), jako cato$¢ jest czcigodnym zabytkiem mysli
i literatury religijnej w Polsce, ale dostojnego miejsca w li-
teraturze pieknej zajmowaé nie moze.

Skarga i Bossuet to dwa wspaniate drzewa wyroste na
glebie kultury Kosciota i swego narodu. Obaj chcg uczynic,
religie nietylko czynnikiem moralnym ale i kulturalnym;
przyczyniajg sie tez do podniesienia tej kultury w swoim
narodzie, jak obaj religie katolickg reprezentuja Swietnie
wobec cywilizacyi. Bo to i dokument historyczny takze: Pro-
testantyzm nie sprzyja rozwojowi Kkulturalnemu Niemiec;
kraj ten tuz po Reformacyi upada, bynajmniej nie dla sa-
mej 30-letniej wojny tylko, upadek trwa bez mata pie¢ razy
dtuzej ; a gdy kultura na powrdt sie podnosi, to nie przez
protestantyzm, ale mimo niego; przeciez Lessing, Goethe
nie byli protestantami w rozumieniu Lutra, jak Diderot,
Wolter nie byli mimo metryki, katolikami! Przeciwnie kul-
tura polska wieku XVI. i francuska w. XVII. idzie w parze
i w zgodzie z katolicyzmem: dowodem i wyrazem tego
najswietniejszym sg witasnie obaj kaznodzieje; katolicyzm
nie tylko nie przeszkodzit, ale pomdgt obu narodom w po-
chodzie cywilizacyjnym.
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A jednak mimo wspoélnej podstawy religii, powotania
jaka odmiennos$¢ typdéw, umystowosci, talentow! Skarga,
cztowiek woli energicznej, zelaznej, ale Swiadomy tego, jak
Swiadom swych zdolnosci, znaczenia, a nade wszystko swego
postannictwa w narodzie. Bossuet raczej staby, utomny, nie
umiejacy wptywac, ale i Swiadom tej utomnos$ci, bezsilnoSci
swojej ; a juz poczuwaé sie do jakiego$ specyalnego ,po-
stannictwa®“, ani mu na mys$l nie przyjdzie; on zna tylko
,obowigzek", ktory u biskupa, kaznodziei jest tak samo
obowigzkiem, jak w innych zawodach, pewnie Zze podnio-
Slejszej natury, bo wiedzie ludzi do Boga, ale to majg
i wszyscy biskupi, wszyscy kaznodzieje, Bossuet nie czuje
sie czem$ innem w narodzie, jest zwyklym ,pionkiem*, tylko
na widoczniejszem stanowisku. Oczywiscie warunki $rodo-
wiska utatwity role jednemu, a utrudnity drugiemu.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze to poczucie szczegO6lnej misyi
poteguje energie Skargi, zwtaszcza w dziataniu na zewnatrz.
On by chcial dzwigna¢ catly Kosciot i naréd, usungé wszyst-
kie choroby Rzeczypospolitej : patrzac na jego wszech-
stronng, prawie gorgczkowg dziatalnos$¢ religijna, spoteczna,
patryotyczng, ma sie wrazenie olbrzyma chcacego podtrzy-
maé swymi barkami caly walacy sie gmach, godny proto-
plasta tych, co po6zniej bedag mierzyli ,sity na zamiary, nie
zamiar podtug sit“. Skarga ma w sobie duzo z Miodosci.

Bossuet zdaje sie niejako uosabia¢ wiek meski, pracuje
z zelazng wytrwatoscig, dziata (piérem wiecej niz czynem
i w nieco innym zakresie), do ostatniego tchu, broni Ko-
Sciota, broni samych podstaw wiary przed budzgcym sie
racyonalizmem, ale zachowuje w tern wszystkiem pewien
spokdj, réwnowage mysliciela, ktéry, znajac ,Czlowieka“,
nie tatwo sie zadziwi i nie tatwo uniesie.

Jako pisarze, stanowig obaj tez kontrast znamienny.
Obaj sa poetami, maja wyobraznie prawdziwie poetycka,
ozywiajacg mys$l i uczucie, obaj majg pocigg do pisania
i czujg potrzebe nadania temu, co piszg, formy artystycznej.
Ale podczas gdy u Skargi, natury miodziencej raczej, prze-
waza uczucie, w dzietach Bossueta panuje przedewszyst-
kiem mysl. Sg to i cechy obu naroddéw i literatur. Brune-
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tiere gdzie$ dzieli literatury na takie, ktore uczg mysleg,
zmuszaja do mysSlenia, i drugie, ktdére tego przymiotu nie
majg. Nie da sie chyba zaprzeczyé, ze francuska nalezy do
tych pierwszych i Bossuet jg reprezentuje pod tym wzgle-
dem Swietnie, uczy on mys$le¢ i zmusza do myslenia. Nasza
literatura tym przymiotem sie w tym stopniu pochwali¢ nie
moze, wsrdéd wielkich pisarzy jeden Krasinski witasciwie
Lratuje sytuacye“. Skarga mu nie doréwna, jak nie doréwna
Bossuetowi. Nie doréwna tez, na ogd6t biorgc, francuskiemu
kaznodziei, jako cztowiek kultury ijako mistrz stowa, mimo
ze w pewnych momentach do niego sie zbliza, nawet z nim
wspoétzawodniczy; ale i to prawda, ze w tern $rodowisku
i warunkach tym narzedziem, ktére dostat do rgk i tak cu-
dow dokazat, wszakze na pare wiekoéw stworzyt wzor nie-
doscigniony polskiej prozy.

Literatura naaza jednak ma inny przymiot, ktérego fran-
cuska ni zadna inna w tym stopniu nie posiada; uczy czuc
pieknie i szlachetnie, uczy kochac ideaty etyczne, uczy byc¢
dobrym, uczy kochaé ojczyzne, stuzy¢ jej zyciem pieknem,
godnem tego ideatu. Ze Skarga tego uczy u nas najlepiej,
najwznio$lej, kt6z z nas o tern watpi?

Nie znaczy to, rzecz jasna, by Bossuet nie uczyt tego
wcale, albo by Skarga nie uczyt wcale mysle¢, ale to co
u Bossueta przewaza, czem on uderza przedewszystkiem
(jak u nas autor Nieboskiej Komedyi), to mysl gieboka
a jasna, mysl chrzescijanska oparta na wielkiej znajomosci
.Cztowieka“, u Skargi za$ nad wszystkiein géruje uczucie
gorace, serdeczne — chrzes$cijanskie zawsze, ale najsilniejsze
wtedy, gdy jest nadto polskiem — tak jak mys$l Bossueta,
chrzescijanska zawsze, najsilniejszg jest wtedy, gdy jest
nadto ogdlno-ludzkg, gdy =zapuszcza sie w najglebsze po-
ktady duszy ludzkiej. Bossuet znat ,,Cztowieka“, Skarga znat
ludzi, znat tych, z ktorymi zyt, wsrod ktorych dziatat, po-
znat wreszcie dusze polskg i jg odczut i wypowiedziat, jak
nikt u nas lepiej tego nie uczynit. Kazania sg arcydzietami
jednego i drugiego. Bossuet w swoich potezng poezyg, przy-
pominajgcg Dantego, wyS$piewal ,Cztowieka"”, Skarga poezyg
bardzo polska, serdeczng i wzniostg zarazem, wysSpiewat



«Polaka®. Bossuet jako pisarz bedzie zawsze budzit w tych
co go blizej poznajag, zwtaszcza jesli lubig mysleé, giteboki
podziw, Skarge Europa nietatwo iniepredko zrozumie i oceni,
ale za to Polska go ukochata, jak zaden chyba nar6d zad-
nego ze swoich pisarzy.
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