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laczego technika jest istotna w dyskusjach o post-

humanizmie? Zalozen i celéw posthumanizmu nie
sposob wlasciwie zrozumieé bez uwzglednienia histo-
rycznego i ontologicznego wymiaru techniki, nawet jesli
sam posthumanizm jako nurt postcentralistyczny nie
stawia jednego, konkretnego zagadnienia w centrum
uwagi. Posthumanizm uznaje, ze technika to element
ludzkiego wyposazenia, lecz nie przyjmuje jej za swo-
je gtéwne zainteresowanie, poniewaz to okroilby jego
wysilki teoretyczne do pewnej formy techno-redukcjo-
nizmu. Technika ani nie jest innym, wzbudzajacym lek
czy tez che¢ buntu w gescie swoistego neoluddyzmu, ani
tez nie posiada boskich przymiotéw przypisywanych jej
przez niektére odlamy transhumanizmu, ktére upatruja
w niej zewnetrzne zrédlo zdolne zagwarantowac ludzko-
$ci miejsce w postbiologicznych przyszlosciach. Elemen-
tem wsp6lnym transhumanizmu i posthumanizmu jest
pojecie technogenezy, na co wskazuje Katherine Hayles
w Wrestling with Transhumanism (2008): ,Technika sple-
ciona jest z rozwojem czlowieka w spiralnej dynamice
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wspotewolucji. Zalozenie to, zwane technogenza, wydaje mi sie frapujace
iw rzeczy samej catkowicie niepodwazalne”. Nierozdzielnos¢ domeny ludz-
kiej i technicznej ma kluczowe znaczenie dla zrozumienia postczlowieczen-
stwa i bedziemy jg tu rozpatrywac jako kwestie nie tylko antropologiczng?
czy paleontologiczng®, ale réwniez ontologiczng. Z tej perspektywy element
»techno” w technogenezie odczytamy przez pryzmat filozofii Martina He-
ideggera (1889-1976).

Dlaczego wlasnie Heideggera? Zanim przejdziemy do naszych wlasciwych
rozwazan, winni§my wspomnie¢, ze Heideggerowi wytykano nieetyczne
postepki i polityczne wybory: byl on narcyzem utrzymujgcym stosunki sek-
sualne z wieloma studentkami, nigdy tez nie wyrazil skruchy za powiazania
znazistami®. Wprawdzie posthumanizm to praxis, co oznacza, ze teorii i prak-
tyki nie nalezy rozwazaé rozlgcznie®, trzeba wszak odnotowad, ze Heidegger
nigdy nie twierdzil, ze jest posthumanistg (termin ten zresztg jeszcze wtedy
nie istnial). Rozmy$lania Heideggera jednak w istotny sposdb naswietla-
ja kwestie techniki, gdyz wprowadzajg refleksje nad nig w sfere ontologii,
ujmujac ja w pytanie dotyczace Bytu: Czym jest technika? Heidegger byl
pierwszym filozofem, ktérego mysl podazyla w tym kierunku bezkompro-
misowo i przekonujaco. Z tego tez wzgledu warto przyjrzeé sie jego dzielu,
tak samo jak warto zmierzy¢ sie z jego kontrowersyjng biografig. W eseju
Pytanie o technike (1953; wyd. pol. 1977) Heidegger oddaje sie ontologicznemu

1 K. Hayles, Wrestling with Transhumanism, w: Transhumanism and Its Critics, red. G.R. Hansell,
W. Grassie, Metanexus Institute, Philadelphia 2011, s. 216.

2 Wtym samym ustepie Hayles stwierdza réwniez: ,Cho¢ mam bardzo powazne zastrzezenia do
wiekszosci transhumanistycznej retoryki, musze przyznac, ze wspolnota transhumanistyczna
jest zarliwie zaangazowana w proby ustalenia, dokad zmierza technogeneza w naszej epoce
i jakie konsekwencje niesie to dla przysztosci nas, ludzi. Na tym wiasnie polega jej pozytywny
wktad i dlatego tez, z mojego punktu widzenia, warto jest troszczyc sie o nig”; tamze.

3 Por.A.Gehlen, Man in the Age of Technology, przet. P. Lipscomb, Columbia University Press, New
York 1980 (1957).

4 Por. A. Leroi-Gourhan, L'Homme et la Matiére, Albin Michel, Paris 1943; tenze, Gesture and Spe-
ech, MIT Press, Cambridge, MA 1993 (1964).

5 R. Chessick, The Effect of Heidegger's Pathological Narcissism on the Development of His Phi-
losophy, w: Mimetic Desire. Essays on Narcissism in German Literature from Romanticism, red.
J. Adams, E. Williams, Camden House, Columbia 1995; A. Badiou, B. Cassin, Heidegger. His Life
and His Philosophy, Columbia University Press, New York 2016.

6 F.Ferrando, Towards a Posthumanist Methodology. A Statement, ,Frame. Journal for Literary Stu-
dies” 2012, nr 25 (1).
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namystowi, ktory jest wazki dla posthumanistycznego rozumienia techniki.
Warto zauwazy¢, ze tekst ten powstal po zakonczeniu drugiej wojny swiato-
wej, w ktdrej technika odegrata kluczows role, a wrecz zawazyla na jej osta-
tecznym wyniku.

Dostrzegajac role techniki we wspdtczesnym spoleczenistwie, Heidegger,
jak przystalo na zaangazowanego filozofa, stawia zasadnicze pytanie, ktore
mozna by stre$cié¢ nastepujgco: Czy wlasciwie naprawde wiemy, o czym mo-
wimy, gdy zastanawiamy sie nad technikg? Konkretnie za$ Heidegger nie usi-
tuje ani wychwalad, ani potepia¢ techniki, pragnie natomiast odpowiedzie¢
na pytanie, ktore nader czesto uchodzi za oczywiste, a mianowicie: czym
jest technika? Filozof przytacza dwie odpowiedzi na to pytanie: technike
zazwyczaj definiuje sie jako ,$rodek do celéw” oraz jako ,ludzki czyn™. We-
dlug Heideggera cho¢ odpowiedzi te nie s chybione, nie pozwalajg w pelni
uchwycié istoty techniki. Positkujac sie rozlegla znajomoscia starozytnej filo-
zofii Zachodu, Heidegger powraca do mysli starogreckiej i podejmuje kwestie
techniki/technologii nie tylko przez pryzmat etymologii tego pojecia (techné
ilogos, czyli ,dyskurs” o ,techne”), ale takze z perspektywy jego wielorakiej
semantycznej spuscizny. W ten sposéb filozof kieruje naszg uwage ku wielce
interesujacej kwestii, a konkretnie ku faktowi, ze w starogreckiej literaturze
ifilozofii termin, techne” byt nieodmiennie powiazany z dwoma innymi po-
jeciami: poiésis® i episteme®. W starozytnej Grecji mianem ,techne” okreslano
zarOwno rzemiosto, jak i sztuke. Semantyczny zwigzek ,techne”z, episteme”

710

— czyli domeng ,poznania’, a zwlaszcza ,wiedzy naukowej”* — nie zaskakuje

7 M. Heidegger, Pytanie o technike, przet. K. Wolicki, w: M. Heidegger, Budowac, mieszkac, myslec.
Eseje wybrane, red. K. Michalski, Czytelnik, Warszawa 1977, s. 225.

8 Heidegger stwierdza: ,Téyvn [techne] nalezy do wy-dobywania, to jest oinoic [poiesis]”; tam-
ze,s.231.

9 Heidegger wyjasnia: ,Juz bardzo wcze$nie i az do czaséw Platona stowo téxvn [techne] wyste-
puje razem ze stowem érotriun [episteme]”; tamze, s. 232.

10 Nalezy przy tym zauwazyé, ze, jak podkresla filozof Richard Parry, ,Najczesciej ttumaczy sie
techné jako rzemiosto lub sztuke. O ile epistémé zazwyczaj przektada si¢ jako poznanie, w tym
kontekscie, gdzie termin ten pojawia sie w swoim $cistym znaczeniu, ttumaczony jest on cza-
sem jako wiedza naukowa. Jednakze nie wolno myli¢ tego uzusu z naszym wspdtczesnym po-
jeciem nauki, ktérego czes¢ stanowia eksperymenty. Przeprowadzanie do$wiadczen w celu
potwierdzenia hipotez to zjawisko o wiele pozniejsze. Ttumaczenie epistémé jako wiedza na-
ukowa ma raczej na celu podkreslanie jej pewnosci”; R. Parry, Episteme and Techne, w: The Stan-
ford Encyclopedia of Philosophy, red. E.N. Zalta, wydanie z jesieni 2014, https://plato.stanford.
edu/archives/fall2014/entries/episteme-techne/ (15.01.2019).
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nas w kontekscie tego, jak rozumiemy dzis technike: te dwa pojecia, to jest
wiedza ,techniczna”i wiedza ,naukowa’, czesto wymieniane sg przeciezjed-
nym tchem (jak cho¢by w dyscyplinie studiéw nad nauka i technika). Biorac
pod uwage dzisiejszy sens techniki, zaskoczeniem moze by¢ natomiast jej
zwigzek z poiésis. Samo stowo moze brzmie¢ wrecz archaicznie w uszach oséb
nieobznajomionych ze starozytng greka. Zatem zadajmy najpierw pytanie:
Co oznacza,poiesis”?

Aby zobrazowac pojecie , poiesis”, mozemy przywolac rozmaite przyklady:
od poezji przezjam session do kwitnacej rosliny. Gdy zaczynamy pisac wiersz
lub improwizowaé wraz z innymi muzykami, nie wiemy, co koniec koticéw
z tego wyniknie. Mozemy oczywiscie mie¢ jakis uktad odniesienia (np. so-
léwkowe skale akordowe w improwizacji jazzowej) lub temat, ktdry chcie-
liby$my poruszy¢ (np. tworzac wiersz o zyciu), lecz nie mamy pojecia, jaki
dokladnie efekt osiagniemy. Niejednokrotnie, gdy odstuchujemy nagranie
z jam session lub czytamy powstaly wiersz, ogarnia nas zdumienie, gdyz
nie tego oczekiwali$my — w ten sposéb objawia sie proces tworczy. Nalezy
przy tym podkresli¢, ze wedtug Heideggera , poiesis” (,wy-dobywanie”) jest
»nie tylko rekodzielniczym sporzadzaniem inie tylko, jak w sztuce i w poezji,
dobywaniem blasku i obrazu™; jego zdaniem réwniez VGG (physis), czyli
przyroda, ,jest wy-dobywaniem, jest moino1g [poiesis]"*. Wezmy na przy-
ktad, paczkowanie kwiatu przy rozkwicie”: jest to egzemplifikacja, poiesis”
»W najwyzszym sensie”. W ujeciu starozytnych Grekoéw proces tworczy byt
$wietoscig powigzang z bogami i boginiami; stanowil on moment prawdy,
odkrywania, okreslanego greckim stowem alethéia, oznaczajacym ,doby-
wanie ze skrytosci w nieskrytos¢”®.

Powrdémy zatem do techniki i jej zwigzku z ,poiesis” i wraz z Heideg-
gerem zapytajmy: ,C6z ma do czynienia istota techniki z odkrywaniem?
Odpowiedz: wszystko™®. Heidegger stwierdza: ,Technika nie jest wiec po

prostu srodkiem. Technika jest sposobem odkrywania”” i konsekwentnie

11 M. Heidegger, Pytanie o technike, s. 230.
12 Tamze.

13 Tamze.

14 Tamze.

15 Tamze, s.230-231.

16 Tamze,s.231.

17 Tamze.
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podtrzymuje te fundamentalng konstatacje w calym tekscie™. Wspdlczesne
spoleczenstwa zatracily jednak to rozumienie ,techne” i, poiesis”, dlatego tez
cho¢ wspdlczesna technika rdwniez jest sposobem odkrywania, Heidegger
okresla ja mianem ,ze-staw” (Ge-stell)"™. Filozof dostrzega we wspolczesnej
technice ograniczenie jej odkrywajacego potencjatu i obwieszcza:

Czym jest wspélczesna technika? Ona réwniez jest odkrywaniem. |[...]
Atoli odkrywanie, ktére panuje we wspolczesnej technice, nie rozwija
sie w wy-dobywaniu w sensie moinotg [poiesis]. Odkrywanie, sprawujgce
rzady we wspolczesnej technice, jest wyzwaniem stawiajacym przyrodzie
zadanie, by dostarczyta energii, ktérg mozna jako tako urabia¢ i maga-
zynowad. [...] Paddl ziemski odkrywa sie teraz jako zagtebie weglowe,
ziemia — jako magazyn rud?.

Dlaczego wspolczesna technika jest ze-stawem? Nasze dzisiejsze pojecie
techniki , opiera sie na nowozytnym $cistym przyrodoznawstwie”®, a pod-
chodzimy do niego przede wszystkim z utylitarnego punktu widzenia. Zaniklo
juz poczucie tajemnicy umozliwiajgce proces tworczy, a tym samym zatracit
sie aspekt pojetyczny. Wszystko staje sie mierzalne i osiagalne. Przyroda
obraca sie w,sktad (Bestand)"? pozostajacy do dyspozycji cztowieka: ,Padét
ziemski odkrywa sie teraz jako zaglebie weglowe, ziemia — jako magazyn
rud”?; ,ciepto [Storica] wzywa sie, by grzalo”®; ,rzeka [...] jest teraz |...]
dostarczycielky cisnienia”®. Wracajac za$ do przykladu kwitngcej rosliny,
to wspolczesne spoleczenstwo miast widzie¢ w niej akt pojetyczny, upatruje

18 Na przyktad: ,Technika jest sposobem odkrywania. Technika istoczy sie w dziedzinie, gdzie
dzieje sie odkrywanie i nieskryto$¢, dAndeia [aletheia], prawda”; tamze, s. 232. Istotg techniki,
wedtug Heideggera, jest sposob odkrywania.

19 Heidegger formutuje to nastepujgco: ,Wyzywajace ugodzenie, ktore skupia cztowieka tak, by
to, co sie odkrywa, nastawiat jako sktad — nazwiemy teraz «ze-stawem» [Ge-stell]”; tamze,
s.238.

20 Tamze,s. 233.
21 Tamze.

22 Tamze,s. 235.
23 Tamze, s. 233.
24 Tamze,s. 234.

25 Tamze.
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wen wytworni miodu i dogodnej inwestycji. Nowoczesna technika rdzni sie
od starozytnej techniki ze wzgledu na odmienne podejscie spoteczeistwa do
nauki i techniki. Wspdlczesng technike usystematyzowano i, uczlowieczono’,
nadajac jej uporzadkowang postaé zawiadywang przez faktyczne potrzeby
czlowieka w redukcjonistycznych zabiegach, ktdre ograniczajg mozliwosci jej
funkcjonowania jako sposdb odkrywania. W ksigzce La Technique et le Temps
1. La Faute d'Epiméthée (1994) francuski filozof Bernard Stiegler dobitnie ko-
mentuje wywod Heideggera: ,Technika staje sie wspdlczesna, gdy metafizyka
wyraza sie i dopelnia w projekcie rachujgcego/wyrachowanego rozumu [cal-
culative reason| dazacego do wladania przyroda i wziecia jej w posiadanie”.
Kiedy mial miejsce ten zwrot $wiatopogladowy? Heidegger umiejscawia
go w wieku XVII i w pierwszej polowie wieku XVIII” — w epoce o$wiece-
nia i rewolucji przemystowej, czyli tym wlasnie okresie, w ktérym korzeni
swych upatruje transhumanizm. Mozemy teraz wyrazniej dostrzec, dlaczego
posthumanizm i transhumanizm inaczej podchodza do techniki. O ile trans-
humanizm ze swym naciskiem na rozum, postep i panowanie podpada pod
krytyke Heideggera i refleksje Stieglera, o tyle podejscie posthumanizmu do
techniki pozostawia przestrzen dla innych mozliwosci.

Posthumanizm podtrzymuje wniosek Heideggera, ze techniki nie da sie
ani sprowadzi¢ po prostu do srodka, ani tez zreifikowad, a zatem nie mozna
nad nig,,zapanowac”. Mys$l ta stanowi 0§ wspo6tczesnych obaw przed dyktatem
sztucznej inteligencji — hipotetycznym scenariuszem przyszlosci, w ktorej
byty techniczne (np. roboty i sztuczna inteligencja) zdominujg Ziemie, po-
zbawiajac cztowieka panowania nad nig?®. Dyskusje takie moglaby na inny
poziom znaczeniowy przenie$é mysl Heideggera, ktéry docieka:

chce sie, jak to powiadaja, ,duchowo ujaé technike w rece”. Chce sie jg
opanowac. Che¢ opanowania staje sie tym bardziej palaca, im bardziej
grozi wymbkniecie sie techniki spod wtadzy czlowieka.

26 B. Stiegler, Technics and Time, 1: The Fault of Epimetheus, przet. R. Beardsworth, C. Collins, Stan-
ford University Press, Stanford 1998, s. 10.

27 Heidegger ujmuje tow ten sposob: ,Dla historycznej rachuby czasu nowozytne przyrodoznaw-
stwo zaczyna sig rozwija¢ w XVII stuleciu. Natomiast technika napedu maszynowego rozwija
sie dopiero w drugiej potowie XVIIl wieku. Tylko Ze to, co jest wedle ustalen historycznych poz-
niejsze — wspotczesna technika — jest dziejowo wczesniejsze ze wzgledu na rzadzacg w nim
istote”; M. Heidegger, Pytanie o technike, s. 241.

28 Zob. np. N. Bostrom, Superintelligence, Oxford University Press, Oxford 2014.
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Ale przypusémy, ze technika nie jest po prostu srodkiem: jak by to wow-
czas byto z wolg jej opanowania??

Niektdrzy upatruja w Heideggerze luddysty, ktory wybral wiejskie zycie w za-
ciszu Schwarzwaldu i postrzegal technike jako ,niebezpieczenstwo’, ale taki
obraz moze by¢ mylnym odczytaniem jego stéw. Heidegger ujmuje technike
poza kategoriami dobra i zta. Technika jako taka nie jest problemem, problem
thkwi w tym, jak ludzkie spolecznosci jg traktujg, a jego sednem jest fakt, ze
pojetyczna moc techniki popadata w spoteczno-kulturowe zapomnienie.
Jak zauwaza Heidegger: ,Nie technika jest tym, co niebezpieczne. Nie ma
zadnej demonicznosci w technice, jest natomiast tajemnica jej istoty. Nie-
bezpieczenistwem jest istota techniki jako udzial w odkrywaniu”*°. Heideg-
ger podkresla, ze , pierwszg grozbg dla czlowiek nie jest ta, ktorg stanowia,
$mierciono$ne by¢ moze, maszyny i aparatury techniczne. Wlasciwa grozba
dotknela juz czlowieka w jego istocie™. O jakim niebezpieczenstwie mowi
tu Heidegger? Otz niebezpieczenstwem jest to, ze z calego potencjatu istnie-
nia, ,Panowanie ze-stawu zagraza ewentualnoscig, ze czlowiekowi méglby
by¢ odmowiony wstep w odkrywanie bardziej pierwotne i zatem réwniez
doswiadczanie namowy plynacej z prawdy blizszej zrodel ™. Powyzszy ustep
jest bardzo gesty i naszpikowany znaczeniami, co nie dziwi, gdyz Heideggera
powszechnie zalicza sie w poczet najbardziej zlozonych myslicieli w historii
zachodniej filozofii. Siegnijmy zatem po gars¢ przyktadow, ktére naswietly
nam i uczytelnig te wypowiedz.

Wyobrazmy sobie, ze jestesmy rzezbiarzami i mamy do dyspozycji wielki
blok marmurowej skaly. Z tej bryly marmuru mozemy wyrzezbi¢ ogrom
najrozmaitszych rzeczy, na przyklad popiersie Hannah Arendt, posag robota
Sophii® albo tez figure jednorozca. Krotko méwigc, nasz odtam marmuru
kryje w sobie réznorodny potencjal. Sposrod wszystkich tych mozliwosci
wybieramy posag robota Sophii. Rzezbimy go mozolnie, az w konicu nasze
dzielo zostaje ukonczone. Gdy posag Sophii jest juz gotowy, nie ma odwrotu:

29 M. Heidegger, Pytanie o technike, s. 226.
30 Tamze,s. 246-247.

31 Tamze,s. 247.

32 Tamze,s. 246.

33 Sophia to pierwszy robot, ktéremu przyznano obywatelstwo. Sophia zostata obywatelka Ara-
bii Saudyjskiej w roku 2017.
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ze wszystkich potencjalnych rzezb, ktére moglismy wykonad, zrealizowana
zostala ta jedna. Albo wezmy film Wall-E (2008)*, w ktérym ludzie przyszlo-
$ciukazani sg jako bardzo otyte istoty o krotkich nogach i rekach, niezdolne
do chodzenia i catkowicie uzaleznione od technologii. Trudno wprawdzie
przewidzied, jak faktycznie beda wyglada¢ ludzie w przyszlosci, lecz po-
szczegOlne kierunki rozwoju techniki mogg mie¢ wplyw na te kwestie. Na
przyklad korzystajgc z komputerdw dzi$, najczesciej siedzimy przy biurku
i postugujemy sie dlonimi. Cho¢ technika jako taka kryje w sobie wszel-
kg potencjalnos$é®, a komputery mozna by konstruowacé zupelnie inaczej,
sposob, w jaki projektuje sie je obecnie, juz wywiera bezposredni wplyw na
nasze ciala, postawe i zdrowie (zbyt dlugie przesiadywanie przed kompu-
terem moze miedzy innymi powodowac bdle plecéw, pogarszac krazenie
iwywolywac bol gtowy).

Wré6émy do bloku marmuru i pomyslmy o technice w podobnym duchu,
rozpatrujgc wszystkie mozliwe sposoby konstruowania komputeréw. Na
przyklad zamiast statycznych laptopow mogliby$my wyobrazi¢ sobie urzg-
dzenia, ktdrym nie trzeba pradu, gdyz zasilane sg kinetycznym ruchem i ener-
gia stoneczna. Te hipotetyczne maszyny dziatalyby, poruszajac sie na otwar-
tym powietrzu, gdzie moglaby ladowac je energia stoneczna. Nie mialyby
ani ekrandw, ani klawiatur, przyjmowalyby natomiast werbalne polecenia od
ludzi, tak jak obecnie inteligentny glosnik Alexa (Amazon 2016). Interakcja
z owymi wirtualnymi asystentami wymagataby od ludzi ciaglego chodzenia
oraz, by¢ moze, przebywania przez wiekszo$¢ czasu na zewngtrz. W takim
hipotetycznym scenariuszu ludzie postugujacy sie technologiami tego ro-
dzaju mieliby bardzo umies$nione nogi, a dodatkowo przestaliby cierpie¢ na
niedobdr witaminy D, cho¢ zapewne potrzebowaliby dodatkowej ochrony
skory przed storicem. Ten prosty przyktad dowodzi, ze $ciezki rozwoju tech-
nicznego nie sg neutralne, lecz niosg ze sobg dalekosiezne konsekwencje,
dostrzegalne, jesli mysli sie o nich w kategoriach relacyjno$ci. Mozna zatem
stwierdzi¢, ze komputer nie jest po prostu komputerem: to, co wy-dobywamy

34 Wall-E to rzadki przyktad filmu, w ktérym (niemal) nie ma ludzkich postaci, zatem z punktu
widzenia posthumanistycznego ujecia teorii mediow mozna go opisac jako ,post-antropomor-
ficzny i post-antropocentryczny”; F. Ferrando, Of Posthuman Born. Gender, Utopia and the Post-
human, w: The Palgrave Handbook of Posthumanism in Film and Television, red. M. Hauskeller,
T.D. Philbeck i in., Palgrave MacMillan, New York 2015, s. 237.

35 Nalezy podkresli¢, ze ,potencjalnos¢” nie stanowi tu przeciwienstwa ,aktualnosci’, cho¢ w za-
chodniej filozofii, podazajac za Arystotelesem, tradycyjnie rozpatrywano te dwie zasady w ka-
tegoriach dychotomii.
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z calego nieograniczonego potencjatu odkrywania, ma znaczenie dla calego
spektrum ontologicznych intra-akcji w sferze istnienia.

Podsumowujac, technika, bedaca czyms wiecej niz jedynie funkcjonalnym
narzedziem ,pozyskiwania” (energii, bardziej wyrafinowanej technologii
czy nawet nie$miertelnosci), staje sie czescig debaty posthumanistyczne;j
za posrednictwem grupy kluczowych myslicieli, takich jak Martin Heideg-
ger, Michel Foucault czy Donna Haraway. Oméwiwszy Heideggera, nalezy
wspomnie¢, ze zwlaszcza feminizmowi mozna przypisa¢ wazkg role w roz-
woju postludzkiego podejscia do techniki i to nie tylko ze wzgledu na wage,
ktdra feminizm przyktada do ucieles$nienia, ale takze ze wzgledu na zapro-
ponowang przez Haraway® koncepcje cyborga znoszgcg dualizmy i granice,
szczegOlnie za$ granice miedzy organizmem zwierzeco-ludzkim a maszy-
ng, granice miedzy tym, co fizyczne, a tym, co niefizyczne, a koniec koncéw
takze granice miedzy technikg a jaznig. Posthumanizm zglebia technike jako
sposob odkrywania, a w efekcie ponownie dociera do jej ontologicznych
znaczen w scenariuszu, w ktorym jej sens raz po raz sprowadzano li tylko do
jej technicznych wysitkow. Nastepne pojecie istotne dla postludzkiego ujecia
techniki — a w rzeczy samej réwniez kolejny sposob, w ktérym, powracajac
do mysli Heideggera, odkrywanie nie musi ogranicza¢ sie do ze-stawiania
— odnalez¢ mozna w technikach siebie, ktérymi zajmowal sie w p6zniejszej
twodrczosci Michel Foucault (1926-1984)*. Techniki siebie to koncepcja pod-
stawowa dla postczlowieka: poniewaz dzieki ontologii relacyjnej zyskujemy
nowy wglad w dualizm ja — inny, to techniki siebie odgrywaja poczesna role

36 D.Haraway, A Cyborg Manifesto — tekst ukazat sie po raz pierwszy jako Manifesto for Cyborgs.
Science, Technology, and Socialist Feminism in the 1980s w ,Socialist Review” 1985, nr 80 i byt
wielokrotnie przedrukowywany pod nieco zmienionymi tytutami. Polska wersja: Manifest cy-
borgéw. Nauka, technologia i feminizm lat osiemdZziesigtych, przet. S. Krélak, E. Majewska, ,Prze-
glad Filozoficzno-Literacki” 2003, nr1 (3).

37 Niedtugo przed $mierciag w roku 1984 Foucault wspomniat o pomysle na ksiazke poswiecona
technikom siebie. Natomiast praca zatytutowana Technologies of the Self. ASeminar with Michel
Foucault i bazujaca na seminarium prowadzonym przez Foucaulta na University of Vermont
w roku 1982 ukazata sie posmiertnie w roku 1988. Wprowadzajgc pojecie technik siebie, Fo-
ucault wyjasniat w niej: ,Kiedy zaczatem badac reguty, obowiazki i zakazy seksualnosci oraz
zwigzane z nimi ograniczenia i restrykcje, skupitem sie nie tylko na dozwolonych i niedozwo-
lonych dziataniach, lecz takze na okazywanych emocjach, myslach, doswiadczanych pragnie-
niach, zapale poszukiwania w sobie wszelkiego ukrytego uczucia, kazdego poruszenia duszy,
kazdego pragnienia przebranego w iluzoryczne formy”; M. Foucault, Techniki siebie, w: Filozofia,
historia, polityka. Wybér pism, red. D. Leszczynski, L. Rasinski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa—Wroctaw 2000, s. 247.
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w procesie egzystencjalnego odkrywania. Techniki siebie pozwalajg na reflek-
sje nad postludzka praxis wykraczajacg poza paradygmat pisania/méwienia,
ktéra przenika do tryb6w istnienia i wchodzenia w relacje oraz otwiera debate

na postludzka etyke i filozofie stosowang.

Przetozyla Patrycja Poniatowska

Abstract
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NEW YORK UNIVERSITY
Posthumanist Technologies as Ways of Revealing

This article analyzes technology as a key element for understanding posthumanism.
After Heidegger, the author argues that technology constitutes not merely a tool, but
also a mode of revealing meanings. Ferrando also discusses the differences between
posthumanism and transhumanism, pointing out their distinct approaches to technology.
In the context of posthumanism, technology is inseparable from human development
and has significant ontological importance.
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