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Bodaj najpopularniejszym watkiem krytycznego tour de force Krasiniskiego jest
poréwnanie dwoch wieszczédw, warto jednak przypomnieé, Zze w swojej epoce
miato ono prowokacyjny, jesli nie wrecz rewolucyjny wydZwiek. Hierarchia po-
etycka w literaturze polistopadowej byta jeszcze ptynna, in statu nascendi, z jed-
na nienaruszalng stata: prymatem Adama Mickiewicza, obok ktérego stawiano
rozmaitych poetéw — najczesciej Stefana Garczynskiego czy Bohdana Zaleskiego.
Do Juliusza Stowackiego takze przyktadano Mickiewiczowska miare i te poréw-
nania na ogét - cho¢ byty tu wyjatki - od poczatku wypadaty dla niego nieko-
rzystnie. Wedle obiegowej opinii Stowacki swego niewatpliwego talentu uzywat
zle. OdnaleZ¢ podobne sady mozna w licznych prywatnych dokumentach i wzmian-
kach prasowych, ale ich najjaskrawszym przyktadem byta konsekwentna ofen-
sywa krytyczna Stanistawa Ropelewskiego, roztoZona na trzy etapy: recenzje
Trzech poematéw w ,Mtodej Polsce” z marca 1839 roku, z konkluzja: ,pie$ni Sto-

wackiego s3 dotgd prawie bez echa w narodzie”!

, potem artykutl tamze w paz-
dzierniku 1839 roku, wydrwiwajacy Balladyne, i wreszcie w styczniu nastepnego
roku ustep o Stowackim we Wspomnieniu o pismiennictwie polskim w emigracji,
opublikowanym anonimowo na tamach ,Kalendarza Pielgrzymstwa Polskiego”.
Krasinski zzymat sie na jawna niesprawiedliwo$¢ tych ocen obnizajacych
poetycka range przyjaciela, zwtaszcza na infantylng analize Balladyny. Konse-
kwentnie go bronit — w listach do Konstantego Gaszynskiego, ale przede wszyst-
kim w liScie do Romana Zatuskiego, datowanym na 18 maja 1840, w ktérym Pa-
wet Hertz stusznie upatrywat pierwowzoru Kilku stéw... Zatuski co prawda wpro-
wadzatl Stowackiego rok wczesniej do Towarzystwa Historyczno-Literackiego,
ale, jak sie zdaje, traktowat jego twérczos¢ z duza rezerwa. W licie poprzednim,

1 Zob. Sqdy wspétczesnych o twérczosci Stowackiego (1826-1862), zebr., oprac. B. Za-
krzewski, K. Pecold, A. Ciemnoczotowski, Wroctaw 1963, s. 67. Stowacki zarepliko-
wat Kilkoma stowami odpowiedzi na artykut pana Z.K. (bo taka sygnaturg, do$¢ prze-
wrotnie, postuzyt sie autor).
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z 20 kwietnia 1840, Krasinski pytat o przyjaciela, zaznaczajac: ,Nie znacie sie
tam na nim. To wielki poeta. Zupeina sprzeczno$¢ z p. Adamem i dlatego wtas-
nie jego nastepca, zastepca, dziedzic, pod niektérymi wzgledy szerszych po6l wtad-
ca”2. Odpowiedz Zatuskiego nie jest znana, prawdopodobnie powtarzata stereo-
typy o poezji niezrozumiatej, na co wskazuje gwattowny odpér Krasinskiego na
poczatku jego listu: ,Na zaden sposdb nie moge uzna¢ za prawde i stusznos¢ nie-
sprawiedliwos$ci wyrzadzanej przez publiczno$¢ Juliuszowi. Zapytam sie, w czym
go nie rozumieja. Ty pierwszy powiedz mi, czego$ w nim nie rozumiat?...”3. Da-
lej nastepuje zwiezta, zawsze ujmujgca sedno rzeczy w paru btyskotliwych zda-
niach, interpretacja pieciu utworéw, z ktérych Kilka stéw... pominie Wactawa
(i doda Lille Wenede). Tu takze Krasinski skontrastowat znaczenie dwoch wiel-
kich osobowosci literatury polskiej, a jej rozwdj ujat w triade, zapowiadajac przy-
szla synteze. Co ciekawe, obrazowo, klarowniej i bardziej interesujaco przedsta-
witl Zatuskiemu koncepcje tego, co nazywa panteizmem Stowackiego, wpisujac
ja wyrazisSciej niz w Kilku stowach... w perspektywe religijnego kryzysu epoki,
w $wiatopoglad cztowieka zagubionego w nieskoniczonym ogromie kosmosu,
postawe, ktérg Czestaw Mitosz w wariancie uproszczonym i ocenionym zdecy-
dowanie krytycznie zwigze z Ziemiq Ulro:

ta barwa nadzmystowa i zmystowa zarazem, ktéra ci ducha powleka, ile razy spojrzysz
w noc gwiazdzista, w noc wszech$wiata zasiang $wiatami. Ciekawo$¢, pragnienie wie-
dzy, zadze niebotyczne porywaja wtedy umyst. Rad by$ rzucit sie i ptywat w nieskon-
czonosci, az tu trwoga cie obejmuje zarazem, zmysty twoje cofng sie przed tymi ogro-
my, pomyslisz o nich i mézg ci sie zawrdci; a jednak w tejze samej chwili znéw uczu-
jesz, ze chciatby$ na zab6j przez wszystkie drogi mleczne przebi¢ sie do Boga!
rozptynac sie, nie by¢, a by¢ zarazem, topic¢ sie czujac, ze sie topisz, czujac wiecznie, ze
sie topisz w btekicie! Z tego to gtdwnego akordu, raczej tonu rozwiedzionego po catym
duchu dziet Juliusza, wypada ich forma, raczej rozprzegliwa niz skupliwa, raczej od-
Ssrodkowa niz dosrodkowa, raczej malownicza niz kujaca rzezby, raczej muzyczna niz
malownicza, raczej szukajgca Boga niz moéwigca dogmatycznie o wynalezionym i opi-
sanym - stowem jednym, raczej panteistyczna niz katolicka! Ale bo tez panteizm jest
niezawodnie potowa jedng zycia, natury, sztuki, wszech$wiata i Boga!*

U Krasinskiego konfrontacja z nieskonczono$cia nie ma, jak u Mitosza, kon-
sekwencji jednoznacznie negatywnych, nie zamyka jednostki w nieprzyjaznym
newtonowskim uniwersum, pozbawiajgc punktu oparcia, rzuciwszy w pustke
kosmosu, ale daje jej nieograniczone mozliwosci poszukiwania transcendencji.
Krasinski sadzit zreszta, ze kazdy poeta jest w gruncie rzeczy panteista (Mickie-

2 7. Krasinski, Listy do réznych adresatdéw, t. 1, zebr., oprac., wstep Z. Sudolski, Warsza-

wa 1991, s. 337.
Tamze, s. 339. List datowany orientacyjnie na 18 maja 1840 roku.
4 Tamze, s. 340.
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wicza nie wylaczajac), poniewaz jest szczeg6lnie wyczulony na ,wszechprzytom-
nos¢, wszechobecno$¢ Boga, czyli wszechzycie $§wiata”, wiecej nawet: panteizm
wpisany jest w kondycje cztowieka i panteistyczna zasada tworzy jego relacje
spoteczneS. Przedtem koncept panteizmu wylozyt zreszta samemu Stowackie-
mu, odpowiadajgc na jego ,smetny list” w lutym 1840 (czyli po ostatnim artyku-
le Ropelewskiego). Tu tez zestawit go z Mickiewiczem, pierwszym z wielkich
duchow:

Ten drugi duch zagarnat pod siebie wszystkie widnokregi wyobrazni: to, co w pierw-
szym byto jednoscia twarda, granitowa, w siebie garngca $wiat, w pewne cia$niejsze
kluby nim sam wszechswiat chwytajaca, tu sie stato rozptynieniem, powrotem do sze-
rzy, do ptynnosci $wiatta, do gry tecz, do fal muzyki - do woni kwiatéw - do wszyst-
kiego, co tylko chce sie rozprysnac i rozwia¢ na wszystkie strony, by znalez¢ nie znale-
zionego Boga. Jest forma panteistyczna niezawodnie w tym drugim duchu - on stoi jako
szyba mérz wsrdd wszechswiata i odbija wszystkie stonca, ksiezyc, anioty, bogi, szata-
ny, co sie przesuwaja nad nim. W nim wtasnie jest jedno$é¢ ich wszystkich®.

W tych objasnieniach, ktére rzucajg swiatto na jednak nieco enigmatycz-
ny - zwlaszcza na ich tle - ustep o panteizmie w Kilku stowach..., kryje sie row-
niez ideat estetyczny Krasinskiego - ideat epickos$ci, ogarniecia wszystkiego,
ukazania mnogosci i réznorodnosci rzeczy i nadania im jednosci. Nieprzypad-
kowo w swoim tek$cie krytycznym rozpoczat rozbiér lekcewazonej Balladyny
plasujac ja na tle wielkiej tradycji epickiej, zarazem ukazujgac niemozliwos¢
epopei i konieczno$¢ formy dramatycznej, pod koniec rozprawki za$ dat apo-
logie Pana Tadeusza.

List do Zatuskiego, prywatny, mial jednak wej$¢ w obieg publiczny, o czym
Krasinski wspomniat niezadtugo potem Stowackiemu: ,napisatem krytyke
Ciebie w liscie do Romana, spodziewajac sie, Ze on jg obniesie po rozmaitych
stuchaczach”’. Najwidoczniej zbyt staby oddzwiek epistolarnej apologii w pa-
ryskim Srodowisku zawiddt jego nadzieje, a nadto pod koniec roku odbyta sie
stawetna uczta u Januszkiewicza, ktéra przelata czare goryczy Stowackiego.
Uroczysty i ttumny obchdd imienin Adama na Boze Narodzenie 1840, z impro-
wizacjami obu wieszczéw, w relacjach uczestnikéw przypieczetowat niedosiez-
na pozycje Mickiewicza i zarazem umieszczal Stowackiego na podrzednym miej-
scu w szeregu. Sprawozdanie w tym duchu napisat gospodarz przyjecia, ktadac
nacisk na ,dume szatanska” i zarozumiato$¢ autora pierwszej improwizacji, kté-
ry w konicu jednak oddaje nalezny hotd geniuszowi, obdarowanemu niebawem

5 Zob. Z. Krasiniski, Listy do Delfiny Potockiej, t. 2, zebr., wstep Z. Sudolski, Warszawa
1975, s. 239-240, 251-252.

6 Tamze, s. 442. List datowany przez edytoréw: Rzym, 23 lutego 1840 roku.

7 Tamze, s. 448-449. List z 31 maja 1840 roku.
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na pamiatke tego dnia srebrnym pucharem. Januszkiewicz anonimowo opubli-
kowatl Improwizatoréw wtasnie w ,Tygodniku Literackim”, gdzie Stowackiemu
odméwiono mozliwosci sprostowania. Prawdopodobnie po tym artykule Kra-
sinski wygotowat przyjacielowi ,nap6j pociechy”8 w postaci tekstu przeznaczo-
nego do druku, ktéry miat zrekompensowac¢ niesprawiedliwo$¢ dominujaca
w ocenach jego poezji, wlasnie w ,Tygodniku Literackim”. Numer z Improwiza-
torami ukazat sie 22 lutego, Pawel Hertz zaktada, Ze rozprawka Krasinskiego
powstata przed 16 marca - reakcja poety nastgpita wiec niemal natychmiast,
cho¢ akcenty bezposrednio polemiczne byly gteboko ukryte. Jesli Januszkiewicz
zachwycat sie moca muzycznego Mickiewiczowskiego improwizowanego sto-
wa?, to Krasiniski nie omieszkat wspomnie¢, ze Stowacki urodzit sie muzykiem.
Jednak zamiarem Krasinskiego nie byta tylko apologia Stowackiego, chciat naj-
wyrazniej - i moze przede wszystkim - zatagodzi¢ jego konflikt z Mickiewi-
czem, nie odmawiajac znaczenia jednemu, objasni¢ inno$¢ i wielko$¢ drugiego.
Nie podjat wiec propozycji, ktéra znalazta sie w szczatkowym fragmencie listu
Stowackiego, wskazujac jego skrajne rozgoryczenie: ,WeZmy sie za rece i zrzuc-
my z Parnasu tego pijanego barda litewskiego”!0. Innym aspektem ideatu este-
tycznego Krasinskiego byta wszakze harmonijna r6wnowaga, wchtaniajaca
sprzecznosci, harmonia przeciwnych dazen. Zapewne prébowat przekona¢ do
niej Stowackiego, jak Swiadcza ostatnie, kompromisowe wersy piatej piesni
w Beniowskim.
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8  Zob. Z. Krasinski, Listy do réznych adresatéw..., t. 1, s. 447.
9 Zob. Sqdy wspdiczesnych o twérczosci Stowackiego..., s. 130.
10 Tamze, t. 2, s. 422. List wedtug ustalen (Klaczki i Sawrymowicza) powstat po ogto-
szeniu w , Tygodniku Literackim” artykutu Januszkiewicza o uczcie.
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