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PRZEDMOWA.

O Piesniach Janusza Pola powiedziano kiedys,
ze, ,,gdyby szczegblnem zrzadzeniem zniknety nagle
wszystkie Kksiegi, tyczace sie historyi polskiej,... a oca-
lata z tego potopu, spadajagcego na duchowy nasz
zywot, tylko jedna ta zlota, niewielka ksigzeczka:
natchniony historyk, czerpiac z tego zrédia, odgadiby
harakter dziejéow Polski, a nowy wieszcz, czerpigc
rownie w tem zrodle, wyspiewatby jej przysziosc:.

Jest, naturalnie, w tym sgdzie o Piesniach Ja-
nusza duzo przesady, — wypowiedziat go przecie
Ujejski. Nie bedzie jednak ani zdZbta przesady, jesli
sie powie, ze, gdyby kiedy$ szczegélnem, a dla nauki
polskiej optakanem, wrecz okropnem zrzadzeniem
zaginety dzieta naukowe profesora Oswalda Balzera —
i Genealogia Piastéw i Geneza Trybunalu Koronnego
i Historya ustroju Austryi i Skartabelat w ustroju
szlachectwa polskiego i Corpus juris polonici i wszyst-
kie inne jego badania i wydawnictwa w zakresie
historyi polskiej i historyi prawa polskiego —, a oca-
laty tylkc jego Przygodne slowa, ktére sie obecnie
po raz pierwszy ukazujg w zbiorowem wydaniu: to,
czerpigc jedynie z tego Zrodia, nie moznaby wpraw-
dzie wytworzy¢ sobie nawet przyblizonego pojecia
ani o tych olbrzymich zastugach, jakie ich autor dla
nauki potozytl, ani o jego zdumiewajgcej uczonosci
i pracowitosci niezwyklej, ani o Scistosci jego me-



tocly naukowej; moznaby jednak pozna¢ nieomylnie
i niezawodnie, ze byt uczonym historykiem bardzo
niepospolitej miary, badaczem ostroznym, trzezwym,
Scistym, a do tego wyjatkowo uczciwym, ze $wietym
zapatem szukajacym prawdy i znajdujagcym rozkosz
w zblizaniu sie do ,tego wielkiego Swiatla, o ktérem
wiemy, ze bltyszczy w catym majestacie, ze samo jest
majestatem, cho¢ go dla ludzkiej naszej utomnosci
nigdy w calym majestacie oglada¢ nie mozemy*; mo-
znaby dalej poznaé, ze autor Przygodnych stow zgte-
bit naukowo nietylko dzieje polityczne; Europy $re-
dniowiecznej i nowozytnej, ale takze historye jej kul-
tury i cywiiizacyi; Zze, co wiecej, nie tylko zdobyt olbrzy-
mig wiedze w zakresie faktéw dziejowych, ale takze gte-
boko rozumiat zar6éwno ich nierozerwalng, pragmaty-
czng tacznosé, jak zyciowa — polityczng czy kultu-
ralng, narodowa czy ogdélno-ludzkag — wartos¢.

Czy takie np. przeméwienie jak: O uniwersytecie
lwowskim i uniwersytetach polskich, nie jest pracg
scisle naukowg, czy nie jest naukowym zarysem
historyi uniwersytetéw polskich na tle historyi uni-
wersytetbw w Europie zachodniej? A céz dopiero
powiedzie¢ o Liscie otwartym do Mommsena, zawie-
rajagcym, pomiedzy innemi, krotka, tresciwg, ale gte-
boka w swem ujeciu zaréwno, jak w swojej praw-
dzie dziejowej, ocene historyi niemieckiej i zachodnio-
stowianskiej ze stanowiska kultury? Albo jeszcze
przemdwienie W rocznice grunwaldzka, ktore tak gte-
boko zarazem i tak przystepnie wyjasnia, czem byt
i czem do dzis dnia jest w historyi narodu pol-
skiego i kultury polskiej Grunwald! Czy w tem prze-
moéwieniu nie walczy o lepsze z uczuciem patryoty-
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cznem Scisle naukowy poglad na wypadki dzie-
jowe ?

W ogo6le Przygodne slowa profesora Balzera,
pomimo swojej przygodnosci, majg jednak po wiekszej
czesci wartos¢ wcale nie przygodng, ale trwala, a to
dlatego, ze ich autor umial kazda sprawe ujac i
oswietli¢c pod niezmiernie szerokim katem widzenia,
umiat sie wznies¢ na stanowisko mysliciela, oryentu-
jacego sie z rowng tatwoscig w przeszitosci, jak i w te-
razniejszosci. | Smiato mozna powiedzie¢, ze pod tym
wzgledem Przygodne stowa majg wyzszos¢ nad spe-
cyalnemi monografiami profesora Balzera; te bowiem,
chociaz niezréwnane w metodzie naukowej, w erudycyi,
w odwadze badawczej, nie lekajacej sie zadnych tru-
dnosci, w doniostosci i pewnosci zdobytych wynikow,
chociaz (jak sierazwyrazit niezapomnianej pamieci Sto-
staw Laguna) sa ,,wykonane z drobiazgowg sumienno-
Scig stynnych niegdy$ mozaistéw weneckich*, — nie
daty mu jednak, wiasnie przez swoj specyalny, drobiaz-
gowy charakter, pola do poruszenia i rozwiniecia
mysli ogdlniejszych, do uwydatnienia wszystkich za-
soboéw zaréwno bogatej umystowosci, jak szlachetnej
duszy. Tutaj, w Przygodnych stowach, inaczej, — pole
byto nieréwnie szersze: pozostat historyk-badacz, ale
obok niego ukazat sie historyk-mysliciel; pozostat
trzezwy, bezstronny uczony, ale obok niego ukazat
sie goracy, pelny mitosci swego kraju obywatel.

Istnieje poglad, ze jedynem zadaniem historyka
jest wyswietli¢ prawde, wyjasni¢, skad sie wzigt
w historyi ten albo inny fakt, jakim on byt w swoim
przebiegu i w swoich skutkach, ze natomiast historyk
przekracza zakres swych badan historycznych, a nawet
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sprzeniewierza sie swemu powotaniu, jezeli o wy-
padkach historycznych wydaje wiasny sad: profesor
Balcer, jak o tem pieknie i wymownie $wiadczg
Przygodne stowa, nie podziela tego ciasnego pogladu.
Dazac nadewszystko do wyswietlenia prawdy (dla-
tego to nie Mommsen, tylko Ranke jest w jego
oczach ,wielkim, niezapomnianym, nieprzescignionym
mistrzem dziejopisarstwa‘“), nie wyzuwa sie jednak
2 przynaleznego historykowi prawa wydawania sadu
o wartosci wypadkéw historycznych, nie odmawia
sobie ani swym czytelnikom odpowiedzi na cisngce
sie kazdemu do gtowy i serca pytanie: ,czy cos$ sie
dobrze stalo, czy tez nie, czy co$ bylo pozadanym,
czy tez niepozagdanym wypadkiem dziejowym?"

Lecz jakiez jest kryteryum wartosci wypadkéw hi-
storycznych, zjakiego stanowiska winien historyk wy-
dawac¢ o nich sgd? Jasng i stanowczg odpowiedz na
to pytanie daja Przygodne stowa. Najwyzszem do-
brem ludzkosci, najwyzszym celem, do ktérego dazy¢
powinny spoteczenstwa i narody, nie jest potega po-
lityczna panstwa: ,,panstwo nie jest nietylko dusza,
nie jest nawet cialem narodu, jest ono tylko pewng
ramg, w ktdrg pospolicie ujete jest jego zycie,... ale
jedynym, koniecznym warunkiem tego zycia organi-
zacya owa nie jest; nie jest nawet koniecznie miarg
jego tetna, miarg wydatnosci pracy w kierunku urze-
czywistnienia postannictwa®“. Tem postannictwem
nie jest i kultura materyalna: ona jest tylko S$rod-
kiem. Postannictwem zas jest — kultura du-
chowa, bedgca niejako tgcznikiem pomiedzy zie-
mig a niebem, ,,pomostem do Boga, bo prawie, ze
zdobywajgca dla ludzkosci to, co nalezy do najisto-
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tniejszych pierwiastkéw boéstwa: dobro, piekno, pra-
wde*“. Z tego to stanowiska — ze stanowiska nie
przelotnych wartosci i nie srodkéw, zmierzajgcych do
celu, ale wartosci istotnej, wiekuistej i ostatecznego
celu zycia ludzkiego na ziemi — wydaje profesor
Balzer wyroki historyczne, biorac, rzecz naturalna,
pod uwage i kryteryum etyczne, w tem gtebokiem prze-
konaniu, ze niema rzetelnej kultury duchowej bez kul-
tury moralnej. Z Przygodnych stéw wieje duch medrca,
ktory odroznia fenomen od istoty, determinizm dzie-
jowy od wyzyskujacej go na rzecz swojg Swiadomej
celowosci; ktéry patrzy na dzieje ludzkie nie tylko
Z nizin ich przyczynowego zwiagzku, ale takze z wy-
zyn — najwyzszego celu; ktéory nadto mocno wie-
rzy, ze ten cel najwyzszy wytkneta ludzkosci sama
Opatrznos¢, ze do tego celu z coraz wiekszg Swia-
domoscig dazy¢ bedzie Iludzkos¢, ze predzej czy
pOzniej ,przepali sie pieklo samo — i wybije godzina
sprawiedliwosci“, ze wprawdzie ,,na zegarze dziejo-
wym na godzine taka trzeba czeka¢ cale stulecia,
ale — jest BOg na niebie, wiec zegar nie stanie“.
Oto credo historyczne, a raczej historyozoficzne, pro-
fesora Balzera.

A teraz credo narodowe. Jako znakomity ba-
dacz naszej przesztosci, zna on jg tak'gruntownie, jak
mato kto w Polsce; tem cenniejszym przeto dla nas
jest i powinien by¢ jego sad o niej, wypowiedziany
nadewszystko we wspaniatym Liscie otwartym do
Mommsena, ktéremu, podobato sie nazwa¢ Polakéw
i wogole Stowian ,barbarzyncami“, w liscie, w kté-
rym niewiadomo naprawde, co wiecej podziwiac:
przedmiotowo$¢ i bogactwo tresci, czy druzgo-
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caca sile argumentéw, czy powage tonu, czy sub-
telng, ale niezmiernie dotkliwg (a w calej petni zastu-
zong) ironie. Z natury rzeczy wydobyt tutaj profesor
Balzer na jaw jedynie dodatnie strony historyi pol-
skiej, ktoérych poczet uzupetnit w przeméwieniu W ro'
cznice Grunwaldzka; tam chodzito mu gtdwnie o uwy-
datnienie niezaprzeczonych zastug dziejowych Polski
wobec kultury i cywiiizacyi europejskiej, zaréwno
zachodniej, jak wschodniej, tutaj — o uwydatnienie
ogélnego charakteru historyi polskiej. | warto — dzi-
siaj zwlaszcza, kiedy nadto jesteSmy pochopni do
upatrywania w naszej przesziosci jedynie stron uje-
mnych —, abySmy wszyscy zapamietali sobie te pra-
wde, ten niezbity fakt dziejowy, ze ,tkwita w pod-
stawach idei panstwowej Polski zasada prawa,
wysuwat siena czolo moment sprawiedliwo-
$ci, — odpowiedniki znamienne zawartej w duszy na-
rodu kultury etycznej“. Uczony, trzezwy i bezstronny
historyk i prawnik, zdajgcy sobie jasno sprawe z uje-
mnych stron historyi narodu i panstwa polskiego,
przj®naje jednak prawde i stusznos¢ sadowi poety-
romantyka, w ktérego oczach

Z Polski — ojczyzna w przyszitosci jedyna,
Co z piersi mitos¢, a nie rozbdj sieje.

Co mieczem — tylko Swiat ewanieliczy.
Gardzi grabieza — nie garnie zdobyczy —
Spaja sie z braémi — a dumnych roztraca,
Lecz i tych jeszcze w jawnem $wietle stonca!

o] tej zgodzie uczonego z poetag takze warto pa-
mieta¢ — zwlaszcza dzisiaj, kiedy sie znéw zaczyna
bezkrytyczne podawanie w watpliwos¢ naczelnych idei
naszego romantyzmu. A jak poeta-romantyk Swiecie
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wierzyt w lepsza przyszto$¢ swego narodu, ale jedno-
czesnie uczyt, ze , Ty bez nas samych nie mozesz nas
zbawié¢“: tak i trzezwy uczony wierzy, ze ,,opoka
polskosci“ jest «silna, niewzruszalna, nieSmiertelna®,
ale uczy, ze ,,do sprawiedliwego zwyciestwa“ prowa-
dzi jedynie ,usprawiedliwienie wilasne®“. Polska jest
narodem wybranym: i tego nawet artykulu wiar>"
romantycznej nie wykresla profesor Balzer ze swego
narodowego credo, tylko, Ze go rozumie inaczej,
zmienia go — do niepoznania: nie przez prze-
sztos¢ swoja, nie przez ,ofiare” i nie przez postan-
nictwo swoje jest Polska narodem wybranym, ale
jedynie przez to, ze, pozbawiona niepodlegtosci
politycznej, ma do spektnienia wiecej obowigzkéw, i to
daleko trudniejszych, niz narody, posiadajgce wilasne
organizacye panstwowe. ,,Gdyby powiedzie¢, ze ciezy“
na uniwersytetach polskich tylko to ,zadanie, jalde
kazdy uniwersytet spetnia¢ winien, to mato: trzeba
doda¢, ze one nie tylko za siebie pracowa¢ majg, ale
i za te uniwersytety, ktore — by¢ powinny“. | ta
wzmozona, ta zdwojona praca obowigzuje nas dzi-
siaj na kazdem polu kultury duchowej.

Na jedno jej pole szczeg6lng uwage zwracajg
Przygodne slowa, mianowicie na nauke, na czysta,
bezinteresowng nauke. ,,Sg moce ludzkie, ktore w za-
pamietaniu powazajg sie wydawac¢ wyroki $mierci
na cale narody: ale niema mocy ludzkiej, ktéraby to
zycie zabi¢ zdotata, pokad nardéd wysoko dzierzy
sztandar cywilizacyjny*“. Niepodobna za$ dzierzy¢ wy-
soko sztandaru cywilizacyjnego bez kultury nauko-
wej, bez czynnego kultu nauki czystej, ,,pojetej, jako
cel sama w sobie, t. j. jako dochodzenie prawdy dla
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prawdy*“. ,,W kulturalnym pochodzie ludzkosci kazdy
naréd ma wyznaczony sobie pewien najkonieczniejszy
udziat w pracy okoto postepu wiedzy; wolno mu to
zadanie spetni¢, albo nie spetni¢; ,a/e, jesli go nie
spehi, przestanie kroczy¢ iv rzedzie narodéw kultural-
nych®.

Czy trzeba jeszcze dodawaé, ze te stowa nie
bylty i nie sg dla profesora Balzera pustym dzwie-
kiem? ze nie tylko swemi znakomitemi dzietami nau-
kowemi, ale i swojg nie mniej znakomitg dziatalno-
Scig na stanowisku profesora uniwersytetu Ilwow-
skiego i organizatora Towarzystwa dla popierania
nauki polskiej we Lwowie, to swoje przykazanie
narodowe wypetnit, wypetnia i — daj Boze, jak naj-
dtuzej — wypetnia¢ bedzie? W stowach, w ktérych
scharakteryzowat zastugi Kalinki, scharakteryzowat
najlepiej, nie mys$lac o sobie, i samego siebie: bo i on
jest ,,prawdziwym kaptanem nauki, ktory ja czci,
jakoby rzecz Swietg, ktory nie sponiewierat jej nigdy,
ktéry zawsze stat na strazy jej honoru i nieskazitel-
nosci“.

Ign. Chrzanowski



Pamieci Kalinki.

Przemo6wienie na pogrzebie d. 18. grudnia 1886 imieniem To-
warzystwa historycznego we Lwowie. »

Quem sui flentes gemuere cives, hic diu vixit —
powiedziano: na czyjej mogile ptacza wspoétobywatele,
ten zyt dosy¢ dlugo. Chwila obecna kaze nam wat-
pi¢ o prawdzie tego powiedzenia. Bolesnem echem
rozbrzmiata wies¢ o zgonie $. p. Kalinki w najszer-
szych kolach spoteczenstwa naszego; zal prawdziwy,
zal gieboki przejgt serca wszystkich, a przejagt je nie
dla tego tylko, ze nam przychodzi pozegna¢ czio-
wieka, ktory juz tyle zdziatat, ale i dla tego, ze-
Smy stracili meza, ktéry tak wiele jeszcze mo6gt
zdziataé¢. S. p. Kalinka nalezat do rzedu tych lu-
dzi, ktérzy nigdy dosy¢ ditugo nie mogg zy¢ dla do-
bra spoteczenistwa, ktérych Smier¢ — kiedykolwiek-
badz nastagpi — stanowi zawsze ciezkg dla niego
kleske; a c6z dopiero, kiedy Smier¢ ta przetnie pasmo
zywota w S$rodku pracy rozpoczetej, tak owocnej
i tak znakomitej.

Dwojaka jest warto$¢ zycia czitowieka — powie-
dziatbym : wewnetrzna i zewnetrzna. Jedna stoi cnota
jednostki, druga zastugami wobec spoteczenstwa.
W Scistg, harmonijng catos¢ tgczyty sie oba te przy-
mioty w zmartym O. Kalince, a oddziatywajac na-
wzajem na siebie, nawzajem sie potegowaty. Swigto-

AN Druk. w Kwartalniku historycznym z r. 1887 str. 143-147.

O. Balzer. Przygodne stowa. 1



bliwy kaptan, maz nieskazitelny, charakter silny i nie-
ugiety, to tylko miat na oku, azeby sie dobrze dziato
narodowi, z ktérego wyszedt, i kosciotowi, do Kkté-
rego nalezat. W czystej krynicy wilasnego ducha,
w wielkiem uzdolnieniu, ktérem go obdarzyta Opa-
trznos¢, szukat i znalazt niespozytg site, ktéra mu
dozwolita nie tylko wielkie rzeczy zamierzyé, ale
i wielkie rzeczy zdziata¢. Duch podniosty, umyst
wyzszy, wzniesiony ponad strychulec powszedniosci,
nie mégt nam da¢ owocéw powszednich, codzien-
nych; to, co pozostawit, to wszystko niezwykite, po-
sggowe, olbrzymie. Mato kto tyle potozyt zastug okoto
spoteczenstwa, mato kto tyle byt dlan pozytecznym.
Tem bolesniej przychodzi nam dzisiaj odczué¢ dotkliwg
strate, ktdrg ponosimy. W narodach, ktére stojg nie
tylko ludZzmi, ale i instytucyami panstwowemi, zgon
cztowieka tej miary, co $. p. Kalinka, da sie moze
tatwiej przebole¢; u nas, gdzie wszystko zalezy o d
ludzi, stanowi on, jak stusznie powiedziano, kleske,
ktérg trudno powetowac.

Zegnajac te drogie zwioki imieniem Towarzystwa
historycznego, zwréci¢ pragne blizsza uwage na dwa
kierunki dziatalnosci zmartego. A naprzod na dzialal-
nos$¢ jego jako historyka. Uderza tu rzecz szczegélna,
ze S. p. Kalinka, précz kilku odosobnionych, nielicznych
préb dawniejszych, oddat sie zawodowi historycznemu
z calym wiasciwym sobie zapatlem dopiero w latach
pozniejszych; oddat mu sie niestety za pdézno, azeby
moc zdazy¢ z wykonczeniem gléwnej pracy swojego
zycia. Ale stad ptynie wniosek, ktéry rzuca jasny
promien Swiatta na charakterystyke jego jako uczonego
Rozumiat on dobrze, ze historya, to obraz zycia prze-
sztosci narodow, i odczut trafnie, ze ten, kto z su-



chych zrédet dziejowycti, choéby najobfitszych, zycie
to wykrzesa¢ zechce, sam przedewszystkiem poznaé
je i do gruntu zbadaé musi. Zanim sie zabrat do na-
uczania innych, odbyt twardg, diugg szkole zycia,
nie tylko na ksigzkach i dokumentach, ale i na wy-
padkach, nie tylko przy biurku pracownika, ale
i wsréd goracego wiru zycia publicznego. 1 wynidst
z tej szkoty wielkg znajomos$¢ ludzi, rzadkg zdolnosc
dostrzegania ich utomnosci i namietnosci, pragnien
i dgzen, zdobyt sobie trafny i bystry sad o najtaj-
niejszych sprezynach, poruszajacych spoteczenstwami
i narodami. Pod skromng suknig zakonnika Kkryt sie
wielki psycholog i prawdziwy maz stanu. Przystepu-
jac z takimi zasobami do kre$lenia dziejow, magt
nam da¢ niewatpliwie bardzo wiele, a dal wiecej
moze, nizeSmy sie sami spodziewali. Trudny sam
w sobie do opanowania okres ostatnich chwil zycia
politycznego Rzpltej, kiedy wszystko wrzato jak w ko-
tle, kiedy sie rozbiegaly i krzyzowaly tysiaczne da-
znosci jednostek i stronnictw na wewnatrz, tysigczne
zabiegi sasiaddéw na zewnatrz, nie przygniétt go swo-
im ogromem; historyk wzniést sie ponad wypadki,
ogarnat je orlim wzrokiem, ugrupowat je nalezycie
i tchnat w nie ducha, tego wiasnie ducha, jaki je
niegdys rzeczywiscie ozywiat. Sg tez prace S. p. ks.
Kalinki, a przedewszystkiem jego ,,Sejm czteroletni,
Swietnym tryumfem nauki i geniuszu. Czytajac jego
ksigzke, zda sie nam, jakobysmy oddychali powietrzem
tych czaséw, ktére opisuje, widzimy ludzi, ludzi z krwi
i kosci, nie blade, bezbarwne cienie, manekiny; wi-
dzimy nie przypadki, ale wypadki, {gczace sie ze
soba w jeden wielki tancuch przyczyn i skutkow;
mamy przed sobg nie tylko historye Sejmu cztero-



letniego, ale i jego psychologig. A czytamy to wszystko
wyrazone tak prostem stowem, ze zda sie nam, jak-
bysmy stuchali opowiesci o rzeczach najpowszedniej-
szych; prawdziwa wielkos¢ nie zna innej szaty, procz
szaty skromnos$ci i prostoty.

Jezeli za$ zapytamy, co stanowi przewodnig mysl
calej tej pracy naukowej Kalinki, to znajdziemy na
to jedne tylko odpowiedZ: prawda. Et veritas libera-
bit vos, powiedziat niedawno swigtobliwy maz, a miat
do tego najzupeiniejsze prawo, bo catem swojem zy-
ciem dat wyraz tej goracej, tej szczerej daznosci do
prawdy. Jak bardzo chodzito mu o nig, niechaj udo-
wodni okoliczno$é, ze gdy w jednem z dawniejszych
pism swoich rzucit cien podejrzenia na jedng z wy-
bitnych, zastuzonych okoto sprawy narodowej o0so-
bistosci, pdzniej, poznawszy swoj biad, nie spoczal,
dopoki go wyraznie nie odwotat, i mezowi temu
w oczach narodu i Swiata, znakomitego nie dat za-
doscuczynienia.

Zgast prawdziwy kaptan nauki, ktéry ja czcit ja-
koby rzecz Swietg, ktéry nie sponiewierat jej nigdy,
ktéry zawsze stat na strazy jej honoru i nieskazitel-
nosci. Zgast mistrz, ktéry uczniéw miat wiecej moze,
niz ktokolwiek inny, bo nas wszystkich, naréd caly...

Poza ciezka, zmudng pracg naukowa, wsréd za-
je¢ przetozonego zakonu, znachodzit . p. ks. Kalinka
zawsze jeszcze dosy¢ czasu, azeby stuzy¢ sprawie pu-
blicznej. | oto, kiedy przed kilku miesigcami zorga-
nizowato sie w naszem mieScie Towarzystwo histo-
ryczne, stangt od razu w rzedzie najgorliwszych jego
cztonkéw i popieraczy. Mys$l zalozenia Towarzystwa
nie wyszta od niego ; podnieéli ja ludzie miodzi, wste-
pujacy niemal dopiero w szranki pracy naukowej; ale



byta moze dobrg, moze pozyteczng, i jako taka, zna-
lazta u niego poparcie. Jezeli byto co obcem temu
wielkiemu duchowi, to matodusznos$¢, zasciankowosé,
cofajaca sie przed kazdg mys$la cudza, chocby naj-
lepsza, dla tego tylko, ze nie jest jego wiasng. Zmarty
miatl zanadto wiele tego mimowolnego poczucia wia-
snej sity i potegi, azeby sie obawiaé, ze cokolwiek-
badz stanie obok niego, za¢mié¢ zdota jego wielkosc,
ktérej zreszta sam nie uznawatl i o ktéra dbal naj-
mniej. Kazda mysl obca, jezeli tylko byta dobrg, sta-
wata sie jego wiasng, dlatego, ze byta dobra; wiec
pracowat nad jej powodzeniem i urzeczywistnieniem
z rowna gorliwoscia, jak gdyby sie zrodzita w jego
wiasnej gtowie. Pomijam hojne materyalne poparcie,
ktére Towarzystwu przysporzyta jego zapobiegliwosé,
nie wspominam o kilku drobniejszych urywkach, prze-
znaczonych dlajego organu — ostatnich ptodach nau-
kowej pracy zmartego; a czyz potrzebuje przypomi-
na¢ to gtebokie wrazenie, niezatartem odbite pietnem
w sercu wszystkich tych, ktérzy na pierwszem wal-
nem zgromadzeniu Towarzystwa mieli sposobnos¢
ustysze¢ podnioste przemowienie $. p. Kalinki. Dobra
to wrézba dla Towarzystwa, ze mu danem byto roz-
pocza¢ swoje czynnosci pod egida znakomitego uczo-
nego, wielkiego cztowieka. Mowa ta\ to jego spo-
wiedZz naukowa, a zarazem program dziatalnosci dla
Towarzystwa, jeden z tych bezwiednych wielkich
aktow, ktorymi wielkie duchy zwykly pieczetowaé
swoje zycie. To ojciec zegnat sie z swojemi dziec¢mi
i dawat im nauki i wskazéwki na przysztos¢ !
Wobec ciezkiej straty stoimy tez przygnebieni,

Druk. w Kwart. hist. z r. 1887 str. 137—139.



bezradni, jak strwozone $miercia ojca sieroty, i nie-
spokojnym ogladamy sie wzrokiem, kto nam wypetni
te dotkliwg luke, wywotang Smiercig cztowieka, oby-
watela, kaptana, uczonego. Zegnaj nam, przewodniku
i mistrzu, a zarazem przyjacielu i druhu, i niech ci
lekkg bedzie ta ziemia, jak ciezkiemi sg serca nasze !



w obronie historyografii naszej.

Rzecz wypowiedziana d. 19. lipca 1890 na Zjezdzie historykéw
polskich w dyskusyi nad referatem p. Tadeusza Korzona p. t.
,.Btedy historyografii naszej w budowaniu dziejéw Polski“. »

Zaczne od ostatniej rezolucyi szan. p. referenta”.
Domaga sie on w niej wprowadzenia do ,Kwartal-
nika historycznego* studyéw i sprawozdan z catego
obszaru wiedzy historycznej, powtére za$ utworze-
nia w Towarzystwie historycznem tutejszem dwu
osobnych sekcyj, jednej dla historyi powszechnej,
i drugiej dla teoryi i filozofii historyi. Wniosek ten
podyktowany zostat przeswiadczeniem o potrzebie
oparcia naszej wiedzy historycznej o historye po-
wszechng i filozofig historyi. Ze to przeswiadczenie
jest najstuszniejsze i najzupetniej usprawiedliwione,
nikt chyba nie watpi. Czy w wskazanych przez p. re-
ferenta kierunkach spetniamy nasze zadanie? P. re-
ferent twierdzi, ze nie, a zarzut swdj stosuje nie tylko
do og6tu .wyksztatconej warstwy spoteczenstwa na-
szego, ale®w szczegoélnosci do historykéw samych,
podnoszac niedostateczne przygotowanie zaréwno
w historyi powszechnej jakotez teoryi i filozofii hi-

N Druk. w Gazecie Lwowskiej z 22 i 23 lipca 1890 nr. 166
i 167, w Pamietniku drugiego Zjazdu historykéw polskich we
Lwowie Il. str. 143-152 i w osob. odb. pod tytutem w nagtéwku
podanym, Lwow, 1890 str. 23.

2 Referat p. T. Korzona w Pamietniku drugiego Zjazdu hi-
storykéw nr. 11 str. 15



storyi. Zarzut zaprawde ciezki, za ktory rumieni¢ sie
nam przychodzi przed spoteczenstwem naszem i przed
Swiatem catym. Pytamy o dowdd i znajdujemy jeden:
oto Szujski, piszac o pielgrzymce Ottona 11l do Gnie-
zna, pomylit sie co do wieku Ottona w roku 1000:
wyznaczyt mu poddéwczas lat dziesie¢, podczas gdy
miat ich dwadzie$cia; pewien fakt z wieku X. prze-
niost do wieku IX. it. p. Sa to niewatpliwie usterki
ubolewania godne; ale jakze tatwo znales¢ podobne
gdzieindziej, u znakomitych uczonych zagranicznych,
ktérzy mimo to wszystko nie uchodzg za ignorantow
w historyi powszechnej. Nie zdaje mi sig, izby po-
mytka co do wieku Ottona lub jej podobna byta wia-
Sciwa, odpowiednig miarg, ktorgby mierzy¢ nalezato
wiedze historyczng Szujskiego lub w ogole history-
kow naszych. Ciesze sie, iz na tych Kilku usterkach,
odszukanych przez p. referenta, koiczy sie szereg za-
rzutéw, podniesionych przeciwko naszej znajomosci
historyi powszechnej. A niemnigj i to jest dla mnie
pociechg, ze w nowszych pracach historycznych pol-
skich widze coraz stateczniejsze, coraz rzetelniejsze
dazenie do zwigzania dziejow naszych z ogélnym roz-
wojem dziejowym Europy, i ze to, co w tym przed-
miocie wypowiedziano, bywa i trafne i niekiedy gte-
bokie; w kazdym razie jest w tem dowdd, ze stu-
dyum historyi powszechnej nie jest nam ani obce,
ani tak ,niedostatecznie przyswojone®, jak mniema
szan. referent. Moze to wiec nie bedzie mysl odosob-
niona, moja wiasna tylko, jezeli przeciw temu zarzu-
towi podniose z tego miejsca protest.

Prawda, ze bedac nienajgorsi pod wzgledem zna-
jomosci historyi powszechnej, stoimy w szeregu na-
rodéw cywilizowanych na szarym koncu pod wzgle-



dem naukowego jej opracowywania. Piszemy gtéwnie
0 rzeczacli polskich, im poswiecamy calty naktad pracy
zyciowej; studya z zakresu dziejow powszechnych
1 filozofii historyi, lubo sie u nas ukazujg od czasu
do czasu, nalezg przeciez — przyzna¢ to trzeba —
do wyjatkéw, ktore kierunkowi naszej historyografii
wybitnego pietna nie nadajg. Nie czynimy tak, jak
Anglicy, Francuzi, Niemcy, ktérzy piszg nie tylko
o rzeczach angielskich, francuskich i niemieckich, ale
wciggajg w zakres swych badan calg historye ludz-
kosci, zaczawszy od napiséw klinowych i wykopa-
lisk trojanskich, a skonczywszy na zalozeniu nowego
panstwa niemieckiego za Wilhelma |I. Prawda; ale
czy nasza w tem wina? Czy nasza wina, ze stosunki
obecne, w jakich zyjemy, bardzo tylko szczuptej ilo-
sci pracownikéw pozwalajg poswieci¢ sie nauce, ze
na jednego historyka w Polsce przypada ich w Niem-
czech i gdzieindziej 20 i 30, jezeli nie wiecej, ze wiec
tam ze wzgledéw czysto zewnetrznych, dla samej
ilosci, horyzont badan moze by¢ rozszerzony? Czy
nasza w tem wina, ze nie posiadamy funduszéw na
kosztowne ekspedycye naukowe, subwencyj na do-
konywanie wykopalisk, $rodkéw do wydawnictwa
wielkich publikacyj, ktérych swoim uczonym nie szcze-
dza rzady i instytucye zagraniczne? A nadto jest tu
jeszcze wzglad inny, ktérego z uwagi spuszcza¢ nie
nalezy. Mozna o tem przebudowaniu dziejéow Polski,
dokonanem przez nowsza historyografig, mie¢ zdania
rozmaite ; tyle zapewne przyzna¢ bedzie potrzeba, ze
jakies przebudowanie byto potrzebne, gdyz prace
dawniejszych historykéw, mimo catg ich szacownos¢h
nie mogg juz wystarczy¢ naszej nauce wobec ogromu
swiezo ogtoszonych materyatéw i zrodet. Co6z tedy
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dziwneg-o, zeSmy sie naprzéd zabrali do przebudo-
wania tego, co nas przedewszystkiem i najzywiej ob-
chodzi, zeSmy prace naszg wytezyli gtownie w kie-
runku zbadania dziejéw Polski; to byta kwestya naj-
pilniejsza, i dobrze sie stato, zeSmy jg podjeli. W nau-
ce wszedzie jest dzi§ przeprowadzony podziat pracy;
mysmy wzieli te czastke, ktéra nam w pierwszej linii
przypadia, dzieje nasze wlasne; a czastka ta tyle nam
data zajecia, tyle go daje, i zapewne jeszcze przez
dtuzszy czas dawaé bedzie, ze szczupte nasze co do
ilodci sity zostaly nig zupelnie prawie zajete, nie stato
pracownikéw na uprawianie historyi powszechnej.
Cudze zna¢ dobrze, a swoje potrzeba: — moze to
wiec nie Zle sie stato, zeSmy sie naprzéd zwrécili do
swojego. Miejmy nadzieje, ze kiedy sie z tem zada-
niem bardziej uporamy, nauka polska obejmie dalsze,
szersze horyzonty, jak tego nieraz przyktady widzie-
lismy w dziejach umystowosci naszej.

P. referent jednej z przyczyn tego zaniedbania
historyi powszechnej u nas dopatruje sie w ziem
przygotowaniu szkoly Sredniej: szkola ta daje nam
skorowidze imion i rzeczy, nie dajac rzeczy samej,
t. j. poje¢ historycznych, wigzadet i logiki history-
cznej. Zdaje mi sie, ze p. referent patrzy na te sprawe
przez szkla zanadto ciemne, przynajmniej w czesci.
Nie znam stosunkéw szkolnych innych dzielnic pol-
skich, dlatego dotykac ich nie bede ; ale co do sto-
sunkow tutejszych, galicyjskich, mito mi odda¢ hotd
prawdzie, ze okres, w ktérym historya w nauce szkol-
nej uprawiang byta jako proste zbiorowisko niezwig-
zanych ze sobg wewnetrznie faktow, szczesliwie juz
przemingt, i ze posrod nauczycieli szkét Srednich wi-
dnieje rzetelne usitowanie — ktore nie pozostato bez
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dodatnich wynikéw — podawania miodziezy prawdzi-
wej strawy historycznej, nie zas prostej tylko sumy
dat i faktow.

Rzecz prosta, ze mimo to wszystko przeciwko
samej mysli rozszerzenia gruntownej znajomosci histo-
ryi powszechnej i filozofii historyi nic nie mam do
zarzucenia. Dobrego nigdy za wiele. Nie dostrzegam
tylko, izby wnioski p. referenta w sprawie reformy
~Kwartalnika“ i Towarzystwa historycznego daly sie
w catosci urzeczywistni¢. Kto zna ,,Kwartalnik*, dla
tego jasng jest rzeczg, ze calkiem inny jest charakter
recenzyj o publikacych z dziejow Polski, a catkiem
inny t. z. ,Bibliografii dziel zagranicznych®. Pierw-
sze spetniajg wlasciwe zadanie naukowe, stuzg prze-
dewszystkiem dla historykéw z zawodu, daja kry-
tyke naukowa dziet historycznych polskich, kry-
tyk™ jakiej dotad w tak obszernym zakresie zadne
inne pismo nasze nie podawalo, a ktorej takze nie
mozna byto znalezé gdzieindziej, w czasopismach za-
granicznych. Bibliografia dziet zagranicznych ma zas
przedewszystkiem znaczenie informacyjne, zwraca
uwage na najwazniejsze publikacye historyografii ob-
cej; jest ona pisana nie dla historykéw z zawodu,
ale dla szerszej publicznosci, czytajacej ,,Kwartalnik®,
aby ja zetkng¢ z ruchem dziejopisarskim zagrani-
cznym. Jezeli bibliografie te zreformujemy po mysli p.
referenta, t. j, przeksztalcimy w krytyke naukowa
historyografii obcej, to dla szerszej publicznosci
straci ona interes, bedzie bowiem zanadto szczeg6-
towa, a dla historykéw z zawodu nie przyniesie pozytku,
gdyz te krytyke naukowa dziet obcych majg oni do-
ktadnie przeprowadzong w czasopismach zagrani-
cznych, jak u Sybla, Monoda i t. p. Nie widze tedy
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powodu przeprowadzac takiej reformy co do ,Kwar-
talnika“, tem bardziej, ze gdyby nawet zasadniczo
rzecz ta byta mozliwa, szczupte Srodki, jakiemi To-
warzystwo rozporzadza, stanetyby jej na zawadzie.
Co do podziatu Towarzystwa historycznego na sek-
cye musze takze podnies¢ watpliwosci. Rozumiem po-
dziat na sekcye tam, gdzie wszystkie cele nie dadzg
sie osiggng¢ wspoblng praca, gdzie potrzebny jest po-
dziat pracy. Towarzystwo historyczne z zatozenia
swego ma zadania skromne, w kazdym razie nie tego
rodzaju, izby nad urzeczywistnieniem ich wszystkich
nie mogto pracowaé wspoélnie, bez podziatu pracy.
Wydajemy ,,Kwartalnik historyczny*, obok tego teraz
takze osobne ,,Materyaly historyczne“, a nadto scho-
dzimy sie raz na miesigc dla wystuchania odczytu;
mozemy to wszystko zrobi¢ bez sekcyj. Oczywiscie,
wniosek p. referenta, aby te odczyty dotykaly takze
historyi powszechnej, tudziez teoryi i filozofii historyi,
jest trafny; i dlatego w mys$l uwag poprzednio wy-
powiedzianych, w miejsce trzeciej jego rezolucyi po-
zwalam sobie przedstawi¢ nastepujacy wniosek do
uchwalenia:

»P0zadang jest rzeczg, azeby na posiedzeniach
Towarzystwa historycznego we Lwowie pojawiaty sie
takze odczyty z historyi powszechnej, tudziez teoryi
i filozofii historyi“.

Zwracam sie do dwu pierwszych rezolucyj. Jedna
z nich domaga sie potepienia maksymy historia est
magistra vitae, druga potepia caly szereg zapatrywan,
wyrazonych przy roznych sposobnosciach przez t. z
szkote krakowska. Wyrazenia tego: szkota krakowska
uzywaja niektorzy z Pandéw na oznaczenie takiej szkoty,
od ktorej powinnismy sie uczy¢, jak historyi pisa¢ nie
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nalezy. Wszakze p. Smolenski poczytat Kalince za jeden
z najujemniejszych rezultatow jego zycia, ze — wedlug
jego mniemania — stworzyt szkote krakowska, a i p.
referent nie odznacza sie bynajmniej zbytnig dla nigj
pobtazliwoscig. Moi Panowie, bylby juz moze czas —
i nie ma chyba lepszej sposobnosci podniesienia tej
sprawy, jak tutaj, na Zjezdzie — bytby juz czas, aze-
bysmy raz zarzucili te nazwe, ktéra nie jest niczem
wiecej, jak tylko czczg nomenklaturg, poza ktérg nie-
ma rzeczy samej; jest tylko nazwa ,,szkota krakowska®,
ale nie ma w rzeczywistosci szkoty krakowskiej, sg
tylko historycy, zamieszkali w Krakowie, jak sg takze
historycy, zamieszkali w Warszawie, Poznaniu, we
Lwowie i t. d. Rozumiem, ze mozna mowi¢ o szkole
naukowej wtedy, jezeli sie zejdg trzy warunki: 1)
pewien kierownik, twdérca szkoly; 2) pewien zaséb
uczniéw, oczywiscie, chociazby tylko w przenosnem
tego stowa znaczeniu, i wreszcie 3) pewien jednolity
kierunek badania i pojmowania historyi. Gdybym za-
pytat Panéw o wszystkie te trzy punkty, co do rze-
komej szkoty krakowskiej, wprawitbym ich zapewne
w zaklopotanie. P. Smolenski twdércg szkoty krakow-
skiej nazywa Kalinke, p. referent Szujskiego, cho¢ na
innem miejscu zaznacza, ze Kalinka swojem dzietem
o ostatnich latach Stanistawa Augusta wywart potezny
v/ptyw na dzisiejszy kierunek historyografii polskiej
Wiec ktéz jest tworcg szkoty krakowskiej: Kalinka
czy Szujski? — oto pierwsza watpliwos¢ co do samego
mistrzowstwa. Mniejsza jednak o to: moze otrzymam
odpowiedz, ze obaj sg mistrzami. Kt6z nalezy do
uczniow tej szkoty? W liscie ich figuruje u p. refe-
renta miedzy innymi p. Edward Bogustawski. Pozwole
sobie zwréci¢ uwage na recenzyag p. Smolki, zalicza-
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nego zwykle do t. zw. szkoly krakowskiej, recenzya,
ktora jest jednym wielkim protestem przeciw sposo-
bowi pisania i pojmowania historyi p. Bogustawskiego.
Na tym przykiadzie chce udowodnié, jak nieuchwy-
tnem, nieokre$lonem — powiedzmy otwarcie: nieistnie-
:gcem wcale — jest to pojecie szkoty krakowskiej,
kiedy dwu pisarzéw, zgota nic wspdlnego ze sobg
niemajagcych, mozna zalicza¢ jako uczniéw do tej
samej szkoty. Gdziez jest wreszcie jednolitos¢ kierunku
tej szkoty? Wdzieczny jestem p. referentowi za zesta-
wienie sprzecznosci, jakie zachodzg pomiedzy Szujskim
a p. Bobrzynskim, pomiedzy p. Bobrzynskim a p.
Smolka; dodatbym do tego znanag polemike pomiedzy
Kalinkg a p. Bobrzynskim. Otéz rzecz szczegélna
istnieje szkota, majaca mistrzéw i uczniéw i jednolity
kierunek, alisci mistrzowie spierajg sie z uczniami,
uczniowie z mistrzami, i wreszcie kiedy mistrzéw nie
stalo, spierajg sie uczniowie miedzy sobg. | to nie
w rzeczach podrzednych, w szczegdtach lub mniejszej
wagi zapatrywaniach, ale w ,,spostrzezeniach najgteb-
szych, we wnioskach najogélniejszych, w konstrukcyi
zdobywanego z ciezkim trudem materyatu naukowe-
go“. Czyz to mozliwa rzecz, azeby ten sam kierunek
naukowy doprowadzit do takiej rozbieznosci w rze-
czach zasadniczej natury, azeby jedna szkota wydata
takie sprzeczne rezultaty, azeby na jednem drzewie
tyle rozmaitych zrodzito sie naraz owocow? Nie Pa-
nowie, jezeli chcemy walczy¢ o naukowe poglady, to
walczmy z Szujskim, z Kalinkg, z p. Bobrzyrnskim,
Smolka, ale nie walczmy ze szkolg krakowskg, gdyz
snadno mozemy sie narazi¢ na zarzut, ze walczymy
z wiatrakami.

Ta to t. z. szkota krakowska ma by¢ wing wszyst-



15

kiego zlego, co sie dzieje w historyografii naszej. Hi-
storyografia ta wykazuje mndstwo sprzecznosci w po-
gladach nawet o najbardziej zasadnicze rzeczy; spo-
teczenstwo, ktére szuka u nas pouczenia, nie moze
sie dowiedzie¢, co jest prawdg, i nie szczedzi nam
zarzutu klamstwa; ergo — potepi¢ nalezy szkote kra-
kowska. Taki jest logiczny pochéd mysli szan. pana
referenta, na to klade nacisk. Wybaczy jednak p. re-
ferent, jezeli powiem, ze w tej konkluzyi przez niego
wydobytej nie widze Scistego zwigzku z przestankami.
Jezeli sprzeczno$¢ pogladéw historycznych ma by¢
rzecza godng potepienia, to niechze za nig bedag po-
tepieni wszyscy, ktérzy poglady takie stawiajg. Szan.
p. referent wykazuje sprzecznosci takich nawet pisarzy,
ktorych z pewnoscig do szkolty krakowskiej sam nie
liczy, a jednak konkluzya jego brzmi: potepi¢ tylko
historykéw z Krakowa. Doprawdy robi to wrazenie,
jak gdyby innym historykom przystugiwaty wieksze
przywileje, anizeli historykom krakowskim, ze co
u innych uchodzi, tego im nie wolno. Jezeli za$ chodzi
0 sprzecznosci pomiedzy samymi historykami z Kra-
kowa, to znowu pytam, dla czego za to mamy pote-
pia¢ calg t. z. szkote krakowska? Wiec Zle jest, jezeli
Szujski nazywa Zygmuntéw najwiekszymi krélami,
17le, kiedy p. Bobrzynski nie szczedzi im ostrej na-
gany; co6z wlasciwie jest dobrze? Prawde powiedziat
albo Szujski, albo p. Bobrzynski; wiec niechze rezo-
lucya p. referenta potepi albo jednego albo drugiego,
ale nie obu naraz, bo¢ koniec koncéw jeden z nich
ma stusznosc.

Mniejsza jednak o sposéb argumentowania; przejdz-
my do argumentéw samych. Wyznaje, Zze z niematem
zdumieniem dowiedziatem sie, jako owe kontrasty
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V/ zapatrywaniach na przeszto$¢ nasza maja by¢ do-
wodem utomnosci historyografii polskiej. Niewatpliwie,
prawda jest tylko jedna: pewien fakt byt albo po-
mys$lnem albo niepomysinem zdarzeniem dla narodu;
pewien krol odpowiedziat swemu zadaniu, albo nie
odpowiedziat, jedno z dwojga, ale nigdy jedno i drugie.
Ale niewatpliwa i to, ze ludzkie poznanie prawdy jest
utomne, i ze srodki poznania, jakimi zwykle rozpo-
rzgdzamy, sg niedostateczne. Oba te czynniki powo-
duja, ze cho¢ dotrze¢ pragniemy do prawdy, nie za-
wsze jg osiggamy, ze jedni zblizajg sie do niej bardziej,
inni wiecej sie od niej oddalajg. Prosze mi jednak
wskaza¢ ten szczesliwy kraj, gdzie historyografia wy-
powiedziala juz ostatnie swoje stowo, gdzie wszystkie
jej wyniki podaé mozna spoteczenstwu jako niewat-
pliwg prawde. Prosze mi powiedzie¢, gdzie i kiedy
mozna sie tych rzeczy spodziewac? Czyz gdzieindziej,
u narodoéw, ktére majg najbardziej rozwinietg histo-
ryografig, nie istniejg spory o rzeczy zasadnicze
czy nie obalajg sie z kazdym nowym dniem zapatry-
wania i poglady, ktére wczoraj jeszcze zdawaly sie
by¢ niewzruszong prawdga? Gdzieindziej ta sprzecznosé
zapatrywan nie jest poczytywana za ujemne zjawisko
W rozwoju dziejopisarstwa; u nas ma ona by¢ Swia-
dectwem bledéw historyografii polskiej. Dla kogos$»
co styszal zawsze i wierzyt w to, ze Scieranie sie
opinij naukowych wychodzi na pozytek nauki, jestto
prawdziwg niespodziankg. P. referent powie mi moze,
ze uzywam utartego komunatu; zamiast komunatu
podam tedy przyktad. Mysmy w historyografii naszej
mieli juz takie fazy, ktére zdajg sie podobac¢ p. refe-
rentowi, w ktérych réznicy zdan nie byto: bylo to
wtedy, kiedy z Kadiubka wypisywali kronikarze XIII
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i XIV wieku; i znowu wtedy, kiedy z Dilugosza wy-
pisywali Miechowita, Wapowski, Kromer; i znowu
poézniej, kiedy z Kromera wypisywali inni. Wtedy nie
byto sprzecznych zdan : dla wszystkich Mieszko Stary
byt taki sam jak u Kaditubka; dla wszystkich Jagieto
taki sam, jak u Dlugosza, bo i jakze mogliby byc¢
innymi, kiedy przepisywacze nie chcieli nic wiecej
wiedzie¢ nad to, co wiedzial Kadiubek i Dlugosz. Co
jednak sadzi¢ o wartosci tych prac kompilacyjnych
i nasladowczych, tego tutaj méwic nie potrzeba. Dobrze
sie stalo, ze czasy te juz minety. JednomysIinos¢ sadow
historycznych mozliwa jest tylko w dwoch wypadkach:
albo w stadyum najwyzszej doskonatosci historyografii,
albo w stadyum jej upadku. Do najwyzszej doskona-
tosci droga jeszcze daleka i trudna; jak na teraz,
jednomys$inosé taka bytlaby tylko dowodem marazmu
naukowego. Co do mnie, wole te sprzecznos¢ zdan,
ktéora wskazuje, ze nasza historyografia nie jest
wprawdzie doskonalg, ale przynajmniej zyje, porusza
sie i kroczy naprzod.

Prawda, tych nowych sgddw o przesziosci naszej,
stojacych w sprzecznosci z zapatrywaniami dawniej-
szej historyografii, a nawet kontrastéw w dzisiejszem
pokoleniu historykéw, jest stosunkowo wiele, wiecej
moze, niz w innych historyografiach. Ale trzeba tez
zwazy¢ wyjatkowe stosunki, w jakich sie dzisiejsze
nasze dziejopisarstwo znajduje. W ostatniem dwu-
dziesto- i trzydziesto-leciu przeprowadziliSmy na wielka
skale prace wydawniczg zZrédet naszych dziejowych,
ktére odstonity nowe catkiem horyzonty. Czasy pia-
stowskie stanely w innym $wietle wobec licznych
publikacyj dyplomataryuszow; jagiellonskie, mimo Dtu-
gosza, rozjasnity sie o wiele bardziej wydawnictwem

O. Balzer. Przygodne stowa. 2
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Kodeksu listéw, Kodeksu Witotda, zapisek sgdowych;
na wiek XVI nowy strumien swiatta rzucity Hozyana,
dyaryusze sejmowe — i czego tu jeszcze nie moznaby
przytoczy¢! Wobec tych nowych zrodet trzeba byto
wzig¢ sie do przebudowania gmachu naszej historyi,
bo dawny byt juz niewystarczajagcym, trzeba byto
sformutowac sobie nowe poglady, gdyz dawnym prze-
czyty nowo odkryte fakty, i to nie tylko w szczegé-
fach, ale w zasadniczych materyach; a c6z dziwnego,
ze nawet dzisiejsza generacya musiata niejednokrotnie
zmienia¢ sady, skoro w jej oczach rést materyat coraz
nowszy, ito w olbrzymiej ilosci, wobec ktérego takie
zmiany stawaty sie koniecznemi? Stad ttémaczy sie,
dlaczego historyk, ktéry pisat raz w r. 1860, nie mogt
juz powtdérzy¢é tego samego w r. 1880. P. referent
potepia za to Szujskiego; ja powiem, ze uwazatbym
Szujskiego za bardzo ztego historyka, gdyby w r. 1880
nie byt umiat napisa¢ nic wiecej nad to, co napisat
w r. 1860, powtarzam: nie w szczegdtach juz tylko,
ale w zasadniczych pogladach.

A teraz pytanie: czy klamiemy? Czy spoteczen-
stwo nasze zarzuci¢ nam moze, ze klamiemy rozmys$l-
nie? Nie, ono nam tego zarzuci¢ nie moze, i nie ma
prawa. Moze sie mylimy, jedni i drudzy, a chocby
wszyscy, ale nie klamiemy. Na sztandarze naszym
wypisaliSmy prawda; i do tej prawdy zdazamy
w miare sit naszych i talentéw, kazdy tg droga, jaka
mu sie wydaje najlepsza. Kto jest posréd nas, ktoby
miat inne hasto? Jezeli mimo to do celu nie zawsze
trafiamy, i do odmiennych dochodzimy w tych samych
kwestyach pogladéw, ktéz ma prawo rzuca¢ na nas
za to kamieniem? Moze cze$¢ prawdy juz znalezlismy,
a btedy, ktére jeszcze sa, nie wynikty zaiste z zamiaru
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ublizenia prawdzie, ale z naszej ludzkiej niedoskona-
tosci i niedostatecznosci Zzrédet, ktéremi rozporzgdzamy.
Btedy, ktére sa, przyszios¢ zapewne odkryje, a jest
z nich korzys$¢ taka, ze sie ich ustrzegg przynajmniej
nastepcy. Ptolomeusz, kiedy twierdzit, ze storice obraca
sie dokota ziemi, nie klamat — mylit sie tylko; a kto
wie, czy bez jego teoryi Kopernik nie byiby Ptolo-
meuszem, i jak diugo jeszcze przyszioby nam potem
czeka¢ na Kopernika? Spoteczenstwo od swego dzie-
jopisarstwa nie ma prawa domagac sie wiecej prawdy
nad te, jaka mu ono przy rzetelnych usitowaniach do
jej wykrycia da¢ moze; w zamian jednak dziejopisar-
stwo ma prawo domagac sie od spoteczenstwa, jezeli
juz nie uznania swej pracy, to przynajmniej swej dobrej
woli. Zaiste, za ciezki, zmudny, kolcami najezony trud
catego zycia zastuzy¢ sobie tylko najedno: klamiecie —
to gorzka nagroda. Nie, spoteczenstwo nasze nie moze
nam chyba tego powiedzie¢. A jezeli powie, ze kia-
miemy, to wtedy rzuémy piéra i przestanmy grzebacé
w pamigtkach przesziosci naszej: i poswieémy sie
sztuce lekarskiej, bo spoteczenstwo nasze potrzebo-
wacé bedzie lekarzy, ktorzyby je leczyli na — zatrutg
krew.

P. referent nie zdaje sie chyba wierzy¢ w te mi-
tos¢ prawdy, ktéra nas ozywia, przynajmniej nie
u wszystkich. Szujski wyrazit sie raz, ze historya
wciggngé musi zycie pokolenia swego, azeby niem
przeszto$¢ nieraz ttdmaczyé. Jezeli dobrze rozumiem
mysl p. referenta, to zarzuca on Szujskiemu nacigga-
nie historyi dla widokéw, dla celéw terazniejszosci.
Byloby to stosowanie zasady wprost przeciwnej za-
sadzie cyceronskiej: nie historia est magistra vitae, ale
vita est magistra historiae. Powiem otwarcie, ze to

2*
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chyba niedostateczne zrozumienie mogto podyktowaé
tak opaczne ttdmaczenie stéw Szujskiego. Szujski ta-
kiej monstrualnosci, takiego crimen laesae maiestalis
naszej nauki wypowiedzie¢ nie moégt. Chciat on tylko
powiedzie¢, ze chcac zrozumie¢ przeszios¢ danego
narodu, trzeba znaé jego terazniejszos¢, i miat stu-
sznos¢, bo¢ w terazniejszosci tkwi wiele jeszcze pier-
wiastkOw przesziosci, wiele elementéw i dazen, ktérych
zrodto nalezy juz do historyi. Jest to rodzaj metody
wstecznego wnioskowania, ktéra w innych sprawach,
nawet i w naszej historyografii, ma uznanie i przy-
nosi dobre rezultaty. Te sama my$l wypowiedziat
Szujski gdzieindziej, w przedmowie do swej cztero-
tomowej historyi, kiedy twierdzit, ze cudzoziemiec hi-
storyi naszej nie potrafi tak dobrze napisa¢, jak swoj,
rodak, gdyz cudzoziemiec nie ma zetkniecia ze spo-
teczenstwem, ktérego przesztos¢ ma opisywaé, nie ma
w sobie jego krwi, nie rozumie go dobrze. Jakkolwiek-
badz zreszta p. referent ttdmaczy sobie te stowa, tyle
powiedziat wyraznie, ze w nich tkwi pojmowanie
historyi na wywr6t, gdyz przesztos¢ tylko wyttéma-
czy¢ moze terazniejszos¢. P. referent ma tu niewat-
pliwa stusznos¢, o ile patrzy abstrakcyjnie na zwigzek
logiczny przyczyn i skutkow; skutek jest rzeczg po-
Zniejsza i nie mégt nastgpi¢ bez wczesniejszej przy-
czyny, ktora ten skutek ttdmaczy. Ale my historycy,
ktorym los pozazdroscit niejednokrotnie pamigtek,
stwierdzajgcych istnienie i dziatanie przyczyn, musimy
o tych przyczynach wnioskowa¢ ze skutkéw Zzrodtowo
stwierdzonych; a wtedy chyba powiedzenie Szujskiego
nie jest tak niedorzecznem i grzesznem. Rzecz dziwna,
wszak uznajemy etnografia za $rodek pomocniczy
historyi; zbieramy wierzenia, podania, przystowia»
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krazace obecnie wsréd ludu, azeby wysnuwaé stad
whnioski o dawniejszej jego kulturze i urzadzeniach.
To jest rzecz dozwolona, a nawet naukowo pozadana.
Ale kiedy Szujski wypowie mysl, na ktérej grun-
cie opiera sie ta i tym podobne galezie nauki, to
iest to rzecz niedozwolona, to jest grzech.

P. referent zwigzal te sprawe ze sprawg sentencyi:
historia est magistra vitae. Wskazalem juz na to, ze
powyzsza mysl Szujskiego nie ma zwiazku z tg sprawa.
Mniejsza jednak o to: Zjazd ma potepi¢ owg sentencya.
Pytam: cui bono? Czy bedziemy uzywali tego przy-
stowia, czy nie, historyografia nasza nic na tem nie
straci ani nie zyska. P. referent do kwestyi tej przy-
wigzuje znaczenie, ktdérego ona nie ma. Nie sadze
zreszty, izby zjazd historyczny byt powotany do uchwa-
lania prawdziwosci lub nieprawdziwosci pewnych sen-
tencyj filozoficznych. Zechciejcie Panowie zwazy¢ tylko
konsekwencye: jezeli dzisiaj uchwalimy nieprawdzi-
wos¢ zdania, ze historia est magistra vitae, kt6z nam
zareczy, ze na przysztym zjezdzie nie bedziemy uchwa-
lali prawdziwosci lub nieprawdziwosci maksymy: Die
Weltgeschichte ist das Weltgericht, a na innym znowu,
ze sie historyg pisze sine ira et studio. Zresztg, jezeli
ten argument nie trafia Panom do przekonania, to
trafi moze ten, ze nie mozemy przeciez uchwalaé rze-
czy, ktora sie sprzeciwia prawdzie. Wszakze sam pan
referent przyznaje, ze historyg moze by¢ uwazang za
magistra vitae, tylko, ze jej mistrzowstwo nie rézni sie
zgota od mistrzowstwa wszelkiej innej nauki czystej,
a nie doréwnywa uzytecznosci nauk stosowanych.
A wiec: Eppur si muove — historia est magistra vitae;
czy za$ inne sa od niej uzyteczniejsze, mniejsza juz
o to. P. referent powotuje sie na powage Rankego;
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dla mnie powaga ta tutaj nie wystarcza; mam bo-
wiem to przekonanie, ze z doswiadczenia przesziosci
mozna wiele skorzystac dla terazniejszosci, tak w zyciu
jednostki, jak w zyciu narodow.

Druga rezolucya p. referenta zmierza do potepie-
nia subjektywizmu t. z. szkoly krakowskiej. Tak jest
Panowie, uczeni z Krakowa bywajg niekiedy subjek-
tywni w wypowiadaniu swych sadéw. Ale tak samo
subjektywnymi bywajg takze historycy z Warszawy,
Poznania, Lwowa — z Berlina, z Paryza, Londynu,
i skadkolwiek zreszta Panowie chcecie. Czy historyk,
regestrujagc fakta z przesztosci, nie ma prawa zajgc
stanowiska krytyka, zapyta¢, czy cos sie dobrze stato,
czy tez nie, czy cos byto pozadanym, czy tez niepo-
zadanym wypadkiem dziejowym? Mozna by¢ o tem
rozmaitego zdania, ale tak, jak rzecz obecnie stoi,
cata historyografia europejska wykazuje, iz takie kry-
tykowanie wypadkéw dziejowych jest w uzyciu, i to
W najpowszechniejszem uzyciu. Przy tem ocenianiu
zdarzen dziejowych niepodobna, izby sie nie objawit
subjektywizm. Historyk ocenia wypadki z punktu widze-
nia, jaki wedtug jego pojmowania przesztosci jest naj-
wilasciwszy, a ze to pojmowanie moze by¢ rozmaite,
stad sady subjektywne. Jezeli sie komu takie pisanie
historyi nie podoba, to niechze wystgpi w ogéle prze-
ciw wszelkiemu krytykowaniu zdarzen historycznych,
ale niech nie potepia t. z. szkoly krakowskiej, ktdra
robi tylko to, co robig wszyscy. Tylko, ze punkt wi-
dzenia uczonych z Krakowa jest moze wiecej kato-
licki, wiecej kladzie nacisku na potrzebe silnej wiadzy
rzgdowej, podczas gdy inni historycy moga wyznawac,
dajmy na to, zasady antikatolickie, a o rzadzie po-
wiedzie¢, ze mdgtby byc¢ jakibadZz, choéby anarchiczny.
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Powiedzmy, ze albo jedni i drudzy sg w prawie oce-
niania historyi, albo nie majg do tego prawa, a w tym
ostatnim wypadku potepiajmy jednych i drugich —
i wszystkich, ale nie jednych tylko. Czy do takiego
wyrobienia sobie sgdu krytycznego o wypadkach po-
litycznych potrzeba koniecznie braé¢ czynny udziat
w zyciu publicznem biezacem, rzadzi¢ politeja, to rzecz
watpliwa. W szeregu historykéw taki Thiers, ktory
byt i wybitnym historykiem i mezem stanu zarazem,
nalezy w kazdym razie do wyjatkéw; inni sg znako-
mitymi dziejopisami i krytykami zdarzen dziejowych,
cho¢ od swojego biurka naukowego lub katedry uni-
wersyteckiej na arene polityczng nie przechodzili.
Zreszta, jezeli chodzi o udziat w zyciu publicznem,
to¢ przyznac trzeba, ze w granicach mozliwych dla
nas, histor>'cy z Krakowa nie stojg pod tym wzgle-
dem na szarym koncu. W gruncie rzeczy cala ta
sprawa subjektywizmu nie przedstawia takiej donio-
stosci, jaka jej przypisuje szan. p. referent. Ksigzki
p. Dobrzynskiego i Szujskiego nie sg przeciez pisane
dla pensyonarek i wyrostkow, ktorzy zwykli iurare
\a verba magistri, ale dla ludzi inteligentnych, dojrza-
nych, ktérzy sa w stanie wyrobi¢ sobie sad, co jest
subjektywnem zdaniem autora, a co niem nie jest.
Jezeli n. p. p. Bobrzynski powiada, ze w pewnym
okresie dziejow zadaniem szlachty byto da¢ poparcie
rzadowi, albo, ze pewien krél Zle uczynit, iz z ruchu
szlachty nie skorzystat, to kazdy inteligentny czytelnik
pozna, ze to nie jest niewzruszalny dogmat history-
czny, ale zapatrywanie autora, na ktére czytelnik zgo-
dzi¢ sie moze, jezeli argumenty jego przemoOwia mu
do przekonania, ale ktére tez odrzuci¢ moze, jezeli ich
sita dowodowa wyda mu sie za stabg. Kwestya sub-
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jektywizmu w pracach historycznych jest tedy bez
poréwnania mniej niebezpieczna, niz to sie wydaje p.
referentowi, a w kazdym razie nie zwraca sie ona
przeciwko samej t. z. szkole krakowskiej. Zapatrywania
krytyczne uczonych z Krakowa moga by¢ prawdziwe,
moga by¢ i btedne, jak jakichkolwiek innych uczonych;
ale potepia¢ ich w czambut, dla tego tylko, ze wyszly
z Krakowa, nie mozemy. | tutaj zechciejcie Panowie
rozwazy¢ konsekwencye: jezeli dzi§ potepimy jedne
grupe zapatrywan, to jutro z innej strony moze sie
pojawi¢ zadanie, azebysmy potepili inne, wprost prze-
ciwne zapatrywania, boc¢ i te beda subjektywne. Zjazdy
nasze, zamiast obradowac¢ nad rozwojem pracy histo-
ryograficznej, przeming na wzajemnem potepianiu za-
zapatrywan. Kt6z zresztg ma przywilej nieomylnosci,
i kto ma prawo potepia¢ zapatrywanie drugiego, dla
tego tylko, Zze ono nie jest naszem wiasnem? "Moze
nasz punkt widzenia jest lepszym, ale moze i gorszym?
W kazdym razie, jezeli juz drugich potepiamy, to
starajmy sie przynajmniej wykazaé, ze bigdza. | oto
rzecz, za ktérg naprézno szukatem w referacie p.
Korzona. Szan. p. referent nie szczedzi zarzutéw
uczonym krakowskim, ale nigdzie nie powiada: dla
czego? Kaze nam odrzuci¢ ich spos6b krytykowania
dziejow, ale moze przeciez majg oni stusznos¢, kiedy
twierdza, ze w danych warunkach polityka katolicka
byta potrzebng, wzmocnienie wiadzy rzadowej ko-
niecznem, sojusz z tem lub owem panstwem pozada-
nym. P. referent nie wykazat niestusznosci tych za-
patrywan, a jednak wnosi potepienie. Zjazd nasz ma
by¢ rodzajem trybunatu, ktéry na kilku uczonych za-
mieszkatych w Krakowie ma wydaé werdykt: winni,
i to nawet bez dowodu winy ze strony oskarzyciela.
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Nie, Panowie, nasz zjazd jest cialem prawodawczem,
a nie sadem; naszem zadaniem jest: radzi¢, jak po-
pchna¢ naprzéd nauke historyi polskiej, ale nie pote-
pia¢ pewne grupy historykéw. Jezeli ci historycy
w badaniach swoich doszli do btednych konkluzyj,
podejmijcie z nimi dyskusyg naukowg, wykazujac nie-
dostatki kazdego twierdzenia. To jest jedyna bron,
ktéra w nauce walczy¢ nalezy z przeciwnikami. Wtedy
wierzy¢ wam bedziemy nawet bez uchwaly zjazdu.
Ale dopodki tego nie uczynicie, nie zadajcie ani uchwaty
zjazdu, ani tez nie spodziewajcie sig, izby ona sama
przekona¢ kogokolwiek zdotata.



Pamieci Liskego.
Przeméwienie na pogrzebie d. 1. marca 1891 imieniem Towarzy-
stwa historycznego we Lwowie. "

Stato sie... Stalo sie to, czego juz od tak dawna
leka¢ sie trzeba byto, do czego od lat tylu trzeba sie
byto przygotowaé, a co nas przecie tak nieprzygoto-
wanych zastato. ZrosliSmy sie i oswoili z myslg, ze to
cialo skazane wprawdzie na wieczne przykucie do
toza, ale ten duch silny, nieugiety, niespozyty, zawsze
najdalej wylatujagcy, zawsze najszerzej patrzacy, za-
grzewac¢ nas i prowadzi¢ bedzie — na diugo jeszcze.
A teraz, kiedy ten duch uleciat stagd na zawsze, :zal
serce Sciska, wielki, gteboki, zatym, co zyt najlepiej —
cztowiekiem, za tym, co tak dobrze prowadzil— mi-
strzem, za tym, co tylko prawdy szukat, — uczonym,
za tym, co tak skutecznie sprawy naszej bronit —
obywatelem, za tym prawdziwym synem Ojczyzny
W najszczytniejszem tego stowa pojeciu. Gdziez zro6-
dto sity i potegi tego cztowieka? W tem naprzdd, ze
umiat tworzyc¢: ze stworzyt sobie wielkg mysl
apostolstwa nauki; w tem dalej, ze umiat wierzy¢:
ze nie zwatpit nigdy w jej urzeczywistnienie; w tem
wreszcie, ze umiat chcieé¢: ze z calym zapatem
i wszystkich sit uzyciem pracowat nad jej urzeczy-
wistnieniem. Zjednoczyt w sobie to, co tak rzadko
daje sie potaczyé: wszystko, przez co wielkiemi staja

N Druk. w Kwartalniku historycznym z r. 1891 zesz. Il str
X—XII.
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sie jednostki i spoteczenstwa. Tej mysli swojej i tej
pracy nad nig zataczatl coraz szersze kregi; zda sie»
jak gdyby w slabniejgcem coraz bardziej ciele budzit
sie coraz silniejszy duch. Zaczagt apostolstwo, dajgc
przyktad z siebie: catym szeregiem prac i wydawnictw
posunat naprzdéd wiedze historyczng; potem jako pro-
fesor dziatat na Uniwersytecie: wychowat caly za-
step uczniéw, ktorych natchngé umiat szczerg dla
nauki mitoscig, i dat im przygotowanie do dalszej
samoistnej pracy; jako prezes i organizator Towarzy-
stwa historycznego stworzyt ognisko, w ktérem sku-
pity sie usitowania historykéw i czesci inteligencyi
okoto wzajemnego pouczenia, a w konncu — bardzo
niedawno temu —e rzucit mysl tworzenia Koétek nau-
wych na prowincyi, ktoéreby pochodnie wiedzy w jak-
najszersze warstwy spoteczenstwa zanies¢ mogty. Czy
mozna wiecej zdziata¢ dla nauki?

Ostatni punkt programu zyciowego $. p. Liskego —
Koétka naukowe — nie jest jeszcze w catosci spetniony.
W ostatnich czasach pracowat nad nim gorliwie i nie
bez skutku, ale w peini nie zdotat go urzeczywistnic;
brakto juz czasu po temu. Czy sie spehni, przesadzac
niepodobna, ale zeby sie speinit, zyczy¢ sobie gorgco
nalezy w interesie catlego spoteczeristwa. Dla nas ma
on znaczenie testamentu, ktérego wykonanie uwazamy
za Swiety obowigzek. Ale co juz spetlnionem zostato,
to punkt przedostatni: organizacya Towarzystwa hi-
storycznego. Trzeba powiedzieé, i trzeba to rozumiec
w dostownem tego wyrazu znaczeniu, ze $. p. Liske
jest jego tv/6rca. Jest tworcg nie tylko przez to, ze
umiat, jak wszedzie, tak i tutaj zacheci¢ do wspdlnej
pracy, ze pracy tej potrafit wytyczy¢ odpowiednie
drogi, ze sprezystem, rozumnem kierownictwem zape-
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whnit byt Towarzystwu, ze zalozyt w nim pierwszy
u nas powazny organ krytyki historycznej; ale i przez
to, ze stworzyt sam substrat Towarzystwa, ze staneto
ono gtéwnie usitowaniani Jego uczniéw, ze usitowa-
niami ich dalej jest podtrzymywane i usitowaniami
innych, stad i zewszad z Polski, ktorzy, choé nie Jego
uczniowie, zawsze przeciez z zaufaniem i chetng po-
mocg skupiali sie okoto Jego osoby i Jego dziatan.
Jest tedy ojcem, nie tylko ducha, ale i ciata naszego
Towarzystwa, tym, bez ktérego Towarzystwo, takie,
jak jest, nie mogtoby bylo ani powstaé, ani istnieé,
ani sie rozwija¢. Czem zyl, tem skonczyt: skonat
z blogostawienstwem na ustach dla Towarzystwa.
| oto, dlaczego ta Smier¢ jest dla nas tak wielka, tak
niepowetowang strata; oto, dlaczego z ciezkiem, bo-
leScia wezbranem sercem przychodzi nam dzisiaj wy-
powiedzie¢ stowo ostatniego pozegnania Tobie, naj-
zacniejszy, najlepszy Kierowniku naszych prac i usi-
towan. W tym naszym smutku jedna jest tylko po-
ciecha, ze to, co$ dobrego zaszczepit, nie zginie z Tobg
razem, ze ten Twoj duch, ktérym cale ozywites To-
warzystwo, zostanie posrdd nas, azeby nam przysSwie-
ca¢, azeby nas prowadzi¢ dalej. Nie z catym Toba
zegnamy sie tedy, tylko z tem, co trzeba oddac ziemi;
z tymi drogimi dla nas popiotami Twoimi. Niechaj
im bedzie pokdj i wieczny odpoczynek!



0 uniwersytecie lwowsisim i uniwer-
sytetach polskich.

Przemdéwienie wstepne rektorskie przy otwarciu nowego roku
szkolnego w Uniwersytecie lwowskim d. 10. pazdziernika 1895. '

W Imie Boze, a w zamiarze stuzenia nauce i spra-
wie publicznej, rozpoczynamy dzisiejszg uroczystoscig
nowy rok szkolny.

Ten, ktory wilasnie uptynat, mozna w dziejach
uniwersytetu naszego nazwac¢ pod pewnym wzgledem
rokiem proby: bo byt pierwszym po przywrdéceniu na
nim wydziatu i wyktadéw lekarskich. Po spetnieniu
tego z dawna zywionego, gorgcego Zzyczenia uniwer-
sytetu i calego kraju, nasuna¢ sie musiaty koniecznie
dwa pytania: jak praktyka stwierdzi zaznaczang po-
przednio w zasadzie potrzebe tego uzupetnienia, ijakie
ono przyniesie pozytki dla nauki i spoteczenstwa. Na
to ostatnie pytanie odpowiada¢ dzi$S jeszcze za wcze-
$nie, bo nie minat czas, potrzebny do wyksztatcenia
choéby tego pierwszego zastepu adeptow wiedzy
lekarskiej, ktérzy rok temu rozpoczeli studya; a kiedy
minie, sgd o tem nie do nas bedzie nalezat. Ale mo-
zna sie juz pokusi¢ o czeSciowg odpowiedz na pyta-
nie pierwsze, bo jest do tego podstawa w cyfrach,
ktéremi rozporzadzamy. Przypominam tedy, ze w pét-

1 Druk. w Gazecie Lwowskiej z 12. i 13. pazdziernika 1895
nr. 235 i 236, w Kronice Uniwersytetu lwowskiego 1 str. 31—45
i osob. p. t. Przeméwienie wstepne przy otwarciu nowego roku
szkolnego 1895/6, Lwoéw, 1895 str. 20.
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roczu zimowem roku ubiegtego byto stuctiaczéw me-
dycyny 84, aw pétroczu letniem 68. Ten stosunkowo
znaczny przyrost w o0go6lnej ilosci stuchaczéw, nie
wptynat prawie na zmniejszenie liczby ich na innych
wydziatach: na teologii byto ich 314 w stosunku do
321 z ostatniego pétrocza roku zaprzesztego; na prawie
922 w stosunku do 798, na filozofii 135 w stosunku
do 160; na ogo6t biorgc, ilos¢ stuchaczéw na tych
trzech wydziatach wynosita 1371 w stosunku do 1279
z roku zaprzesztego; wykazuje zatem, okragto liczac,
przyrost 100, pomimo blisko drugich stu, jakie przy-
padajg na pierwszy rok wydzialu medycznego. 1to
jest rzecz szczegélnego zaznaczenia godna; bo okazuje
sie stad, Ze substrat wydziatlu lekarskiego w malej
tylko czesci powstat z takich stuchaczéw, ktérzy da-
whniej, dla jego braku, obierali tu inne studya; a gto-
whie i przedewszystkiem z takich, ktérzy wierni od-
czutemu powotaniu, nie mogac dotgd na uniwersy-
tecie naszym znalez¢ zaspokojenia swoich w tej mierze
potrzeb, zmuszeni byli odbywaé nauke na uniwersy-
tetach innych. Mozna wiec juz dzi§ wysnuc¢ wniosek,
ze wprowadzenie wydziatu lekarskiego usuneto da-
whniejsza pod tym wzgledem nieprawidtowos¢ i przy-
wroécito stosunki normalne, dajagc miodziezy tego
obszaru, z ktérego w przewaznej czesci zaciggaja sie
nasi stuchacze, moznos¢ odbywania studyéw w miej-
scu dla niej najodpowiedniejszem. Wiadomo, Ze ten
argument, obok innych, wysuwany byt niejednokrotnie
naprzéd w niedawnej akcyi o przywrécenie wydziatu
lekarskiego; czcigodnym bojownikom za te sprawe,
a i nam wszystkim, mito dzi§ stwierdzi¢, ze stusznosé
byta po ich stronie.

Azeby pozostaé przy cyfrach, przypominam jeszcze.
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ze w roku ubiegtym w poétroczu zimowem ogélna
liczba stuchaczéw na wszystkich czterech wydziatach
wynosita 1455, a w potroczu letniem 1413. Ale po
ludzku sadzac, ta cyfra w najblizszym czasie powinna
znacznie wzros¢, bo majg przyjsc¢ jeszcze dalsze cztery
lata medycyny, ktoérych tamte cyfry nie obejmuja.
Poniewaz dotychczasowy wynik zapisébw na pierwszy
rok tego wydzialu kaze sie spodziewa¢ okoto 50 no-
wych stuchaczéw, przeto biorac przecietng chociazby
tylko 50—60 stuchaczéw na kazdy nowy rok, mozemy
liczy¢ w chwili, w ktérej wydziat lekarski bedzie peiny,
na dalszy przybytek 200—250 stuchaczéw. Nie chce
juz stawia¢ przypuszczehn co do mozliwego wzrostu
frekwencyi na innych wydziatach, jakkolwiek bytyby
one bardzo usprawiedliwione i samg naturg rzeczy
i widoczng daznoscig do zwyzki, jaka sie w ostatnich
czasach statecznie objawia; doliczajgc zatem tylko
Ow spodziewany i prawie konieczny przyrost do
tych c¢)*r zesztorocznych, mozemy przyja¢ jako ogél-
ng liczbe stuchaczéw naszego uniwersytetu w cza-
sie, kiedy juz wszystkie jego wydziaty beda petne,
OHYe okoto 1700 gtéw. Ta ilos¢, pordéwnana z cy-
fra frekwencyi innych uniwersytetow w tej potowie
monarchii, wyznacza nam, w szeregu osmiu, miejsce
trzecie; a trzeba dodaé, ze te dwa, ktore przed
nami stojg, to sg: jeden w stolicy panstwa, i da-
wnego, Sredniowiecznego poczatku; a drugi w stolicy
najwiekszej po Galicyi prowincyi, i taki, Kktory
wprawdzie w ostatnich czasach dopiero zatozony zostat,
ale przejat na siebie wielka czes¢ zadan najstarszego,
jaki w panstwie istnieje, uniwersytetu. W szeregu zas$
wszystkich uniwersytetéw w Europie, cyfra ta zape-
wnia nam miejsce dwudzieste czwarte; t. z. wiecej
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niz trzy czwarte czesci ogolnej liczby uniwersytetow
europejskich stojg za nami. * llos¢ frekwencyi nie jest
sama przez sie miarg wartosci uniwersytetu, ale jest
conajmniej miarg potrzeby jego istnienia; dlatego mo-
zemy ja tu z zadowoleniem przytoczy¢, na pocieche
i otuche dla nas, a na zawstydzenie tych, ktérzy
przed niedawnym jeszcze czasem racyg bytu naszego
uniwersytetu podawali w watpliwos¢. A takze mozna
ja przytoczy¢ na stwierdzenie rzeczy, ktéra juz nie
tylko uniwersytetu, ale i catego kraju jest pociechg:
ze miode pokolenie spoteczenstwa naszego w coraz
szerszej mierze odczuwa potrzebe nabycia wyzszego
wyksztalcenia naukowego i potrzebie tej stara sie
uczyni¢ zadosc.

Méwiac 0 rozwoju naszego uniwersytetu z racyi
przywrécenia mu wydziatu lekarskiego, musimy za-
wsze z uczuciem najglebszej wdziecznosci wspominaé
o Tym, ktéry byt tej rzeczy wielkodusznym i wspa-
niatomysinym Tworca. Ale nie zapominamy i o tem,
ze to nie jest fakt odosobniony, lecz tylko jedno
ognhiwo w calym tancuchu dobrodziejstw, ktérych
nauka nasza zdawna juz doznaje od Niego. Przyta-
czam jeno najwazniejsze: fundacya Akademii Umieje-
tnosci, przywrocenie jezyka ojczystego na uniwersy-
tetach krakowskim i lwowskim, utworzenie wielu no-
wych katedr, wyposazenie catym szeregiem nowych
instytutow naukowych, a w tym ostatnim wzgledzie
to, co jest dla nas wypadkiem najswiezszym i pier-
wszorzednie doniostym, i za co z glebi serca zanosimy
najzywsze dzieki, zarzadzenie budowy dwu nowych
instytutow medycznych, tudziez instytutu fizycznego.

N Daty poréwnawcze pochodza z zimowego pétrocza roku
szkolnego 1893/4.
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Na ogé6t biorgc, wszystko to stanktowi faz rzedu
takich, o ktérych sie méwi, ze sg zwrotne; i takim
jest on tez dla naszej nauki; bo dopiero odtad po-
wstaty konieczne warunki, jakich przedtem nie byio,
Iktére nauce tej swobodnie i godnie rozwija¢ sie po
zwolity. Oto jeden z tych wielkich czyndw, ktérych
nigdy nic juz z dziejéw nie wymaze, a zarazem wielka
nauka, ktorg na kartach historyi zapisa¢ warto zo-
temi gloskami, bo nie czesto sie tam powtarza: jak
madros¢ i sprawiedliwos¢ Monarchy sta¢ sie moze
sitg tworczg w duchowej pracy narodéw. My w na-
szych sercach zdawna juz ztotemi gtoskami zapisalismy
nazwe, jakg Mu winnisSmy: Mitosciwego Pana, bo to
nie czczy tytut, ale rzecz istotna, i taka, ktérej On
sam odpowiada z potrzeby serca i rozumu i calego
jestestwa Swojego.

Z zywa wdziecznoscig stwierdzamy przjdiem, iz ze
strony naczelnego zarzadu o$wiecenia publicznego
uniwersytet nasz doznawat, jak w wielu latach po-
przednich, tak i w roku ubiegtym, chetnego poparcia
swych spraw i uwzglednienia zyczeh. Podwyzszenie
dotacyi Biblioteki uniwersyteckiej i powiekszenie jej
personalu urzedniczego, szereg nadzwyczajnych sub-
wencyj na potrzeby instytutdow naukowych, zaopa-
trzenie ich w wieksza ilos¢ sit pomocniczych, wreszcie
powiekszenie personalu kancelaryjnego, oto co nam
w roku ubiegtym przyniosta zarzadu tego zyczliwosc.
Ale ponadto wszystko goruje ochotne i skuteczne
poparcie u Monarchy iw parlamencie sprawy budowy
dwu nowych instytutbw medycznych, jednego dla
anatomii patologicznej, patologii ogélnej i medycyny
sgdowej, a drugiego dla chemii lekarskiej, farmako-
ogii, farmakognozyi i hygieny, tudziez budowy no-

O. Balzer. Przygodne stowa. 3
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wego instytutu fizycznego, tgcznym kosztem przeszio
p6t miliona ziotych. Rzecz pierwsza przewidziana juz
poprzednio, ws$rdod przygotowan do wprowadzenia
wydziatlu medycznego; druga zapoczgtkowana przez
zesztoroczny zarzad oswiecenia publicznego, obie prze-
zen doprowadzone do skutku. Wdzieczno$¢ za to na-
lezy sie dwu mezom, Kktorzy w czasie tym po kolei
stali na czele zarzadu oswiaty. Mito przypomnieé, jak
nam sg bliscy: pierwszy, byly profesor naszej starszej
siostrzycy w Krakowie; a drugi byty profesor uniwer-
s)rtetu naszego, zdawna jego zyczen i potrzeb chetny
i gorliwy oredownik.

Ale kiedy mowa o oredownictwie spraw uniwer-
syteckich, to trzeba jeszcze osobny hotd oddaé¢ zna-
mienitym zastlugom meza, Kktory sprawami temi zaj-
mowat sie przez dhuzszy czas z szczegblng pieczoto-
witoscig i gorliwoscig. A jest powdd osobny, azeby
0 nich moéwi¢ teraz, i mowi¢ o wszystkich razem, bo
wiasnie przed Kilku dniami opuscit stanowisko, na
ktérem dotad dziatal, powotany zaufaniem Monarchy
na inny wazny posterunek w parnstwie. To, co za-
wdzieczamy jego chetnemu, zawsze energicznemu
1skutecznemu poparciu, jakiego nam nigdy nie szcze-
dzit w ciggu siedmioletniego zarzadu tym krajem, ma
pierwszorzedng dla uniwersytetu doniostos¢. Podnosze
tylko rzeczy najwazniejsze: uzupetnienie jego wydzia-
tem lekarskim, wielka akcya w sprawie przedwstep-
nych rokowan z krajem i z gming o budowe lub za-
pewnienie potrzebnych instytutéw lekarskich, i praca
nad zorganizowaniem nowego fakultetu — w czem
wszystkiem, dodaé trzeba, znajdowal gruntowng i fa-
chowg pomoc ze strony naszego Honorata; budowa
nowego instytutu chemicznego, poparcie sprawy re-
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konstrukcyi gtdwnego gmactiu uniwersyteckiego i prze-
prowadzenie w tej mierze przedwstepnycli prac,
a wreszcie to, co nam jakby w upominku na odcho-
dnem zostawit, poparcie u wiadz centralnych budowy
wspomnianych dwu instytutéw lekarskich i instytutu
fizycznego. Kazda z tych rzeczy jest sama przez sie
tytutem rzetelnej zastugi, a wszystkie razem zapisza
sie trwale nie tylko w naszej pamieci, ale w historyi
naszego uniwersjrtetu jako znamienity czyn obywa-
telski. Juz dawniej stato sie dla nas potrzebg gteboko
odczutg da¢ wyraz zewnetrzny naszej dla niego wdzie-
cznosci, przez udzielenie mu najwyzszej godnosci, jaka
rozporzadzamy, honorowego doktora; a to, co mu
dzi$ na pozegnanie niesiemy, to nie tylko gteboka
wdziecznos¢ za doznane poparcie, ale co cenniejsze,
szczera czeS¢ dla jego prawdziwie obywatelskiego
ducha.

Wspomniane wiasnie zmiany w najwyzszym zarza-
dzie spraw Panstwa znalazty u nas odglos jeszcze
z dwu innych wzgledéw. Najpierw dlatego, ze na
czele zarzadu osSwiecenia publicznego stangt maz,
ktéry Kierujac nim juz raz poprzednio przez czas
dtuzszy, okazat dla spraw zywotnych naszego uni-
wersytetu wielkag zyczliwos¢; ten, o ktérym przypo-
mnie¢ i pamieta¢ trzeba, ze ws$réd staran o uzupel-
nienie uniwersytetu wydziatem lekarskim wyrazit sie,
jako zyczenie kraju w tej mierze jest takze jego 0so-
bistem zyczeniem. | wiemy, ze wiasnie za jego rzaddéw
zyczenie to stato sie ciatem, jak niemniej, ze po usta-
pieniu z nich« zastugi, jakie okoto sprawy tej potozyt,
zyskaty mu godno$¢ honorowego doktora naszego
uniwersytetu. To jest jeden wypadek, ktory przy tej
zmianie z radoscig zapisujemy; a obok niego drugi:

3
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ze ten, Kktory byt niegdy$ uniwersytetu naszego
uczniem, a poézniej znamienitym profesorem, powotany
zostat zaufaniem Monarcliy na wazny i odpowiedzial-
nosci peten posterunek kierownika gospodarki pan-
stwowej.

To, co skutkiem tamtych zmian zmienito sie w na-
czelnym zarzadzie naszego kraju, przejmuje nas takze
rados$cig i otuchg na przyszto$¢. Tym, ktérych dostojne
nazwisko nowy Namiestnik tego kraju nosi, nie no-
wina stuzy¢ sprawie pospolitej, a nie nowina i jemu.
1trzeba powiedzie¢, ze précz tego, co nalezy gdzie-
indziej, juz i nasz uniwersytet na poczet jego zastug
ma z wdziecznoscig do zapisania zyczliwa gotowosc¢
i chetne poparcie jego interesdéw, wsréd rokowan
z Wydziatym krajowym i Sejmem w przedmiocie
utworzenia i wybudowania nowych instytutow lekar-
skich. My w tem upatrujemy zadatek przyszitosci,
ktéra mu teraz szersze otwiera pole do zajecia sie
sprawami uniwersytetu, i pomni cnét jego obywatel-
skiego ducha, witamy go sercem otwartem.

Potrzeby, jakie uniwersytet jeszcze ma, sg mimo
wszystko, co dlan w ostatnich czasach zdziatano,
liczne i znaczne. Wynikly one w czesci z dawniejszych
brakéw, ktére nie od razu daly sie usungé, badz tez
Z wewnetrznego rozrostu uniwersjrtetu; badz wreszcie
wywotat je ogollny postep nauki, domagajacy sie cig-
glych ulepszenn naukowej pracy i srodkoéw, ktére jej
stuzg. Ogoblnie bioragc, dotyczg one bagdz to ustano-
wienia nowych katedr, badZz tez lepszego uposazenia
zaktaddéw uniwersyteckich, badZz wreszcie stosowniej-
szego ich umieszczenia. Senat akademicki i kollegia
profesoréw stoja bacznie na strazy tych spraw i przed-
ktadaja w miare okolicznosci odpowiednie wnioski
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wiladzy wyzszej; kilka tego rodzaju wnioskéw podano
tez w roku ubieglym. O tem wystarczy tu wspomnie¢
ogélnie, bo rzeczy sg w toku; kiedy zatatwione zo-
stang ostatecznie, jak sobie tuszy¢ nalezy, pomysinie,
bedzie czas podzieli¢ sie wynikami z ogdétem. Ale
wiasnie dla tego trzeba juz teraz poda¢ do wiado-
mosci powszechnej rzecz, ktéra jest zatatwiona: ze
potrzeba rekonstrukcyi gtéwnego gmachu uniwersy-
teckiego zostata w zasadzie uznana, a na razie tylko
az do ukonczenia budowy instytutu fizycznego odto-
zona. Przyjmujemy zapowiedz te z zywa wdziecznoscia
i radoscig, bo to jest jedna z najbardziej dotkliwych
spraw naszego uniwersytetu, ktérego potrzebom dzi-
siejszy gmach zaréwno co do pomieszczenia sal wy-
ktadowych, jakotez instytutow, a szczegolniej biblio-
teki, juz dostatecznie nie odpowiada.

Znacznym niestety jest poczet strat i ubytkow
w sitach nauczycielskich, jakie z ubiegtego roku za-
pisa¢ nalezy. Jedna spowodowana rezygnacya dotych-
czasowego profesora filozofii, ktory po Kilkuletniegj,
chlubnej dziatalnosci na katedrze, zmuszony byt ja
zawiesi¢, ale czilonkiem naszego uniwersytetu, jako
profesor tytularny, byc¢ nie przestat. Innych zabrata
nam Smieré. Posrod nich przedewszystkiem dwu,
ktérzy juz poprzednio stad ustapili: ks. Jana Mazur-
kiewicza, bytego profesora dogmatyki specyalnej i teo-
logii fundamentalnej, i dr. Ferdynanda Zrddtowskiego.
Wiadomo, ze nazwisko tego ostatniego zaznaczyto sie
v/ybitnie nietylko w naszej, ale i zagranicznej nauce,
i stanowito szkoty naszej prawdziwa ozdobe. Bylo tez
dla uniwersytetu dotkliwg ibolesng stratg, zeta zna-
mienita sita naukowa, dla stabosci zdrowia, nie mogta
dziata¢ na nim do konca. Ci, ktérych $mier¢ zasko-
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czyla na posterunku, to sa: najpierw dwaj cztonkowie
wydziatu teologicznego: ks. Marceli Paliwoda, profe-
sor prawa kanonicznego, byly dziekan i niedawno
rektor naszego uniwersytetu, zastuzony profesor i zy-
czliwy miodziezy przyjaciel, i ks. Eustachy Skrochow-
ski, profesor historyi koscielnej, w ubiegtym roku
dziekan; charakter wyprébowanego hartu, umyst
subtelny, obejmujgcy szeroki zakres wiedzy, autor
licznych rozpraw zzakresu historyi sztuki, archeologii
i polemiki teologicznej. Na wydziale filozoficznym:
ks. Emilian Ogonowski, profesor jezyka i literatury
ruskiej, byly dziekan, a pod koniec senior tegoz wy-
dziatu, zastuzony autor wielu cennych rozpraw z za-
kresu filologii stowianskiej i literatury ruskiej, a takze
autor obszernej historyi tejze literatury. W tym sze-
regu zmartych nie moze tez by¢ pominiety ten, ktory
wprawdzie do ciata nauczycielskiego nie nalezatl, ale
pracowat w instytucie najécilej z uniwersytetem zwig-
zanym, a kierunkiem i sposobem naukowej pracy tak
nam byt bliski, dr. Zdzistaw Hordynski, skryptor bi-
blioteki uniwersyteckiej, autor Kkilku prac z zakresu
historyi literatury polskiej.

W miejsce tych strat wykazuje rok ubiegty w przy-
bytkach: na wydziale teologicznym jednego docenta,
na wydziale lekarskim jednego nadzwyczajnego pro-
fesora, na wydziale filozoficznym dwu nowych do-
centow. Précz tego kilku, ktérzy na uniwersytecie
dawniej juz dziatali, posuneto sie wyzej; czterech do-
centéw zostato profesorami nadzwyczajnymi, a dwu
profesoréw nadzwyczajnych zwyczajnymi. W toku jest:
sprawia mianowania dwu nowych profesoréw na wy-
dziale filozoficznym i sprawa habilitacyi pieciu] do-
centéw, dwu na prawie, trzech na filozofii.
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Nakoniec jeden jeszcze szczegét. Wiadomo, zesmy
w roku ubiegtym radosng chwile otwarcia wydziatu
lekarskiego upamietnili wydaniem obszernej historyi
naszego uniwersytetu. Materyat w aktach, na ktérych
sie historya oparta, byt tak olbrzymi, ze nie mozna
w niej byto wyzyska¢ z calg doktadnoscig chociazby
tych wszystkich szczegdétow, ktore sie odnosza do
dziejow uniwersytetu samego; c6z dopiero mowic
o innych danych, jakie sie tam znajdujg, a ktére,
w pewnych zwilaszcza okresach, majg pierwszorzedng
doniostos¢ dla ogélnej historyi szkolnictwa i wycho-
wania publicznego w Galicyi. Akta rzeczone, jako
zrédta dziejowe, nie stracity zatem przez wydanie hi-
storyi na wartosci, a stad nasunela sie potrzeba od-
powiedniej ich konserwacyi i uporzadkowania dla dal-
szych badan. Z tego wytlonita sie mysl zatozenia ar-
chiwum aktow uniwersyteckich, ktorg w roku ubie-
gtym, przy zyczliwem poparciu wiladz rzadowych,
doprowadziliSmy do skutku. Kierownictwa archiwum,
obejmujgcego na razie akta po rok 1848, podjat sie
bezinteresownie autor pierwszej czesci Historyi, i czyn-
no$¢ uporzadkowania czesciowo juz w sposob umie-
jetny przeprowadzit. Ale wydanie Historyi uniwersy-
tetu zrodzitlo nadto potrzebe inng: jej kontynuacyi,
ktérej najlepszym sposobem sta¢ sie mogg coroczne,
dokfadne sprawozdania o stanie i rozwoju naszej
szkoty. 1w tej mierze nie zaniedbal senat ubiegtego
roku uczyni¢, co do niego nalezato, udajac sie do
ministerstwa z prosba o przyznanie odpowiedniej na
ten cel dotacyi. Rzecz nie jest dotad rozstrzygnieta;
jesli jednak, jak to jest naszem zywem pragnieniem,
zapadnie decyzya pomys$ina, znajdziemy moznos$¢é pro-
wadzenia rzeczonej kontynuacyi, i co dla nas jeszcze
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wazniejsza, stawania przed spoteczernistwem z gotowym
rachunkiem z naszych czynnosci.

Oto wazniejsze sprawy i zdarzenia, o ktorych
w sprawozdaniu za rok ubieglty wspomnie¢ nalezato.
Wszelako, azeby je nalezycie oswietli¢, a zarazem zdac
sobie sprawe z zadan, jakie nas czekajg na przyszios¢,
trzeba jeszcze dotkna¢ pytania szerszego — 0 uni-
wersytetach w ogole.

Wiadomo, ze na uniwersytetach udziela sie t. zw.
nauki wyzszej: atoli nie jest to ich cecha wylaczna;
bo i przed nimi, i pézniej obok nich, istniaty i istnieja,
az do najnowszych czasow, inne szkoty, ktére nauki
wyzszej udzielajg. Nie jest tez ich znamieniem objecie
catoksztattu wiedzy ludzkiej, bo w pierwszych kilku
wiekach istnienia, przewazna liczba uniwersytetow,
posréd nich nawet najwybitniejsze, uprawiata tylko
pewng lub pewne szczegdlne gatezie nauki; a wia-
domo, ze i dzisiaj, mimo zresztg wybitng daznosé
stwarzania uniwersytetéw peinych, sa przeciez jeszcze
takie, na ktérych wszystkie dziaty wiedzy nie sg za-
stgpione. To, co stanowi najistotniejszg tres¢ uniwer-
sytetéw, to stanowisko, jakie na nich zajmuje nauka:
jest ona tu celem dla siebie, nie srodkiem do innych
celéow. Bo, ze uniwersytety przygotowujg takze do
zawodow praktycznych, to tylko rzecz przydatkowa,
jedna z mozliwych konsekwencyj, jakie ztamtad ptyna,
ale nie rzecz, ktéraby o samym charakterze nauki
uniwersyteckiej rozstrzygata. | trzeba dodaé, ze temu
celowi stuzg obie gtéwne zasady, na ktérych wspiera
sie organizacya uniwersytecka: jedna, wytwor wiekow
Srednich, autonomia uniwersytetow — ta posrednio;
i druga, zdawna wywalczana, a w czasach nowszych
urzeczewistniona: swoboda nauki — bezposrednio.
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Oto jeden kierunek dziatalnosci uniwersytetow;
mogtoby sie zdawaé: jedyny; bo w nim wyczerpuje
sie juz ich zadanie jako szkdt; i jak nie bylo przed-
tem, tak niema po dzi§ dzien statutu uniwersytec-
kiego, ktoryby im zakreslat wyrazZnie jakiekolwiek inne,
dalsze cele. Niemniej przeto sama sita stosunkéw fak-
tycznych stworzyta i postawita przed uniwersytetami
jeszcze cel drugi, ktory z tamtego pierwszego wyptynat
i byt jego organicznem uzupeinieniem: prace tworcza
nad rozwojem i postepem nauki. Byly wprawdzie
w dziejach uniwersytetéw w ogéle i kazdego z osobna
epoki zastoju i upadku, czasem przydiugie, w ktérych
ograniczano sie¢ na odtwarzaniu tego, co zdobyita
przesztos¢; ale na ogot biorgc stwierdzi¢ trzeba, ze
zrozumienie tego drugiego zadania istnialo juz od
pierwszej chwili, i w zasadzie nie zatracito sie nigdy,
a przynosito tez zwykle dobre, czasem znamienite
wyniki. Wiadomo tez, ze nowe Kkierunki w nauce,
jesli powstalty poza uniwersytetami, zwykle przyjmo-
waty sie na nich w stosunkowo krétkim czasie, i dalej
byly tu rozwijane, a nie brak przykifadéw, na ktérych
wykaza¢ mozna, ze te nowe kierunki z samych uni-
wersytetow wychodzity. W ostatnich wiekach, naprzdéd
czesciowo, a poOzniej ogolnie, idea pracy naukowej
tak silnie tu spotezniata, ze uniwersytet, ktéryby sie
ograniczyt tylko do zadan szkoty wyzszej, chocby
w najlepszem tego stowa znaczeniu, a nie byt zara-
zem pracownig naukowa, musiatby uchodzi¢ za ano-
malig ; powiedzmy wyrazniej: nie spetniatby dostate-
cznie przekazanej sobie misyi. Trzeba doda¢, ze da-
whniej uniwersytety, jakkolwiek nie byty jedynym war-
statem naukowym, to przeciez byty jedynem ogniskiem,
w ktérem sie naukowa praca w znaczniejszej mierze



42

skupiata; dzi§ obok nich spetniajg tg sama role Aka-
demie i towarzystwa naukowe; ale wiadomo 2z do-
Swiadczenia, ze i w tych instytucyach udziat sit uni-
wersyteckich bywa wybitnym i przewaznym.

Maja tedy uniwersytety w ogoélnym rozwoju cy-
wilizacyjnej pracy dobrze zastuzone, przeszio siedmio-
wiekowe szlachectwo. Tytutem jego oba kierunki ich
dziatalnosci, kazdy dla siebie i w swoim zakresie:
a wiec i to, ze wyksztatcity kilkadziesigt po kolei
pokolen, dajac im te wiedze wyzsza, na jakag ludzkos¢
w danej chwili sie zdobyta; i to, ze same do rozwoju
nauki wybitne sie przyczynity. Probierzem ich warto-
Sci, o ile rozumem naszym objg¢ mozna, jest juz cho-
ciazby to, Ze ludzkos¢, stworzywszy uniwersytety, nie
wymyslita odtad innej, lepszej formy nauczania wyz-
szego, a przeksztalcajgc z biegiem czasu w organizacyi
uniwersyteckiej szczegdty, ktére wymagaty naprawy,
nie staneta przeciez nigdy wobec pytania, czy nie
nalezatoby jej zastapi¢ inng, zgota odmienng, dosko-
nalsza organizacyag. Drugim probierzem jest historya;
stamtagd wiadomo, ze w dziejach nauki i cywilizacyi
uniwersytety zapeiniajg wiele pieknych i waznych kart.
Stad wyptywa, ze udziat pewnego narodu w rozwoju
uniwersytetéw jest znaczaca wskazowka i pod pe-
wnym wzgledem miarg jego udzialu w rozwoju cywi-
lizacyjnym. A to juz prowadzi do dalszego pytania,
ktére nas szczegdlnie obchodzi¢ musi: jakim byt tu
udzial z naszej strony.

W Polsce pierwsza fundacya uniwersytetu przy-
pada na czas, w ktorym zycie uniwersyteckie juz od
orzeszto dwu wiekéw kwitto w Europie. Azeby jednak
ten fakt nalezycie oswietli¢, trzeba przypomnie¢, ze
wilasciwym gruntem, na ktérym sie to zycie poczeto
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i zrazu rozwijato, byt dalszy zachdd; kiedy w Euro-
pie $rodkowej, jak wiadomo w Czechach, stawat
pierwszy uniwersytet, w krajach romanskich i w An-
glii byto ich juz 29, nie liczac kilku innych, ktére
tam chwilowo powstaly, a wnet upadly. Pierwszy
uniwersytet polski datg swego zatozenia jest zaledwie
0 17 lat mtodszy od pierwszego w Srodkowej Euro-
pie: a trzeba tez doda¢, ze jest on z porzadku zaraz
drugim, posrod wszystkich, jakie tu w ogole powstaty,
wczesniejszym o rok od pierwszego uniwersytetu nie-
mieckiego. | to jest fakt znamienny i uwagi godny,
bo Swiadczy, ze kiedy w stronach tych zbudzito sie
poczucie potrzeby organizowania nauki uniwersytec-
kiej, Polska byta jednem z pierwszych panstw, ktére
doniostos¢ tej idei odczuto i mysl samg u siebie urze-
czywistnito. W dalszym rozwoju, az do upadku pan-
stwa, przyszio jeszcze do fundacyi trzech dalszych
uniwersytetow: w Wilnie, Lwowie i Zamosciu, z Kktoé-
rych drugi dla trudnosci, z jakiemi walczy¢ musial, tylko
czesciowo spetni¢ maogt swoje zadanie, ale nadanego
sobie charakteru uniwersytetu sie nie wyzbyt, a trzeci
szczegoblnej uwagi godny przez to, ze byt pierwszym
na Swiecie przyktadem i jakoby protoplasta t. z. uni-
wersytetéw prywatnych, jakich dzisiaj istnieje juz
znaczniejsza liczba. Byta jeszcze trzykrotna préba stwo-
rzenia uniwersytetu pigtego, w Poznaniu, wszelako ta
nie doprowadzita do pozadanego wyniku. W tym sa-
mym okresie czasu, ze wszystkich krajow srodkowej,
pétnocnej i wschodniej Europy, przescignely nas, co
do ilosci uniwersytetoéw, jedne tylko Niemcy; ale na
to zilozyt sie caly szereg szczegélnych powodow,
z ktérych najwazniejsze te: silniejsza koncentracya
zycia miejskiego, zasadniczy roztam religijny, ktéry
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obu stronom walczacym kazat sie stara¢ o uniwersy-
tety w odpowiednim duchu dziatajgce, wpétzawodni-
ctwo Kkilkudziesieciu ksigzat, z ktérych kazdy, jesli
go tylko sta¢ na to byto, zaprowadzat uniwersytet
w swojem terytoryum, wieksze bogactwo narodowe
i szczeSliwsze stosunki polityczne. Ale w innych
z wspomnianych tu krajow cyfra uniwersytetéow jest
bez wyjatku nizsza; pod koniec zesztego wieku byto
ich w Skadynawii trzy, w krajach czeskich dwa,
w Danii i Wegrzech po jednym; nawet Anglia, kraj,
ktéry pod wzgledem chronologicznym zajmuje jedno
z pierwszych miejsc w rozwoju zycia uniwersyteckiego,
nie liczyta ich wtedy wiecej nad siedm, posrdéd nich
tylko dwa z powaznym, Sredniowiecznym poczatkiem.
N7reszcie zaS — dalej na wschod od Polski, przez
caly czas bytu Rzeczypospolitej, uniwersytetow jak
zeby wcale nie byto; bo jedyny, jaki tam istniat r.
1795, nie liczyt wtedy wiecej nad 40 lat zycia, a inne,
ktére tam teraz sa, powstalty dopiero w wieku XIX.

To zestawienie cyfrowe jest juz wymowne samo
przez sie; bo gdyby sie nawet okazalo, ze uniwersy-
tety polskie zadaniu swemu nie sprostaly, niemniej
przeto historycznym pozostanie fakt, ze potrzeba zor-
ganizowania nauki wyzszej byta tu dostatecznie ro-
zumiana, i ze w stosunkowo do$¢ szerokim zakresie
starano sie jej odpowiedzie¢. Ale dotknijmy jeszcze
pytania zasadniczego: jaka byta sama dziatalnos¢ na-
szych uniwersytetéw? Przypomnie¢ tedy trzeba, ze
nie byta ona przodujagca w nauce, ale zarazem pa-
mieta¢ o tem, ze kierunek pochodu cywilizacyjnego
i geograficzne potozenie kraju takg role naszych uni-
wersytetow wykluczaly. Stosowniejszem i sprawie-
dliwszem jest pytanie: czy stanely one na tej wyzy-
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nie, ktéra odpowiadata kazdoczesnemu stanowi nauki.
Wiadomo, ze tak bylo w pewnych okresach. Kano-
nistyka i teologia Akademii krakowskiej zdobyta so-
bie wielka powage w Swiecie naukowym XV wieku,
btyszczata nawet na soborach; w czasie, kiedy na
niektérych uniwersytatach niemieckich humanizm sta-
cza¢ musiat ciezkie walki, azeby zdoby¢ grunt pod
nogami, w Krakowie Swiecit on juz tryumf; wspoét-
czes$nie zakwitto tu studyum matematyki i astronomii,
dos¢ wydatne, skoro jednego z uczniéw natchneto
mys$la najwiekszego w dziejach nauki odkrycia. Je-
szcze w potowie XVI wieku bltyszczy tu imie Mary-
ckiego, a w pierwszej potowie XVII wieku imie Brozka.
Ma tez i Wilno swoje wybitne nazwiska: Wujek,
Skarga, pézniej Sarbiewski. Na ogét biorgc, upadek
nauki uniwersyteckiej poczyna sie w Polsce w pier-
wszej potowie XVI wieku; ale w tym samym mniej
wiecej czasie pojawia sie on wszedzie; byta to chwila,
w ktérej humanizm, zaptodniwszy nauke wielkim fer-
mentem, nie zdotal przetrawi¢ jego tresci i wyjato-
wiat w formie. Wiec ani sam fakt, ani jego data po-
czatkowa nie mogg budzi¢ zdziwienia, bo to zjawisko
nie wylacznie polskie, ale ogélne. Szczegb6lnem jest
przydiugie trwanie tego faktu; bo wiadomo, ze
w Polsce obnizenie poziomu nauki uniwersyteckiej
przetrwato czasy, w ktérych gdzieindziej, w drugiej
potowie XVII i w ciggu XVIIl wieku, znacznie ja
podniesiono i rozwinieto. Ale tu juz same daty chro-
nologiczne ttémacza zjawisko; byt to okres wielkiego
upadku w narodzie, na zewnagtrz i wewnatrz, czas,
w ktéorym nie bylo warunkéw do reform na polu
nauczania. Niemniej przeto uwagi godng jest rzecza,
ze z pierwszym brzaskiem odrodzenia narodowego
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podjeto przez komisya edukacyjng sprawe podzwi-
g-hiecia nauki uniwersyteckiej w obu podéwczas je-
szcze polskich akademiach, i wiadomo, ze nie bez
skutku; najblizsze potem wypadki polityczne nie daty
doczeka¢ sie owocéw. Ale czy bylibysmy sie ich rze-
czywiscie doczekali? Czy byly sity, ktére wielkiemu
zadaniu sprosta¢ mogty? Na to jest odpowiedz
w dziejach uniwersytetow polskich z wieku biezgcego.
Wiec naprzéd Wilno: oto obaj Sniadeccy, Jundzi,
Lelewel, Gotuchowski. A potem Krakéw i Lwow; tu
odpowiedz trudniejsza, bo czasy, w ktorych nauka
polska mogta sie na tych uniwersjrtetach rozwingc
na szerszy rozmiar, sg najnowsze; ale ze posréd tych,
ktérzy tu dziatali, sg juz niezyjacy, przeto, mozna
0 nich méwi¢, i mozna moéwi¢ przedmiotowo: oto
Kremer, Helcel, Szujski, Wroéblewski, Zrédtowski.
Précz nich, wielu innych, ktorzy z katedr uniwersy-
teckich tutaj nie uczyli; ale to rzecz przypadkowa:
wiec mozna przypomnie¢ chocéby Supinskiego, Hu-
bego. Kalinke.

Z tych ostatnich spostrzezen ptynie dla nas wnio-
sek pocieszajgcy, ze mamy moralny tytut do zadania,
azeby nam w naukowej pracy na uniwersytetach
przyznano udziat nalezny, a zarazem stworzono wa-
runki, wsrod ktérych praca ta swobodnie mogtaby
sie rozwijaé. Pod tym wzgledem, biorgc na uwage
przestrzeh ziemi, ktéra w drugiej potowie wieku XVIII
miata uniwersytetéw cztery, i Sledzac za dalszym roz-
wojem sprawy odtad az po dzien dzisiejszy, mamy
do zapisania kilka faktéw: naprzéd fakt dodatni, ze
jeden z uniwersytetéw, ktory wtedy byt niepetny,
a nadto w prawidlowem rozwinieciu dziatalnosci na-
trafit na przeszkody, zostat zreorganizowany jako uni-



47

wersytet petny, i po roznych przejsciach stat sie nim
znowu; drugi ujemny: ze dwa uniwersytety zostaty
zniesione; i trzeci, jak na dzisiaj obojetny, ze zato-
zony zostal jeden nowy uniwersytet, ktéry obecnie
przestat juz by¢ przybytkiem nauki polskiej. Ogélne
obliczenie daje zatem rezultat ujemny, bo okazuje sie
stad, ze ta sama przestrzen, ktdéra miata przedtem
cztery uniwersytety, ma ich teraz tylko trzy, a takich,
ktore odpowiadajg potrzebom ludnosci rodzimej, tylko
dwa. Jest to jedyne w swoim rodzaju zjawisko, jakie
w dziejach szkolnictwa wyzszego mamy do zapisania
w XIX stuleciu; bo niema zreszta przykiadu, izby
gdziekolwiek indziej liczba istniejacych poprzednio uni-
wersytetéw, na o0go6t biorgc, zostata zmiejszona. Co
wieksza, liczba taw ciggu wieku biezgcego znakomi-
cie wzrosta; na 111 uniwersytetéw, jakie obecnie
w Europie istnieja, tylko 71 powstato przedtem, a 40
w stuleciu XIX, t. j. okoto dwie pigte ogdlnej cyfry
uniwersytetow istniejgcych, a blisko dwie trzecie ogol-
nej cyfry tych, ktére z poprzednich szesciu wiekéw
do dzisiaj sie ostaly. | stuszna; bo zapotrzebowanie
nauki wyzszej w wieku biezacym znakomicie wzrosto,
a pomnozenie liczby uniwersytetow, na ktérych lu-
dnos¢ miejscowa w przystepnym dla siebie sposobie
mogtaby czerpac te nauke, stato sie cywilizacyjng po-
trzebg i — cywilizacyjnym obowigzkiem.

W tych warunkach jedyne dwa uniwersytety, na
ktéorych z woli sprawiedliwego Monarchy mozemy
uprawia¢ nauke w jezyku ojczystym, nabierajg szcze-
g6lnego znaczenia. Gdyby powiedzie¢, ze ciezy na
nich zadanie, jakie kazdy uniwersytet spetnia¢ winien,
to mato; trzeba doda¢, ze one nie tylko za siebie
pracowa¢ maja, ale i za te uniwersytety, ktore — by¢



48

powinny. | to jest miara ich postannictwa w naszej
nauce, a przez to zarazem miara obowiazkéw i od-
powiedzialnosci.

A teraz zwracam sie do was, miodzi przyjaciele!
Kiedy skoniczycie uniwersytet, przyjdzie wam dziata¢
w roznych kierunkach obywatelskiego zycia, do kto-
rych sie tu zaprawiacie. Pamietajciez o tem, ze to nie
wylacznie wasza sprawa prywatna, ale takze, i to
przedewszystkiem, publiczna. Pamietajcie i o tem, ze
wartos¢ i skutki pracy spotecznej zawisty od przygo-
towania, jakie do niej wnosimy; zatem przygotowa-
nie to powinno by¢ najlepsze. To wasz obowigzek
ze wzgledu na przysztos¢, jako pozniejszych obywa-
teli kraju; ale taki sam ze wzgledu na obecne wasze
stanowisko, jako obywateli akademickich. Bo tu na
uniwersytecie stuzymy tylko nauce; zatem nie wolno
jej stuzy¢ potowicznie. Gdyby miato by¢ inaczej,
zwazcie koniec: zamiast tego, czego sie po was Spo-
teczenstwo spodziewa, miatoby ono tylko do wyka-
zania wielki deficyt intellektualny, tamujgcy jego sity
i sprezystos¢ dziatania. A zato jest odpowiedzialnos¢
moralna, i osobista i spoleczenstwa samego; bo ten
deficyt, jak kazdy inny, prowadzi¢ moze do ban-
kructwa.

Osobnych stéw kilka zwréci¢ musze jeszcze do
tych z posréd was, ktérych v/ mury te przywiodt
Swiety zapal do nauki i che¢ oddania jej na ustugi
waszego zycia. Jest powoOd szczegoélny, azeby was tu
wyosobni¢, bo przez was ma sie uniwersytet i nauka,
ktérej stuzymy, w przysziem pokoleniu odrodzi¢. Nie
mam zamiaru zacheca¢ was do pracy; bo kiedy sie
do niej zabierzecie, znajdziecie w niej samej wiecej
niz zachete, bo nieprzeparty poped. Ale dotkne py-
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tania, ktére kazdy roztropny cztowiek przed rozpo-
czeciem pracy postawi¢ sobie musi, i ktére niewat-
pliwie wy sobie stawicie: czy starczg sity, czy starczy
uzdolnienie? Nie mozna tu dotykaé sprawy uzdolnie-
nia osobistego, bo to ogdlnie oceni¢ sie nie da; ale
mozna mpwi¢ o uzdolnieniu narodowem. Opatrznosé
rozdzielita je rozmaicie: sg narody, ktére w pracy
cywilizacyjnej przoduja, i inne, ktére stojg w tyle
a pomiedzy nimi sg rézne stopnie posrednie. Jak sie
dowiedzie¢, czy ta zdolnos¢ istnieje, i w jakim sto-
pniu, na to narody, ktére majg przesztos¢ za soba,
znajduja gotowa odpowiedz; bo jesli ona jest, to mu-
siala sie na zewnatrz przejawi¢ w szeregu faktéw
historycznych. Otwoérzmy karty naszej historyi wiedzy :
oto naprzdd jedno, wielkie, na caty Swiat btyszczace
nazwisko Kopernika. A trzeba pamietaé, ze geniusz,
to tak rzadki dar Opatrznosci, ze czasem ludzkos¢
cata musi nan czeka¢ przez wieki; wiec jesli jeden
nardéd na dziewie¢ stuleci cywilizacyjnego zycia wy-
kaze jedno takie nazwisko, to moze juz w tem czer-
pa¢ dla siebie otuche na przysztos¢. Ale précz tam-
tego sa jeszcze inni, nie tak wielcy, jak on, a prze-
ciez wybitni, czasem znamienici; wielu wymienitem
juz poprzednio, wiec nie powtarzam nazwisk; przy-
pominam tylko, ze sg po$réd nich, takze w najnow-
szych czasach, tacy, ktorzy, jak sa naszej literatury
naukowej prawdziwg ozdobg, tak tez mogliby nig
by¢ jakiejkolwiek innej. A Zze chodzi tu o probierz
uzdolnienia narodu w pracy duchowej, wiec moge
przej$¢ jeszcze i do dalszego tej pracy dziatu, i przy-
pomnie¢ nazwiska Kochanowskiego, Mickiewicza, Ma-
tejki. Miodzi przyjaciele! Rozumiejcie, ze sie tego nie
mowi dla chwalby, bo ta jest prézng; ale dla pokrze-

O. Balzer. Przygodne siowa. 4
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pienia, ktdre moze zrodzi¢ czyny, a bardziej jeszcze
dla tego, azeby przypomnieé¢, ze ta przesztos¢ obo-
wigzuje do zapracowania takiej przysziosci, ktoraby
jej byta godna. | przez to rzecz, o ktérej moéwie, staje
w nowem os$wietleniu; bo okazuje sie stad, ze to,
~zego sie imacie, to juz nie tylko sprawa ewaszego
upodobania, ale taka, przez ktdrg spelniacie jeden
z waznych obowigzkéw wobec sprawy pospolitej.
Wiecie, ze takie obowigzki nazywano w starozytnosci:
iex suprema: my za$§ — co mamy nad nie Swietszego
po Bogu?

Nowy rok szkolny 1895/96 ogtaszam jako otwarty.
Quod felix faustum fortunatumque sit.



0 obywatelstwie akademickiem.

Przemoéwienie rektorskie przy uroczystym akcie immatrykulacyi
nowych stuchaczy uniwersytetu we Lwowie d. 17. grudnia 1895/

Akt immatrykulacyi, ktéremu sie Panowie za
chwile poddacie, polega, co do swej strony formal-
nej, na ztozeniu przez was przyrzeczenia, przez po-
danie reki panom Dziekanom Wydziatdw, iz jako oby-
watele akademiccy postepowaé bedziecie stosownie
i odpowiednio do tej waszej godnosci i przestrzegac
bedziecie obowigzujagcych przepiséw akademickich,
tudziez na wreczeniu wam poswiadczenia, iz zosta-
liscie wpisani w album zwyczajnych stuchaczéw na-
szej Almae Matris. Ale po za tg forma lezy tresc
istotna; i z niej winniscie sobie zda¢ w tej chwili
doktadng sprawe, wyrozumieé znaczenie aktu, ktérego
dokonywacie, oceni¢ calg jego doniostos¢; nie przy-
stoi bowiem tego rodzaju spraw braé¢ tylko z ich
strony zewnetrznej, nie zastanawiajgc sie nad tem,
jakie jest ich rzeczywiste znaczenie, i do czego one
zobowigzujg na przysztosc.

Z obowigzku urzedu mego zwréce waszg uwage
na to, o czem tu pamietaé¢ nalezy.

Znaczenie dzisiejszego aktu zrozumiecie przede-
wszystkiem przez to, jezeli zestawicie i poréwnacie
to, czem byliscie dotychczas, z tem, czem przez akt
ten stajecie sie obecnie. Tu za$ okaza sie pewne po-

1 Druk. w Kronice Uniwersytetu lwowskiego L str. 47—53.

4%
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dobienstwa i pewne roznice. Naprzdd: byliscie dotad
studentami i pozostajecie nimi nadal; obowigzek przy-
swajania sobie wiedzy ciezy na was tak dobrze teraz,
jak i poprzednio. Ale juz co do formy i rodzaju tej
nauki zachodzi zasadnicza rdznica. Dotad uczyliscie
sie dlatego, azeby zdoby¢ sobie wyksztatcenie ogoélne ;
zaznajamiano was ze wszystkiem, co cztowiekowi wy-
ksztatconemu wiedzie¢ nalezy o Swiecie i jego spra-
wach, o zyciu i jego przejawach, czy to w terazniej-
szosci, czy w przesztosci, czy tez, o ile rozumem ludz-
kim dociec mozna, w przysziosci. Dlatego nauka
wasza obejmowata najréznorodniejsze galezie wiedzy
ludzkiej; ale wiasnie dlatego, ze byta tak ogdlng, cho-
dzito tu raczej o to, zebyscie wiedzieli, ze cos
jest lub byto takiem a nie innem, anizeli o to, azeby
wam podac i wyjasni¢, dlaczego to wiecie i za praw-
dziwe uznajecie. Na uniwersytecie zakres waszych stu-
dyow doznaje Sciesnienia; tutaj poswiecacie sie juz pe-
wnej tylko gatezi wiedzy, to znaczy rozpoczynacie t. zw.
studyum fachowe; ale wilasnie dlatego wiedza wasza
w zakresie tego studyum musi by¢ pogiebiona, t. j.
nie tylko ograniczy¢ sie do poznania najwazniejszych
praw, jakie nauka ustalita, ale ogarng¢ najdokitadniej
szczegoty, ktoére tu naleza, ugrupowane w sposob
umiejetny okoto prawidet ogdélnych, ktérych sa wy-
razem i przejawem. Tutaj pozna¢ tez macie, jaka
droga umyst ludzki doszedt do ustalenia tych prawi-
det, wyjasni¢ sobie powody i przyczyny, dla ktérych
nauka stawia pewne twierdzenia; cel waszego stu-
dyum zmierza zatem nie tylko do tego, azeby wie-
dzied, ale zarazem zda¢ sobie sprawe, dlaczego
wiecie. Z tego za$ wypltywa juz dla was prawo,
owe zapatrywania, z ktéremi w dzisiejszej nauce sie
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spotykacie, poddawa¢ krytyce, t. j. zastanawiaC sie
nad tem, czy w istocie sa uzasadnione; i gdyby sie
okaza¢ miato, ze nie sg zasadne, urobi¢ sobie od-
mienny o rzeczy sad, byleby tylko przy zastosowa-
niu odpowiednich $rodkéw naukowych i wiasciwej
metody badawczej, z ktérej prawidtami macie mo-
zno$¢ zapoznania sie zaréwno w wykladach, jako
tez, i to przedewszystkiem, w osobnych do tego celu
przeznaczonych instytutach uniwersyteckich. Jednem
stowem, staje oto przed wami nauka czysta, pojeta
jako cel sama w sobie, t. j. jako dochodzenie praw-
dy dla prawdy, w calej swojej powadze i $wietosci,
a otwierajgc przed wami najdalsze, dotad przez was
nieogarniete horyzonty wiedzy, domaga sie, abyscie
do niej przystepowali z tg czcia, jaka sie jej ze
wzgledu na jej dostojnos¢ nalezy, i poswiecili sie jej
z tem zupelnem oddaniem, jakiego zawsze dla siebie
wymaga.

Co wszystko jesli w odniesieniu do was stato sie
rzeczg mozliwg, to tylko na zasadzie przypuszczenia,
ze umyst wasz dostatecznie juz dojrzat, i przez to
nabyt zdolno$¢ gruntowania zawitych tajnikéw wie-
dzy, samodzielnego mys$lenia i samodzielnego wnio-
skowania naukowego. | wtasnie dlatego, ze dotad ta-
kiego przypuszczenia nie byto, sposéb pobieranej przez
was poprzednio nauki musiat by¢ odmienny. Oto wiec
jedna zmiana, jaka w stanowisku waszem zachodzi ;
a z nig, rodzajowo, taczy sie najscislej druga. Bo jak
przed obliczem nauki, tak tez w ogéle i w sprawach
waszego zycia byliscie dotad niesamodzielni; w domu
i w szkole podlegaliscie nadzorowi rodziny i nauczy-
cieli, kierujacych kazdym waszym krokiem wazniej-
szym. Byla do tego racya w przypuszczeniu, ze nie
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zdajecie sobie jeszcze doktadnej sprawy z tego, jakie
sa lub by¢ moga krokéw tych doniostosé, znaczenie
i skutki. Obecnie zyskujecie samodzielnos¢ i pod tym
wzgledem, i znowu tylko na zasadzie przypuszczenia,
ze jak tam, w zakresie rzeczy naukowych, tak i tu,
w sprawach waszego zycia, macie juz odpowiednig
dojrzatos¢ umystow, azeby ich znaczenie oceni¢ i sto-
sownie do tego postepowac¢. Wyrazem tej zmiany
jest nowa godnos$¢, jaka wam przypada w udzialet
godno$¢ obywateli akademickich. Dotad nazwy
tej nie nosiliscie, ani jej wam nosi¢ nie byto wolno;
wiec trzeba tez wyjasni¢, na czem polega znaczenie
tej zmiany.

Czem jest obywatel? Nie o prawne znaczenie
tego wyrazu tu chodzi, ale 0 jego znaczenie etyczne
i spoteczne. Pojecie obywatelstwa da sie okresli¢
tylko przez odniesienie jednostki do szerszych zwigz-
kéw ludzkich, spotecznych, narodowych i polity-
cznych; pokad jednostka dziata tylko w zakresie
spraw wiasnych, osobistych, a choéby nawet rodzin-
nych, tak dtugo to, co tu przedsiebierze, choc¢by byto
najlepsze, mianem dziatania obywatelskiego oznaczone
by¢ nie moze. Dopiero na tle spraw ogoélnych, inte-
resow i dobra owych zwigzkéw szerszych, do kto-
rych urzeczywistnienia jednostka sie przyczynia, prze-
jawi¢ sie moze na zawnatrz jej obywatelstwo. Stre-
szcza sie ono zatem przedewszystkiem w obowigz-
kach jednostki wobec sprawy pospolitej. Zeby sie
za$ przejawi¢ mogto, na to nie wystarczy juz sama
zdolnos¢ rozroznienia dobrego od ztego, pozytecznego
od szkodliwego, jakg nabyliscie lub naby¢ mogliscie
poprzednio; potrzeba tu nadto owej dojrzatosci umy-
stéw, ktoraby wskazata, jakiemi drogami i Srodkami.
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czy to nowymi, czy dawniej utartymi, iS¢ trzeba,
azeby owym celom ogélnym stuzyé; potrzeba har-
townej woli, azeby tg droge obra¢ i z niej nie zbo-
czyC; potrzeba wreszcie tego, z czego sie ten hart
rodzi, serca, kochajgcego spoteczenstwo i naréd,
chetnego do poswiecen dla jego dobra. Stad wy-
ptywa, ze w pojeciu obywatelstwa tkwi odpowie-
dzialno$¢ moralna; naprzéd o to, czy sie obowigzki
swoje speinia, a potem o to, jak sie je spetnia, czy
z dostatecznym zapasem energii i wedtug najlepszej
swojej wiedzy. Ale z drugiej strony jest w niem to,
co stanowi najwyzszy probierz wartosci i etycznej
godnosci cziowieka, uswiadomionego i samodziel-
nego, a wiec dziatajacego z siebie i przez siebie —
a nie dla siebie, jeno dla owych szerszych zwigzkow,,
ktére sa wyzszymi i najwyzszymi stopniami organi-
zacyi zycia ludzkiego, a o ile dotychczasowe doswiad-
czenie ludzkosci stwierdzi¢ mogto, najdoskonalszymi
ksztattami, w jakich sie to zycie przejawia. Kto ma
przyznang sobie godnos$¢ obywatela, dostapit najwyz-
szego zaszczytu, jaki sie w ogéle cziowiekowi dostaé
moze; wszystkie inne zaszczyty i godnosci, jakie
w ogole sag, to tylko zewnetrzne uciele$nienie pe-
wnych szczeg6lnych funkcyj obywatelskich, i takie,,
ktére nabieraja wartosci dopiero przez to, ze sie
w nie wnosi jako podkiad: obywatelski zmyst i oby-
watelskiego ducha; i nawet nie takie, ktéreby same
przez sie dawaty pierwszenstwo przed innymi, ktérzy
zaszczytow i godnosci Swiatowych nie piastuja, skoro
tylko o obywatelskich obowigzkach swoich pamietajg.
Zaczem nie ma juz chyba potrzeby zwraca¢é wam
uwagi na to, ze ta chwila dzisiejsza, w ktérej po raz
pierwszy wolno wam nazwac¢ sie obywatelami, ma
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szczeg6lng dla was doniostos¢; kto catej jej wagi nie
odczuwa i nie rozumie, nie zastuzyt na to, azeby to
zaszczytne imie nosit.

Ale jesli trzezwo i bez uprzedzenia na rzecz pa-
trzycie, to zapewne wam samym nasunie sie pytanie:
czy to mozliwa, azeby ci, ktérzy dotad pod kazdym
wzgledem byli krepowani i niesamodzielni, tak naraz
stawali sie obywatelami w pelnem tego stowa zna-
czeniu, we wszystkiem samoistni, na siebie wylgcznie
zdani, za wszystko wobec sumienia swego i spote-
czenstwa odpowiedzialni? Czy nie jest to zanadto
nagly przeskok, ktory przez to, ze takim jest, mégiby
pociagna¢ za sobg ujemne i szkodliwe nastepstwa?
Oto odpowiedz: kiedy skonczycie uniwersytet i po
Swiecicie sie roznym kierunkom obywatelskiej pracy,
nazwa, ktéra nosi¢ bedziecie, brzmie¢ bedzie pokrotce:
obywatel; i takg jest ona u wszystkich, bez réznicy
zawodu i stanu, ktérzy obywatelska dziatalnosé
w petni juz poczeli i wykonujg. Ale u was jest ona
teraz odmienna: nazywacie sie obywatelami akade-
mickimi. Ten przydatek, blizej rzecz okreSlajacy,
w tym jednym i jedynym wypadku do nazwy oby-
watela dodany, ma swoje szczegoélne znaczenie, i to
w dwu kierunkach. Wskazuje on przedewszystkiem
na wasz gtéwny obowigzek, jaki przyjeliscie na siebie;
obowiazek pracy naukowej, ktéra umozliwi wam po6-
Zniej wszechstronng dziatalno$¢ obywatelskg; a po-
wtére stwierdza tez, ze cho¢ juz obywatele, winniscie
przeciez jeszcze, jako akademicy, jako miodziez uczaca
sie i do przysztych zawodéw obywatelskich przygo-
towujaca sie, poddac¢ sie pewnym koniecznym ogra-
niczeniom. Dlatego nie macie jeszcze przyznanych
sobie petnych praw politycznych, a z drugiej strony
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ustanowione sg pewne normy, szczeg6lnie dla mio-
dziezy uniwersyteckiej przeznaczone, dotyczace jej
porzadku i karnosci; zarazem wiozony jest na nas
obowiagzek, azebySmy nad ich przestrzeganiem czu-
wali. Mysl, ktéra tu tkwi, jest ta, azeby was ustrzec
przed mozliwemi zboczeniami, na jakie narazicby was
mogt brak doswiadczenia; dlatego ograniczenia, ja-
kim z tego wzgledu podlegacie, maja bez pordéwna-
nia mniejszy zakres, anizeli te, jakie na was ciezyty
dawniej; sg one tylko S$rodkiem zapobiezenia ziemu,
nie za$ kierownictwem waszych krokéw pod kazdym
wzgledem. Précz tego my z naszej strony uwazamy
tez sobie za obowigzek udziela¢ wam rad, kiedy sie
0 nie do nas udacie, lub kiedy sami potrzebe tego
widzimy; upowaznia nas do tego nasze wigksze do-
Swiadczenie zyciowe, zyczliwosé i przyjazn, jakg dla
was zywimy. Jesli mimo to ci, ktrym dobry stosu-
nek miedzy nami a wami jest solg w oku, prawia,
ze wam przez to waszag obywatelska wolnos¢ krepu-
jemy, a réwnoczesnie narzekajg, ze my sie od was
usuwamy i wplywu na was dostatecznego nie wy-
wieramy, a nawet za bledne wasze kroki, jesli sie
jakie zdarza, odpowiedzialnymi nas czynia; to juz
chyba nie potrzeba ttbmaczy¢, co o takiej logice sa-
dzi¢ nalezy, i jak ocenia¢ daznosci, z ktérych ona
bierze poczatek. Na og6t biorac, caty stosunek, o kt4-
rym mowie, uwazac¢ trzeba za owo stadyum przej-
Sciowe, przez ktére koniecznie przejs¢ winniscie, w in-
teresie wlasnym i w interesie spoteczenstwa, dla kto-
rego pracowaé bedziecie: takie, w ktérym juz caty
szereg dawniejszych ograniczen odpadt, i ktére sa-
memu pojeciu obywatelstwa nie ubliza, a zakreslajac
tylko pewne konieczne szranki, ma sie sta¢ szkota,
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przygotowujgcg was do wykonania w najblizszej przy-
sztosci wszystkich praw obywatelskich w catej ich
petni. Przez to unika sie owego nagtego przeskoku™
0 ktérym poprzednio wspomniatem, a ktéry tak do
brze tu, jak zreszta w jakiejkolwiek innej sprawie,,
nigdy dobrych owocéw przynies¢ nie moze.

Jakkolwiekbadz, jestescie juz obywatelmi, i od tej
chwili statecznie o tem winniScie pamietaé, pomni
zarazem tego, ze to, co w pojeciu obywatelstwa stot
na czele i calg jego wartos¢ etyczng stanowi, to po-
czucie obowigzkow i ich wypektnianie. Praw, jakie
wam obywatelstwo wasze daje, nikt wam uszczuplaé
ani zaprzecza¢ nie mysli; ale pamieta¢ trzeba o tem,.
ze logicznie i moralnie wykonywanie praw zawisto
od uprzedniego $cistego wypetnienia obowigzkéw,
1 ze spoteczenstwo wieksza ponosi szkode przez je-
dno zaniedbanie obowigzku, anizeli chociazby przez
wielokrotne niewypeinienie praw, przystugujgcych po-
szczegblnym jednostkom. Stawianie kwestyi odwro-
tne, a wiec przewazny nacisk, potozony na prawa,,
z usunieciem obowiazkéw na drugie miejsce, jest ob-
jawem niezdrowym i wprost szkodliwym, a $cisle
biorac, usunieciem gtéwnej podwaliny pojecia obywa-
telstwa; i mozna powiedzie¢, ze wielka cze$¢ rozte-
rek spotecznych, ktére obecnie wstrzgsajg ludzkoscia,
nie istniataby, gdyby kwestyi w ten wilasnie niewta-
Sciwy sposéb nie stawiano.

Obowiazki, jakie zaciaggneliscie, sa liczne, ale prze-
wazna czes¢ ich jest tego rodzaju, ze rozumie sie
sama przez sig, i blizszego wyjasnienia nie potrzebuje.
Dlatego nie méwie o tych, ktére ciazag na was, jako
na ludziach, bo juz poprzednio mieliscie czas i spo-
sobnos¢ po temu, azeby sobie o nich doktadne wy-
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robi¢ pojecie; nie dotykam tez obszerniej tych, ktére
facza sie juz Scislej z waszem nowem stanowiskiem
obywateli akademickich, a ptyng wprost z poczucia
godnosci; jako to, ze wam nalezy postepowaé z roz-
mystem i powaga, jak na ludzi dojrzatych przystato,
i strzec na kazdym kroku waszej czci obywatelskiej
i akademickiej; przypuszczam bowiem, ze to poczucie
godnosci posiadacie. Ponad nie wszystkie wysuwa
sie naprzod obowigzek najgtowniejszy, i taki, ktory
stoi obecnie na czele wszystkich, jakie w ogole na
was sg wilozone: obowigzek nauki. Czyniagc mu za-
dos¢, spetniacie naprzod to, co wyptywa wprost z wa-
szego stanowiska jako studentdéw uniwersytetu, i dla
ktérego to celu uniwersytet przyjat was w poczet
swoich cztonkéw; a powtdre, przygotowujecie sie
w ten sposéb najlepiej do przysziej pracy spotecznej,
do pobzniejszych waszych obywatelskich zawodow.
Wszelako, zeby obowigzki swoje spetnia¢, nie dosc
jest mie¢ sobie powiedzianem, ze tak by¢ powinno

trzeba mie¢ nadto wewnetrzne przeswiadczenie, ze
one w istocie celom ogdllnym stuzg i korzy$¢ przyno-
sza. W tym wypadku chodzi tedy o przekonanie, ze
praca naukowa jest tak dobrze pracg spoteczng, jak
jakakolwiek inna, a wiec potrzebng dla spoteczenstwa
bez ograniczenia, nawet bez szukania dla niej konie-
cznie praktycznej zastosowalnosci. Nie przystatoby ani
z tego miejsca, ani wobec was, obywateli akademi-
ckich, prowadzi¢ szczegdtowego i zasadnego wywodu,
ze tak jest w istocie; ogranicze sie zatem do kilku
tylko uwag, ktére majg na celu usuna¢ niektore nie-
porozumienia. Utrzymuje sie jeszcze po czesci mnie-
manie, zwykle wyraznie niewypowiadane, ale w prze-
jawach codziennego zycia na zewnatrz nieraz wyste-
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pujace — Bogu dziekowac, coraz mniej — ze praca nau-
kowa jest pewnego rodzaju zbytkiem, i ze lepiej jest
sity spoteczenstwa skierowa¢ do innych zaje¢ wido-
cznie praktycznych. Ot6z zeby stangC tylko na cia-
snem, Scisle praktycznem stanowisku, i przejs¢ wszyst-
kie warstaty t. z. praktycznej pracy ludzkiej, od izby
rzemieslnika do areny parlamentarnej, od tych, ktore
stuzg potrzebom jednostek, do tych, na ktérych sie
zatatwiajg sprawy narodow i ludzkosci — przekonaé
sie mozna, ze to, co sie w nich robi, jesli jest lep-
sze, niz bylo dawniej, i ma warunki trwatosci, to sie
przekuto przedtem na warstacie naukowym. Jest inne
zdanie, mniej skrajne, ktére pracy naukowej przy-
znaje znaczenie pracy spotecznej, wszakze tylko o tyle,
o ile ona przynosi wyniki praktyczne. | ono nie ma
podstawy. Kto zna pierwociny wiedzy ludzkiej, temu
wiadomo, ze sie ona poczeta z nieprzepartego daze-
nia do odkrycia praw, krére rzadza Swiatem i zyciem,
bez widokéw praktycznych. | to jest rzecz znamienna,
bo w rzeczach ludzkich, kiedy sie tworzg, dadzg sie
juz w poczatkach odkry¢, jak w embryonie, zaczatki
tego, co poézniej stanowi¢ ma ich istote; a to byt
objaw pierwszy, jaki tu spotykamy, sam przez sie
Swiadczacy o tem, co wiemy skadinad, ze potrzeby
ducha ludzkiego wymagajg tak dobrze zaspokojenia,
jak potrzeby materyalne; Zze wiec kto dla nich pra-
cuje, speinia takze prace spoteczng, podobnie jak ten,
ktéry do urzeczywistnienia potrzeb materyalnych sie
przyczynia. Ze przez prace naukowa stuzy sie obu
celom, w tem wieksza jej wartos¢; a ze sie przez nig
zdgza do tego, co dla umystu ludzkiego jest szcze-
blem najwyzszym, nigdy wprawdzie w catosci nie-
osiggnietym, a przeciez wiecznie upragnhionym i po-
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zagdanym — do prawdy — w tem jej dostojnosc,
W tej pracy wolno wam teraz bra¢ udziat i wspot-
zawodniczy¢ z innymi. Veritas in medio adhuc posita
est; qui potest, ascendat, qui audet, rapiat — et ap-
plaudemus.

Oto wielkie hasto, jakie macie przed sobg, a za-
razem prawo — z pos$réd wszystkich, jakie wam
przystuguja, najcenniejsze. Waszg rzeczg pamietac,
azebyscie go nie zmarnowali.



0 t. z. szkole jednolitej i znaczeniu stu-
dyum humanistycznego; poprzedza: w czem
nie tkwi unarodowienie szkoty.

Przeméwienie na posiedzeniu sejmu z d. 5. lutego 1896, w dy-
skusyi nad wnioskami postéw Rottera i Szczepanowskiego.”

Dyskusya, ktorag wywotat wniosek posta Rottera
1 sprawozdanie Komisyi szkolnej o tym wniosku,”
przybrata o wiele szersze rozmiary, anizeliby sie tego
mozna bylo z poczatku spodziewaé. Méwiono bowiem
nie tylko o szkole $redniej jednolitej, ale takze i o szko-
tach wyzszych; réwniez i co do szkét Srednich za-
stanawiano sie nie tylko nad pytaniem, czy stworzy¢
szkote jednolita, ale takze nad innem, szerszem : jak
nalezatloby zorganizowa¢ caly kierunek nauczania,
oparty na podstawach narodowych, na uwzglednie-
niu whasciwosci charakteru i temperamentu naszego
narodu.

Zwracam sie przedewszystkiem do tego ostatniego
pytania obszerniejszego, t. j. do spraw, poruszonych
w przemdwieniu posta Szczepanowskiego.® Zadanie
moje pod tym wzgledem jest juz znacznie utatwione
wobec przemowien, ktore styszeliSmy poprzednio ; dla-
tego moge sie ograniczy¢ do wypowiedzenia Kilku
tylko krotkich uwag.

~Druk. w Sprawozdaniach z posiedzen Sejmu krajowego z r
1895/6 str. 748 — 756.

2 Por. tamze str. 173.199—204, 722—726, 746—748, i aleg. 96

A Por tamze str. 706—714.
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Jesli mam méwié o wrazeniu, wywotanem prze-
méwieniem p. Szczepanowskiego, to musze stwier-
dzi¢, ze z calego szeregu mysli, jakie wypowiedziat,
niemal kazda, wzieta w oderwaniu, byta niewatpli-
wie nie tylko sympatyczna, ale tak, jakby wprost
z serca naszego wyijeta. Ale jezeli zestawimy wszyst-
kie jego poglady razem jako cato$¢ organiczng, to
powiem, co juz zresztg z kilku stron podniesiono, ze
trudno dopatrzy¢ sie zwigzku pomiedzy niemi, i — co
wieksza — sg pomiedzy niemi poniekad nawet sprze-
cznosci.

P. Szczepanowski domaga sie reorganizacyi szkoét
Srednich na podstawach narodowych. Co do shu-
sznosci samej zasady nie ma tu — zdaje mi sie —
dwu zdan; owszem, wszyscy jestesSmy silnie przeko-
nani, ze na takiej wiasnie zasadzie szkolnictwo nasze
opiera¢ sie powinno. Zapytajmyz, czy zrobiono juz
co w tym kierunku? Zdaje mi sie — i sam p. Szcze-
panowski to przyznaje — ze w istocie zrobiono nie-
mato. W tym wzgledzie chodzi przedewszystkiem
o0 to, azeby plan naukowy uwzgledniat pewne przed-
mioty, majgce szczegodlne znaczenie dla wyksztalcenia
miodziezy w duchu narodowym, a wiec azeby byia
w szkole nauka historyi literatury polskiej i historyi
polskiej; i wiemy, ze tak jest, a co tu jeszcze cze-
sciowo brakowato, to poruszyliSmy wnioskiem nieda-
wno uchwalonym, domagajgc sie wprowadzenia nau-
ki historyi kraju rodzinnego, jako przedmiotu obo-
wigzkowego.® Potrzeba dalej, azeby w nauce innych
przedmiotow uwzgledniano wiasnie te momenty, zja-
wiska, fakty i t. p., ktdore miodziez naszag mogg prze-

‘ Por. sprawozdanie Komisyi szkolnej i przeprowadzone
nad niem obrady, tamze str. 312 i n. i aleg. 138.
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dewszystkiem zajac, i ktérych znajomos¢ jest dla nigj
przedewszystkiem potrzebna: w naukach przyrodni-
czych n. p. to, co sie odnosi do przyrody naszego
kraju. Pod tym wzgledem p. Szczepanowski zdaje
sie przyznawaé, ze zrobiono stosunkowo juz wiele.
Dodaje on jednak, ze jezeli sie ograniczymy do ta-
kich tylko szczeg6tow, to bedzie to jeszcze stanowisko
i pojmowanie sprawy zbyt ciasne. Domaga sie tedy
czego$ wiecej, a mianowicie, azeby cate nasze wycho-
wanie w szkotach $rednich uwzgledniato charakter,
temperament i wiasciwosci nasze narodowe. To jest
6w szerszy punkt widzenia p. Szczepanowskiego. Zo-
baczmyz, jak sie ta rzecz w Swietle wilasnych jego
zapatrywan przedstawia.

P. Szczepanowski podat charakterystyke wiasci-
wosci naszego narodu, twierdzac, ze naleza tu: po-
jecie szersze obywatelstwa, sklonno$¢ wigzania mysli
i woli z czynem, wreszcie pewien szczegoélny tempe-
rament, nam wlasciwy. W dalszym ciggu p. Szcze-
panowski przedstawia, jak nalezatoby zorganizowac
szkolnictwo Srednie, azeby tym wilasciwosciom naro-
dowym odpowiedziec, i jakie Srodki ku temu prowa-
dzg. Jako zasady przysziej organizacyi podaje: usu-
niecie zasady przecietnosci, a wprowadzenie w miej-
sce tego podziatu szkoty na osobne oddziaty dla
zdolniejszych i mniej zdolnych, tak, azeby jedni i dru-
dzy w odmiennym sposobie byli ksztatceni. Powtore,
domaga sie p. Szczepanowski usuniecia zasady ency-
klopedycznosci, wiec owego rzekomo zbyt szerokiego
zakresu nauki, dzi§ w szkotach $rednich udzielanej,
dalej potozenia wiekszego nacisku na wyksztatcenie
fizyczne, a wreszcie wprowadzenia prac recznych
w szkole $redniej.
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Jezeli zapytamy, czy ktérykolwiek z tych srodkow
jest tego rodzaju, izby szczegdlnie odpowiadat na-
szym wilasciwosciom narodowym, zeby w nim tkwito-
cos takiego, co nauke w naszych szkotach $rednich
mogtoby odrézni¢ od innych, co$, co miatoby szcze-
gllnie ksztatcic i utwierdza¢ wilasciwosci naszego
charakteru narodowego, to chyba trzeba bedzie od-
powiedzie¢ na to — przeczaco.

Czy dlatego, ze ksztalcagc miodziez, bedziemy do
jednych przykfadali wyzszg miare, a do drugich niz-
szg, spotegujemy zgodnos¢ miedzy myslag a czynem,
czy przez to utwierdzimy pojecie obywatelstwa ? Czy
dojdziemy do tego samego celu przez to, ze Kie-
runek encyklopedyczny mniej lub wiecej ograni-
czymy? Zdaje mi sie, ze nie. Nie sa to srodki,
ktére same przez sie odpowiadatyby zasadzie, jaka
p. Szczepanowski na czele swego przeméwienia po-
stawit, takie, ktéreby nas do niej zblizyty, czy tez
do jej urzeczywistnienia sie przyczynity. Nadto: czy
taka organizacya, jakiej pragnie p. Szczepanowski,
jest czem$ szczeg6lnie narodowem, rodzimem, ory-
ginalnem? Zdawatoby sie, ze tak; bo p. Szczepa-
nowski, potepiajac istniejacg obecnie organizacye,
wymienit w szeregu zarzutéw okoliczno$¢, ze jest
nasladownictwem systemu niemieckiego. Ale w dru-
giem swojem przemoéwieniu sam przyznat, ze i jego
system jest takze nasladownictwem, tym razem —
systemu angielskiego. Skoro tak, to juz w obu
wypadkach mamy nasladownictwo. Pozostaje za-
tem tylko pytanie, ktére z nich jest lepsze, a usuwa
sie w zupeilnosci kwestya, stawiana jako zasadni-
cza, ze zamierzona zmiana ma mie¢ cechy na
wskros oryginalne, ma by¢ organicznym wyptywem

O. Balzer. Przygodne stowa. ®
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naszych narodowych stosunkoéw, a przez to sta¢ wyzej
od systemu obecnego, nasladujgcego urzadzenia obce.

Rozbierzmy jednak szczegdty projektowanej zmia"
ny. Pozwole sobie przedewszystkiem zwroci¢ uwage
na to, ze usuniecie t. zw. zasady przecietnosci w or-
ganizacyi szkolnictwa, ksztalcenie uczniow w takim
sposobie, azeby gorsi mieli osobng klase, a lepsi takze
osobna, w praktyce wydaje sie trudnem do przepro-
wadzenia, a nadto sta¢ sie moze wprost szkodliwem.
Jesli przeprowadzimy taki rozdziat, to caly poziom
nauki w owej klasie gorszej bedzie musiat by¢ zna-
cznie obnizony, wiasnie dlatego, azeby jg zastosowaé
scisle do uzdolnienia stabszych. Zdaje mi sie, ze
w systemie nauczania winniSmy dazy¢ raczej do tego
azeby poziom nauki u miodziezy o ile moznosci pod-
nies¢. Jezeli w wspoélnej klasie — jak dzisiaj — obok
gorszych uczniéw sa lepsi, to wynika stad wprost,
ze wzglad na tych lepszych przyczyni sie znacznie
do podniesienia wymagan naukowych, i ze cel ten
bedzie mozna w tych warunkach osiagnaé¢ fatwiej,
anizeliby to bylo mozliwe wtedy, gdybysmy lepszych
wytaczyli i wszystkich gorszych wedtug innej, nizszej
miary ksztalcili.

Ograniczenie encyklopedycznosci? Jakze jednak
p. Szczepanowski wyobraza sobie to ograniczenie?
Na to pytanie nie dat nam niestety zadnej odpowie-
dzi. Jakiez przedmioty chciatby szan. wnioskodawca
wylaczy€ z dzisiejszego systemu: czy matematyke, czy
historye, czy nauki przyrodnicze? Chyba: greke; ale
w takim razie sprawa przestaje by¢ zasadnicza; kwe-
stya rzekomego ograniczenia encyklopedyczno$ci scho-
dzi do prostego usuniecia jednego przedmiotu z planu
naukowego.
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Co do fizycznego wyksztatcenia mtodziezy, wszyscy
uznajg, ze ono jest potrzebne; ale po czesci zapomina
sie, ze w ostatnich czasach zrobito sie bardzo wiele
na tem polu. Wprowadzono w kazdej szkole gimna-
styke, wydano przepisy dotyczace zabaw uczniéw
podczas przestankdéw pomiedzy godzinami, zalecono
gronom nauczycielskim, azeby urzadzaly wycieczki,
zachecaly miodziez do chodzenia na S$lizgawke, do
kapieli i nauki ptywania; poczyniono utatwienia w tym
kierunku, wydano o tem osobne rozporzadzenia i po-
uczenia. Zatem dla fizycznego wyksztatcenia wiele
sie robi, bez poréwnania wiecej, niz dawniej; a gdyby
nawet zgda¢ w tym wzgledzie jeszcze wiecej, n. p.
wprowadzenia gimnastyki jako przedmiotu obowigz-
kowego, to bedzie to tylko kwestyg reformy szcze-
gotowej, nie zas reformy zasadniczej.

Wreszcie wspomniat p. Szczepanowski o pracach
recznych. Zapewne, gdyby i prace reczne mozna
wprowadzi¢ do planu naukowego, nie datoby sie nic
przeciwko temu nadmieni¢ w zasadzie, bo nie bylaby
to rzecz szkodliwa. Wszelako zdaje mi sie, ze my od
szkoty Sredniej doprawdy juz za wiele sie domagamy;
bo dzi§ nie ma prawie rzeczy, ktorejbySmy do niej
wprowadzi¢ nie chcieli. Wiemy, ze ta szkola Srednia
ma dac¢ wyksztatcenie umystéw, wyksztalcenie cha-
rakteréw, wyksztatcenie serc, chcemy ponadto, azeby
dawata wyksztalcenie fizyczne; domagamy sie wresz-
cie, azeby wprost ksztalcita w pracy recznej. Te
wszystkie rzeczy, kazda dla siebie, sg bardzo potrze-
bne i pozadane. Ale my juz dzi§ sami zdajemy sobie
sprawe, ze szkola Srednia tym wszystkim zadaniom
nie moze w catosci odpowiedzieé.

Wszakze, kiedy méwimy o kwestyi wychowania,

5*
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to wiemy, ze sama szkota Srednia tutaj nie wystarczy;
musi tu wspoétdziata¢ rodzina i spoteczenstwo. W spra-
wie wyctiowania fizycznego szkota $rednia réwniez
nie spetni wszystkiego; dziecko musi by¢é od mitodo-
sci w odpowiedni spos6b liartowane w domu, aby
nabrato sity fizycznej. Mozemy przyjaé, ze i pracy
recznej nauczy sie lepiej w domu; i ma tez tam le-
psza sposobnosé po temu. W ogole, jezeli mi wolna
uzy¢ poréwnania, powiem, ze my te szkote $rednig
uwazamy za rodzaj czarodziejskiej szkatutki, o ktérej
wiemy, ze jest malg, a przypuszczamy przeciez, ze
kiedy ja otworzy¢, to sie tam znajdzie wszystko, czego
tylko dusza zapragnie. W zyciu publicznem takie
czarodziejskie rzeczy lepiej nie wcigga¢ w rachube;
starajmy sie tedy zawrze¢ w owej szkatulce przede-
wszystkiem tyle, ile w niej zmiesci¢ mozna, to, co jest
najpotrzebniejszego, usuwajgc to, co dziecko otrzymac
moze skadinad.

Niech mi tu bedzie wolno przeciw argumentowi
p. Szczepanowskiego przytoczy¢ argument — p. Szcze-
panowskiego; bo nie dawniej jak trzy lub cztery dni
temu styszeliSmy z jego ust, przy innej, co prawda
sposobnosci, ze w jego przedsiebiorstwie naftowem
pracujg uczniowie gimnazyalni i uniwersyteccy, o kto-
rych pracy recznej wyrazit sie z najwiekszem uzna-
niem. Ci uczniowie gimnazyalni i uniwersyteccy prze-
chodzili przez dzisiejszg szkote, ktdéra pracy recznej
nie uczy; a jednak zdolnosci ich i praca sa tak zna-
komite, ze zastuzyty na pochwale szanownego posta.

Oto kilka og6lnych uwag o przemoéwieniu p. Szcze-
panowskiego; niektére inne wypowiem jeszcze w zwigz-
ku z szczegétami, dotyczacymi wniosku p. Rottera..
Zanim jednak przystgpie do tej ostatniej sprawy, po-
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zwole sobie jeszcze nadmieni¢ stow kilka o wniosku
p. Sredniawskiegfo, ktéry w osobnej rezolucyi domaga
sie, aby Sejm wyrazit opinie, ze nalezy potozy¢ wiek-
szy nacisk na zadanie wychowawcze szkoty. Zdaje
mi sie, ze ta rezolucya jest zbedna; bo naprzod
wszyscy wiemy, ze dzisiejsza magistratura szkolna
krajowa na te rzecz wielki kiladzie nacisk, a z spra-
wozdan jej wynika, ze, co sie w tym wzgledzie w da-
nych stosunkach przeprowadzi¢ dato, tego tez rzeczy-
wiscie nie zaniedbata. Gdybysmy zreszta chcieli tego
rodzaju rezolucye uchwala¢, moglibySmy postawic
szereg innych, analogicznych, a wiec n. p. ze jest
rzeczg pozadang, aby wiekszy jeszcze nacisk poto-
zono na wyksztatcenie charakteréw, serc, umystow
i t. p. Moznaby takich rezolucyj uchwali¢ bardzo
wiele; czy bylby z nich pozytek istotny, o tem po-
zwole sobie watpié.

Przechodze do wniosku p. Rottera. Dla czego
zadamy reformy szkét sSrednich? Niewatpliwie dlatego,
ze mamy przeswiadczenie, iz to, co jest teraz, nie
jest jeszcze doskonate, ze moznaby stworzy¢ organi-
zacye jeszcze doskonalszg. Ale posréd tych, ktorzy
na tem stanowisku stoja, jedni sg zdania, ze mozna
zatrzymac istniejacy obecnie system, i daza do zmian
szczeg6tlowych w ramach tegoz systemu, inni mnie-
maja, ze trzeba sam system zmieni¢ i wprowadzi¢
W jego miejsce co$ zupeinie nowego. Niewatpliwie
wdzieczniejszem jest zadanie drugich, bo kazda no-
wos¢ ma to do siebie, ze pocigga za sobg umysty,
zwihaszcza, gdy nie przetrwata jeszcze proby, ktoraby
wykazata, czy moze nie kryje ona wiekszych wad
w sobie, anizeli rzecz dawna, ktéra sie usunaé pragnie.
Robi sie nawet z tego sprawe polityczng twierdzach
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ze ta nowos$¢, to postep, a dazenie do zatrzymania
dawnego stanu rzeczy, to jakis$ niewczesny konser-
watyzm. Zalezy to od punktu widzenia, jaki sie zaj-
muje. Kto kazda nowos$¢ uwaza za postep, moze
tak twierdzi¢; jezeli jednak kto$ uwaza za postep
tylko takg nowos$¢, ktoéra przynosi co$ lepszego, niz
to, co bylo dawniej, ten zapewne z géry nie bedzie
wydawat tak stanowczego wyroku. W kwestyach wy-
chowania publicznego polityczne réznice stronnictw
nie powinny wysuwaé sie naprzod; gdyz co do pyta-
nia, czy nalezy wychowanie publiczne poprawié, nie
moze by¢ réznicy zdan; kazdy musi sobie zyczy¢
aby, jezeli ono teraz jest zle, stalo sie lepszem; wszakze
system wychowawczy odbija sie bezposrednio na dal-
szych losach catego spoteczenstwa.

Przechodze do oméwienia rzeczy same;j.

Musze na wstepie zwréci¢ uwage na to, ze da-
zenie do zaprowadzenia szkoly jednolitej jest dla
mnie pod pewnym wzgledem niezrozumiate. Gdyby
dzi$ istniato tylko gimnazyum humanistyczne, ci, kt6
rzy nie majg zdolnosci ani checi do studyum huma-
nistycznego, mieliby prawo twierdzi¢, ze jest Zle, bo
gimnazyum nie odpowiada ich zdolno$ciom, a gdzie-
indziej nie maja moznosci ksztalcenia sie; wszelako
dla nich istnieje dzi§ druga szkota $rednia, realna,
odpowiadajgca bardziej ich szczeg6lnemu uzdolnieniu.
W tej szkole dzieci, ktére nie majg zmystu do nauk
filologicznych, mogg pobiera¢ odpowiednie wyksztat-
cenie. Dlaczeg6z teraz dazy¢ mamy do usuniecia
gimnazyum humanistyczego, i stwarza¢ jedne tylko
szkote, ktéraby przynajmniej w czesci studyum huma-
nistyczne ograniczyta? Czy niema nikogo, ktoby na-
prawd”chcial, azeby dziecko jego otrzymalo wyksztat-
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cenie humanistyczne; czy wszyscy ojcowie, majacy Sy-
néw w gimnazyach, nie zdajg sobie sprawy, jaki jest
cel istotny tej szkoly i do czego ona prowadzi; czy
nie znajdzie sie posrdod nich jaka$ znaczniejsza czesc,
szukajgca wiasnie takiego, a nie innego wyksztatcenia
dla swych dzieci? A jednak, jezeli uwzglednimy wnio-
sek p. Rottera, to wyjdzie na to, ze nawet ci nie
beda mieli moznosci ksztalcenia swych dzieci w tym
kierunku, w jakim je ksztalci¢ pragng. Zdaje mi sie,
ze byloby to uszcze$liwianie spoteczenstwa bez jego
woli, a po czesci i wbrew jego woli.

Sprawa zaprowadzenia jednolitej szkoty $rednigj
moze mie¢ uzasadnienie bgdz zasadnicze, badz prak-
tyczne. Jako zasadnicze mozna przytoczy¢ to, ze skoro
szkoty $rednie daja wyksztatcenie ogélne, to niema
racyi, azeby czes¢ miodziezy otrzymywata wyksztal-
cenie og6lne innego rodzaju i typu, anizeli inna czesc,,
ktora je w odmienny spos6b otrzymuje. Rozumiem,
ze mozna sta¢ na takiem stanowisku, i odpowiednio
do tego dazy¢ do reformy. Pozwalam sobie jednak
zwréci¢ uwage na to, ze oceniajgc sprawe w taki
sposéb zasadniczy, i trzymajgc sie ram wniosku p.
Rottera, musielibySmy naprawde przy stwarzaniu
szkoty jednolitej, da¢ w niej stanowczg przewage kie-
runkowi humanistycznemu; i dlatego dziwi¢ sie nalezy,
dlaczego mysl szkoty jednolitej podnoszona jest wia-
Snie przez t. zw. realistow, skoro ostatecznie reforma
musiataby sie obroci¢ przeciw temu, czego oni wia-
$nie domagajg sie, t. j. przeciw rozszerzeniu kierunku
realnego.

Poréwnajmy oto zakres nauki w gimnazyum i szkole
realnej. Znajdujemy tu naprzéd szereg przedmiotéw
wspdllnych, a nadto pewne przedmioty, uczone tyika
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w gimnazyach, i inne, uczone tylko w szkole realnej.
W gimnazyach nalezg tu jezyki klasyczne, w szkotach
realnych jezyk francuski, rysunki i nauki matematy-
czno-przyrodnicze, traktowane na szerszy rozmiar.
Jezeli staniemy na stanowisku zasadniczem, ze jedno-
lita szkola Srednia winna da¢ to, co nazywamy wy-
ksztatceniem ogdlnem, to z posrod tych przedmiotéw,
ktore nalezg obecnie do szczegélnych wiasciwosci
szkét realnych, bedziemy tu mogli wprowadzi¢ chyba
tylko rysunki.

Poset Rotter uzasadnia ich potrzebe w sposob prak-
tyczny : ksigdz musi sie zna¢ na obrazie, azeby nie dopu-
Sci¢ do jego zniszczenia, prawnik powinien znac rysunki,
azeby sie zoryentowacé w planach i t. p. Ja z tego punktu
widzenia nie prowadze uzasadnienia, bo to jest wzglad
praktyczny, a nie zasadniczy; gdybym z praktycznego
stanowiska chciat mowi¢ o rzeczy, to musiatbym
w program nauki szkét Srednich wprowadzi¢ medy-
cyne, potrzebng ksiedzu w stosunku z chorymi para-
fianami, prawo, potrzebne pdzniej w najrozmaitszych
:zawodach i t. p. Ale mozna tez i nalezy uzasadnia¢
potrzebe rysunkéw z punktu widzenia zasadniczego,
ile ze rysunki ksztalcg oko i reke, rozwijajg zmyst
estetyczny i poczucie piekna. Dlatego i na tem sta-
nowisku stojgc, moznaby i nalezatoby nauke rysunkéw
w jednolitej szkole Sredniej uznaé za potrzebna.

Jezykowi francuskiemu, oceniajac rzecz praktycznie,
przyzna¢ nalezy bardzo wielkie znaczenie; ale ze sta-
nowiska zasadniczego nie bedziemy mogli moéwié
o takiem znaczeniu. Pod wzgledem jakos$ciowym bo-
wiem, nauka jego i wptyw na wyksztatlcenie ogolne
musiatyby by¢ takie same, jak nauka jakiegokolwiek
innego jezyka zyjacego, ktéore mamy juz w planie
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naukowym, a wiec polskiego i niemieckiego; bytoby
to zatem tylko rozszerzenie pod wzgledem ilosciowym,
takie same, jakie datoby sie uzyskaé przez wprowa-
dzenie nadto nauki innych jeszcze jezykéw nowozy-
tnych, majacych zresztg bardzo rozwinietg literature,
n. p. jezyka angielskiego i wloskiego.

Co za$ do rozszerzenia zakresu nauk przyrodni-
czych i matematycznych, to juz chyba Panowie przy-
znaja, ze to, czego potrzeba do ogdlnego wyksztal-
cenia w tym kierunku, znajdzie sie juz w gimnazyum, ze
wiec nie bytoby tu potrzeby siegac do tak dalekich gra-
nic, jakie naukom tym zakreslono w szkotach realnych.

Zatem ta jednolita szkota srednia mogtaby w naj-
lepszym razie przyda¢ nauke rysunkdéw; a zresztg
wszystko inne, co jest w gimnazyum, nalezatoby chyba
zatrzymac. Jednolita szkota Srednia, jesliby byta we-
dtug pewnych zasadniczych momentéw organizowana,
jesliby nie miata by¢ kompromisem rozmaitych da-
znosci i zasad odrebnych, musialyby tedy zachowac
charakter przedewszystkiem humanistyczny. My jednak,
ktérzy twierdzimy, ze wyksztatcenia humanistycznego
nie nalezy ze szkolnictwa $redniego wyklucza¢ zu-
peinie, my z drugiej strony takiej jednolitej szkoty
humanistycznej nie chcemy, bo rozumiemy, iz jest po-
zadana rzecza, azeby cze$¢ spoteczenstwa otrzymata
wiecej realne wyksztatcenie.

Tutaj pozwole sobie zwr6ci¢é uwage na szczegot,
tylokrotnie przez p. Rottera i jego zwolennikéw pod-
noszony, uderzajgcy hiejako taranem w jego prze-
ciwnikbw, a mianowicie na sprawozdanie Komisyi
szkolnej z r. 1880, ktéra wniosek wprowadzenia je-
dnolitej szkoty przediozyita.

SpotkaliSmy sie ze strony pandéw realistow z ciez-
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kimi zarzutami, Ze sejm jeszcze przed szesnastu laty
uchwalit potrzebe takiej szkoty jednolitej z usunigciem
greki, ze my dzi§ niekonsekwencye popetniamy, do-
magajac sie czegos innego, ze to przypadek tylko
zdarzyt, iz do Komisyi szkolnej weszto dwu rektoréw”
ktérzy sie wnioskowi p. Rottera sprzeciwiaja, pod-
czas gdy dawniej mezowie tej miary, co Szujski, Li-
ske, Czerkawski (o innych, tu w sejmie obecnie za-
siadajgcych, nie wspominam) uchwalili wniosek po
my$li p. Rottera.

Ten zarzut przeciw obu rektorom obecnym pod-
niesiony byitby przygniatajgcy, gdyby ich nie ratowato
samo sprawozdanie Komisyi szkolnej z r. 1880. Przy-
taczam kilka ustepow:

~Pierwszg myslg, poruszong w petycyi Towarzy-
stwa politechnicznego lwowskiego, jest uchylenie roz-
szczepienia nauki S$redniej na gimnazya i szkoty re-
alne. Komisya edukacyjna jednozgodnie o$wiadczyia
sie za tg mysla. Cokolwiekbadz przemawiato za tem
rozszczepieniem, jakikolwiek prad ku naukom te-
chnicznym maégt je popieraé, przeoczyto ono potrze-
be jednostajnego wyksztatcenia hu-
manitarnego dla miodziezy, potrzebe, stopniu-
jaca sie w miare, jak zawo6d, w pdzniejszych latach
obrany, od studyoéw i ducha humani-
taryzmu jg oddal a*.

A dalej: ,Zaden przedmiot (awiecigre-
ka!) w planie naukowym dzisiejszym zbytecznym nie
jest, owszem, winny by¢ one raczej rozszerzone
izbogacone: 1) przez nauke starozytnosci greckich
i rzymskich, 2) przez obowigzkowa nauke dziejow
ojczystych, 3) przez wprowadzenie obowigzkowej
nauki trzeciego nowozytnego jezyka“.
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A wiec w r. 1880 zgdano nawet rozszerzenia nau-
ki greki i taciny przez wprowadzenie przedmiotu
starozytnosci greckicli i rzymskich!

Dalej czytamy: ,W jezykach klasycznych, otwie-
rajagcych Swiat starozytny, bedacy najwybor-
niejszym i doswiadczonym $rodkiem
ksztatcenia humanitarnego, nie kladzie
plan ogélny nauk nalezytego przycisku na wiadomosci
starozytnicze i historyczno-literackie*.

Ot6z obaj rektorowie i Komisya szkolna dzisiejsza,
ktérym powyzsze zarzuty ze strony p. Rottera uczyniono,
i w ktérych wmawiano, ze odbiegli od swych po-
przednikéw z r. 1880, moga sobie jednak powiedziec,
ze w gtébwnej rzeczy wihasnie z nimi sie zgadzaja;
i wolno im z zadowoleniem stwierdzi¢, ze znajduja
sie w dobrem towarzystwie, tem samem, w ktérem
mniemat sie znajdowacé p. Rotter. Jednolita szkota,
jakiej zadano w r. 1880, byla czem$ zupetnie innem,,
anizeli ta, ktérej sie domaga szan. wnioskodawca,;
sama zas idea jednolitosci, jak ja wtedy przeprowa-
dzi¢ chciano, wyptyneta nie z jakiego$ dazenia zasa-
dniczego, ale raczej ze wzgledéw praktycznych, a mia-
nowicie, jak stwierdzili juz poprzedni méwcy, ze
wzgledu na nieodpowiednig organizacye nauki w szko-
tach realnych, jaka wtenczas istniata.

Drugim argumentem, ktoéry moznaby przytoczyc¢
za zaprowadzeniem szkoty jednolitej, bytyby wzgledy
praktyczne, mianowicie ten, jak sie zwykle mowi, ze
rodzice juz bardzo wczesnie muszg rozstrzyga¢ o
przysztem powotaniu dziecka, zapisujgc je do pewnej
szkoty, i ze przez to jest ono zmuszone uczyC sie
potem przedmiotéw, do ktérych moze nie ma uzdol-
nienia i zamitowania.
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Zdaje mi sie, ze to jest dzwon na wielki alarm,
ale powodu do alarmu wiasciwie nie ma. Musimy
sie liczy¢ przedewszystkiem z tem, ze w szkole $re-
<lniej uczen jest przecietnym, t.j. takim, ktéry nie ma
osobnego uzdolnienia ani w kierunku humanistycznym,
ani realnym; uczen taki, gdy sie go zapisze do gim-
nazyum, moze sie uczy¢ S$rednio albo celujaco, a
w szkole realnej potrafitby sie uczyé réwnie dobrze;
wynika to z szczeSliwej organizacyi mézgu ludzkiego,
ktéra daje pewna sprezystos¢, pewng zdolnos¢ prze-
chylenia sie na jedng lub na drugg strone, wedtug
tego, jak okolicznosci sie ztozg. Wiemy zas, ze ci
uczniowie przecietni, to jest gtéwny zastep uczniéw
dzisiejszych; zaczem jezeli sie moéwi, ze dzisiejsze
szkoly rozdzielone nie odpowiadajg szczeg6lnemu
uzdolnieniu uczniéw, to sie te sprawe wielce prze-
cenia. Przecenia sie ja zwlaszcza przez czeste niepo-
rozumienie — nie wiem, przypadkowe czy umysine.
Jest pewien procent ucznidow, ktorzy sie Zle ucza,
tak w gimnazyach, jak szkotach realnych. O ziym
gimnazyaliscie doswiadczony pedegog wie, co sadzic;
wie on, ze chlopiec nie ma w ogo6le zdolnosci do
nauki. Ale realista powiada w takim razie: temu
winno gimnazyum i nauka jezykow klasycznych. Realista
zapomina przytem, ze gdyby tego samego chiopca
zapisa¢ do szkoty realnej, nie miatby on tu tak samo
powodzenia, jak w gimnazyum.

Panowie! Jezeli sie zdarzy wyijatek, iz rzeczywiscie
do jednej szkoly zapisany zostanie chiopiec, ktéry
zdolnosciami odpowiada raczej typowi szkoty drugiej,
to w kazdym razie bedzie to wypadek rzadki; a je-
zeli sie zdarzy, to wiasnie dla uzdolnionego be-
dzie bardzo tatwo przejs¢ z jednej szkoly do drugiej,
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chociazby przez dopetnienie egzaminu z przedmiotéw”
do ktérych okazuje szczegblne uzdolnienie. Ja tedy
z tego powodu nie obawiam sie zadnych niebez-
pieczenstw.

Nie przecze, ze zdarzy¢ sie moze wypadek, iz
miodzieniec, majacy uzdolnienie do pewnego kierunku
studyow, poswieca je, z whkasnej, czy tez rodziny woli®
innemu kierunkowi, jak n. p., kiedy ten, kto ma za-
mitowanie do nauk matematycznych i technicznych,
studyuje w gimnazyum, a potem oddaje sie zawodo-
wi prawniczemu. Ale takie same wypadki zdarzac
sie bedg chyba i po zaprowadzeniu szkoty jednolitej,
ze wzgledu na przesad czy tendencye, jakie w spo-
teczenstwie naszem panujg, ze zawody akademickie
daja lepsze stanowisko spoteczne i materyalne. Punkt
ciezkosci sprawy nie lezy tu w organizacyi szkoty
Sredniej, ale w upowszechnionych obecnie u nas z="
patrywaniach na sprawe wyboru przyszlych za-
wodow.

Przypusémy jednak, ze wy, Panowie realisci, macie
racye, i ze zaprowadzong zostala szkola jednolita,
taka, w ktorej sie uczy taciny, a procz tego w szer-
szym zakresie realibw. Zobaczmy teraz, jak sie tu
przedstawia¢ bedzie sprawa szczeg6lnego uzdolnienia?
Oto kazdy bedzie musiat chodzi¢ do jednej i tej sa-
mej szkoly; jezeli zatem znajdzie sie uczen, ktéry ma
uzdolnienie do nauk technicznych, a nie ma go do fi-
lologii, to ten juz stanowczo bedzie musiat pasc¢ ofiarg
systemu ; dzi$ bowiem moze jeszcze przejs¢ do innej
szkoty, w ktorej filologii klasycznej nie ucza; ale
wtedy bedzie juz musiat pozosta¢ w tej jedynej, jaka
jest. Szkofa jednolita bedzie zatem te szczegdlne zdol-
nosci uwzgledniata w daleko mniejszym stopniu, ani-
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zeli szkola dzisiejsza; obawiam sie tez, ze sami Pa-
nowie, jezelibyscie zechcieli by¢ konsekwentnymi,
i mieli odwage przyzna¢ sie do btedu, w krdtkim
czasie potem musielibyscie zada¢ szkoly dwudzielnej.

Poruszono tu jeszcze z obu stron sprawe greki;
Z jednej w sposOb charakterystyczny: bo twierdzenie
0 potrzebie zatrzymania tej nauki w szkotach srednich
nazwano kilamstwem konwencyonalnem. Okreslenie
to nadaje sie zwykle zapatrywaniom, z ktéremi na
kazdym kroku spotka¢ sie mozna, mimo ze uzasa-
dnienia niema dla nich zadnego. Ja z mato ktérem
twierdzeniem spotykatem sie tak czesto, zaréwno w zy-
ciu potocznem, jak i w dziennikach, jak z tem, ze
greka jest niepotrzebna — najczesciej bez przytocze-
nia rzeczowych powodoéw. Gdzie tu szuka¢ klamstwa
konwencyonalnego, pozostawiam ocenie Szanownych
Panow.

Nie mam zamiaru wznawia¢ zasadniczej o0 tym
przedmiocie dyskusyi, przeprowadzonej juz i tutaj
niejednokrotnie w Sejmie, i na szerszy rozmiar poza
Sejmem; zwréce sie tylko do kilku pytan szczegoto-
wych, przedewszystkiem takich, ktére odnoszg sie
gtéwnie do naszych stosunkéw, a w dyskusyi blizej
dotkniete i podniesione zostaty.

Powdd, dla ktérego zada sie zniesienia greki, jest
w ogoéle dwojaki. Naprzod ten, ze dzisiejsza nauka
tego przedmiotu nie prowadzi do pozagdanych wyni-
kéw; i drugi, ze sie w og6le nauke greki uwaza za
rzecz niepotrzebng. Ot6z, co do pierwszego motywu,
wybaczcie Panowie, jesli powiem otwarcie — zacho-
chodzi nielogicznos¢. Bo jezeli sie powie, ze dzisiejsza
nauka greki nie prowadzi do dobrych wynikéw, to
stad mogtoby wynikaé tylko zadanie poprawienia
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metody tej nauki, ale nie jej usuniecia. Ten wiec ar-
gument nie powinien tu by¢ przytaczany. Jesli sie
zas moéwi, ze nauka greki nie przynosi w ogoble po-
mysinych wynikéw, to zdaje mi sie, ze sie tu jest
jeszcze pod wrazeniem tych stosunkéw, ktére do
niedawna u nas panowaty, ale ktdére na szczescie juz
ustaty. Niedawno jeszcze w systemie nauczania greki
nie kladziono nalezytego nacisku na poznanie ducha
Swiata starozjtnego, lecz raczej na strone gramaty-
czna jezyka. Wprawdzie i wtedy nie brakio profesorow,
ktérzy na rzecz, nie na forme, gtéwng zwracali uwage;
ja n. p. miatem szczescie pod takimi profesorami sie
uczy¢, a to, co z tej nauki wyniostem, uwazam sobie
za bardzo cenny kapitat. Wszelako przyznaje, Ze da-
wniej mozliwe byly zboczenia, a zatem tez i uspra-
wiedliwione skargi. Dzi$ ta niewlasciwos¢ ustata od
czasu wydania instrukcyi z roku 1884, za ktoéremi
poszty usitowania, podjete przez Rade szkolng. Od
tego czasu zwraca sie juz przedewszystkiem uwage
na to, azeby nauka greki prowadzita do poznania
ducha cywiiizacyi greckiej. Zmiana ta wiec dokonana
zostata niedawno, i dzisiaj nie mozna jeszcze znac
doktadnie wynikéw, jakie ta nowa metoda przyniesie.
Dlatego z krytyka nalezaloby sie wstrzymaé przynaj-
mniej do czasu, kiedy ze szkét wyjdzie generacya,
wedle nowej metody ksztatcona.

Zadanie, zeby z gimnazy6w wychodzili dobrzy
grecy, nie zostanie zapewne i wtedy spetnione, jak
wiemy, ze nie wychodzg z niego uczeni matematycy,
historycy i t. p. Zadanie to polega jednakowoz na
pomieszaniu poje¢; szkota Srednia nie jest bowiem
zaktadem, ktéryby miat na celu dostarcza¢ uczonych
specyalistéw, ale takim, ktoéry ma da¢ wyksztatcenie
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Ogollne; a pod tym wzgledem nauka greki niemniej-
sza chyba przynosi korzy$¢, anizeli nauka historyi
albo nauki przyrodnicze.

Potrzebe greki Panowie realisci przyznajag sami
z pewng wstydliwos$cia; uznajg oni, ze nauka ta pro-
wadzi do poznania $wiata starozytnego. Powiadajg
oni: nalezy czyta¢ Homera, Sofoklesa i innych, ale
nie w oryginale, lecz w przekladzie. Pytam jednak,
czy dzi§ moglibySmy w szkole zaprowadzi¢ czytanie
przekiadéw? Rozumie, ze takie przeklady musiatyby
by¢ same arcydzietami w swoim rodzaju, zblizonemi
o ile moznosci do oryginatdw; my jednak nie mamy
jeszcze w literaturze polskiej przektadéw wszystkich
arcydziet Swiata starozytnego tak doskonatych, azeby
porwaty umysty mtodziencze. Jedli damy im przektady
zanadto moze ciezkie, moze nieudolne, to wzbudzg
one w nich raczej odraze, zamiast zamitowania. Wat-
pie zas, izbySmy z chwilg reorganizacyi szkolnictwa
Sredniego znalez¢ mogli zaraz talenty, ktéreby takich
doskonatych przektadow dla uzytku szkét dokonaty.
Wazniejsza rzecz ta, ze nawet najlepsze przekiady
nie zastgpig nigdy oryginatéw pod wzgledem odtwo-
rzenia ducha i kolorytu cywilizacyi starozytnej; a prze-
ciez o ich poznanie musi nam chodzi¢ koniecznie,
skoro cywilizacya ta w tak znakomitej mierze na dzi-
siejsza nasza cywilizacye wptyneta.

ZwroOce jeszcze uwage ha historyczne momenty
podniesione w dyskusyi, a w szczego6lnosci na tylo-
krotnie wspomniana Komisye edukacyjna.

Ze Panowie odwotujecie sie do faktu historycznego,
to dobrze; ale Zle, ze go nie bierzecie historycznie.
W historyi kazdy fakt jest ogniwem taricucha, w kto-
rym nie tylko sg ognhiwa poprzednie,, ale i nastepne..
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Przy catej wiec czci dla tego, co zdziatata Komisya
edukacyjna, nie mozna powiedzie¢, zeby stworzona
przez nig organizacya miata by¢ juz ostatnim wyra-
zem w rozwoju naszego szkolnictwa, opartego na
zasadach narodowych. Gdybysmy byli mieli moznos¢
samoistnego ksztaltowania edukacyi w nastepnych
czasach, kto wie, czy nie bylibysmy tych zasad, ktére Ko-
misya edukacyjna ustalita, zmienili; a nie mozna prze-
sgdza¢, czy nie wiasnie w tym kierunku, jak je wi-
widzimy urzeczywistnione w systemie szkolnym dzi-
siejszym. Zwrbéce uwage na instytucye, w ktorej ro-
wniez przywykliSmy upatrywaé odzwierciedlenie idei
narodowych w naszej edukacyi, na liceum Kkrzemie-
nieckie. W korespondencyi Czackiego, jakg prowadzit
z innymi uczonymi w czasie, Kkiedy to liceum orga-
nizowat, znajdujemy zapatrywanie jego tej tresci:
wszystko predzej, nawet jezyki nowozytne opuscitbym
z zakresu wychowania, ale zadng miarg nie usunat-
bym obu jezykoéw klasycznych. Ciekawsza jeszcze
rzecz, ze w tej sprawie KohHataj, tworca ustaw Ko-
misyi edukacyjnej, przyznat racye Czackiemu. To sta-
nowisko KoHataja ttbmaczy nam posrednio, dla czego
Komisya edukacyjna nie zaprowadzita greki w swoich
szkotach; stato sieto tylko dla tego, jak zresztg przy-
znat sam poset Rotter, ze nie byto prawie nikogo w kra-
ju, komu bytoby mozna poruczy¢ nauke greki.
Wszakze sam Czacki dla swego liceum zdotat pozy-
skac tylko jednego profesora greki, i to — cudzoziemca.

Skoro juz jesteSmy przy faktach historycznych,
niech mi bedzie wolno dotkna¢ jeszcze jednego, ktéry
czerpie z historyi ludzkosci; zeby go za$ nalezycie
os$wietli¢, musze naprzéd wspomnie¢ o pewnym obja-
wie, ktéry nalezy do terazniejszosci.

0. Balzer. Przygodne stowa. 6



Jestesmy wszyscy pod wrazeniem wielkich zdoby-
czy dzisiejszych na polu nauk matematycznych i przy-
rodniczych. Widzimy olbrzymi postep, jaki one w o-
statnich czasach osiggnety, i cieszymy sie z tego,
rozumiejac, ze ludzko$¢ niezmiernie wiele przez to
zyskata. Po stronie tych, ktérzy w Kkierunku tym pra-
Cujg, wyrodzita sie pewna, tatwo zresztg usprawie-
dliwi¢ sie dajgca duma z osiagnietych wynikéw; ale
zdaje mi sie, ze w dalszej konsekwencyi doprowadza
ona do pewnej jednostronnosci, do wzgardzenia tem
wszystkiem, co nie nalezy do zakresu tych zdobyczy.
Powiedziano sobie z tamtej strony: Cywilizacya, to
my, a poza nami nic. Czy stusznie? Watpie. Oto
fakt historyczny, o ktérym wspomniatem:

Od czasu, kiedy sie wytworzyta cywilizacya gre-
cka ze swymi doskonatlymi ideatami piekna w litera-
turze i sztuce, z Szczytnem pojeciem cztowieczenstwa
i obywatelstwa, jakie postawita, przypadto jej w u-
dziale kilkakrotnie wptywaé rozstrzygajgco na rozwdj
cywiiizacyi ludzkosci. Naprzéd w Rzymie; bo wiemy,
Ze cala literatura, poezya epiczna, liryczna i drama-
tyczna, toz filozofia, ksztattowaly sie pod wpltywem
greckim; a nawet to, co byto najdoskonalszym i naj-
bardziej samoistnym tworem narodowego geniuszu
rzymskiego, prawo, z poczatku w wysokim stopniu
pozostawato pod wpltywem prawa greckiego. Potem
przyszta wielka zawierucha dziejowa, ktéra obalita
porzadek starozytny, a stworzyla porzadek Srednio-
wieczny, sam w sobie nowy i oryginalny, ale taki, ktéry
na diugo nie wystarczyt. Okazalo sie, ze ten porzg-
dek rozwoju cywiiizacyi na state posuwaé naprzéd
nie potrafi; poczem zrodzita sie potrzeba nawrdcenia
do cywiiizacyi starozytnej. Zjawit sie wtedy renesans.
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humanizm, czesciowo' juz w wieku XIV, a potem
w wieku XV i XVI.
| znowuz poézniej przyszto ostabienie wptywu cy-
wilizacyi starozytnej z powodu, ze kierunek humani-
styczny wypaczono, ze zamiast bada¢ i poznawaé
ducha starozytnosci, dgzono do nasladowania samej
tylko dawnej formy literackiej i stylistyki. Jako re-
akcya przyszedt kierunek inny, mniej wiecej od po-
towy XVII wieku, t. z. kierunek realny, ktory po-
przedni usungt, a sam niematlo okoto idei postepu
sie zastuzyt. Ten jednak okazat sie znowu jednostron-
nym ; zrodzita sie potrzeba usuniecia tej jednostronnosci
przez to, ze zwr6cono si¢ znowu do humanizmu.
Powstat t. zz nowy humanizm, uprawiany po dzi$
dzien, ktéry za cel uwaza juz nie gramatyke, ale po-
znanie literatury samej, i tych elementéw cywiliza-
cyjnych, jakie w niej starozytnos¢ ztozyla, jednem
stowem, poznanie i przejecie sie duchem cywilizacyi
starozytnej.
Przepraszam za ten wywod historyczny; chciatbym
z niego wyprowadzi¢ dwie konsekwencye. Widzimy
tu naprzéd, ze wplyw humanizmu upadt dwa razy,
raz z powodu najazdu barbarzyricow, a drugi raz
dla tego, ze samg jego tres¢ wypaczono. Nie byto
zatem dotad wypadku, zeby cywilizacya starozytna i jej
wplywy same w sobie sie zuzyty; jesli upadty, to dziato
sie to tylko z przyczyn zewnetrznych. To jest rzecz
znamienna, o ktérej pamietac nalezy. Dzi$ nie ma ta-
kich powodéw; nie ma wypaczenia rzeczy, bo my
wszyscy dazymy do tego, azeby pozna¢ ducha sta-
rozytnego, a i o najezdzi¢ barbarzyncéw moéwicé chy-
ba nie chcieliby$my; sg tylko ataki panéw realistéw
na greke. To jedna konsekwencya; a druga — je-
6
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szcze wazniejsza. Trzy razy ludzkos¢ nie byta w mo-
znosci sama przez sie cywilizacyi posunaé naprzéd,
trzy razy znajdowata sie w potozeniu, ze musiata
zaczerpng¢ sokow zywotnych skadinad; i trzy razy
zwracala sie do tego, co nam w spusciznie pozosta-
wita cywilizacya starozytna, rzymska i grecka.

Czy Panowie macie pewnos$¢, ze gdybysmy dzi$
zerwali z tg cywilizacyg, nie trzeba bedzie po raz
czwarty wraca¢ do tego zrédia? A w takim razie
to, co dzi$ jest zamierzone, czyz nie nalezy uwazaé
za krok wsteczny?

My, humanisci, nie chcemy twierdzi¢: — cywilizacya,
to my, — ale co$ wiecej : cywilizacya, to my, i ci, co
przed nami byli, zwlaszcza ci najlepsi, na ktérych
tylokrotnie opieraliSmy sie, z istotnym dla rozwoju
kultury pozytkiem. | dla tego zupeine usuniecie jedne-
go z gtéwnych, powiedzmy wyrazZnie: zasadniczych
elementéw owej cywilizacyi starozytnej z naszego
wychowania szkolnego, uwazamy za rzecz wrecz
szkodliwa.



Na jubileusz najstarszego Towarzystwa
akademickiego we Lwowie.

Przeméwienie na uroczystym obchodzie trzydziestej rocznicy
zatozenia Towarzystwa Bratniej Pomocy stuchaczéw wszechnicy
lwowskiej, dnia 8 marca 1896

Imieniem Komitetu, urzadzajagcego obchéd trzyy
dziestej rocznicy zatozenia Towarzystwa Bratniej po-
mocy stuchaczéw Wszechnicy Iwowskiej, mam za-
szczyt powita¢ obecnych. Witam naprzéd tych, kté-
rzy, cho¢ cztonkami Towarzystwa nie byli, przybyc¢
raczyli na te uroczystos¢, azeby daé¢ sSwiadectwo
swojej dlan zyczliwosci, i za to im szczerem sercem
dziekuje; witam tez tych, ktérzy w instytucyi tej
i przez nig zacnej mysli niegdys stuzyli lub teraz
stuzg, a tutaj zgromadzili sie do apelu, wydanego
w imie kolezanskiej idei, jaka sie w niej zrodzila,
i dotad widocznie w sercach nie wygasta, na znak,
ze to hasto, jakie ona sobie wybrala, ukochali nie
tylko przelotnie, w czasie akademickich studyow swo-
ich, ale ukochali na trwate i czcza statecznie.

Naprawde, jubileusz to juz wiecej niz trzydziesto-
letni; bo, zanim Bratnia Pomoc zorganizowata sie
jako Towarzystwo przez wiladze uznane, ze statutem
przez nie zatwierdzonym, istniata juz przedtem w rze-
czywistosci jako samorzutny przejaw kolezanskiego
zmystu posréd miodziezy naszej, i tej poczciwej daznosci

N Druk. w Gazecie Iwowskiej z 10 marca 1896 nr. 57 str. 4.
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serc jej — niesienia pomocy kolegom ubozszym. Ze
za$ ci, ktorzy te Bratnig Pomoc przedstatutowg two-
rzyli, byli ci sami, lub tacy sami, jak ci, ktéorym sie
udato przeksztalci¢ jag w Towarzystwo uznane, przeto
trzeba powiedzie¢, ze pomiedzy tym okresem dawniej-
szym, a howszym, istnieje organiczny zwigzek i tg-
czno$¢ wewnetrzna, nie tylko co do celéw i zadan
Towarzystwa, ale i co do substratu, z ktérego sie
sktadato; zaczem stuszna, biorgc na wzglad nie tylko
forme zewnetrzng, ale samg treS¢ i istote rozwoju
instytucyi, datowaé jej poczatek od tych czasow,
kiedy posréd miodziezy naszej pojawiajg sie pierwsze
slady zorganizowanej pomocy kolezanskiej. Wiemy
zas, ze te Slady sg o dziesie¢ lat wczesniejsze od
formalnego uznania Towarzystwa; mozemy tedy mo-
wi¢ o jubileuszu wiasciwie czterdziestoletnim. Ta data
jest uwagi godna: bo $Swiadczy, ze Bratnia Pomoc
jest Towarzystwem najstarszem, nie tylko posréd
wszystkich istniejgcych obecnie Towarzystw akademic-
kich Iwowskich, czem bytaby nawet, gdyby uwzgle-
dni¢ tylko czas jej formalnego zawiazania, ale w ogoéle
najstarszem pos$rod wszystkich Towarzystw aka-
demickich, jakie dzisiaj przy wszystkich wyzszych
zaktadach naukowych polskich, nie tylko tutaj we
Lwowie, istnieja.

Ale ponadto ma Bratnia Pomoc w tem pierwszem
stadyum swojego istnienia znaczenie z innego jeszcze
wzgledu; bo wtedy niesienie materyalnych wsparc
kolegom, cho¢ byto celem gtéwnym, to jednak nie
byto zadaniem wytgcznem; stanowita ona podéwczas
jedyne ognisko, w ktérem skupiato sie i utwierdzato
kolezanskie pozycie miodziezy, a sg $lady, ze juz
i wtedy nie brakio w niem pracy okoto wzajemnego
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pouczania sie i ksztalcenia; i nawet jeszcze w pier-
wszych czasach po formalnem zatwierdzeniu statu-
téw Towarzystwa, przed zatlozeniem Czytelni akade-
mickiej, stuzylo ono przynajmniej czeSciowo temu
ostatniemu celowi. Sfera pierwotnej dziatalnoéci Bra-
tniej Pomocy obejmowata tedy caly zakres zadan,
ktéremi obecnie podzielity sie oba dzisiejsze Towa-
rzystwa akademickie o zasadniczem znaczeniu, t. j.
Czytelnia i dzisiejsza Bratnia Pomoc, a obok nich
caly szeregf innych Towarzystw, ktére sie pdzniej
z tamtych dwu wytonity, przejmujac na siebie pe-
wne Scislejsze jeszcze i bardziej szczegblne cele do
przeprowadzenia. W pierwotnej organizacyi Towa-
rzystwa objety byt tedy ogot zadan, jakim dzisiaj
stuzy szereg Towarzystw osobnych; i dla tego stu-
szna nazwac te pierwotng Bratnia Pomoc zawigz-
kiem i macierza Towarzystw akademickich polskich
we Lwowie — tytul, sam przez sie juz zaszczytny,
i tjrtut zastugi rzetelnej, jaka daje kazde sformuto-
wanie mysli zacnej, pozytecznej i zywotnej, i kazde
jej urzeczywistnienie; zashlugi tem wiekszej, im szer-
szg byla mys$l pierwotna, tem bardziej uznania go-
dnej, ze samo jej urzeczywistnienie kosztowalo wysit-
kow wiele i wymagato zwalczenia licznych przeszkod.

Wszelako, zeby pozostaé tylko przy tem, co Bra-
tnia Pomoc zdziatata izdziata¢é mogta w owym szczu-
plejszym zakresie, jaki jej wyznacza statut z roku
1865, powiedzie¢ trzeba, ze i tutaj ma ona stuszne
tytuty zastugi. Naprzéd: byta dla catego szeregu ge-
neracyj studenckich szkolg — nie tylko serc, krze-
wiac posrdd nich wspétczucie dla niedostatku, pote-
ifujac idee kolezanskiej pomocy dla biednych, ale tez
byta szkolg charakteréw, uczac ich solidarnosci: nie
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tej, ktora jest wspodlnoscia dziatania jednostek réwnie
silnych, ale tej lepszej, i trudniejszej, a przez to tem
cenniejszej, w ktorej dla osiggniecia wytknietego celu
silniejsi podajg reke stabszym, azeby dojs¢ tam nie
tylko sami, ale wspoélnie z tamtymi, ktérzy bez nich
mozeby tam nie doszli; tej solidarnosci, ktéra w zy-
ciu kazdego narodu, a naszego przedewszystkiem,
jest rzeczg najpozadanszag, ktora préocz elementow sil-
nych pocigga do pracy spotecznej elementy stabsze,
3 przez samo juz cyfrowe zwiekszenie zasobu pra-
cownikéw, pracy tej zapewnia skutek wydatniejszy.
Takag szkolg byto Towarzystwo dla wszystkich, kté-
rzy w niem udziat brali; a czem byto dla tych stab-
szych, ktorzy don nalezeli? Byto przedewszystkiem
moralng dZzwignig w chwilach zwatpienia i upadku
na duchu, bo spieszac ze wsparciem w potozeniach
trudnych, stwierdzato, ze ta, zawsze szlachetna i za-
wsze pozadana dgznos¢ zdobycia wyzszej wiedzy,
mogaca sie rozbi¢ o przeszkody materyalne, liczy¢
moze na zrozumienie i na pomoc; byto tez tarczag
przeciw zgorzknieciu i opuszczeniu rak w pracy;
ostoja, ktéra niejednemu zapewne nie tylko chwilowo,
ale przez chwilowg pomoc na cate zycie uratowala
wiare i zaufanie do tych wyzszych, szlachetniejszych
celéw, jakie sobie obrat, i utrzymata che¢ do pracy
nad ich urzeczywistnieniem. Wszelako, zeby nawet
pomingé to, w czem Towarzystwo krzepito ducha
jednostek, a zapyta¢ tylko, jaki przez dziatalno$¢ swojg
przyniosto dorobek dla spoteczenstwa, to zapewne
i tutaj trzeba bedzie mdéwié o jego zastugach oso-
bnych. Sci$le i doktadnie obliczy¢ i okreéli¢ ich nie
zdotamy, bo trzebaby wiedzie¢, ilu miodych ludzi
stanetoby wobec koniecznosci przerwania i porzuce-
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nia studyéw, gdyby w Towarzystwie nie byli zna-
lezli wsparcia w chwilach ciezkich — a wiemy, ze sta-
tystyki takiej nie ma; ale gdyby byila, to liczby jej
w dziejach instytucyi trzebaby zapisa¢ cyframi ztotemi,
bo to sag ci, ktéorych ona dla spoteczenstwa i narodu,
dla zwiekszenia warstwy jego inteligencyi, uratowata.

Oto, dla czego dziatalno$¢ Bratniej Pomocy, lubo
tylko stowarzyszenia akademickiego, nie ogranicza
sie Scisle i wylgcznie do sfer miodziezy, ale w skut-
kach swoich siega dalej i szerzej, a przeto na zrozu-
mienie i uznanie ze strony spoteczeristwa liczy¢ moze
1 musi. Ale jesli sam jej wynik jest rzeczg dodatnig
i uznania godnag, to tem wieksza pociechg napawac
nas musi zjawisko, ze jest statym i trwatym; ze
dla tej pracy Towarzystwa znalazta sie moznos$¢ nie
tylko jej rozpoczecia, ale i jej kontynuowania przez
okres czasu stosunkowo tak diugi. Jezeli samo zato-
zenie Bratniej Pomocy uwaza¢ mozna za szczeSliwy
i pozadany przejaw szlachetnej mysli i zacnej dazno-
Sci, to czterdziesci, a chocby tylko trzydziesci lat istnie-
nia jej jest dowodem, ze mysl sama jest zywotna,
i zywotng praca, ktérg w jej urzeczywistnienie wito-
zono. Po tych Kkilkudziesieciu latach wiernej stuzby
obranemu hastu — sluszna zatrzymaé sie na chwile,
rzuci¢ okiem na ubieglta przeszios¢ i rozwazy¢ jej
wyniki. Oto geneza i powdd dzisiejszego obchodu;
o ktérym jednak pamieta¢ trzeba, ze sie zlozyt nie
dla ostentacyi, ani dla préznej chwalby, jeno dla
utwierdzenia starych weztéw kolezanstwa pomiedzy
tymi, ktorzy niegdy$ w Towarzystwie dziatali, a dla
ukrzepienia ducha tych, ktérym dzisiaj przypadio lub
na przysztos¢ przypadnie w niem i dla niego pra-
cowac.



Przed tablicg pamigtkowg Szujskiego»

Przeméwienie imieniem Uniwersytetu Iwowskiego przy uroczy-
stosci odstoniecia tablicy pamiatkowej Jézefa Szujskiego w Col-
legium novum Uniwersytetu Jagiellonskiego r. 1896 "

Uroczystos¢ dzisiejsza daje powodow kilka, dla
ktérych Uniwersytet Iwowski uwazatl sobie nie tylko
za obowigzek, ale i potrzebe serca wzig¢ w niej
udziat przez swoich delegatéow. Naprzod dla tego, ze
to uroczystosS¢ naszej siostrzycy, i starszej, i jedynej,
jaka mamy, z ktéra nas faczy — mato powiedzie¢ —
wspolnos¢ celéw naukowych i wspélna dla nauki
stuzba; ale wiecej: odpowiedzialnos¢ taczna za tej
nauki naszej rozw¢j, tak silnie tu zesrodkowana,
ile ze précz tych dwu nie ma juz gdzieindziej takich
samych dla niej przybytkow; a przeto taka spoéjna,
ze ten wezel, jaki miedzy nami zadzierzga, jest i by¢
musi i mocny, i bliski bardzo, i taki co do swej tre-
&ci istotny a prawdziwy. Dla tego ta chwila dla was
uroczysta, jest uroczystg i dla nas, i nastrajajgc nas
temi samemi, co i was uczuciami, rodzi potrzebe da-
nia im wyrazu na zewnatrz.

A potem dla tego, ze to uroczystos¢ Szujskiego,
ktérego nazwisko i dziatalnos¢ tak Scisle sie zwigzaty
z dziejami tej tu wszechnicy z ostatnich lat kilkudzie-
sieciu, i rozkwitem nauk, jaki sie w niej w tym cza-
sie objawit. Czem byt dla niej Szujski, wiadomo; ate

N Druk. w Kronice Uniwersytetu Iwowskiego I. str. 60—
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stwierdzi¢ potrzeba, ze ta czes¢ i zywa wdziecznosé
z powodu zashug- tutaj potozonych utrzymywaty sie
dotad w calej swojej pierwotnej sile, niezmniejszone
i nieostabte, nie tylko w tych tu murach, gdzie mu
dziala¢ przypadto, ale i u wszystkich, ktérym losy
i rozwdj naszej najstarszej skarbnicy wiedzy leza na
sercu.

A wreszcie dla tego, ze to uroczysto$¢ nawet nie
wyigcznie tylko uniwersytecka, ale i nauki polskiej,
dla ktorej Szujski, précz wiasnej, znamienitej dziatal-
nosci naukowej, zastuzyt sie tez przez to, ze byt or-
ganizatorem naukowej pracy, ze dla innych prosto-
wat drogi, przysposabiat srodki i wskazywat kierunki,
stwierdzajgc odwieczng prawde, ze wielki umyst
i duch potezny nie tylko sam tworzy, ale i twérczo®
przyszto$¢ zaptadnia.

Ma wiec ta wszechnica stluszny powodd wspomi-
na¢ z dumg pamie¢ meza i Swieci¢ uroczyscie chwile,
w ktérej sktada hotd jego zastugom; bo to, czem sie
na kartach jej historyi zapisat, zostanie juz na za-
wsze, ibedzie tej historyi ozdobg trwatg. Z tem uczu-
ciem zadowolenia krzyzuje sie, co prawda, inne, za-
tosne: ze ten, ktéry, po ludzku biorgc, mogt tu by¢
jeszcze posrod nas, azeby roztacza¢ dalej skarby swej
wiedzy i twérczosci, juz od lat kilkunastu dziataé
przestat, i dzisiaj juz nie on sam, ale tylko pamiec
jego odbiera hotdy. Wszelako przyjmujac rzecz, jak
nig pokierowata Opatrznos$¢, trudno nie da¢ wyrazu
nasuwajgcemu sie spostrzezeniu, ze to, cho¢ przypa-
dek, to przeciez znamienny, iz ten, ktéry w dziejach
odrodzenia tego uniwersytetu tak wybitne zajgt sta-
nowisko, i jest jednym z duchowych tworcow tej
dzisiejszej, nowej Jagiellonskiej szkoty, jest tez pier-
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wszym, ktéry w tem tu Collegium novum otrzymuje
pamigtkowg dla siebie tablice. Niechaj w tem wolno
bedzie upatrywac¢ najlepsza na przyszios¢ wrézbe:
ze, jak juz i przedtem byto tu wielu znamienitych,
tak tez i odtagd znajda sie zawsze liczni, godni zajgc
miejsce obok tamtych, a przedewszystkiem obok tego
pierwszego, ktdrego nazwisko tutaj wypisano. My
z naszej strony przynosim wam zyczenia, zeby na te
chwile, w ktorej dla tych najzastuzenszych stawac
juz beda mialy tablice, zawsze przyszto czeka¢ naj-
dtuzej, a tych, ktérzy ich beda godni, bylo w tem
gronie po wszystkie czasy najwiecej — na pozytek
nauki polskiej, a na chwate tej od wiekdw przestawnej
Macierzy Jagiellonskiej.



Pamieci Czerkawskiego.

Przemoéwienie na pogrzebie dnia 23. wrzesnia 1896 imieniem”
Uniwersytetu Iwowskiego

Stoimy nad zwiokami meza, przejeci serdecznym
zalem — nie tylko my blizsi, ktérych faczyt z nim
wezetl zawodowego kolezanstwa w pracy naukowej
i uniwersyteckiej, ale my wszyscy, ktérzy sie czujemy
synami tego kraju i spoleczenstwa. Rozumiemy, ze
to strata, siegajgca znaczeniem daleko po za mury
jednej instytucyi, odbijajaca sie zywem a bolesnem
echem w sercach ogétu. Nie czesto schodzi do grobu
cztowiek, po ktorym tyle w spadku pozostatoby dla
spoteczenstwa, wsrod ktérego zyt, jak ten oto pra-
cownik, ktérego obecnie zegnamy. A jednak wiemy”
ze cho¢ dziatalno$¢ jego publiczna byta wielostronna,
to przeciez to, czem sie przedewszystkiem zastuzyt —
to byta praca nad sprawami edukacyi narodowej
w ogole, a zwlaszcza takze nad rozwojem naszego
Uniwersytetu; i wtasnie to, co zmarly w tym Kie-
runku zdziatat, stanowi gtéwny tytut jego zastug pu-
blicznych. Jest wiec racya, azeby w tej chwili poze-
gnania z ciatem, ktora jest zarazem przypomnieniem
i obrachunkiem dziatalnosci ducha, pamieta¢ o tem,
co zdziatat dla wychowania publicznego w ogdle.

N Druk. w Gazecie Narodowej z 24 wrzesnia 1896 nr, 266,
i w Kronice Uniwersytetu lwowskiego I. sir. 63—6b5.
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i przypomnie¢ to, czem byt dla Uniwersytetu Iwow-
.skiego.

W czasie, w ktorym obejmowat katedre uniwer-
sytecka, miat juz po6t wieku zycia i przeszto dEwieré
wieku pracy publicznej za sobg. A wnosit juz wtedy
stawe wytrawnego pedagoga i organizatora szkolnic-
twa, i, zeby pozosta¢ tylko przy rzeczy najwazniej-
szej, twoércy ustawy o jezyku wykltadowym w szko-
tach S$rednich i ludowych. Jakie znaczenie ustawa ta
miata i po dzi$ dzien ma dla dalszego rozwoju edu-
kacyi narodowej w naszym Kkraju, przypominac¢ nie
potrzeba; a cho¢ wiadomo, ze wilasciwy powod jej
dojscia do skutku miat tto szersze i glebsze, to prze-
ciez szczeg6lna wdziecznos¢ zachowa¢ nalezy dla
tego, ktory smialo o nig w pierwszym szeregu wal-
czyt i mysli samej nadat odpowiednie ksztalty. Pro-
fesura uniwersytecka, cho¢ sumiennie i z oddaniem
sie speiniana, nie przerwala poczetej przedtem dzia-
falnosci politycznej zmartego, ani tez nie umniejszyta
jego zywego zajecia sie sprawami szkolnictwa w ogole.
Zdawato sie, ze zdwoit energie pracy, i wiemy, ze
pracowat z catym wysitkiem nawet wtedy, kiedy sity
juz ustawaty; wiemy tez, ze na czas jego profesury
przypadajg lata najwydatniejszej pracy parlamentar-
nej i zywy jego wspoétudziat w dalszej organizacyi
szkolnictwa krajowego.

Jakaz jednak byta jego dziatalno$¢ w Uniwersyte-
cie samym i dla Uniwersytetu? Wiec naprzod dzia-
falnos¢ jego jako profesora: zyje po dzi§ dzien wielu
z tych, ktérzy stuchali jego wyktadow, i moga wydaé
sad o ich wartosci ; ale gdyby nie bylo tego Swia-
dectwa zywego, mogtby je zastgpi¢ sam fakt, ze Czer-
kaWski pozostawit ucznidw; a to jest najlepszy
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dowdd skutecznej dziatalnosci profesorskiej; bo Swiad-
czy naprzod, ze ten, po ktébrym pozostali uczniowie,
miat wielkg mito$¢ dla nauki, skoro jg tchnaé i utrzy-
mac¢ potrafit u miodszych, a zarazem potrzebny za-
s6b wiedzy i znajomosci sposobéw badania nauko-
wego, skoro innym wskazal droge dochodzenia taj-
nikbw naukowych.

Ale ponad to wznoszg sie zastugi Czerkawskiego
okoto naszej wszechnicy ogoélniejszej natury. W chwili,
w ktérej rozpoczynat zawdd parlamentarny, roku
1866, Uniwersytet lwowski, cho¢ zdawna posréd nas
istniejgcy, byt przeciez czem$ dla spoteczenstwa na-
szego jakoby zupetnie obcem, instytucya, sztuczny zy-
wot wiodacg, bo nie narodowg, w zasadzie niedo-
stepng nauce polskiej i nieuczacg po polsku, w ro-
zumieniu wielu, ktérzy na nim i po za nim dziatali,
umys$lnie stworzonym rozsadnikiem germanizacyi.
Wielkie i donioste dla nas pytanie, kiedy sie na-
prawde otworzg wrota dla nauki polskiej, i kiedy
miodziez znajdzie moznos$¢ pobierania wyzszego wy-
ksztatcenia w jezyku ojczystym, musiato wprawdzie
na razie umilkng¢, jak diugo trwat stary system; do-
piero zmienione stosunki wewnetrznego zycia pan-
stwowego pozwotity je wysungé naprzéd. | tutaj go-
dzi sie przypomnieé, z wdziecznoscig i uznaniem, ze
jednym z pierwszych, ktéry sprawe te poruszyt —
juz na sejmie z r. 1867 — a pozniej kilkakrotnie jg
ponawiat, jeszcze zanim wszedt w skiad Uniwersytetu,
byt §. p. Czerkawski. Juz potem, kiedy uzyskat kate-
dre, niemal réwnoczesnie z chwilg, w ktorej Uniwer-
sytet nasz otrzymat charakter narodowy, spotykamy
go zawsze jako jednego z pierwszych w szeregu tych,
ktérzy z ostatkami pokutujgcej tu jeszcze przez pe-
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wien czas niemieckosci upartg toczyli walke. W tyn/
samym duchu dziata tez i w latach nastepnych:
w Radzie Panstwa daje nalezng odprawe przedwcze-
snym zapedom, zmierzajacym do zwiniecia naszej
wszechnicy, jego tez inicyatywie parlamentarnej za-
wdzieczy¢ nalezy, iz spetlnionem zostatlo diugo zy-
wione zyczenie i zaspokojona istotna potrzeba na-
szego Uniwersytetu, przez ustanowienie w nim kate-
dry historyi polskiej.

Ale ponad to wszystko géruje jego wj rwata, tak wy-
trwata, ze az uporna, przed zadng przeszkoda nie cofaja-
ca sie, wielokrotnie ponawiana i rozlicznymi sposobami,
wiec w memoryatach od senatu, wnioskach sejmowych
i w Radzie Panstwa prowadzona akcya o uzupetnie-
nie Uniwersj*etu naszego wydziatem lekarskim; to
tez kiedykolwiek jest mowa o intelektualnem ojcow-
stwie tej pierwszorzednej zdobyczy naszej wszech-
nicy, trzeba bedzie przytem wspominaé zawsze imie
Czerkawskiego. Mozna to uwazaé za szczegdélng na-
grode Opatrznosci, ze mu dozwolita dozy¢ chwili,
w ktorej mysl jego przybrala rzeczywiste ksztatty.

Oto, co przypomnie¢ nalezato z najwazniejszych
zastug Czerkawskiego okoto naszego Uniwersytetu.
My je mamy zapisane w szczerze wdziecznej pamieci,
i dlatego zegnamy z czcig i bolescia w sercu Smier-
telne szczatki jednego z najbardziej zastuzonych sy-
now tej wszechnicy. Ale byloby bledem, jego zastugi
tutaj potozone rozwazaé¢ i ocenia¢ w oderwaniu: na-
prawde byty one tylko czescig wiekszej catosci, i to
taka, ktéra z innemi tgczy sie organicznie. Trzeba
zestawi¢ fakty i pamieta¢ o tem, ze praca organiza-
cyjna zmartego obejmowata tak dobrze uniwersytet,,
jakotez inne szkotly nizsze, jak niemniej, ze w mniej-
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szym lub wiekszym stopniu, jak na to stosunki po-
zwolity, przytozyt reke do przetworzenia wszystkich
naszych szkét w zakltady naukowe o charakterze na-
rodowym. Widnieje w tem mys$l szeroka, ogélna i je-
dnolita, a przeto wielka, ktéra rozwazona w catosci,
daje pojecie, jak gteboko siegngé musiata dziatalnosé
Czerkawskiego w organizm naszego szkolnictwa. Ze za$
byta rozumng i uczciwag, i z dobrej woli ptyneta, przeto
ma za nagrode nie tylko trwalg, pieknie zapisang
karte w historyi tegoz szkolnictwa, ale wiecej: wy-
nik istotny i zywy, w skutki obfity, spoteczenstwu
uzyteczny: najlepszy pomnik, jaki stang¢ moze dla
jakiejkolwiek dziatalnosci publicznej. Komu pod ta-
kim pomnikiem przyjdzie glowe ziozy¢, ten moze sie
spokojnie uktada¢ do snu wiecznego.

O. Balzer. Przygodne stowa.



Kultura stowianska i germanska.

List otwarty do dra Teodora Mommsena, profesora uniwersytetu

berlinskiego, z powodu jego odezwy: »An die Deutschen in Oe-

sterreich®, umieszczonej w ,Neue Freie Rresse* z 31 pazdzier-
nika 1897 nr. 11923

Raum fur alle hat die Erde.
ScfjUler-

Jasnie Wielmozny Panie!

Wypowiedziate$ Pan donioste stowa. Pokad z taw
wzburzonego parlamentu padaty obelzywe przeciw
Stowianom wyrazy o ich ,nizszej wartosci“, mozna
je byto zby¢ krotkiem: Guarda e passa, bo sie nie
zrodzity ani z zastanowienia, ani ze znajomosci rzeczy,
a jedynym ich argumentem i poparciem byla piana
na ustach moéwcoéw i bicie w pulpity. Ale obecnie
rzecz sie zmienita. W tej samej sprawie zabiera gios
maz nauki, ktéry pracami swemi zdoby} sobie roz-
gtos w Europie, ktérego zdanie, jesli w rozgrywaja-
cym sie sporze politycznym ma mieé¢ jakie znaczenie,
to chyba przez to, ze sie wspiera na jego powadze

~ Druk. w Stowie polskiem z 20 listopada 1897 nr. 272
i osobno p. t.: List otwarty do dra Teodora Mommsena, Lwow,
1897, str. 28; toz w ttdmaczeniu niemieckiem: Offenes Schreiben
an Dr. Theodor Mommsen, Lwéw 1897, str. 16, i w ttdbmaczeniu
Czeskiem Pawta Papacka: Otevreny list dru Theodoru Mommse-
novi, Praha 1898, str. 13.
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naukowej, o ktérym przypuszcza¢ winniSmy, ze go
praca catlego zycia zaprawita daznoscig szukania
i gloszenia prawdy. Odzywa sie maz, ktory wykazat,
ze umie sie wznies¢ ponad matostkowe uprzedzenia
narodowosciowe, kiedy w najblizszym czasie po ukon-
czeniu wojny z r. 1870—71 tak usilnie i skwapliwie
staral sie 0 nawigzanie stosunkéw naukowycli z Aka-
demig francuska. Glos jego idzie dalej i rozbrzmiewa
donosniej, niz gtosy pospolitych szowinistéw polity-
cznych; Swiat, ktéry nauke czci w jej przedstawicie-
lach, uwazajac ich za glosicieli prawdy, skilonny jest
da¢ wiare twierdzeniom, jakie z ust ich padaja.
Surowe to stowa, jakie Pan wypowiedziates; su-
rowsze od tych, na jakie sie odwazyli rozbijajacy
pulpity mezowie stanu. Nie ma tu juz mowy o ,hiz-
szej wartosci“ Stowian; nazwates ich Pan wprost
~apostotami barbarzynstwa, ktorzy niemiecka prace
pottysigca lat pogrzeba¢ pragng w przepasciach swo-
jej dzikosci“. Nie bylo dotad historyka, ktéryby twier-
dzenie takie, nie powiem, udowodnit, ale chociazby
tylko gotostownie powazyt sie wypowiedzie¢. Musimy
przypuszczaé, ze$ Pan rozmyslat nad stowami, ktére
tak tatwo wyptynelty z pod Twego piéra, musimy
oczekiwaé, ze podejmiesz przynajmniej usitowania,
aby je uzasadni¢. P¢jdziesz Pan zapewne za zdaniem
jednego z najszlachetniejszych swoich ziomkoéw, Roe-
pella, ktéry w panteonie historyografii niemieckiej
godne obok Pana pod wzgledem naukowym zajmuje
miejsce, a ktéry powiedziat; ,,Nie tatwo nam Niem-
com poja¢ i oceni¢ przedmiotowo narodowego ducha
Stowian; ale prostem jego zaprzeczaniem, bezwzgle-
dnem jego potepianiem, jak sie to za naszych czaséw
zbyt czesto dzieje, z pewnoscig nie dotrzemy do se-

™
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dna rzeczy“. Oczekujemy dowodow. Wymaga tego
Panska powaga naukowa, wymaga tego Panski siwy
wilos, ktéry zbielat w pracy nad szukaniem prawdy;
wymaga tego Panska godnos$¢ cziowiecza, ktora, za-
dajac szacunku dla siebie, nie powinna targa¢ nikogo
bez uzasadnionej i wykazanej podstawy.

Zanim Pan dowdd ten przeprowadzisz, pozwodl,
ze ja z mojej strony zwrdéce uwage na kilka objawow,
ktéorych w sprawie tej nie nalezy spuszcza¢ z uwagi.

Stowianie, o ktérych Panu chodzi, ktérzy w Au-
stryi zaprowadzi¢ majg panowanie barbarzynstwa i cie-
mnoty, to sg w przewaznej czesci wielkie odtamy Sto-
wianszczyzny zachodniej, przedewszystkiem Czesi i Po-
lacy; a nawet ci ze Stowian potudniowych, ktorzy
w skiad monarchii wchodzg, nalezg w przewaznej
czesci, od catego szeregu wiekdéw, do kota cywiliza-
cyi zachodniej. O tych to ludach stowiafnskich moéwié
tu chce wylgcznie, dla uproszczenia rzeczy; a sadze,
ze i Pan zgodzisz sie na to ograniczenie, skoro w li-
dcie swoim tych tylko Stowian miate$ na mysli.

Stowianie ci, wszyscy bez wyjatku, byli niegdys
barbarzyncami. Byli nimi w zaraniu swych dziejow,
u progu wystgpienia w historyi. Byli nimi — Pan wiesz
to najlepiej — w pewnym okresie czasu takze i Ger-
manie. Za czaséw Cezara i Tacyta sg oni barbarzyn-
cami; sg nimi w czasie wedrowek naroddéw; zwycie-
stwo Arminiusa nad legionami rzymskimi byto zwy-
ciestwem barbarzynstwa nad Swiatem cywilizowanym,
ktéory w stare germanskie gaje, wraz z swojg prze-
waga orezng i panstwowa, chciat nies¢ takze kulture;
rozbicie panstwa rzymskiego przez naptywajace ple-
miona germanskie byto tak samo chwilowg przewaga
barbarzynstwa nad tem wszystkiem, co starozytny
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Swiat wytworzyt z siebie pod wzg-ledem cywilizacyj-
nym. A jednak owe zwyciestwa barbarzynskich Ger-
mandéw, owo zatozenie ich panstw na gruzach wszech-
Swiatowego imperyum, zaliczajg nie tylko Niemcy, ale
w ogoble cata historyografia do najdonioslejszych wy-
padkéw w dziejach ludzkosci. | stuszna: bo miode,
zywotne, petne sity plemiona germanskie zluzowaty
rozpadajgce sie wewnetrznie spoteczenstwo i panstwo
starozytne, i przejgwszy odenn jego wysokag kulture,
zapewnity jej dalszy byt i dalszy rozwo6j. O pohy-
sigca lat poOzniej poczynajg i Stowianie wychodzi¢
z pierwotnego stanu dzikosci, wstepuja w koto lu-
déw cywilizowanych. Ich udziat w kulturalnej pracy
ludzkosci jest zatem poézniejszy, anizeli u Niemcéw;
watpi¢ jednakze nalezy, zeby sprawiedliwy sad histo-
ryka miat w tem cokolwiek do wj"kniecia, podo-
bnie jak nikt nie moze wini¢ Niemcoéw, ani tez ob-
niza¢ wartosci ich pracy cywilizacyjnej z tego po-
wodu, ze jej nie objeli zaraz w spadku po Grekach,
uprzedzajac w tem Rzymian. Taki, a nie inny porza-
dek ewolucyi dziejowej niosty ze sobg sity wyzsze,
powiedziatbym elementarne, od woli szczepdw nie-
zawiste.

Pytanie, ktére sobie postawi¢ musi prawdziwy
historyk i nieuprzedzony sedzia, jest raczej to, czy
Stowianie, rozpoczawszy raz prace cywilizacyjna, pro-
wadzi¢ jg byli zdolni i sktonni, i czy ja rzeczywiscie
ze skutkiem prowadzili. Nie mam zamiaru poruszaé
kwestyi, jaki charakter kultura ich przybra¢ miata;
czy miata to by¢ kultura wschodnia, zapo$redniczona
przez Bizancyum, czy zachodnia, jaka szta z Rzymu,
i jakiej stuzyli takze Niemcy. Gdyby$ Pan miat mo-
zno$¢ doktadniejszego zaznajomienia sie z wspoicze-
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sng literaturg, jaka sie pojawia poza wschodnig $ciang
dzisiejszego panstwa niemieckiego, moégtbys Pan na-
czyta¢ sie niemato o wyzszosci owej kultury wscho-
dnio-bizantynskiej nad zachodnig. Moze znalaztby$
Pan w niejednem sposobnos¢ do polemiki z tego
powodu; w tej mierze miatbys mnie Pan niewatpli-
wie po swojej stronie. Bylo wielkiem szczeSciem za-
chodniego odtamu Stowianszczyzny, ze mogt korzy-
sta¢ bezposrednio z owocéw cywilizacyi zachodniegj,
i w pracy nad jej utrwaleniem i rozszerzeniem czynny
wzig¢ udziat; bo w cywilizacyi tej ztozony jest w ca-
fosci iw obfitszej mierze, niz gdzieindziej, dorobek kul-
turalny Swiata i catej ludzkosci. Spdér o wyzszosé je-
dnej lub drugiej kultury jest zresztg w tym wypadku
bezprzedmiotowy, bo Stowianie, ktérych Pan masz
na mysli, wchodzg w koto cywilizacyi zachodniej;
mozemy wiec obaj, zgodni w zasadniczej kwestyi,
przystapi¢ do dalszych szczego6tow.

Elementy zewnetrzne, ktére sie na cywilizacya
Stowian zachodnich ztozyly, byty dwa: chrzescijan-
stwo i Swiecka kultura zachodnia. Nasza stowianska
cywilizacya nie jest zatem na wskrés samorodna,
wsigknety w nig w pewnej mierze czynniki obce,
cho¢ nie wylacznie, i nie niewolniczo przejete; jako
czynnik trzeci dziatat geniusz narodowy, ktory je
odpowiednio do swych potrzeb i wiasciwosci prze-
twarzal i w organiczng cato$¢ spajat. Taki sam po-
czatek i charakter ma tez i cywilizacya Niemcow;
i na nig ztozyto sie chrzescijanstwo i Swiecka kultura
zachodnia, jaka w chwili wystapienia swego na wi-
downie dziejowg zastali, przetwarzajagc jg potem na
swojg narodowg modie. Oba szczepy nie sg tedy
tworcami zadnej na wskro$ samorodnej kultury; oba
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rozpoczynaty prace swojg kapitatem przewaznie po-
zyczonym, i watpi¢ nalezy, zeby ktérykolwiek z nich
maogt sobie pod tym wzgledem rosci¢ prawo do wyz-
szosci. Réznica zachodzita tylko w tem, ze Niemcy
korzystali wprost z cywilizacyi starozytnej, my za$
nadto jeszcze z tego, w czem oni jg dalej rozwineli.
Moga sobie Niemcy rosci¢ z tego powodu prawo
do wdziecznosci u Stowian, i my im jej odmawiaé
nie chcemy; niechze jednak w tym razie postepujag
konsekwentnie, i nie zarzucajg nam braku Kkultury;
bo zarzut ten bylby wtedy witasnie usprawiedliwiony,
gdybysmy z dawniejszego dorobku cywilizacyjnego,
jaki zastaliSmy, wystepujac w historyi, korzysta¢ nie
byli chcieli i umieli.

Co bylo z poczatku, to powtarzato sie i p6zniej;
w wielu kierunkach przyszto nam w dalszym naszym
rozwoju, az po dzieh dzisiejszy, czerpac z zasobu kul-
tury niemieckiej, cho¢ juz nie wylacznie z niej samej;
bo tymczasem rozwinely sie takze potezne cywiliza-
cye romanskie, ktére nam réwniez nie pozostaty ob-
cemi. Ale nieinaczej bylo takze i w Niemczech sa-
mych. Rozwdj zycia miejskiego, ktéry tak wazng tu
odegrat role pod wzgledem gospodarczym i spote-
cznym, aw nastepstwach swoich takze pod wzgledem
intellektualnym, opart sie, jak wiadomo, na wzorach
lombardzkich; wielkie odrodzenie duchowe narodu,
dokonane pod koniec wiekdéw Srednich i w poczat-
kach czas6w nowszych, przyniosto ze sobg studyum
dawnych i nowoodkrjrtych skarbéw literatury i sztuki
starozytnej; a i ono nie urodzito sie w Niemczech
samych, tylko przyszto tu z Wioch. W dwu przed-
ostatnich stuleciach nie tylko Kksigzatka niemieckie
wzorowaty swe dwory na przykiadzie francuskim, ale
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i literatura niemiecka, ktéra w w. XVII nie miata
Moliera i Corneilla, a i w XVIIl nie potrafi sie wy-
kaza¢ Wolterem i Monsteskiuszem, czerpata z Francyi
wiele sokéw zywotnych. Wiadomo Panu, jakie o tem
zapatrywania gtosit Fryderyk Il. Na polu kultury ma-
teryalnej, zeby poprzesta¢ na jednym tylko przykia-
dzie, wystarczy przypomnie¢, jak niedoscignionym
wzorem przez dlugie czasy, a po czesci do dzis dnia,
pozostat dla Niemcow przemyst artystyczny francuski,
i wiele mu oni majg do zawdzieczenia, ze przemyst
ten obecnie zdotat sie u nich lepiej rozwingé. Pragngtbym
zobaczy¢ mine Niemca, jakaby nastroit, gdyby dzi$
z tego powodu jaki$ Witoch lub Francuz rzucit w twarz
jego narodowi: nie powiem juz, zarzut braku kultury,
ale chociazby tylko jego w»nizszej wartosci" cywiliza-
cyjne;j.

Jak oceni¢, czy Stowianie zachodni brali udziat
w rozwoju kulturalnym, i czy w ogéle byli doh zdolni?
Pozw6l mi Pan przypomnie¢ kilka faktéw. Oto jeden
bardzo charakterystyczny: ze dwa pierwsze uniwer-
sytety, jakie w ogdle w Europie srodkowej powstaty,
przypadaja: jeden na Prage, drugi na Krakow; stajg
one w stolicach dwu panstw Stowianszczyzny zacho-
dniej. O uniwersytecie praskim mowi sie wprawdzie
pospolicie, ze byt pierwszym uniwersytetem niemiec-
kim; o ile nim byt w wiekach S$rednich, nalezaloby
jeszcze udowodni¢. Nauka miata podéwczas charakter
na wskros$ kosmopolityczny. Profesorami byli zaréwno
Niemcy, jak Czesi, jak zresztg takze Witosi i Francuzi®
nie sami tedy Niemcy niesli tu kaganiec o$wiaty. Za-
tozyt uniwersytet witadca, ktory wprawdzie byt obra-
nym krélem rzymskim, ale zarazem takze dziedzi-
cznym kroélem czeskim, i ktéry interesu Czech nie pod-
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porzadkowywat interesom Niemiec, tak, ze go nawet
dowcipnie nazwano ,0jcem narodu czeskiego, arcy-
ojczymem Swietego rzymskiego imperyum niemieckiego
narodu®. Czeski charakter wszechnicy zarysowuje sie
tak dosadnie w poczgtkach wieku XV, ze niemieccy
profesorowie i studenci opuszczajg ja gromadnie. Naj-
wiekszg postacig, ktéra w dziejach tej wszechnicy
w wiekach $rednich wynosi sie daleko ponad prze-
cietng przewaznie rzesze profesoréw, jest osoba o sto-
wianskiem nazwisku i stowianskiego pochodzenia —
mistrz Jan Hus. IdZmy dalej. W w. XV pisze w Pol-
sce wielkg swoje historyg Dilugosz, a cho¢ wiele mu
jeszcze, na spos6b O6wczesny, przypadto bajac¢ o pier-
wotnych dziejach swego narodu, cho¢ w przedsta-
wieniu stosunkéw wspoétczesnych okazat sie mezem
stronnictwa, to jednak catem ujeciem przedmiotu i sze-
rokim poglagdem na istote spraw dziejowych wybiegt
bardzo daleko poza ograniczone stanowisko wsp6t-
czesnych kronikarzy srodkowej Europy. Niemcy zna-
lezliby sie w niematym klopocie, gdyby im przyszio
wymieni¢ kogos$ z Sredniowiecznych swoich kronika-
rzy, ktéryby mogt zaja¢ godne obok Dtugosza miejsce.
W wieku XVI wysuwa sie w Polsce na widnokrag
catej Europy wielki, btyszczacy geniusz Kopernika;
trzeba tez przypomnieé¢, ze Kopernik uczyt sie astro-
nomii na uniwersytecie polskim, pod kierunkiem wy-
trawnego polskiego profesora. Obok niego, w temze
samem stuleciu, btyszczy nazwisko wielkiego statysty
Modrzewskiego i wielkiego poety Kochanowskiego.
W wieku XVII dostarczajg Czechy gtosnego na caty
Swiat cywilizowany reformatora edukacyi, Komen-
skiego. W stuleciu biezacem, zachodnie ludy stowian-
skie majg do wykazania w nauce nazwiska Patac-
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kiego, Szafarzyka, Sniadeckiego, Szujskiego i Kalinki,
w poezyi nazwiska Mickiewicza, Stowackiego, Kra-
sinskiego, Nerudy, Halka, Yrchlickiego, Sienkiewicza;
w innych dziatach sztuki: Brozika, Grottgera, Matejki,
Siemiradzkiego i Chopina. Nie sg to wszyscy, kto-
rychby tu wymieni¢ mozna; ale wystarczg zapewne
juz ci, ktorych przytoczytem, kilka tak poteznych, ze
niejedna wielko$¢, ktéra prawi o braku kultury u Sto-
wian, powinnaby wobec nich zatrzymac sie z szacun-
kiem w przyzwoitem oddaleniu. Narody, roszczace
sobie monopol kultury i cywilizacyi, stawiatyby ich
niewatpliwie w szeregu swoich najzastuzenszych, gdyby
miaty szczescie zalicza¢ ich do swego grona. Z szcze-
g6lnym naciskiem podnie$¢ nalezy, ze ci wielcy pio-
nierowie cywilizacyi, nie tylko stowianskiej, ale i eu-
ropejskiej, wystepuja w tak pokaznej liczbie w osta-
tniem stuleciu, w czasie, kiedy rozwéj narodowy Stowian
zachodnich z tak ciezkiemi miat walczy¢ przeszkoda-
mi zewszad, i po dzi$ dzieh jeszcze walczy z niemi
w przewaznej czesci. Poped i zdolno$¢ cywilizacyjna
tych narodéw musiaty i musza by¢ zaiste wielkie i nie-
spozyte, jezeli mimo wszystkie te przeszkody moga
sie wykaza¢ takim dorobkiem kulturalnym. BadZ co
badz, zaréwno ci nowsi, jak i wszyscy dawniejsi, skia-
dajg w obliczu historyi Swiadectwo, ze ich narody sg
narodami cywilizowanymi, i sa zywym protestem prze-
ciw niedowarzonym zarzutom barbarzynstwa; barba-
rzynstwo nie byloby mogto wytworzy¢ z siebie tego,
co oni wniesli do skarbca cywilizacyi ludzkosci.
Pozw6l Pan, ze tym razem siegne poza sfere
Stowian zachodnich, do wielkiego odtamu Stowian-
szczyzny wschodniej. 1Rosyanie maja swojego Puszkina
i Tolstoja, swojego Wereszczagina. Stowianski duch
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wytworzyt widocznie tyle sity cywilizacyjnej w sobie®
ze nawet bez tak silnego oddziatywania kultury za-
chodniej, jak gdzieindziej, wykaza¢ moze pokazny do-
robek cywilizacyjny. Na tronie rosyjskim w poczat-
kach tego stulecia zasiadat monarcha szlachetnego
serca i szerokiego, zachodniego pogladu na $wiat;
kt6z chciatby twierdzi¢, ze to bedzie ostatni w tem
panstwie wladca tego pokroju? Mimo wszystko, co
w Rosyi méwig, i przeciw czemu walczg zwolennicy
t. z. partyi starorosyjskiej, nie pozostata Rosya obcg
wplywom kultury zachodniej; od czaséw Piotra L
wsigka ona tu coraz bardziej i coraz widoczniej,
w czasach nowszych z niepowstrzymanym pedem;
i nie mozna dzi$ przesadza¢, czy po uplywie jednego
lub kilku stuleci jaki$ przyszty historyk nie bedzie
miat do rozstrzygniecia pytania, azali Rosyg zalicza¢
jeszcze do panstw kultury wschodniej, czy tez juz za-
chodniej. Prawda, ze na ocene stanowiska ludéw na-
rodowosci nierosyjskiej wptywajg tam jeszcze w wiel-
kiej mierze poglady wschodnie; ale w tem, zdaje sie,
nie tkwi wylgczna wiasciwos¢ tamtejszej kultury, bo
takie samo postepowanie nie jest tez obcem i pan-
stwom zachodnim, ktére roszczg sobie pretensya do
przewodnictwa w cywiiizacyi.

Wracajgc do ludéw zachodnio-stowianskich, za-
znaczam, ze nie mam bynajmniej zamiaru ukrywac
ujemnych stron ich rozwoju dziejowego. Jako takie
strony ujemne przedstawia sie, czasem z przesadnym
naciskiem, stosunki ich zycia spotecznego i panstwo-
wego, przewage standéw wyzszych, ucisk i poniewie-
ranie stanéw nizszych, rozluznienie silnej wiadzy pan-
stwowej, niezdolnos¢ utrzymania poteznego organizn:u
politycznego. Przyznaje, ze i to sie zdarzalo w pe-
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wnych okresach czasu. Ale ublizytbym Panu, jako wy-
trawnemu historykowi, gdybym tu chciat ttémaczyé
szeroko, ze w zyciu kazdego narodu, ktéry okoto cy-
wilizacyi potozyt zastugi, i ktéry je w przysziosci
jeszcze potozy¢ moze, zajs¢ mogag stany ostabienia,
nawet chwilowego upadku, ktéry niekoniecznie jest
upadkiem stanowczym, po ktérym przyjs¢ moze od-
rodzenie, okres nowego rozkwitu. Nie chcialbym Mu
tez ttémaczy¢, ze wiele z tych ujemnych objawoéw nie
jest tez szczegblng wiasciwoscig narodéw stowianskich,
ze powtarzajg sie one gdzieindziej, u ludéw, stojgcych
na czele cywilizacyi. Przewaga stanéw wyzszych zia-
mana zostata w Europie dopiero przez wielka rewo-
lucya, w czasie, kiedy Czechy juz od trzech prawie
wiekow przestaty by¢ panstwem na wskrds samoistnem,
a réwnoczesnie z chwilg, kiedy rozbierano Polske. Pod-
danstwo osobiste znoszono w niektérych krajach pod
panowaniem niemieckiem dopiero pod koniec wieku
XVIII, znowuz w tym czasie, kiedy Polska upadata
jako panstwo; a i ona jeszcze w Konstytucyi Trze-
ciego Maja obwiescita niesciesniong niczem wolnosé
osobistg wszystkich obywateli panstwa. Ale nie byto
zadnego wiadcy w Czechach lub w Polsce, ktéryby,
sprzedajagc mieso ludzkie, wynajmowat obcym pote-
gom, za pienigdze, cale oddziaty swojego wojska,
jak sie to zdarzato u niektérych ksiazat niemieckich
Jjeszcze pod koniec zesztego stulecia. Miejski, niemiecki
zywiot w Polsce uzywat swego jezyka ojczystego
jako urzedowego tak diugo, pokad tego chciat; kiedy
go zmienit na jezyk polski, stato sie to z dobrej woli,
bez ustawy, ktéraby go do tego zmuszala, bez przy-
musu ze strony Polakéw. Dzieci Niemcow uczyly sie
w szkotach nizszych po niemiecku; jezyka ich nie



109<

usuwano systematycznie z planu nauk. Ostawione li-
berum veto, zrywanie sejméw przez mniejszos¢, zo®
stalo przez samych Polakéw czesciowo ograniczone
w r. 1768, a zupetnie zniesione w r. 1791, i nie ma
dzisiaj Polaka, ktéryby go nie potepiat; oto jednak
pod sam koniec XIX stulecia wznawiajg go w catym
jego nagim ksztalcie ci, ktérzy glosza teorya o niz®
szej wartosci cywilizacyjnej Stowian.

Stowianie ci, nietylko ze pracowali nad rozwojem
kultury u siebie; bronili oni jej takze z orezem w reku
przed naporem wschodu, nadstawiali za nig swa piers, .
kiedy tego wymagata potrzeba. Na polach Lignicy
ksigze polski potozyt gtowe, usitujac wstrzymac na-
wate tatarska, ktora nie tylko jego krajowi, ale i catej
Srodkowej Europie grozita. R. 1683, krol polski, da-
jac odsiecz zagrozonemu przez Turkéw Wiedniowi®,
spetnit dostojnie swoj obowigzek wobec kultury z
chodniej. Od wieku XIV do XVII Polska, w usta-
wicznych, ciggle odnawiajgcych sie walkach z Tata-
rami i Turkami, przezyta na wschodnich kresach cata
epopeje rycerska, nie zaznawszy ani razu pomocy
ze strony Swiata zachodniego, ktory jednak chetnie
i obficie wysytal positki Zakonowi niemieckiemu, kiedy
tenze walczyt z Polskg. O czynach, spetnionych w tych
wielkich, czterowiekowych zapasach Rzeczypospolitej
polskiej z wschodniem barbarzynstwem, nie Swiadczg
zadne napisy; gdyby byly pozostaty, moznaby z nich
utozy¢ pokazne Corpus inscriptionum, ktére w nieje-
dnem datoby historykowi wigcej do myslenia, anizeli
ten lub 6w nowo odszukany napis rzymski, dozwa-
lajacy ustali¢ watpliwg date rzadéw pewnego konsula.

Ale co wieksza, Stowianie zachodni niesli ochoczo
kulture zachodnig na przestrzenie, ktore jej poprze-
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dnio byty obcemi : Swiadomi wielkiego jej znaczenia,
Swiadomi zadan i obowiazkéw, jakie przyjeli na sie-
bie, wstepujac w koto cywiiizacyi zachodniej. Pogan-
ska Polska otrzymata chrzescijaistwo za posrednic-
twem Czech; syn pierwszego chrzescijanskiego wiadcy
polskiego, Bolestaw Chrobry, popierat, jeszcze pod
koniec przesziego tysiaclecia, rozszerzenie chrzescijan-
stwa u poganskich Prusakow, znalaziszy gorliwego
wykonawce swych mysli w osobie Swigtobliwego bi-
skupa czeskiego, potomka ksigzecego rodu stowian-
skiego. Za sprawg Bolestawa Krzywoustego przedsie-
bierze Otton bamberski apostolskie wyprawy na Po-
morze, ktoére odtad pozyskane zostaje dla chrzesci-
janstwa i kultury zachodniej. Kiedy Niemcy i Romani
w wyprawach krzyzowych walczyli o gréb Zbawi-
ciela, ksigzeta polscy przedsiebrali wyprawy krzyzowe
na Prusakéw, azeby ich nawréci¢ na chrzescijanstwo;
jeden z nich potozyt gtowe w tych walkach. Dla
ostatecznego schrystyanizowania tego ludu Konrad
mazowiecki nie wahatl sie ustgpi¢ przywotanemu Za-
konowi niemieckiemu pokaznej czesci swych dziedzin,
nie przypuszczajac nawet, ze potega, ktora z ramie-
nia Polski miata szerzy¢ chrzescijaistwo i kulture za-
chodnig posréd pogan, zwréci sie potem przeciw sa-
mej Polsce. Wreszcie, pod koniec wieku X1V, zdobywa
Polska dla cywiiizacyi zachodniej, nie orezem i prze-
moca, ale przez dobrowolne potaczenie, wielkie prze-
strzenie Litwy i znaczng czes¢ krajéw ruskich, ob-
szarem swym nie o wiele mniejsze od calego panstwa
niemieckiego; i tutaj prace swa cywilizacyjng prowa-
dzi przez caly szereg wiekéw. Olbrzymie to zadanie
ostabito ja po czesci na wewnatrz, i wywotato gro-
zny, zasadniczy antagonizm $wiata wschodniego, ktory



1T

ja przyprawit ostatecznie o upadek polityczny; badz
co badz, spelnita ona swoje zadanie wobec kultury
zachodniej, i spetnita je nie bez trwatych skutkéw,
ktérych wszystkie zapedy przeciwne dotychczas usu-
naé¢ nie zdotaty.

Warunki zewnetrzne, w$rod ktérych rozpoczynali
prace cywilizacyjng Germanie z jednej, a Stowianie
z drugiej strony, byly zgota odmienne. W czasie,
w ktéorym powstawalty miode panstwa germanskie,
walita sie sprochniata budowa starego imperyum
rzymskiego; bezposredni jego spadkobierca, cesarstwo
wschodnio-rzymskie, byto za stabe, azeby wystgpi¢ do
jakiejs powazniejszej akcyi. Juz na polach Adryano-
polu pokonali je barbarzynscy Wizygoci, a pdzniejsze
zwyciestwa Belizaryusza i Narsesa odniosty tylko chwi-
lowy skutek. Starozytna kultura, ktéra zaptodnita cy-
wilizacya niemiecka, nie miata przedstawiciela w ja-
kiej$ wiekszej, silniejszej organizacyi panstwowej, Kt6-
ra, powotujagc sie na wyzszos¢ swojej cywilizacyi, by-
faby stad chciata zarazem wyciagna¢ korzysci w kie-
runku przewagi panstwowej i narodowej. Germanie,
cho¢ poczatkujacy, staneli od razu sami, niekrepo-
wani przez nikogo, niepodciggani pod zadng cudza
opieke; mogli swobodnie, bez zadnych przeszkod,
rozwija¢ kulture, i przez pewien czas rozwijali jg rze-
czywiscie sami. To byto ich szczescie, ale nie ich za-
stuga. Stowianie, kiedy poczeli swg prace cywiliza-
cyjna, znajdowali sie w zgota odmiennem potozeniu.
Nie budowali oni na gruzach dawniejszego porzadku
rzeczy: w starych swoich dziedzinach, ktore zasiedlili
od prawieku, lub innych, ktére zajeli po dobrowol-
nemwyjsciu Germanéw, chcieli sie wprzac — i wprzegli
sie — w koto cywilizacyi zachodniej; obok nich istniat
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i istnieje po dzis dzien potezny, kulturalny nardd nie-
miecki, majacy za soba dtuzsza od nich przesziosé
cywilizacyjna. Powstaty — nie powiem: dwie cywili-
zacye odmienne, bo jedna i druga wspierajg sie na
tych samych podstawach; ale dwa osobne ogniska
cywilizacyjne, zesrodkowujgce okoto siebie prace kaz-
dego szczepu. ,Starszy brat“ chciat jednak skupi¢
wszystko w jednem ognisku, i dla tego rozciggnat od
razu opieke nad miodszym, postanowit wciagna¢ go
w zakres swojego wptywu, a o ile sie dato, podbic
i wcieli¢ do swoich dziedzin, nie przebierajac, jak
wiadomo, w $rodkach. Formalnie moze tu kto zechce
usprawiedliwi¢ Niemcéw, o ile chodzi o te plemiona
stowianskie, ktore, jak n. p. Stowianie potabscy, trzy-
maty sie upornie poganstwa, gdyz poganstwo byto
negacya kultury; trzeba jg bylo tedy szerzy¢ prze-
moca. Ale co sadzi¢ o zapedach Niemcéw wobec
tych narodéw stowianskich, ktére, przyjawszy chrze-
Scijanstwo i elementy kultury zachodniej, otwarcie do
tacznosci z nig sie przyznaty i pracowaé dla niej po-
stanowity? 1tym nie chcieli Niemcy przepusci¢. Czeski
Wactaw 1, ktory za sprawe chrzescijaistwa i zacho-
dniej kultury dat zycie, zmuszony zostat pierwszy na-
wigza¢ trwaly stosunek zawistosci wobec Rzeszy;
polski Bolestaw Chrobry, ktéry nawracat Prusakéw
i pomagat Niemcom w podboju poganskich Stowian
nadifabskich, musiat toczy¢ diuga i zacieta walke
z panstwem niemieckiem, azeby narodowi swemu za-
pewni¢ niepodlegtos¢. Czy te ludy stowianskie, dla
swej miodszosci, nie byly zdolne pracowaé same, bez
opieki ? Wszakze Germanie tak samo zrazu, z stanu
barbarzynstwa wychodzac, odbywali primicye cywili-
zacyjnej pracy bez obcej pomocy; a watpi¢ nalezyy
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czy byliby sie zgodzili na cudzg opieke, gdyby im jag
kto byt chciat narzuci€. A przeciez i bez tej opieki
zdotfali wytworzy¢ wielka kulture. Moze wiec Stowia-
nie w ogole nie mieli zdolnosci pracowa¢ w tym Kie-
runku? WidzieliSmy, ze jednak potrafili; i szczeg6lnej
uwagi godng jest rzecza, ze wlasnie te narody, ktére
nie przeszty wcale w poddainstwo Niemiec, i albo
tylko w luznym na wskré$, na wewnetrzng ich sa-
modzielno$¢ zgota niewplywajagcym stosunku zawisto-
sci do Rzeszy zostawaty, jak Czesi, albo tez juz rychio,
jak Polska, wybity sie z pod wszelkiej wobec nigj
zaleznosci, posunetly swoje kulture najdalej i najwyzej;
podczas gdy inne plemiona, ktore uzywaly dobro-
dziejstw panowania niemieckiego, jak Sorbowie, kul-
ture swoje stabo tylko rozwing¢ zdotaty. Opieka i prze-
waga niemiecka byfa zatem zbedna i niepowotang;
a jesli chodzi o wynik pracy cywilizacyjnej, obojetna,
ta bowiem bytaby sie dokonata i bez niej, a bylaby
sie moze nawet dokonata lepiej. Samo starszerstwo
cywilizacyjne Niemcow nie dawato im réwniez mo-
ralnego prawa do supremacyi. Kiedy Rzym podbijat
Achaje, nie liczyt sie bynajmniej z tem, Ze z Grecyi
wzigt w przewaznej czesci zasoby swojej cywiiizacyi;
mnie za$ w dziele Panskiem, ktére na kazdym kroku
stawi bezwzgledng, zaborczg polityke rzymska, nie
udato sie bynajmniej odszuka¢ jakiegokolwiek pro-
testu przeciw takiemu obrotowi rzeczy. Kiedy Ger-
manie, burzac panstwo rzymskie, zaktadali tam swoje
siedziby, wyzszos¢ i starszenstwo cywilizacyjne Swiata
starozjrtnego byly dla nich rzecza zgota obojetng;
przypomniatem tez juz, ze kiedy wschodnie cesarstwo
usitowato zapewni¢ sobie przewage nad nimi, sprze-
ciwili sie temu uroszczeniu i z bronig w reku odparli

O. Balzer. Przygodne stowa. 8
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moznie jego zapedy. Trzeba mierzy¢ réwnag miarka
dla wszystkich, szczegdlnie, kiedy sie jest historykiem.
Dorobek cywilizacyjny pewnego narodu nie jest wy-
faczng jego wiasnoscig; to, w czem ten nardd, jako
cze$¢ ludzkosci, posungt kulture naprzéd, jest dobrem
wspolnem i zyskiem catej ludzkosci, i cala ludzkosc
ma prawo zeh korzysta¢, podobnie jak on sam ko-
rzystat z dawniejszych dorobkéw cywilizacyjnych.
Mieli wiec Stowianie prawo spozytkowac to, w czem
przed nimi zastuzyli sie Niemcy okoto postepu cywi-
lizacyi ; nie byliby oni tu zaprzeczali ich ojcowstwa
i autorstwa, nie mieli zamiaru stroi¢ sie w cudze
piéra, a gdyby go nawet byli mieli, historya bytaby
im w tem klam zadala i zastugi Niemcow uratowata.
Ale nie bylo w tem tytutlu do przewagi Niemcdw,
panstwowej i plemiennej, nad Stowianami.

Czy zresztg w istocie w tem dagzeniu Niemcéw do
supremacyi odgrywaly rozstrzygajaca role wzgledy
kulturalne? Oto naprzéd szczegét drobny, ale bardzo
charakterystyczny, a chyba niepodlegajacy watpliwo-
éci, bo przez niemieckiego kronikarza poswiadczo-
ny. Kiedy cze$¢ Stowian nadfabskich, pokonana ore-
zem przez Niemcéw, przyjeta wraz z chrzescijanstwem
poddanstwo panstwowe wobec nich, i zdawato sie,
ze na przysztos¢ wszystko juz pojdzie po mysli cywi-
lizatoréw, stato sie nagle, iz szczep ten odpadt od
chrzescijanstwa, ktére w pojeciu swem fgczyt z pod-
dainstwem niemieckiem, a odpadt dla tego, ze mu sie
bardzo we znaki data chciwos¢ (avaritia) Sasow. Wi-
dzimy, ze cywilizatorowie, obok wielkich zadan kultu-
ralnych, mieli tu takze swoje uboczne cele, i zaprawde
nie chowali ich pod korcem. Ale bez poréwnania
wazniejszym i bardziej pouczajgcym jest szereg innycK
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faktéw, wykazujgcych, ze w czasie, kiedy Stowianie
znacznie juz naprzod postgpili w cywilizacyi, iz calg
stanowczoscig idee zachodnie nies¢ chcieli na wschod,
stuzac tej samej wielkiej mysli, ktorej wiernymi wy-
konawcami przedstawiajg sie zawsze Niemcy — ci
sami Niemcy nie tylko im w tem nie pomagali, ale
wielokrotnie stawiali przeszkody w drodze. Kiedy Ja-
gieHo przedsiewzigt apostolskg wyprawe na Litwe,
azeby tamtejszy nardd, dopiero co potgczony z Pol-
skg, nawrdéci¢ do chrzescijanstwa, Zakon Kkrzyzacki,
nieposiadajacy sie ze ztosci, ze mu sie wymkneta z reki
ta dawno upragniona zdobycz, przedsiebierze wypra-
we wojenng na Litwe, w sojuszu z dwoma schizma-
tyckimi ksigzetami ruskimi. On to, razem z krélem
rzymskim Zygmuntem, podnieca Witotda i popiera go
najgorliwiej w usitowaniach o nabycie korony kréla
litewskiego i zupeinego oderwania krajéw litewsko-
ruskich od Polski, nie troszczac sie o to, ze tym spo-
sobem wptyw kultury zachodniej zostatby tu zniwe-
czony, i w krajach tych zapanowataby znowu niepo-
dzielnie kultura wschodnia. Kiedy w najblizszym
czasie potem zywioly, cigzace ku wschodowi, w obro-
nie zagrozonej swojej kultury wschodniej, podniosty
bunt przeciw Polsce pod wodzg Swidrygielty, wtedy
to Zakon krzyzacki udzielit im znowu moralnego
i materyalnego poparcia, a zakon inflancki positko-
wat je zbrojnie. W ostatniej, wielkiej walce, Kktorg
Polska podjeta przeciw wschodniemu carstwu mo-
skiewskiemu, azeby nie tylko rozszerzy¢ granice pan-
stwa, ale zarazem w nabytych krajach zapewnic prze-
wage kulturze zachodniej, w walce Stefana Batorego
z lwanem Groznym, ,rzymskie“, ,Swiete* imperyum
niemieckiego narodu byto znowu po stronie — Mo-
8*
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skwy. A kiedy zblizala sie chwila, w ktérej na zega-
rze dziejowym wybi¢ miala ostatnia godzina panstwo-
wego bytu starej Polski, znalazt sie znowu wiadca
niemiecki, ktory utudnemi przyrzeczeniami poparcia
rozdmuchat zarzewie wojny miedzy Polskg a Rosya,
azeby potem w chwili stanowczej wymierzy¢ Polsce
cios $miertelny. Rozszerzytl przez to granice swego
panstwa, mato sie troszczac o to, ze rdéwnoczes$nie
znaczna czeS¢ upadajgcej Rzeczypospolitej wydana zo-
stala na pastwe, pod wpltyw i panowanie Swiata
wschodniego.

Nikt z nas nie bedzie miat nic przeciwko temu,
jezeli sie te i tym podobne czyny stawi jako wielkie
dzieta postepu niemieckosci, jako zwyciestwa roztro-
pnej i przezornej polityki i dyplomacyi, jako powodze-
nia oreza i walecznego ducha Niemcéw. Prosimy
tylko, aby tego wszystkiego nie ubierano w ptaszczyk
szczegblnych zastug okoto kultury i cywiiizacyi. Dla
znacznej czesci plemion niemieckich interesy kultury
faczyly sie zawsze z interesem panstwowym, i to tak,
ze interes panstwowy stal na pierwszem miejscu. Oni
niesli cywilizacyg na stowianski wschod, azeby przy-
sporzy¢ sobie korzysci politycznych, a nie wahali sie
porzucac jej sprawy wtedy, kiedy ich wiasne, samo-
lubne cele polityczne wymagaty jakiego$ poswiecenia.
W wyzszym stopniu politycy i germanizatorowie, ani-
zeli cywilizatorowie, utozsamili pojecie kultury z po-
jeciem swojego panstwa i narodowosci; rozumieli
i chcieli wmdéwié¢ w $Swiat, chcieli nawet, zeby $Swiat
w to uwierzytl, ze droga do cywiiizacyi prowadzi tylko
przez Niemcy, i ze nie ma wigekszego szczescia dla in-
nych ludéw, jak dosta¢ sie tg droga do wyzszej do-
skonatosci. Ogtlosili sie patentowanymi opiekunami
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wszystkich, ktorzy poézniej od nich poczeli prace cy-
wilizacyjna, nie pytajac wcale o to, czy tamci tej
opieki pozadaja, i nie liczac sie z tem, ze mogg sa-
modzielnie pracowaé¢ dla kultury, otrzymawszy w po-
sagu od Boga to samo, co i Niemcy, uzdolnienie.
Zdrowy i trzezwy poglad na rzecz zostat przez to
w wysokim stopniu zamacony. Nie jest to zapewne
przypadkowsg rzecza, jezeli jeden z nowszych, zresztg
bardzo tegich i uzdolnionych historykow niemieckich,
majac do rozstrzygniecia pytanie, co byto najwiek-
szym wypadkiem w dziejach Niemiec, uwaza za wy-
padek taki germanizacya czesci stowianskiego wscho-
du. Okreslit on tu, moze nieSwiadomie i wbrew wia-
snym zamiarom, istotng tre$¢ i warto$¢ dziejowego
rozwoju Niemiec. Nie ma dowodu, ze owe zgermani-
zowane plemiona stowiarnskie nie bylyby w moznosci
rozwiniecia wysokiej kultury, gdyby im byto danem
pracowaé nad nig samodzielnie, jak jg rozwinely inne,
ktorym w tem opieka Niemcow nie przeszkadzata.
Znaczenie tego faktu wobec kultury stoi tedy wiasciwie
pod znakiem zapytania; pozostata tylko wielka ko-
rzys¢ polityczna i narodowa, jako najwazniejszy czyn
w dziejach Niemiec. Nie mamy zadnego powodu za-
zdrosci¢ im tej zastugi wobec historyi, jezeli to ma
by¢ zastuga najwieksza.

A wiec precz z ogrédkami! Okrzyk zgrozy, jaki
sie wydart z piersi Panskiej, to nie byto wolanie
0 pomoc z powodu zagrozonej kultury, to byt jek
bolesci i rozpaczy z powodu wysuwajgcej sie z rgk
Niemcéw supremacyi. Trzeba rzeczy nazywaé po imie-
niu, i nie uciekac sie pod ptaszczyk kultury, tam gdzie
chodzi o inne widoki i cele. Lezy to nie tylko w in-
teresie prawdy, ale i Niemcoéw samych. Bo rzucony
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Stowianom w twarz zarzut barbarzynstwa i dzikosci,
gdyby miat by¢ prawdziwy, bylby zarazem wielkiem
oskarzeniem Niemcédw przed Bogiem i trybunatem
Swiata. Niemcy niedli kulture pomiedzy Stowian prze-
waznie tylko za cene wyrzeczenia sie ich najwyzszego
dobra, swojej narodowosci; gdzie Stowianie tej ceny
zaptaci¢ nie chcieli, tam stawiali oni wprost prze-
szkody ich samoistnemu rozwojowi cywilizacyjnemu,
tam nie dozwalali im rozszerza¢ kultury dalej, choé
chetpia sie sami, ze jej bez przestanku wiernie stu-
zyli. Narody stowianskie, ktére nie stracity swej na-
rodowosci, a przeciez staty sie narodami kulturalnymi,
staty sie nimi mimo, a nawet wbrew woli Niemcow.
Oto, dla czego sie im podoba nazywaé ich dzikimi
i barbarzynskimi. Gdyby to byto prawda, kt6z pono-
sitby w tem wine?

Stowianie nie majg zamiaru stowianszczy¢ miejsc,
gdzie stoja groby Mozarta i Grillparzera. Historya
wykazuje, ze nie stowianszczyli dziedzin niemieckich;
stwierdza ona tylko, ze Niemcy germanizowali dzie-
dziny stowianskie. Stowianie chcg tylko, azeby miejsca,
gdzie niegdys$ Przemyst Ottokar zasiadat na tronie, gdzie
Jan Nepomucen poniost Smier¢ meczenska, gdzie stojg
groby Palackiego i Szafarzyka, pozostaty stowian-
skiemi, jak niemi byly od czternastu wiekéw. Nie
mozna im zabiera¢ ich w imie kultury; bo oni sami
dla niej pracowac¢ chcg i umiejg, bez obcej, niepro-
szonej opieki. Kultura niemiecka nie jest ani pierw-
szg, ani ostatnig, ani jedyng, ktoraby prowadzita do
doskonatosci. Jako réwni z réwnymi beda oni reka
w reke z narodem niemieckim znosi¢ cegly do bu-
dowy wielkiego gmachu cywilizacyi ludzkosci. Na tem
sprawa postepu budowy niewatpliwie zyska.
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Z usprawiedliwiong dumg narodowa wspomniates
Pan w swojej odezwie nazwisko Schillera. Stowianie
czcza go nie mniej niz Pan i wszyscy Niemcy; czczg
w nim nie tylko Niemca, ale zarazem wielka, Swietlng
pochodnie w cywilizacyjnym pochodzie ludzkosci. Czczag
jednak nie tylko jego grobowiec, ale zarazem i wielkie
mys$li, ktére wypowiedziat genialny mistrz. Bytoby
dobrze, gdyby i u Niemcow nie ograniczano sie tylko
do zewnetrznego kultu jego ptyty grobowej. A wtedy
glebokie stowa poety, ktére umiescitem na czele ni-
niejszego pisma, datyby moze Niemcom pobudke do
wejscia w siebie, i do wlasciwego urzadzenia stosunku
swego wobec Stowian.

Nie przeméwite$s Pan jak Schiller. Nie przemoéwi-
tes Pan tez jak Ranke, wielki, niezapomniany, nie-
przescigniony mistrz dziejopisarstwa niemieckiego,
ktory pisat historya, szukat i glosit prawde, i sadzit
sprawiedliwie. Z pod jego pi6ra nie wyptyneto twier-
dzenie o barbarzynstwie i dzikosci Stowian, cho¢ ba-
dania jego stykaty go bardziej niz Pana z dziejami
tego szczepu. Nie miat po temu uzasadnionego po-
wodu; owszem, znalazt tez sposobnos$¢ do podnie-
sienia niejednej dodatniej strony w dziejach Stowian-
szczyzny. Tego rodzaju wyrazenia staty zresztg poni-
zej godnosci dostojnego meza nauki.



Kochajmy sie®™* — historykow.

Przemoéwienie na uczcie Trzeciego Zjazdu historykéw polskich
w Krakowie d. 5. czerwca 1900.

Nie dla nas, ktérzy tu jesteSmy u siebie i mie-
dzy sobg, ale dla informacyi Wielce Szanownych go-
Sci czeskich i stowienskich, z ktérych nie wszyscy
Znajg moze nasze zwyczaje, przypomne, iz zwyklismy
konczy¢ kazda uczte toastem ,Kochajmy sie“. Wi-
doczna: przy stole biesiadnym rozgrzewajg sie nie
tylko gtowy, ale i serca, i jest jakas wewnetrzna po-
trzeba, zeby ci, ktorych zlaczyta jedna mysl, jedno
pragnienie, czy jednakowa praca zawodowa, zigczyli
sie takze — sercami. Przypuszczam zresztg, ze tak
samo dzieje sie wszedzie indziej na Swiecie przy ucz-
tach; jezeli jednak tutaj jest to, czego tam nie ma,
osobny, konieczny toast, ktéry mysl te wyraza, to
juz moze dla tej — nie wiem — zalety, czy moze na-
wet niekiedy wady naszej narodowej, ze u nas, cO
w sercu, to i na ustach, i ze jest jakieS zywe po-
czucie potrzeby dostrojenia formy do tresci, przybra-
nia uczu¢, jakie w nas ptong, w nalezng im szate
zewnetrzna.

Zeby jednak w tem naszem tu zgromadzeniu wy-
chyli¢ ten toast, ktérym wszyscy naprawde, szczerze
i na seryo moglibysmy przypi¢ do siebie, potrzeba
niezbednie dodaé¢ pewien komentarz i poczyni¢ nie-
ktére zastrzezenia.
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Wiec naprzod: musimy pamietaé o tem, ze na-
sze — historykéw — ,kochajmy sie“ nie da sie wy-
ttébmaczy¢ w znaczeniu zbyt sielankowem. Wykitadni-
kiem tego hasta pomiedzy nami nie moze by¢ gotebia
ustepliwos¢ i zgodnos$¢ przykiadna. Ktéz potrafitby
sie doliczy¢, ile juz razy spieraliSmy sie miedzy soba
i zwalczali wzajemnie w naszych pogladach i zapa-
trywaniach; i nie ma tu z pewnoscig nikogo, ktoby
przypuszczat, ze w przysziosci bedzie inaczej. | daj
Boze, zeby nie byto inaczej, bo bytoby gorzej. Na
tej naszej swarliwosci zyskuje tylko prawda, ktorej
stuzymy. Nie ma podtoza niebezpieczniejszego dla roz-
woju nauki, jak: adoracya, i szkodliwszej drogi, jak:
iurare in verba; a wiemy, ze niejedna juz polemika
posuneta nauke znaczniej naprzod, anizeli cate biblio-
teki wykonczonych po formie rozpraw. Wiec powiem
naprzéd: Spierajmy sie.

Ale to nie przeszkadza, zebysmy sie kochaé nie
mieli i nie mogli. Tylko ze znowu, kiedy mowa o ko-
chaniu, na pierwszem miejscu, w tem tu naszem
zgromadzeniu, postawi¢ trzeba nie te, ktéra tgczy
serca osobnikéw, jeno inng, sui generis mitos¢, kto-
rej tto obszerniejsze i bardziej zasadnicze, a takie, ze
sie na niem zrodzi¢ moze mitos¢ zbiorowa, i szacu-
nek zbiorowy. Odrebne po czesci warunki, w jakich
sie rozwija praca naukowa, pewien odmienny kat
widzenia, pod jakim sie jg w rdéznych stronach pro-
wadzi, sprawiajg, iz wszedzie wytworzy¢ sie moga
pewne miejscowe wlasciwosci w sposobie opracowy-
wania czy pojmowania historyi, mniej lub wiecej mie-
dzy soba rézne. U nas niewatpliwie nie brak ich
takze; sga one tu moze nawet bardziej jaskrav/e: gra-
nice panstwowe, jakie nas rozdzielaja, zrobity tu po
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czesci swoje. Pokad pomiedzy tymi réznymi odcie-
niami jest walka, czyto o fakty, czy o poglady —
jednem stowem, o rzecz, — to dobrze; z walki tej nauka
wynosi pozytek istotny, i dla tego trzeba jej sobie
nawet zyczy¢ z peini serca. Ale bytoby Zle, gdyby
poza tym momentem rzeczowym miat dojs¢ do zna-
czenia jakikolwiek moment inny, wiec: czy to wza—
jemna dla obustronnej dziatalnosci naukowej oboje-
tnos¢, czy to wzajemne jej lekcewazenie, czy wreszcie
wzajemna odporno$¢é w przyjmowaniu nawet tego,,
co jest bezwarunkowo do przyjecia. Bytoby Zle, gdyby
zapanowaé miat jakis antagonizm zasciankowy, rzecz,,
w calej swojej tresci i w calej rozciggtosci potepienia
godna; naprzéd dla tego, ze to antagonizm, a po-
wtére dla tego, ze zasciankowy. Podobno dzisiaj —
Bogu dziekowa¢ — nie mamy juz powodu biadac
nad tym niedostatkiem; ale niedawno jeszcze dziato
sie nieco inaczej, i to nie po jednej tylko stronie.
Gdyby tedy przypadkiem dzi$ jeszcze w najtajniej-
szych zakatkach serca miaty tli¢ gdzieniegdzie dopa-
lajgce sie zgliszcza dawniejszych uprzedzen, zalejmy
je doszczetnie tym toastem, zeby sie okazato, ze jest
w nim tres¢ prawdziwa. Uznajmy sie; a wtedy, nie
wyrzekajac sie walki o rzeczy, bedziemy mogli stwier-
dzi¢ na pocieche dla siebie, a na pozytek nauki, ze
jest tu miedzy nami wszystkimi, zwolennikami czy
przeciwnikami, wzajemna wszystkich dla wszystkich
mitos¢ i wzajemne powazanie pracy.

To przedewszystkiem dla nas i o nas. Ale mamy
tu jeszcze wielce mitych gosci, i to najblizszych nam,,
bratnich pracownikéw na niwie naukowej, ktérych
wszyscy z catego serca objg¢ pragniemy naszym toa-
stem. Co dla nich czujemy, wypowiedziaty juz wy-
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mowniejsze usta; mnie niech bedzie wolnho z tego
samego, co i przedtem, stanowiska fgcznosci w nauce
i przez nauke, przypomnie¢ hasto, ktére samo przez
sie cisnie sie na usta; Poznajmy sie. Nie potrzeba
dlan dalszych komentarzy, ile ze wszyscy wiemy, jak
wiele na tem polu zaniedbalismy, i ile jeszcze pozo-
staje tu do odrobienia. Nie przystoi w tem tu zgro”
madzeniu méwié¢ o korzysciach, jakie stad wzajemnie
odniesiemy; poznajmy sie zresztg, a korzysci same
stang nam jasno przed oczami. Dobrg wro6zbg niech
tu bedzie okolicznosé, ze na tym tu Zjezdzie mamy
tych gosci uczonych wiecej, niz na obu poprzednich,
i ze kazdy z nich, w mniejszym lub szerszym zakre-
sie, tknagt sie w swych pracach juz takze naszych
dziejow; wreszcie i to, ze goscimy posrod siebie czci-
godnego spadkobierce idei Jelinkowych.

Po tych rzeczach powaznych dajmy wreszcie folge
uczuciom i sercu. Niewatpliwie, zawdd nasz nie na-
lezy do tych, ktoreby dawaly zadowolenie tatwe
i wszechstronne. Musimy go szuka¢ przedewszyst-
kiem w sobie samych; to, co nam jest gtéwnym
bodzcem i zacheta do pracy, co nas w tej pracy
podtrzymuje — to rozkosz odkrywania prawdy. Za-
pewne: czynnik potezny, ktory kazdemu z nas wy-
starczy¢ moze i musi. Pozatem jednak — zewnetrzna
atmosfera, otaczajgca prace nasze, nie taka promienna
i stoneczna, jakby sie na pozér zdawato. W spote-
czenstwie — takich, ktérzyby o nas wiedzieli, nie
zawsze jest wielu; tych, ktérzyby nas czytali, bez po-
rébwnania mniej, a posrdd czytajagcych jeszcze mniej
takich, ktérzy nas zawsze dobrze rozumieja. Wiecej
jest juz takich, ktérzy o nas mowig. Jedni nie skapig
nam uznania, cho¢ nie zawsze widzieli ksigzke, i znaja
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nas tylko ze stychu; inni przyznajg nam w tem lub
owem rzekoma zastuga, ktora, gdyby byta prawdzi-
wa, tobysSmy sie jej nieraz odrzec musieli. Inni na
podstawie takich samych Zrédet posrednich kr)ty-
kuja nas; sg wreszcie i tacy, ktorych krytyka nie ma
zadnych zgota zrodet; ci zazwyczaj potepiaja naj-
ostrzej. W tem wszystkiem jest nam zawsze pociechg
zetkniecie z towarzyszem pracy. Wiemy, jak go nie-
raz szukamy, i jaka ono jest dla nas czasem po-
trzeba. Otwierajg sie serca, tgczg sie ze sobg uczucia.
Dzi$§ taka nas tu wielka rzesza; zgromadziliSmy sie
razem ze wszystkich stron, ktérzysmy tylko przyby¢
mogli. Po latach dziesieciu zmudnej pracy zebraliSmy
sie, azeby nie tylko podzieli¢ sie jej wynikami i omé-
wi¢ program dzialania na przysztos¢, ale zarazem
ogrza¢ sie wzajemnie przy sobie. To nasze Swieto,
nasza uroczystos¢. W chwilach takich rozgrzewaja
sie i topniejg serca, i jak kruszec ptynny, stajg sie
podatniejsze do zespolenia ze sobg. Wiemy, ze z ta-
kiego zespolenia powstaje czasem aliaz, szlachetniej-
szy od kazdej z osobna jego czesci skladowych,
w takg organiczng zwigzany ze sobg catosé, ze juz
nietatwo owe czesci oddzieli¢ od siebie. Niechze i to
-zespolenie serc naszych zadzierzgnie miedzy nami
wezty zyczliwosci, przyjazni, ukochania wzajemnego —
nierozerwalne.
Kochajmy sie...



w sprawie zatozenia Towarzystwa dla po-
pierania nauki polskiej we Lwowie.

Memoryat ogtoszony w grudniu 1900 r.

Poruszam mys$l zatlozenia we Lwowie Towarzystwa,
ktorego zadaniem byltoby udziela¢ materyalnego po-
parcia badaniom naukowym polskim, podejmowanym
w jakiejkolwiek gatezi wiedzy ludzkiej!

Materyalna pomoc naukowa, w najobszerniejszem
znaczeniu pojeta, da sie pomysle¢ w trojakim ksztatcie
i sposobie.

Przedewszystkiem jako pomoc, udzielana miodym
adeptom nauki, ktérzy ukonczywszy zwyczajne stu-
dya wyzsze, z wyrobionem juz zamitowaniem do pe-
wnej umiejetnosci, z statem postanowieniem poswie-
cenia jej dalszej swojej pracy zyciowej, pragng jeszcze
w odpowiednim zakiadzie wydoskonali¢ sobie metode
badania, a zarazem pogitebi¢ i rozszerzy¢ swa wiedze
w zakresie danego przedmiotu. Jestto zadanie jakoby
przygotowawcze, zmierzajgce do przysporzenia
spoteczenstwu pewnego zasobu dobrych, nalezycie
wyszkolonych sit naukowych.

Powtére, mozna pomocy materyalnej udzielaé
samym juz pracownikom naukowym, dla ulatwie-

1 Druk. jako dodatek do 3 zesz. Kwartalnika historycznego-
z r. 1900 i osobno pod powyzszym tytutem, Lwow, str. 9.
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nia, a czasem wprost umozliwienia pewnych badan,
ktére wymagajag znacznych wkladéw pienieznych.
Jest to pomoc materyalna dla badan nauko-
wych w $cistem i wlasciwem tego stowa zna-
czeniu.

Wreszcie moze owa pomoc przybraé¢ jeszcze inne
ksztatty: jako materyalne wynagrodzenie, a posrednio
takze i moralne zadosc¢uczynienie za poniesione trudy
w stuzbie nauki, zwlaszcza w odniesieniu do wybi-
tniejszych dziet i znamienitszych pisarzow. Tutaj na-
lezag nagrody za najlepsze dzieta naukowe, jako tez
wsparcia, udzielane materyalnie podupadtym uczo-
nym. Stanowia one poniekad bodziec moralny,
zachecajacy posrednio do wytezonej i usilnej pracy
naukowej.

Bytoby prézng i bezowocng rzecza zastanawiac
sie nad tem, ktére z owych trzech zadanh jest wa-
Zniejsze. Przedstawiajg one kazde dla siebie wielkg
doniosto$¢, a nawet rozwazone w zwigzku ze soba,
warunkuja sie wzajemnie. Nie mogtoby by¢é mowy
0 podejmowaniu i dokonywaniu badan naukowych,
gdyby spoteczenstwo nie wyksztatcito sobie pewnego
zasobu mezow nauki, jak nie byloby czego opatry-
wacé¢ nagrodami, gdyby niedostawatlo dobrych prac
naukowych. Jezeli jednak chodzi o wskazanie, ktory
z tych trzech kierunkéw pomocy materyalnej przy-
nies¢ moze pozjrtek najbezposredniej szy dla nauki,
to nie mozna watpi¢, ze bedzie nim ten, o ktérym
poprzednio wspomnieliSmy na drugiem miejscu. Bo¢
ostatecznie kazdej umiejetnosci chodzi przedewszyst-
kiem o jak najwieksza ilos¢ dobrych badan nauko-.,
wych, ktdre same przez sie stanowig o jej wartosci
1 rozwoju. Wynagradzanie znamienitszych prac jest
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JUZ tylko aktem wdziecznosci ze strony spoteczenstwa
wobec zastuzonych; nie na wiele tez przyda sie przy-
gotowywanie miodych sit naukowych, jezeli poézniej
zabraknie im srodkéw do prowadzenia badan.
Dostarczenie tych s$rodkéw — jak powszechnie
wiadomo — wymaga czestokro¢ znacznych wkiladow
materyalnych. Poszukiwania archeologiczne, podréze
archiwalne i badania rekopisébw w rozrzuconych po
Swiecie bibliotekach, podré6ze i wedréwki geologiczne
czy etnograficzne, mozolne w réznych stronach zbie-
ranie dat statystycznych, dtugoletnie nieraz do$wiad-
czenia przyrodnicze, inne wreszcie podobne, koszto-
wne prace przygotowawcze, sg w wielu wypadkach
warunkiem ostatecznego rozwigzania pewnej kwestyi
naukowej. Na tego rodzaju zadania nie starcza za-
zwyczaj Srodki materyalne badacza. Tak tu, jak zre-
sztg i w tych nawet razach, gdzie zebranie materyatu
przygotowawczego nie wymaga znaczniejszego ha-
ktadu, nasuwa sie ponadto najczesciej inna jeszcze
trudnos¢: pokrycie kosztéw wydania samej publika-
cyi. Nietatwo znales¢ nakladce, ktéryby chetnie ogta-
szat dzieta naukowe, zazwyczaj bowiem pokup ich
jest stosunkowo slaby i nie wraca nawet kosztow
naktadu. Do dawniejszych ofiar w pienigdzach, cza-
sie, w)d:ezonej nieraz i diugiej pracy, potrzebng jest
zatem wielokrotnie nowa jeszcze ofiara materyalna
ze strony badacza, ktéry prace swa ogtasza wiasnym
sumptem, majac z gory pewnos¢, iz rozsprzedaz
dzieta wydatku tego nie pokryje. C6z dopiero mowic
0 szczegOlnie kosztownych publikacyach z zakresu
niektérych gatezi wiedzy, jak n.p. zroéznych dziatéw
nauk przyrodniczych, wymagajacych licznych, do-
ktadnie wykonczonych, kosztownych tablic, o publi-
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kacyach z zakresu historyi sztuki, wydawnictwach
kartograficznych i t. p. O pokryciu kosztéw tego
rodzaju dziet,' jednostka, przy najwiekszej nawet
ofiarnosci z swojej strony, najczesciej nawet myslec
nie moze.

Wobec wielkich, coraz bardziej rosngcych i coraz
obszerniejszych zadan, jakie sobie nauka stawi¢* musi,
nalezyty jej rozwdj i postep zaleza dzi$ bardziej, niz
kiedykolwiek przedtem, nie tylko juz od samej ilosci
pracownikow i tegosci gtow pracujgcych, ale takze
od materyalnego poparcia, jakiego jej spote-
czenstwo uzyczy¢ moze. Gdzie tego poparcia nie
ma, gdzie ono jest nieznaczne lub w ogdle niedosta-
teczne, tam tez zazwyczaj i sama nauka na szersze
rozmiary rozwinagé sie nie moze. Zakres pytan nauko-
wych, jakie ogarnia, jest w tym razie szczupty; naj-
czesciej pozostaja na uboczu pytania wazniejsze,
obszerniejsze, bardziej zasadnicze, wymagajgce diuz-
szych, kosztownych badan przygotowawczych; uczeni
poprzestaja zwykle na rozwiazywaniu zagadnien
mniejszych, podrzedniejszych, zmuszeni nieraz i tutaj
zadowolni¢ sie wynikami potowicznymi; wreszcie,
kiedy sie nawet zwrdcg do rzeczy wazniejszych, brak
potrzebnych $rodkéw materyalnych paralizuje czesto
najlepsze ich usitowania. Oceniajac stusznie ujemne
strony takiego stanu rzeczy, panstwa i spoteczenstwa
nowozytne przeznaczajg coraz wieksze kwoty z fun-
duszéw publicznych na popieranie badan naukowych.
Subwencyj udzielajg nieraz same rzady bezposrednio;
liczne Akademie Umiejetnosci, czy to dawno istnie-
jace, czy tez nowo zaktadane, opatrywane z fundu-
széw publicznych czy prywatnych kapitatami, do
bardzo znacznej nieraz wysokosci dochodzacymi
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przyczyniaja sie¢ do rozwoju nauki nie tylko sama
wiasciwa pracg naukowa swoicti cztonkéw, ale zara-
zem takze poparciem materyalnem, na podejmowanie
badan naukowych udzielanem. Powstajg setki i ty-
sigce towarzystw naukowych, z pewnym, Scisle okre-
Slonym celem pracowania nad rozwojem danej gatezi
umiejetnosci, czasem nawet jednego jej dziatu, po-
Swiecajgce réwniez pewne mniejsze lub wieksze
kwoty na popieranie badah naukowych. Powstaja
wreszcie czasem instytucye, same niemajgce charak-
teru zwigzkéw naukowych, ktére ograniczaja swe
zadanie wylacznie do udzielania materyalnej pomocy
na cele naukowe; przez to jednak posrednio przy-
czyniaja sie nieraz w wydatny spos6b do poparcia
1 rozwoju nauki. A jednak, nawet w tych szczesli-
wych Kkrajach, gdzie ilos¢ wszystkich tych instytucyj
jest stosunkowo bardzo znaczna, a dotacya ich ma-
teryalna wysoka, daje sie ciagle jeszcze odczuwaé
brak dostatecznych $rodkéw, potrzebnych do urze-
czywistnienia wszystkich nasuwajacych sie zadan
naukowych, odzywajg sie coraz nowe glosy, wska-
zujagce na potrzebe pomnozenia funduszéw. W osta-
tnich czasach powstata na Zachodzie mysl, czeSciowo
juz urzeczywistniona, stworzenia zwigzku wiekszej
ilosci Akademij Umiejetnosci, z ktérych kazda rozpo-
rzagdza setkami tysiecy rocznego dochodu, azeby w ten
sposéb nie tylko wspdlng pracg naukowa swych czton-
kéw, ale zarazem wspolnymi funduszami dokonaé
pewnych wiekszych zadan, na ktoérych przeprowa-
dzenie nie sta¢ nawet owe bogate Akademie, kazda
2 0sobna.

Przypatrzywszy sie blizej odno$nym stosunkom na
przestrzeni ziem polskich, musimy z ubolewaniem

. Balzer. Przygodne stowa. 9
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stwierdzi¢, ze materyalne poparcie, jakiego nauka na-
sza doznaje, jest tu w ogdlle bardzo niedostateczne.
Niektore rzady odsuwajg zasadniczo my$l udzielania
jej jakiejkolwiek pomocy, inne opatrujg jej cele szczu-
ptemi tylko dotacyami. Spoteczenstwo samo, w czesci
2e wzgledu na trudne warunki ekonomiczne, w ja-
kich sie rozwija, w czesci dla tego, ze nie wszedzie
i nie we wszystkich warstwach zdaje sobie do-
ktadng sprawe z doniostosci, jakg zbiorowa jego
pomoc w tym Kkierunku przedstawiacby mogta
dla cywilizacyjnego i kulturalnego rozwoju narodu,
rowniez stabe tylko daje poparcie materyalne nauce.
Stad poszio, ze zardwno ilos¢ naszych instytucyj nau-
kowych jest stosunkowo nieznaczna, jako tez Srodki
pieniezne, ktéremi one rozporzadzaja, wielce niedo-
stateczne. W szeregu tych instytucyj, jedyna, nie tylko
co do swej organizacyi i charakteru, ale zarazem co
do wielkich, niespozytych zastug, oddanych nauce
w stosunkowo krétkim czasie, stoi na pierwszem
miejscu nasza Akademia Umiejetnosci w Krakowie.
A jednak Akademia ta nalezy do najgorzej uposazo-
nych w catym Swiecie; caly jej dochdd roczny (odli-
czajgc fundusze szczegolne, w zarzad jej oddane),
wynosit w r. 1899 niespeina 69.000 zt. W stosunku
do wielkich, wszechstronnych zadan, jakie ma do
spetnienia kazda Akademia Umiejetnosci, a zwlaszcza
polska, ktéra nie tylko liczy¢ sie musi z biezgcym roz-
wojem nauki, ale zarazem odrobi¢ to, co skutkiem
niepomys$inych warunkoéw zaniedbano u nas dawniej,
jest to dochdd tak nieznaczny, ze prawie dziwi¢ sie
mozna, jakim sposobem zdotata przeciez dokonac tylu
waznych i tak licznych prac, jakiemi juz dzisiaj za-
rowno ona, jak i nauka nasza stusznie pochlubi¢ sie
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moze. Nie mozna jednak zapomina¢ o tem, ze mimo
to wiele zadan, bardzo doniostych i bardzo pilnych,
ktére bytaby mogta przeprowadzi¢, trzeba jej byto
zaniecha¢ dla braku srodkéw; ze posréd badaczéw
naszych zmarnowato sie niemato dobrych checi, dla
tego tylko, ze praca ich nie mogta doznaé¢ nalezytego
materyalnego poparcia. Prawie ze nie przebrzmiaty
jeszcze stowa, wypowiedziane przez meza, najbardziej
powotanego do sadzenia o tej sprawie, generalnego
sekretarza Akademii, ktéry w ogtoszonej przed kilku
laty broszurze wymownie na niedostateczne uposa-
zenie Akademii wskazywat, i ujemne skutki, jakie stad
dla nauki naszej wyptywajg, nalezycie oswietlit.
Poza Akademia, na calej przestrzeni ziem dawnej
Polski, wskaza¢ mozna zreszta jeszcze tylko jedne
instytucyg naukowa o charakterze ogoélnym, t. z. z wy-
raznie okreslonym celem uprawiania réznorodnych
gatezi wiedzy ludzkiej. Mam tu na mysli Towarzystwo
przyjaciot nauk w Poznaniu. Zeby sie tu jednak ogra-
niczy¢ do samej tylko strony materyalnej, stwierdzi¢
trzeba, ze Towarzystwo to, w poréwnaniu z Akade-
mig, rozporzadza Srodkami pienieznymi znacznie je-
szcze mniejszymi, tak, ze pomoc jego materyalna na
cele naukowe przedstawia sie jako bardzo niewyda-
tna; proécz wydatku na utrzymanie i uzupetnianie
zbioréw naukowych. Towarzystwo to ogranicza sie
prawie wylgcznie do wydawnictwa ,,Rocznikow*
w ilosci jednego tomu na rok lub na lat kilka. Zre-
sztg posiadamy jeszcze tylko szereg towarzystw nau-
kowych specyalnych, uprawiajgcych poszczegoélne ga-
tezie wiedzy, rozrzuconych w wazniejszych miastach
polskich, gdzie tworzenie takich towarzystw jest rze-
czg mozliwg. 1los¢ ich jest stosunkowo nieznaczna,

9
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zatem i pod tym wzgledem daleko nam jeszcze do
tego, azeby sie cho¢ w przyblizeniu zréwnaé z za-
granicg. Wiele jeszcze galezi nauk nie posiada u nas
osobnych dla siebie towarzystw naukowych, a nawet
i te, ktére istniejg, znachodzac niedostateczne popar-
cie w spoteczenstwie samem, rozporzadzajg stosun-
kowo nieznacznymi funduszami, tak, ze i one nauce
wydatniejszej materyalnej pomocy nies¢ nie moga.
Dos¢ przypomnie¢ wypadek, bardzo niedawny, ze
jedno z tutejszych towarzystw naukowych, w ktérego
nakladzie wychodzi organ, cieszacy sie dos¢ po-
wszechnem uznaniem, musiato, wbrew swym inten-
cyom i rzeczywistej potrzebie, zmniejszy¢ znacznie
jego objetos¢ — dla braku srodkoéw pienigznych.
Odmienny od wszystkich poprzednich instytucyj
charakter wykazuje warszawska Kasa pomocy nauko-
wej im. Mianowskiego. Nie jest to instytucya nauko-
wa, jak Akademia lub wymienione poprzednio To-
warzystwa; ogranicza sie ona wyigcznie do udziela-
nia pomocy materyalnej na cele naukowe. Zatozona
nie dawniej, jak przed 19 laty, rozporzadza juz dzi-
siaj (koniec 1899 r.) rocznym Kkapitatem obrotowym
przeszto 48.000 rubli. Szereg powaznych publikacyj
naukowych, z zapomogi Kasy wydanych, Swiadczy
chlubnie o jej dziatalnosci; samo za$ istnienie i roz-
woj instytucyi daje najpiekniejsze Swiadectwo o ofiar-
nosci tamtejszego spoteczenstwa na cele naukowe,
o trafnem zrozumieniu korzysci, jakie poparcie tych
celéw dla rozwoju cywilizacyjnego przynies¢ moze.
Ostatecznie stwierdzi¢ nalezy, ze zarowno ilos¢
instytucyj, niosgcych pomoc materyaing naszej nauce,
jest stosunkowo bardzo mata, jako tez zaséb fundu-
szO6w, jakimi rozporzadzajg, nader szczuply i niezna-
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czny. Dwie najbogatsze obracaja facznie rocznym
dochodem okoto 130.000 zt., do czego jesli dodamy
dochéd wszystkich innych naszych Towarzystw nauko-
wych, otrzymamy sume, nieprzekraczajgcg z pewno-
Scig 200.000 zir. rocznego wydatku na poparcie ba-
dan naukowych polskich. W poréwnaniu z milionami
i dziesigtkami milionéw, ktérych gdzieindziej nie
szczedzi sie na cele naukowe, jest to suma znikajaco
mata. W tem zgota niedostatecznem uposazeniu ma-
teryalnem naszej nauki lezy klucz do zrozumienia,
a zarazem i usprawiedliwienia wielu jej niedostatkéw,
jej nie tak wszechstronnego i zywego rozwoju, jakim
sie poszczyci¢ moga inne narody; jej brakéw, jakie
szczegOlnie pewne, znaczniejszego poparcia wymaga-
jace gatezie wiedzy przedstawiajg. Mozna tez powie-
dzie¢, ze jesli mimo to nauki naszej nie mamy prze-
ciez powodu wstydzi¢ sie przed Swiatem, jezeliSmy
nawet pod tym wzgledem wyprzedzili niektére na-
rody, a wobec tych, ktére nas wyprzedzity, mozemy
sie pochlubi¢ niejedng znamienitg praca, to zastuga
w tem nie tyle poparcia materyalnego, jakiego ona
doznaje, ile raczej wytezonej, petnej poswiecenia i za-
mitowania pracy wielu naszych badaczéw, i tego
szczesliwego zrzadzenia, ze nam w ich szeregu Opatrz-
no$¢ nie poskapita wielu, czasem wielkich talentow.
Bytoby jednak zdrozng lekkomysinoscig i niedarowa-
nem niedbalstwem, na tem, co jest, poprzestac, i po-
cieszaC sie na przysztos¢ wiarg w dobrg gwiazde
i wylaczng taske Opatrznosci. Spoteczeristwo zywo-
tne, po mesku dziatajgce, musi sobie samo, pomocg
wilasna, stwarza¢ i zdobywaé warunki rozwoju Kkul-
turalnego, nawet tam, gdzie ta praca jego natrafia
na ciezkie przeszkody zewnetrzne; musi ich zdoby¢
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sobie przynjmniej tyle, na ile starczg wszystkie jego
sity. Zeby sie ograniczy¢ do sprawy, ktéra nas tu
blizej zajmuje, musimy tedy stwierdzi¢ wielka, pie-
kaca, nieodzowng potrzebe stworzenia nowych insty-
tucyj, ktére dostarczatyby materyalnej pomocy naszej
nauce, przysparzania coraz to nowych funduszéw,
ktérych na ten cel moznaby uzywaé. Kazda taka
nowa instytucya stanie sie jedng z dzwigni naszego
rozwoju kulturalnego, kazdy wydatek, na powyzsze
cele poniesiony, iskrg, zapalajgca nowe Swiatta.
Powyzsze uwagi wystarczytyby same przez sie do
uzasadnienia poruszonej na wstepie mysli zatozenia
nowego Towarzystwa o wskazanym powyzej celu.
Sa jednak szczego6lne powody, przemawiajgce za tem,
azeby Towarzystwo to zatozy¢ we Lwowie. Dziwnym
zbiegiem okolicznosci, z trzech ksztaltbw pomocy
naukowej, wspomnianych na wstepie, znalazty tu
blizsze uwzglednienie przedewszystkiem te, ktére wy-
mieniono na miejscu pierwszem i trzeciem. Tak istnieje
we Lwowie szereg stypendyéw, dostepnych ukon-
czonym uczniom wyzszych zakladéw naukowych,
ktérzy w innych zakladach zagranicznych pragna
uzupemi¢ i pogtebi¢ swojg wiedze w danej gatezi
nauki: wiec trzy t. z. stypendya cesarskie i stypendya
jSapiezynskie; nawet stypendya im. Barczewskiego,
dostepne juz w czasie zwyktej nauki uniwersyteckiej,
moga by¢ przez zdwojenie uzyte na uzupetnienie stu-
dyow w zaktadach zagranicznych; nie wspominam
o tem, ze takze inne, poza Lwowem utworzone sty-
pendya, jak n. p. stypendyum Pileckiego, sg w zasa-
dzie dostepne rowniez Ilwowskim adeptom nauki. Sg
takze fundacye, przeznaczone na nagrody za najlep-
sze dziela, jak fundacya Kochmana, i inne, dostar-
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czajace wspar¢ uczonym, do jakich pod pewnym
wzgledem zaliczy¢ mozna fundacyg im. Szajnochy;
doda¢ tu trzeba rézne fundacye konkursowe, utwo-
rzone gdzieindziej, z ktérych korzysta¢é moga takze
uczeni Iwowscy, poczynajac od wielkiej nagrody im.
Barczewskiego, rozdzielanej corocznie przez Akademig
Umiejetnosci. Stosunkowo najmniej zdziatano dotad
we Lwowie w kierunku stworzenia funduszéw, kto-
re wprost i bezposrednio moglyby stuzy¢ do popie-
rania badan naukowj”ch. Caly niemal ciezar tego za-
dania spoczywa dzi$ na barkach o$miu, wzglednie
dziewieciu Towarzystw naukowych, jakie tu istnieja.
A trzeba dodaé, ze spoczywa na nich niecatkiem
wiasciwie. Zadaniem Towarzystw naukowych jest bo-
wiem przedewszystkiem uprawianie nauki samej, nie
zas wyszukiwanie $rodkéw materyalnych, dajgcych
sie uzy¢ do jej poparcia. Przytem, ze wzgledu na
stabe zajecie sie publicznosci, Towarzystwa te, z do-
chodéw wiasnych, ledwie ze moga pokry¢ najpilniej-
sze wydatki; o rozwinieciu jakiej$ materyalnej akcyi
pomocniczej nha szersze rozmiary nawet mys$le¢ nie
moga. Najczesciej wyczerpuje sie ona w dostarczeniu
funduszéw na wydawnictwo wiasnego organu, kto-
rego czasem nie mozna nawet odpowiednio rozwing¢
dla braku $rodkdéw pienieznych. Sa zreszta i takie
Towarzystwa, ktére nie sta¢ nawet na wydawnictwo
organu. Poza Towarzystwami i poza Zaktadem im.
Ossolinskich, ktory z szczuptej przewyzki wydatkow
bibliotecznych, muzealnych i administracyjnych, prze-
znacza od czasu do czasu pewne kwoty na wyda-
wnictwo publikacyj historycznych, wskaza¢ mozna we
Lwowie jeszcze tylko dwa fundusze, kazdy z Scisle
oznaczonym, szczegélnym celem, stuzace do popie-
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rania zadan naukowych: fundacya hr. Stadnickiego
na wydawnictwo Aktéw grodzkich i ziemskich® tu-
dziez utworzong niedawno czasowa fundacya Wawel-
berga z Warszawy, dla popierania prac z zakresu
historyi zydéw w Polsce. Instytucyi o0 zna-
czeniu ogoélnem, udzielajgcej pomocy
materyalnej badaniom naukowym we
wszystkich gateziach wiedzy, a zara-
zem rozporzgdzajgcej na ten cel pe-
wnymi znaczniejszymi funduszami, we
Lwowie nigdy nie byto i dotad nie ma.
Ze wszystkich wazniejszych centrow dawnej Rzeczy-
pospolitej, przynajmniej z posrod tych, w ktérych
mozna dzi§ mysle¢ o stworzeniu tego rodzaju insty-
tucyj, pozostat tedy Lwow catkiem w tyle; co wiek-
sza, dal sie on tu wyprzedzi¢ innym centrom, w kto-
rych warunki do podjecia tego zadania byty tru-
dniejsze i przeszkody wieksze. Czas juz chyba
pomysle¢ o naprawieniu ztego.

Nie potrzeba dodawaé, ze mimo wszystko, insty-
tucya, o ktorej stworzenie chodzi, nie miataby i nie
mogtaby mie¢ charakteru lokalnego, ze nie moznaby
jej pomocy materyalnej ograniczy¢ wytgcznie do po-
pierania badan uczonych Iwowskich, czy chociazby
galicyjskich. Takie zasciankowe pojmowanie rzeczy
szkodzitoby tylko sprawie; zadaniem Towarzystwa
winno by¢ w ogoéle popieranie nauki polskiej.
Skadkolwiek przyjdzie apel o poparcie, jezeli tylko
chodzi o prace uczciwg, pozyteczng i powazna, winna
sie tu dla niej znale$¢ pomoc, w miare zasobow, ja-
kimi Towarzystwo rozporzadzac¢ bedzie.

Osobnych kilku uwag wymaga rozbiér pytania,
jaki pod wzgledem zasadniczym charakter nalezatoby
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nada¢ Towarzystwu. Sadze tedy i podnosze z naci
skiem, ze nie ma potrzeby organizowa¢ go jako to-
warzystwa w $cistem tego stowa znaczeniu nauko-
wego, zatem takiego, ktorego zadaniem bytoby bez-
posrednio, w swojem fonie, uprawia¢ nauke. O ile
chodzi o szczegolne pod tym wzgledem potrzeby
miejscowe, zadaniu temu czynig w pewnej mierze
zado$¢ specyalne Towarzystwa naukowe, istniejace,
lub w przysziosci jeszcze powsta¢ mogace we Lwo-
wie. O ile znowu miatoby chodzi¢ o scentralizowanie
naukowej pracy, o stworzenie jakiego$ ,,Towarzystwa
przyjaciét nauk® w znaczeniu ogdélnem, uprawiajgcego
wszystkie gatezie wiedzy, podnies¢ nalezy, ze po-
wazne i nauce istotng korzys¢ przynoszace urze-
czywistnienie takiego celu, wymagatoby, wobec dzi-
siejszych stosunkéw, od razu bardzo znacznego za-
sobu funduszéw, jakimi Towarzystwo ani przy zato-
zeniu, ani zapewne przez dlugie lata potem rozpo-
rzadzaé¢ nie bedzie. Tak wiec, bez dalej idacego po-
zytku, mogtoby nastgpi¢ rozbicie owej centralizacyi
pracy naukowej polskiej, ktdrg tak szczesliwie prze-
prowadzita i tak rozumnie prowadzi krakowska Aka-
demia, oparta na tgcznem wspétdziataniu wszystkich,
ktérzy po temu che¢ majg, uczonych polskich. Jak
na nasze obecne stosunki, decentralizacya bytaby
wiec moze niebezpieczng; w kazdym razie bytaby
przedwczesng. Towarzystwo nasze winno sie zatem
ograniczy¢ wytacznie do dostarczania pomocy materyal-
nej samym badaniom naukowym. Co do istoty swojej
bedzie zatem wykazywato najblizsze pokrewienstwo
z Kasg pomocy naukowej im. Mianowskiego. Mimo to
dziatalnos¢ jego moze przynies¢ posrednio najdonio-
Slejsze dla nauki korzysci; po czesci moze ono takze
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przyczyni¢ sie do ulzenia zadan Akademii, zdejmujac.
z jej bark niektére ciezary, ktére dotad sama jedna
ponosi¢ musiata.

Zeby cele owe tem fatwiej osiggnaé, tem wyda-
tniej i skuteczniej poprzec i urzeczywistni¢, nalezatoby
dziatalnos¢ Towarzystwa ograniczy¢ do jego gtéwnego
i wlasciwego zadania, nie rozbijajgc jej na inne, cho-
ciazby pokrewne Kkierunki i dziedziny. Qui trop em-
brasse, mal étreint, wiadomo za$, ze wszelkie roz-
szczepianie sit ostabia ich energie. Wiec naprzdd;
poparcie Towarzystwa musiatoby wylgcznie odnosi¢
sie do spraw naukowych; inne dziaty twdrczej pracy
duchowej ludzkiej, jak praca literacka, artystyczna,
musiatyby tu pozosta¢ nieuwzglednione. Ale nawet
i w odniesieniu do samej nauki nalezatoby dzialal-
nos¢ Towarzystwa ograniczy¢ do udzielania bezpo-
Sredniej pomocy materyalnej samym badaniom nauko-
wym, nie rozpraszajagc funduszéw na cele, wymie-
nione na wstepie niniejszych uwag na miejscu pierw-
szem i trzeciem, t. j. na stypendya naukowe i na-
grody; zwlaszcza ze, jak wspomniano poprzednio,
cele te znajdujg zaspokojenie — przynajmniej cze-
sciowe — w innych, istniejgcych juz fundacyach.

Moznaby tu poruszyé jeszcze pytanie, czy zaloze-
nie nowego, osobnego Towarzystwa, obliczonego na
popieranie badan naukowych, nie spowoduje obni-
zenia dochodu innych, poprzednio juz zatlozonych,
pokrewnych instytucyj, a zwilaszcza, czy nie naleza-
toby starac¢ sie, azeby fundusze, jakie zebra¢ ma To-
warzystwo, dostaty sie raczej w rece Akademii kra-
kowskiej, ktéra ich z réownym dla nauki pozytkiem
uzy¢ moze. Na to odpowiedzie¢ trzeba, ze gtowny
substrat dochodéw Towarzystwa, t. j. drobne wkiadki
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cztonkéw, jak i niektére inne uboczne dochody, n. p.
z odczytéw, sg niedostepne dla Akademii. Zatozenie
Towarzystwa nie moze zatem wptyngé na umniejsze-
nie tamtych dochodéw, jak jego niezatozenie nie zdo-
tatoby ich przysporzyé¢. Zatozenie nie skieruje ptyna-
cego juz dochodu na inne tory, jeno stworzy nowe,
dotad nieistniejagce Zzrédio zasitku na zaspokojenie
potrzeb naukowych.

O ile spoteczenstwo nasze mysl te poprze, o ile
Towarzystwu temu rokowa¢ mozna na przysztosc
pomysiny rozwoj, nie tutaj miejsce przesadzaé. Zbyt
daleko idgce nadzieje bytyby moze przedwczesne i nie-
uzasadnione. Musimy jeszcze niejednego sie nauczy¢,
zanim apel o poparcie tego rodzaju zadan znajdzie
oddzwiek w sercu wszystkich. Tu wystarczy przyto'
czy¢, skad to poparcie mogtoby przyjsé, i skad nale-
zaloby sie go spodziewaé. Wiec naprzdd: od rzadu
i kraju, a potem od roéznych instytucyj, zwlaszcza
finansowych. Z jednostek — niewiadomo, kogo po-
ming¢ : uczeni i profesorowie, t. z inteligencya, i wre-
szcie wszyscy inni, w kapocie, cho¢by nawet w sier-
miedze, wszyscy, ktérzy sie nauka trudnig lub z niej
korzystajg, i ci, ktorzy sie nig nie zajmujg lub ko-
rzysta¢ z niej bezposrednio nie moga, ale odczuwaja
jej doniostosé i majg serce dla sprawy narodowej,
wszyscy, nie tylko stad, najblizsi, ale i dalsi, skad-
kolwiekbadz, moga tu sobie podaé wspélng dion,
azeby skromng wktadka przyczyni¢ sie do urzeczy-
wistnienia waznego celu. W spisie cztonkéw Towa-
rzystwa znajdg sie moze Curzydiowie, ktorzy, jezeli
juz nie dziesigtkami tysiecy, to przynajmniej matym
datkiem rocznym poprg sprawe nauki polskiej; tym,
ktérych zdobi biret doktorski, wstyd bedzie, jesli ich
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w tym spisie zabraknie. Gdyby wszyscy, na ktorych
ciezy moralny obowigzek poparcia nauki, uczynili mu
zados¢. Towarzystwo stanetoby od razu na silngj
podstawie i mogtoby rozwingé szeroka, skuteczng
dziatalnos¢é. Moze zrazu wypadnie mu jednak poprze-
sta¢ na skromnych poczatkach. Ale i taka pomoc
przyniesie juz pewien pozytek nauce; byloby zas
smutno, gdyby z postepem czasu Towarzystwo nie
znalazto uznania i poparcia w coraz szerszych war-
stwach spoteczenstwa, i przez to stanowiska swego
nie umocnito, dziatalnosci swej coraz wszechstronniej
rozwing¢ nie zdotato.
Trzeba jednak raz zaczaé...



Po wyroku o Morskie Oko.

Przeméwienie na uczcie, urzadzonej przez Kasyno ziemianskie
d. 10. listopada 1902 "

Dziekuje, z catego serca, p. Prezesowi za jego ta-
skawe stowa; dziekuje wszystkim obecnym Panom
Z naszego tu Scislejszego, towarzyskiego kota za wy-
Swiadczony mi wysoki zaszczyt i okazang zyczliwosc;
dziekuje wszystkim innym Panom, z poza tego kota,
ktérzy obecnoscig swojg do uswietnienia tej chwili
przyczyni¢ sie raczyli.

ZebraliSmy sie pod $wiezem wrazeniem sprawy,
ktéra dzi$ jest juz tak dobrze jakby zatatwiona, ale
przez dlugi szereg lat bardzo nas zaprzatata, a w o-
statnich czasach, przez cigg jednego miesigca, poru-
szala umysty i serca — mozna powiedzie¢ bez prze-
sady — catej Polski; mnie za$ przypadt ten wysoki
zaszczyt w udziale, ze z okazyi tej odbieram uznanie.

Nie w moim reku, chociazby w czesci, spoczy-
wato rozstrzygniecie sporu. Wiec w pierwszym rze-
dzie zwrdci¢ sie musimy z uczuciem wdziecznosci do
tych, ktérych wyrokowi zawdzieczy¢ nalezy, iz sprawa
nasza nie poszta na marne. | nie ma posréd czion-
kow sadu polubownego ani jednego, ktéremu nie by-

N Druk. w Gazecie Lwowskiej z d. 12. listopada 1902 nr.
259 i os. p.t.: Przeméwienie prof. O. Balzera na bankiecie, urza-
dzonym przez Kasyno ziemianskie, Lwoéw, 1902, str. 15.
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liby$Smy winni wdziecznosci, szczerej i gtebokiej, i petne-
go uznania. Wiec najpierw panu superarbitrowi szwaj-
carskiemu, juz chocby za to, ze objat niewdzieczng
role rozjemcy, narazonego zwykle na niezadowolenie
jednej strony; a potem — i przedewszystkiem — za
jego bezstronnos¢, ktéra nam przyniosta zwyciestwo
w procesie. Nastepnie panu arbitrowi wegierskiemu, kté-
rego lojalnosé, prawidiowe postepowanie w procesie,
jedyna rzecz, jakiej mieliSmy prawo zada¢ od niego,
stwierdzi¢ trzeba z naciskiem i petnem uznaniem. Ze
w toku rozpraw brat w nim czasem gére tempera-
ment, to nie zmienia rzeczy w niczem; jezeli to grzech,
to trzeba przyznaé, ze grzeszono temperamentem
takze i z polskiej strony; ja za$ ze wszystkich pol-
skich cztonkéw sadu czutbym sie najmniej powota-
nym i uprawnionym wytacza¢ z tego powodu jakie-
kolwiek zarzuty wobec strony przeciwnej. Wreszcie
nie potrzebuje podnosi¢ szczeg6tlowo, co winnismy
naszemu, polskiemu panu arbitrowi. Wiemy wszyscy, jak
przy wydaniu wyroku pogodzit obywatelskie swoje
obowigzki z bezstronnoscig sedziego, i byloby zbyte-
czng rzecza rozwodzi¢ sie tu nad tem diuzej. Ale
przypomnie¢ warto, o czem zapewne niewielu wie,
a na co ja miatem sposobnos¢ patrze¢ z bliska, z ja-
kiem przejeciem i oddaniem sig, mimo innych wa-
znych zaje¢, prowadzit przez szereg miesiecy zmudng
nad wyraz prace studyowania materyatu procesowe-
go, przystepujac do procesu z gruntowna znajomoscia
wszystkiego, co zawieraly dostarczone mu akty, nie-
oczekujac informacyj ze strony obrony. Z osobistych
wspomnieh dodam jeszcze, ze stykajac sie z nim nie-
raz wsréd pracy przygotowawczej do procesu, wi-
dziatem, jak miat chwile szczerej, wielkiej radosci.
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Iciedy sie odnalazt nowy dokument, popierajgcy na-
sze roszczenia, i chwile prawdziwego strapienia, kiedy
mu raz zwrdlcitem uwage na to, ze dawniejsza argu-
mentacya nasza co do pewnej tezy dowodowej utrzy-
macé sie nie da. W zwiazku z tem niech mi tu bedzie
wotno jeszcze da¢ wyraz wdziecznosci osobistej za
jego prawdziwie zyczliwe, przyjacielskie odnoszenie
sie do mnie, i za chetne poparcie, jakiego mi w rze-
czach, z sprawg zwigzanych, nigdy nie szczedzit.
Skoro juz mowa o tych, ktérym winnismy wdzie-
cznos$é, to nalezy sie jeszcze osobne wspomnienie na-
szemu znawcy procesowemu, prof. Beckerowi. Niezwy-
kty to cztowiek; najpierw dziwnie wszechstronny: prze-
wodnik gdrski egzaminowany; moznaby dodac¢: urodzo-
ny, prawdziwy goral, ktéry nawet w obcych sobie go6-
rach od razu czuje sie i oryentuje jakby w domu; uczo-
ny i profesor, wyposazony szerokg i gruntowna wiedza,
wreszcie putkownik artyleryi, widocznie i w tym za-
wodzie wysuwajacy sie naprzod, skoro nalezy do
generalnego sztabu. W tych réznych kierunkach szcze-
g6lnie uzdolniony, chciatoby sie powiedzie¢: w kaz-
dym lepiej. Przytem dziwnej prostoty umystu i przej-
rzystoéci charakteru; po chwili rozmowy zdawato sig,
ze to stary znajomy, i widzialo sie dno jego duszy,
jak w czystej krynicy. Nie zapomne wrazenia, jakie
odniostem, stuchajac jego wywodéw w sadzie; mia-
tem wtedy uczucie, ze dokonywa wiwisekcyi na stro-
nie przeciwnej, z zimng krwig i zupelnym spokojem,
jakie daja: nie brak uczucia, ale mitos¢ prawdy, po-
czucie sprawiedliwosci, Swiadomos¢ przyjetego i do-
brze spetnionego obowigzku. Réwnoczesnie miatem
jednak uczucie drugie — i przeswiadczenie: ze takiej
samej wiwisekcyi z tym samym spokojem bytby do-



144

konat na nas, gdyby przypadkiem konfiguracya te-
renu spornego byta korzystniejsza dla Wegréw. Po-
wiem tyle: nie tylko my, jako strona, ale i sama
uosobiona sprawiedliwo$¢ nie mogta marzy¢ o bar-
dziej powotanym i doskonatym znawcy. Takim byt
jako cziowiek w urzedzie; osobiscie, jako rozmitowa-
nego w pieknosciach swej Ojczyzny goérala, ujeto go
to gorgce przywigzanie, jakie widziat u nas dla przed-
miotu spornego; i dla tego ostatnie jego stowa, jakie
mi miat do powiedzenia na pozegnanie, brzmiaty:
Grussen Sie mir die Polen.

Nie wyczerpalem jeszcze wszystkich podzieko-
wan; te zas, ktére mi pozostaty, majg z mojego 0so-
bistego stanowiska znaczenie wiecej bezposrednie.
Spér o Morskie Oko ciagnat sie blisko wiek caty,
a w ostatnich latach kilkunastu tak sie zaostrzyt, ze
prawie nie schodzit z porzadku dyskusyi publicznej.
Zakrzgtano sie z naszej strony okoto zgromadzenia
jak najwiekszego materyatu dowodowego na poparcie
naszych roszczen, i materyat ten niejednokrotnie opra-
cowywano i wyjasniano. Jednostki prywatne, wladze
krajowe i wiadze panstwowe wspoétzawodniczyty tu
ze sobg w tej pracy. Podejmujgc sie obrony, miatem
tedy droge znacznie juz utorowang przez poprzedni-
kéw, i z pracy ich musiatem korzysta¢, skoro jako
obronca kraju miatem obowigzek przytoczy¢ wszystko,
CcO za nami przemawia. Zeby poming¢ liczny bardzo
szereg prac dawniejszych, prywatnych, czy urzedo-
wych, zeby nawet nie wspomina¢ obszernie o tem,
czego w nowym materyale dowodowym dostarczyli
mi tuz przed procesem, albo w ciggu procesu, p. de-
legat Koztowski i p. Eliasz Radzikowski, przytaczam
przedewszystkiem dwie najbardziej wyczerpujgce prace.
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ktére w pewnej mierze uzytkowaty zresztg z poprze-
dnich: wywod p. Czotowskiego i referat ministeryalny
p. R6zy. Obie prace znakomicie uzupetniaja siq na-
wzajem. Referat ministeryalny podaje gruntowny,
szczegotowy, czasem wprost drobiazgowy rozbiér do-
wodoéw naszych z czasOw przynaleznosci Galicyi do
Austryi, nie dotykajagc prawie stosunkéw dawniej-
szych; praca p. Czotowskiego, w tej swojej czesci,
ktéra omawia okres austryacki, referatem ministeryal-
nym znacznie przescignieta, ma niespozyta zastuge
przez to, ze wyjasnita pierwsza historyczny przebieg
sporu granicznego jeszcze z czasOw istnienia Rzeczy-
pospolitej i pierwszych lat panowania austryackiego;
nadto w spos6b prawie wyczerpujacy zestawita pierw-
sza wiadomosci, zaczerpniete z literatury, i znaczenie
niektérych waznych zabytkéw kartograficznych nale-
zycie ocenita. P. Czolowskiemu zawdzieczam tez wia-
domos$¢ o rekopisie, w ktérym zebrane byty doku-
menty dowodowe Wegroéw; procz hajwazniejszych,
ktére znalem juz z aktdow, dostarczonych mi przez
Rzad, znalaztem tu niektdre inne, przedtem nieznane.

Wszystkim tym Panom, ktorzy w jakikolwiek spo-
séb przygotowali czy utatwili mi obrone, skladam
podziekowanie najserdeczniejsze. A ze ustuzyli przez
to sprawie samej, wiec zdaje mi sie, ze moge to po-
dziekowanie wypowiedzie¢ od wszystkich. | niech mi
bedzie wolno zarazem stwierdzi¢, ze z tych licznych,
wielkich dowodow uznania, jakie po ukonczeniu pro-
cesu zewszad otrzymywalem, odnosze przynalezng
czes¢ do kazdego, w miare, jak ona komu przypada,
niczego nie zatrzymujac dla siebie wbrew stusznosci.

Na tem mégtbym zakonczy¢ to, co mialem do
powiedzenia, azeby uczyni¢ zado$¢ pierwszemu, naj—

0. Balzer. Przygodne sfowa. 10
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milszemu obowigzkowi wdziecznoéci, gdyby nie inna
okolicznos¢, ktdéra zmusza mnie zatrzymal sie jeszcze
na chwile przy poruszonej sprawie. Zaraz bowiem po
rozprawach w Gradcu zaczely sie pojawia¢ w dzien-
nikach notatki, odnoszace mniej lub wiecej zasadnie
zastuge przeprowadzonego dowodu do r6znych osdéb,
niektére nawet catkiem pod tym wzgledem bezzasa-
dne. Szczegolnie znamienng byta wiadomos¢, ktorg
umieszczono w jednym z dziennikéw tutejszych, ze
wszystko, cokolwiek przedstawitem w Gradcu, wzig-
tem od jednego z moich poprzednikéw. Wiadomosé
ta wymaga sprostowania, naprzdéd w interesie po-
przednikéw innych, gdyz zastuga jest tu podzielong;
a potem z innego takze wzgledu. Wyznaje otwarcie,
ze gdy po ukoniczeniu studyéw przygotowawczych
zabralem sie do zestawienia materyatu dowodowego,
bytem prawie zdziwiony, jak wiele jeszcze, mimo
wszystkie prace dawniejsze, pozostato pola do samo-
istnych wywodéw. Stwierdzam najpierw, ze wszystkie
poprzednie referaty, nie wyjmujac obu najwazniej-
szych, ograniczyty sie albo wytacznie, albo prawie
wyiagcznie do wywodow pozytywnych, t. j. tych, ktére
przemawiaty za nami. Caly niemal dowdd negatywny,
t. j. zbicie argumentéw wegierskich, w tamtych refe-
ratach, mniejsza o to: z umystu czy przypadkiem po-
miniety — byt do zrobienia. Zeby uwzgledni¢ wy-
miar, przypomnie¢ musze, ze 6w dowOd negatywny
zajat wieksza potowe wywodédw w Gradcu. Ale na-
wet dowody pozytywne, dotkniete w poprzednich
pracach, wymagaty nieraz nowego oswietlenia. Inter-
pretacya dawniejsza dokumentéw biatczanskich, sta-
nowiacych jeden z najwalniejszych dowodéw posia-
dania polskiego w w. XVII. i XVIIl., zaczepiona przez
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Wegréw, mojem zdaniem stusznie, musiata by¢ za-
stgpiona catkiem nowg interpretacyg. Jeden z najwa-
zniejszych dowodoéw referatu ministeryalnego, iz tery-
toryum sporne stanowito przedmiot wpisu w galicyj-
skim katastrze Jézefinskim i z r. 1820, przeprowa-
dzony byt w odniesieniu do jednej tylko parceli, lasu;
sprawy wpisu parceli drugiej, pastwiska, nie poru-
szono wcale; i znowu rzecz te, wytknietg przez We-
gréw, trzeba byto w Gradcu zasadniczo i szczeg6towo
wyjasni¢; zwlaszcza, ze od tego zalezatla dowodnos¢
argumentacyi co do parceli lasowej. W tymze samym
referacie ministeryalnym znajdowat sie cenny, bardzo
szczeg6towy wywod o publikacyach kartograficznych,
przeszto siedmdziesieciu, ale ze mapy podawaty raz
wersye polska, raz wegierska, wiec trzeba byto od-
wazy¢ ich dowodnos¢ i wzajemny stosunek, zgrupo-
waé w pewne chronologiczne dziaty, wyjasni¢ moty-
wy, dla ktérych raz sg btedne, raz prawdziwe —
azeby ostatecznie zdac sobie sprawe, dla czego wersya
polska jest jedynie usprawiedliwiong. Na tych kilku
przykfadach poprzestaje; moznaby je bardzo zna-
cznie powiekszy¢. Mam zamiar, skoro mi czas pozwoli,
mo6j wywaéd gradzki ogtosi¢ drukiem i zatuje bar-
dzo, ze z owymi sadami nie dalo sie zaczeka¢ do
tego czasu; wtedy bowiem znalaztaby sie dopiero
wiasciwa podstawa do ocenienia sprawy. Tutaj wspo-
mniatem o tych rzeczach tylko z koniecznosci, dla
usprawiedliwienia, dla czego czulem sie w prawie przy-
ja¢ taskawe zaproszenie Sz. Pandéw; gdyby bowiem

* Obecnie ogtoszony drukiem p. t.. O Morskie Oko, wywdd
praw polskict) przed sadem polubownym w Gradcu, Lwéw, 1906
str. 254.
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prawda byto to, co napisano, z tego tu miejsca w tej
chwili powinienby przemawia¢ — kto inny.

Mimo to, z innych zgota powodéw, z glebi prze-
konania i z cala szczeroscia, stwierdzam, ze mnie tu
na tem miejscu posadzita tylko wielka taskawosc
i wielka zyczliwo$¢ Sz. Panéw. Ja nie mam prawa
odbiera¢ podziekowan za mojg obrone. Mam dume
powiedzie¢, ze ta tyle dla wszystkich droga sprawa
nie byta dla mnie osobiscie mniej drogg, niz dla ko-
gokolwiek innego. Podejmujgc sie obrony, uczynitem
tedy zados$¢ nie tylko obowigzkowi, ale i potrzebie
serca, a jesli wyrok potrzebie tej odpowiedziat, to
nie w wiekszym stopniu czyjejkolwiek, anizeli mojej.

| to jest powdd pierwszy; a drugi, to ten, ze
zastuge zwyciestwa ma tu wiasciwie nie obronca, ale
sprawa, ktéra sie bronita sama, szeregiem niewatpli-
wych dowodoéw. Wyznaje otwarcie, ze, gdyby stu-
dyum materyatlu dowodowego nie byto mnie przeko"
nato o peilnej zasadnosci naszych praw, nie bytbym
sie byt podjat obrony; nie potrafitboym bowiem bro-
ni¢ tego, w co nie wierze. Ta zasadno$¢ roszczen,
wyptywajagca z naszych dowod6éw, data mi wiare,
zrodzita zapat, z jakim mogtem broni¢. Tylko, kiedy
sie méwi o tem, ze sprawa bronita sie sama, nalezy
sie wystrzega¢ zasadniczego, bardzo przykrego nie-
porozumienia. Bronita sie ona nie tylko samemi to-
pograficznemi wiasciwosciami terenu spornego, ale
i licznymi innymi dowodami dokumentowymi, literac-
kimi, kartograficznymi, ktore stwierdzaly i odwieczne
nasze posiadanie i odwieczne prawo. Nie tylko zazna-
czona przez samg przyrode granica naturalna wystar-
czaty do ocalenia naszej sprawy. Mam to przekona-
nie, ze gdyby nawet granica ta nie rzucala sie tak
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sama w oczy, gdyby nawet byta catkiem zatarta,
mieliSmy, na zasadzie naszych dowodéw dokumento-
wych, prawo do zwyciestwa. Ze w szeregu tych do-
wodow nie dat sie przytoczy¢ zaden taki, ktoryby
stwierdzat, ze w pewnej chwili obie strony ustality
dobrowolnie za obopdilng zgoda pewna miedzy soba
granice, przyznaje; w takim jednak wypadku bytoby
prawdopodobnie nie przyszio do sporu. Zaréwno ja,
jak i moj kolega, obronca wegierski, staliSmy na tem
stanowisku, ze sie przytoczy¢ dadzg gtdéwnie dowody
t. z. jednostronne; jezeli za$ obie strony dowody ta-
kie przytoczyly, to nie wynika stad bynajmniej, zeby
sie one nawzajem znosily. Sa $rodki do odwazenia
ich dowodnosci i wzajemnego miedzy sobg stosunku;
a krytyka taka, rozpatrujgca obok momentoéw formal-
nych takze istote rzeczy, siegajaca do gruntu, do jg-
dra sprawy, wystarczy¢ moze, azeby i na tej podsta-
wie wyswietli¢ prawde, i wyznaczy¢ owym dowodom,
formalnie jednostronnym, materyalne znaczenie dowo-
déw peinych.

Na ten moment pozwalam sobie zwréci¢ uwage
szczegblng. Bo gdybysmy zwyciestwo nasze zawdzie-
cza¢ mieli przedewszystkiem konfiguracyi terenu, cate
nasze gtebokie przeswiadczenie, ze w sporze tym
broniliSmy dobrze nabytych, odwiecznych, niewatpli-
wych praw, stanetoby pod znakiem zapytania. Kon-
figuracya terenu nie jest tu rzeczag obojetng, ale
w kazdym razie nie pierwszorzedna. Sa jeszcze inne
dowody naszego prawa, a dowoddéw tych mieliSmy
poddostatkiem. 1tego przeswiadczenia musimy sie
trzymaé; bo gdyby miato by¢ inaczej, cata moralna
wartos¢ zwyciestwa naszego zmalataby do niepozna-
nia. A ta jest tu wazniejszg, niz zwyciestwo mate-
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ryalne. Nie mozna sie tudzi¢: w tem wielkiem napre-
zeniu, z jakiem spoteczenstwo nasze oczekiwato wy-
roku, w tej wielkiej radosci, prawie ze uniesieniu,
z jakiem go powitato, mimo calg szczegdlng wartosé
samego przedmiotu sporu, sprawa zadoséuczynienia
moralnego wysuwata sie na pierwsze miejsce. Od
czasu rozbioréw zyjemy pod znakiem walki o ziemie
ojczysta przeciw wrogim zywiotom, i nie mozna po-
wiedzie¢, zeby natezenie tej walki w naszych czasach
zmalato. Owszem, przybralo na rozmiarach i wyda-
tnosci. Bo dawniej, jesli byta walka po jednej stronie
kreséw, to bywat zwykle spokéj z innej strony. A dzi-
siaj ztozyly sie okolicznosci tak, ze nie ma spokoju
znikad; bo jesli nawet napdOr nie idzie z gory, to sie
podnosi z dotu. Brutalna przemoc i brutalna napast-
liwos¢ sprzysiegly sie przeciwko nam. My wiemy, ze
w tej walce nie bedziemy mieli zadnych sadéw po-
lubownych, i ze jedyng w niej nasza ostoja: nasza
wewnetrzna sita, nasza odpornos¢ i — sad Bozy. Ale
to ciagte, bezbozne gwalcenie naszych praw zrodzito
w nas wielkg gorycz i wielkie pragnienie sprawiedli-
wosci, i wielkag che¢ wykazania na zewnatrz, ze jesli
czego bronimy, to dla tego, ze mamy prawo. | oto
pierwszy raz, a moze juz i po raz ostatni, dzieki szla-
chetnemu stanowisku, jakie tu ostatecznie zajeli We-
grzy, spor nasz o kawatek ziemi ojczystej miat byc¢
rozstrzygniety nie silg, przemocg, ale wywodem praw,
przed bezstronnym sadem polubownym. Materyalnie,
w poréwnaniu z tem, o co walczymy gdzieindziej,
byta to znikajgca drobnostka, ale moralnie rzecz bar-
dzo wazna: miato sie okazaé, ze my bronimy tego,
co sie nam stlusznie i z prawa nalezy. Wiec skoro
mamy prawa tego dowody samoistne, musimy im



151

wyznaczy¢ nalezne znaczenie, przedniejsze w poro-
whnaniu z momentami konfiguracyi terenu — na pocie-
che i otuche w dalszych, ciezszych walkach, jakie nas
czekaja.

Powracam do przerwanego toku mysli, azeby je-
szcze raz stwierdzi¢, ze mnie ta dobro¢, to pelne uzna-
nie, jakiego zewszad po ukonczeniu procesu doznawa-
tem — wprost zawstydzajg. Spoteczenstwo nasze umie
hojnie wynagradza¢. Wy, Szan. Panowie, okazaliscie
sie w tem znowu nieodrodnymi spoteczenstwa tego
synami, i tylko temu zawdzieczy¢ mam wysoki za-
szczyt, jaki mnie dzisiaj spotyka. Wiec — zawsty-
dzony znowu tg dobrocig, z catego serca raz jeszcze
dziekuje, i wznosze toast na czes¢ wszystkich tu ze-
branych, na powodzenie tego Kota, ktore nas iaczy,
a wreszcie, co tu przed wszystkiem innem wazne:
na czes¢ i powodzenie tej idei, ktéra nas tu zgroma-
dzita, ktéra byla drgajgca strung catego zebrania: na
catos¢ i nietykalnos¢ naszej Swietej, ukochanej ziemi
ojczystej!



Kultura duchowa.

Przemoéwienie przy uroczystym akcie promocyi na doktora filo-
zofii honoris causa Uniwersytetu lwowskiego d. 4. czerwca 1903"

Wasza Magnificencyo! Panie Dziekanie i Panie
Promotorze! Zwracam sie przedewszystkiem do Was
z podziekowaniem najszczerszem za dopetnienie aktu,
ktéry mi daje prawo noszenia tej zaszczytnej godno-
sci. Akt, sam sobie w formalny, mégtby by} pozostaé
takim w wykonaniu; ale to, coscie przytem domoé-
wili, wlato wen tres¢, i zycie, i ciepto serca. Dziekuje
tez z giebi serca.

Tobie, Panie Dziekanie, czuje potrzebe wyrazic¢
jeszcze podziekowanie osobne, najszczersze, bardzo
gtebokie, nie tylko jako przewodniczacemu Wydziatu,
ktéremu te godnos¢ zawdzieczam, ale i dla tego, ze
doswiadczytem i wiem, z jak szczerg zyczliwoscig od-
nosites sie do tej sprawy. Wraz z Toba dziekuje nie-
mniej serdecznie wszystkim Kolegom z Wydziatu filo-
zoficznego za objawiong przez nich wole, za ten
wielki, cenniejszy i drozszy nad inne zaszczyt, jakim
mnie obdarzyli. Ublizylbym dostojenstwu tego fakul-
tetu i znaczeniu godnosci, o ktérej mowa, gdybym
chciat powiedzieé¢, ze mam jg do zawdzieczenia Wa-
szej tylko. Szanowni Panowie, kolezanskiej zyczliwo-

N Druk. w Gazecie Lwowskiej z d. 6. czerwca 1903 nr. 128
i osobno pod tytutem jak w napisie, Lwow, 1903, str, 15.
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Sci; ale wolno mi stwierdzi¢ to, co silnie tkwi we
mnie jako przekonanie, i co z przekonania, nie z po-
zornej skromnosci podnosze: ze ta nagroda, jaka
otrzymatem, przenosi moje wobec nauki zastugi, ze
jest nagroda nie tyle zastug, ile pracy, a zapewne
takze wyplywem pewnego pokrewienstwa i zwigzku
tej pracy z dziedzing jednej z nauk, pielegnowanych
na Wydziale filozoficznym. Méwie tu o pracy nau-
kowej w znaczeniu wiasciwem; bo to, co z nauki
miatem sposobnos$¢ spozytkowaé czy to w artykutach
polemicznych, czy w obronie przed sgdem polubo-
wnym, cho¢ niewatpliwie dla tamtych spraw bardzo
wazne, usuwa sie tu na dalsze miejsce jako dro-
bnostka. W naszej zwyktej kuznicy naukowej nastre-
czajg sie zagadnienia bez pordéwnania trudniejsze,
a praca na ich rozwiazanie wytozona, jest jakosciowo
odmienna.

Mam w istocie uczucie, ze lubo ponad zastuge,
nie wchodze przeciez catkiem obcy*w grono dokto-
réw filozofii. Mniejsza to, ze jako student prawa od-
bywatem réwnoczesnie studya filozoficzne, mniejsza
i to, ze po skonczeniu praw bytem poOzniej przez pe-
wien czas uczniem Wydzialu filozoficznego. Wezty
tego rodzaju mogty byly zachowac¢ charakter mniegj
lub wiecej zewnetrzny, jak sie to nieraz zdarza w po-
dobnych wypadkach. Nie Smiem tez klas¢ nacisku
na prace, ktore ogtositem pdézniej z zakresu historyi
w Scistem tego stowa znaczeniu. Ale jest wezet inny,
istotny i bardzo silny, ktéry juz w czasie nauki uni-
wersyteckiej zwigzat mnie najscidlej z Wydziatem filo-
zoficznym, tak trwaty, ze go juz nic pdzniej ostabic
nie zdotalo. Mam tu na mysli to, co z Wydziatu tego
na calg dalszg przysztos¢ wyniostem dla siebie, dzieki
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kierownictwu naukowemu jednego z profesorow”,
S. p. Liskego." | jesli z duma stwierdzi¢ moge, ze w sze-
regu bylych moich profesoréw prawa licze mezéw,
ktérzy byli chlubg tego Uniwersytetu, sg zaszczytna
tradycyg naszego Wydziatu prawniczego, a pozostang
na zawsze ozdobag nauki polskiej, niemniej przeto wi-
nienem da¢ Swiadectwo prawdzie, ze tym, ktory mnie
wprowadzit w tajniki naukowych dociekan, odstaniat
drogi metody badawczej, zawsze do pracy zagrzewat
i zachecat, byt przedewszystkiem Liske, niezapomnia-
ny, najlepszy mistrz, w ktorego sercu taka byta mi-
to$¢ nauki i spraw naukowych, ze mdgt ja rozrzucac
p>elng dtonig pomiedzy licznych swoich uczniéw, taki
dla niej zapat, ze starczyt do rozniecenia nowych
ognisk zapatu posréd nas wszystkich. | tak zdarzyto
sie, ze ten pierwszy, przed laty zadzierzgniety wezet
z Wydziatem filozoficznym, stal sie zarazem aktem
wyswiadczonego mi dobrodziejstwa, tytutem wdzie-
cznosci z mojej strony, najzywszej, najgtebszej: jak
gdyby zapowiedz i uprzednie odbicie tego drugiego
aktu, ktoéry sie dokonywa dzisiaj, jako nowy tytut
tego samego zwigzku Scistego, nowe zrédio tych sa-
mych uczué¢ wdziecznosci,

Ale poza znaczeniem zasadniczem, jakie przed-
stawia udzielona mi zaszczytna godnos$¢, ma ona dla
mnie inne jeszcze znaczenie, bardziej szczegolne, po-
wiedziatbym, Scisle osobiste. Od pierwszej chwili,
w ktorej nie tylko dla nauki pracowaé, ale do pracy
naukowej przygotowywaé sie i sposobi¢ mogtem,
zwiazat mnie los z ta oto Ilwowska Wszechnica, Tu-
taj odbytem znaczng czes$¢ studyow uniwersyteckich,
tutaj habilitowatem sie jako docent, tutaj po dzi§ wy-
ktadam z katedry profesorskiej. Uczniowstwo, do-
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Centura, profesura, oto szereg weztow, ktére mnie
najécidlej'”*z tym naszym Uniwersytetem potaczyty.
Brakowatlo dotad wezta doktoratu, gdyz pierwszy
moéj doktorat praw uzyskatem u Macierzy Jagiellon-
skiej. Zaszcz)”, jaki mi sie dzi$ dostaje w udziale, wy-
petnia i te luke. Za to poczuwam sie do wdzieczno-
Sci szczegolnej; skoro bowiem na tej tu Wszechnicy
danem mi bylo rozwingé¢ to, co moge nazwac pracg
catego zycia mojego, wiec nie dziw, zem sie z nig
zrost, zem jg ukochat, i ze kazdy nowy tacznik, ktéry
mnie z nig sprzega, jest dla mnie tak drogi: nowy
zarazem bodziec do tego, azeby temu dostojnemu
przybytkowi nauki polskiej stuzy¢ dalej wedtug naj-
lepszych sit i moznosci.

Pracowatem dla nauki dla tego, ze takag byila,
jest i bedzie wewnetrzna potrzeba mojej duszy. Mégt-
bym byt dla niej pracowa¢ z tem samem przejeciem
i oddaniem sie nawet wtedy, gdybym byt przekonany
z géry, ze mnie zadno za to nie spotka uznanie. My,,
pracownicy nauki, nie jesteSmy z rzedu tych, ktérzyby
zazywali zbytku uznania z zewnatrz, i wiemy, ze nie-
jedna inna praca, moze nie tak zmudna, moze nieraz
bez tak istotnych i rzetelnych wynikéw, jak nasza,,
zdobywa sobie tatwiej uznanie wigksze i szersze,,
czasem dla tego tylko rozgtosna, ze — gtosna. Ale
my mamy to, co nie kazdemu innemu pracownikowi
dane: rozkosz docierania do prawdy, zblizania sie do
tego wielkiego Swiatta, o ktérem wiemy, ze blyszczy
w calym majestacie, czujemy, ze samo jest majesta-
tem, cho¢ go dla ludzkiej naszej utomnosci nigdy
w calym majestacie oglada¢ nie mozemy. Ale juz i te
snopy promieni, jakie zen przesSwietlajg, wzrokowi
naszemu dostepne, piacg nhasza wydobyte, sg taka
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silag potezng, ze nas przykuwajg ipochtaniajg. W stuz-
bie naszej bierzemy wiec nagrode najwyzszg, bo zdo-
bywamy dla siebie, a przez siebie dla innych, czastke
tego, co jest wiecznem i nieSmiertelnem. Ta nagroda
starczy za inne, ttémaczy nie tylko trud, wyttémaczy
nawet poswiecenie. Wiec, jesli do tego przytaczy sie
jeszcze uznanie, to sie tu bierze nagrode podwdjna,
tem cenniejsza, tem bardziej istotng, jesli ono wy-
chodzi od grona, ktére samo dla nauki pracuje.
A czasem tkwi w niem taka sita, tyle w niem jest
dostojnego znaczenia, ze, gdyby sie nawet przece-
niato wartos¢ swej pracy, gdyby sie, po ludzku, ocze-
kiwato i zadalo dla niej zewnetrznych objawoéw
jakiego$ szacunku, powiedzie¢ przeciez trzeba: oto na-
groda nad miare, z nawigzkg. Takg nagrode odbie-
ram dzi$ z rgk Waszych, Panowie Koledzy,* wiecej
szczesliwy, niz zastuzony.

Pracowalem dla nauki takze dla tego, azeby, cho-
ciazby w najskromniejszej mierze, w miare, jak mnie
na to sta¢ byto, ustuzy¢ sprawie pospolitej. My wie-
my, ze nam naszej pracy nié wolno miarkowaé¢ wy-
facznie skilonnosciami osobistemi, ze bardziej, niz inni,
musimy jg dostosowa¢ do ogdlnych, istotnych po-
trzeb narodu. Wiec niech mi tu bedzie wolno przy-
pomnie¢, 0 czem sie nieraz zapomina, ze praca nau-
kowa jest z rzedu tych prac spolecznych, ktore
znaczeniem i doniostoscig idg na czele. ldzie na czele,
bo obejmuje jeden potezny dziat kultury duchowej
narodu. Dwa wielkie, niedajace sie zmierzyc pola, stojg
otworem dziatalnosci zyciowej narodéw: kultura ma-
teryalna i kultura duchowa. Pierwsza — $rodek;
druga — postannictwo; pierwsza tgcznik z tem, co
czysto ziemskie; druga pomost do Boga, bo prawie
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ze zdobywajgca dla ludzkosci to, co nalezy do naj-
istotniejszych pierwiastow béstwa: dobro, piekno,
prawde. Pierwsza niewatpliwie potrzebna jako naj-
blizszy warunek bytu, druga konieczna jako wyraz,
i objaw celowego istnienia narodéw. Dla tego pier-
wsza nie tylko przemienna, ale i w poszczeg6lnych
przejawach znikoma, druga istotnie trwala; i wiemy,
ze to, co w spuéciznie wiekéw, po narodach istnie"
jacych czy wymartych, pozostato ludzkosci jako do-
robek prawdziwy, to tylko ich kultura duchowa, lub
takie wytwory kultury materyalnej, na ktérych Kkul-
tura duchowa wycisneta swoje pietno. W niej tkwi
dusza narodu — wiec pierwiastek zycia i nieSmier-
telnosci. | to niezaleznie od tego, czy sie ona rozwija
w obrebie wiasnej, narodowej organizacyi panstwo-
wej, czy tez poza nig. Panstwo nie jest nie tylko du-
sza, nie jest nawet cialem narodu; jest ono tylko
pewng rama, w ktdra pospolicie ujete jest jego zycie,,
a zarazem stosowng organizacyg dla urzeczywistnie-
nia jego zadan zaréwno w zakresie kultury mate-
ryalnej jak i duchowej. Stad niewatpliwie wielka tej
organizacyi doniosto$¢ w zyciu naroddéw, stad ne"
przeparte dazenie do jej stworzenia, utrzymania i od-
zyskania. Ale jedynym, koniecznym warunkiem tego>
zycia organizacya owa nie jest. Nie jest nawet ko-
niecznie miara jego tetna, miara wydatnosci pracy
w kierunku urzeczywistnienia postannictwa w zakre-
sie kulturalnym. Nie kazdy naréd, pozbawiony wia-
snej organizacyi panstwowej, pomieniatby swe losy
z kazdym innym, ktéry ja posiada, gdyby miat ro-
wnoczesnie takze zamieni¢ z nim swojg cywilizacye..
Jest w tem pewne zadoséuczynienie dla tych, ktérych
los skadingd doswiadcza; jest, na czarng godzine,.
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zna tu zapomnie¢; ze kultura duchowa jest dla tych
narodow w daleko wyzszym stopniu kwestyg bytu,
anizeli dla innych; gdyz w braku zewnetrznych form
i ram ich dziatalnosci, jest ona giéwnem Swiadectwem
ich zycia, jest zyciem samem i — bytem. Sa moce
ludzkie, ktére w zapamietaniu powazajg sie wyda-
wac wyroki $mierci na cate narody; ale nie ma mocy
ludzkiej, ktéraby ten wyrok przeprowadzi¢, ktéraby
to zycie zabi¢ zdotata, pokad nardéd wysoko dzierzy
sztandar cywilizacyjny. Znamy rozliczne upadki panstw,
nawet kwitngcych, ale cata historya nie wykazuje ani
jednego upadku narodu, ktéry pozostat wiernym po-
stannictwu swemu w zakresie kulturalnym. Gdy mu
sie sprzeniewierzy, kiedy o niem zapomni, nie znajdzie
sie znowu zadna moc ludzka, ktéraby go od upadku
uchronita. Narody nie ging od zabojstwa, tylko od
samobojstwa; ich los, ich przyszio$¢, cokolwiek je
spotka z zewnatrz, sg przedewszystkiem w ich reku;
a tem stowem zaklecia, ktére tu rozstrzyga o zyciu
lub $mierci, jest: kultura duchowa, jej rozwoj Ilub
upadek, jej stopien napiecia. O tem trzeba nam pa-
mieta¢ ciagle, i dla przypomnienia obowigzkéw, i na
otuche i zachete. Wtedy ta praca nasza, ktéra inni
mienig czasem pracg Mohikanow, ktérg my sami nie-
raz, w chwilach upadku na duchu, uwazamy za
prace desperatéw, okaze sie pracag zywotng, celu
Swiadomg, protestem przeciw ztowrdzbnym proroc-
twom, kordyatem przeciw wiasnemu zwatpieniu, bijg-
cem tetnem zycia w teraZniejszosci, rodzicielkg zycia
przysziego.

A teraz zwracam sie jeszcze na chwile do wspo-
mnienn osobistych. Przed laty niespetna dwudziestu
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statem oto tak samo przed dostojnem zgromadzeniem
trzech przedstawicieli Uniwersytetu Jagiellonskiego,
azeby z rgk ich odebra¢ pierwszy moéj doktorat pra-
wa. Mtoda pier$ rozpieraly wtedy sprzeczne uczucia:
i rado$¢ z uzyskanego pasowania do pracy nauko-
wej, i niepewnos¢, czy natozonym na mnie obowigz-
kom zdotam odpowiedzie¢. Za pomoca formuiki:
spondeo ac polliceor miatem $lubowaé wierne stuzby
nauce. Rwaly sie do niej serce i umyst, ale pytato
sumienie: czy starczg sily, czy nie przyjdzie chwila
zwatpienia i zniechecenia, czy nie znajdg sie jakie
przeciwnosci, ktére mnie od niej odwréca? Mineto
lat dwadziedcia; dzi$ jedno mam prawo stwierdzic:
ze starczylo wytrwatosci, aby przyjetym obowigzkom
pozosta¢ wiernym. Ale przyszia oto chwila tej dru-
giej promocyi i zrodzita w mej duszy rozterke je-
szcze wieksza. Bo ta nowa, zaszczytna godnos$¢ wkiada
na mnie juz nie tylko sam obowigzek pracy, ale sta-
wia nowe wymagania co do jej jakosci. Czy temu wy-
mogowi sprostam, chociazby w czesci, nie wiem,
watpie. Ale to, co w dluzszym okresie lat mogtem
wyprobowac¢ i doswiadczy¢ na sobie, pozwala mi
z pelnem przeswiadczeniem i calg ufnoscig odpo-
wiedzie¢ przynajmniej na jedno pytanie, ktore da-
whniej mogto by¢ dla mnie watpliwem: ze w tej stuzbie
dla nauki, ktéra byla mojego zycia dazeniem, stata
sie jego stoncem, wytrwam, dopokad starczy sit,
do ostatniego tchu. Przyrzekam — Slubuje!



Wydziaty filozoficzne worganizacyi i nauce
uniwersyteckiej.

Przeméwienie na uczcie, wydanej przez Uniwersytet Iwowski
z powodu promocyi na doktora filozofii honoris causa dnia 10
czerwca 1903.

Dziekuje, z catego serca dziekuje i Waszej Ma-
gnificencyi, i Panu Dziekanowi, i Wszystkim Szano-
wnym Panom Kolegom. Powtarzam sie, dziekujac,
a jednak nie moge inaczej wyrazi¢ tego, co mi na
sercu lezy, jak tylko zaczynajagc od podziekowan
i konczac na nich. Uczucie wdziecznosci za te wielka
zyczliwo$é, jakiej doznaje, go6ruje nad wszystkiemi
innemi i szuka sobie koniecznego ujscia. Przed kilku
dniami dziekowatem za zaszczyt, teraz dziekuje prze-
dewszystkiem za ten objaw kolezanskiej zyczliwosci,
za to, co mi Panowie dajecie z serc Waszych. Dzie-
kuje zawstydzony, bo wiem, ze na tyle taskawosci
nie zastuzylem; a przeciez chwytam skwapliwie wszyst-
ko, co odbieram, takie to d'a mnie drogie.

Zigczony z Wami, Panowie Koledzy, tym nowym
weziem, tem wyzej cenie sobie wezly dawniejsze, nie'
raz osobiscie bardzo blizkie i Sciste, jakie mnie od
poczatku z wielu wigzaty. Gdzie nie bylo blizszych
osobistych, byta przeciez ni¢ nie tylko kolezanstwa
W znaczeniu ciasnem, ale, jak sobie pochlebiam, i przy-
jacielskiej sympatyi, ale i zyczliwych uczuc¢; moze nie-
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raz co do tresci taka sama, jak tam, gdzie stosunek
byt blizszy osobiscie. Zrodzity je wspd6lnos¢ usitowan
i wspoOlno$¢ pracy. W gronie, jak nasze, zwigzanem
jednoscia celu, jednoscia ideatu, wystarczy wspétpra-
cownictwo dla idei, azeby nawigzac¢ Scisty tgcznik
uczucia miedzy wspétpracownikami; bo ta idea jest
kazdemu tak droga, jak gdyby byla wilasnem jego
dobrem: wiec, ktokolwiek inny dla niej pracuje, zda
sie, jak gdyby nam samym czynit dobrze.

Za te Wasze uczucia szczere dziekuje Wam wszyst-
kim, Panowie Koledzy; ale pozwolcie. Wy, z trzech
pierwszych Wydziatéw, ze z podziekowaniem szcze-
gélnem zwrdce sie do Kolegow z Wydziatu filozo-
ficznego; bo oni sg tu nie tylko uczestnikami, ale
zarazem sprawcami tej radosnej, jasnej chwili mojego
zycia.

Drogi skarb kolezanskich uczu¢ zich strony cho-
wam z tem wiekszg dumg, pomny zaszczytnej tra-
dycyi, jaka Wydziaty filozoficzne przedstawiajg w ogol-
nym rozwoju zycia uniwersid;eckiego. Zeby sie wytio—
maczy¢ jasniej, pozwole sobie na krotkg dygresya
historyczna.

Jakkolwiek pojmowac¢ bedziemy geneze organi-
zacyi i zycia uniwersytetow w wiekach $rednich,
jedno nie ulega watpieniu, ze najpierwszym momen-
tem tworczym, ktéry je powotat do zycia, bylo po-
czucie pewnych potrzeb praktycznych ludzkoéci, cho-
ciazby nawet wyzszych. To, co dzisiaj nauce uni-
wersyteckiej przyswieca jako gwiazda przewodnia
i cel najwyzszy: nauka dla nauki samej, wobec ktoé-
rych wszystkie inne zadania, chociazby nawet wy-
ksztatcenie fachowych pracownikow w zawodach
umystowych, grupujg sie tylko jako cele uboczne

0. Balzer. Przygodne stowa. n
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i dodatkowe — ta mys$l byta pod pewnym wzgledem
obcg owym czasom dawniejszym. Wieki $rednie,
zwlaszcza wczesniejsze ich stulecia, mialty wprawdzie
swoje ideaty dla ideatéw, ale te wyczerpywaly sie
gtéwnie w dziedzinie zycia religijnego, dochodzac tu
chociazby do takich skrajnosci, jak asceza i misty-
cyzm. Pozatem grubsze, szorstkie obyczaje i pojecia
o6wczesne szukaly przedewszystkiem zaspokojenia tego,
co sie przedstawiato jako potrzeba praktyczna, nawet
wtedy, kiedy chodzito o organizacyg uniwersytetéw.
Ze za$ ludzko$¢ ma trzy gtdwnie dobra na oku : zba-
wienie duszy, zdrowie ciala i calo$¢ majatku, wiec
nie dziw, ze w $redniowiecznem zyciu uniwersytec—
kiem wysunety sie na pierwsze miejsce wydziaty teo-
logiczny, lekarski i prawniczy. Co prawda, potega
i znaczenie nauki jako takiej byly juz nawet wtedy
tak wielkie, ze trzeba byto przynajmniej w czesci
liczy¢ sie takze z innemi umiejetnoSciami, i zapewnic
im, chociazby dodatkowo, jakie$s miejsce na uniwersy-
tetach. Ze jednak owe gatezie nauki nie daty sie pod-
ciagna¢ pod zadnag z tamtych trzech kategoryj gto-
wnych, wiec zbito je razem — w jedne facultas artium;
i ta czterodzielno$¢ nauki uniwersyteckiej, wytworzona
przedewszystkiem pod dziataniem czynnikéw prakty-
cznych, sitg tradycyi utrzymata sie po dzis dzieh w or-
ganizacyi uniwersytetéw, jako rzecz zasadniczo nie-
catkiem moze konsekwentna i logiczna.

Takie pojmowanie rzeczy odbito sig w wiekach
Srednich w niejednym Kierunku ujemnie na stano-
wisku i losach Wydziatéw filozoficznych. Zaprowa-
dzano je nieraz dopiero dodatkowo, kiedy wszystkie
trzy pierwsze Wydziaty lub niektére z nich dawno
juz przedtem istnialty; a nawet po zaprowadzeniu



163

wyznaczano Wydziatom filozoficznym stanowisko, wo-
bec tamty¢h podrzedniejsze, nieréwnorzedne. Ale
mimo to, a raczej wlasnie przez to, owe facultates
artium, kopciuszek $redniowiecznej organizacyi uni-
wersyteckiej, staty sie ze wszystkich Wydziatéw przed-
stawicielami, w najczystszej formie, tej mysli, ktéra
dzi$ w urzadzeniu uniwersytetéw goéruje nad innemi:
nauka przedewszystkiem dla nauki. Nie chce oczy-
wiscie zaprzecza¢ przez to wiadomemu faktowi, ze
inne Wydziaty zastuzyly sie takze okoto rozwoju nauki
jako takiej, nieraz nawet poteznie i znamienicie. Wy-
starczy przypomnie¢ teologie paryska, prawo w Bo-
nonii, medycyne w pewnych okresach w Salerno
i Montpellier. Przeciwstawi¢ chce tylko momenty
tworcze i wyplywajacy stad charakter dziatalnosci
Wydziatéw, z ktérych jedne, jesli nawet nauke zna-
cznie posunety naprzéd, to jednak celéw praktycznych
z oka nie spuszczaty, inny, filozoficzny, przedewszyst-
kiem do stuzby dla nauki samej powotany zostat.
Ta dystynkcya ma znaczenie nie tylko czysto teo-
retyczne i platoniczne. Przyszedt cza*, w ktérym juz
nie tylko nauka sama, ale rzecz bez poréwnania ogol-
niejsza i donioSlejsza: caly podkiad cywilizacyjny
Swiata zachodniego, caly jego charakter kulturalny
miat ulec gruntownemu przeobrazeniu przez odro-
dzenie i humanizm. Dokonato sie ono nie tylko samg
pracg uniwersytetéw; ale o ile uniwersytety bratly
w niej udziat, gtéwna w tem zastuga Wydziatéw fi-
lozoficznych. A potem przyszedt inny czas — wiek
XVII. i znaczna cze$¢ XVIIl. — kiedy naukowo$¢ na
uniwersytetach Europy prawie ze zamaria, kiedy cel
praktyczny: przygotowanie przysztych pracownikow,
moznaby powiedzie¢: rzemieslnikéw, w zawodach:
1
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urzedniczym, lekarskim i t. d., wzigt tu stanowczo
goére. Uniwersytety zeszty do znaczenia prostych
szko6t fachowych, do tego lichych. Wtedy z Wydzia-
téw filozoficznych wyszio pierwsze hasto reformy.
Kiedy w drugiej potowie XVIII. stulecia znakomity
twérca badarn nad Homerem stworzyt pierwsze semi-
naryum filologii klasycznej, zaswitat brzask nowej
ery, nowych daznosci w zyciu uniwersyteckiem,
a przez to posrednio w rozwoju nauki.

Dzis, na szczescie, zmienity sie stosunki; nauko-
wos¢ jest wspllnem znamieniem wszystkich Wydzia-
téw uniwersjreckich, stuzba wobec nauki dla nauki
samej wspoélnem wszystkich dazeniem i ideatem. Ale
Wydziatom filozoficznym nalezy sie pamiegé tej roli,
jaka w rozwoju naukowosci odegraty, nalezy sie takze
przypomnienie, ze i dzis, wierne tradycyi, sztandar
nauki dzierza pospolicie wysoko.

Nasz Iwowski Wydziat filozoficzny, powotany, jak
sam uniwersytet, stosunkowo poézno do zycia, nie
przechodzit tych wszystkich faz rozwojowych, o kté-
rych wspomniatem; a cze$¢ jego historyi jest nam
nawet pod pewnym wzgledem obca, dopokad nie
przywrocono tu nauki, opartej na wiasciwej, naro-
dowej podstawie. Ale jak gdyby dla zadokumento-
wania starej tradycyi, ze hasto odrodzenia wychodzi
z Wydziatéw filozoficznych, statlo sie, ze i tutaj,
jeszcze w przededniu owej reformy, wczesniej niz na
innych naszych wydziatach, zaczeto na Wydziale na-
szym filozoficznym rozbrzmiewac gtebokie trescig, po-
rywajgce forma, potezne stowo nauki polskiej. | odtad
moze sobie 6w Wydziat przyzna¢ z dumag, ze wstapit
w Slady starszych swoich poprzednikéw na innych
uniwersytetach, stat sie godnym ich spadkobierca.



165

Gdyby trzeba dowodu, starczyloby prz)rtoczenie ca-
tego szeregu nazwisk mezéw wybitnie w dziedzinie
naukowej zastuzonych, ktérzy na nim dziatali i dzia-
tajg. Jednakze — o zyjagcych mowi¢ nie wolno; zmar-
tych w tem tu gronie przypominaé¢ nie potrzeba, bo
nalezg do niedawnej przesziosci i Swiezo nam tkwig
w pamieci. Wiec wystarczy rzecz samg stwierdzig;
a stwierdzajgc, doda¢ zyczenia dalszego, najlepszego
Wydziatu tego rozwoju. Zyczenia, w ktérych to, co
przedstawia strone zasadniczg, interes Wydziatu uni-
wersyteckiego, staje oczywiscie na miejscu naczelnem,
wobec czego same uczucia najmtodszego doktora fi-
lozofii cofajg sie catkiem w cien; do ktérych jednak
osmielam sie dofgczy¢ gorgcg prosbe, azeby, miarku-
jac doniostos¢ sprawy, o ktérej mowie, oceniano tez
wedtug niej site i napiecie uczuc, jakie mnie ozywiaja.

Na czes¢ i pomysinosé naszego Wydziatu filozo-
ficznego, itej catosci, do ktérej on nalezy, ukochanej
naszej Almae Matris !



w sprawie zatozenia bibliotek publicznych
w wazniejszych miastach prowincyonalnych.

Memoryat ogtoszony w imieniu Towarzystwa dla popierania
nauki polskiej we Lwowie r. 1903".

Wydziat Towarzystwa dla popierania nauki pol-
skiej we Lwowie postanowit wdrozy¢ akcyag celem
zaktadania bibliotek publicznych w wiekszych mia-
stach prowincyonalnych.

Oba gtéwne miasta naszego kraju, Lwow i Kra-
kow, posiadajg po kilka bibliotek, ktére badz to same,
badZz razem wziete, czynig w przewaznej mierze zadosc
zarobwno wymogom naukowym, jako tez potrzebom
szerszej, inteligentnej, publicznosci, poszukujacej w nich
zrodta  wiedzy i nauki; niektore z nich, pod
wzgledem nagromadzenia waznych zabytkéw i skar-
bow przesziosci, przedstawiajg pierwszorzedng donio-
stos¢ i stajg godnie obok najpowazniejszych tego ro-
dzaju instytucyj zagranicznych. Pozatem mamy jeszcze
w kraju kilka innych bibliotek, zatozonych i utrzymy-
wanych hojnoscig prywatna, jak Biblioteka hr. Bra-
nickich w Suchej, hr. Tarnowskich w Dzikowie, hr.
Potockich w Krzeszowicach i Brzezanach, Sanguszkéw

N Druk. pod tytutem podanym w napisie, Lwoéw, 1903, str.
10 (dotacz, do Sprawozdania Towarzystwa dla popierania nauki
polskiej z tegoz roku), nadto, w nieco zmienionem brzmieniu,
w pismie zbiorowem; Mysl, Warszawa, 1905, str. 1 i n.
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w Gumniskach, Cienskich w Oknie i (niedostepna
obecnie niestety) Biblioteka hr. Szembekéw w Po-
rebie. | te biblioteki zawierajg nieraz nader cenne za-
bytki, z ktorych chetnie pozwalajg korzysta¢ uczo-
nym ; ich uzytecznos¢ jest jednak pod pewnym wzgle-
dem ograniczona, najpierw dla tego ze zbiory te
obejmuja przewaznie zabytki literatury dawniejszej,
i nie moga by¢, z istoty rzeczy, pomnazane w odpo-
wiednim stosunku do rozwoju i rozrostu literatury
dzisiejszej; a powtdére dla tego, ze znajdujg sie w miej-
scowosciach mniejszych, gdzie poczet inteligencyi,
szukajgcej umystowego pokarmu w lekturze powaznej,
jest stosunkowo nieznaczny, a przeto tez koto oséb,
korzystajgcych z rzeczonych bibliotek, bardzo szczupte.

Pozatem — mozna powiedzie¢ bez przesady ~
nie ma u nas w kraju bibliotek publicznych o po-
wazniejszym zakroju. W miastach i miasteczkach, po-
siadajacych szkoty $rednie lub pewne wyzsze szkoly
fachowe, istniejg jeszcze t. zw. biblioteki profesorskie,
ztozone z ksigzek naukowej tresci. Te jednak muszg
przedewszystkiem zwraca¢ uwage na literature peda-
gogiczno-dydaktyczna, lub pewne szczegdlne gatezie
wiedzy, w odnosnych zakladach naukowych wykia-
dane, a i tutaj przedewszystkiem dazy¢ do zakupna
dziel ogdlniejszej tresci: wyktadéw systematycznych,
podrecznikéw, stownikéw i t. p. Sa zatem pod pe-
wnym wzgledem jednostronne, a dodajmy do tego,
wobec niezwykle szczuptej dotacyi rzadowej, stosun-
kowo ubogie. Wreszcie biblioteki te sa w zasadzie
przeznaczone tylko do uzytku grona profesorskiego,
niedostepne szerszym kotom, zatem nie — publiczne.
Précz nich — moznaby tu wymieni¢ chyba jeszcze
czytelnie i biblioteki, utrzymywane przez miejscowe
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instytucye dla rozbudzenia zycia towarzyskiego (ka-
syna i t. p.), ale chyba na to, azeby zaraz stwierdzic,
ze i one powazniejszym potrzebom wcale nie odpo-
wiadajg, ograniczajg sie bowiem prawie wylgcznie
albo tylko do utrzymywania ilustracyj i dziennikéw
politycznych, albo w najlepszym razie nabywajg jeszcze
dzieta belletrystyczne, nieraz bez wyboru, lichej war-
tosci. Te sama mniej wiecej role odgrywaja tez utrzy-
mywane gdzieniegdzie w celach zysku przez miejscowe
ksiegarnie wypozyczalnie ksigzek, w ktorych poza
belletrystyka, i to znowu dos¢ czesto przestarzalg
i licha, niczego wiecej sie nie doszukasz. Czytelnie
ludowe, rzemieslnicze i t. p., pierwszorzedny zreszta
czynnik cywilizacyjny w odniesieniu do nizszych warstw
spoteczenstwa, wilasnie dla tego, ze do ich tylko po-
trzeb dostosowane, nie wchodzg tu w rachube.

Tak przedstawiaja sie stosunki nie tylko w mia-
steczkach, ale nawet w najwiekszych miastach pro-
wincyonalnych naszego kraju, ze tu wymienimy tylko:
Tarnéw, Rzeszow, Przemysl, Tarnopol, Stanistawéw,
Kotomyje. Miejscowosci o 30 i 40 tysigcach zaludnie-
nia nie posiadaja zadnych powazniejszych zbioréow
bibliotecznych. Nie wspominamy juz z osobna o nie-
ktorych miastach w sgsiednich prowincyach, jak Cie-
szynie i Czerniowcach, w ktérych wprawdzie zbiory
takie istnieja, urzadzone jednak w ten sposob, ze
w przewaznej czesci potrzebom ludnosci polskiej nie
odpowiadajg.

Taki stan rzeczy jest bez watpienia zjawiskiem
pod kazdym wzgledem ujemnem. Zeby dotknaé prze-
dewszystkiem szczeg6tu stosunkowo podrzedniejszego
znaczenia, stwierdzi¢ trzeba, ze w braku bibliotek
publicznych niejednokrotnie potrzeby praktycznego
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zycia nie znajdujg tu dostatecznego zaspokojenia. Dla
tych celéw praktycznych trzeba nieraz zaglagdng¢ czy
do zbioréw praw, czy do wykazéw statystycznych,
czy tez zapoznac sie ze sprawozdaniami o stanie i roz-
woju pewnych instjrtucyj, czy wreszcie przepatrzy¢
pewne wiadomosci w podrecznikach, stownikach, wy-
dawnictwach zbiorowych i t. p. Gdzie istnieje biblio-
teka publiczna, zawierajgca tego rodzaju wydawnictwa,
tam informacye powyzsze z tatwoscig dadza sie uzy-
skaé; w jej braku trzeba sie ich wyrzec, albo tez
mozna je zdoby¢ conajwiecej z wielkiemi trudnosciami,
nieraz niematym nakladem pracy, czasu i pienigdza,
zakupujgc osobno odnosne ksigzki, lub wypozyczajac
je z bibliotek zamiejscowych. Ze na tem zadania prak-
tycznego zycia niejednokrotnie cierpia, wywodzi¢ szcze-
goétowo nie potrzeba.

Ale ponadto wchodzg tu w gre momenty jeszcze
wazniejsze. Przedewszystkiem ten, ze brak bibliotek
publicznych zabija tu prawie wszelkg naukowosc,
albo przynajmniej rozwojowi jej niezmierne stawia
przeszkody. Wieksze miasta prowincyonalne skupiajg
w sobie stosunkowo znaczny poczet inteligencyi, pro-
fesorow szkot srednich, prawnikéw, lekarzy, inzynie-
réw i t. p.; ludzi, ktérzy odebrali wyzsze wyksztat-
cenie naukowe, z ktérych niejeden z czasu swoich
studydw wyniost nawet szczere zamitowanie do sa-
modzielnej pracy w pewnej gatezi umiejetnosci, moze
juz nawet sit swoich w tym kierunku z powodzeniem
probowalt, a teraz, rzucony ,,na prowincyg“, pragnatby
dalej dla nauki pracowaé. Pragnagtby — ale brak po-
wazniejszego zbioru bibliotecznego na miejscu nie po-
zwala mu na to. Wiadomo, ze do prac naukowych
potrzeba najczesciej zgromadzenia catych dziesigtek
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i setek ksigg. Zakupi¢ ich samemu niepodobna, bo
* funduszéw brak, i nie wszystko juz zakupi¢ da sie;
sprowadzi¢ z bibliotek stotecznych takze nie mozna,
gdyz biblioteki te — dla stusznych zresztg powodéw —
znaczniejszej ilosci ksigzek od razu stronom zamiej-
scowym hnie wypozyczajg. To tez wszelka praca nau-
kowa na prowincyi jest ciezka walka z ustawicznemi”
raz wraz pietrzagcemi sie trudnosciami zewnetrznemi —
brakiem materyatu ksigzkowego. Najwytrwalsi prze-
tamia przeszkody cierpliwos$cig i nieraz znaczng ofiarg
materyalna, osiggajgc wytkniety cel daleko wiekszym
naktadem czasu i pracy, anizeli to bytoby mozliwe,
gdyby materyat ten byt im dostepny na miejscu;
a i tutaj nieraz wartos¢ pracy naukowej w niejednym
wzgledzie ucierpi z powodu, ze nie mozna bylo lite-
ratury wyczerpa¢ w catosci; inni — tych oczywiscie
stosunkowo najwiecej — zrazeni trudnosciami, znie-
checajg sie do pracy i zakiadajg rece bezczynnie.
Moznaby przytoczy¢ liczne przykiady, gdzie ludzie,,
wyposazeni prawdziwym talentem naukowym, ozy-
wieni szczera checig' stuzenia nauce, rzuceni losem
»ha prowincya*, zmarnieli w catosci, dla tego tylko,
ze sie tam oprze¢ nie mogli o jaki$ powazniejszy
zbior biblioteczny.

Brak takich zbiorow oddziatywa tu wszelako szko-
dliwie w innym jeszcze kierunku, i w daleko szerszym
zakresie. Poza nielicznemi stosunkowo jednostkami,
ktére same dla postepu nauki pracujg, znajduje sie
w kazdej takiej miejscowosci stosunkowo znaczny za-
step inteligencyi, ktéry pracy takiej nie podejmuje,
ale badZz co badZz czesto odczuwa potrzebe zapozna-
nia sie przynajmniej z wazniejszymi wynikami nauki,
przyswojenia sobie jej zdobyczy, teraz zwilaszcza tak
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licznych i nieraz tyle doniostych, czy to w og-ole, czy
w pewnych szczeg6lnych gateziach wiedzy, czy przez
lekture rzeczy scisle naukowych, czy tez publikacyj
wiecej popularnych. Ta szeroka publiczno$¢ nie moze
znale$¢ zaspokojenia swych potrzeb, jezeli niedostaje
biblioteki publicznej na miejscu. W najlepszym razie
ten lub 6w sprowadzi ksigzki wilasnym kosztem; ale
i tu znowu, z istoty rzeczy, musi sie ograniczy¢ do
nabytkoéw nieznacznych, a czestokro¢ nie najlepszych
i najwazniejszych; przewazna wiekszos$¢, cofajac sie
przed wydatkiem, zrzeka sie z koniecznosci powazniej-
szej strawy umystowej. Tem tez dzieje sie, ze lektura
ksigzkowa na prowincyi ograniczy¢ sie musi w osta-
tecznym wyniku przewaznie do tych tylko zasobdw,
jakimi na miejscu rozporzadza¢ mozna, gtéwnie iprze-
dewszystkiem do belletrystyki, dostarczanej przez
»~czytelnie* i ,wypozyczalnie®, ktoéra, gdyby ja nawet
ograniczy¢ do samych tylko utworéw wyborowych,
daleka jest od zaspokojenia wszystkich potrzeb umy-
stu ludzkiego; w tej zas formie, w jakiej zwykle jest
podawana, czesto w utworach lichych, bez wartosci,
sprowadza wreszcie w krotkim czasie przesyt i nie-
che¢ do ksigzki w ogole. Brak powazniejszej, tatwo
dostepnej strawy umystowej na miejscu, powoduje
zatem w ostatecznym wyniku, nawet w wazniejszych
centrach na prowincyi, pewne obnizenie umystowosci,
pewien spadek pod wzgledem kulturalnym, czestokro¢
nawet bez winy jednostek.

Z uwag tych wyptywa, jak wielka doniostosé
w zyciu kazdej wiekszej miejscowosci przedstawiajg
odpowiednio urzadzone biblioteki publiczne. Sa one
pod pewnym wzgledem Zrédiem i ogniskiem cywili-
zacyjnem, zatem instytucyg, ktorej stworzenie stanowi
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jedne z najistotniejszych potrzeb owych miejscowosci,
a posrednio lezy takze w interesie calego spoteczen-
stwa. Toz gdzieindziej, na Zachodzie, takie prowin-
cyonalne biblioteki publiczne sg zjawiskiem do$¢ po-
spolitem: we Francyi, Szwajcaryi, Niemczech, znajdujg
sie one nie tylko w stolicach panstw i krajow, po-
siadajg je liczne miasta departamentowe, kantonalne,
obwodowe; nieraz w jednym okregu znales¢ mozna
kilka miast z bibliotekami publicznemi. Czasem bi-
blioteki owe zawdzieczajg poczatek i utrzymanie szczo-
drobliwosci jakiego$§ mecenasa, czasem tozy na nie
pienigdze jakies Towarzystwo uczone, najczesciej je-
dnak utrzymywane sa z funduszéw publicznych sa-
mego okregu, lub, co wypadek najzwyklejszy, z do-
tacyi miasta. Zrozumienie zadan i obowigzkéw kultu-
ralnych i faczacego sie z tem wiasnego interesu, jest
tu zatem catkiem trafne.

U nas nie doszio dotgd nigdzie do trwatego za-
tozenia takich bibliotek prawie ze nie poruszono
nawet mysli ich zalozenia. A jednak sprawa jest
tyle wazna, ze nie mozna przejs¢ nad nig do porzadku
dziennego; im rychlej sie za$ przystapi do urzeczy-
wistnienia mys$li, tem lepiej dla niej i dla — samego
spoteczenstwa. Wiec skoro dotad znikad nie poczy-
niono krokoéw, ktoreby do celu owego racyonalnie
prowadzity, i nie zanosi sie na to, zeby je skadinad
podjeto obecnie. Wydzial naszego Towarzystwa czut
sie uprawnionym i obowigzanym zaja¢ sie ta sprawa,
i w miare sit i Srodkéw, jakiemi Towarzystwo roz—-

A Zapis hr. Baworowskiego przewiduje moznos$¢ utworzenia
biblioteki w Tarnopolu; chwilowe proby utrzymywania takich
bibliotek w Stanistawowie i Zotkwi spelzty na niczem, dla braku
dolacyi i statego fachowego kierownictwa.
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porzadza, wdrozy¢ akcyg przygotowawcza celem urze-
czywistnienia tej mysli. Nie potrzeba chyba ostrzegac,
ze ta akcya nie moze by¢ od razu podjeta na naj-
szersze rozmiary, i ze nie moze doprowadzi¢ naraz
do stworzenia bibliotek w catym szeregu wazniejszych
naszych miast prowincyonalnych. W danych warun-
kach, chociazby przy najwiekszym wysitku pracy,
i przy znaczniejszym nakfadzie pienigznym, musi ona
zmierza¢ do osiggniecia wskazanego celu powoli i sto-
pniowo, zatem przedewszystkiem do stworzenia i utrzy-
mania jednej takiej biblioteki publicznej; potem, za-
pewne znowu dopiero po uplywie dluzszego czasu,
bedzie mozna pomys$le¢ o drugiej i dalszych. Ale juz
stworzenie chociazby jednej biblioteki bedzie rzetelnym
i trwatym nabytkiem cywilizacyjnym naszego spote-
czenstwa. W urzeczywistnieniu zadan, jak niniejsze,,
ktére Smiatlo mozna nazwac wielkiemi, a przeto i tru-
dnemi, trzeba mie¢ przedewszystkiem odwage, zeby
sam cel, na dalsza mete obliczony, postawi¢ sobie
przed oczy, i dziatalno$¢, do jego osiggniecia zmie-
rzajgca, chocby na dtuzsze okresy roztozong, roz*
poczaé.

Przytem nalezy oczywiscie zastanowi¢ sie nad py-
taniem, jakich srodkéw i wkiadow urzeczywistnienie
tego celu wymagac¢ bedzie. Rozpatrzmy wiec na tem
miejscu pytanie, czego potrzeba, azeby jedna bi-
blioteka publiczna prowincyonalna mogta
by¢ zatozona i na state utrzymana.

Potrzeba tu zatem:

1 Pewnego, znaczniejszego od razu substratu
w ksigzkach, nie tylko jako jgdra i zawigzku bibliom
teki, ale zarazem jako materyatu, ktéryby na pewien
czas, zanim ona stopniowo nie urosnie, pozwolit jej*
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chociazby w skromnej, ale w kazdym razie powaznej
mierze spetnia¢ przyjete na sie zadania. Sadzimy, ze
zawigzek taki, obliczony na kilkanascie do dwudziestu
tysiecy tomoéw, mogiby na poczatek wystarczyc.

2. Potrzeba stosownego budynku na umieszczenie
biblioteki, tudziez odpowiedniego urzadzenia tegoz
gmachu dla celéw bibliotecznych.

3. Po instalacyi biblioteki samej potrzeba coro-
cznego statlego wkiladu na utrzymanie i zarzad gma-
chu, na personal urzedniczy, stuzbe biblioteczna,
wreszcie tez stalej dotacyi na zakupno i oprawe
ksiagzek.

Rozpatrzmy przedewszystkiem dwa ostatnie punkty.

Gmach biblioteczny nalezatoby albo zbudowac
osobno, albo tez moznaby biblioteke pomiesci¢ w ja-
kims$ istniejacym juz lokalu publicznym, ktéryby sie
do tego celu nadal. W pierwszym wypadku, ograni-
czajac sie nawet do budowli stosunkowo skromnej
} na niezbyt wielki ksiegozbior obliczonej, trzebaby
przeznaczy¢ na to sume conajmniej 80.000—100.000
koron, liczac tu juz takze koszt samego urzadzenia
bibliotecznego; nie potrzeba dodawaé, ze zaréwno
sama istota rzeczy, a bardziej jeszcze znane niedo-
statki policyi ogniowej w naszych miastach prowin-
cyonalnych, wymagatyby, azeby konstrukcya budynku
dawata zupetne bezpieczenstwo ogniowe dla ztozo-
nych tamze zbioréw. Z tego ostatniego powodu takze
i w drugim wypadku, t. j. w razie ustapienia przez
zarzad miasta gotowego budynku na cele biblioteczne,
musiataby tu by¢ przeprowadzona nie tylko zwykia
adaptacya, ale i stosowna rekonstrukcya dla zabez-
pieczenia przed niebezpieczeristwem pozaru, i dla tego
wydatek na ten cel przeznaczony, z doliczeniem wy-
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<latku na samo urzadzenie biblioteki, musiatby conaj-
mniej wynie$¢ 20.000—30.000 koron.

Na czele biblioteki, jako jej zarzadce, nalezatoby
koniecznie postawi¢ cztowieka, odpowiednio do tego
uzdolnionego, a wiec takiego, ktoéryby odbyt juz
praktyke biblioteczna (n, p. w ktorej$ z bibliotek sto-
tecznych), i sam poswieca sie uprawie jakiej$ gatezi
nauki. Jeden i drugi warunek musiatyby sie tu scho-
dzi¢; sama praktyka biblioteczna nie wystarczytaby
jeszcze; nie ma wiekszego nieszczescia dla biblioteki,
jak kiedy na jej czele stanie cztowiek, ktéry sam
nauki nie kocha, zrozumienia dla jej potrzeb nie ma,
sam dla niej nie pracuje. Przytem nalezatoby dazyc¢
do tego, azeby los jego zwigza¢ o ile moznosci na
state z losem powierzonej mu instytucyi, zeby urzedu
swego nie uwazat z koniecznosci tylko za chwilowe
zajecie; tylko w tym razie ma sie pewniejsze rekojmie
prawdziwie sumiennego petnienia obowigzkow i szcze-
rego zajecia sie dobrem biblioteki. Odpowiednio do
tych wymogoéw nie nalezatoby tedy zbytnio oszcze-
dza¢ na rocznej ptacy bibliotekarza; i gdyby tu na-
wet mozna zaczag¢ od sum stosunkowo nizszych, n. p.
2000—2400 koron, nalezatoby mu zapewni¢, w miare
lat stuzby, stosowne dalsze dodatki, skutkiem ktérych
ptaca mogtaby by¢ podniesiona mniej wigcej do 5000
koron, a moze nawet i wyzej.

Azeby sie trzymac¢ granic mozliwie skromnych
i ograniczy¢ caly staty personal biblioteczny do tego
jednego urzednika, nalezatloby mu przeciez koniecznie
(na wzér bibliotek stotecznych) doda¢ do pomocy
jednego lub dwu prowizorycznych pomocnikéw o wy-
nagrodzeniu rocznem okoto 600 koron, co pociggne-
toby za sobag dalszy wydatek 600—1200 koron; do
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czego dodaé jeszcze trzeba roczng ptace woznego
bibliotecznego (ktéry zarazem maogtby by¢ dozorca
gmachu) 600—800 koron.

Gdyby przy stawianiu biblioteki zbudowano zara-
zem mieszkania dla niektérych wymienionych tu funk-
cyonaryuszéw, moznaby wartos¢ mieszkania odliczy¢
w stosunkowej czesci od rzeczonych ptac, w wyso-
kosci mniej wiecej 20°/0; w tym wypadku ptaca bi-
bliotekarza wynositaby 1600—4000 koron, ptaca wo-
Znego 500—650 koron.

Co do rocznej dotacyi na zakupno ioprawe ksia-
zek, nie moznaby chyba oznaczy¢ jej nizej 2000 do
3000 koron.

Samo utrzymanie budynku, wraz z opatem i o$wie-
tleniem, kosztowatoby rocznie zapewne okoto 1000
koron.

Na ogét zatem biorac, przy najskromniejszych obli-
czeniach, samo zatozenie biblioteki wymagatoby jedno-
razowego wydatku okoto 80.000—100.000 koron lub
20.000—30.000 koron, a dalsze jej utrzymanie statej
rocznej dotacyi okoto 6.200—11.000 lub 5.800--9.670
koron. Sumy na pozér dos¢ wysokie, w rzeczywistosci
jednak znikajagco mate, w stosunku do olbrzymich
korzysci, jakie biblioteka taka przynies¢ moze i musi.

Towarzystwo nasze, samo dopiero kilka lat istnie-
nia za sobg liczace, rozporzadzajgce funduszami sto-
sunkowo skromnymi, nie moze obecnie mys$le¢ o pokry-
ciu chociazby czesci rzeczonych wydatkéw, a i w przy-
sztosci, przynajmniej najblizszej, mimo spodziewanego
dalszego rozwoju, nie byloby przeciez w stanie przy-
ja¢ ciezaru t~o w catosci na siebie. Kiedy sama mysl
dojrzeje do urzeczywistnienia, pokryje ono cze$¢ wy-
datkow, w miare moznosci, i podejmie sie statego
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zasilania funduszu bibliotecznego pewng roczng dota-
cyg, do wysokosci dochodéw swoich zastosowana.
Mimo to wychodzi ono z zapatrywania, iz mysl ta
nie jest niemozliwg do przeprowadzenia, i ze przy
dobrej woli i wspoétdziataniu interesowanych czynnikéw
stosunkowo tatwo i rychio databy sie urzeczywistnic.
W pierwszym rzedzie powotane sg do poparcia To-
warzystwa w tej sprawie same zarzady miast pro-
wincyonalnych, gdyz o ich dobro przedewszystkiem
tu chodzi; niewatpliwie tez ze strony Reprezentacyi
krajowej i Rzadu, obowigzanych do popierania kul-
turalnych zadan kraju, znajdzie sie w swoim czasie
poparcie materyalne, zapewne na samo urzgdzenie
biblioteki jednorazowo wydatniejsze, a w dalszym
ciaggu, jesli nawet mniejsze, to stale. Moze tez znajda
sie zyczliwe dla mysli samej, bogatsze jednostki,
zwlaszcza takie, ktére z dang miejscowoscia silniejsze
tacza wezly, ktére na cel ten nie poskgpig grosza.
Takie taczne poparcie umozliwi Towarzystwu stwo-
rzenie instytucyi, pod kazdym wzgledem doniostej
i waznej. Gdyby zas, wbrew oczekiwaniu, obliczenia
te zawie$S¢ miaty albo w catosci, albo w przewaznej
czesci, rzecz sama nie bylaby przeciez jeszcze stra-
cona, tylko urzeczywistnienie jej musiatoby sie zna-
cznie przewlec, az do czasu, dokad samo Towarzy-
stwo, przez coroczne odktadanie pewnych sum, w sze-
regu lat nie ztozyloby funduszu, potrzebnego na za-
tozenie biblioteki, a roczne jego dochody w kapitale
obrotowym nie urostyby do tego stopnia, zeby bez
uszczerbku dla innych swoich zadan mogto sie podjaé
calego ciezaru utrzymania biblioteki.

Kiedy do samego zatozenia instytucyi przyjdzie,
znajdzie sie tez stosowna chwila do okres$lenia catego

O. Balzer. Przygodne stowa. 12
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kompleksu pytar administracyjno-prawnych, biblioteki
dotyczacych, wiec stosunku jej do Towarzystwa, za-
rzadu administracyjnego i kontroli nad nim, prawa
nominacyi urzednikéw i funkcyonaryuszéw bibliote-
cznych i t. p. Juz tutaj jednak zaznaczy¢ nalezy, ze
conajmniej cata strona naukowa w dziatalnosci bi-
blioteki bedzie musiata by¢ poddana pod state kie-
rownictwo i kontrole Towarzystwa, azeby przez in-
gerencya innych, mniej fachowych czynnikéw, nie
doznata wypaczenia.

Tymczasem za$, zanim jeszcze ustalone i zape-
wnione beda potrzebne Srodki finansowe, nastrecza
sie juz teraz sposobnos$¢ zapoczgtkowania akcyi, pro-
wadzacej do wskazanego celu. Jest nig gromadze-
nie materyatu ksigzkowego, w ogéle bi-
bliotecznego, jako zawiazku przysziej biblioteki,
ktéry juz przy samem jej zatozeniu, jak zaznaczono
poprzednio, musi by¢ znaczniejszy. Z samej istoty
rzeczy wynika, ze to pierwszy, wstepny krok, ktory
tu uczyni¢ nalezy. Towarzystwo nasze postanowito
tedy wzig¢ inicyatywe w tej sprawie, azeby w stoso-
wnej chwili, kiedy sie stosunki ztozg pomyslnie, roz-
porzadza¢ gotowym substratem do zatozenia biblio-
teki, azeby — dodajmy wyraznie — chwile te przy-
spieszyC.

W tej mysli odwotluje sie Towarzystwo do po-
czucia obywatelskiego wszystkich, do popar-
cia calego spoteczenstwa, upraszajgc o nad-
sytanie na swe rece daréw w ksigzkach
i innych przedmiotach bibliotecznych. Na to
poparcie liczy ono z tem wieksza ufnoscig, ze ofiar-
nos¢ w tym Kierunku nie przynosi zazwyczaj zadnego
uszczerbku materyalnego. | nie ma prawie nikogo,
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ktoby nam tu z pomoca pospieszy¢ nie mégt. Wiec
najpierw instytucye i wtadze publiczne, prze-
sylajgc nam swe publikacye urzedowe: instytucye
i towarzystwa naukowe, udzielajgc nam wyda-
whnictw, przez siebie oglaszanych; podobniez redak-
cye czasopism i dziennikéw, przesyfajac nam
swoje pisma. Niemniej tez upraszamy o poparcie ze
strony ksiegarzy i wydawcoéw, jako tez auto-
réw, przez nadsylanie ksigzek, w nakladzie swoim
ogloszonych. Wreszcie udajemy sie z prosbg do
wszystkich o datki w ksigzkach, i z tej strony
wiasnie spodziewamy sie poparcia najwydatniejszego.
Nie ma dzi$ chyba cztowieka inteligentnego, w ktérego
posiadaniu nie znachodzitaby sie znaczniejsza ilosé
ksigzek. Nawet ci, ktérzy sami tworzg z nich biblio-
teki prywatne, wydzielajg z nich od czasu do czasu
pewne zgota juz niepotrzebne druki, ktére bezuzy-
tecznie lezg porzucone w katach lub skrzyniach, albo
tez przechodzg w rece antykwarzéw za cene tak nie-
stosunkowo niska, ze sprzedaz da sie tu usprawie-
dliwi¢ chyba tylko checig pozbycia sie niepotrzebnego,
zawadzajgcego balastu ksigzkowego. Wielu innych,
cho¢ chetnie ksigzki kupuja i czjTtaja, nie przywigzuje
znowu wagi do zbierania bibliotek prywatnych; ksigz-
ki przeczytane lezg tu znowu bezuzytecznie albo ni-
szczejag. Cé6z mowié o tych ksigzkach, ktére nieraz,
w spadku otrzymane, nie przedstawiajg zadnego inte-
resu dla dzisiejszych posiadaczy, i czasem nietkniete,
zapomniane, catymi dziesigtkami isetkami lat, walaja
sie po strychach i piwnicach, zdane na pastwe moli
i zbutwienia? Antykwarz, jesli je kupi, to znowu
chyba prawie za darmo, cho¢ nieraz sg miedzy niemi
rzeczy wazne i cenne; to tez najczesciej niesprzedane

12
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ulegaja zupelnemu zniszczeniu. Darowane na rzecz
bibliotek moga one nieraz stanowi¢ bardzo cenny
dla nich nabytek.

Tak wiec ze wszystkich stron, przy odrobinie pa-
mieci i dobrej woli, mozliwem jest poparcie wytknie-
tego przez nas celu, a przez to takze stosunkowo
rychte zblizenie sie do jego urzeczywistnienia. Jesli-
bysmy, jak sie spodziewac¢ nalezy, doznali tego po-
parcia od wszystkich poprzednio wymienionych insty-
tucyj i os6b, materyat ksigzkowy, zebrany na zalo-
zenie bibliotek, mégitby nawet pod wielu wzgledami
przedstawia¢ zaokrgglong catos¢; o ile bowiem dary
jednych zaopatrzytyby zbior w utwory nowsze i naj.
nowsze, o tyle w darach innych znale$¢by sie mogty
cenne uzupetnienia literatury dawniejszej. | nie ma
rodzaju ksigzki czy publikacyi, ktéraby sie
do tego zbioru nie przydata: czy publika-
cye zbiorowe, czy encykiopedye, czy stowniki,
zbiory praw, Ilub wykazy statystyczne, ro-
czniki pism czasowych czy dziennikéw, ksigz-
ki $cisle naukowe Ilub popularne, podre-
czniki sytematyczne lub monografie, utwory
belletrestyczne jakiejkolwiek tresci, podreczniki
szkolne dawniejsze i nowsze, ksigzki dla mito-
dziezy, sprawozdania z dziatalnosci rozmaitych
instytucyj, broszury jakiejkolwiek tresci, nawet pi-
sma ulotne it. p., wszystko to, ogloszone zresztg
w jakimkolwiek jezyku, jest pozagdanym nabyt-
kiem kazdej biblioteki publicznej i znajdzie w niegj
stosowne dla siebie miejsce. Ze za$, liczac na dalsza
mete, mamy na celu zatozenie wiekszej ilosci bibliotek,
wiec, o ile to jest rzeczg mozliwg, dary wiekszej
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iloSci egzemplarzy tego samego dziela (6—8)
bytyby nam ze wszech miar pozadane.

Obok drukéw przyjmowaé tez bedziemy z wdzie-
cznoscia, przeznaczajgc je dla tego samego celu, dary
w innych przedmiotach, gromadzonych zazwyczaj
w bibliotekach, jak: atlasy i mapy geograficzne,
rekopisy, dokumenty, stare pieczecie, mo,
nety, medale, sztychy i t. p.

Wszelkie przedmioty, nadsytane dla naszego zbioru-
beda inwentaryzowane; wiadomos¢ o otrzymanych
darach podawa¢ bedziemy corocznie w Sprawozda-
niach Towarzystwa, o ile to zas bedzie mozliwe, takze
w krotszych odstepach czasu za posrednictwem dzien-
nikow.

Co do samego zuzytkowania zgromadzonych zbio-
réw, zamierzamy w zasadzie przekaza¢ wszystko, co
sie zbierze az do zatozenia pierwszej biblioteki, tejze
wiasnie bibliotece, zachowujgc oczywiscie dublety,
tryplety i t. p. dla bibliotek, po6zniej powsta¢ maja-
cych. Tylko w tym wypadku, gdyby skutkiem tru-
dnosci finansowych zatozenie biblioteki bardziej sie
odwlokto, a tymczasem zbiory tak znacznie urosty,
iz mogtyby starczy¢ na pierwsze wyposazenie dwu
tub wiecej bibliotek, zastrzegamy sobie moznos$¢ roz-
dziatu zebranego materyatu. Przed oddaniem mamy
tez zamiar pewng, jak przypuszcza¢ mozna, nieznaczng
ilos¢ ksigzek spozytkowaé¢ w inny spos6b. Jest mia-
nowicie rzeczg mozliwg, ze w szeregu nadsytanych
daréw znajdg sie rzadkosci bibliograficzne, ktérych
nie posiadajg nawet wielkie nasze biblioteki stoteczne.
Ot6z, uznajagc catg waznos¢ i doniostos¢ bibliotek pro-
wincyonalnych, nie mozemy przeciez tai¢ sobie, ze do
znaczenia wielkich, wyczerpujacych zbioréw catej lite-
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ratury dojs¢ nie moga, i ze do celu tego zmierzaé
przedewszystkiem powinny biblioteki najwieksze, sto-
teczne. Wsp>omniane druki zamierzamy tedy przekazac
jednej z tych ostatnich bibliotek, wybierajgc tu mia-
nowicie Biblioteke im. Ossolinskich we Lwowie. Po-
zostawiamy wszelako osobom, nadsylajgcym dary,
moznos$¢ zastrzezenia, azeby nawet takie druki prze-
kazane zostaty bibliotekom prowincyonalnym, jak nie-
mniej takze zarzadzenia, azeby pewne dary uzyte zo-
staly na wyposazenie biblioteki prowincyonalnej w pe-
wnem tylko (nie za$ w jakiemkolwiek innem) miescie.
Tego rodzaju zastrzezenia bedg w inwentarzu zapi-
sywane i przy rozdziale zbioréw $cisle uwzgledniane.

Oto Srodki i sposoby, ktérymi spodziewamy sie
osiggna¢ wytkniety przez nas cel. Przeswiadczeni
0 jego wielkiej doniostosci, ufni, ze przy dobrej woli
1 wytrwatosci da sie urzeczywistni¢, zwracamy sie raz
jeszcze do Wszystkich z usilng i goraca pros-
bg' o0 wszechstronne poparcie naszych usi-
towan.



Prof. Piekosinski i Statuty litewskie.

Krytykowi ruskiemu kilka stéw objasnienia (1907)

Przed kilkunastu dniami zamiescito jedno z tutej-
szych pism ruskich wielce ujemna krytyke dziatalnosci
naukowej $. p. prof. Fr. Piekosinskieg™o, a w zwigzku
z tem krytyke Akademii Umiejetnosci w Krakowie
(w ktérej naktadzie ukazaty sie publikacye tegoz uczo-
nego), potgczong z wycieczkami przeciwko nauce pol-
skiej w ogole.

Niepodpisany krytyk zarzuca prof. Piekosifskiemu,
1) ze przystepujac do wydania tekstu (polskiego i ta-
cinskiego) drugiego Statutu litewskiego z r. 1566, nie
wiedziat o publikacyi tegoz Statutu w urzedowym
tekscie ruskim, ogtoszonej jeszcze w r. 1854 w ,Wre-
mienniku“ moskiewskim, i dopiero po ukoniczeniu
druku, zasiegngwszy wiadomosci o tem wydawnictwie
od obecnego przypadkiem w Krakowie ,petersbur-
skiego cziowieka“, ostrzegt o tem czytelnikéw w kon-
cowym dodatku do swej ksigzki; 2) ze w ogtoszonym
przez sie IV. tomie ,Kodeksu dyplomatycznego Ma-
topolskiego* (1905) zamiescit dokument Jana Mel-
sztynskiego z roku rzekomo 1386, zawierajgcy wzmian-
ke o piesni Bogurodzica, nie znajagc widocznie roz-

~ Druk. w Stowie Polskiemu z 22. i 23. maja 1907 nr. 234
i 235.



184

prawy, osobno temu dokumentowi jeszcze r. 1877 po-
Swieconej, ktora wykazala, iz jest falsyfikatem.

Dla wyjasnienia tej sprawy nadmieniam co na-
stepuje :

UblizylibySmy nauce polskiej, gdybysmy chcieli
zakrywac¢ czy usprawiedliwia¢, cokolwiek w niej moze
podlega¢ zarzutom. Objawem zdrowego rozwoju nau-
kowego jest wiasnie przystepnos¢ dla uzasadnionej
rzeczowej krytyki. Im wyzej stoi nauka pewnego na-
rodu, tem spokojniej moze przyjmowac taka krytyke,
tem mniej czuje potrzebe obnizania nauki jakiejkol-
wiek innej narodowosci. Spokojnie mozemy tez uznaé
wykazane prof. Piekosinskiemu niedostatki; poza tem
debet zostanie nam jeszcze wiele na karcie habet
Niechze mi tylko bedzie wolno zaznaczy¢, ze dowdd
podrobienia dokumentu z r. 1386 zawdzieczamy uczo-
nemu polskiemu (Liske), a o wydaniu drugiego Sta-
tutu litewskiego w ,,Wremienniku®“ moskiewskim nie
mieliSmy potrzedy dowiadywac sie dopiero od ,pe-
tersburskiego cztowieka“ (nawiasem mowigc, Polaka,
prof. Ptaszyckiego), ani tem mniej od niepodpisanego
krytyka ruskiego; wiedziano o niem u nas zaraz od
pierwszej chwili pojawienia sie tej publikacyi; r. 1856
GTuije ja juz wyraznie Maciejowski (Hist. prawod.
stow. wyd. 2, I. 206.) Odpowiedzialnos¢ za przeo-
czenie rozprawy Liskego i wydania ,Wremiennika“
spada wyltacznie na prof. Piekosinskiego. Dla tych,
ktérzy przypatrywali sie dziatalnosci zmartego nie-
dawno uczonego, pominiecia te wyjasniaja sie tatwo.
Obie zaczepione publikacye ukazaly sie w ostatnich
latach jego zycia, w ktorych, dotkniety juz podwojnem
kalectwem fizycznem, nie stracit ani krzty dawnego
zapatu stuzenia ze wszystkich sit, a nawet ponad



185

sity, sprawom nauki polskiej. Stad, wobec odczuwa-
nego blizkiego kresu zycia, wyrodzit sie pewien po-
Spiech w wykonczeniu podjetych prac, z drugiej za$
nastreczyty sie trudnosci w sprezystem informowaniu
sie o literaturze i wydawnictwach. Zeby nie by¢
mylnie rozumianym, zastrzegam sie, iz szczegély te
przytaczam jedynie dla zaznaczenia indywidualnych
warunkow, wsrod ktérych rozwijata sie praca S. p.
Piekosinskiego w ostatnich latach jego zycia, nie dla
usprawiedliwienia brakéw jego publikacyj wobec ko-
gokolwiek, najmniej za$ wobec niepodpisanego kry-
tyka ruskiego. Ze sie nie myle, odnoszac owe nie-
dostatki do wskazanych co dopiero przyczyn, dowo-
dzi cata przeszio$¢ naukowa Piekosifiskiego. Ten sam
uczony, ktéry w r. 1905 ogtosit bez zastrzezen pod-
robiony dokument, cho¢ sama jego stylizacya i poro-
wnanie os6b w dokumencie wystepujacych, bylyby
go mogty naprowadzi¢ na wniosek o podrobieniu
(jak naprowadzity Liskego), wydat przedtem catg bi-
blioteke kodekséw dyplomatycznych: jeden tom ,,Ko-
deksu mogilskiego* (pod kierunkiem Janoty), trzy
pierwsze tomy ,,Kodeksu matopolskiego“, dwa tomy
~-Kodeksu katedry krakowskiej* i dwa tomy ,Ko-
deksu m. Krakowa", wszystko wydawnictwa wzorowe,
mogace Smiato stang¢ obok najlepszych tego rodzaju
publikacyj zagranicznych (zachodnich), i wyraznie za
takie nawet przez tamtejszych uczonych uznane;
w tych za$ publikacyach zawsze najpilniejsza zwracat
uwage na kwestyag autentycznosci dokumentéw, i co
do calego ich szeregu wykazat fakt podrobienia, cze-
sto na podstawie mistrzowskich wywodow i zesta-
wien, wsrod ktorych krytyka stylistyki dokumentowej
i zestawianie wymienionych w dokumentach oséb —
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obie rzeczy teraz pominiete — wielokrotnie rozstrzy-
gajaca odgrywaty role.

| gdyby Piekosinski miat w swoim dorobku nau-
kowym tylko te wydawnictwa, bylyby one tytutem
niespozytej wobec nauki zastugi. Ale to tylko czes¢
owocOw tego niezmiernie pracowitego, i tyle dla roz-
woju umiejetnosci zastuzonego zywota. Pozatem ogto-
sit on jeszcze caly szereg prac z zakresu numizma-
tyki, heraldyki, sfragistyki, historyi gospodarstwa
i urzadzen spotecznych i panstwowych w Polsce. Sa
posrdod nich rzeczy trwalej, nieraz wybitnej wartosci.
Moge o tem moéwié¢ spokojnie, i bez obawy, zeby
mnie posgdzono o stronniczo$¢, gdyz wobec gto-
wnego pogladu Piekosinskiego, ktéry uwazal niejako
za synteze wszystkich swoich dociekan naukowych,
pogladu na geneze panstwa i spoteczenstwa polskiego,
zachowywatem sie zawsze odpornie i w Kilku pracach
z nim polemizowatem. Z tem wiekszym naciskiem
stwierdzi¢ pragne, ze dzieta jego rzucity mnéstwo
nowego S$wiatta na niezbadane dotad w nauce dzie-
dziny, ze nawet w tych pracach, ktérych ostateczne
wyniki sg wedtug mego przekonania mylne, ol$niewa
on czytelnika nieraz gruntownosciag roboty i wywo-
déw, oryginalnym rzutem mys$li, znakomitem wyja-
$nieniem réznych pytan szczegétowych. Powiem tyle:
jezeli krytyk ruski zatozyt sobie za cel wykazac¢ nizki
poziom naukowosci polskiej, to obrawszy osobe Pie-
kosinskiego za przedmiot doswiadczalny, uczynit wy-
bor dla swoich zamiaréw najgorszy. Z tego wyso-
kiego piedestatu, na ktory wznidst sie nasz uczony,
nie zejdzie on ani o jeden stopieA nizej, mimo ze
przeoczyt rozprawe Liskego inie znat ,,Wremiennika“
moskiewskiego. Nie $ciggnie go tez stamtad artykut
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krytyka ruskiego. Ostatecznie kazdy zostanie, czem
jest. Nie wszystkie instytucye naukowe wykaza¢ zdo-
taja w swym skladzie badaczéw o tak wybitnem
uzdolnieniu i zastugach, jak Piekosinski, zadna tez,
nie wyjmujac najpowazniejszych na Zachodzie, nie wa-
hataby sie zaliczy¢ go do swego grona, gdyby nale-
zat do tamtejszych uczonych. Ja z mojej strony szcze-
rze raduje sie, ze znalaztem sposobnos¢ wyrazenia
hotdu pamieci i zastugom nieodzalowanego kolegi,
ktory pracowat za dziesieciu, wiedziat wiecej niz le-
giony krytykéw, a jesli nawet w czemkolwiek btadzit,
to tylko przez wielka mitos¢ nauki i nienasycong
nigdy chec¢ stuzenia jej na kazdem polu.

Jezeli zarzuty krytyka ruskiego, o ile je skierowat
przeciw Piekosinskiemu, mialy przynajmniej pewna
podstawe faktyczng, to juz zgota bezzasadne sg oskar-
zenia, ktore krytyk Ow w zwiazku z niemi podnosi
przeciw Akademii krakowskiej i nauce polskiej w 0g6-
le. Jezeli zamieszczony w dyplomataryuszu matopol-
skim Piekosifskiego dokument podrobiony z r. 1386
ma dowodzi¢ winy Akademii, to chyba krytyk zada,
zeby nad wydawnictwem, ktorego podjat sie powazny
uczony, czuwata jeszcze z osobna komisya akade-
micka, ktérej zadaniem bytoby bada¢ co do kazdego
dokumentu (a jest ich tu Kilkaset), czy przypadkiem
ktérego z nich nie uznano juz dawniej za podrobiony,
albo czy same jego wewnetrzne lub zewnetrzne zna-
miona o podrabianiu takiem nie Swiadczg. Usterki
w rodzaju tej, o jakiej tu mowa, znajdziemy nie tru-
dno w publikacyach najpowazniejszych instytucyj
naukowych zachodnich i wybitnych przedstawicieli
zachodniej nauki. Przykladéw moznaby naliczy¢ mno-
stwo ; podaje pierwsze z brzegu. W r. 1843 udato
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Szafarzykowi sprostowaé¢ mylny tekst przekazu Thiet-
mara w ustepie o Swarozycu (Suarasizi zam. dotych-
czasowego Luarasizi), i przez to rzuci¢ snop Swiatta
dla wyjasnienia dawnej mitologii stowianskiej: w dzie-
sie¢ lat pdzniej uczony Niemiec poswiecit temu przed-
miotowi osobng, powaznie zakrojong ksigzke (Schwenk,
Die Mythologie der Slawen 1853), nie wiedzgc zgota
nic o poprawce Szafarzyka i opart sie na dawniejszej
btednej lekcyi tekstu Thietmarowego. Nie Sledzitem
nastepstw, jakie to pominiecie Schwenka przyniosto
dla nauki niemieckiej: prz)q3uszczam jednak, ze nie
znalazt sie nikt, ktoby na tej podstawie wystgpit
z twierdzeniem o nizkim poziomie naukowosci nie-
mieckiej. A jesli sie nawet znalazt, to zarzut ten stat
tak nizko, ze nie opftacitoby zajmowac sie nim tu
z osobna. W znanem wydawnictwie ,Monumenta
Germaniae“ ogtoszono zrazu publikacyg kapitularyéw
frankonskich nad wyraz lichg i niekrytyczng, i wnet
za takg powszechnie uznana; jakkolwiek za$ na nowe,
Scisle naukowe wydanie tego samego materyatu trzeba
byto czeka¢ lat kilkadziesigt, to jednak znowuz nie
przyszta nikomu osobliwa mysl do gltowy, zeby uwia-
cza¢ wartosci catego zbioru, majgcego ustalong stawe
Swiatowaq; nikt tez nie czynit za ten brak odpowie-
dzialnem znakomitego kierownictwa tej publikacyi.
Bledy i zaniedbania, nieraz bardzo jaskrawe, zdarzyc¢
sie mogg w wydawnictwach pierwszorzednych insty-
tucyj naukowych i w pracach najwybitniejszych uczo-
nych ; tysigce pism krytycznych, jakiemi dzisiaj nauka
I"ozporzadza, wykazuja je na kazdym kroku. | jesli
bytoby niedorzecznoscia zakrywac je, czy usprawie-
dliwia¢, jezeli w kazdym odnosnym wypadku stwier-
dzi¢ je nalezy otwarcie, to tak samo na odwroét nie
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ma racyi, zeby na tej podstawie potepia¢ calg dzia-
falno$¢ naukowa badacza, czy tez instytucyi, ktora
prace jego oglosita. Szukajagc podstaw do okreslenia
stopnia rozwoju naukowosci pewnego narodu mozna
oceni¢ sprawe w dojrzalszy sposéb, niz to uczynit
krytyk ruski: nalezy raczej zapyta¢, jaki jest sto-
pien doskonatosci tego, co w danej nauce jest
dodatnim rezultatem jej prac i usitowan. Zakres po-
ruszonych i rozwigzanych pytan, gruntowne ich ujecie
i wysSwietlenie, Scisto$¢ zastosowanej przytem metody
badawczej, nowos$¢ pogladéw, posuwajgca wiedze
naprzod, zaséb wybitnych pracownikéw i wyro6znia-
jacych sie wybitnie prac — oto kryterya, ktére py-
tanie to rozjasni¢ moga. Takiej oceny nauka polska
leka¢ sie nie ma potrzeby, i nie pozostanie wobec
niej — na szarym koncu.

Nie moge pozostawi¢ bez kilku stéw wyjasnienia
jednego jeszcze ustepu, jaki znalaztem w artykule
uczonego krytyka ruskiego. Twierdzenie Piekosin-
skiego, iz Statuty litewskie sa pomnikami prawa pol-
skiego, opatruje on glossg: ,,jakim sposobem litewski
Statut nalezy do polskiego prawa, to juz sekret
uczonych polskich“. Przypomne tedy, ze uczeni pol-
scy — pierwsi, ktorzy zajeli sie naukowem zbadaniem
Statutéw litewskich, nigdy nie twierdzili, zeby one
byly wytgcznie pomnikami prawa polskiego; Czacki
n. p., ktéry pisat o tych Statutach na dtugo przedtem,
nim zatozono ,Wremiennik“ moskiewski, wyraznie
uznaje w nich charakter polsko-ruski, Maciejowski
uzupetnia go, stwierdzajagc tu elementy sktadowe pol-
skie, ruskie i litewskie. Krytykowi ruskiemu zdaje sie
wszelako w ogdle wadzi¢ chociazby czesciowo tylko
przyznany charakter polski Statutow; u pisarzéw ro-
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syjskich i ruskich uchodzg one za pomniki prawa ru-
skiego. To znowu ich sekret — wytgczny. Jedni, i to
przewazna czes¢, wypowiadajg takie twierdzenie, nie
troszczac sie o zadne dowody; niektérzy starajg sie
je udowodni¢. Ale w jakiz sposéb dowodza? Oto
zestawiajg pewien szereg zasad prawa ruskiego z od-
powiednimi przepisami Statutéow, i znalaziszy podo-
biefnstwa czy zgodnosci, wyprowadzajg stad wniosek
o ruskim ich charakterze. Ot6z postepowanie, ktoérego
ani w zatozeniu, ani w rozwigzaniu kwestyi nie mozna
nazwa¢ naukowem. Najpierw: nie kazda zgodno$¢
jest dowodem ruskiego pochodzenia odnosnych posta-
nowien w Statutach litewskich, skoro takze w innych
prawach, ktére na Statuty wptynety, znalesé sie moga
takiez same zasady. Powtére, i to najwazniejsza, skoro
na tres¢ statutéw wptywaly rozmaite elementy, to nie
mozna poprzestaé na wykazaniu podobienstw miedzy
Statutami a jednym z tych elementéw; owszem, na-
lezy wciggnaé¢ w zakres poréwnan wszystkie wply-
wy, jakie tu w rachube wchodzi¢ moga, i dopiero na
zasadzie szczegoOtowego rozpatrzenia kazdego z nich,
jako tez wzajemnego ich do siebie stosunku, rozstrzy-
gng¢ zasadnicze pytanie, jakag jest sila i natezenie
kazdego z tych wplywéw, a w Slad za tem, ktory
Z nich tu przewaza, ktéry na inne oddziatywa, i ktory
Statutom tym nadaje wilasciwy charakter i zabar-
wienie.

Zeby sprawe te objasni¢ w najogolniejszym tylko
zarysie, stwierdzam, co nastepuje: Caly zaséb posta-
nowien Statutéw litewskich, ze wzgledu na ich pocho-
dzenie, podzieli¢ mozna przedewszystkiem na dwie
grupy: polska i niepolska. Do niepolskiej naleza,
z gtéwniejszych dziatéw, przedewszystkiem pewne
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normy, urzadzajgce stosunki spoteczne (n. p. rozdziat
kiasy bojarskiej na pewne grupy, podobniez rozdziat
ludnosci wiesniaczej); w zwigzku z tem pewne od-
rebne formy wiadania ziemig (n. p. siabrowstwo).
Takze zasady prawa karnego w znacznej czesci od-
biegajg od tycti, jakie sie ustality w prawie polskiem.
Ale nawet i do tych dzialéw przenika w pewnej mie-
rze prawo polskie jako czynnik przetwarzajacy, n. p.
wh okresleniu stanowiska prawnego klasy bojarskiej,
dostosowanego do zasad, ktérym podlegata szlachta
polska, podobniez w kwestyi chtopskich danin, albo
w okres$leniu ich stosunku do panéw. Pozatem sg
cate dziaty prawa, przewaznie wediug modty polskiej
urzgdzone. Organizacya wiadz, poczynajgc od urze-
déw nadwornych i najwyzszych ziemskich, a konczac
na najnizszych, starostach i sagdach ziemskich, oparta
przewaznie na wzorach polskich; ledwie gdzieniegdzie
utrzyma sie tu pewna odrebnosé, podrzedniejszego
zresztg znaczenia, n. p. w osobnych urzedach marszat-
kéw ziemskich, horodniczych czy mostowniczychit. p.
Organizacya wojskowosci (obrona ziemska) oparta
w zasadzie na tych samych podstawach co w Polsce.
Caly dziat prawa prywatnego przetworzony juz
w znacznej czesci wedtug wzoréw polskich;n. p. prawo
majagtkowe matzeniskie niemal ze w catosci, jak gdyby
zywcem z prawa polskiego zaczerpniete. Podobniez
przew6d sadowy znacznie juz do modty polskiej do-
stosowany (z pewnemi zresztg odrebnosciami niepol-
skiemi, n. p. sady i dowody kopne). W ten sposéb
wiele dziedzin prawa, obowigzujgcego na Litwie, zo-
stato jak gdyby zdobytych przez prawo polskie; a na-
wet i w tych, gdzie zachowaly sie znaczniejsze od-
rebnosci, przetwarzajagcy wptyw prawa polskiego juz
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sie zaczyna uwidacznia¢. Niektore artykuty, w catosci
lub w czesci, sg prawie zywcem wyjete z dawniej-
szych pomnikéw prawa polskiego, zwlaszcza ze Sta-
tutdow Kazimierza W. (n. p. juz 1 8. Il. 3. 4. VII. 23.
VIII. 10. i in. Statutu lit. pierw.); widocznie redakto-
rowie Statutow litewskich podjeli gruntowne studyum
pomnikéw prawnych polskich i obficie z nich tu ko-
rzystali ; moze nawet znalezli sie posréd nich prawnicy
koronni.

Ale nawet i to, co w Statutach nie jest polskiem,
nie jest przez to samo wylacznie ruskiem. Czesciowo,
t to w dos¢ pokaznej ilosci, weszty do statutéw ele-
menty prawa niemieckiego, gtéwnie Zwierciadla sa-
skiego, ktérego znajomos¢ wobec Wschodu zaposre-
dniczyta znowu — Polska. Szczegdlnie prawo karne
Statutéw stoi pod wptywem prawa saskiego, co zresztg
nawet sami badacze rosyjscy uznali. Ponadto naleza-
toby jeszcza przeprowadzi¢ rozbior, ile tu weszto ele-
mentéw czysto litewskich, w odrdznieniu od wiasci-
wych ruskich: rzecz, o ktorg przed pét wiekiem na-
wotywat juz uczony polski — Maciejowski, cho¢ préby,
jakg w tym kierunku sam przeprowadzit, nie mozna
nazwa¢ udatng. Pewne podstawy do naukowego roz-
wigzania tej kwestyi istnieja; n. p. przez poréwnanie
dochowanych po dzi§ dzieh zwyczajéw prawnych li-
tewskich, zgromadzonych ostatnio przez dwu polskich
badaczow, Witorta i Kiborta, albo przez szczegdétowy
rozbiér materyatu historyczno-prawnego, zawartego
w Sredniowiecznych kronikach w odniesieniu do rdzen-
nej Litwy, albo wreszcie przez poréwnanie t. zw.
,Praw pruskich®“, t. j. spisu prawa rodzimego, ktory
przyszedt do skutku r. 1340 dla znajdujacych sie pod
panowaniem krzyzackiem Prusakéw, odtamu szczepu
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litewskiego. Plemie to dostato sie pod obce rzady
zanim jeszcze cywilizacya ruska poczeta oddziatywaé
na stosunki litewskie; jego prawo mogto tedy zacho
wacé czyste, rdzennie litewskie zasady, ktoére przy se
gregacyi elementow sktadowych prawodawstwa H
tewskiego stanowi¢ moga kryteryum pierwszorzednej
doniostosci. Jakkolwiek zas owe ,,Prawa pruskie" pod-
leglty wpltywowi skadinagd idgcemu, przez zastrzezong
Prusakom, juz pod panowaniem krzyzackiem, moznos¢
uzywania prawa polskiego, to jednak w spisie z roku
1340 zachowaty sie jeszcze widocznie rézne wiasci-
wosci pierwotnie litewskie, ktére w dochodzeniu po-
stawionego tu pytania uwzglednione by¢ moga i po-
winny. Zeby sie ograniczy¢ do jednego tylko szcze-
gotu, bardzo zresztg charakterystycznego, ktory zda-
wna tworzyl rodzaj tamigtowki dla uczonych: skad
w Statutach litewskich wzieto sie postanowienie o po-
dwéjnej gtowszczyznie kobiet, ktére nie jest ani pol-
skiem, ani niemieckiem (niektére germanskie ,leges
barbarorum™ nie wchodzg tu oczywiscie w rachube),
ani — ruskiem, stwierdze, ze oto w spisie z r. 1340
zasada optaty podwojnej gtowszczyzny kobiet, wido-
cznie rdzennie litewska, jest juz wyraznie stwierdzona.
Ale chociaz od ogloszenia ,,Praw pruskich" uptyneto
bezmala tylez czasu, co od publikacyi drugiego Statutu
litewskiego w moskiewskim ,,Wremienniku", — prze-
ciez nie jeden, ale zaden uczony ruski, cho¢
z taka pochopnoscig o pochodzeniu i charakterze Sta-
tutéw litewskich tylokrotnie przesadzali, nie zadat
sobie trudu, zeby zbadac¢ elementy czysto litewskie,
w pomnikach tych zawarte, omijajgc pytanie to z takg
sama ostroznoscia, jak omijano takze kwestya wptywow
polskich.

0. Balzer. Przygodne stowa. 3
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Na ogo6t bioragc powiedzie¢ tedy mozna, ze na tresé
Statutow litewskich ztozyly sie elementy réznorodne:
polskie, litewskie, ruskie i niemieckie. Ale te trzy
ostatnie, niewyjmujac takze ruskich, cofajg sie ilosciowo
i jakosciowo na drugie miejsce, i nie tylko ktorykol-
wiek z nich, ale nawet wszystkie razem nie wykazujg
tak wszechstronnego oddziatywania, jak element pol-
ski. On je sprzega wszystkie w jednolitg, organiczng
catos¢, on w mniejszym lub szerszym zakresie przenika
réznorodne stosunki prawne. Wptyw panstwowosci pol-
skiej i cywilizacyjnej sity polskosci uwidacznia sie
w najrozliczniejszych kierunkach. To tez, skoro pytamy
na ogot, ktéry z elementow sktadowych ma tu roz-
strzyga¢ o charakterze pomnika, mozemy — i mu-
simy — stojac na gruncie $cisle naukowym, przyznac
pierwszenstwo i przewazne znaczenie elementowi pol-
skiemu, mozemy w tym sensie nazwaé¢ Statuty litew-
skiepomnikami prawa polskiego, nie przy-
wlaszczajgc sobie zresztg niczego, co sie stusznie na-
lezy komu innemu, co jednak w catym tym rachunku
stanowi pozycya mniejsza. | tak prof. Piekosinski,
cho¢ ,,Wremiennika“ nie znat, okresliwszy Statut li-
tewski jako pomnik prawa polskiego, okazat daleko
gtebsza znajomos$¢ rzeczy, anizeli uczony krytyk ruski,
ktéremu wydanie moskiewskie tego pomnika byto
Znane.

Na jeden szczego6t musze tu jeszcze zwréci¢ uwage.
Statut litewski pierwszy, podstawa i jadro dwu po6-
Zniejszych z r. 1566 i 1588, pierwsza na szerokie roz-
miary po ,Sudiebniku“ Kazimierzowym (ktory sie
z nimi ukladem i trescig bezposrednio nie tgczy) ko-
dyfikacya prawa, obowigzujgcego na Litwie, zapowie-
dziany zostat przez Zygmunta |. juz r. 1522, a ogto-
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szony r. 1529. Daty te przypadajg na okres, w ktérym
na przestrzeni calej Rzeczypospolitej zapanowat zywy
ruch okoto skodyfikowania prawa, zapoczatkowany
i podtrzymywany zwiaszcza z calg usilnoScia przez
samego kroéla. Juz conajmniej od r. 1511 poczynajg sie
usitowania o kodyfikacya prawa koronnego, uwienczo-
ne czesciowo wydaniem ,,Formulae processus r. 1523
i opracowaniem znakomitego jak na swoj czas pro-
jektu z r. 1532 (Correctura iurium), nieporzucone od
razu nawet wtedy, kiedy sejm z r. 1534 projekt ten
odrzucit. Rownoczesnie dokonywujg sie dwie po kolei
wielkie kodyfikacye prawa mazowieckiego, roku 1532
i 1540 (t. z. statuty Prazmowskiego i Gorynskiego),
popierane rowniez przez kréla. W tymze samym cza-
sie przychodza do skutku cztery wazniejsze kodyfi-
kacye prawa pruskiego z lat 1511, 1521, 1526 i 1538,
jako rozwiniecie rzuconej po raz pierwszy r. 1506,
na krétko przed wyborem Zygmunta, mysli skodyfi-
kowania tegoz prawa. Za sprawg kréla opracowuje
Sliwnicki wielki kodeks prawny dla miast i wsi pol-
skich, na prawie niemieckiem osadzonych; kodeks ten
wprowadza kr6l na prébe w dobrach arcybiskupstwa
gnieznienskiego jako ,,lus civile Sigismundinum*; kiedy
za$ proéba, jak sie zdaje, zawiodta, zarzadza dekretem
z r. 1535 zastosowanie ogtoszonego przez Jaskiera
Zwierciadta saskiego w sgdach miejskich i wiejskich
w Polsce. On tez podejmuje pierwsze starania o sko-
dyfikowanie prawa chetminskiego w Prusiech, nie-
uwienczone za jego zycia pomyslnym wynikiem. Za Zy-
gmunta przychodzi tez do skutku wielka kodyfikacya
prawa ormianskiego z r. 1519. Okres rzadow tego
kréla, to okres rozwinietej na najszersze rozmiary
pracy kodyfikacyjnej, ktéra sie rozszerzyla na wszyst-

13+
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kie terytorya Rzeczypospolitej, i dotkneta niemal wszyst-
kich odrebnych systematéw prawa, jakie w niej pod-
owczas obowigzywaly. Pierwsza wielka kodyfikacya
litewska przypada na ten sam czas, i jest tylko jednym
z cztonéw calej tej akcyi, o ktérej pamietaé nalezy»
ze sie zrodzita w Polsce, i nie partykularnie przez
wielkiego ksiecia litewskiego, ale na og6t przez kréla
polskiego prowadzong byta. W ten sposob same na-
wet inicyatywe w dojsciu do skutku tej kodyfikacyi,
same zastuge jej dokonania odnies¢ nalezy do
wptywu — polskiego.

Kwestya ,,sekretu®, poruszona przez uczonego kry-
tyka ruskiego, staje wobec tego w odmiennem oswie-
tleniu. Przestaje by¢ sekretem, dla czego kodeks prawa,
z wptywoéw polskich zrodzony, na zasadach polskiego
prawa w pokaznej czesci oparty, zasadami jego nawet
w innych, niepolskich dziatach czesciowo przesigkniety,
moze by¢ nazwany pomnikiem prawa polskiego: na-
tomiast rodzi sie sekret inny — wylgcznie juz uczo-
nych ruskich, dla czego kodeks ten uchodzi¢ miatby
za pomnik prawa ruskiego. Nie do rozwigzania, raczej
do wiekszego jeszcze zaciemnienia sekretu przyczyni
sie stanowisko uczonych ruskich, ktérzy o ruskosci
Statutéw litewskich wiele wprawdzie moéwig, ale kiedy
w systematyczng cato$¢ przyjdzie im uja¢ og6t pomni-
kéw prawa ruskiego, nie moga zadng miarg — i stu-
sznie — jak n. p. Wiadimirskij-Budanow, znale$¢ sto-
sownego miejsca, zeby ex professa omowi¢ na niem
Statuty litewskie, jak omawiaja inne pomniki prawa,
naprawde ruskie. Qui tacel® consentire videtur, cho¢ tu
zapewne wbrew woli — oczywiscie na korzys¢ se-
kretu uczonych polskich.

Przypominam jeszcze kilka dat o wptywie Statutu
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litewskiego (red. Ill.) na zewnatrz. R. 1649 przyszedt
do skutku pierwszy wielki (po Sudiebnikach r. 1497
i 1550) kodeks prawa dla carstwa moskiewskiego,
t. z. ,,Utozenije caria Aleksieja Michajtowicza“. Kodeks
ten w bardzo szerokiej mierze korzystat z Statutu li-
tewskiego, zapozyczajac zen badz to sam rozkiad ma-
teryi, badZz wprost same postanowienia prawne, i to
tak, ze je przejmowat z Statutu albo w streszczeniu,
albo nawet stosunkowo czesto w dostownem brzmie-
niu. W wyzszym jeszcze stopniu wykazuje zaleznosé
od Statutu wielki kodeks prawny z r. 1743, wydany
dla tej czesci ziem matoruskich, ktore juz podowczas
znajdowalty sie pod panowaniem rosyjskiem, t. z. ,,Pra-
wa, po kotorym suditsia matorosyjskij naréd“. Obok
stosunkowo nielicznych ekscerptéw z dawniejszych
zabytkéw prawodawstwa rosyjskiego, jako tez nieco
liczniejszych juz wyimkéw z Zwierciadta saskiego, caty
zreszta ten kodeks sktada sie w przewaznej czesci
z przejetych dostownie lub w pewnem skréceniu arty-
kutow Statutu litewskiego. | tak dorobek kulturalny
polski, ztozony w Statucie, przesiaknagt daleko po za
granice Rzeczypospolitej, na caly dalszy wschod euro-
pejski, jako czynnik porzadku prawnego, jako element,
zaptadniajacy dalszy rozwoj tamtejszego prawa. Przyj-
muje, ze przytoczone tu fakty znane byly uczonemu
krytykowi ruskiemu. Nie chce zresztg przypuszczac,
zeby Swiadomosé tych faktow, i pospiech, z jakim
twierdzenie o polskim charakterze Statutéw litewskich
nazwal sekretem uczonych polskich, stalty w jakim-
kolwiek przyczynowym zwiazku ze soba.



Z przymruzonemi oczami.

Panu Bjornsterne Bjornsonowi do pamietnika (1907)

Pan Bjornsterne Bjornson ogtosit $Swiatu, ze nie
moze bra¢ udzialu w kongresie pokojowym, dopdki
zen nie zostanie usuniety przedstawiciel rzadu we-
gierskiego; nie wolno mu bowiem omawiaé¢ wielkich
idei pokojowych wspélnie z tymi, ktérzy sami u sie-
bie gwalcg je w dotkliwy sposéb, uciskajagc obce
narodowosci.

Kiedy dotkniety bezposrednio ta wycieczka hr.
Apponyi zapewnit, ze zarzuty owe przyjag¢ moze
»Z podniesiong gtowga“, oglasza oto teraz p. Bjorn-
sterne Bjornson peten gryzgcego sarkazmu artykut
»Mit erhobenem Haupte” w Kktérym powiedzenie
swego adwersarza poddaje druzgocgcej krytyce.

Zachwiana powaga p. Bjornsterne Bjoérnsona od
czasu, kiedy sie ujawnity dosadnie skutki mizernej
jego napasci na naréd polski, domagata sie koniecznie
rehabilitacyi. P. Bjornsterne Bjérnson skorzystat z na-
darzajacej sie sposobnosci, i tym razem utrafit do-
brze. Naprawde — nietatwo Wegrom oczekiwac¢ ,,z pod-
niesiong gtowg" sadu, jaki sobie ludzkos$¢ urobi¢ musi
0 postepowaniu ich wobec Nie-Magyaréw, przede-

~ Druk. w Stowie Polskiem =z 30. paZdziernika 1907 nr.
506; w tekscie niemieckim zamieszczony réwnoczesnie w wie-
denskiej Polnische Post z tegoz dnia nr. 4~

2 Neue Freie Presse z 20. pazdziernika 1907.



199

wszystkiem wobec ciezko doswiadczonego szczepu
Stowakow.

Tem zrecznem pociggnieciem na szachownicy p.
Bjornsterne Bjérnson uratowal czesciowo zagrozong
powage; bo juz teraz nie kazdemu przyjdzie wyznaé
sie tatwo, czy ten patentowany obronca ucisnionych
narodowosci, ktory wytknat ucisk rzeczywisty, nie
mowi tez od czasu do czasu o ucisku urojonym.

P. Bjornsterne Bjornson jest jednak osobliwie
jednostronnym kroétkowidzem. W matych odstepach
czasu uderzyt po kolei w dwie strony z powodu
ucisku narodowos$ciowego, ale — pomijajac jedne,
krotka i ostroznie stylizowang wzmianke — nie sie-
gnat tam, gdzie zaprowadzono wzorowa szkote takiego
ucisku, i gdzie on wyrodzit sie w najdalej posuniete
barbarzynstwo.

W panstwie pruskiem zyjg trzy miliony Polakéw
na wiasnej, od Kkilkunastu wiekéw zasiedlonej ziemi.
Ten odtam poteznego, 20-milionowego narodu, ma-
jacy za sobg blizko tysigc lat kultury, nie posiada tam
nie tylko juz wiasnego uniwersytetu, ani nawet wia-
snej szkoly $redniej: nie posiada ani jednej szkoty
ludowej, w ktérej dzieci jego mogtyby sie uczyé
w jezyku ojczystym. A jedli jednostki dobrej woli,
chcac zaradzi¢ ztemu, powaza sie prywatnie nauczac
dziatwe jezyka polskiego — idg do wiezienia.

P. Bjornsterne Bjornson, patentowany obronica
narodowosci ucisnionych, przechodzi obok tego zja-
wiska — z przymruzonemi oczami.

W przesigknietej do cna duchem prutenizacyi
szkole tamtejszej dzieci polskie juz tylko nauke stowa
Bozego pragnetyby ustysze¢ w swej mowie ojczystej,
w mowie tej odmawiaé pacierze szkolne. | tego za-



200

brania sie im stanowczo, a jako argument przekony-
wujacy pojawia sie tu wyprébowany S$rodek starych

pedagogéw — rozga. | nie tylko roézga, ale inny
jeszcze instrument, do ktérego nie siegali nawet pe-
tlagogowie ,,dawnych, dobrych czaséw*“ — Kkij, i co

sie zresztg jeszcze lepszego nadarzy. Za pomocg tych
podpdr pruskiej kultury rozpowszechnia sie z powo-
dzeniem znajomos$¢ niemczyzny. Na reke pedagogom
idg tamtejsze wiladze rzadowe i — niestety — sgdowe.
Za serdeczne zyczenie dzieciecej duszy modlenia sie
po polsku, przesladuje sie rodzenstwo, zamykajac mu
droge do dalszej nauki, karze sie rodzicow, odbierajac
im chleb. A czasem przesladowanie idzie tak daleko,
ze miode, rwace sie do zycia istoty przecinajg pasmo
zycia — samobdjstwem.

Wrazliwy umyst p. Bjérnsterne Bjoérnsona nie do-
znaje z tego powodu zakiécenia w swym olimpijskim
spokoju; i obok tego faktu przechodzi on — z przy-
mruzonemi oczami.

Znalazt sie w Prusiech sejm, ktéry celem stopnio-
wego usuwania chitopéw polskich uchwalit prawo, ze
na zakupionych gruntach wioScianskich wolno sie
zabudowywaé za osobnem uprzedniem zezwoleniem
wiadz. | znalazty sie wiadze, ktére to monstrualne
prawo w okreslonym powyzej duchu stosuja z zimnem
wyrachowaniem, wzbraniajgc chitopom polskim sta-
wiania budynkéw mieszkalnych na wlasnych gruntach.
Trzeba byto dopiero dowcipu jednego z tych prostacz-
kow, zeby odwr6ci¢ od siebie ostrze tych postano-
wien: obszerny wéz, rzecz ruchoma, niepodlegajaca
przepisom tej ustawy, stangt mu za mieszkanie —
jemu i jego rodzinie; a przeciez ten chiop nie zawinit
niczem innem wobec rzadu pruskiego, chyba tem, ze
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sie urodzit — chtopem polskim. Wéz Drzymaty, to
najstraszniejsza satyra na etyke wysokiej ,kultury
pruskiej“, ktéra w panstwie XX. stulecia stwarza dla
swych poddanych koniecznos$¢ zycia wediug modty,
stosowanej u ludéw pierwotnych w okresie koczo-
wniczym.

P. Bjornsterne Bjornson i tutaj jeszcze przymru-
zonych oczu nie otwiera.

Nie nowina to pokonanym narodom znosi¢ ucisk
od zwyciezcéw. Polacy w porozbiorowem swem zyciu
doznawali go po kolei w réznych dzielnicach, doznajg
go po dzi$ dzien w przewaznej ich czesci. Przeslado-
wali ich i przesladujg rdzni ministrowie, gubernato-
rowie, landraci i sprawnicy, zneca sie nad nimi nieraz
wojsko i policya. Ten ucisk dotyka ich ze strony
owych organdéw przez to, ze system, jakim sie prze-
jety, zaprawiony wrogiem dla Polakdéw usposobieniem,
jest lichy i nieetyczny, ze jednostki, jakie w nich dzia-
tajg, nie zdotaly sie wznie$¢ na stanowisko sprawie-
dliwosci. Racya bytu samych organéw uchodzi prze-
ciez za godziwg: w kazdem panstwie, dla utrzymania
porzadku na wewnatrz i zewnatrz, potrzebne sg mi-
nisterstwa i inne wladze administracyjne, potrzebna
policya i wojsko. Dopiero panstwo ,bojazni Bozej
i bojazni Polakow* dokonato w tej dziedzinie nowego,
niezwykiego wynalazku. Stworzyto Komisya koloniza-
cyjna, ktéora otwarcie rozwineta sztandar rugowania
z ziemi prastarej ludnosci tubylczej. Stworzyto organ,
ktory w samem swojem zatozeniu jest — nieetyczny.
Gdyby w skiad tej instytucyi weszli sami aniotowie
Z nieba, nie zmienitoby to w niczem jej nieetycznego
charakteru, a raczej powstatby dylemat nie do roz-
wiazania: bo instytucya musiataby przestac istniec,
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albo aniotowie musieliby p6js¢ w stuzbe czarta. Go-
dnem uzupetnieniem mysli, w urzadzeniu tego organu
urzeczywistnionej, jest poruszony niedawno, na hanbe
XX. stulecia, projekt ustawy, upowazniajgcy Komisyg
kolonizacyjng do wywilaszczania Polakow wediug
swego uznania.

Wies¢ niesie, ze znaczniejsza czesS¢ uprawnionych
do rozstrzygania o tej sprawie, wierna dawnym, do-
stojnym tradycyom kulturalnym i etycznym narodu
niemieckiego, nie przymruzyta oczu na niebezpieczen-
stwo, grozace honorowi niemieckiemu, gdyby sie na
takg ustawe zgodzita; by¢ moze wiec, ze ustawa nie
przyjdzie do skutku. Ale p. Bjornsterne Bjdornson,
obronica ucisnionych narodowosci, nie otworzyt jeszcze
przymruzonych oczu.

Czy otworzy je, jesli zostanie uchwalony inny
przygotowany projekt rzadowy pruski, nowa ustawa
0 zgromadzeniach — przesadza¢ nie mozna. Ustawa
ta ma orzec, ze na zgromadzeniach publicznych w Pru-
siech przemawianie w jezykach nieniemieckich zawistem
bedzie od przyzwolenia wiadz. Urzedowa i polurze-
dowa prasa pruska wyraznie zastrzega sie, ze ostrze
tego postanowienia nie jest wymierzone przeciw Fran-
cuzom, Dunczykom, czy innym jakimkolwiek obcym
w Niemczech narodowos$ciom — jeno tylko przeciw
Polakom. Nie mozna watpi¢, ze prawo przyzwalania
na przemdwienia polskie bedzie wykonywane przez
wiadze pruskie z taka sama skwapliwos$cia i uprzej-
moscig, jak prawo przyzwalania na stawianie budyn-"
kéw w polskich gospodarstwach wioscianskich. Za-
powiedziana ustawa o zgromadzeniach stanie sie wiec

»gutaperka“, w ktorej, jak w trumnie, ztozone
by¢ majg resztki rzekomych wolnosci politycznych,.
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udzielanych przez ,konstytucyjny* rzad pruski swoim
poddanym polskim.

P. Bjornsterne Bjornson, tyle wrazliwy na guta-
perke wegierska, moze przejdzie z zamruzonemi ocza-
mi okoto gutaperki pruskiej. | jesli na przysztym kon-
gresie pokojowym nie pojawi sie przypadkiem delegat
rzadu wegierskiego, p. Bjérnsterne Bjornson zaszczyci
go zapewne swojg obecnoscig, nie zadajac sobie wow-
czas, jak i teraz, pytania, ilu jeszcze delegatom kon-
gresowym nalezatoby wskaza¢ drzwi, gdyby swag wy-
twornie uprzejmg teorya, zastosowang do Wegier,
odniost takze do Prus. A cho¢ z tamtej strony, na-
wet bez tak niemitych antecedencyj, wota sie przeciez
ciggle, i najgtosniej w Europie, ze — mimo barba-
rzynskiego ucisku Polakéw — ma sie prawo kroczy¢
Zz ,,podniesiong gtowg“, na przedzie kultury, cho¢ sie
te glowe — zeby byla widoczna — pi'ezy jak najwy-
zej, az do przypadtosci zawrotu — niewiadomo prze-
ciez, czy sie ukaze drugi, réwnie dosadny, a bardziej
jeszcze zasadny artykut p. t. ,,Z podniesiong gtowa*,
napisany przez p. Bjornsterne Bjornsona, urodzonego
obrorice ucisnionych narodowosci, ktéry czasem chce
i umie patrzy¢, kiedyindziej chce, a nie umie patrzy¢,
i dla tego uzywa obcych okularow, kiedyindziej wre-
szcie moze umie, ale nie chce patrzy¢, przykazujac
swojej wymownej Muzie filozoficzne, ,,ztote” milczenie.



w potwiekowy jubileusz najstarszego gim-
nazyum polskiego w Galicyi.

Stowo wstepne do Ksiegi pamigtkowej pétwiekowego jubileuszu
gimnazyum im. Franciszka Jozefa |. we Lwowie (1909) K

Nie samo tylko gimnazyum nasze obchodzi w tej
chwili pie¢dziesiecioletni jubileusz swej pracy. W pe-
wnej mierze mozna z tg uroczystoscig zwigza¢ obchaéd
ztotych godoéw odrodzonego w duchu narodowym
szkolnictwa $redniego tej czesci Rzeczypospolitej, ktora
sie dostata pod berto austryackie.

W chwili, kiedy otwierano ten zaklad, nie tatwo
byto przewidzie¢ 6w zwigzek. Nie stworzono go
w tym celu, zeby daé poczatek unarodowieniu wy-
chowania publicznego, ktoérego zawigzkiem miataby
sie byla sta¢ ta pierwsza Srednia szkota polska. Uwa-
zano jg raczej za jedyne, najdalej posuniete ustepstwo
dla zadosc¢uczynienia potrzebom ludnosci tutejszej, po
ktérem nie mialy przyjs¢ zadne ustepstwa dalsze, za
wyjatek bez nasladowan i powtorzen, ktory tem do-
bitniej stwierdzi¢ mial same regute: germanizacyjny
system w obrebie szkolnictwa galicyjskiego, panaceum
zbawcze O6wczesnego absolutno-centralistycznego sy-
stemu rzadowego.

W niepowstrzymanym biegu rozwinety sie tymcza-
sem w najblizszych potem latach wypadki dziejowe.
Chwiejny okres konstytucyjnych przemian panstwa,

1 Druk. tamze, Lwoéw, 1909, str. 5—09.
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zakonczony ostatecznem zwyciestwem idei konstytu-
cyjnej, stworzyl nowg podstawe rozwoju nhaucza-
nia publicznego w naszym kraju. W niecale dziesie¢
lat od powstania gimnazyum kwestya unarodowienia
szkolnictwa S$redniego byta tu juz rzecza przesadzona.
Niemata w tem zastuga naszego zakladu, ze
W owym czasie przejsciowym, mimo wszystkie tru-
dnosci, jakie nastrecza poczatkowa praca organiza-
cyjna, nie zawiodt pokladanych w sobie nadziei, ze
odpowiedziat wymogom rzeczowym, jakie stawi sie
musi w obec kazdej szkoly — w jakimkolwiek ona
uczy jezyku — zeby jg uzna¢ za zdrowg, zywotng.
Jego dobra stawa i zastugi, jakie sobie juz wtedy
zdobyt, wytracity bron z reki przeciwnikéw, daty po-
wazne, moralne poparcie usitowaniom spoteczenstwa
okoto unarodowienia szkolnictwa S$redniego.
Wazniejsze jeszcze obowiazki zaciezyty na barkach
tego zakladu z chwilg, w ktérej kraj nasz uzyskat
szkoty polskie. Zaktad 6w zmienit i zmieni¢ musiat
w pewnej mierze dotychczasowg swa role i postan-
nictwo. Przestal by¢ szkolg o charakterze wyjatko-
wym, jaka byt az do tej chwili, miat sie sta¢ teraz
wzorem, organizacya typowa, wedlug ktérej uksztat-
towaé sie mial szereg innych, podobnych organizacyj
wychowawczych. Pytanie, jak sie tu utozg stosunki
nauczania i wychowania, jakie tu znajdg zastosowanie
metody dydaktyczne i pedagogiczne, jaki wreszcie na
0g6t zapanuje duch w pracach tego zakiadu, przed-
stawialo doniostos¢ pierwszorzedng, i bylo pod pe-
wnym wzgledem rozstrzygajagcem dla catego dalszego
rozwoju szkolnictwa krajowego. Droga, jaka tu obraé
nalezato, nie byla wprawdzie zgota nieznana, na
wskrés nowg; mialo juz wtedy szkolnictwo polskie
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piekne, rodzime tradycye przesztosci, w urzadzeniach
szkolnych Komisyi edukacyjnej, w doskonatym wzorze
Krzemienieckiego liceum. Ale na samem naslado-
whnictwie wzorow, choc¢by najlepszych, nie mozna byto
poprzestaé; nalezato spozytkowac olbrzymie zdobycze
pedagogiki, jakie ona od tamtych czaséw poczynita,
trzeba byto ponadto z koniecznosci przystosowaé sy-
stem nauczania do ram ogoélnych, jakie mu zakreslito
obowiazujgce ustawodawstwo panstwowe. | wilasnie
ten ostatni wzglad stwarzat problem bardzo zlozony
1 zawity. Chodzito o to, zeby w obrebie gotowego
juz, z potrzebami naszego narodu nieliczagcego sie
2 osobna, systemu ogolno-panstwowego, stworzyc¢ prze-
ciez taki kierunek i sposéb nauczania, ktéryby wiasci-
wosciom duszy i umystu dziecka polskiego jak naj-
bardziej odpowiedziat. ljezeli zadanie to, ze wzgledu
na krepujace ramy ustawodawstwa panstwowego, nie
we wszystkich szczegétach dato sie rozwiaza¢ pomy-
Slnie, jezeli po dzi$ dzien jeszcze zasadny program
petniejszego unarodowienia szkoty Sredniej w naszym
kraju wymaga uzupetnien, jedno przeciez przyznac
trzeba bez zastrzezen, ze w tym oto zakladzie uja-
whnita sie stateczna daznos$¢ do skierowania edukacyi
na odpowiednie, do potrzeb naszego spoteczenstwa
przystosowane tory, ze w granicach mozliwosci sta-
rano sie udzielanej tu nauce szkolnej nada¢ pietno
rodzime, narodowe. Niewatpliwie nie samego w tem
tylko gimnazyum naszego zastuga, ale w pierwszym
rzedzie wiladz szkolnych krajowych, ktére zadanie swe
w tej mierze zrozumiaty, i rzetelnie, w wielu kierun-
kach skutecznie nad jego przeprowadzeniem praco-
waly; wreszcie zastuga tez calego szeregu innych za-
ktadéw szkolnych, ktére obok tego pierwszego z bie-
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giem czasu powstaly, i w tym samym ducliu praco-
waly. Ale im dalej wstecz siegamy w owem piecdzie-
siecioleciu, tem dobitniej zarysowuje sie pod tym
wzgledem wielki wplyw i skuteczna dziatalno$¢ za-
ktadu naszego. Bo zarzadzenia wiadz, choéby najle-
piej obmyslane, nabierajg wartosci dopiero wtedy,
kiedy je rozumnie i celowo wykonano; w tem za$
praktycznem ich urzeczywistnieniu, gimnazyum nasze,
jako najstarsze polskie, z istoty rzeczy powotane byto
zrazu do objecia kierujgcej roli. Ono przedewszyst-
kiem, przez swoje praktyke pedagogiczno-dydaktyczna,
w ramy przepiséw formalnych miato tchnaé rzeczy-
wistego ducha; co sie w tej praktyce ostoi jako do-
bre, zasadne, miato sie sta¢ nab)d:kiem calego szkol-
nictwa krajowego. Dla samodzielnej, twérczej pracy
otwieraly sie szerokie widnokregi; w tym samym sto-
pniu rosta tez odpowiedzialnos¢ zaktadu, wchodzity
tu bowiem w gre nie tylko juz losy jednej szkoty,
ale poniekad wszystkich réwnorzednych jej szkot
w kraju. Zdarzyta Opatrznos¢, ze w tym wihasnie naj-
wazniejszym okresie gimnazyum nasze, zaréwno w kie-
rownikach, jak i wspoétpracownikach-profesorach, zy-
skato wielkg obfitos¢ sit o wydatnem uzdolnieniu pe-
dagogicznem, przejetych w peklni waznoscig swego
postannictwa, nieszczedzacych pracy ani zabiegdw,
azeby godnie i najlepiej odpowiedzie¢ witozonym na
sie zadaniom. W ten sposob stalo sie, ze to gimna-
zyum nie tylko starszefistwem, ale i wynikami swej
pracy wysuneto sie na czolo szkolnictwa Sredniego;
stad promieniowaty nowe mysli, duch nauczania na
caly kraj, stad inne, miodsze zaklady czerpaly dla
siebie odpowiednie wzory, stad otrzymywaly tez wy-
trawne, dobrze wyszkolone sity pedagogiczne. Dzi-
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siaj, wobec ustalonych diuzszym rozwojem szkolnictwa
krajowego stosunkéw, zjawisko to juz sie w znacznej
czedci zatarto; im dalej jednak siegnaé wstecz, tem
dobitniej wystepuje ono na zewnatrz. | tak gimnazyum
nasze, procz tego, ze bylo szkolg, stato sie ponadto
szkotg szko6t, macierza innych gimnazyéw polskich
w tym Kkraju.

Czem byto jako szkota — nie sadzi¢ o tem jego
uczniom; bo warto$¢ zaktadu naukowego mierzy sie
przedewszystkiem warto$cig przysposobionego przezen
materyatu uczniowskiego. Wolno przeciez zwr6cic¢
uwage na niektére zewnetrzne zjawiska i fakty, ktére
posrednio rzucajg Swiatto na kierunek i wyniki dzia-
falnosci tej szkoty. Wiec najpierw przypomniec¢ trzeba,
ze to gimnazyum byto zawsze szczerze polskiem, nie
tylko z nazwy i jezyka wyktadowego, ale i z ducha,
ktory ozywial uczacg sie w niem miodziez. Kult
ideatbw narodowych, sposobienie umystu i woli do
przysztej stuzby w spoteczenstwie, byty tej miodziezy
przykazaniem Swietem, a zarazem zywo odczuta po-
trzebg serca. Szczesliwie — nie przetworzyly sie w po-
litykowanie w tym czy innym kierunku, cho¢ w pe-
wnych okresach nie brakto usitowan z zewnatrz, azeby
je tu wywota¢. Zdrowy instynkt miodziezy odczut, ze
inna rzecz kocha¢ naréd i przygotowywaé sie do stuz-
by dla jego dobra, a inna znowu miesza¢ sie do kie-
rownictwa jego spraw publicznych. | stato sie lepiej,
niz dzieje sie gdzieindziej: ustrzezono sie polityki nie-
dojrzatych, najmizerniejszej, jaka istnie¢ moze, i dla
wilasnego spoteczenstwa najbardziej szkodliwej.

Do najlepszych, stale utrzymujgcych sie tradycyj
naszego zaktadu nalezy tez rozwinieta w wysokim
stopniu idea kolezanstwa. Niech jej przyswiadczg do—~
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chodzace tak czesto do skutku zjazdy kolezanskie,
i trwate, Sciste wezly przyjazni, utrzymywane nieraz
przez cale zycie miedzy kolegami, przedewszystkiem
za$ niniejsza uroczystos¢ jubileuszowa, ktéra juz nie
tylko bylych wspdétucznidéw jednej klasy, ale wszyst-
kich, ktorzy kiedykolwiek uczyli sie w tym zakladzie,
pofagczyta w jedno wspdlne koto. Nie przetrwalyby
te zwigzki w pdzne lata, nie bylyby tak powszechne,
gdyby juz na tawie szkolnej nie zadzierzgnety sie silne
miedzy miodzieza wezly, wyraz rozwinietego w wy-
sokim stopniu zdrowego poczucia tgcznosci korpora-
cyjnej, Bylo to kolezanstwo zawsze szczere, nie two-
rzyty w niem zadnych przegréd roéznice wyznania,
rasy, narodowosci; nie byto zwlaszcza antagonizméw,
czy niecheci, miedzy mitodziezg obu narodowosci, kraj
ten zamieszkujacych. Nie w atmosferze nienawisci
narodowej, ale w duchu braterstwa i #gcznosci
z wspotbraémi, zgodnie z starg tradycya naszego na-
rodu, wychowywato sie tu miode pokolenie. Nie by-
toby prawie potrzeby przypomina¢ tego zjawiska,
ktére jest prostym tylko odpowiednikiem uczciwego
i rozumnego kierunku wychowawczego i prawdziwie
kulturalnego nastroju dusz i umystéw; przypomniec
przeciez i zaznaczy¢ trzeba, gdyz niestety dozyliSmy
czaséw, w ktorych bywa takze inaczej.

Nakoniec pytanie najwazniejsze; jak ten zakiad
ksztattowat umysty, serca i ducha miodziezy, zeby je
wznies¢ na odpowiedni poziom etyczno-kulturalny,
a zarazem da¢ podkiad wiasciwy do pozniejszych
studyoéw fachowych; wreszcie, azeby jg zaprawi¢ do
uczciwego, obywatelskiego spetnienia obowigzkéw
w swojem spoteczenstwie. W szeregu jego wycho-
wankéw znalazty sie moze, i zapewne znale$¢ sie

0. Balzei. Przygodne stowa. 14
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musialy jednostki, ktére potozonych w sobie nadziei
nie spetnity; nie nalezy jednak zapomina¢, ze zjawisko
to powtarza sie wszedzie, gdzie w rachube wchodzg
wielkie masy. Na og6t wolno przeciez stwierdzi¢, ze
dorobek, jaki spoteczenstwo nasze z wychowankow
zakltadu uzyskato, byt istotny, i pokazny, i bardzo
powazny. Na najrozmaitszych stanowiskach spote-
cznych, w najroznorodniejszych dziedzinach zawodo-
wej pracy publicznej, znajdziesz ich wszedzie w zna-
czniejszej ilosci, sumiennie i ze zrozumieniem rzeczy
zadania swe spetniajacych, mniej lub wiecej wybi-
tnych czy zastuzonych, ale zawsze uzytecznych, ozy-
wionych zawsze szczerg checiag stuzenia sprawie pu-
blicznej, spoteczenstwu. Ojczyznie.

Razem — wielka ich rzesza.

Bo tez przez dwa bezmata pokolenia ludzkie gim-
nazyum to pracowalto i pracuje nad ich wyrobieniem,
a trzy z kolei pokolenia mogty juz czerpa¢ wycho-
wanie z jego krynicy. Gdzie uczyt sie dziad, uczyt sie
nieraz syn, a dzi§ juz uczy¢ sie moga wnukowie.
I tak przychodzg coraz liczniejsi. Gdyby na kazdy rok
istnienia petnego gimnazyum liczy¢ przecietnie po6t
sta ukonczonych studentow, dojdziemy do cyfry dwu-
dziestu z gorg setek. Wiec — setki i tysigce. Setki
i tysigce Swiadomych obywateli, uzytecznych praco-
wnikéw spotecznych! To wielkie bogactwo narodowe.
| takie, ktore sie nie wyczerpuje: bo ubytki zapet-
niajag sie coraz nowemi sitami. W tej trwalej, stale
powrotnej pracy zaktadu, jako zrodta kulturalnego, lezy
jego sita; w jakosci sokéw odzywczych, ktore dopro-
wadza do organizmu narodowego, jego wielka zastuga.

Niechaj przy nim zostang na dalszg przysziosc.



w rocznice Grunwaldzka.

Przeméwienie na uroczystym obchodzie pie¢setnej rocznicy zwy-
ciestwa Grunwaldzkiego, urzadzonym przez miasto Lwoéw dnia
29. czerwca 19101.

»Bogu rodzica dziewica* — rozbrzmiewata korna
piesn z tysiacznych piersi rycerstwa tuz przed roz-
prawa grunwaldzkya: starym obyczajem przyjeta piesn
bojowa polska, osobliwa przez to, i w tem od piesni
bojowych innych narodéw rézna, ze nie zawiera za-
dnych motywo6w bojowych. Nie o wrogu, czy walce
z nim szukaj tu wzmianki; nie znajdziesz prosby
0 zwyciestwo orezne: jest tylko btaganie o ,,spust wi-
nam", o zywot zbozny, o odwrécenie pokusy do
ztego. Ta piesn usprawiedliwienia, piesh sprawiedli-
wych, sta¢ sie mogta piesnig bojowg tylko w takim
narodzie, ktéry, kiedy wyruszat w bdj, to w imie
sprawiedliwosci, i ktéry w usprawiedliwieniu wiasnem
czerpat otuche przysziego zwyciestwa.

Nie po raz pierwszy pod Grunwaldem piesn ta
uderzala o strop niebios; ale chyba nigdy przedtem
nie Spiewato jej rycerstwo z takiem przejeciem i sku-
pieniem ducha, z takiem odczuciem powagi chwili,
jak wiasnie wtedy, przed péhysigcem lat, tuz przed
kohncowg rozprawg z Krzyzakiem. Rozgrjrwala sie

1 Druk. w Stowie Polskiem z 30. czerwca 1910 nr. 298.

14+
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»wielka wojna“, zblizata sie ,,wielka bitwa“. Wielka
bitwa — jako ostateczny porachunek dwuwiekowych,
ciag-le powrotnych krzywd, jako wytyczna dalszego
stosunku dziejowego pomiedzy obu zapasnikami.

| — wiecej jeszcze. Staly pod Grunwaldem nie
tylko dwa wojska przeciw sobie; nie tylko dwa pan-
stwa zmierzy¢ sie mialy ze sobg; spojrzaly tu sobie
oko w oko dwa Swiaty, zwarly sie ze sobg dwie
kultury, dwie idee polityczne i etyczne, dwie rozne
dusze zbiorowe, na odmiennem podtozu uksztatcone,
przeciwienstw petne.

Po jednej stronie — nardéd polski. Na Swietej
swojej ziemi osiadty od prawieku, zrést sie znig tak
doszczetnie catem swojem jestestwem, ze mu sie ona
stala po wsze czasy umitowaniem najwiekszem i skar-
bem najdrozszym, puscizng Bozg, ktérej nie wyrzeknie
sie nigdy. Narod, ktory umiat tworzy¢ wielkie, silne
organizmy polityczne, czy to w czasach Bolestawodw,
czy po raz wtory za tokietka i Wielkiego Kazimie-
rza; ale organizmy te budowat na swojem i ze
swego, nie pozadajac cudzej ziemi. Jezeli zas wpty-
wem i przewaga siegnat nawet poza granice rozprze-
strzenienia polskosci, jak niedawno przed Grunwaldem
na Litwe i przynalezng do niej Rus$, to sposobem
unii — braterskiego zrzeszenia, nie podboju, pod
hastem roéwnosci i uczestnictwa wszystkich w jedna-
kowych prawach. Tkwita w podstawach idei pan-
stwowej Polski zasada prawa, wysuwat sie na
czolo moment sprawiedliwos$ci, odpowie-
dniki znamienne zawartej w duszy narodu kultury
etycznej.

Po stronie drugiej — zywiot germanski: Krzy-
zacy, a.z nimi rycerstwo z réznych ziem niemieckich,.
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zwilaszcza z Niemiec pétnocnych. | nie dziw, ze wia-
$nie stamtad: poéinocny odtam narodu niemieckiego
wypisat byt juz zdawna na swym sztandarze jedno,
przed wszystkiemi innemi, hasto naczelne: walke z Sto-
wianszczyzng, zabor stowianskiej ziemi. Byta mu ona —
i jest — przedmiotem wiecznego pozgdania; im bar-
dziej za$ posuwa sie naprzéd, tem szersze zatacza
kregi pozadaniom dalszym. Zeby doj$¢ do celu, stoso-
wat on juz od poczatku rozmaite Srodki: pokojowo —
kolonizacya, w zdarzonej chwili przemoc orezng,
a kiedy orez nie starczyt, potrafit zawsze rzuci¢ kosé¢
niezgody pomiedzy Stowian samych, azeby potem,
wsrod wewnetrznych walk i ostabienia, uderzy¢ tem
pewniej na obie po kolei zwasnione strony.

Na siedmset lat przed Grunwaldem rozpoczyna sie
to parcie zywiolu niemieckiego na Stowianszczyzne,
i przechodzac od tagodniejszej zrazu formy zhotdowy-
wania panstewek stowianskich, przemienia sie od po-
czatku stulecia X. w bezposredni podbd6j i zabor ich
ziemi. W stuleciu XII. pierwszy, wielki okres tej walki
jest juz ukonczony: mimo silny odpo6r, mimo boha-
terskie nieraz podrywy, legla u stép tryumfujgcego
zwyciezcy cala Sltowianszczyzna potabska i tuzycka;
od taby i Sali przesuneta sie dziedzina panowania
germanskiego ku rubiezom Czech i Polski. Na tych
ziemiach podbitych, morzem tez i krwi stowianskiej
przesigktych, powstawaly zaczatki poteznych pdézZniej
organizméw panstwowych niemieckich, w ktérych nie
byto ani jednej piedzi zarodowej ziemi wilasnej,
a wszystko byto tupem; ktérych dalsze powiekszenia,
przed Grunwaldem, czy po Grunwaldzie, zasilaty sie
znowuz *tupem, i ktére w dazeniu do stopniowego
rozrostu, kiedy nie stalo juz bezposredniego tupu
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stowianskiego, dokonywaty tupu na swych sasiadach
niemieckich. ldea zaborcza staje sie tu podstawg idei
panstwowej; i nie ogranicza sie do samego tylko
panstwa. Wsrod ciggtych, wiekowych bojow, powro-
tnych w kazdem pokoleniu, hasto bezwzglednej, ni-
szczacej walki z Stowianszczyzna, hasto systematy-
cznego, coraz dalej posuwajgcego sie zaboru jej dzie-
dzin, wsigka ostatecznie w zbiorowg dusze tamtej-
szego spoleczenstwa, staje sie, na catg dalszg przy-
sztos¢, jej skiadnikiem istotnym, wiasciwoscig przy-
rodzong. Tej wiasciwosci juz sie ono nie pozbedzie:
nie wstrzyma ciosu, gdzie go wymierzy¢ moze, nie
ztagodzi go za cene niemeskiej ustepliwosci; jedynym
hamulcem bedzie mu tu tylko sita odporna przeciwnika,
mniejsza o to, czy jej wykiadnikiem jest orez, czy
duchowa wytrzymatos¢.

Prawie ze bezposrednio po ukonczeniu walki
z Stowianszczyzng potabska, po dawniejszych, bez-
skutecznych zamachach, odpartych przez Chrobrego
i Krzywoustego, wysyta niemieckos¢ dwie nowe prze-
dnie straze podbojowe do Polski. Jedna, przybrana
w szate pokojowg, oparta na podiozu gospodarczem,
miata przedewszystkiem na celu przygotowac teren
do pézniejszego zniemczenia dziedzin polskich. To —
kolonizacya niemiecka, od samego poczatku w. Xlli-go
naprowadzajgca tu coraz liczniejsze zastepy osadni-
kéw niemieckich, rozlewajgca sie na przestrzeni catej
Polski w bezliku osad wiejskich i miejskich. Druga
straz przednia juz nie tylko w pokojowe przybrata
sie szaty wobec Polski, ale i w stréj ewangelicznej
mitosci, a stata sie Zrddiem tysigcznych dla niej wstre-
téw na calg dalsza przysztos¢. To osiedlony na skra-
wie ziemi polskiej od drugiej ¢wierci wieku Xlll-go Za-
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kon krzyzowy. Z tych dwu tarandéw niemieckosci,
skierowanych przeciw Polsce, w czasach Grunwaldu
jeden okazat sie juz prawie w catosci bezuzytecznym.
Kolonizacya niemiecka, pomijajac Slask, nie zdotata
zgermanizowa¢ Polski, rozbita sie o jej potezng sile
asymilowania zywiotéw naptywowych, nie po raz
ostatni wtedy ujawniong. Tem silniej, tem natretniej
uderzal o jej sciany pobudka niemieckg Zakon krzy-
zowy, jedno z najosobliwszych, a zarazem najmarniej-
szych zjawisk w historyi ludzko$ci, oparte cate na
obtudzie i falszu, na zasadniczej sprzecznosci miedzy
teoretycznem zadaniem a praktycznym czynem: ten
zakon, ktéry w Slubach wyrzekatl sie celéw Swiec-
kich, a calag swa usilno$¢ skierowat do utwierdzenia
wiadzy sSwieckiej; ktory miat zwalcza¢ pogan, zeby
ich nawr6ci¢, a zwalczat ich celem rozszerzenia swych
posiadtosci, mato dbajac o nawrécenie; ktéry w tej
walce przeciwko nim miat i8¢ na reke ludom chrze-
Scijanskim, a orez swodj, bardziej niz na pogan, Kie-
rowat przeciw chrzescijanskiej Polsce, wichrzac prze-
ciwko niej najusilniej wiasnie wtedy, kiedy dokonywata
apostolstwa Litwy; ten zakon, ktéry miat skupi¢ me-
z6w niemieckiego narodu w wiernej stuzbie dla Chry-
stusa, a wprzagt imie Chrystusa w stuzbe niemiec-
kiego narodu. Ten zakon podjat watek przerwanej
chwilowo dawniejszej pieésetletniej walki poétnocnej
Niemczyzny przeciw $wiatu stowianskiemu, skierowu-
jac ja teraz przeciw najblizszej z kolei Polsce.

Ta jego walka — to wiec nie fakt dziejowo nowy,
to dalszy cigg faktu dawniejszego, to drugi z rzedu
okres germanskiego naporu na Slowianszczyzne*
I wszystko, co w okresie poprzednim ujawnito sie
jako psychiczna i polityczna strona tej walki, znajduje
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teraz odblask w dziataniach Zakonu: to samo sado-
wienie sie na cudzem, to samo usilne trzymanie sie
zdobyczy, a wigksza jeszcze mito$¢ i pozadanie tego,
czego sie dotad zdoby¢ nie udato, ta sama, nigdy nie
stabngca powrotnos¢ nieprzyjacielskich dziatan, te
same Srodki walki, co i dawniej. Stat sie krzyzacki
zakon duchowym spadkobiercg tych, ktérzy przez
pottysigca lat przedtem walczyli zinnymi Stowianami,
stat sie syntezg i odzwierciedleniem przewodnich my-
sli, jakie tej walce dawniejszej zywiotlu germanskiego
przeciw Stowianom przyswiecaty.

1 tak, kiedy po dwu wiekach zgubnej gospodarki
krzyzackiej na obejsciu polskiem, na polach Grun-
waldu zetkneli sie ze sobg obaj zapasnicy, to juz na-
prawde nie staty tu przeciw sobie dwa tylko wojska,
dwa panstwa: zwarty sie tu ze sobg dwie mysli dzie-
jowe, idea podboju germanskiego i stowianskiej
obrony wiasnosci, zasada gwattu i idea prawa, mysl
zaborcza i zasada sprawiedliwosci. Mato kiedy w bru-
talnej, fizycznej walce orezéw i cial ujawnito sie tyle
zasadniczego podkitadu duchowego, co pod Grun-
waldem. Toz bitwa ta stala sie ,,wielkg" nie tylko mi-
litarnie, ale zarazem jako starcie dwu poteznych,
treSciowo przeciwnych idei dziejowych. Szala zwy-
ciestwa przechylita sie tym razem na strone prawa
i stusznosci. Po calym szeregu wiekOw niezliczonych
krzywd, bezkarnego szarpania Stowianszczyzny i Pol-
ski samej, wybita nareszcie na zegarze dziejowym go-
dzina sprawiedliwosci; uczucie bezmiernej ulgi i za-
dosCuczynienia, z wspotczesnych gltoséw wyraznie
przezierajace, rozlatlo sie w sercach; i niewiadomo,
czem sie tu bardziej radowano: Swietnem zwyciestwem
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oreza i sukcesem politycznym, czy tez tryumfem
sprawiedliwosci.

Ten tryumf odniosta Polska, majac u boku ry-
cerstwo bratnich narodéw. Obok p6t sta choragwi
polskich walczyto ich pod Grunwaldem czterdziesci
z posréd bojarow litewskich i ruskich; stanely tez,
procz zotnierza zacieznego, oddziaty ochotnicze z Czech
i Morawy. Nie utrafilibbySmy w sedno rzeczy, gdy-
bysmy wartos¢ tego wspotdziatania oceniali jedynie
wedtug stosunku liczbowego uczestnikdw lub militar-
nego wyniku ich akcyi. Bo wiadomo, ze ilos¢ ocho-
tnikbw czesko-morawskich byta nieznaczna, a wojsko
litewskie i przewazna cze$¢ hufcéw ruskich wnet po
rozpoczeciu bitwy poszty w rozsypke, i rzuciwszy sie
w ucieczke, nie wr6city juz na plac boju. Pierwszo-
rzedne znaczenie ma tu samo zjawisko tgcznie podje-
tego dziatania przedstawicieli kilku naroddéw stowian-
skich i narodu litewskiego, wspoélna ich stuzba na
rzecz jednej, wspolnej, wielkiej idei. Dano wyraz prze-
Swiadczeniu, ze porachunek grunwaldzki jest nie tylko
porachunkiem Polski z Zakonem, ale porachunkiem
calego Swiata stowianskiego z niemieckim o krzywdy
wiekowe; i ze wynik jego przedstawia doniostosé
nie tylko dla Polski samej, ale i dla innej Stowian-
szczyzny. Bohaterska walka trzech choragwi smolen-
skich, tych, ktore z bojarstwa ruskiego ostaty na polu
walki, jest jakby wyrazeniem mysli, nie zawsze trafnie
pojmowanej, ze krzyzacka puszka Pandory, jak niosta
zgube Polsce, tak naprawde na dnie zieje tez zgubg
dla Rusi.

Ten wspolny, stowiansko-litewski czyn zapoczatko-
wata Polska, i ona go tez przeprowadzita, ona stata
sie jego osrodkiem. Jest w tem jak gdyby symbol®
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ze w orszaku, przydanym na straz kierujgcemu z wzg6-
rza dzialaniami wojennemi Jagielle, znalezli sie, précz
wyboru rycerstwa polskiego, dwaj ksigzeta litewsko-
ruscy i dwaj rycerze czescy. Okoto sztandaru pan-
stwowego Polski i jej wladcy skupili sie przedstawi-
ciele — wszystkich. 1 nie tylko na przewodnictwie
ideowem poprzestata tu Polska; polski orez rozstrzy-
gnat tez same bitwe. Kiedy wojsko litewsko-ruskie
rzucito sie w ucieczke, rycerstwo polskie, podjgwszy
bohaterskg walke, nie tylko uratowato bitwe prawie
juz przegrang, ale zmienito jg w straszny, doszczetny
pogrom wroga. | tak grunwaldzki tryumf jest dzietem
wszechstronnie polskiem; ta Swietna, dostojna karta
w historyi walk stowianisko—-germanskich zapisana zo-
stata przedewszystkiem ramieniem polskiem i krwig
polska. Ujat te my$l trafnie wspétczesny wiersz: Ense
Polonorum cecidit gens Teutonicorum.

Strategicznie i politycznie — nie udalo sie zwy-
ciestwa tego wyzyskaé natychmiast; nieco pdzniej
przeciez przyniosto ono owoc obfity. W czterdziesci
i cztery lata po Grunwaldzie staje w Krakowie przed
jagietowym synem poselstwo stanéw pruskich, ofia-
rujac jemu i Koronie polskiej dobrowolne poddanie
opanowanej przez Krzyzakéw ziemi. Wypadek, prawie
ze jedyny w dziejach ludzkosci: spoteczernstwo, wrogo
dotad odnoszace sie do sasiada, zwyciezone przezen
dawniej, ale nie przezwyciezone, w chwili, w ktérej
konieczno$¢ wojenna nie zmuszata go do tego, pod-
daje sie z wlasnej woli dawniejszemu zwyciezcy. Po-
wiedziano trafnie: byt to drugi, moralny Grunwald
polski. Ale ten drugi Grunwald nie bytby byt mo-
zliwy, gdyby pierwszy byt prostym tylko sukcesem
oreznym, chocéby najSwietniejszym. Musiat ten Grun-
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wald pierwszy by¢ zarazem aktem sprawiedliwosci,
a to panstwo, ktére go dokonato, kroczy¢ naprzod
pod sztandarem sprawiedliwosci, skoro sztandar zwy-
ciezcy staC sie miat teraz dla ziem pruskich sztanda-
rem opieki i ochrony. | po raz drugi znowuz prze-
chylita sie wtedy szala wypadkéw na strone sprawie-
dliwosci : mimo rozpaczliwe wysitki Zakonu, po
trzynastoletniej walce, ukiad torunski zwrocit Polsce
to, co sie jej nalezato.

Te trzy, czasowo rozdzielone, pozornie odrebne
wypadki: grunwaldzki boj, krakowski hotd i torunski
traktat, stanowig dopiero petne, organicznie jednolite
zdarzenie historyczne, nie tylko przez to, ze kazdy p6-
Zniejszy wyptynat z poprzedniego, ale i dla tego, ze
caly ich charakter, polityczny i etyczny — taki sam,
i ze znalazta w nich urzeczywistnienie ta sama wielka
mysl dziejowa. Wszystkie razem tworza jakoby jeden
Grunwald zbiorowy.

Najblizszem jego nastepstwem bylo odzyskanie
wszystkich ziem polskich, jakie od dwu i poéttrzecia
wieku zagarnat byt Zakon, i ponowne ziem tych
wcielenie do organizmu Polski; ponadto jeszcze zhot-
dowanie mistrza krzyzackiego z resztki jego posia-
dtosci pruskich. Ale to nie wynik jedyny. Rzuémy
okiem na dalszy przebieg dziejow az do rozbioréow
Polski. Spotykamy tu zjawisko znamienne: cata dzia-
falnos¢ wielkich mistrzéw, czy p6zniejszych ich spad-
kobiercéow prusko-brandeburskich, ogranicza sie w za-
sadzie do jednego tylko gtdéwnego celu: do rozlu-
Znienia czy rozerwania weztdbw zawistosci lennej,
w jakg weszli do Polski od torunskiego traktatu,
O to przedewszystkiem chodzi przy sekularyzacyi
Prus za Zygmunta I., te tylko mysl przeprowadzaja
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za Jana Kazimierza traktaty welawski i oliwski; osta-
tecznem ukoronowaniem tej mysli jest koronacya pru-
ska, z przed dwu stuleci. Ze stanowiska intereséw
Polski ten stopniowy proces wyzwalania sie pruskiego
byt zjawiskiem niewatpliwie ujemnem, dla jej przy-
sztosci groznem; ale zasadniczo rozumie¢ go nalezy
jako rodzaj akcyi obronnej po stronie pruskiej, jako
probe zagojenia ran, zadanych organizmowi wiasnemu.
Akcya zaczepna ustata. Na terytoryalng cato$¢ Polski
juz sie odtad zywiot niemiecki nie targnat — az do
drugiej potowy XVIII. wieku.

| to wkasnie nadaje Grunwaldowi znaczenie faktu
zwrotnego, epokowego. Nie byt Grunwald pierwszem
zwyciestwem oreza polskiego, czy stowianskiego, nad
wrogiem niemieckim: mieli chwile Swietnych nad nim
tryumféw wojennych Stowianie potabscy, walczyt
przeciw niemu z powodzeniem Chrobry czy Krzy-
wousty, zbit Krzyzakéw pod Ptowcami tokietek. Ale
po kazdym z tych sukceséw odnawiaty sie zaraz dal-
sze walki zaborcze Niemcéw, dalszy ich napér na zie-
mie stowianskie. Dopiero teraz, od poébhtysigca lat
w Polsce, od siedmiuset blizko lat w Stowianszczyznie
p6inocnej, zabrzmiato po raz pierwszy stanowcze i na
dtugi czas skuteczne hasto: ,,dotad, a nie dalej“! Na-
porowi zywiotu niemieckiego Grunwald pierwszy, na
potczwarta wieku, potozyt tame nieusunieta.

I w tem wilasnie tkwi doniosto$¢ pierwszorzedna
zjawiska.

Czego nalezatoby oczekiwaé, gdyby wynik walki
przechylit sie byt na korzys¢ Zakonu? Miatl Zakon
juz wtedy pod swem panowaniem Kilka ziem polskich;
miat dawniej czasowo niektére inne, zapuszczat nieraz
przedtem zagony na przewazng czes¢ innych jeszcze.
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nie mowigc juz o stawnych jego, niszczacych rajzach
litewskich. Jest w tem wskazéwka, jaki charakter
i kierunek przybra¢ mogty zdarzenia po niepomysinym
dla Polski Grunwaldzie. Gdyby Polska byta wtedy
stracita czes¢ swych ziem, przyszioby znaczne jej osta-
bienie militarne i polityczne, a przy tem ostabieniu
dalsze z kolei straty byty znowuz mozliwe. Czy bytby
przyszedt jeszcze kiedy$ inny Grunwald zwycieski —
niewiadomo; w kazdym razie bytaby to juz rzecz tru-
dniejsza. 1tak grozito niebezpieczenstwo, ze na gru-
zach panstwowosci polskiej, jak niegdy$ na ziemiach
potabskich, urasta¢ bedzie coraz silniejszy, coraz po-
tezniejszy organizm panstwowy niemiecki, wchiania-
jacy w siebie prastare dziedziny polskie, dopoki nie
wchionie ich w catosci, i nie zetknie sie z dalszym
sgsiadem stowianskim — od wschodu. 1 niewiadomo”
czy zetkngwszy sie z nim, zaprzestatby zaboréw dal-
szych, jak niemniej, czy w walce oreznej éw sasiad
bytby sie zdobyt na Grunwald. Ci dwaj, zgodni i go-
dni siebie, ktorzy dziS§ ponad gitowa Polski podaja
sobie rece, zeby jg uciemiezaé, staliby moze naprzeciw
siebie jako zapasnicy na Smier¢ i zycie: jeden, przy-
najmniej, konsekwentny w swym naporze na stowian-
ska wilasnosé, drugi obtudny i nierozumny, z sztan-
darem stowianskim w dtoni i haniebng zdrada sto-
wianskiej sprawy przez barbarzynski ucisk Polski,
z dazeniem do zniszczenia polskiego watu, ktory jest
mu tu ochrong najpewniejsza, a po ktorego zniszcze-
niu otworzy¢ sie moze przepasc, jemu samemu zio-
wroga i zgubna.

Nie ma wiec w tem przesady, jezeli sie powie, ze
Grunwald uratowat panstwowos$¢ polska, stwarzajgc
réwnoczesnie wat ochronny dla dalszej Stowianszczy-
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zny. Ale on uratowat wiecej jeszcze: uratowat naro-
dowos¢ i kulture polska. Nie naprézno wsrod Kilku
listéw, jakie krél po bitwie rozestat z wiescig o zwy-
ciestwie, obok listbw do kroélowej i arcybiskupa, zna-
lazt sie jeden — do Akademii krakowskiej. Polityczne
podboje Niemcéw na terenie stowianskim w wiekach
Srednich laczyly sie pospolicie z wynarodowieniem
podbitego zywiotu stowianskiego. Kraje potabskie
i tuzyckie byly w czasie Grunwaldu na dobre juz
zgermanizowane. Podobny los spotkat czesciowo takze
i polskie ziemie, ktore sie byly dostaly w zakres bez-
posredniego wptywu niemieckiego, zeby przypomniec
Slazk, znacznie juz wtedy zniemczony; a trzy rdzennie
polskie ziemie, chetminska, michatowska i Pomorze
gdanskie, kiedy skutkiem torunskiego traktatu, po
pottrzecia i péttora wieku rzadéw krzyzackich, wro-
city do Polski, tak juz byly przetkane zywiotem ger-
manskim, ze az do upadku Rzpltej uchodzity za kraje
na pot niemieckie. Co sie stalo udziatem tamtych ziem,
to grozito takze iinnym ziemiom polskim, gdyby w tym
czasie byty sie dostaty pod panowanie krzyzackie. Nasza
kultura i cywilizacya z poczatkéw XV-go wieku, cho¢ nie
poslednia, byta przeciez mtodziehcza, zatem bardziej
gietka i zewnetrznym wpltywom podatna; gdyby zwy-
cieski Zakon byt mogt przystosowac do niej swoj zelazny
system germanizacyjny, moze bytaby przybrata ksztatt,
w jaki ja wttoczono: z tego ksztattu bylaby uleciata
dusza polska. To, najgrozniejsze ze wszystkich, nie-
bezpieczenstwo usungt Grunwald: stworzywszy na
potczwarta wieku stanowczag zapore dalszemu posu-
waniu sie germanizmu, dat zarazem cywilizacyi naszej
moznos¢ samodzielnego rozwoju, naszemu duchowi
narodowemu sposobnosc ukrzepienia sie i spoteznienia.
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Kiedy potem przyszty rozbiory Polski, polity-
czny owoc Grunwaldu zostat zniszczony: niemieckie
wihadztwo przesuneto sie czesSciowo na ziemie polskie.
Ale owoc, jaki on przyniost naszej idei narodo-
wej, naszej cywilizacyii kulturze, byt juz
wtedy nie do zniszczenia. Pod kilkuwiekowg ostona,
jakiej im udzielit, tak one zmezniaty i spotezniaty, tak
silnie wrosty w podstawe, tak w swych ksztattach
stezaly, ze nie zdotat ich zniszczy¢ sam upadek poli-
tyczny panstwa, i nie zniszcza — da Boég — zadne
dalsze zamachy wrogow.

| tak Grunwald jest dzi§ dla nas nie tylko wspo-
mnieniem tryumfu; jest po dzi$ dzieh jeszcze i bedzie
na wieki wartoscig realna, zdarzeniem, dzieki ktéremu
stang¢ mogta silna, niewzruszalna, nie-
Smiertelna opoka polskos$ci.

Ta opoka —to nasza bron, jedyna, jaka nam
zostata. Nie stoimy tedy bezbronni wobec przeci-
whnika; tylko miecz wytragcono nam z dioni. Za to po
stronie tamtej pozostaly wszystkie bronie: wszystkie
te same, jakie juz od tysigca z gora lat wyprébowano
w walce z Stowianszczyzng, tylko ze — udoskonalo-
ne. Zostato jagtrzenie jednych przeciw drugim, nie
przebierajgce w Srodkach. Zostata kolonizacya, skie-
rowana na zdobycie rodzimej ziemi polskiej, tylko
ze z dobrowolnego aktu gospodarczej natury, za kto-
rym kry¢ sie mogt polityczny cel, przetworzyla sie
w bezposredni Srodek polityczny, w samem zatozeniu
niemoralny, cywiiizacyi dzisiejszej niegodny, bo zmie-
rzajacy do przymusowego rugowania prastarej ludno-
Sci tubylczej. Zostat i orez — dla utrzymania postu-
chu; tylko ze z miecza przeksztaicit sie w bagnet,
i z dioni rycerza przeszedt do rak sierzanta, ktéry
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stawne odnosi zwyciestwa nad rozmodlonem dzieckiem
polskiem i bezdomnym chitopem polskim.

Ten ucisk, nie oszczedzajacy nawet maluczkich,
maogtby by¢ miarg naszych cierpien, gdyby nie to, ze
cierpienia nasze — bezmierne. Na wspomnienie da-
wnych tryumféw rozpaczny okrzyk: Fuimus Troes
bolesnym jekiem rozdziera nam piersi. Okrzyk rozpa-
czny — a przeciez nie beznadziejny. Od granitowej
opoki, jakg stworzyta polskos¢, odbijg sie skruszone
wszystkie groty, a w piekle ucisku, jakie nam zgoto-
wano, tyle juz zuzyto ognia, ze przepali sie piekio
samo — i wybije godzina sprawiedliwosci. Na zega-
rze dziejowym na godzine takg trzeba czeka¢ cate
stulecia; ale — jest BAg na niebie, wiec zegar nie
stanie. A cho¢ ten bezmiar cierpien, przez ktore nas
przeprowadza los, wystarczytlby do zmazania wszyst-
kich win, chocby najwiekszych, jakie popetilismy
dawniej, czy popetniamy dzisiaj, my, w oczekiwaniu
tej godziny, pytamy trwozni, czy te winy odpuszczone
juz wszystkie, i jakie jeszcze majg by¢ odpuszczone,
pomni, jak grunwaldzkie rycerstwo, ze usprawiedli-
wienie wlasne prowadzi do sprawiedliwego zwyciestwa.

| dlatego dzis, jak przed poéttysigcem lat, nie juz
Z tysigcznych piersi rycerstwa, ale z milionéw serc
narodu, przed tron Naszej Krélowej pimie korna,
btagalna, grunwaldzka piesn:

Bogu Rodzica, Dziewica,

U Twego Syna, Gospodzina,
Zisci nam — spust winam!



Nauka a spoteczenstwo.

Przemdwienie wstepne na publicznem posiedzeniu jubileuszowem
Towarzystwa dla popierania nauki polskiej we Lwowie dnia 21.
marca 1911

Po dziesieciu latach pracy stajemy po raz pierwszy
publicznie przed ogoétem — nie, zeby sie szczyci¢ jej
owocami. Nauka tyle ma wszechstronnych kierunkéw
rozwoju, a w obrebie kazdego z nich tyle olbrzymich
zadan do spetnienia, ze to, co w krotkim okresie lat
dziesieciu zdziata¢ dla niej zdota nawet najzasobniejsza
w Srodki instytucya, jest, i musi by¢ znikajgcg dro-
bnostka; a c6z dopiero instytucya nowa, od niczego
poczynajgca, w skromne zasoby wyposazona, jak To-
warzystwo nasze.

Stajemy przed ogétem, zeby uczyni¢ zado$¢ od-
czutej potrzebie zdania sprawy z postepu naszych
prac; zeby sie wyswiadczy¢, ze obowigzki nasze sta-
raliSmy sie spetnia¢ w miare sit i moznosci; zeby
objasni¢, dla czego nie zdziataliSmy wiecej, cho¢ tyle
jeszcze innych zadah byto do spetnienia. Stajemy,
zeby przypomnie¢ ogoétowi, ze — jesteSmy, i powie-
dzie¢ mu, ze nadal pracowac chcemy; wreszcie, zeby
w tem zetknieciu z nim zaczerpna¢ moralnego bodzca
do — wytrwania.

~ Druk. w Stowie Polskiem z 22. marca 1911 nr. 137
i osobno, pod tytutem w napisie podanym Lwoéw, 1911, str. 7.

O. Balzer. Przygodne stowa. 15
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Z radoscig szczerg i zywa wdziecznoscig witamy
tedy Wszystkich, ktérzy tu przybyli; dostojnych i sza-
nownych gosci, ktorzy te dla nas uroczystg chwile
obecnoscia swojg uswietnili; przedstawicieli pokre-
wnych nam instytucyj, ktorzy, stajagc tu obok nas,
dajg wyraz cennej nam nade wszystko zgodnosci da-
zeh i kierunkéw pracy; naszych czionkéw wreszcie,
ktérzy przybyciem swem nowy ziozyli dowod zyczli-
wosci dla Towarzystwa i przejecia sie jego sprawami.
Dzigki — wszystkim.

Powstato to nasze Towarzystwo, zeby stuzy¢ spra-
wom nauki polskiej. Nie tej nauki, jak sie jg takze
nieraz w jezyku naszym okre$la, ktora jest pracg
odtwodrczg; ktorej zadaniem ustalone juz przez
umiejetnos¢ prawdy upowszechniaé i rozszerzaé, w ja-
kimkolwiek zresztg sposobie: poczynajac od popula-
ryzacyi dla wyksztatconych, a konczac na nauczaniu
maluczkich; ale tej, ktora jest szukaniem i docieka-
niem prawd nieznanych, ustalaniem faktéw, zjawisk,
czy prawidet dotgd niestwierdzonych, ktdéra niesie
pochodnie Swietlng w ciemne, nierozjasnione dotad
dziedziny umystowosci; ktéra — jednem stowem —
jest pracg twércza, jedynym srodkiem i warunkiem
koniecznym wszelkiego postepu wiedzy ludzkiej. Jej
dzialalnos$¢ obraca sie tedy — na szczytach, lub, jesli
kto chce, u gruntu, u samych podstaw; bo wszystko,
co naprawde naukowo wiedzie¢ da sie, wiedzie¢ mo-
zna tylko dzieki wynikom pojetej w ten sposéb nauki.

Zadania nasze i ostateczny cel, do ktérego dazymy,
sg zatem w zasadzie takie same, jak w towarzystwach
naukowych, lub chociazby akademiach; tylko co do
srodkéw i sposobéw dziatania zachodzi réznica mie-
dzy Towarzystwem naszem a tamtemi instytucyami.



227

Tamte przez wlasne swoje organy pracujg bezpo-
Srednio same nad postepem wiedzy; my poprzestajemy
na tem, ze pracy naukowej, poza ramami organizacyi
naszej podjetej, udzielamy w jakikolwiek spos6b ma-
teryalnego poparcia.

Moznaby zapyta¢ — a byli tacy, ktérzy pytanie to
stawiali — czy na o0go6t istnieje racya bytu takiego
Towarzystwa; czy nie lepiej pozostawi¢ troske o ma-
teryalne poparcie zadan naukowych tym istniejacym
u nas instytucyom, ktoére same nad rozwojem nauki
pracujg, przedewszystkiem za$ naszej, najlepiej zastu-
zonej, Akademii Umiejetnosci. StwierdZzmyz od razu,
ze srodki materyalne, ktérymi rozporzadzaja wszystkie
te instytucye razem wziete, nie wyltaczajgc Akademii,
sg najniedostateczniejsze. Wszelka praca w zakresie
badan naukowych jest rzecza bardzo kosztowna, wy-
magajagca czesto wysokich wkladéw materyalnych;
mozna tez powiedzie¢, cho¢ pozornie nie zachodzi tu
zaden zwigzek pojeciowy, ze postep nauki w danym
narodzie zalezy ,nie tylko od ilosci pracownikéw i te—
gosci gtdéw pracujacych, ale takze od materyalnego
poparcia, jakiego tu badania naukowe doznaja“. U na-
rodow szczesliwszych powstajg setki i tysigce Towa-
rzystw naukowych, zakladajg sie liczniejsze Akademie
i instjrtuty naukowe, ptyna najobficiej hojne subwencye
panstwowe i prywatne na cele nauki; sg Akademie,
ktére rozporzadzajg milionami dochodu rocznego,
a ogot wydatkow, na cele naukowe ponoszonych, idzie
tu w dziesigtki milionébw. A przeciez i tam odczuwa
sie jeszcze braki pod tym wzgledem. Dos$¢ przypo-
mnie¢, ze w panstwie, ktore ma kilka bogatych aka-
demij, kilkanascie uniwersytetéw, bezlik towarzystw
naukowych, w najnowszych wiasnie czasach zatozono

15+
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towarzystwo, oparte prawie dostownie na tych sa-
mych, tylko na znacznie wyzszg materyaing skale na-
pietych zasadach organizacyjnych, co nasze, z tym sa-
mym wytknietym mu celem: udzielania materyalnego
poparcia badaniom naukowym.

U nas, na przestrzeni calej Polski, jest towarzystw
naukowych stosunkowo niewiele, przewaznie z do-
chodami bardzo szczuptymi, nasza za$ Akademia pod
wzgledem uposazenia nalezy do ubozszych. Mozna
mie¢ watpliwosci, czy suma wydatku rocznego, jaki
wszystkie nasze instytucye naukowe razem wziete
przeznaczy¢ moga na cele nauki polskiej, dochodzi
do po6t miliona koron; na pewno nie przewyzsza jej
znaczniej. Ta cj*ra, zestawiona z wielumilionowymi
wkiadami innych narodéw, daje dosadny obraz ze-
wnetrznych pet, w jakie zakuty jest rozwdj nauki
polskiej, ttdbmaczy najlepiej stabsze jej tetho w poro-
whnaniu z tetnem nauki na dalszym Zachodzie. Obmy-
Slenie nowych dla niej srodkéw materyalnego popar-
cia, stworzenie innych, niebijacych przedtem Zrdodet
dochodu, jest i bedzie po wsze czasy waznym naszym
obowigzkiem narodowym, tem nagiejszym, tem isto-
tniejszym, ze nie ma zadnej organizacyi panstwowej,
ktérejby ta sprawa bezposrednio lezata na sercu, i ze
spoteczenstwo samo musi tu, wedtug sit, wyréwnaé
to, co gdzieindziej w najszerszej mierze przejmuje na
swe barki panstwo samo.

Na tem tle ideowem urodzita sie przed laty dzie-
sieciu mysl zatozenia naszego Towarzystwa, organi-
zacyi, majacej na celu, w tych trudnych dla rozwoju
nauki naszej warunkach, gromadzi¢ nowe Srodki ma-
teryalne dla jej popierania. | w tem tkwi uzasadnienie
jego bytu. Mniejsza o to, ze poparcie to, jak na teraz
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przynajmniej, nie jest i nie moze by¢ zbyt wydatne;
w kazdym razie stanowi ono pozycya dodatnig w bi-
lansie nauki polskiej, a posrednio w rachunku zyskéw
narodowych. 1trzeba podkresli¢, ze te zrédta docho-
doéw, jakie na cele nauki polskiej Towarzystwo nasze
otworzyto, sg wilasciwie catkiem nowe. W czesci bo-
wiem ze wzgledu na substrat osobowy Towarzystwa,
w czesci zasS znowuz na charakter i wysokos¢ wpty-
wow, dochody nasze nie sg w zasadzie dostepne in-
nym Towarzystwom naukowym specyalnym, czy tez
przedewszystkiem Akademii. Co nasze Towarzystwo
zbiera, tego nie odbiera tamtym instytucyom:
nie skierowuje pradu, ktéry itak poptynatby na cele
nauki, w inng tylko strone. Owszem, gromadzi to,
co zresztg nie bytoby zuzytkowane na te cele; stwarza
tedy naprawde calkiem nowe dla nauki zrédio zasitku.

Na tej mysli oparta organizacya naszego Towa-
rzystwa, z wkiadkami cztonkowskiemi od najnizszych
do wzglednie wysokich, zakreslita tez ramy, w obrebie
ktérych cale bez wyjatku spoteczenstwo znajduje je-
dyna w swoim rodzaju sposobnos$¢ przyczynienia sie,
jak na to kogo sta¢, do poparcia spraw naszej nauki.
Powtdrze stowa, jakie byly napisane przed laty dzie-
sieciu, kiedy sie to nasze Towarzystwo zaktadato:
»Z jednostek (jakie don naleze¢ moga) — niewiadomo,
kogo poming¢; uczeni i profesorowie, t. z. inteligencya,
i wreszcie wszyscy inni, w kapocie, choéby nawet
w siermiedze, wszyscy, ktérzy sie naukg trudnig lub
z niej korzystaja, ici, ktérzy sie nig nie zajmujg lub
korzysta¢ z niej bezposrednio nie moga, ale odczuwaja
jej doniosto$¢ i majg serce dla sprawy narodowej,
wszyscy, hie tylko stad, najblizsi, ale i dalsi, skadkol-
wiekbadz, moga tu sobie poda¢ wspdlng dton, azeby
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skromna wktadkg przyczyni¢ sie do urzeczywistnienia
waznego celu. W spisie cztonkéw Towarzystwa znajdg
sie moze Curzydiowie, ktérzy, jezeli juz nie dziesiat-
kami tysiecy, to przynajmniej matym datkiem rocznym
popra sprawe nauki polskiej; tym, ktérych zdobi biret
doktorski, wstyd bedzie, jesli ich w tym spisie za-
braknie. Gdyby wszyscy, na ktérych ciezy moralny
obowigzek poparcia nauki, uczynili mu zados¢. Towa-
rzystwo stanetoby od razu na silnej podstawie i mo-
gtoby rozwing¢ szeroka, skuteczng dziatalnosc¢*.

Ten udziat wszystkich da sie zresztg uzasa-
dni¢ nie tylko momentem ideowym. Towarzystwo na-
sze, w miare wniesionych wkiadek, udziela cztonkom
publikacyj swych jako bezptatnych premij. Mniejsza
o to, ze w ksigzce wraca sie tu wartos¢ wkiadu pie-
nieznego; ta ksigzka w reku cztonka spetnia ponadto
pewna misya kulturalna. Przeczyta ja nie tylko spe-
cyalista z obowigzku, ale, majagc pod reka, zajrzy do
niej i laik, moze jg przerzuci iprzepatrzy, a zaintere-
sowany przedmiotem, moze jg nawet przestudyuje
gruntownie; ten sam laik, ktéry o istnieniu tej ksigzki
moze bytby sie nie dowiedziat wcale, albo wiedzac,
nie bytby sie kwapit z jej nabyciem i przeczytaniem.
Rozrzucone w szersze kota publicznosci wydawnictwa
nasze budzi¢ tedy moga, a zapewne i budza pewne
zywsze zajecie sie kwestyami naukowemi, a zarazem
przynosza najlepsze co do nich, bo wprost u Zrddia
zaczerpniete pouczenie. | tak Towarzystwo nasze,
précz tego, w czem stuzy samemu postepowi wiedzy,
spetnia zarazem posrednio zadanie jej popularyzacyi
W wyzszym stylu.

Jak sie ono w ciggu lat dziesieciu rozwijato na
wewnatrz i na zewnatrz, przedstawi osobny odczyt



231

w dalszym ciggu tego posiedzenia. Co do rozwoju
wewnetrznego wystarczy stwierdzi¢ rzecz podstawowa;:
ze, jak obliczano trzezwo przy samem zatozeniu To-
warzystwa, gtéwny substrat jego dochodéw stanowity
i stanowig wkiadki cztonkéw. Znaczniejszych ponadto
datkow, albo raczej powrotnych, corocznych subwen-
cyj, udzielaty nam tylko niektére instytucye i organy
publiczne, przedewszystkiem Sejm krajowy. Minister-
stwo oswiaty i Rada m. Lwowa, o ktérych nie mo-
zemy wspomnie¢ bez wyrazenia najglebszej wdzie-
cznosci za to wydatne poparcie. Osoby prywatne,
ponad swe wkiadki, wnosity czasem znaczniejsze dary,
jak na to kogo bylto sta¢, dotaczajac nieraz taki ser-
deczny odzew i tak zyczliwe stowa zachety, ze byly
nam one najlepszem zado$€uczynieniem za poniesiony
trud. Ale tych znaczniejszych datkéw prywatnych czy
zapisOw bylo przez calych dziesi-c lat tylko Kkilka,
a najwyzszy z nich nie przekroczyt kwoty 400 kor. Nie
przyszedt do nas zaden Curzydio, czy Kochman lub
Ostawski, cho¢by z daleko mniej hojng dtonig; catkiem
inaczej, niz gdzieindziej, nie tylko u obcych, ale i u na-
szych, w innych dzielnicach, n. p. w Krdlestwie, gdzie
podobna do naszej instytucya. Kasa naukowa im.
Mianowskiego, otrzymuje co chwila zapisy i dary ty-
sigczne i wielotysiaczne. Moze dla tego, ze ta nasza,
poczatkujgca instytucya nie dawata jeszcze rekojmi
trwatosci i nie budzita zaufania. Moze takze dla tego,
ze tutejsza ofiarnos¢ publiczna, rozbita na tysigczne
cele, rozszczepita sie tez w wydatnosci. Moze wre-
szcie iz tego powodu, ze zrozumienie doniostych za-
dan nauki w rozwoju zycia narodowego nie siega
leszcze zbyt gteboko, i ze ofiarnos¢ publiczna, zwla-
vzcza ofiarno$é jednorazowo wydatniejsza, urobiwszy
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sobie przez dawniejsza praktyke pewne szablonowe
ujscia, w nich tylko szuka zaspokojenia dla siebie,
czasem ponad istotng potrzebe, nie troszczac se
0 utorowanie sobie ujs¢ nowych.

A i to, co nam przyniosto poparcie spoteczernstwa
w zastepie dostarczonych cztonkéw, nie siega zbyt
daleko. Z tych, co w kapocie, liczymy pewng ilos¢
W naszem gronie; z tych, co w birecie, brakuje je-
szcze bardzo wielu; z tych zas, co miedzy kapota
a biretem, w surducie, czy w kontuszu, czy w su-
tannie, czy piéro dzierza w reku, czy lemiesz, czy
kredke do zliczania kapitatéw, czy cokolwiek zreszta,
czy sie znacza prostym tylko inicyatem literowym,
czy korong, nie zliczy¢, ilu ich tu jeszcze niedostaje.
1jeszcze jedno: nawet z posrod tych, ktorzy w tym
czy owym roku, lub kilku latach, udzielili nam po-
parcia jako cztonkowie, przewazna wiekszo$¢ wyco-
fata sie po uptywie krétkiego czasu. Wielu, bardzo
wielu nie zdotato wytrwaé, cho¢ przy nizkich
wktadkach cztonkowskich wytrwanie to nie przedsta-
wiato trudnosci, ani uszczerbku majgtkowego. Gdyby
nie ta gromadna dezercya, gdyby wszyscy, ktorzy
kiedykolwiek byli naszymi cztonkami, byli nimi po-
zostali po dzi$ dzien, liczylibysmy ich zamiast 1000,
okoto 3000; zaczem i w szeregu naszych wydawnictw
bytoby zapewne do wykazania o kilkadziesigt publi-
kacyj naukowych wiecej, anizeli ich dzisiaj wykazaé
mozemy.

To sa cienie; nie brak jednak i punktéw Swie-
tinych. Wiec najpierw: tych 120.000 kor. z gora, ktére
w ciggu lat dziesieciu zdotaliSmy zgromadzi¢ na cele
naukowe. A potem: tych 50.000 z géra, ktére z sumy
powyzszej odtozyliSmy jako kapitat zaktadowy, trwata
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podstawa dalszego bytu naszego. A potem: tych trzy-
dziesci wydawnictw naukowych, jakie w czasie tym
z pozostatej reszty ogtosiliSmy, o ktérych mamy prawo
przyja¢, ze sa rzetelnym dorobkiem naszej nauki.
1 znowuz: tych 30.000 tomoéw, ktére zgromadziliSmy na
zalozenie wielkiej biblioteki prowincyonalnej, wraz
z kapitatem przeszio 6.000 kor. na zbudowanie gma-
chu bibliotecznego. Ponad wszystko wreszcie wysuwa
sie rzecz inna: ze to nasze Towarzystwo, jak istniato
przed laty dziesieciu, tak istnieje po latach dziesieciu;
ze przez ten czas nie tylko nie zmarniato, ale i w dzia-
falnosci swojej nie ostabto; ze poczete bez grosza
kapitatu zawigzkowego, wspiera sie dzisiaj na silnej,
niewzruszalnej podstawie materyalne]; ze nie tylko
nie mysli o ograniczeniu ktéregokolwiek z dotychcza-
sowych Kierunkéw swej akcyi, ale owszem, szykuje
sie do statecznego ich rozwijania i pogtebiania. Tyle
przez ten sam czas powstalo u nas stowarzyszen,
nieraz o najpiekniejszych celach i z najlepszemi inten-
cyami zatozycieli, i tyle ich po jednodniowym zywocie
upadto lub w zywot niedokrewny sie rozptyneto! Dla
czego, nie tutaj miejsce rozbiera¢; wystarczy stwier-
dzi¢, ze Towarzystwo nasze okres proby przetrwato
zwyciesko, ze w tem zaczgtkowem stadyum rozwoju
nie tylko nie ostabto, ale zmezniato, ze dzisiaj stoi
jako instytucya silna i pewna, ze wiec w $lad za tem
ma prawo od spoteczenstwa zagdac zaufania, ktérego
nie zawiedzie, zyczliwego poparcia, ktérego nie zmar-
nuje.

Prawda, ze i przez to jeszcze nie trafi swa idea
do przekonania wszystkich. Sg tacy, ktérym zda sie,
ze tworcza, Scisle naukowa praca, w trudnych wa-
runkach naszego bytu narodowego, jest pewnego ro-
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dzaju zbytkiem; ze w najlepszym razie wystarczy tu
to, co juz mamy: Akademia i dwadziescia kilka to-
warzystw naukowych na przestrzeni calej Polski; ze
calag naszag i wylaczna usilnos¢ na polu zadan kultu-
ralnych winnismy skierowac¢ do popularyzowania wie-
dzy w najszerszych warstwach, do szerzenia os$wiaty
ludowej. Matlo kto ma odwage wypowiedzie¢ to zda-
nie otwarcie, ale jest legion takich, ktérzy mu hotduja
w praktyce. Uznajac doniosto$¢ popularyzacyi wiedzy
i oSwiaty ludowej, jedni i drudzy bronig oczywiscie
rzeczy dobrej; ale z tak jednostronnie sformutowang
tezg schodza na manowce i bezdroza. W kulturalnym
pochodzie ludzkosci kazdy naréd ma wyznaczony so®
bie pewien najkonieczniejszy udziat w pracy okoto
postepu wiedzy. Wolno mu to zadanie spetni¢, albo
go nie spetni¢; ale jesli go nie spetni, przestanie kro-
czy¢ w rzedzie narodéw kulturalnych. To jedno.
A druga rzecz, to ta, ze popularyzacya wiedzy i o$wie-
cenie ludu nie da sie naprawde pomysle¢ bez réwno-
czesnego prawidtowego postepu badawczej pracy nau-
kowej. Wszystkie te trzy kierunki rozwoju umysto-
wosci sg ze soba zwigzane organicznie; zamarcie czy
zastoj jednego, jest tez wyrokiem Smierci na inne, zwia-
szcza zastéj w postepie wiedzy, ktéra oSwiatowej pracy
dostarcza coraz to nowych sokéw ozywczych. Nie dla
siebie tylko pracujg badacze uczeni, i nie dla szczu-
ptego tylko grona wybranych; sg oni posrednio nau-
czycielami catego spoleczenstwa; ich praca jest nie
tylko stuzbg wobec nauki i prawdy, ale zarazem stuz-
ba spoteczna i obywatelskg. Biada tej oswiacie lu-
dowej, ktoéraby z takiej, ciggle naprzéd postepujgcej
twérczej pracy naukowej korzysta¢ nie mogta: je]
wyktadnikiem i wynikiem bedzie zastdéj w narodzie
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nie tylko w dziedzinie umystowosci, ale i w catem zy-
ciu spotecznem.

To tez, im wiecej instytucyj, stuzacych celom Scisle
naukowym, im wiecej srodkdw do ich poparcia, tem
lepiej — nie juz dla nauki samej, ale i dla spoteczen-
stwa. Nam stac na ich strazy tem silniej i wytrwatej, ze
w nieszczesnych warunkach bytu, jakie nam zgotowat
los, nie tylko pietrza sie zewszad trudnosci co do ich
tworzenia, ale dotykajg nas tez nieraz straty najdo-
tkliwsze co do tego, co juz posiedliSmy. MieliSmy
najpowazniejsze towarzystwa naukowe, jakby akade-
mie; te nam zamykano. MieliSmy pierwszorzedne bi-
blioteki, jakich nam pozazdrosci¢ mogty najprzedniej-
sze zbiory Europy; te nam konfiskowano i bez ogro-
dek zabierano dla siebie. Mielismy, précz tych dwu,
jakie sie ostaty po dzi$ dzien, inne uniwersytety pol-
skie; te nam kasowano Ilub w narzedzia wynarodo-
wienia zamieniano. Tem usilniej strzec nalezy tego,
co jest, i co utrzymane by¢ moze, chocby to nawet
byty instytucye, jak na dzi§, mniej rozwiniete, mniej
w skutkach swej dziatalnosci wydatne, jak nasze To-
warzystwo. To nasze Towarzystwo, ktére dzi$ zakre-
8li¢ sobie musi skromne pole dziatania, jesli sie bedzie
rozwijato prawidtowo, za lat piecdziesigt sta¢ sie mo-
ze — potega; jak moze bytoby juz dzis potezng dzwi-
gnig nauki, gdyby o jego zatozeniu byto sie pomy-
Slato przed laty piecdziesieciu. Trzeba umie¢ obliczaé
cele na dalszg mete, nie szukajac zaraz wielkiego suk-
cesu natychmiastowego. Za lat pieédziesiagt nas
juz nie bedzie; ale bedzie ten nardd, do ktérego na-
lezymy, moze tak samo, jak dzis, pozbawiony ciala
wilasnej organizacyi panstwowej, w przejawach zycia
swego z zewngtrz krepowany, zaswiadczajgcy swa
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zywotnos¢ praca kulturalng, potrzebujacy dla tej pracy
jak najwiekszej ilosci organéw, odpowiednio urzadzo-
nych i dzialajacych. Bytoby Zle, gdyby do tego czasu
nie stworzyt sobie catlego zasobu nowych tego ro-
dzaju organdéw, jakich dotad nie posiada; ale bytoby
zgubnem, gdyby zmarnie¢ dat tym, jakie juz ma, jakie
utrzymac¢ i ukrzepi¢ moze. W ich szeregu, nie na
pierwszem oczywiscie, ale moze i nie na ostatniem
miejscu, to nasze Towarzystwo dla popierania nauki
polskiej niechaj mu bedzie zlecone w opieke.
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SCHIiPPER IGNACY DR.

Studya nad stosunkami gospo-
darczymi Zydow w Polsce
podczas iredniowiecza

Praca odznaczona pierwsza nagrodg na konkursie naukowym im. Hip.
Wawelberga przez wydziat filoz. Uniw. lwow. Cena K. 6, w ozd. opr. K. 8»

Prof. Dr. ADAM SZELAGOWSKI.

ilasit i Poislca wobec
powstania czesiciego

Cena koron 3—; w oprawie koron 4 20.

WALKA O BALTYK

<1544-1631)
Sprawa pétnocna w wiekach XVI. i XVII. — Cena K. 3, wopr. K 4°20.

Wirost panstwa polskiego
w XV. i XVI. wieku

Polska na przetomie wiekéw Srednich i nowych. — Cena koron 6~—;
w oprawie koron 7'20.

GORSKI ARTUR

HADESZtY INNE CZASY

Z pism proza, przemoéw, listbw Mickiewicza wybér. — Cena 2 korony.
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HIPOLIT TINAE

FILOZOFIA SZTUKI

Dwa tomy. Przetozyl Antoni Sygietynski. Wydanie drugie, na nowo
przejrzane i poprawione z 48 reprodukcyami arcydziet sztuki z epoki
odrodzenia i klasycznej starozytnosci.

Tres¢: 1 O istocie i tworzeniu dzieta sztuki. Il. Malarstwo z czaséw
Odrodzenia we Wioszech. IIl. Malarstwo w Niederlandach. V. RzeZba
w Grecyi. V. O ideale w sztuce.

Cena K. 10. W ozdobnej opr. K. 12'50.

[T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T I TITTTTITTITTITTITTTITITITIT T TIa

WACLAW SOBIESKI

KROL A CAR

Pessymizm a optymizm w historyografii polskiej. — Dymitr Samo-
zwaniec a Polska. — Legenda a historya.
Szkice historyczne

A B o |0

STANISLAW BRZOZOWSKI

GLOSY WIROD NOCY

Studya nad przesileniem romantyzmu.

Tresé: |IL.—Il. Kilka uwag o stanie ogélnym literatury europejskiej
i o zasadach krytyki literackiej. — Ill. Fryderyk Henryk Amiel. —
IV. Aleksander Herzen. — V. Kryzys w literaturze rosyjskiej. — VI.
Maurycy Barrés. — VII. Pamietniki Saint-Simona. — VIII. O Mau-
rycym Mochnackim. — IX. O znaczeniu wychowawczem literatury
angielskiej. — X. Charles Lamb. — XI. O Jézefie Conradzie.



WYDAWNICTWO

SYMPOSION

POD REDAKCyA LEOPOLDA STAFFA co

OBEJMUJE NASTEPUJACE DZIELA:

I. Platon. Uczta. Dyalog o mitosci. W przekiadzie,
ze wstepem i objasnieniami Whadystawa Witwi-
ckiego. Wydanie drugie. Kor. 3.

Il. Montaigne. Wyb6r dziet. W przektadzie Stani-
stawa Lacka. Kor. 3.

Ill. Vauvenargues. Uwagi i mysli. W przekiadzie
Jana Kasprowicza. Kor. 2.

IV. Walter Pater. Wybor pism. W przekladzie Sta-
nistawa Lacka. Kor. 3.

V. La Rochefoucauld. Zdania moralne i uwagi.
W przekiadzie Leopolda Staffa. Kor. 2.

VI. Leopardi. Mysli. W przekladzie Jozefa Ruffera.
Kor. 2.

VIl. Diderot. Kuzynek mistrza Rameau. W prze-
kladzie Leopolda Staffa. Kor. 3.

VIIl. Goetl)e. Wyb6r mysli proza. W przektadzie
Stefana Frycza, Kor. 3,

IX. Cbamfort. Maksymy i mys$li, W przektadzie
Konrada Drzewieckiego. Kor. 3.

X. Cztery glosy. O Poecie. Ralph Waldo Emer-
son. Karol Spitteler. Ryszard Dehmel. Hugo
von Hofmannsthal, W przektadzie Jana Kaspro-
wicza. Kor. 2



Xl. La Bruyére. Charaktery. W przekfadzie Anto-
niego Potockiego. Kor. 3.

Xll. Ficbte. Powotanie cztowieka. W przektadzie
Adama Zieleniczyka. Kor. 3.

XIll. Fontenelle. Rozmowy zmartych. W przekfadzie
Juliusza Germana. Kor. 3.

XIV. Walter Savage bandor. Dyalogi fikcyjne.
W przekfadzie Maryi Rakowskiej. Kor. 3.

XV. Voltaire. Refleksye. W przektadzie Grzegorza
Glassa. Kor. 3'—.

XVI. Hebbel. Dzienniki. W przektadzie Karola Irzy-
kowskiego. Kor. 3'—.

XVII. hello. Studya i szkice. W przekladzie Wale-
rego Gostomskiego. Kor. 3'—.

XVIIl. Emerson. Wybér dziet. W przekladzie Ma-
ryana Olszewskiego.

XIX. Kardynat Newman. Wybo6r mysli. W prze-
kladzie Stanistawa Brzozowskiego.

XX. Marek Aureliusz. Pamietnik. W przektadzie
Maryana Réitéra.

XXI. Rousseau. Wybor pism. W przekladzie Zy-
gmunta Matkowskiego.

XXIl. Soren Kierkegaard. Wybdr pism. W prze-
ktadzie M. Blenenstocka.

XXIIl. Tomasz Carlyle. Wybdr pism. W przektadzie
Savitri.

DALSZE TOMy W PRZYGOTOWANIU.
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CYPRYAN KAMIL NORWID

T wybor POEZYI

Zebrat i objasnieniami opatrzyt Roman Zrebowicz. Z portretem autora
przez Franciszka Siedleckiego. — Oktadka wedlug rysunku A. ;s
Procajlowicza. — Wydanie drugie rozszerzone. — Cena koron 4‘—

CZARNE 1 BIALE KWIATY

Z przedmowa Romana Zrebowicza. Z portretem poety i oktadkag ry-
sunku A. S. Procajtowicza. — Spis rzeczy: Przedmowa Menego. Garstka
piasku. Cywilizacya. Branzoletka. ,,Ad Leones“. Tajemnica Ix>rda Sin-
gelwortha. Stygmat. Epilog z ,,Promethidionu*“. Memoryat o mtodej emi-
gracyi. Krytycy i artysci. Czarne kwiaty. Biate kwiaty. Ostatnia z ba-
jek. Milczenie. Postowie. — Cena kor. 4, w zloconej oprawie kor. 5'50.

KWIATKI Sw. FRANCISZKA Z ASSYtU

<FIORETTI)
W przektadzie i ze wstepem Leopolda Staffa. Z rysunkiem Stan.
Wyspianskiego. — Cena kor. 5, w ozdobnej oprawie kor. 6*50.

ki TWORCY BOGOW

SCHREIBER

Z"ajemnic  wierzen ludéw pierwotnych. — Z okoto 100 rycinami.
Cena kor. 6'—, w oprawie kor. 7'—.

Dr.STANISLAW KUTRZEBA, prof. Uniwersytetu Jagiet.

HISTORYA USTROJU
POLSKI W ZARYSIE

Wydanie trzecie. Cena K. 4, w oprawie K. 5. Historya ustroju Polski St.
Kutrzeby polecong zostata przez c. k. Rade szkolng krajowa reskr. z 20.
sierp. 1908, 1 35.428, do bibliotek dla nauczycieli i uczniéw szkét Sred.
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PROF. DR. JOZEF NUSBAUM

- SZLAKAMI WIEDZY -

Szkice i odczyty dla wyksztatconego og6tu o zagadnieniacti biologii
wspotczesnej. Z portretem autora i licznemi rycinami w tekscie. Wy-
danie drugie, znacznie rozszerzone, zawiera stron 556. Kor. 8, w opra-
wie K. 9'50. Tre$¢ rozdziatéw : Rozwdj biologii w ostatnich stu latach.
11 Mechanika rozwoju, jako nowa gataz biologii. 11 Kilka mysli o zy-
ciu i $mierci. IV. Zycie w otchtaniach morskich. V. Istota i znaczenie
zaptodnienia. VI. Z dziejéw nauki o dziedzicznosci. VII. Przyczyny po-
wstania ptci w w Swietle nowszych badar. V1L Zasadnicze prawo ro-
zwoju (prawo biogenetyczne). IX. Choroba w Swietle teoryi ewolucyi.
X. Odradzanie sig (regeneracya) w Swiecie zwierzecym. Xl. Nowa teorya
powstania gatunkéw. XIl. Swiatto i barwy w przyrodzie organicznej.
alU. Narzady zmystowe u roslin. XIV. Wyraz twarzy i mowa oczu.

Maurycy Mochnacki: PISMA

Po raz pierwszy edycya ksiazkowaf objete, wydat Artur ~SliwiAski.
Z wizerunkiem wedlug rzezby Wt Oleszczynskiego. ATres¢ :‘Literatury
Teatr. Muzyka- Varia. — Cena koron 6, w ozdobnej oprawie kor. 7 20

T MAURYCY MOCHNACKI
SYWOT | DZIELA

Cena koron 6, w ozdobnej oprawie koron 7.

LUDWIK KULCZYCKI

REWOLUCYA ROSYJSKA

Od dekabrystéw do wedréwki w lud (1825—1870). Cena koron 7.—.
Tom drugi: Od wedrowki w lud do upadku ,Narodnej Woli“ (1870
do 1886). Cena kor. 8. W oprawie ptécien, oba tomy razem koron 18.

PISMA ZYGMUNTA KRASINSKIEGO

Wydanie krytyczne zupetne prof. T. Piniego ze stowem wstepnem
i biografig Poety przez prof. dr. J. Kallenbacha, zlicznymi portre-
tami i podobiznami autogr. — Cena 8tomdéw K. 20, w ozdobnej opra-
wie K. 30, 6 toméw bez biografii poety K. 12, w ozdobnej opr. K. 20.
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