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BIBLIOTECZKA NARODOWA.

POD REDAKCYA HENRYKA GALLEGO.

W celu uprzystepnienia mtodziezy czytania arcydziet literatury polskiej,
ktére czesto jedynie w dzietach zbiorowych byly drukowane, podjeliSmy nasze
wydawnictwo i prowadzi¢ je nadal zamierzamy w tej postaci, jak dotad, t. j. bedzie-
my je opatrywali wstepami krytycznymi oraz licznymi objasnieniami rzeczowymi
i Jjezykowymi, dla tym lepszego zrozumienia tekstu.

Podajemj' je czytelnikom z tym przeSwiadczeniem, Zze przez poznawanie
utworéw wielkich pisarzy uczniowie wczuwajg sie dobrze w istote ducha twor-
czosci polskiej, rozwijajg w sobie gorgca mito$¢ Ojczyzny i umitowanie najszczyt-
niejszych ideatdw, jakimi utwory arcydziet literatury polskiej sa przepetnione.

Me nietylko mtodziez moze korzysta¢ z ,,Biblioteki Narodowej”; zawierajac
w sobie skarby poezji i literatury polskiej, jest ona pozgdana w kazdym domu, bo¢
nie wszyscy posiadajag komplet dziet naszych wielkich pisarzéw, gdzie jedynie j
znalez¢ te arcjrdzieta mozna.

Mk. Mk.
1. Stowacki J. Balladyna.— 75 26. Mickiewicz A Bajki i po-
2. Mickiewicz A Grazyna.— 45 wiastki — 25
3. — Konrad Wallenrod.— 45 27. Stowacki J. W Szwajcarji.
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Szanfary, Almotenabbi — 30 28. Mickiewicz ABallady i ro-
5. Stowacki J Anhelli. — 30 manse — 45
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Krajobraz. — 60 30. Kirasicki I. Satyry. — 35
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PRZEDMOWA.

Dnia 3-go maja 1831 roku na uroczystym posiedzeniu
Towarzystwa Przyjaciot Nauk, ktére byto ostatnim, ale tez
moze najbardziej pamietnym ze wszystkich posiedzen tego
Towarzystwa, Kazimierz Brodzinski odczytal ,z wielka
wymowag, czuciem i fantazja™ rozprawe ,O narodowoSdci'
Polakow™.

.Prawdziwie wyborny ten gtos — powiada wspdtczesny
sprawozdawca ,Kuryera Polskiego” — peten nowych i ude-
rzajacych mysli, peten tej serdecznos$ci i tkliwej prostoty,
ktéra wszystkie autora pisma cechuje, moze postuzy¢ za
wzér do wielkich méw akademickich, jakich dotad pra-
wieSmy nie znali. Ze wszech miar godzien jest upowszech-
nienia zagranicag; poniesie on tam wyjasnienie uczu¢ pol-
skich i wiele prawd, ktérych Europa nie zna i dotad,
wséroéd naszej nedzy i ucisku, zna¢ nie mogta. Przebieg-
szy, ze tak powiem, dzieje narodowosci polskiej, objawit
te wielka prawde..., iz powstanie Polski nie jest zadnym
nasladownictwem, ani wptywem obcych wyobrazen, ale
wyrodzito sie z potrzeby domowej, z potrzeby serca na-
rodowego... Mowe te, wbrew przyjetemu dotad zwycza-
jowi, ale z przepetnienia uczu¢ i radosci, przyjeto hucz-
nemi, dtugo powtarzanemi oklaskami” *).

Nie odczytat Brodzinski uczonej dysertacji. Nie byt to
bowiem czas odpowiedni na studja naukowe.

Pigty miesigc powstania, pigty w szeregu tych, ktore
biegty z zawrotna szybkoscig od wybuchu 29-go listopada,
przynosit ze soba tylko jedno zagadnienie, narzucajace
sie wszystkim z zelazng koniecznoscia: by¢ albo nie by¢.

b ,Kuryer Polski”, nr. 499 z d. 4-go maja 1831 roku.
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Zaden Polak nie myélat zapewne wéwczas o niczym
innym, jak o rozgrywajacych sie w jego oczach wypad-
kach,- ktére miaty rozstrzygna¢ los ojczyzny.

To tez Brodzinski wygtosit mowe okolicznosciowaT
§ciSle zwigzang ze zdarzeniami chwili biezacej.

Porwat go zapat twoércéw powstania. Zrozumiat onv
ze Polska, zrzucajac kajdany, uczynita wielkg rzecz, ze
poczeta walke na Smieré i zycie, walke, ktora pociagnie
za soba donioste skutki. Polska w niewoli istnie¢ nie
moze! Sprzeciwia sie to calemu jej jestestwu, jej historji
i jej powotaniu. A Polska, walczaca o wolno$é, nie tytka
wobec siebie spetnia obowiagzek. Ona ideje wolnosci rzuci
i pomiedzy inne narody. Wskrzeszenie Polski- to koniec
niewoli i ucisku ludéw. On dawniej sam mniemat, ze
Polska jest stworzona do sielankowego zycia, ze i w nie-
woli Arkadje mozna sobie stworzyé. Obawiat sie zapatu
i egzaltacji, gdyz sadzit, ze sg szkodliwe dla narodu. Ale
teraz widzi, ze tylko przez potezne wysitki, oblewane
strumieniami krwi, przez wielkie napiecie zapatu, Polska
moze by¢ soba, ze tylko wéwczas nie sprzeniewierzy sie
swej istocie. Nie trzeba sie wiec tych wysitkow obawiaé
i nalezy dazy¢ do spotegowania zapatu. Chcial on na-
tchngé swo6j naréd wiarg w stuszno$¢ sprawy i wiarg
w zwyciestwo i przez to do osiggnigcia zwyciestwa przy-
czyni¢ sie. Pragnat wreszcie obwiesci¢, ze sprawiedliwos¢
Boza nie pozwoli Polsce upa$¢, gdyz ma ona wielkie za-
stugi wobec $wiata.

Oto, co chciat Brodzinski powiedzie¢ rodakom, co
chciat ,przela¢ w serca stuchaczéw”, wygtaszajagc mowe
,O narodowoséci Polakéw”,

Tak tez zapewne pojeli mowe obecni na posiedzeniu
Towarzystwa Przyjaciét Nauk, o ile mozna sgdzi¢ z wyzej
przytoczonego pobieznego sprawozdania ,Kuryera Pol-
skiego”. W ten sposob prawdopodobnie oddziatata ona
na czytelnikéw, ktérzy poznali rozprawe Brodzifnskiego
z odbitek, drukowanych wspoétczesnie.

Te tre$¢ okolicznosciowg ,,Mowy” potaczyt Brodzinski,
a wilasciwie opart na rozwazaniach ogélnych nad duchem
i charakterem narodowym i jego przejawianiu sie w roz-
woju dziejowym, a takze nad zadaniem i postannictwem
Polski, przez co mowa ,0 narodowos$ci” staneta w rze-
dzie utworéw, posiadajgcych nie tvlko znaczenie oko-
licznosciowe, ale takich, ktére odgrywaja takze wybitng
role w dziejach ideologji narodowej i sg bardzo wazne
jako pomniki historyczno-literackie.
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W dziejach narodowo-ideologicznej twdérczosci samego
Brodzinskiego zajmuje mowa ,0 narodowos$ci Polakéw”
miejsce poczesne i charakterystyczne. Nalezy sie tez, cho¢-
by pobieznie, przypatrzy¢ ,Mowie” w zwigzku z catoksztat-
tem dziatalnosci autora na tym polu.

Znang jest rzecza, ze wybuch powstania rlistopadowe-
go zmienit Brodzifiskiego do niepoznania. Swietng cha-
rakterystyke autora ,Wiestawa” z przed 29-go listopada
dat Mickiewicz w ,Literaturze Stowianskiej”.

,Brodzinski—powiada Mickiewicz —po upadku Napo-
leona usunat si¢ od zycia politycznego, widocznie ogar-
niony zwatpieniem. Nie ufat juz w zapal, w entuzjazm
narodu, ograniczyt sie zupeinie sferg artystyczna... Z za-
mitowaniem opiewa zycie wiejskie, rolnicze, domowe;
kresli obrazy sielskie, nasladuje piosnki gminne; z niejaka
bojaznia poglada na zjawiska w dziedzinie poezji 6w-
czesnej: leka sie moéwi¢ o Byronie, przeraza go mysl
0 wptywie, jaki ten gienjusz potezny moze wywrze¢ na
ognisty umyst Polakow. Ghciatby on widzie¢ Polske cichg,
spokojng, oddang rolnictwu. Rozczarowany, strwozony,
znekany losem Napoleona, wyrzeka przeciw entuzjazmo-
wi, potepia egzaltacje, sam nie wiedzac o tym, ze przez
to szkodzi sprawie narodowej” *).

Nalezy zaznaczyé, ze Brodzinski, tak nastrojony, juz
od samego zarania swej dziatalnosci pisarskiej okazywat
sktonno$¢ do ogdliniejszego ujmowania zjawisk literackich
1w zwigzku z tym czynit préby ogélnego ujecia cha-
rakteru i ducha narodowego.

Spotykamy je juz w pierwszej wybitnej pracy Brodzini-
skiego, przez ktdérg stat sie znanym w Polsce, mianowi-
cie w stynnej rozprawie ,0 klasycznoséci i romantycz-
noéci tudziez o duchu poezyi polskiej” (1818).

Charakterystyka Polakéw w tej rozprawie wypadta
blado ijednostronnie. BrodziAski twierdzi, ze Polakéw, jako
lud rolniczy, cechowata zawsze ,sielankowos$¢” i ,patryar-
chalno$¢”. Ideatem jest dla niego utrzymaé i dzisiaj te
cechy w narodzie. Jako zachete do dazenia ku takiemu
ideatowi, a zarazem jako antyteze wspdéiczesnych mu
czasOw, kresli—pozostajagc pod wpltywem Herdera i jego
charakterystyki Stowian—dylliczne stosunki, jakie, jego
zdaniem, panowaty w starej Polsce.

*) Mickiewicz, Literatura Stowianska. Poznan, 1865, II,
321 i 322.



»Mito§¢ wolnos$ci—pisze —przy posSwiecaniu sig¢ dla.
dobra ojczyzny, tak znamienita u przodkéw naszych,
rownajgca ich do starozytnych Grekéw i Rzymian; reli-
gijno$¢ i prostota, z niemi potaczona, przypominajgca
obraz palryalchalnych czaséw, wystawia nam najpiekniej-
szy ideat towarzystwa ludzkiego, do ktérego po tylu ofia-
rach i obtgkaniach nakoniec przyj$¢ musi”.

W naszym ,rolniczym narodzie przywiagzany do za-
grody ojcow swoich mieszkaniec, podajacy do péznych
pokole przyjazn i pomoc sasiedzka, taczacy sie na po-
granicznych wiosciach zwigzkami krwi, zachowuje sto-
dycz i uprzejmo$¢ w pozyciu, szczero$¢ i poSwiecenie sie
przyjemnym zwigzkom™.

W innym pi$mie: .,0 idylli pod wzgledem moralnym”
(1823) tak okreSla Brodzinski swoj filozoficzny ideat
zyciowy:

,Zblizajmy sie —wota —do natury i upiekniajmy na-
sze zycie i siebie, a z naszych stosunkéw utworzymy
idylle. Niech znikng czcze opisy natury, galanterye paster-
skie, a natomiast nasz wiek, nasze obyczaje niech piekng
posta¢ przybiora! Wolni od trosk dumy, ktérych owoc ze
smutkiem albo z nudami pozywamy, od pedantyzmu
mody, co swobode odbiera, od fatszu i podejrzliwoscia
badZzmy przez oswiecenie szczeSliwemi dzie¢mi natury —
i to jest ostateczny cel cywilizacji”.

W zalezno$ci od takich zapatrywan tworzyt sie
u Brodzinskiego poglad na obecne zadania narodu. Po-
glad ten przebijat sie we wszystkich niemal jego pismach,
a takze w wyktadach uniwersyteckich.

Pamieta¢ za$ nalezy, ze owe czasy, okres 1818—1830 r.,
nie nalezaty w Polsce do sielankowych. Burza wisiata
w powietrzu. Uciski i ograniczenia ze strony rzadu wpty-
waty podniecajgco. Ws$rod miodziezy wrzato. Kraj byt
pokryty siecig spiskéw. Nic wiec dziwnego, ze ,tagod-
ne” i ,sielskie” poglady Brodzinskiego nie znajdowaty
postuchu.

»,Publiczno$¢ uwielbiata dzieta Brodzifnskiego—mowi
Mickiewicz —jako wyborne pod wzgledem artystowskim,
literaci cenili jego rozprawy, petne erudycyi i nauki, ale
masa narodu byta gtucha na gtos Brodzifskiego, nie obu-
dzat on w kraju najmniejszego wzruszenia, a wkrotce,
zupetnie opuszczony od czytelnikow, stat sie przedmiotem
pociskdw mtiodziezy, wymierzonych czasem niesprawiedli-
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wie, zawsze jednak z przeczucia, ze w jego dzietach brat
gore pierwiastek niebezpieczny” *).

Burze cata wywotaty dwie rozprawy, wydane w r. 1830:
,O krytyce” i ,0 egzaltacyi”. Brodziniski, widzac wrzenie
wsrod miodziezy, postanowit w tych rozprawach, zwréco-
nych niejako do niej, wystawi¢ niebezpieczenstwa na-
mietnych porywéw i ich sztucznego podsycania przez
burzliwg poezye i ultraromantyczne rozprawy literackie.
Niezgodne jest to z ,tagodnym” charakterem polskim,
a przeto szkodliwe dla ojczyzny.

Jak za$ mato orjentowat sie Brodzinski w charaterze
owego wrzenia, nawskro$ rewolucyjnego, $wiadczy fakt,
ze jako przyktad ,,optakanych” skutkéw entuzyazmu i egzal-
tacji, przytacza ,,Wertera” Goethego i ,,Zbdjcow” Schillera.

Nic dziwnego, ze mtodziez lekcewazyta rady autora
»Wiestawa”. Utrwalit to Mickiewicz w Ill-ej cze$ci ,Dzia-
déw”, gdzie ironicznie traktuje Brodziriskiego, przedstawio-
nego jako Literata 1V-go, ktéry mowi:

»Nasz naréd sie prostota, goscinnoscig chlubi,
Nasz naréd scen okropnych, gwattownych nie lubi;
Spiewaé, naprzyktad, wiejskich chtopcéw zalecanki,
Trzody, cienie —Stawianie, my lubim sielanki”.

. (Scena VII, Salon Warszawski, w. 205 —208).

Z pomiedzy ,mtodych”, ktérzy sie rozprawiali z auto-
rem pisma , O egzaltacyi”, najbardziej godnym uwagi jest
Mochnacki. W artykutach: ,Pisma rozmaite Kazimierza
Brodzinskiego” i ,O krytyce i sielstwie” (w ,Kuryerze
Polskim™, nr. 145 i 159 z r. 1830) poddatrozhiorowi poglady
Brodzinskiego i w stowach gorgcych i stanowczych o$wiad-
czyt, ze: ,wolimy teraz przystuchiwac sie szelestowi nieto-
perzéw, posSwistowi wichrow i uraganow, nizeli wes-
tchnieniom niewinnie genialnych skotopaskéw i pasterek”.
W stowach tych miesci sie aluzja do burzliwego charak-
teru owych czaséw.

Walka wojowniczego Mochnackiego z tagodnym i uste-
pliwym Brodzinskim kryta w sobie glebsze znaczenie.
Odbywata sie ona tylko pozornie na polu literackim.
W istocie pole to byto politycznym. Chodzito, na Kkilka
miesiecy przed wybuchem powstania, o rozstrzygniecie

*) Mickiewicz, tamze.



zagadnien, jak najbardziej zwigzanych z catoksztattem zycia
narodowego.

Mochnacki sprawe stawiat jasno i niedwuznacznie:
»Jest zapewne sielsko$¢ w charakterze naszego narodu —
pisat—ale sg i inne strony tego charakteru, dalekie od
,nhiewinnie genialnego” idyllizmu. Nie same zielone gaje
i dgbrowy ma ziemia polska, ale takze granitowe skaty
i przepascie, a w klimacie tutejszym sa burze nawalne
i pioruny, jak i w historji” *).

Brodzidski zrozumiatl to wszystko dopiero po wybuchu
powstania. Po 29-tym listopada porzucit dawniej wyzna-
wane przekonania, uwierzyt, ze ,zapat tworzy cudy”,
i wtedy dopiero, jak powiedziat Mickiewicz, ,spotkat sie
z duchem narodowym Polski”.

Najlepszym dowodem i unaocznieniem sie tej zmiany
jest mowa ,,O narodowosci Polakow™.

Autor ,Dziadéw” tak opowiada o tym ,nawrdceniu
sie”: ,Brodzinski mato co nie skonczyt tak, jak Puszkin,
odepchniety, zarzucony i prawie tajany przez publiczno$¢,
ale rewolucja 1830 roku jednym razem go podZzwigneta.
Zdobyt sie na wzniosta pokore uznania swoich biedoéw
i w duszy, w sumieniu padt na kolana przed gienjuszem
narodowym. Za te skruche niebo dato mu spojrze¢ da-
leko w przyszto$¢: napisat stawna rozprawe, czytang na
Towarzystwie Przyjaciot Nauk, w ktorej kilkunastu sto-
wami skreélit filozofje narodowa Polski. Na widok tej re-
wolucji, zwanej nierozwazng i szalong, porwany zapatem
ku idei narodowej, wobec stuchaczéw, co go tak czesto
styszeli deklamujacego przeciw egzaltacji i entuzjazmowi
miodziezy, powiada: ,Te ideje i to przeznaczenie posta-
nowite$, narodzie (przed ktérym, czcig przejety, sie ko-
rze) spetni¢ lub na zawsze wréci¢ do grobu. Choé¢ wrécisz,
dokonasz ostatniej misji swojej i z palma staniesz przy
mistrzu twoim, Chrystusie” **).

Co do tego ostatniego zdania, to nie zbudowato ono
chyba 6wczesnej mtodziezy rewolucyjnej. Taki Mochnac-
ki nigdy nie mys$lat o tym, aby ojczyzna miata ,powra-
ca¢ do grobu”, on, ktéry powiedziat p6zniej: ,Sprawa
Polski 29-go listopada nie tylko sprawiedliwa, ale i mocna
byta”, on, ktéry upadek powstania upatrywat tylko w nie-
dotestwie jego kierownikow.

*) Mochnacki, Pisma, wyd. Sliwiriskiego, str. 261. **) Mic-
kiewicz, tamze.



Przewro6t, jaki dokonat sie w duszy Brodzinskiego,
odbit sie gtoSnym echem u wspdiczesnych. Posiadamy
tez o nim niektdre szczegdly.

Bohdan Zaleski opisuje ,pokute”, ktérag odprawiat
autor mowy ,O narodowos$ci”, pokute, ktéra dobitnie
charakteryzuje jego gotebiego i prostego, a krysztatowej
czystos$ci ducha.

»tuna nocy listopadowej rozwidnita i Brodzinskiemu
az do dna gtebie zapatéw miodziezy 6wczesnej—opowia-
da Zaleski w r. 1850, w przedmowie do mowy ,O naro-
dowosci Polakéw” i ,Postania do braci wygnancow” —
zapatdow, w ktérych dostrzegat tylko szalony bajronizm
i falszywa, antystowiarska egzaltacye. Petng piersig pol-
skg zaszlochat. Pozegnat raz na zawsze 6w ciemnik swoj
stowianski, owe regna inania jakiego$§ ducha skowanego
jeszcze—i z pieczeciag na ustach. Rzewnie po dzi§ dzien
spominamy pomiedzy soba budujacg w owym czasie po-
kore Brodziniskiego. Powazny i zastuzony maz chodzit od
domu do domu przepraszaé mtodych przyjaciét i znajo-
mych, ktéorym, B6g wie, czem zawini¢ madgt—chyba
w myséli. Kajat sie on tak z podejrzen swoich duchowi
Polski w nich. Doprawdy, Brodziinski przemienit nam sie
odtad; w anielskiej biatosci zajasniat do oczu na nowy,
doskonalszy okres zywota” *).

Po rozbiorach Polski pierwsze zapowiedzi mesjanizmu
spotykamy w ,Bardzie Polskim” ks. Czartoryskiego.

Jest tam dobitnie podkreslone znaczenie Polski dla na-
rodéow. Autor w usta Polski, skarzacej sie niebu, wktada
nastepujgce stowa:

,Biada Ludzkosci! we mnie jej zacno$¢ zdeptana!
Biada jej, poki zbrodnia nie bedzie zmazanal”

Znajdujemy tam rdéwniez poglad, aczkolwiek w zarod-
ku dopiero, ze przez cierpienia Polska uszlachetnia sie
i przygotowywa do przodujacej roli w dziejach $wiata.

Woronicz juz wyraznie moéwi o ,szczegblniejszym
w tajnikach Opatrznosci przeznaczeniu” naszego narodu
(w Kazaniu przy poswieceniu ortow i choragwi polskich).

Ogniwem w tafAcuchu idei mesjanicznej i jakby przej-
$ciem od Woronicza do takich pomnikéw mesjanizmu,

*) Zaleski, Korespondencja, Il, 137.
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jak 11l cz. Dziadéw, Ksiegi narodu i pielgrzymstwa, An-
helli, Przed$wit, jest mowa ,O narodowos$ci Polakéw”.
Na tym polega jej donioste znaczenie, jako dokumentu
historyczno-literackiego.

Gtoéwna roznica pomiedzy Woroniczem a Brodzinskim
polega na tym, ze autor mowy ,O narodowosci Polakéw”
uwaza, ze nardéd polski nie tyle pokutuje za swe winy,
ile jest narzedziem Opatrznosci dla ulepszenia $wiata, ja-
ko ,uczen Chrystusa”.

Woronicz za$ stoi na stanowisku, ze Polska stanow-
czo cierpi za wiasne winy:

»Wiec, gdy nie mozesz kara¢ bez przyczyny,
Los nasz by¢ musi ptodem witasnej winy”.
(,Hymn do Boga”).

Od Brodzinskiego zaczyna sie poglad, spotegowany
i rozwiniety u pézniejszych mesjanistow, ze cierpienia
Polski to nie kara za przeszto$¢, ale zapowiedZ lepszej
przysztoéci, ze Polska nie pokutuje za swe winy, ale
podlega ,prébie” wytrwatosci*).

Ewolucja idzie w tym kierunku, ze ,wina” narodu co-
raz bardziej zostaje umniejszana i ustepuje pogladowi, iz
meczenstwo Polski to dobrowolna ofiara z jej strony, po-
dobna do ofiary Chrystusa.

Brodzinski powiada: ,Narod polski jest przez natchnie-
nie filozofem, Kopernikiem w $wiecie moralnym. Niezro-
zumiany, prze$ladowany, trwa w swojem, zyska wyznaw-
coéw i cierniowa korona jego zmieni sie w wieniec zwy-
ciestwa i obywatelstwa”.

Mysl ta kategoryczniej i silniej wyrazona jest u Mic-

kiewicza w ,Ksiegach narodu” i u Krasifskiego w ,,Przed-
Swicie” z podkre$leniem, ze zmartwychwstanie Polski
jest konieczne dla ,uwolnienia ludéw z niewoli” i dla

.posuniecia postepu dalej”. Podkre$lenia tego niema
u Brodzinskiego i to stanowi waznga i zasadniczg réznice.

Poza tym Brodzifnski méwi o nieszcze$ciach, ,,z wtasnej
pochodzacych winy”, Krasiniski zas§ zawota w ,,Przedswicie”:

»Blogostawcie ojcow winie!”

U Brodzinskiego ideja postannictwa Polski i zwigzane
z nig jej cierpienie i ofiara ma charakter, jak to bardzo
trafnie zauwazyt w swej pieknej pracy o mowie ,,O na-

*) Por. Jarecki, ,ldee historyozoficzne Woronicza, a me
syanizm polski”. Pam. lit., 111 (1904), 422.
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rodowosci Polakéw” prof. Chrzanowski, ,asekuracji na
wypadek niepowodzenia” *).

Brodzinski bowiem moéwi: , Gdyby nawet narédd nasz...
dla spetnienia swego powotania dal sie zameczy¢, wtedy
wola jego odniostaby tryumf; prochy nasze bytyby
Swiete; krzyz, nad niemi wzniesiony, bytby celem wedro6-
wek ludéw do grobu narodu, ucznia Chrystusa”.

,Te ideje i to przeznaczenie postanowite$, narodzie,
spetni¢ lub na zawsze wréci¢ do grobu. Cho¢ wrécisz, do-
konasz ostatniej misji twojej i z palmg staniesz przy
mistrzu twoim, Chrystusie”.

O takiej ,asekuracji” niema mowy u Mickiewicza lub
u Krasinskiego. Ich wiara w przyszto$¢ Polski jest wiek-
sza. Mickiewicz kategorycznie powiada, ,ze trzeciego
dnia dusza (Polski) wréci do ciata i naré6d zmartwych-
wstanie i uwolni wszystkie ludy Europy z niewoli”. Kra-
sinski wywodzi: naréd polski musiat uczu¢ sie¢ ,narze-
dziem wybranym w historyi. Inaczej by¢ nie mogto, pra-
wo Boze albowiem, skaleczone i obrazone na tym S$wie-
cie, musi mie¢ wnetrzng site wyleczenia si¢ z rany zada-
nej i wrocenia do dawnej postaci”.

Wkoricu zauwazy¢ nalezy, ze punktem wyjscia przy
wysunieciu postannictwa Polski sg dla Mickiewicza i Kra-
sinskiego rozbiory Polski, gdy u Brodzifskiego ten punkt
wyjécia przesuwa sie w strone powstania listopadowego.
Jest to rowniez w zwigzku z owg ,asekuracjg” Brodzin-
skiego. Autor mowy ,O narodowos$ci Polakéw” zaimpro-
wizowat swéj utwér podczas powstania i pozostawat pod
jego wrazeniem, przez co ideje, przez niego wygtaszane,
majg charakter okoliczno$ciowy. Poézniejsi mesjanisci
tworzyli po powstaniu i ogarniali szersze widnokregi.
Umozliwito im to wziecie za punkt wyjscia momentu
wazniejszego w dziejach narodu: rozbiorow.

* *

RozpatrzyliSmy znaczenie mowy ,0 narodowosci Po-
lakéw”, jako pomnika historyczno-literackiego.

W jakim jednak stosunku pozostajg mysli ,Mowy” do
dzisiejszych czaséw i do dzisiejszych pogladéw?

*) Chrzanowski, Mowa Brodzinskiego ,O narodowosci
Polakow” (1915), 26.
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Zaznaczono wyzej, ze mowa Brodzinskiego posiada
charakter okolicznos$ciowy. Jezeli nawet pominiemy ten
fakt, sgq inne jeszcze przyczyny, dla ktoérych dzisiaj nie
mozemy sie patrze¢ na utwoér ten oczami pokolenia
z epoki listopadowej.

Dzi$ znikta dla nas jej warto$¢ zyciowa. Krytycznie
rowniez patrzymy sie na ideologje narodowga Brodzinskiego.

Dzisiaj doskonale sobie zdajemy sprawe, ze zatozenia
mesjanizmu byty falszywe. Polska nigdy dobrowolnie nie
cierpiata ani poswiecata sie, jak Chrystus, dla zbawienia
ludzkos$ci. Ideje takag nalezy zaliczy¢ do ztudzeA. Wogble
wszystkie spekulacje o charakterze nadprzyrodzonym (jak
przymierze z Bogiem i t. p.) musimy dzisiaj odrzucic.

Nadto nalezy stwierdzi¢, ze charakterystyka narodu
polskiego, ktora podaje Brodzinski w ,Mowie”, jest nietraf-
na i jednostronna, gdyz, jak to juz zauwazyt prof. Chrza-
nowski, zawiera tylko cechy dodatnie, a pomija ujemne *).

Z naciskiem jednak nalezy raz jeszcze powtérzy¢, ze
w swoim czasie mowa ,,0 narodowos$ci Polakéw”, jako
utwér ideologiczno-narodowy, odegrata znakomicie swoja
role, podnoszac ducha, potegujac wiare w lepszg przyszto$é
i uczac czci dla przesztosci.

*
* *

Wydanie niniejsze mowy ,O narodowos$ci Polakow”
opiera sie na pierwodruku. Usunieto tylko kilka btedéw
drukarskich i zmieniono interpunkcje, przestarzatg i bar-
dzo niestaranng. Pisownia zostata zmodernizowana, przy-
czyna jednak zachowano fonetyczne wtasciwosci pierwo-
druku, t. j. mieszczaca sie w nim warto$¢ zywego stowa.
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O NARODOWOSCI POLAKOW.

KIEDY apostot wiary Chrystusa pierwszy raz
stapit na ziemie Piasta, ujrzat dziewice, przy skrom-
nym oltarzu ogieA strzegaca. ,,C6z to jest za
ogien, ktérego pilnujesz?” — zapytat. — ,Jest to
ogien z nieba—rzekta dziewica — dawnym ojcom
naszym spuszczony; ptomieA z niego rozniecili po
tysigcznych ottarzach osad, na ktére sie rozkrze-
wili; u tych oltarzy zajmujg ogien na uczty gos-
cinne, zapalajg pochodnie S$lubne i stosy po-
grzebne; stad na ofiary, za zniwa w pokoju i za
zwyciestwa po wojnie; bo méwig: ,Z tym og-
niem zy¢, z tym ogniem Kku niebu wra-
ca¢ nam trzeba”. — Wtedy westchngt apostot
i rzekt natchniony: ,To jest lud najczystszy do
przyjecia ognia niewidomego, jaki mu niose.
Natchne go duchem piersi moich; on bedzie staw-
nym, dla ludzkosci w Chrystusie cierpigcym i kie-
dy$ szczeSliwym zachowawcg ognia boskiego”.—
Zgast powoli niewidzialny ogien ottarzéw, a boski
i niewidomy zajat piersi kazdego z ludu. | naréd
caly zyt odtad jednym duchem, a ten duch byt
jemu tylko wiasciwy.

Ten to jest duch, ziomkowie! ktory was cu-
downie kilkanascie wiekéw ozywiat, na czoto nie-
przeliczonych ludéw stawianskich wyniést, niepo-
dobne zwyciestwa podobnemi czynit, przez ciem-
nie grobowe przeprowadzat, po Swiecie rozpro-
szyt; ttumiony, tym zywiej gorzat; ktdry was i dzis,



z podziwem ludbéw, przez morze r »kzp”~eczenstw
za sobg wiedzie.

Ogien, o ktérym mowie, jest narodowos¢, kté-
rej mitoscig Polak zastynatl, ktdra sprawita, ze on
w rzedzie jestestw niczym innym by¢ nie moze,
tylko Polakiem.

Nardd jest wrodzong ideja, ktdra cztonkowie
jego, w jedno spojeni, urzeczywisci¢ sie staraja.
Jest jedng rodzing, majgca swoje rodzinne przy-
gody i powotanie. Uwaza sig, jak jeden cztowiek,
w swoim dazeniu, wyobrazeniach i czuciu. Losy
doznane stanowig jego charakter*). Bog chciat
mie¢ narody, jak ludzi, indywidualnemi, przez co
na catg ludzkos¢ wplywaja i potrzebng tworza
harmonjg. Jak cnoty domowe sg podstawg na-
rodowych, tak te sg zasadg mitosci catego spote-
czenstwa. Gata réznica miedzy narodem a czio-
wiekiem jest, ze cztowiek moze zging¢ dla naro-
du, ale nard6d dla ludzkoSci nie moze wtenczas,
gdy ma swoje sumienie, gdy sie czuje narodem.
Owszem, kazde indywiduum w dojrzatym naro-
dzie poswieci zycie dlatego, aby nardd jego zyt
dla ludzkosci. GdybySmy ten nasz nardd, S$wiatu
potrzebny, tak drogo krwig dotad utrzymany, za-
mordowaé dali, do ostatka go nie bronili, zastu-
zylibySmy razem z mordercami naszymi na piek-
Jo, ktérego przedsmak juz nam na tej ziemi czuc
dali. Gdyby nawet nardéd nasz z catym pokole-
niem, pierwszym w $wiecie przyktadem, dlaspet-
nienia powotania swojego, dat sie zameczy¢, wte-
dy wola jego odniostaby tryumf, prochy nasze
bytyby Swiete, krzyz, nad nim wzniesiony, bytby
celem wedrowek ludéw do grobu narodu, ucznia
Ghrystusa.

Niegdy$s kazdy naréd siebie uwazat za cel
i Srodek wszystkiego, tak jak ziemie uwazano za
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Srodek Swiata, okoto ktorej wszystko krazy. Ko-
pernik 2) odkryt system S$wiata fizycznego, i naréd
polski (powiem to $miato i z dumg narodowag)
sam przeczut istotny ruch S$wiata moralnego; on
uznat, ze kazdy nardd byé powinien czastkg ca-
tosci i krazy¢ koto niej, jak planety okoto swego
ogniska; kazdy potrzebng sporno$¢ i rownowage
stanowi, i tylko $lepy egoizm tego nie widzi. Na-
réd polski, powtarzam, jest przez natchnienie filo-
zofem, Kopernikiem w $wiecie moralnym. Nie zro-
zumiany, przeSladowany, trwa w swojem, zyska
wyznawcoOw, i cierniowa korona jego zmieni sie
w wieniec zwyciestwa i obywatelstwa3).

Tdejg jego byto: pod stoncem religji rozwingc
drzewo wolnosci i braterstwa; umiarkowaé prawa
tronu i ludu na szali, u nieba samego zaczepionej;
rozwija¢ sie wewnatrz wedtug pory, jaka czas
przynosi, aby sie sta¢ osobg uksztatcong do spét-
dziatania catej ludzkosci. Powotaniem jego byto
czuwaé wsréd burzy na granicy barbarzynskiego
i cywilizowanego $wiata; wzniostym przeznacze-
niem broni¢ niewdziecznych; wznio$lejszym jesz-
cze reprezentowaé Kkilkadziesigt miljonéw ludu
stawianskiego, ktéry go w $lepocie napadat, kté-
ry, rozproszony po lodach pétnocnych, powoli
dojrzewa¢ bedzie. Przeznaczeniem nakoniec cu-
downem jego byto z grobu nawet wystgpi¢ na
odgtos zamachu na wolno$¢ ludéw 4, stangé dla
ich przestrogi, jak Piotrowin5 na $wiadectwo
zbrodni, na sobie dokonanej. Te ideje i to
przeznaczenie postanowite$, narodzie (przed Kté-
rym, czcig przejety, sie¢ korze), spetni¢ lub na
zawsze wroci¢ do grobu. Cho¢ wrdcisz, dokonasz
ostatniej misji twojej i z palmg staniesz przy
mistrzu twoim, Chrystusie.



Narodzie moj! Swiat cie nie poznal; nie wie,
co$ dla niego uczynit, jak dlugo cierpiate$; dzi$
dopiero to jedno dostrzegt, ze$ jest najnieszcze-
Sliwszy. Badz nim, ale badz! Raczej nieszczesli-
wym pozostan, nizeli, gdyby$S mial zosta¢ naj-
szczeSliwszym, w inny przerodzonym ludem lub
narodem egoistycznym. Nikczemnik tylko, stra-
ciwszy wszystko, tlumi sumienie, pozbawia sie
swego nazwiska i tak zostaje morskim rozbdjca.
Jeste$ natchnionym, czujesz w sobie boskosc,
bosko$¢ szuka przybytku w piersiach czystych
i nieszczedliwych i dosy¢ ci na tym. Takim byte$
przez wieki, a dzi$ stoisz na potudniu przezna-
czenia twojego. Poznaj sie na sobie, a poznajg
cie ludy i uczynisz kréléw sprawiedliwemi. Na-
tchnij sie, méwie, dumg narodowa; o ile bowiem
wszelka duma jest wystepkiem, o tyle narodowa
jest powinnoscia.

Z palmg pokoju przybyly apostot wiary na
ziemie Polakéw znalazt lud rolniczy, patryjarchal-
nie 6 rzadzony i wolny, tak jak wolne bywajg
narody w stanie dziecinstwa. Wprowadzona wia-
ra do takiego ludu nie mogta go przeobrazi¢, ale
owszem, jak postep stonca, ozywiala i rozwijata
dalej organicznie jego przyrodzone usposobienie.
Zadnych przytym nie doznat wstrzaénien, ktoreby
réd jego mogly skazi¢ albo przemienié. Kiedy
dawnych Celtow zastapity Burgundy i Frankowie,
Hiszpanow Wandale i Saraceni; kiedy Bretoni ustg-
pili Normandom i Anglosasom, Witochy wszystkim
prawie narodom; kiedy iniezmierny lud Stowian za-
lany byt od Odry Niemcami, od Wschodu Mongota-
mi i Skandynawig; Polacy unikneli wladz obcych
i stosunkéw z ludami, mogacemi zmieni¢ ich naro-
dowo$¢ 7). Stad ich ziemia jest jednym domem, ich
dzieje jedna kronika rodzinna. Jezeli potaczyli sie

0 narodowosci Polakdw. 2
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w jedng rodzine z ludami nieco r6znego szczepu, po-
taczenie to byto matzenstwem, w osobach krolew-
skich przed ottarzem zawartym; Slubny pierscien
krolow byt slubnym pierScieniem narodow i wiary,
i Sluby te trwaty Swiecie, az do spdlnego grobu.

Rolnictwo, przywiezujace do ziemi, roznito
Polakéw od wedrujgcych Hunéw 8 i Saracenéw 9.
Lud, rolnictwu oddany, jest zawsze dziewiczym,
przywigzanym do ognisk i zwyczajow domowych;
sktonnos$é jego jest zachowawcza, macierzynska;
gdy, przeciwnie, lud wedrowny, niepokojem pe-
dzony, otrzymal przeznaczenie ruch i nowy po-
rzadek rzeczy w spoteczno$é ludzkg wprowadzac.
Tamten naturalnie serdeczniej przywigzany jest
do swojej ziemi i do swoich tradycji. Dlatego
nie naprézno sam tylko Polak ziemie swojg mat-
ka nazywat;, rodziny szczegdlne w Polszcze od
ziem nazwe nosity i kazda do swojej przywigza-
ng byta tak, ze imie i mienie byly u nich wyra-
zami jednoznaczgcemi. Kiedy dopiero burze losu
ich ognisko rozwiaty, rozprészyli sie po S$wiecie
nie w duchu wedrownych ludéw, ale jak pszczo-
ty, z jednego ula, wystraszone, matki szukaniem
po roéznych stronach marniejace. Ci, co wrdcili,
przynies$li tylko goretszg teskno$¢ i prochy swych
wodzéw, aby je na grobie matki westchnieniami
rozgrza¢ i z nich nowe zycie wywota¢. Niszczy-
ciele nasi w tym tylko sie nie dostrzegli, ze takie-
mu ludowi i kosci ojcow sa skarbem, dla nich
niebezpiecznym.

Stronigc od osiadania w miastach, od za-
trudnien przemystu i handlu, zachowat narod
polski z jednej strony prostote, niezmienno$¢ na-
togéw; z drugiej szlachetno$¢ i wspaniato$¢ umys-
tu, ktore go prawdziwie chrzescijanskiem uczyni-
ty rycerstwem.
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Przyjawszy wiare Chrystusa w czasie wojen
krzyzowych i kwitnienia rycerstwa, poprzysiegli
Polacy zaraz broni¢ ewangielji, ktérg zastyszelill).
Orez przy jej $piewaniu pod Mieczystawem doby-
ty, oni ostatni w sprawie chrzescijafistwa do po-
chew schowali. Obrona Wiednia byta bojem
ostatnim czysto-chrzeScijanskiego rycerstwa IX¥.
Stawne, s$rednich wiekdw rycerstwo w Europie
juz nie bylo najemniczym zoldactwem jednego
zaborcy; miato zaréd szlachetny, religijny 1. Lecz
wiecej rzadzito sie samym tylko honorem, zadza
nadzwyczajnosci przygdd w krajach dalekich i po-
dobania sie pifci drugiej. Rycerstwo polskie, oto-
czone poganstwem, przeznaczone byto walczy¢ za
chrzescijanstwo na wiasnych granicach. Walczy-
fo dla zjednoczonej idei: wiary i ojczyzny; palma
jego meczenska byta oraz palmg obywatelstwa.
Przez Kosciot i jezyk tacinski przejeli sie razem
obywatelstwem Grekéw i Rzymian, stad ich ry-
cerstwo odznaczyto sie meska energja w poréwna-
niu z miodzienczg fantazjg krzyzowych rycerzy.
Na sejmach wprowadzili porzadek narad, jako
zakon chrzes$cijanski i obywatelski; najprzéd dobro
wiary, potym rzeczypospolitej i kréla; lud wiarg,
siebie bracig, a Dziewice, Matke Chrystusa, kroé-
lowg swg obwotalild. Niech tu nikt lekko nie sg-
dzi o poetycznych uczuciach narodu, bo bez nich
by¢ nawet narodem nie mozna. Nie byt to, jak
sagdza, pomyst mnichowski, ale natchnienie, petne
tajemniczej SwietoSci. Marja, corka zubozonego ro-
du Dawida, przy ciedli w ubogim miasteczku zyjaca,
cudowna matka Zbawiciela ludzkosci, Swietem na-
tchnieniem obwotang?zostata krolowg ludu Piasta,
kotodzieja w miasteczku, ktoremu aniotowie zwiasto-
wali korone ludu, dla chrzescijanstwa walczy¢ prze-
znaczonego. W Tracjild), u ludujeszcze poganskie-



go, skad wielu r6d nasz wywodzi, Marja najprzod
byta ubo6stwiong, jako wyobrazajgca nature. Piesni,
ktore jej jedynie brzmiaty w obozach Polakow, byty
wzniostemi w swym ideale, w poréwnaniu z Ow-
czesng poezjg rycerska. Marji byt czcicielem Czar-
niecki 15, zbawca narodu w najtrudniejszych oko-
licznosciach, Sobieskilf, zbawca chrzescijanstwa,
i barscy msciciele utrapionej ojczyzny przez
Moskwicinal?). Marji poslubiona uboga pasterka
orleanska wybawita siostre naszg, Francjg 18).

Spokojna Europa ledwo zastyszata, jakie ta
morza barbarzyfncéw odbijaty sie w swoje wska-
zane toze o piersi Polakéw. Dawniej nie byto
czasu ich czynow rozstawia¢, pO6zniej nie byto
wolno. Nienawidzac twierdz obronnych, jakby
wiezienia, ufni w osobistg waleczno$¢, wystawu-
jac siedziby swoje na zniszczenie tatarskie, nie
przywiezywali sie do wygéd domowych. Kraj ich
byt tylko obozem strazy europejskiej. Kiedy, od-
dawszy sztandary poganskie papiezowi, Pawto-
wi V19, w prostocie o relikwje go prosili, rzekt
im: ,,Czyz kazda gar$¢ ziemi waszej nie jest re-
likwjg meczenskg?”

Taki duch rycerski rozwingt w szlachcie pol-
skiej mitos¢ wolnosci, bez ktorej niemasz rycer-
stwa ani ojczyzny. Rycerstwo i smak wiekdw
romantycznych nigdzie indziej jej owocem nie
byty. Te wolno$¢ mieli za jedyng nagrode swych
poswiecen, ta wolno$¢ byta zabezpieczeniem sg-
siadow od ich potegi i mestwa, bo przy niej nie-
godnem sadzili mysle¢ o zaborach. Oni jedni, pod
wptywem katolicyzmu, potrafili przyj$¢ do wol-
nosci i praw, ktérych bogate zrédto i wzory pier-
wotne chrzescijafistwo podato. Oni nadto stano-
wig w Europie jedyny naréd, ktéry bez krwi
rozlewu i gwaltownego obalenia dawnego porzad-



ku rzeczy kazda chwytat sposobnos¢, aby przyjsé
zwolna, organicznym porzadkiem do swobdd, ja-
kich inne narody nie zaznaly. Kazde wstgpienie
na tron nowego monarchy byto dalszg spokojng
rewolucja ku rozszerzeniu wolnosSci, na ktérg pod
obcemi krélami szczegdlniej Polacy drazliwi byli.
Wolno$¢ te posuneli wkonicu do fanatyzmu i osta-
tecznosci. Tego fanatyzmu nikt nie pojmowat,
i Polak byt pierwszym natchnionym jej uczniem.
Jeden zimny dyplomatyk szukat tego fanatyzmu
z calg powagg w fizycznym organizmie ludu pol-
skiego. Ten dyplomatyk byt Francuz, ktérego lud
wkrotce przebyt prawdziwg gorgczke szalu wol-
nosci. Ktéz i dzi$ zrazu nie nazwat szalem sta-
wienia sie naszego przeciw olbrzymowi? Wiadza
monarchiczna przychodzita réwnie do ostatecz-
nosci w innych narodach i wtedy konczyta zawsze
w tyranstwie i tak koniec swdj przyspieszyla.
Fanatyzm wolnosci Polakdéw byt Slepym, ale nie
krwawym. | wy, politycy! nie tyle sie dziwcie, ze
byt naréd, co w kazdym swym cztonku dla usza-
nowania wolnosci cierpiat despote, jak temu, ze
z szalu podobnego bez krwi rozlewu wydoby¢ sie
umiat i wiasnie od despotycznej carowej naj-
wiekszej ku temu doznat trudnos$ci2). Jezeli za
przestroge S$wiata postuzy¢ ma swawola ludu
wolnego, ktéry przeciez umiarkowac¢ sie umiat,
tym groZniejszg przestrogg jest rozpasana swawo-
la trzech wiladcéw, ktérej krwawych skutkéw do-
tad obliczyé nie mozna2l).

- Te to sg zywioty, dobre czy zte, ale koniecz-
ne, ktére rozwinelty dawng, odziedziczong naro-
dowo$¢ Polakéw. Lecz, aby doszta do stopnia
dzisiejszego, trzeba jej bylo przeby¢ nieszczescia,
z wtiasnej pochodzgce winy; trzeba byto, aby na
nich spetnita sie zmowa zabdjstwa narodu, aby
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przebyt najciezsza szkole ujarzmienia i nowego
dobijania sie bytu.

Kiedy na poczatku wieku XVIII-go despotycz-
ny gienjusz niestychanej na po6tnocy dopetnit re-
wolucji 2); kiedy w konicu tegoz wieku nastgpita
przeciwna, jeszcze brzemienniejsza rewolucja ludu
we FrancjiZ), wtedy Polska w odmienny zupet-
nie spos6b dokonata rownie w dziejach nieznanej,
sobie tylko wiasciwej rewolucji?). Stan rycerski,
tak szalenie swe przywileje kochajacy, dobrowol-
nie wzmacnia wiadze monarchy, inne stany do
czesci praw swych przybliza, miarkuje wiladze
monarchy i ludu, czyni to zgodnie z monarchg
i duchowienstwem, z rozlewem tylko tez radosci
i tryumfu, nad sobg samym odniesionego. A prze-
ciez! nie wiem, czy sromotniejszg zdradg, czy
przemocg naréd polski rozszarpany zostaje od
trzech mocarzéw za jakébinizm!AB. Nie wstydzo-
no sie rzezig niewiast i dzieci ten falsz popierac
i zada¢, aby krél z postannikami ludu, reka, przez
zotdactwo prowadzong, rozboj taki podpisem upraw-
nili. To byt prawdziwie jakdbinizm gabinetowy,
zwigzek, obalajacy prawa i publiczne bezpieczen-
stwa narodéw, mogacy wywota¢ Swiete przymie-
rze ludow.

Ktézby zdotat skre$li¢ to zycie pogrobowe na-
rodu, ktorego cied krwawy przez lat czterdziesci
fzy ludom wyciskat, ktéry ani sam siebie krwi
rozrzutnoscig zniszczy¢ nie zdotat, ani przez
wszystkie dobierane narzedzia od swoich zabdj-
cow nie mogt byé domordowany. Zdawato sie®
ze Bo6g odwrdcit sie od ziemi, takg krzywdg i mor-
derstwem zmazanej, ze, wedtug Szekspira &), w ja-
kim$ zamecie natury umarli chodzg po ziemi.
Ten zamet wydal witasnie wojownika, ktory pio-
runami Francji calg Europe zatrwozyitZ2)).



Nie czas nam byto pytaé, czy on byt piekia,
czy nieba zestanicem: jezeli nie zbawcg, magt
by¢ naszym mscicielem. Matrony i starce zbie-
raty wszelkie zabytki pamiagtek przesztosci, zbro-
je i ksiegi; uczyly pokatnie dziejow i piesni oj'
czystych; synowie, zawiesiwszy gar$¢ ziemi na
piersiach *), przebiegali ziemie od Tybru B nad
Wiste, od Tagu @ nad Moskwe, czarujgcym gto-
sem Napoleona pedzeni. Utworzenie Ksiestwa
Warszawskiego byto tylko zasitkiem dalszych na-
dziei, zarodem dalszych bojow. Byfa to zbrojow-
nia catego narodu polskiego. Wojsko nasze zwa-
to sie wojskiem polskim w Ksiestwie Warszaw-
skim, bo istotnie skladato sie z rycerzy, przyby-
tych ze wszystkich czesci podzielonego narodu.
Napoleon uzbroit wnet Europe przeciw Rosji
i drugg polska wojng nazwat bdj, ktéry rozpo-
czat. BOj ten zgubit najwiekszego mocarza i na-
réd najnieszczesliwszy, ktory, na nowo byt swdj
obwotawszy, najwiekszy cios ponidst i znowu
wrécit do grobu: Straciwszy wszystko, broni-
liSmy przeciw catej Europie murow Paryza, jak
swoich. ZtozyliSmy bronA, kiedy najwiekszy z bo-
haterow korone ztozyt. Nieprzyjaciele uszanowali
nasze nieszczescie i w glebi duszy prawa nasze
uczuli. Wszystkie walki nasze byty jedynie na-
rodowemi.

Nie czas tu wchodzi¢, jak dalece Kongres
Wiedenski potozyt zaréd wojen o prawa i wol-
nos¢. To pewna, ze, co do Polski, przygotowat
ja do powstania kiedy$, zupetnie narodowego.

*) Zoinierze polscy w tych czasach, wychodzac pod
choraggwie Napoleona, brali w woreczek, na szyi zawie-
szony, gar$¢ ziemi polskiej, ktérag polegtlym w krajach da-
lekich towarzysze oczy zasypywali (Przyp. autora).
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Zareczyt wogodte Polakom wszystkim narodowosc,
odmawiajagc im bytu politycznego. Ktéryz go lud
pragna¢ nie bedzie, majac tak silne, tak odrebne
czucie narodowosci? Uczynit czwarty, ledwo od
dawnych nie sromotniejszy podziat Polski miedzy
wiadcow, tak réznie rzadzacych; nawet czesc,
Rosji przypadtg, podzielit na rzagdzong konstytu-
cyjnie i samowtadnie. Pod samowtadztwo przeszta
cze$¢ najznaczniejsza krajow, waznych potozeniem
gieograficznym; pod konstytucja cztery niespetna
miljony, pod wzgledem handlowych korzysci od
faski tylko sasiadéw zawiste. W traktatach wie-
denskich, Polski dotyczacych, przebija jakowy$
wstyd, ttumione uczucie sprawiedliwosci, wzajem-
na nieufnos¢, a moze sidia przeciw sobie kon-
traktujacych. Czut kazdy, ze Polska jest rozkro-
jonym jabtkiem Parysa, ktére witasnie, rozkrojone,
niezgody wzniecid). Kiedy drobne ksiestwa nie-
mieckie, miasta, familje i bankierowie na kon-
gresie stuchane byty, nie miat gtosu narod, z szes-
nastu miljonéw ztozony, od lat czterdziestu o nie-
podlegtos¢ walczacy, ktorego los smutny tyle juz
zmian w Europie sprowadzit i nowe rokowat.
Wielbiony Aleksanderd), poprzedzony stawg
jedynego opiekuna Polski, przetamania wielkich
dla niej trudnosci, przybyt do Warszawy ogtosié
czastce ludu konstytucjg. Samowitadca Rosji z tro-
nu wolnego niegdy$ narodu, jakby natchniony,
obwotat liberalne zasady, ktorym, jak Polska, tak
Europa jeszcze wierzyly. Polakéw upewnit, ze
dla ogélnego pokoju Europy jeszcze do czasu roz-
dzieleni by¢ musza; pocieszat, z* to mate kro-
lestwo jest zawigzkiem swobdd i praw, jakie
rozleglym ludom stawianskim pod swoim bertem
nada¢ zamierza. Wtedy rzekliSmy sobie: ,Nie-
préznosSmy i w pogrobnym zyciu walczyli; by-



tismy przez wieki tarczag ucywilizowanej Europy,
dzi$ poniesiem cywilizacje miljonom braci jedne-
go szczepu”. CieszyliSmy sie nawet, ze, gdy zwy-
ciezona Francja, na nowo zgnebiona Polska kon-
stytucjg 3@ sie szczyca, nie mogg bez niej po-
zosta¢ zwyciezcy Giermanowie, ktorzy, uczuwszy
obce jarzmo, beda dla nas sprawiedliwszemi, kt6-
rzy tyle sg godni by¢ wolnemi i tyle styng¢ ludz-
ka polityka, ile styng $Swiattem i domowemi
cnotami.

PodwoiliSmy wiec przywigzanie do narodo-
wosci naszej i do Kkonstytucji, tylu plemionom
przez nas wolno$¢ rokujacej; duma i staraniem
naszym byto przekona¢ autokrate3, jak tatwe
i zaszczytne jest dla tronu rzgdzenie ludu prawami.

Jakimze sie wkrotce Aleksander okazat?—Po-
lacy, wywotani do wyznawania zasad konstytu-
cyjnych i drozszej jeszcze swej narodowosci,
srogo i obtudnie za obiedwie meczenstw doznali.
Cierpieli, jako lud cywilizacji XIX-go wieku i ja-
ko nardd, majacy najSwietsze prawa do swej na-
rodowosci. Jak ich wzywano do rezygnacji, gdy
ich na nowo podzielono, tak zadano ofiar z kon-
stytucji i narodowosci, aby tak zwanego ztego
ducha w Europie nie budzi¢. Jak wolni niegdys,
tak i w niewoli skazani byli cierpie¢ dla Europy.
Zrazu usypiano stabszych nadziejg potgczenia
z braémi, p6zniej grozba zniesienia nawet mate-
go Krolestwa. Baczac na potege Rosji i potoze-
nie Europy, wierzyliSmy, zZe, jezeli nie pierwsze,
to drugie nastgpi¢ moze. WezwaliSmy wiec du-
cha na pomoc, aby jeszcze' dla milej ojczyzny
znie$¢ najwieksza prébe: pokry¢ nasze jarzmo
i dotrwa¢ w eim w cichosci, az prawo i praw-
da zabtysng. Lecz jakiez to byto jarzmo!
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Nieszczesciem, uszanowane wojsko nasze, od-
dane zostato do zabawy dzikim fantazjom 3) do-
wodcy, paréd - na dyskrecjg. Lazarety pochtone-
ty ofiary wojska, o czym kiedy$ lekarze dla
zgrozy podadzg Swiadectwo. Moze krwawa wojna
tyleby ofiar nie kosztowata. Oficerowie pozbawie-
ni wszelkich praw; tlumiono w nich i karana
uczucie wszelkiej rycerskiej godnosci, wybierano
narzedzia, zdatne dla despotyzmu. CzuliSmy ze
#wstretem, ze, niegdy$ obrohcy Europy, dzi$§ lud
niegodny, jak kazdy bez ojczyzny, mozem sie
uksztatci¢ na zotdactwo jej ujarzmicielow. Widzie-
lismy caly senat wieziony, ze podiug praw sa-
dzit; starcow obywateléw, ulice przed satrapami
umiatajgcych; kobiety z ostrzyzonemi wiosami
w dzien S$wiateczny, na widowisko przez miasto
pedzone; widzieliSmy juz nawet ziomkéw wias-
nych, ktérzy, przedawszy wstyd i sumienie, po
pienigdze za wzgarde publiczng matkobdjcze re-
ce wyciggali; i skarb publiczny je rzucat.

Znikta owa niegdy$ otwarto$¢ i wesoto$¢ War-
szawy, ktora sie stata jaskinig szpiegostwa. Uni-
kali jej cudzoziemcy, pewni brutalskich napasci.
Wszyscy, podejrzani tyranstwu, staliSmy sie wza-
jem sobie podejrzanemi. Zalacy sie byt prowo-
katorem &), milczacy szpiegiem. Lekajac sie po-
dejrzliwych, baliSmy sie obcowaé z podejrzanemi.
W odlegte zakatki gajéw koto stolicy i nad gro-
bowce nasytano zandarméw. Zagescity sie, nie-
znane w narodzie, samoboéjstwa; nienawis¢ mio-
dych pokolen ze staremi, rozpaczajgcych z pia-
czacemi, Wojska z 'ludem, urzednika z obywate-
lem. Ledwo naréd sam soba nie zaczat sie brzy-
dzi¢. Zasklepieni w domach, poréwnywalismy zna-
szym miastem w dziejach Tacyta 8 Rzym, jakim



byt pod Sejanem 3). MoéwiliSmy sobie, ze to juz
wszystko bywato.

Ale czego zaden lud w Swiecie nie doznat,
zatym bolesci naszej nie pojmie, byto wydzieranie
nam calej zapracowanej przesztosci, naszej pa-
mieci, zeSmy byli narodem. W letarg wtraceni,
milcze¢ musieliSmy, kiedy nam, jako narodowi,
trumne przymierzano. Zabroniono piesni i tancow
ulubionych; w oczach skrepowanego ludu czer-
niono dymem stawy jego pomniki; szydersko
kazde wznioste uczucie zwano junactwem pola-
kierji. Przeczuwalismy w dzieciach naszych podie
pokolenie, ktére nie tylko juz jarzma nie uczuje,
ale go innym poniesie; ktére na wiatr pusci
skrzetnie uzbierane ojcéw pamigatki.

Ale te dzieci zawstydzity zwatpienie ojcow;
rzekty: ,duch wasz jest w nas” i otwarly nasze
groby i naréd caty, jak traba aniotow wywotany,
zmartwychpowstaje i wobec zdziwionych ludow
bierze sie do dawnej misji, stawia zastepy prze-
ciw ciemnos$ci i jarzmu 3.

Ludy zwig to szalong rozpaczg, gabinety sza-
tem demagogji® i tajnych zwigzkow, wszyscy
zaluja naszych strat materjalnych. Uderza o czo-
ta nasze Swiatto wieku XIX-go, ale my wy-
nieslismy z grobu S$wiatlo naszej narodowosci,
stawamy z prawem do zycia narodowego, do
dziatan miedzy spoOtnarodami; stajemy przeciw
gromom spokojnie, nieSmiertelnoscig i boskoscig
tamtego $wiata przejeci, nie myslac o zadnych
materjalnych korzysciach. Wolnosci zadnej nie
pojmujemy bez niepodlegtego bytu narodu. Nie
znamy stronnnictw liberalnych 4), republikanckich
i t. p.,, nasze powstanie jest dalszym bojem Kos-
ciuszki 4), nasza rewolucja uzupetnieniem spokoj-
nej rewolucji Trzeciego Majad). Wszystko jest
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polskie; w tym wyrazie miesci sie cala nam
wiasciwa liberalnosé. Ten wyraz t3czy uczucia
senatora4d) i kmiotka, nasz wiek XVI-ty z wie-
kiem XIX-tym. Nasza niepodlegtos¢ zbawienna
jest dla wszystkich ludow, a nasza wolnos$é ¢ad-
nym tronom nie straszna. Owszem, przez nasze
grobowce sptywaly na Europe wojny zaborcze,
przestrachy tronéw, wzajemna nieufno$¢, rzadza-
cych zepsucie i ludéw uciemiezenia. Tajnych
zwiazkéw demagogicznych nie mamy, choéby
fatwiej u nas wybaczyé im mozna, bo na nas
ukonowatd) sie najprzdd tajny zwigzek zaborstwa,
zdeptanie praw ludéw i anarchja.

Jezeli, milczac, patrzg wszyscy na tragiczne wi-
dowisko zapasdw naszych, niech sie uczg, jak
wznio$le lud, boskim ogniem natchniony, wolg
nad przeznaczenie wyzszy, moze poledz, ale nie
ulegnie.

Lecz zaledwo nie przypomniatem, ze wrdg
nasz jeszcze nakoniec zaraze powietrza nam
nastat®d) i jeszcze broni¢ nam moze, abySmy
w zgromadzeniach kleski i prawa nasze rozpa-
mietywali. Jezeli mamy by¢ niepodlegtemi, daj
nam, Boze, dozy¢é w najwiekszej liczbie i okazac,
zeSmy godni by¢ narodem braterskim, wytrwa-
tym, Bogu w nowym, jak w dawnym zyciu stu-

zacym *),
*) Gtos ten czytany byt w skréceniu z powodu nakazu

unikania liczniejszych zgromadzen, jako mogacych zwiek-
sza¢ postep cholery azjatyckiej (Przyp. aut.).



UWAGI | OBJASNIENIA.

1) Por. rozprawe Brodzinskiego p. t ,Listy o polskiej
literaturze” (O narodowos$ci) (Pamigtnik Warszawski, 1820):

»Jako kazdy cztonek narodu wjtywac¢ powinien na
jego dobro, tak kazdy nardéd czynng i znakomitg jest
cze$cia, dazacg do ogdlnego dobra rodu ludzkiego. Matej
nader liczbie geniuszéw dozwolito przeznaczenie dziatac
bezposrednio dla uzytku catej ludzkos$ci, kazdemu zosta-
wiono dziatanie w mniejszym obrebie na dobro ojczyzny,
a tern samem na dobro ziemi. Im wiecej cztonek narodu
dostrzega, ze ojczyzna jego wptywata i wptywaé moze
na catg spoteczno$¢, tern wiecej ma powodéw i obowigz-
ku do jej sie dobra przyktada¢, aby ja w tej Swietej
moznosci utrzymaé. Narody nie sa juz nieporzadnym la-
sem, w ktéorym kazde drzewo, szeroko sie rozpos$cierajac,
przyttumia gatezie innych, ale sa to drzewa, z ktérych
kazde w wtasciwym obrebie do géry sie wznosi, aby
ogo6t byt zdrowym i czerstwym. Tak zrozumiana troskli-
wos$¢ o chwate swojego narodu jest najpiekniejszym hot-
dem dla ludzkosci”.

W mowie ,,O narodowos$ci Polakéw” spotykamy mysli,
ktére Brodziiski wypowiedzial juz dawniej w innych
pracach. Por. Chrzanowski, Mowa Brodz. ,O nar. Pol.”,
str. 24 i 25. Niektére podobieristwa zaznaczymy w dal-
szych przypisach.

2) Mikotaj Kopernik (1473— 1543), stynny astronom
polski. Jego znane odkrycie, ktére ogtosit w dziele
p. t. ,De revolutionibus orbinm coelestium (1543) (O obro-
tach ciat niebieskich) wywotato wielki przewrét w pra-
dach umystowych 6wczesnej epoki i przyczynito sie do
zasadniczej zmiany pogladow na stosunek cztowieka do
wszech$wiata. Kopernik za swoje $miate poglady, nie
liczace sie z dogmatami scholastycznemi, ulegat prze-
$ladowaniom.



Brodzinski, wskazujagc na gienjusz rasowy Polakéw,
wywodzi, ze jak dawniej Kopernik pierwszy ,odkryt sys-
tem S$wiata fizycznego”, teraz caty nardd polski przez
zrzucenie kajdan i gtoszenie hasta wolnos$ci ludow
pierwszy ,przeczut istotny ruch S$wiata moralnego”,
t. j. przeczut, ze epoka absolutyzmu i ucisku ludéw ma
sie  ku koncowi i ze wustagpi miejsca epoce wolnosci
i powszechnego szczes$cia.

3) Mickiewicz, cytujac ten ustep w Literaturze Sto-
wianskiej (Lekcyaz d. 14 czerwca 1842 r.) powiada:

»,Tym sposobem Brodzinski wyttémaczyt naukowo
historje poiityczng Polski. Widzimy tu promien umie-
jetnosci, rzucony zdaleka na ciemne dzieje legjonéw
i emigracji polskiej, na catag historje jednego narodu
w Europie, co bytu swego nie przywigzat do posady na
gruncie, do warunkéw, stanowigcych panstwa, ale, jak
Kopernik przeznaczenie kuli ziemskiej, odniést go do
punktu $rodkowego w niebie. Pojecie Brodzinskiego
spotkato sie tu z duchem narodowym Polski”. Dalej mo-
wi Mickiewicz, ze i inni filozofowie i poeci polscy wpadli
na te sama mys$l, niezaleznie od Brodziriskiego, i zwraca
uwage na ideje mesjaniczng, zawartg w dwuch francuskich
pismach Wronskiego, p. t: ,Tajemnica polityczna Napo-
leona” i ,,ZapowiedZ mesjanizmu”.

W ten sposéb Mickiewicz pierwszy, jako badacz lite-
racki, wskazat na zwigzek rozprawy BrodziAskiego z pra-
cami po6zniejszych mesjanistow i postawit to zagadnienie,
twierdzac, ze ,wiersze poetéw Polski, mowy jej kazno-
dziejow i rezultaty S$cistej analizy Wronskiego zgadzajg
sie z sobg zupetnie”.

Doda¢ tu jednak nalezy, ze Mickiewicz stowa ,wytto-
maczyt naukowo” inaczej pojmowat, niz my je dzi$ ro-
zumiemy. Oczywiscie, Brodzinski bynajmniej naukowo
nie wyttomaczyt dziejow Polski. Mickiewicz raczej wierzy,
ze formuta Brodzinskiego da sie zastosowaé do historji
politycznej Polski i te historje bedzie dostatecznie t6-
maczy¢; dlatego tez nie zgda doktadnych i obszernych
uzasadnien, ktore sg konieczne dla twierdzenia naukowego.

4) Na kroétko przed powstaniem listopadowem wy-
buchta we Francji t. zw. rewolucja lipcowa. Tak samo
Belgja i niektére panstwa wtoskie zerwaty sie do zrzu-
cenia obcego jarzma. Cesarze reakcyjni, a przedewszyst-
kim Mikotaj I, przygotowywali sie do ttumienia tych
wolnos$ciowych ruchéw, przyczym miato by¢ uzyte do te-
go takze wojsko polskie. Powstanie listopadowe staneto



im na przeszkodzie i przyczynito sie niewatpliwie do
utrzymania Aiepodlegtosci Belgii.

5) Legenda opiewa, ze, gdy Bolestaw Smiaty spra-
wowat sady, $w. Stanistaw Szczepanowski, biskup kra-
kowski, dla dania $wiadectwa prawdzie, wskrzesit zmar-
tego przed trzema laty Piotra z Janiszewa Strzemienczy-
ka (Piotrowina).

6) Patryjarchalny, od wyrazu greckiego pater —ojciec
i arche —wtadza, znaczy — oparty na witadzy najstarsze-
go w rodzie.

Brodzinski przypuszcza, ze ustréj spoteczny w dawnej
Polsce byt przenikniety rodzinng zgoda, prostotg i ta-
godnoscig. Poglad ten, mylny zreszty, szerzej przedstawit
w rozprawie ,,0 klasycznosciiromantycznosci”.

Na charakterystyce tea zna¢ wptyw dzieta Herdera:
,ldeen zur Philosophie wuer Geschichte der Menscheit”
(Ks. XVI, 4). Por. obj. Chmielowskiego przy rozprawie
,0 klas. i rom.” str. 121. (wyd. Brody, 1904).

7) Mowa o wielkiej wedrowce narodéw, ktéra odby-
wata sie w Europie w IV —X w. i ktéra wywotata do-
nioste zmiany w uksztattowaniu panstwowym Owczesnej
Europy. Plemiona stowianskie, osiadte na ziemiach dzi-
siejszej Polski, nie braty udziatu w tej wedréwce.

Celtowie — naréd, nalezacy do szczepu indo-europej-
skiego. Burgundowie, Frankowie, Wandalowie, Normando-
wie — plemiona giermanskie. Bretonowie - plemie celtyc-
kie. Anglosasi—og6lna nazwa trzech ludéw gierman-
skich: Angléw, Sas6w i Jutow. Saracenami nazywano
wszystkie narody niechrze$cijanskie, z ktéremi potudnio-
wa Europa prowadzita wojne. Mongotowie —odrebna ra-
sa ludéw azjatyckich.

8) Hunowie — naréd prawdopodobnie szczepu ural-
sko-czfldzkiego.

9) Por. niz. My$lte wypowiedziat juz Brodzinski w roz-
prawie ,0 klas. i rom.”.

,Rolniczy nar6d po6zniej, nizeli handlujacy, przychodzi
do oS$wiecenia, ale najdtuzej zachowuje czysto$¢ obycza-
jow, prostote i mito$¢ ojczyzny. Handel i przemyst czyni
obojetnym na ziemie rodzinng, staje sie popedem do kra-
zenia po Swiecie i podiug zysku kaze szuka¢ i obieraé
mieszkanie; rolnictwo przywigzuje do ziemi. W rolni-
czym narodzie przywigzany do zagrody ojcow swoich
mieszkaniec, podajacy do po6znych pokolen przyjazn
i pomoc sasiedzka, taczacy sie na pogranicznych wtos-



ciach zwigzkami krwi, zachowuje stodycz i uprzejmosé
w pozyciu, szczero$¢ i poSwiecenie sie przyjemnym
zwigzkom. Taki to charakter byt naszych przodkow...”

10) Polacy, przyjawszy wiare chrzes$cijanskg za Miesz-
ka I w r. 966, szerzyli jg odtagd nieustannie, zwtaszcza na
Pétnocy i Wschodzie, wsréd plemion litewskich.

11) Por. ,O klas. i rom.”: ,Wyprawa Sobieskiego pod
W ieden na obrone wiary i sasiedniego panstwa, godna
wiekow rycerskich w swem przedsiewzieciu i skutkach”.

12) Por. ,O0 klas. i rom”: ,Nie rozlegaly sie po obo-
zach Polakéw nazwiska dam oreza, lecz jednem hastem
byta ojczyzna”.

13) Por. ,O0 klas. i rom.”: ,Poswiadcza je (t. j. mi-
to$¢ ojczyzny, religijno$¢ i prostote Polakéw) zwyczaj oj-
céw nazywania krola ojcem, siebie bracig, ojczyzne mat-
kg, a Marye w niebie Polski krédlowga”.

14) Tracja—kraj na p6tnoc od Macedonji.

15) Stefan Czarniecki (1599—16651, w pierwodruku
mylnie Czarnecki, wojewoda kijowski, hetman polny ko-
ronny, jeden z najdzielniejszych obroncéw Polski przed
Szwedami i Kozaczyzna.

16) Jan Il Sobieski (1624 —1696), krdl polski, wsta-
wit sie stynna odsieczg wiedeniska r. 1683, przez ktora,
zastuzyt na miano obronicy chrzescijanstwa.

17) Konfederacja barska (1768—1772) byt to zwiazek
szlachty, wymierzony przeciwko Rosji. Konfederaci odzna-
czali sie wielkim patryjotyzmem i odwaga.

18) Joanna D'Are, zwana Dziewicg Orleanskag (1412—
1431), bohaterka narodowa francuska Gdy w r. 1428 An-
glicy, ktérzy posiedli catg niemal Francje, oblegali Or-
lean, Joanna, czujac sie natchniong przez Boga do obro-
ny ojczyzny, staneta na czele wojska, zasiata postrach
w obozach nieprzyjaci6t i przyczynita sie do ttfgo, ze
odstagpili od oblezenia. W dwa Jata pdzniej dostata sie
do niewoli angielskiej. Anglicy oskarzyli jg, ze jest cza-
rownica, i spalili na stosie. We Francji stata sie Joanna
przedmiotem czci religijnej.

19) Pawet V zasiadat na stolicy apostolskiej w la-
tach 1605—1621.

20) Mowa o Katarzynie Il (panowata 1767— 1796),
carowej rosyjskiej; w znacznej mierze przyczynita sie
ona do upadku panstwowego Polski.

21) Mowa o Fryderyku Il (1712 — 1786), kr6lu prus-
kim, Katarzynie Il (zob. wyz.) i Marji Teresie (1717—1780),



cesarzowej austryjackiej, ktérzy wsp6lnie dokonali roz-
bioréw Polski.

22) Mowa o0 przewrocie, ktérego dokonat w Rosji
Piotr Wielki (1672 - 1725), ktéry panstwo swoje dopro-
wadzit do znacznej potegi. Reformy, zmierzajace do
zeuropeizowania Rosji, wprowadzat bezwzglednie, nie
liczac sie z zyczeniami i obyczajami narodu.

23) Mowa o wielkiej rewolucji francuskiej (1789—1799).

24) Mowa o przewrocie, jaki sie dokonat w Polsce
w r. 1791 i ktéry jest znany pod nazwg Konstytucji
3-go Maja.

25) Jakobinizm, krancowy rewolucjonizm, grozacy
anarchjg i bezprawiem. Nazwa ta pochodzi od rewolu-
cyjnego klubu Jakobinéw, ktéry podczas wielkiej rewo-
lucji francuskiej odgrywat wazng role.

26) William Szekspir (1564 —1616), genialny pisarz
dramatyczny angielski.

27) Mowa o Napoleonie | Bonaparte (1769 —1821),
cesarzu Francuzow.

28) Tybr—rzeka w $rodkowych Wtoszech.

29) Tag—najwieksza rzeka w Hiszpanji.

30) Parys — krélewicz trojanski; przez porwanie He
leny, zony jednego z kr6léw greckich, Menelausa, wywo-
tat stynna wojne trojanska, opisang przez Homera
w ,Ujadzie”.

Gdy Parys jeszcze byt miodziencem, wybraty go trzy
boginie: Hera, Atena i Afrodyta, na sedziego w sporze
< to, ktéra z nich jest najpiekniejsza. Spoér miat by¢ roz-
strzygniety przez wreczenie jednej z bogin ztotego jabtka,
na ktérym byt napis: najpigkniejszej. Parys przyznat
pierwszenistwo Afrodycie, gdyz bogini ta przyrzekta mu
najpiekniejszg kobiete na Swiecie da¢ za zone. Mity opie-
waja, ze sad ten wywotat wielkie niezadowolenie pozo-
statych bogin i stat sie przyczynag wielu nieporozumien
i wojen na Olimpie i ziemi.

31) Aleksander | (1777 —1825), car rosyjski. W pierw-
szych latach utworzenia Krélestwa Kongresowego, rzady
jego byty tagodne i liberalne, wkrétce jednak ustapity
miejsca fali reakcji i ucisku.

32) Konstytucja—forma rzadu, przy ktérej monarcha
jest ograniczony przez ustawy.

33) Autokrata —samowtadca.

34) Mowa o wielkim ksieciu Konstantym, ktéry
w r. 1816 zostat naczelnym wodzem wojsk polskich
i jakby wicekrédlem Kroélestwa Polskiego. Odznaczat sie

O narodowosci Polakow, 3
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nadzwyczajng gwattownoscig charakteru i znany byt
z dzikich wybrykéw. Za najmniejsze przewinienie lub nie-
dopatrzenie naktadat na wojskowych ciezkie kary, czym
wywotywat takie rozgoryczenie, ze czesto zycie sobie
odbierali.

35) Prowokator wywotujacy umys$inie i podstepnie
pewne czyny, aby pdzniej skorzysta¢ z tego i np. zdra-
dzi¢ przed wtadzg.

36) Publjusz Korneljusz Tacyt, znakomity historyk
rzymski, zyt przy koncu | i na poczatku Il w. po Chr.
Najwazniejszemi jego dzietami sa: ,Historja” i ,,Roczni-
ki”, w ktorych opisuje despotyzm cesarzow: Tyberjusza,
Klaudjusza i Nerona (r. 14—70 po Chr.)

37) Sejan, ulubieniec cesarza Tyberyusza, rzadzit
w Rzymie prawie nieograniczenie.

38) Por. ,Mowe, miana przez profesora Brodzinskie-
go przy wprowadzeniu uczniow uniwersytetu, sktadaja-
cych gwardje narodowag, w mury tegoz uniwersyteta”
(1830): ,,Dzi§ ptacza z radosci zwatpiali niedawno ojco-
wie wasi, ktérzy, drzac o was, z rak waszych przyjeli
gatazke wolnosci”.

39) Demagogia, od greckich stéow: demos = lud iago=
prowadze, znaczy —podburzanie szerokich mas.

40) Liberalizm - kierunek polityczny, dgzacy do swo-
béd obywatelskich. Republikanizm —kierunek polityczny,
ktéry za ideat uwaza panstwo, rzgdzone przez przedsta
wicieli narodu.

41) Tadeusz Kos$ciuszko (1746 — 1817), bohater naro-
dowy polski; w r. 1794 stanat na czele insurekcji, jako
dyktator i wddz naczelny.

42) Konstytucja 3-go Maja 1791 r. dokonata przewro-
tu, ktéry polegat na tym, ze szlachta zgodzita sie na
wzmocnienie wtadzy krélewskiej, przyznata cze$¢ praw
mieszczanom i uchwalita prawng opieke nad wtosciana-
mi. W sposéb bezkrwawy dokonata sie rewolucja, prze-
ksztatcajgca dawny, stanowy ustréj Rzeczypospolitej na
ustréj nowoczesny, demokratyczny. Konstytucja 3-go Ma-
ja pozostata, jako najlepsze $wiadectwo, ze nar6d polski
w koricu XVIII w zdolny byt do zycia panstwowego
i ze ulegt tylko obcej przemocy.

43) Senator, cztonek senatu czyli zgromadzenia, bio-
ragcego udziat w rzadzie krajem.

44) Ukonowat, dzisiaj: uknut.

45) Podczas wojny w r. 1831 w wojskach rosyjskich
szerzyta sie cholera, skad przedostata sie do Warszawy.

/\ V 7- ’;\y\
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WAZNIEJSZE OMYLKI

wydrukowano:

.10 od dotu niewidzialny
5 nad nim

11 Y naszymi

3 od gory nie

12 od dotu Jezeli

8 w

19 od g6ry przypomniatem

DRUKU

powinno by¢:
widzialny
nad niemi
naszemi
ani
Jesli
na
przepomnialem
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BIBLIOTECZKA NARODOWA.

Mk.
Mickiewicz A. Wybor utwo-
réw lirycznych. Gz. I.— 30
— — Cz. I — 30
— — Cz. . - 30
— — Cz. V. — 30

Giaur. Prz. zByrona.— 60
Brodzinski K Wybér poezji.
— 45

Kochanowski J. Odprawa pos-
téw greckich, tragedja.
— 45

— Zgoda—S atyr.----
— Piesn Swietojanska
o Sobétce. Treny. — 45
— Szachy. —_ —
Pol W. Wybor liryk. Cz. |
— 75

Or-Ot. Epopeja napoleoriska
— 45

Syrokomla Wk (Kondratowicz
L) Wybor poezji. Cz. I. Ga-

wedy szlacheckie. — 45
Stowacki J. Mazepa. — 45
Krasicki Ign. Myszeis. — 45

Mickiewicz A Dziady. Cz. 1,
11, 1V. — 75
— Dziady. Cz. Il 130
Pol W. Pamietniki IMP. Be-
nedykta Winnickiego.— 45

— Wit Stwosz. — 45
Kochanowski J. Muza. Pro-
porzec. Marszalek. — —
Goszczynski S. Wybér liryk.
— 90

Kochanowski J. Piesni i frasz-
ki (wybér) ——

Syrokomla Wt. (Kbndratowicz
L.). Gawedy ludowe.— 45
— Wiersze liryczne. — 45
Kochanowski J. Fraszki (Wy-
bér).
Brodzinski K Mowa o na-
rodowosci Polakéw.--------
Mickiewicz A Przektady. —
Mickiewicz A Powiastki pro-
z3.
Sloevacki J. Mindowe.

77.

91.

92.

93.

94

95.

97.

98.

99.

100.
101.
102.

103,
104.

Mk.
Z duszy poetéw. Wybor poezji
z autoré6w polskich ostat-

niej doby. 180
Stowacki J. Beniowski. Po-

wie$é poetycka. 150
— Krél Duch. 130
Szajnocha K Bolestaw

Chrobry. — 35

— Wiadystaw tokietek. 35

— Opowiadania o krolu
Janie I11.Cze$¢ I. — 60
— — Cze$¢ II. — 60
Stowacki J. Liryki patryjo-
tyczne. — —
— Kordjan. 120

— Godzina mysli.
— PodréznaWschoéd.-—------
— Wactaw.
— Poema Piotra Dantysz-

ka. R

Felinski A.  Barbara Radzi-
witHéwna. — —
Stowacki J. Beatrix Cenci.
Romanowski M.Dziewcze z Sg-
cza. Pow. poetycka. — 60
Korzeniowski J. Kerpaccy
Gérale. Dramat w trzech
aktach. — 45
Stowacki J.  Ksigdz Marek.

— Sen srebrny Salomei. —
— Z dziejéw W. Nowogro-
du. Walter Stadion.-----—--
— Rozmowa z matkg Ma-
kryna.
— OdpowiedZz na Psalmy
przyszto$ci.--—----mmmmmm -
Woronicz J. P. Sybilla. Hymn
do Boga. Zjawienie Emil-
ki. —_—
Dmochowski F. Ks. Sztuka
rymotwaércza. —_—
Mochnacki M. O literaturze
polskiej w w. XIX. 2 —
Or-Ot. Opow wiarusa.
—pStare M iasto .
—~I"Obrazki Warszawskie. —




WYDAWNICTWO M. ARCTA W WARSZAWIE

Z NASZEJ HISTORJI

NAJCELNIEJSZE WYJATKI Z DZIEL HISTORYKOW POLSKICH
wybrane i opracowane przez
H. Witkowska, W. Krzyzanowska i M. Kulikowska.

M. fen.
Cze$¢ I. Epoka Piastowska, w oprawie 5 40
Zt. 1. WiadomosSci wstepne. ,, 1—
Zt. 2. Wazniejsze wypadki i postacie dziejowe do
Bolestawa Krzywoustego (966—1138). 1—
Zt. 3. Ustroj panstwowy i stosunki spoteczne. 1 —
Zt. 4. Wazniejsze wypadKi i postacie dziejowe do
Smierci Kazimierza Wielkiego (11386—1370). 1 —
Zt. 5. Kultura w epoce Piastowskiej. 1—
Czes$¢ 1. Epoka Jagiellonska 2 t., w oprawie po 5 40
Zt. 1. Unje i inkorporacje. 1—
Zt. 2. Charakterystyki panujgcych w Polsce od
1370 do 1572 ) o 1—
Zt. 3. Sprawy religijne, husytyzm i reformacja. 1 —
Zt. 4. Stosunki spoteczne w Polsce Jagiellonskiej. 1 —
Zt. 5. Tworzenie sie Rzeczypospolitej szlacheckiej
i walka o jej naprawe. ] 1—
Zt. 6. Sprawy zagraniczne, wojny, zjazdy. 1—
Zt. 7. Wielkie Ksiestwo Litewskie. 1—
Zt. 8. Kultura za Jagiellonéw. 1—
Cze$¢ 111. Epoka kroldw obieralnych.
Zt. 1. Charakterystyki panujgcych w Polsce od
1573 do 1795 roku. 1—
Zt. 2. Charakterystyki wybitniejszych postaci
historycznych. ) 150
Zt. 3. Elekcje. —Konfederacje. — Rokosze. —_
Zt. 4. Stosunki spoteczne w Polsce XVII'i XVIIlw. 1 —
Zt. 5. Rze_conspollta szlachecka. —_—
Zt. 6. Polityka zagraniczna. Obce wptywy w Pol-
sce.
Zt. 7. Wojny. e
Zt. 8. Kozaczyzna. =~ =
Zt. 9. Sprawy religijne. S e
Zt. 10. Okres reform za Stanistawa Augusta. 1—
Zt. 11. Rozbiory. 1

Zt. 12. Kultural wiPolsce  XVID i XV wieku. i —
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