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S u m m a  W W -  H u to ro w iczo w  kapitalna 4000. ził: Pol ieft pewna, bo o- 
bligiem od ży iąceg o  do dziś dnia K r z y fz to fa  Biegańikiego w  R u 
176, . Junii 15. w y d a n y m  zaświadczona.

T y m  w ię c e y  gdy p ow tórn ym  Dokum entem  w  lat 10. p rze z  tegoż Bie~
\ gańikiego w y  znana, a ten dokument ieft afiekuracya włafną rę­

k ą  Biegańikiego w  Ru 1775. Mar: i .d .  zapifana y  podpifana, a 
na dow od w ię k f z y  P ieczętarftw em  za fzcz y c o n a .

Widzieć tę ajjehira
IJrocent, od te y  fum m y kapitalney że do rów ności kapitału c z y l i  do dru­

giego ty ła  iak fuinraa kapitalna 4000. złł. przyJżedł, fam czas u- 
p ły n io n y  p rz e z  lat kilkanaście nieprocentow any o ty m  daie 
w y r o k .

B o  nad dwie lecie, że  Biegańiki procentu nie płacił, tę prawdę w y z n a ł  w  
p o w y ż f z y m  dokumencie aifekuracyiiiym, y  o naftaniu obligu w  
Ru 1765. tam że raze.n p rz y ś w ia d cz y ł.

A z a t y m  w ie d n o  zn io fl fzy  fumn a 8 o o o .z łL P o i l .  dla W W  H u to ro w iczo w  
S ę d z ió w  G rodz Ofzmiań. z  expenfem  i k tó ry  w petytach po- 

- da f:ę ) i ż b y  by ła  fadzona fama fprąwiedliwość doradza.
T o  zaś co w  zarzutach od W W .  O fta łżew fkich  w ypifano.nifinoźe być tak 

f ilnym ,iżb y  dług pew n y  W  W . H u to ro w iczo w  dla pretenfy i Ofta- 
fzew lkich , iż fię im tak podoba mówić, b y ł  lo k ow an y  na końcu..

B o  co to  z n a c z y ,  iż  nie p rz y z n a n y , albo nie a k ty k o w a n y  oblig, 
w ięc  dla tego ieft nie w ażnym , albo iż  za wyprzedanie dw orku 
w y n ik n ęła  fumma, dla tego traci walor pożycza ln ośc i.

W f z a k  p raw o S ta tu to w e  w  A rt:  7. z  R oz: 7. iafno rozw iązuie ten zarzut, 
ż e  na fum m y p o ży c za ln e  nie trzeba przyznania; dość w iary  na 
p rz y ło że n iu  ręki dłużnika y  P ieczęta rzo w .

Jeft ręka K r z y fz t o f a  Biegańikiego y  fą P ie częta rze  w  obligu, tak daleko 
wierne, że dziś fam p rz y to m n y  Biegańiki ha Sądach nie w yp iera  
y  zna f  ę do długu. W ię c  kto  tu m o cn ieyfzym  nad włafne c z u ­
cia Dabitora uczyn ić  S ąd ow i w ię k fze  przekonania?

A l e  g d y b y  y  fam Biegańiki Debitor chciał c o  m ów ić p rzec iw ko  w łafnym  
opifom, y  g d y b y  naw et p o w a ż y ł  fię ręki w y p r z e ć  w  danym  
blankiecie iak n a z y w a  S tatut Membran; niemogłby ieknak do 
dow odu p rzeciw ko  zapifowi b y ć  d o p u fzczo n y, bo bliżfzość do­
w odu p rz y  dokumencie A r t : 7. z  R oz: 7. n a z n a c z y ły  iak fie k to  
opifał fądzić zalecił, z  ukaraniem ie fzcze  w ypierającego  fię 
wiafnego opifu. Czytać Prawo Art: 7. z  Moz: 7.
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T e  w ięc praw o nie t y lk o  do obligu p rzyznania  nie w yciąga , ale nawet
na membranach c z y li  blankietach w y d an e,v b y  ty lk o  włafny pod­
pis A k to r a  b y ł  p rześw ia d czon y  )  za  lłufzne p rzy jm o w a ć , y  w e ­
dle o n ych  fądzić każe.

Bo tam t y ło  potrzebne p rzyznanie, y  m ięd zy  p rz y z n a n y m  a nieprzyzna- 
n yra  zapifem w tenczas praw o Izacunek c z y n i ,  kędy idzie  o dzie- 
d z i i tw o .  O  A k to r f tw o  Dóbr.

L e c z  gdzie r z e c z  o długi, o  fum m y, o ftrzeg łfzy  to A r t y k u łe m  pomienio- 
® ym  7- z  R o z .  7. iź  bez p rzyznania  zapis ieft zapifem Ważnym, 
p rze c iw n e go  temu prawu ieden naród y  ieden Statut niemógł 
połłanow ić y  nieuftanowił prawa.

J e f t  w  p raw d zie  różnica prawem  S ta tu to w y m  y  dla fam ych K re d yto ro w , 
to  ieft dla ząp ifow  futom ow nych do iednych D óbr dłużnika ścią­
gą i ą cy ch  fię .założona w  A r t y k u le  i ł .  z  R oz: 7. ale y  ta nie 

w fpom ąga O fta izew lk ich  lecz  p rze c iw k o  im idzie.
W  ten czas upośledza te praw o naydzenia fa tysfak cy  i na Dobrach iednych, 

g d y  ich nie ftaie,y w  ten czas ty  łko do innych Dóbr y  to póżn iey- 
f z y c h  K r e d y to r o w io d iy ła .  A l e  gd y  D óbr lianie, k a że  w o b o y -  
gu fummach w ziąć  ¡Dobra, y  albo ieden drugiego g d y b y  K red y- 
tor  (płacił, albo ¡w o b o y g u  ifummach Jiomu innemu puścić, apie- 
miądze m iędzy fię rozdzielić.

Z t ą d  też  niech ie iz cze  T r y b :  .dochodzi p raw d y y  o ty m  c z y  każe t ś  
p raw o ‘t y lk o  p rz y z n a n y m  zapiłam  c z y n ić  fpraw iedfiw ość, a 
n i e p r z y z n a n e -odrzucać r .c z y  też  na tym  iednym  haśle k o ń c z y  
zamiar, aby b y ł  zapis ;fluizny każd em u podług pierw fzości to 
ieft: porządkiem  -czaiu w  k tó r y m  iaki zapis w z ię ty ,  k a że  c z y ­
n i ć  . r ó w n ą  b e z  u y  m y fa ty s ia k e y ą . Czytać Art: 1 1- *  K ozi 7-

N a  fum m y  p o ż y c z a ln e  rzekło  p raw o , że «nie trzeba przyznania  ani gk ty-  
k a c y i ,  ale z  podpiłam lamego A k t o r a  y  P je czg ta rzo w  /prawio­
n y  zapis, jźapiiem ieft Aufznym .

A  ż e  w y m ien io n y  A rt .  V L. z R oz: 7. każdemu za  zapifem flufznym  na­
w e t  w  przyp^dKU zbieżenia fię wielu do Jednych dóbr podług 
p ierw fzo ści  c z y l i  porząd ku  dat O b lig o w  odprawę działać każe; 
to ć  dobra K i e n a y  w fz y ftk ie  dobra JBiegafikiego" nie na ofiarę 
t y ło  p rz y z n a n y c h  zapifow , ale w fzy itk im  ( .podług porządku 
o p ifo w  )  w ie rz y c ie lo m  powinne b y ć  joddane.

Co do zarzutu drugiego.
J a k o b y  dla tego  ma b y ć  p o d le y f z y  w alor O b ligu  H u to ro w icz o w  od in- 

I k r y p c y o w  O fta fzew ik ich , i ż  on z  p rzed aży  D w o rk u  W ileń- 
Ikiego w ynikn ął.  T e n  za rzu t  nie ma m ieyfca  ani w  prawie 
S tu tu to w y m , ani w  doświadczeniu.

B o  c z y  liż dla teg o  że  k t o  przedaie le ż ą c y  maiątek a niebierze dla nie- 
' fpofobności kupuiącego p ieniędzy, c z y i  pow inien utracaćj w a­

lor włafności f w o i e y f  to ć  ch yb a  tak  p ow iedzieć ż e  n a le ży  
darmo uiląpić w  tep czas  dobra, g d y  kupuiący w  momencie 
p rz e d a ż y  niema c z y m  p łacić?  y  ty lk o  ied nym  c ie fz y ć  fię t y ­
tułem. ż e  przedał, choć p ienięd zy  n iew ziąL

R ozum iem  ż e  na tę prawdę k a ż d y  zgod zi iię, k to  n a b y w a  maiątek, muli 
płacić zb yw aiącem u, a tak z b y w a ią c y  z  momentem p rz e d a ż y  
ftaie fię właścicielem  p ien ięd zy  kupuiącego.

W i ę c  w  takim  razie gdy z b y w a ią c y  pieniędzy fw oich  niebierze, ale na 
dal p ow ierza  kupuiącemu, c z y l i ż  n iew ięc ey  od tego ręcznego 
w ie rz y c ie la  c z y n i,  k tó ry  ty lk o  pieniądze p o ż y c z a ,  a  nic wię- 
c e y  p oźycza ią cem u  nie ś w i a d c z y ; tamten zaś y  fw o ie y  wła- 
fności p o z b y w a  fię, y  p ieniędzy na obrót d a lfzy  pow ierza.

T o ć  n aw et u ź y t e c z n ie y f z y m  d w a r a z y  w  obcow aniu ludzkim  taki po-
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ftępek nayduie fię iakiego u H u to ro w icz o w  T r y b :  doświadcza, 
a którego niew dzi u JJPp. O ftafzew ikich .

JMiemieli nigdy y  niemaią z m o w y  W W  H utorow iczow ie  z  Biegańikim 
w zględ em  D w o rk u  w yprzed anego, bo z  momentem przeduży 
w y z u l i  fie z  poffeffyi, a ona do Biegańikiego przeniofta fię. Y  
niemożna tak letko fądzić o k r z y w c z ie  H u t o r o w ic z o w , g d y ­
b y  oni po fpuftofzeniu przez lat kilkanaście d zie rża w y  Biegań- * 
ikiego mieli teraz fam ych popio łow  zw ro tem  k om en to w ać fię.

Ile  g d y  w  Obligu inekw itacya  y  e w ik c y a  nie na D w o rk u  lecz  na m.tięt- 
ności Kienie opifana.

A  iakźe w y r a z  tak o w eg o  Obligu prawnie y  flufznie w edług A rt-  7. z  
R o z:  7. fporządzonego p rz e if to c z y ć ?  ch yba dia ia ty s fa k cy t  
O fta fzew ik ich  y  Biegańikiego praw o złamać a H u to ro w iczo w  
choć nieflufzn iey  bezprawnie Ikrzy  wdzić?

A l e  iakież maią prawo czyn ien ia  y  w ym yśla n ia  za rztu o w  O fta fz e w fc y ,  
g d y  tego  fam A k t o r  y  D e b ito r ż y ią c y  Biegańiki niew aży  fię y  nie* 
m o że  cz y n ić .

W y d a n y  O blig  niedarmo, le c z  z a  w alor p e w n y , y  rów n o zdatą onego 
naturę rękodayttości * bez wfpomnienia D w o rk u  ) żam yłęaiący 
ie 't  podpiłem Debitora y  P ieczę ta rzo w , a  podpifem. p rzez fa- 
m e g o ż  Biegańikiego n ie w y p a rty m u g ru n to w a n y ,y  zapiłem p o w ­
tórnym  ail’ekurucyin ym  włafną Biegańikiego ręką pifanym 
f tw ie rd zo n y .

3STiemożna w ięc p rzeciw  takow em u O b lig o w i n a y m n ie y fz e y  c z y n ić  
o b ie k cy i,  bo go nieraz r z e c z o o e  prawo A r t :  7. z  R o z :  7. za  
w a ż n y  y i łu fzn y  deklaruie y  w edług iego fądzić każe.

Opifana w  Obligu lumma rękodayna y  e w i k c y a  na maiętności K ienie,, 
co też  y  pośledn ieyfzą  potw ierdzono afiekuracyą.

P ow inna w ięc fumma z  procentem b y ć  fądzona y  e w ik c y a  nie na D w ó r- 
V ku lecz  na m iętności Kienie podług w y ra z u  rzeczon eg o  O b li­

gu  ma b y ć  uznana bo tak k a że  A r t .  7 .  z  R o z. 7. Czytuć tako­
we prawu.

Z k ą d  zn ow u  tak śmiała iifność O fta fzew ik ich , g d y b y  dla ich pretenfyi 
p o m in ą w fzy  ich e w ik c y a  naturalną majątek K oronny, dopufz- 
c z a ć  do dóbr L it t :  y  ie fzcze  o d p ych a ć b l iż fz y c h  Pretenforo\r 
O b y w a t e lo w  L itt :  od Dóbr L i t t

Jakim  to  fumniemem y  obyczaym ością  O f ta fz e w fc y  o t o c z y  w f z y  ufilno- 
nością Biegańikiego w  fwoim Kraiu Koronie pomimo w zię tą  
e w i k c y ą  na Pałac z  Karczmam i y  dość intratnemi w łafnościam i 
w e  L w o w ie ,  w ym u fili  ie fz cze  nanim bez w ie d zy  y  konfen- 
fu Pretenforow  Ł ite w ik ic h  )  w y d a ć  drugie Dokumentu na 
k r z y w d ę  t y c h ż e  K re d yto ro w  L i t t :  a to ie fz cze  p óźn ieyfze , 
mimo warunek coequatii jurium i ż  non confentiente parte nie- 
w o ln o  re la x o w a c  opifow. B o  w  ten czas  dobra L ife w ik ie  nie 
b y ł y  dobrami Biegańikiego. ale K r e d y t o r o w  L ite ik ik ic h , w ie c  
b e z  konfenfu t y c h  K re d y to ro w  nic n ie zn a cz y  opifame Bie­
gańikiego p ó źn ie y fze  dla O ftafzew ikich .

M ieli O f ta fz e w fc y  y  z ł o ż y l i  w  głoiie fw o;m  D okum ent 1762. od B ie ­
gańikiego w  Koronie w te n c za s m ie fzk a ią c e g o  y  znaczną fnbńan- 
c y ą l e ż ą c ą y  ruchomą poiiadiiącego w y d a n y  ew ik c y ą n a  iubitancyi 
K oronney  a nie L it e w ik ie y  opifuiący.

Jakąż mocą pośledniey na k r z y w d ę  O b y w a t e lo w  Ł ite w ik ic h  uw ikłali  
B iegańikiego tąż  e w ik c y ą  z  zaięciem  iuż y  dóbr extra  Provin- 
ciam w  L itw ie  w  Roku i  67, pod którą datą ikładaią D o k u ­
ment p o w tó rn y  na okrafzenie fp raw y  O  a f z e w f c y , a w  k t ó ­
r y m  czaó e  Biegańiki niemiał iuż w  ręku dóbr Litfi  bo ie za ­
w iód ł ew ikcyam i K re d yto ro m  L it t  p ierw iey . M ię d zy  innemi 
mieli y  H u torow iczow ie  p ierw fze  praw o do t e y  e w ik c y i  bo
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' mieli iużi G blig  w R o k u  *763. z  in ek w itacyą  do Kieny^ a O- 
fta fzew icy  w  R o k u  1767, na uwikłanie K re d yto ro w  L itt :  w y -  

• mogli tranzakta p óźniey. — 
i Darmo-tego* p o z o r u N iż y  waią*Gftai ze w fc y -m ó w ią c  z e  D w ó r  iefł fzczu- 

p ły . Aae&że« na T r y ^  przym eiiona U rzędow a tax a ?  że  fzczu -  
r p ły ,  ż e  n iew yiłarcza , y  na wiele doitarcza a na wiele niedo- 

f ta rcz y ł?  w fza k  taki porządek y  w  Dokumencie fwoim opifali, 
że  per juridicam traditionem tax,ą fza co w a ć  y  obeym ow aó 

-‘ miano;* y  taki porządek z  prawa y  iłufzności wypada, a bez 
którego niema w iary itrona u Sądu, bo ty lk o  Urząd U rzęd ow i 

s-ma w ie r z y ć ,  tak prawo w  -Art. 1. Roz: 7. oftrzegio.
' P r ó ż n y  y  to  pozór, źe  D w ó r  JLwowiki będąc Z a k ord o n ow an ym  ftał fię 

niedofł^pnym dla O d a fzew ik ich  z  p r z y c z y n y  niepilnowania lie 
Biegańikiego w  czalie ^Kordonu.

< B o ie i t , lu b  nit ma doftępności (  czeg o  dowodami Z akordonow em i O l a -  
f z e w f c y  niepokaząią le c z . t y lk o  Iłowom w ie rz y ć  każą  )  nje- 
obw inia to Biegańikiego; bo qn raz z  t e y  włafności dla Oita- 
f z e w ik ic h  w y z u w i z y  i;ę ~ b y ł  . .p e w n y m , iż  - dopilnują oni 
w lafnego infcereiiu, y  to -w fzyd k o  dopełnią, co  im praw o w  
ofobie B iegańikiego choćby za  kordonem  dozw alało, bo długi 
y  za  Kordonem  płacą. A  O ita lz e w fc y  ty lk o  dla w ybiegu  w  
L i t w i e , ,t y m  czaiem  lp raw y  tam niępppieraią.

S łu fz n ą b y  y  ztąd Biegańa i O itafzew ikim  zarzucił obiekcyą, czem u w  
* czaiie  ‘Kordonu y  po Kordonie k iedy  Biegańłki zatrudniony 

ofobiftością w  L i t w i e  dla kom portacyi y  nieoditępnego Sądom  
P odkom orikim  Kienę od fąiiaclmącycłi rozgraniczającym  aliy- 

‘ ftow ania p rz e z  czas długi do uwolnienia iię cale był niem oż­
n y m , czem u na len czas  O itafzew i.cy  będąc w Koronie patrząc 
na za  K ordonow anie  maiąc w ręku u ieb ie  papiery e w ik c y in e  

- * . - tey  włafności iako fw o ię y  liiepunowalL.
%yięc ch o ćb y  tak  b y ło  iak udają O . a l z e w lp y  a n ie  d ow od zą, że  za K o r ­

donem ie i niedoilępno lobie a nie iiiegańlkiemu winę p rzypifać y  
rów nie iak inni G u y w a te ie  lo sow i zaboruon ow am a podpadać 
pow inni.

W T za k że  nie ieft rzeczą- K re d y to ro w  d łu żey  o tym , za  Biegańikim prze 
c iw k o  O a a lz e  wiknn mówić, lam -on ie p lzy  o fwoim icanie w iedź- 
ca y  farń za łiebie y  za  K redy  toru w L ite  wikich 41 o winien da*ć 
ufprawiedli wierne, a K red y  torom L ite w ik im  dość zaufać w Two­
ich  dokum entach do Dóbr- L ite  w lkich . przy  Holowanych, które 
(  prócz ok o liczn ości e w ik c y i  dla O  ^aizewlkich K o r o n n e y ) ie -  
f z c z e  y  heble w  naitaniu fwoim  fą w y ż f z e  od ty c h  tranzaktow  
które O f t a fz e w fc y  na.Błegańikim chociaż extra  capacitatem o- 

v fńfyw ania  iię iuż na ten czas  będącym w ym ogli.  \

Co do rozwiązania zarzutom tF. Urotuztnvey Star: Pokrcton:
i i  za nią jakoby do ftępu niema do 

, , r  ,r" ' J--L~ ptermfzości jey t:ra-„ mdfpolnośći Akłorjlmay dla warunku Dekretom „ Trybljkich zakazuiqeycb oddania
„  Dóbr na taxę. \ \ _

P r ó ż n y  z a f z c z y t  dziedzićfcwa od-Komarpw-ireprezentowanego, bo te  od- 
iłąpioue, a z a ty m  czas  w y g ló z o w a n y  do któ rego by  p rzyfto fo -  
wać m o żn a  b y ło  potioritatem.

IBo oboie C h o d ż k ie w ic z o w ie ,  to ieił y  z e f z ł y  Sęd zia  y  dopioroprawuią- 
ca iię G ro th u z o w a  przed całą p o w & e ch n o ścią  ogłoiiii iiebie w 
Ru 176&. dokumentem Zailaw nikam i.

• .. Porząd-
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IPorządkieai czy. m ogliby prawo brać od Biegańfkiego C h o d zk ie w ic zo w ie  
w K u  1765. zaftawne, g d yb y  oni byli  prawi dziedzice; a ż e  w z ię ­
li, w ięc Biegańiki dziedzic a C k o d ż k ie w ic z o  wie za ftaw n icy ,

Po śmierci m ęża C h o d źk ie w icza  równie nie do dziedzićłw a, ani w y  m y ­
śl ojiey fpólności A k torftw a, lecz do za iiaw ney połfeflyi W o ł-  
korabifzek IntromilTya akt fole-nny U rzę d o w y .

N ad to  u ż y ł a  prawa o dawności G r o tu z o w a , iż k to by  r z e c z y  fobie zapifa- 
n e y  p rze z  10. lat nie u ż y w a ł  y  nie dochodził,choćby miał nay- 
i łu fz n ie y fz y  zapis,traci na za w fze  dla famey daw ności.Tegoż fame- 
go y  H u to ro w iczo w ie  u ż y w a ią  praw a mianowicie Art: 45. z  
Roz.' 3. p rze c iw k o  G r o tu z o w e y .

Z e  G r o th u z o w a  ma odhąpione A k to r liw o ,  że  naftanie kredytu fum m y za- 
ftaw ney bierze p oczątek  od czafu 1765. Ru, że nigdy zgłofzenia 
y  intromiłfyi do w ie czn o śc i  nie czyn iła , lubo to miała w ręku 
y  niktby z  K re d y to ro w  niemógł takiey przefzkodzić  prawności. 

Z e  naoftatek ca łym  ciągiem w fz y ł lk ic h  fw oich  procederów  nie do 
w ie czn o śc i ,  lecz do z a fta w y  miała fprawę, y  teraz w  rozdw o- 
i o n e y  m yśli t y lk o  dla intereffu z  W • C z y ż e m  podała proźby^ 
W i ę c  Ruchaną b y ć  nie powinna.

R z e c z  .tedy teraz do rozwiązania o lo k a c y if u m m  na dziedzićtw o Biegań­
fkiego w ierzon ych , a fpofob naydzenia fatysfakcyi nie zoftaie 

V inny iak ty lk o  p rzez  taxę , na którą  z  głofu fw ego Biegańiki od-
daie Dobra.

N ie m a  w  ten czas podchlebńey obrony y  korzyś.ci dla iednych zaftawni- 
k o w ,  gdy tak y  drudzy O b y w a te le  w ie rz y l i  Biegańikiemu iak 
C h od zk ie w iczo w ie -  

Jeden R o k  1765, z  kred ytu H u to ro w icz o w  c o  y  od C h o d źk ie ćzo w  p r z y  
,niaü k o rzy ś ć  Biegańikiemu. W i ę c e y  iednak zakupili p om yśln o­
ści od Biegańfkiego C h o d zk ie w ic zo w ie  niżeli H u to rzw iczo w ie ,  
«bo tam ci z a p r a w o  zaitaw ne w zię li  pofietłyą. H utorow iczow ie*

.. . " zaś za  pieniądze wzięli t y lk o  obiig  nie procentow any.
N iem a tam uflony Dobrom , k ę d y  ich dzieazic  oddaie ma taxe , bo fpofob 

pom 'efzczenia  na ich K redy torow ieden ty ło  iżb y  równa w fzy ftk im  
dana b y ła  aż do wartości D óbr ijprawiedliwość tan HuuezaArt; 1 1 .  
Z Roz: 7

’T e  praw o w  ten c z a s  ty ło  ochrania p ie rw fzy ch  PofleiTorow, g d y  wartości 
> D z ie d z ić tw a  na k tó rym  wielu fzukaią długów  w y ż e y  nad walor 

fumm y zaftaw u ey  podnieść niemożna, lecz  k ied y  G ro tu zo w ie  
ex tra  walorem fw o ie y  fumm y zaięłi  Dobra,, a Dobra wartością 
fw o ią  w ię c e y  K r e d y to r o w  p r z e z  U rzęd ow ą taxe pomieścić 
zdolne, za c o ż  t e y  niełprawiedfiwości dopominaią fię naS ąd zie , 
k tó r e y  p rzez  e x e k u c y ą  u raw KraioW ych Sąd dopuścić niemo- 
że  maiąc przed oczem a p o w y ż f z y  A r t y k u ł  11 .  z R o z :  7 

W  k tó r y m  w y ra źn ie  opifuie iż  jeśliby  ieden Dobra zakupione dzierżał, 
a  drugi iię z  długiem p rzyp ow ied zia ł,  ted y  tak d z ie rżą cy  iako 
y  zy ik u ią c y  maią ieden drugiego fpłacić, albo też  Dobra zalta- 
w i w f z y ,  pieniądze po m ied zy  Xię rozdzielić.

W  t y m ż e  artykule  §. sdo. A  jeśliby kilka dłużników z  różnymi długi doiedne- 
go imienia zbiegli fię a mieniłby iuz za te długi majtało, tedy kto będzie 
miał pierw fzy fłufznii y prawny zapis & c .  Y  to famo na drugim m ie y-  
fcu w  ty m ż e  Paragrafie: À  toby Imienie więkjzey fummy m ejhło, te­
dy ten za pierwfzym zapifem fwym przy takowym Imieniu zojlac ma. 

’Trzeba w ięc pierwo e x d y w iz y i  y  taxy  żeb y  doświadczyć wartości W o łk or-  
rabifzek,ftanie lub nie ftanie w ięoey  kogo z  zbiegaiących fię K red y­
torow  pomieścić, a dopioro po doświadczeniu m ów ić o p ierw lżo- 
ści lokacyi.

W fz a k ż e  y  w ten czas nie w y ż e y  fięgną czafem kredytu fw ego C h o d ź­
kiew iczow ie/ iak y  H utorow iczow ie  Sędz; Grodz: Ofzm:

B  Ra-
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R o k  1 7 6 5 ,  ieft to Rokiem w  którym  C h odźkiew iczow ie  wzięli od Bie- 
gańikjego in ikrypcyą  zaftawną.

w tym że  famym 1 7 6 5  Ru y  dla H utorowiczow w y d a ł  Biegańiki oblig, 
« w ięc iak rów n ość1W czafie w y d a rz o n a , tak równość y  w  lofie 
ï pomiefzczenia zachowana ;być powinna, bo prawo na iedną ty ło  

pierwfzość^zapatruie iię; a C h od źkiew iczow ie  y  iednym  Rokiem  
» HutoróWiczow nie ' p rzew yżfzaią. > 

i P ró żn y  w y m yli-h a fla  Dekretu Trybunalikiego źe niby taxa zabroniona, 
> y  że  ‘ Biegaftiki rtiémücen w 'e x d y w iz y ą  Dóbr iwoich oddać, 

i N ie b y li  tam H utorow iczow ie pozw anb ani p o z y w a ią c y ;  więc bez pozw u, 
£ bez fpraw y ' nieipoglk tracić-rzeczy, 

i  B y ła  tylko  w  u d z ie ln y c h ’ zdarzeniach>fprawa m ięd zy  G rotuzow ą a M o - 
, :x ie w ic zo w ą * w  olkarżeniu o zaięcie w ię ce y  tra d y cy ą  niźli pro- 
< cent od fum m y*wypadał; a^z\Bięgańikim iako dłużnikiem y  ew i-  
* ktorem; m iędzy temi przeto y : T ryb u n a ł rozw iązyw ał k w e fty e .

1  J a k ż e  d z i f ie y fz y  ftan fp raw y,* różn y  w  gatunku, ró ż n y  * w  proceflie, y  róż­
n y  s z  w ielości^ftron^floW em  p ie rw fzy  raz za  cy ta c y a m i w za- 
iemrtemi p rzych o d zą cą  teraz na Sąd  fprawę G ro tu zo w ą  ogła- 

? fza  za  ofądzoną.
Zawodny aż nadto-whibiek / lecz  g d y b y  naw et y  taki fatalny zaocznie  

k ie d y  b e z z a p o z w u K r e d y to ro w ,b e z  odwodu y  dowodu podlugAr: 
54. b y ć  pówinnego w yniknął pod,'ępek zabraniaiący t a x y ,  meby ł- 
b y ^ D e k ré te m -ale o rd y n a c ją .

P o n ie w a ż  w fzy ftk ie  praw atza  zdarzeniem odłużenia fię D zied zica  bez 
refpektü na *zaftaw y feryata bonitate całości dóbr tax ę  y  e x  

1 d y w iz y ą  dla przybliżenia  r ę c z n y m  K red y  torom fprawiedliwo- 
' ś c f  k a żą  uznaw ać. ;

T u  z a ś  b y ło b y ;  przeciw nie b o b y  zakazano t a x y  przed czafem , przed 
dośw iadczeniem  wartości dóbr, przed za p o zw e m  d a lizy ch  
K r e d y t o r o w , przed rozeznaniem  d z ii ie y fz e y  p ie r w fz y  raź 
p rz y c h o d z ą c e y  fpraw y.

W i ę c  taki D e k re t  k tó r y  Wzmienia G ro tu zo w ą  a którego w  r z e c z y  nie­
ma, iako do ftron n ie p o zw a n y ch  y  onycn n ieza iętych  b y łb y  
fortelem, b y łb y  złyiri przew odem  prawa a p rze z  A r t :  41. Roz: 
4. za n ie w a żn y  o g ło fzo n ym  z  ukaraniem G r o t u z o w e y  w te 

fo w
Ktoby '¡przeciw kogo prawo takie , iakim fortelem ab o omyłka ta­

ką fprawę zaocznie za nieftaniem Jłrony pozwaney, bądź Rok iaki nie­
prawdziwy zmyślony, u) niewiadomości Jłrony przeciwney ntworzyufzyt 
albo na iahą rzecz za zapify iakiemi zmyślonemi niefprawiedliwemi Jka< 
zanie Urzędowe otrzymawfzy, tedy ten przeciw komu [kazanie wyidzie 
może o taki j:ty a nieprawdziwy przewód prawa do tegoż Ürzędu przed 
którym będzie prawo przewiedzione fłronę przeciwną pozwać, y gdy fie 
w tym winnym z prawa okaże, tedy ten Sąd pierwfzy ma być podniefwn 
y wniwecz obrócon, a ten kto zmyślonym obyczaiem prawo przewiódł, 
za tę winę ma fiedzieć w Zamku abo Dworze nafzym Sądowym J 2. 
Niedziel, a ftronie fwey przeciwney A 2 rubli grofzy zapłacić.

B y ł b y  nakonieć ta k o w y  Dekret ordynacyą to ieft: nielegalnym Dekretem 
ale vim  legis zam ykającym , a za ty m  ch oćby  imie Dekretu T ry b :  
przyoblekł, że iednak b y łb y  zdradą publiczną bez za p o zw o w , 
b ez  obron w zaiem nych  ty lu  O b yw a te lo w  zaocznie potępiającym 
b y łb y  w artym  odrzutu, bo zaw fze  ieft wolna taxa a t u  iak dru-- 
gą legislacyą b y ła b y  zniefiona taxa.

Rrzeciwko którey praktyce  właśnie do przypadku prawo uftanawiaiące 
T r y b :  N arod ow i dane te iłowa:

Trybunał condendarum legum potejłatem niema ani pcenas irrogarc, ani niemi ni­
kogo aggravare nadto, iako fą  prawem pojpolitym oznoczone Konft: 
>.627 titulo o Dekretach Tryb: folio  9.
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Trybunał łych fpraw które wprawie nie fq  opijane przed fie przypufzczać niema 
■ani pcenas nad prawo irrogare, ani Dekretów czynić, któreby vim łegis 
faperent, eo modo atta nullitati fubfunt Konjł: taż fama u 6 27. iitulo o 
Dekretach.

Czytać to prawo o njłanowieniu Tryb: idq; Trybunat. Co fadzić mała.
P ie r w fz y  raz tera z  ftrony fą za p ozw a n e, p ierw fzy  raz ftucha T r y b :  t e y  

fp ra w y  T a x a to r fk ie y ,  w ięc  n ikt z  K r e d y to r o w  nieutracił 0-, 
bron, bo ich T r y b :  niewidział y  niefądził; a iakże G ro tu zo w a  
fpraw ę bez fpraw y  ciągnie do Dekretu y  haflem iego uflania 

 ̂ fię od t a x y .  ' *
N a d to  k rom  z a f k w n e y  poifefiyi p o  m ężu ie fz cze  po śmierci iego G r o ­

t u z o w a  z ro zp ra w y  w  K ategory i M o x ie w ic z o w e y  o d k ry w a  
fię b y ć  Poileiforką t y c h  włafności Biegańikiego w  dobrach Kie- 
nie, które fiiegańiki ani od  K om arow , ani od C h o d źk ie w i-  
c z o w ,  ale od T a ta ró w  znacznie p op rzykup ow ał, do w ie lk f ty  
fy tu a ę y i  p rzyw iód ł,  y  Sądem  Podkomor: dość k o fz t o w n y m  * 
granice u p e w n i ł ,  a  to  w fz y f tk o  G ro tu zo w a  pod fiebie zgar-

i nęła.
W i^ c  iak że  T ry b ;  niema dopuścić t a x y ,  g d y  G r o tu z o w a  ze w fzą d  nad 

w artóść  fum m y pokazuie fie b y ć  Polfelforką, y  iak niema u- 
znać z  tego rachunku, co nad proporcyą procentu w y b ie r a ła y  
w  c z y m  w y n ifz c z y ła  Biegańikiego D ziedzićtw o. A n a c z y m  m ogą 
dalii w ie rz y c ie le  naleść lpraw iediiwość.

Co do zarzutów zgłoju Czy za Prezydenta Zicnr. TFHcń:
(prawy injkrypcyinvy, remijjy do Ziemftwa razem 

z  (prawą Opieki zadającego*
N ie  fą winni Kredytorow ie t e y  fprzeczce, którą c z y n ią  G rotuzow a z  C z y ­

ż e m  o opiekę y  nie pjzelżkadzaią fprawą fw oią  do lofow w y p r ó ­
bowania, którey z  Jchm ościow  ftronie łepfzości opieki.

Z a  cóż maią być  karani przeciągiem rozp raw y ftrony niewinne za cudzą 
w i n ę , y  z a  co z  fpraw y nayprędfzego ftopnia maią 
mieć zamieniony na gatunek niżfzy? w fzak rodzay w ytłum aczo- 
n e y  Fprawy G rotuzow  y  C h od źk iew iczo w  oraz C z y ż a  ieft znaio- 
m y  T rybu n ałow i, ż e  w y c ią g a  k o g n icy i  Opiekuńlkiey w ładzy. O -  
beyśc-ia fię w n ie y  złego,lub dobrego, kognicyi pretenfyom C h o d ź ­
k ie w ic z o w  do G r o tu zo w , y  n aw zaiem  G rotuzo w  do C h od źk iew i­
c z o w  y  C zy ża .

A  za ty m  ieft fp ra wą ,  nayprzód e x c e p c y i  z  T r y b ł :  przez Remiftę do inne­
go Sądu, a po odeiłaniu roztrząśnienia w  tym  Sądzie, porządkiem 
d y la c y i  kopii fpraw kom portacyi y  dalfzych beneficiow, na ofta- 
te k  appellacyi w yciągaiącą.

W ię c  ieft różną ftópniem fwoim od fpraw in ikryp cyin ych , w  których Kon- 
fty tu cy a  oftateczna 1 7 7 6 .  bez żad nych  e x ce p c y i  y  d y lacy i  w fz y -  
ftk im ju ryzd yk cyom  K raiow ym  przyśpiefzaćfprawiedliwość zleciła.

Jakaby to  była  fprawiedliwość odelłać K redytorow  na aflyftowanie Opie- 
kuńfkim kw eftyom , gdzie  m oże proceder y  lat kilkanaście zaba­
w ić: D opioroź poffeifye Dóbr Biegańikiego w  ręku w a lczą cych
z  fobą O piekunów  uw ięzić, a Kredytorow ie zełzami chodząc, na 
koło patrzyliby  na fprawę końca niemaiąc.

W fz a k  to  tylko  fprawy Remiflom y  ex cep cyo m  w  T ry b ie  ulegaią, których 
T ryb u n a ł bez rozeznania w m n ieyfzym  Sądzie,fądzić niemoże, lecz  
fpraw y m iędzy ż y ią c y m i Debitorami nawet daw nieyfzym  prawem

1 oddane fą T rybu n ałow i, y  z y lk a ły  dla fiebie w  Trybunale regeftr
ob ligow y przez Konftytu: 1 7 6 6 .

T y m  w ię ce y  g d y  poślednieyfza uftawa Konft: 177Ó. y  z  żyiącem i y  nie 
ży iącem i ofobami forum ubiquinarium bez żadnych  e x c e p c y o w ,  
d y la c y o w  y  dobrodzieyftw  praw nych  końcem nayprędfzey  dla 
K red ytorow  fatysfakcyi przeznaczyła. Czytać te prawa.

B a N ie-
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N iew olne  wym aw ianie iię C h od źk iew iczó w  małoletnośćią od rozp raw y 
'długów, 'bo kiedy capáces Dobra WołkDrabiTżk i. y  Rifenę od 'T a -  

5 tarOw przez Biegańikiego -ikupione długom y  taxie p rzy fz łe y  nle- 
-  głe, k ied y  capaces przez Opiekuna trzym ać na pomyślność iwo* 

ią p rzyfzłą  zbierać incraty, ża có ż  nie maią b y ć  capaces-y z  poíV 
.. * feiłyb odpow iedzieć przez tegoż Opiekna?

¿ lie gdyirrf przyk&z' w y ra ź n y  Art: 8« Roz: 6. daie że o fum m y o długi etiaSm 
pod ’ mafoletnośctą 'przez Opiekuna wfprawiedliwić iię powinni. 

S C zy ta i A r t : 8 - Roz: 6 . 
i Będą C ż y  nie będą w inniC hodźkiew iczów ie ódpówiedźieć z  Dóbr W oikora- 

‘ bifzek y  K ien y. T o  nie materya Rem ifly do Ziem łtw a, ale proce- 
dendum w  T ry b ie  okaże, który proceder iuż nawet wyrokiem te- 
raźnieyfzego  - Trybunału per principale oftrzeżony.

W ię c  b y ło b y  y  przeciw ko prawom y  przeciw ko Tryblikiem u Dekretowi 
w y fy ła ó  z ’ w łaściw ego Sądu do nie w łaściw ego Tprawę.

Debitor ź y ią c y  Biégañíki oddaie W ołkorabifzki na taxę, on opieki ani dzie­
dzictwo i ego nie potrzebnie, a połleffor dla tego Rem ifly profi, ż e ­
b y  nie uftąpić z  pofleflyi.

O t o ż  taka fprawa, gdzie jafna kbríkluzyá to ieft; podpadaią/Iub nie podpa­
dają in íkrypcyom  dalfzych K redytorow  Biegańikiego W ołkorabi­
fzki, forum nie w Ziem ftw ie , lecz w  Trybunale właściwe.

T y l e  naw et p rzykład ów  m am y w T r y b u n a le  D uchow nym  odefzłych, że 
W fprawach in ikrypcyin ych  m ocą Konft: 17 7 6 . n a w et 'z  okoliczno­
ściami zapifow reform acyinych.y  innych na fummy żonom flużą- 
c y h  do t a x y  y  exdy  w izy i.  M ianowicie JPP. Podbéreíkich y  
B rzezińikich  w ylłano, a za có ż  iedni C hod źkiew iczow ie  maią być 
w y łą c z e n i  od reguł prawa y  z w y c Z a io w  O byw atełikich .

t, ,, tí r>-̂ T f.- ...
W  T hsPT \>vt> W - V - a P T ' •*» -T-aa

R E P L I K A
Wietmożney jeytoiość Pani Moxiewiczowcy.

P R Z E Ć  I W  K O  
W J P . Biegańjhiemu Debitar owi, a Grotuzom' y 'Chod-kkiewiczom z  dokła-

dem Opiekunów dóbr Kieny Wbłkorabifzek PoJJeJJorom.

P różn ie  B i  ega ńiki zaflani a iię kwitami,, gd y  to c z y n i  po Dekretach o- 
c z o w ifty c h  T r y b :  z  fobą za p a d ły c h , B o  niech odpowie mrał, 
c z y  niemiał Biegańfki przed D ek retem  te k w ity .

J eżeli  miał cz e m u ż  nieftawał czafu rozp raw y ? -Jeżeii niemiał zkądże je  
Wziął po D e k r ć c ie ?  g d y  o p rzyp ad ek  zagjńienia ani przed, 
ani po D ekrecie  nieźalił Iię .

Z g o d z i ł  iię na łudzenie fum m y| kapita ln ey  y  procentu po kon- 
tro w erfy a ch  T r y b :  napifał, y  e x o lu c y ą  nakazał. Czytać 
1776 Febr: - 16. '

Jak że  teraz r e la x o w a c  D e k r e ta  T r y b :  k tó r y c h  nieporufzność w ieczne- 
mi c z a f y  ugruntowana ftytu  prawami ile K ra y  w olum inów  lic z y ,  

Y  iak to  śmie Biegańfki ik a rży ć  iię o utratę r z e c z y  na Sądzie T r y b  o- 
. fądzoney; gd y  A r t :  75. y  ¿5. z  R o z .  4. ufta mu zam yksią. 

C z y t a ć  A r t .  25. z  'Roz. 4. z  A r t .  75 . ‘ zg o d n y. Kto by & \hn 
tniawfzy prawo, y utraciwfzy którą rzecz na prawie abo na lednanm 
‘uprasciwfzy ią: a o toz go zaś ku prawu pozwał, y na prawie teyze 
rzeczy fzukcd, y tegoż dochodził, takowy powinien zapłacić tcm le 
zarazem u Sądu Jłronie 7 ‘ kop gro: Sędziemu dwie kopy gro:, a J od. 
fędkowi kopę gro: a -ten Sąd albo iednanie przecie ma przymocy zepa^. 

C o b y  za  ro zw ię z ło ść  m ięd zy  O b yw ate lam i -nafląpifa, g d y b y  iednemu 
dopuścić p rzyk ład u  Z ,p od  D e k re tó w  w y ru fza e  rzecz , w ie oby 

v  - , * -nigdy
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nigd y  ocalone n ie b y ły  Dekreta, y  z a w fz e  można b y ło b y  pretext  
naciągnąć fprawiedfiwości, albo z  o p u fze zo n y e h  obron, albo z  
negligencyi Plenipotenta y  ta k  daley. /

L e c z  lako fpofob taki w  p rz e fz ły c h  w iekach  p ra k ty k o w a n y  b y ł  mie- 
fz a ią c y  pow fzech n o śc, tak S ta n y  R z e c z y p o ip o l i t e y  tro ikliw e 
o ca łość  w y r o k o w  prócz uitaw S ta tu to w y c h  w y ż e y  p r z y w ie ­
d z io n y c h  ie fzcze  dodały Konit. coequationis jurium  na p rzy-  
fzłe  c z a f y  w  ten fpoiob:

A ze z wielką krzywdą prawuiących fie było gdy [bony Dekretami z  oczewifleij 
kontr owerfyi ferowanemi przekonane fpofobow różnych na znie[renie onych 
dotąd zazywały t f c  f f  c. apotym wymyślneproceffa które donofzonoprzeciwko 
Plenipotentom, iakoby o zmowę ze Jłroną abo o upujzczenie obron znofie- 
my, zabiegaiąc temu takowe fprawy y fpofoby znofzenia S fc . t f c .  tu­
dzież Dekretów z oczewifiey kontrowerfyi ferowanych abroguwmy, ze D e­
kreta ex feriis controverfiis ferowane, także euafwne albo c&mprobatione 
zakończone obmowy wfzelkie oddalaiąc nicnarufzenie powinne być zacho­
wane fłanowiemy.

B y ł y  k o n tro w e rfy e  w  Trybu b y ł y  zap o z  w y ,  A k t o r a ty  M o x ie w ic z o ­
w e y  z  Biegańfkim, brał kopią  fpraw Biegańiki dla oświecenia 
fie w fp ra w ie .  P o  kopiach fpraw fądził T r y b :  na n i m y  na dzie­
d zic tw ie  iego procentow ą fummę, a  on ani z  kwitam i ft a wał, 
ani do p r z y fz łe y  detrunkacyi fa lw y  doprafzał fie, y  tak T r y b i  
b e z  żad ney  fa lw y  fprawe o  procent oczew iście  m iędzy dłuż­
nikiem  a w ie rz y c ie lk ą  M o x ie w ic z o w q  lkonkludował in evabo- 
ne &c comprobatione determ inow ał w y ro k .

W i f e  c h o ć b y  rzeczew iście  co utracił na te y  rozprawie Biegańiki; dla fa­
ni e y  p ow agi Trybunału, y  cn o ty  Dekretów  żad ney  odmianie ni­
g d y  nie p od leg łych  y  woli prawa, trzeba utrzym ać Dekret, a w  
nim ocalić fummę M o x ie w ic z o w e y ,  bo tak  ch cą  mieć prawa y  
przykładna w  Sądzie fprawiedliwość.

i ia d t o  ie fzcze  przed Dekretem fam Biegańiki zanofząc w K ancellary i W i-  
leńikiey  manifeft, t ę  prawdę w y z n a ł ,  źe M o x ie w iczo w e y  procen­
ta niepłacone. *775- *fbra i - d .  Czytać proce/s.

W e y r z e ć ż e  iefzcze na w idok t y c h  K w itó w , które w fzyftkie  z  ręk ą J P . 
M o x ie w ic z o w e y  nie fą zgodn«.

W i ę c  g d y b y  naw et b y ły  podane przed Dekretem, nie m iałyby  w iary  bez 
* . v przyfięgi, bo ręka niezgodna y P ie częta rza m i nie zaświadczona.

Z a t y m  w fzyftk ich  ty c h  k w itó w  odrzucenia a Dekretów  T ry b lik ich  p r z y  
m o c y  zachow ania y  fatysfakcyi o n y m  zaznaczenia.

Co do expenfu. ,
W id zie ć  tranzakta to ieft obwiefzczenia, z a p o z w y ,  Dekreta, ex eku cye  , 

a tten cye  co  T rybunał, to  w fzy ftk o  ieft przekonaniem fądzenia 
powrotu expenfow praw nych dla JP. M o x ie w ic z o w e y ,  na tym  
kto ftał fie p rz y c z y n ą  tak przeciągłey  y  p rzyk rey  drogi prawa.

Fefztg do PctytoTP.
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