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Podczas zajec ze studentami Kursu Kreatywnego pisania w dniach 19-20 maja

2012 spisaliSmy nasze wyobrazenia w punktach:
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Idee i postulaty Kursu Kreatywnego Pisania przy IBL PAN

. Jestesmy za rozwojem platform cyfrowych umozliwiajacych dostep do utwo-

row literackich i innych dziet.

. Ksigzka powinna zy¢ diuzej niz towar w hipermarkecie kultury.

. Potrzebna jest kampania spoleczna uswiadamiajgca wage praw autorskich.

. Dzieto jest owocem pracy.

. Praca powinna by¢ wynagradzana.

. Praca tworcy jest traktowana jak praca domowa kobiet — niewidoczna. Kazdy

widzi batagan, ale nie kazdy wie, ze porzadek nie robi si¢ sam.

. Interes panstwa i spoteczenstwa polega na rozwoju tworczosci rodzime;j.
. Potrzebne jest zrozumienie dla greckiej paidei: idei pracy, tworczosci i ciaggiego

uczenia si¢, uszlachetniajacych cate zycie.

. Dzieto powinno wchodzi¢ w jak najszerszy obieg i by¢ przedmiotem powaznej

dyskus;ji.

Popieramy festiwale literackie jako okazje spotkan z publicznoscig i spotkan
tworcow, umozliwiajgcg wymiane idei.

Prawa autorskie przystugujg kazdemu.

Twoérca ma prawo decydowac, kto zarzadza jego prawami.

Nie wolno pozbawia¢ tworcy wplywu na los dzieta.



Nasitowska Manifest Kreatywnych

14. JesteSmy za roznorodnoscig form dostepu do utworéw literackich (ksiggarnie,
biblioteki, targi, sprzedaz internetowa).

15. Autor powinien moéc zdecydowac o skroceniu 70-letniego okresu ochrony praw
autorskich po Smierci, przeniesienie jego utworéw do domeny publicznej mo-
globy sie odbywac z chwilg jego Smierci.

16. Teksty podpisane przez autordw wolno cytowac z internetu z podaniem zrodla
1 autora, o ile nie jest to uzycie komercyjne.

17. W wypadku wykorzystania tekstu w celach komercyjnych trzeba pyta¢ autora
o zgode, a po jej uzyskaniu — podpisa¢ umowe autorskg i wyplaci¢ honora-
rium.

18. Musimy chroni¢ jezyk literacki, tworzywo naszej tworczosci i Srodek porozu-
miewania sie.

19. Demokracja powinna wyzwalac sity tworcze i chroni¢ wolnosc¢ stowa.

20. Na wszystkich piszgcych i zabierajacych gtos w przestrzeni publicznej spoczy-
wa odpowiedzialno$¢ moralna za gloszone poglady 1 propagowane postawy.

A teraz krotki komentarz i postulat 21.

Postulaty powstaly jako rezultat dyskusji dwoch grup stuchaczy, prezentowa-
ne byly na Facebooku i wcigz wywieszone sg w oknie czytelni IBL, tak aby kazdy
z mijajgcych Palac Staszica mogt je przeczytac. W ten sposob zaistnialy one w prze-
strzeni publicznej — na ulicy i na cyfrowej agorze. Jest to praca zbiorowa, w ktorg
wiele wniosty poszczegdlne osoby. Idea greckiej paidei czy stwierdzenie o podo-
bienstwie pracy tworczej do domowej pracy kobiet — to tworczy wkiad studentow,
ktorzy wypowiedzieli swoja mysl, my, reszta uczestnikow dyskusji, natychmiast ja
podchwyciliSmy, a ja — zapisalam. Nie wiem, czy kiedykolwiek uda si¢ powtorzy¢
to napigcie, jakie 19 1 20 maja 2012 towarzyszylto zaj¢ciom poswigconym prawu
autorskiemu. Wszyscy pamigtali o zamieszaniu wokot ACTA, o masowych ulicz-
nych protestach i wycofaniu si¢ z umowy pospiesznie podpisanej w imieniu Pol-
ski przez polskiego ambasadora w Tokio. Ja miatam w $§wiezej pamigci spotkanie
w ZAIKSie 23 kwietnia 2012, ktére trudno nazwaé dyskusjg, gdyz byly to raczej
rozbiezne deklaracje: ze strony Ministra Cyfryzacji o koniecznosci powotania ,no-
wej Kklasy kreatywnej”, ktora w nowej sytuacji nie bedzie obcigzala korzystania
z efektow swojej pracy ciezkawym i staroswieckim balastem praw autorskich za-
réwno ze strony tworcow, jak i reprezentujacych ich prawnikow. Michat Komar,
przytoczyt wtedy 27. artykul Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka, w ktorym
czytamy: »kazdy czlowiek ma prawo do swobodnego uczestniczenia w zyciu kul-
turalnym spoleczenstwa, do korzystania ze sztuki, do uczestniczenia w postepie
nauki i korzystania z jego dobrodziejstw” oraz: ,kazdy cztowiek ma prawo do ochro-
ny moralnych i materialnych korzysci, wynikajgcych z jakiejkolwiek jego dziatal-
nosci naukowej, literackiej lub artystyczne;j”.

Uwzglednienie tej sprawy w Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka jest wy-
razem znaczenia wielosci wypowiadanych pogladéw, swobody w tej dziedzinie i nie-
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zaleznosci ludzi zabierajacych gios dla demokracji. Demokracja bazuje na swobo-
dzie wypowiedzi, wymaga $cierania si¢ stanowisk w trakcie dyskusji, 1 niezalez-
nos¢ ekonomiczna tworcow jest tu bardzo istotnym warunkiem funkcjonowania
calego systemu. Problemy zaczely narasta¢, gdy kultura masowego druku, upo-
rzagdkowana w koncu XIX wieku, zaczeta traci¢c dominujacg pozycje na rzecz me-
diow elektronicznych. Idealizmem bytoby twierdzenie, ze dzisiejsza demokracja
rzeczywiscie bazuje na racjonalnosci i nieskrepowanej wymianie mysli; nader cze-
sto politycy poprzestajg na emocjonalnych gestach, gdyz one najlepiej prezentuja
sie¢ w telewizji.

Wokot tworczosci, praw autorskich, dostepnosci dziet w Internecie panuje spore
zamieszanie. Jedno ze stanowisk, zajmowane przez przeciwnikow copyright a zwo-
lennikow copvleft, mowi, ze dobra intelektualne sg jak powietrze, powinny by¢
wspolng wartoscia, dostepne dla wszystkich w trakcie nieskrepowanej wymiany.
To pigkna wizja: mysl moze w ten sposob krazy¢, trafia wprost do wspolnej prze-
strzeni, na agore¢, gdzie moze ja podchwyci¢ kolejna osoba. Kazdy idealista to po-
prze. Nie trzeba chodzi¢ do ksiegarni, ani do biblioteki, wszystko — na kliknigcie
myszka. I to juz dziala, przykladem tego typu inicjatywy jest Wikipedia. Nato-
miast system dystrybucji ksigzki papierowej pozostaje obcigzony licznymi wada-
mi, jest powolny, kosztowny i nieefektywny.

Problemy sg powazne i dyskutujgc na temat przyszlosci praw autorskich i pryn-
cypiow, jakimi powinny si¢ kierowaé nowe regulacje, usitfowaliSmy pogodzi¢ dwie
strony: wizj¢ powszechnej dostepnosci (wszystkiego dla wszystkich) i logike kapi-
talizmu, zgodnie z ktorg tworca jest malym producentem dobr niematerialnych,
a popyt na jego prac¢ zapewnia mu egzystencj¢. Wizja, ze pisarz rzeczywiscie jest
malym, niezaleznym dostarczycielem wyrobow duchowych jest takze idealistycz-
na i zbyt waska. Poeta, owszem, moze zarobi¢ na swojej twdrczosci, a nawet si¢
z niej utrzymywac, ale dopiero po otrzymaniu Nagrody Nobla. Zysk nie jest gtow-
nym powodem rangi prawa autorskiego, pierwotng sprawg jest to, ze ustanawia
ono nierozerwalny zwigzek miedzy autorem a dzietem niezaleznie od spetnienia
jakichkolwiek warunkéw wstepnych. Dla kwestii praw cziowieka ma to znaczenie
zasadnicze.

Gdy opublikowatam 20 postulatéw na Facebooku, natychmiast pojawit sie ko-
mentarz pewnego mlodego poety, ze to bzdura, bo przeciez ,tworczos¢ polega na
nieustannym przetwarzaniu i Shakespeare zrzynat z Plauta”. Mysle, ze byl nieco
zaskoczony, gdy zapytatam go, czy w takim razie nie miatby nic przeciwko temu,
abym ja, Anna N., przepisywala sobie od niego? Myslg, ze jednak by mial. Trudno
dyskutowac catkiem powaznie na Facebooku, a reakcja mtodego poety to modelo-
wy skrot sposobu myslenia §wiezo upieczonego absolwenta uniwersytetu, ktore-
mu na studiach zaaplikowano teori¢ intertekstualnosci i raczono poststrukturali-
zmem. Uwierzyt on, ze nie ma autoréw, zostali zdetronizowali, umarli. Czyz $mierci
autora nie skonstatowal Roland Barthes? A czy poj¢cie intertekstualnosci nie po-
kazuje nam, ze kazde dzielo to jedynie recykling? Poststrukturalizm sprawil, ze
humanistyka nie jest sojusznikiem autora w tej dyskusji, ale w takim razie réw-
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niez sama humanistyka przypomina we¢za zjadajacego wiasny ogon. Radykalizm
(1 prymitywizm) wnioskow wycigganych z réznych Zachodnich nurtéw, nie naj-
swiezszej daty, ujawnia w istocie kompleksy i1 brak kulturalnego zakorzenienia.
A wigc na koniec — zamiast postulatu 21. — e-mail:
»Wiadomosci 0 mojej Smierci sg przesadzone.
Autor”.
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Manifesto of the creative

The Manifesto of the creative was conceived during the Creative Writing course on
May |9th — 20th,
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