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O sprawczosci technologii na podstawie mysli
Bruno Latoura

Wyszukiwarka jest jednym z programow komputerowych, ktérych uzywam
najczesciej. Bez niej wigkszos¢ prob odnalezienia w Internecie czegokolwiek — czyli
mierzonej w bitach iich wielokrotnosciach informacji — bytaby biagdzeniem po
omacku. Zwykle World Wide Web odstania si¢ dla mnie na tyle, na ile pozwoli jej
Google 1, co ciekawe, zalezy to takze od tego, gdzie si¢ znajduje i z jakiego urza-
dzenia korzystam — wyniki wyszukiwania dostarczane przez program komputera
dost¢pnego w uniwersyteckiej bibliotece moga rézni¢ si¢ od tych wyswietlonych
na ekranie mojego laptopa. Poza tym, Google oferuje mi skrojong na miare liste
rezultatow (rozpoznawszy moje preferencje na podstawie tzw. historii online i pli-
koéw cookies) 1 dobrze wie, w jakim miejscu $wiata przebywam (dzieki adresowi
IP). W ten sposob przekonuje sig, jak wlasciwie dziala personalizacja wyszukiwar-
ki i geolokalizacja, odczuwajgc jednoczesnie, ze nie tylko ja uzywam technologii,
ale i ona wykorzystuje mojg energi¢ i dane, umozliwiajac sprzedawanie ich rekla-
modawcom i doskonalenie parametréw programu. Czasem towarzyszy mi swiado-
mos¢, ze w tych praktykach nie jestem jedyng instancja obdarzong sprawczoscig,
a proces wyszukiwania to w istocie splot mojej ciekawosci i prywatnosci z polity-
ka Google’a, internetowym marketingiem i techniczno$cia medium — laptopem
o aluminiowej obudowie, siecig Wi-Fi i stynnym juz algorytmem napisanym przez
Larry’ego Page’a i Sergeya Brinal.

1 Mowao algorytmie PageRank, na podstawie ktorego dziata wyszukiwarka Google,

stworzonym w 1998 roku przez zalozycieli firmy L. Page’a i S. Brina.
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Poprawka do Konstytudji,
czyli jak mysle¢ o sprawczosci technologii

Problem sprawczosci nowych mediow, jaki chciatabym tutaj rozwazyc¢, dotyka
czesto dzi§ omawianej w humanistyce kwestii granic mi¢dzy naturg a kultura.
Relacje natury i techniki (do ktorej przeciez media komunikacyjne nalezg) sg dos¢
skomplikowane i wymykaja si¢ logice binarnosci; uwaza sie, ze technika jest ludz-
kim wytworem, powstalym jednak po to, by ujarzmic¢ przyrode, i z niej czerpig-
cym rozwigzania. Rozwdj techniki, o ktérym mowi si¢, ze przypomina naturalng
ewolucje, doprowadzit do swego rodzaju autonomizacji tej sfery, a w dobie zaawan-
sowanych biotechnologii mozemy juz zauwazy¢, ze technika nie tylko nasladuje
Swiat organiczny, ale takze uczestniczy w tworzeniu zycia.

Technologia dysponujgca sprawczoscig moze si¢ wydac¢ oksymoronicznym kon-
ceptem dla tych, ktorzy — jak w klasycznym humanizmie — widza ja jako narzg-
dzie, dzieto homo faber zawsze kontrolujacego swoje wytwory2. To rozumnym i in-
tencjonalnie dziatajacym istotom ludzkim zwyklo si¢ przypisywac sprawczosé, dla
maszyn pozostawiajac pojecie mechanicznej przyczynowosci?. Szeroko dyskuto-
wane przypadki, w ktorych technika przewazata nad czlowiekiem — jak pojedynek
szachowego mistrza Kasparowa z komputerem Deep Blue z 1996 roku — budzily
lek lub fascynacje, owocowaly krytyka sztucznej inteligencji badZ optymistyczny-
mi prognozami, lecz nie skifonily do przyznania nie-ludzkiemu bytowi statusu cze-
goé wiecej niz uzyteczne ,pudto”* z wielka moca obliczeniows. Postepy w dziedzi-
nie nanotechnologii i neuronauki kazg jednak przemysle¢ to butne antropocen-
tryczne stanowisko i zastanowic si¢ nad skutkami hybrydyzacji swiata ludzi i ma-
szyn. Przekonujaco zache¢ca do tego Edwin Bendyk, dywagujac:

Co jednak, jesli za kilka lat naprzeciw Kasparowa lub innego arcymistrza usigdzie czto-
wiek uznawany za umyslowo niepelnosprawnego, tyle ze z ,elektroniczng protezg umy-
stu”? Mikroprocesory o wielkosci nadajgcej si¢ do neurochirurgicznych implantacji beda
mialy niebawem takg moc obliczeniowa jak Deep Blue w 1997 roku. Jaki status podmio-
towy przyznac¢ takiemu ,implantowanemu” graczowi? A jesli zamiast gry w szachy zde-
cyduje si¢ on ubiega¢ o mandat polityczny? Czy pozostawi¢ sprawy wolnemu biegowi
demokracji, czy uzy¢ klauzuli wykluczajacej?’

Takiego homo faber — zgodnego z koncepcjg silnego, nowoczesnego podmiotu,
zyjacego zatem w iluzji wladania natura i swoimi dzietami — przedstawia
Bruno Latour w: tegoz Splatajgc na nowo to, co spoteczne. Wprowadszenie do teorit
aktora-sieci, przet. A. Derra, K. Abriszewski, Towarzystwo Autorow i Wydawcow
Prac Naukowych Universitas, Krakow 2010, s. 100, przypis 14.

3 Zob. E. Domanska Problem rzeczy we wspolczesne] archeologii, w: Rzeczy 1 ludzie.
Humanistyka wobec materialnosci, red. J. Kowalewski, W. Piasek, M. Sliwa,
Instytut Filozofii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2008.

Okreslenie pochodzi z artykulu w popularnonaukowym czasopismie »Wiedza
i Zycie”, zob. B. Mi§ Kasparow kontra Deep Blue, »Wiedza i Zycie” 1997 nr 7,
[dostep 16.08.2012].

5 E. Bendyk Cglowiek-tytan, »Krytyka Polityczna” 2008 nr 15, [dostep 16.08.2012].
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Podmioty wytwarzane dzigki doswiadczanej coraz intensywniej cyborgizacji
(tej trwalszej, jak cztowiek z implantami wspomniany przez Bendyka czy tej bar-
dziej przygodnej, jak splot ludzkiego ciata i umystu z hardware’em i software’em
komputera) dowodza mozliwosci dzialania technologii i niestusznosSci apriorycz-
nego podzialu na nature i kulture. Cho¢ mysle, ze Internet i cyfrowe media staly
si¢ waznym laboratorium zmian, to przyznalabym stusznos$¢ twierdzeniu, ze re-
konfiguracje dokonywane z ich udzialem nie musza budowaé naszej nieantro-
pocentrycznej tozsamosci od nowa, sg raczej jej dogodnymi i zagospodarowany-
mi w odpowiednim czasie warsztatami. Piszgc, ze technologie informacyjne
suwidaczniaja [...] to, co weze$niej bylo obecne jedynie wirtualnie”®, Bru-
no Latour zaznacza, ze stawanie si¢ ludzmi zawsze mialo miejsce w obecnosci
nie-ludzi.

Azeby zatem mysle¢ o posiadajacych sprawczos$¢ przedmiotach i rozwijac teo-
ri¢ postludzkich medidéw, musimy przyznac¢ — parafrazujac Latoura — ze ,nigdy
nie byliSmy zero-jedynkowi”’, ze szczelne granice miedzy nami a naszymi table-
tami czy komoérkami sg wynikiem myslowych zabiegow; wiary w asymetri¢ tych
osobnych $wiatéw i1 brak miejsc wspdlnych. Do izolacji przyczynia si¢ rowniez
wyrastajacy z tej wiary podzial pracy miedzy nauki spoleczne i przyrodnicze, hu-
manistow 1 inzynieréw. Pielegnowane do niedawna przeswiadczenie o oddzielno-
Sciiwyzszosci $wiata ludzi, wspierane autorytetem nauki, polityki i religii, Latour
nazywa nowoczesng Konstytucja®.

W majacych posthumanistyczny rys i potencjal badaniach nowych mediéw,
ktore bede chciata przedstawi¢ w tym tekscie, nie chodzi oczywiscie o to, by stwier-
dzi¢, ze migdzy ludZmi i technologiami nie ma r6znic. W porzuceniu swego przy-
wigzania do opozycji natura/kultura na rzecz naturykultury’ wazne jest raczej
przekonanie, ze wszystkie rodzaje bytow wchodzg ze soba w relacje — zawigzuja
sojusze 1 testuja si¢ w probach sil, czyli umozliwiajg sobie nawzajem (lub blokuja)
dzialania. Sposob i stopien ich zaangazowania nie jest tozsamy, gdyz przeciez ,moze
istnie¢ wiele metafizycznych odcieni pomiedzy peing przyczynowoscig a czystym
nieistnieniem”10. Rezultaty wspdlpracy w tych bliskich pofaczeniach ludzkich i nie-
ludzkich czynnikow trudno wigc rozdzieli¢ i przyporzadkowal poszczegdlnym
sprawcom. To podstawowe zalozenie w Latourowskiej koncepcji sprawczosci, jak

6 B.Latour Splatajac..., s. 303.

7 M. Lister, J. Dovey, S. Giddings, I. Grant, K. Kelly Nowe media. Wprowadzenie,
przet. M. Lorek, A. Sadza, K. Sawicka, Wydawnictwo UJ, Krakow 2009, s. 478.

8 Nowoczesnej Konstytucji Latour poswieca ksigzke Nigdy nie bylismy nowoczesni.
Studium z antropologii symetrycznej, przel. M. Gdula, Oficyna Naukowa, Warszawa
2011.

9 Naturakultura jest koncepcja Donny Haraway — pisze o niej Monika Bakke
w swych Bio-transfiguracjach (zob. tejze Bio-transfiguracje. Sztuka i estetyka
posthumanizmu, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 2010).

10 B. Latour Splatajqc. .., s. 101.



Kil Nowe media jako nasi wspdlnicy

pisze Ewa Domanska — ,[o]wa niepewnos$¢, kto/co dziala oraz kto/co wilasciwie
wplywa na nasze dziatania™! — czyni kategorie non-human agency tatwiejsza do
pomyslenia; pozwala na konceptualizacj¢ badan bez popadania w animizm.

W realizacji posthumanistycznego zamystu niewlasciwe byloby uciekanie si¢
do terminologii wplywu — spoleczenstwa 1 kultury na technologig, technologii na
kulture, zycie spoleczne, psychike jednostek. Taki sposdb rozumowania przyczy-
nia sie, jak sgdze, do poglebienia impasu, w jakim tkwi medioznawstwo od czasu
starcia sie przeciwstawnych racjil? Marshalla McLuhana — technologicznego de-
terministy, gloszacego, ze »Srodek komunikowania jest komunikatem” i modeluje
ludzkie zmysly, a takze wytwarza specyficzny model kultury — i Raymonda Wil-
liamsa — zwolennika tezy, ze media zyskuja znaczenie jedynie w spotecznym kon-
tekscie, same wigc nie mogg by¢ sprawcze. Trzeba tu dodad, ze drugie stanowisko
cieszy si¢ wiekszym powodzeniem wsrod badaczy i1 badaczek mediow, pierwsze
za$ patronuje studiom cyberkulturowym i tworczosci z gatunku science-fiction.
W mysleniu o sprawczosci technologii trzeba, moim zdaniem, zarzuci¢ zardwno
technodeterminizm, jak i podejscie hermeneutyczne, chyba ze, z przewrotnoscia
wiasciwg Latourowi, stwierdzimy: ,hermeneutyka nie jest przywilejem ludzkim,
lecz, rzec mozna, wlasnoécia swiata samego”13.

Pomocg w budowaniu nowego podejscia teoretycznego moze by¢ zaawanso-
wanie samej technologii — tezy McLuhana i Williamsa wykuwaly si¢ w latach 50.
1 60. ubieglego wieku, kiedy o Internecie, a tym bardziej ,nowych nowych me-
diach”14, nikt nie mogt jeszcze styszeé. Mysle, ze te zmiany prowokuja do prze-
ksztalcania takze samego sposobu analizy i rewizji naszych badawczych przy-
zwyczajen — jest to mozliwe zanim spory i watpliwosci, czy inaczej ,materia
rozwazan”, zostang rozstrzygniete i zastygna w niedyskutowang juz ,materi¢
faktow”13.

11 E. Domafniska Problem rzeczy we wspdlczesnej archeologii, s. 34.

Szerzej o stanowiskach McLuhana i Williamsa — zob. M. Lister i in. Nowe media.
Wprowadzenie.

13 B. Latour Splatajac..., s. 356.

14 Termin stworzony przez Paula Levinsona dla nazwania najbardziej partycypacyjnej
czesci mediow sieciowych, tak zwanej Web 2.0 — serwisow takich jak Facebook,
Twitter, Digg, YouTube, Blogspot itp. Zob. P. Levinson Nowe nowe media, przet.

M. Zawadzka, Wydawnictwo WAM, Krakow 2010.

Materia faktow 1 materia rozwazan to pojecia Latoura (zob. B. Latour Splatajgc...).
O mediach cyfrowych jako przetomowej technologii, ktéra — zanim ulegnie
normalizacji — daje szans¢ na zmian¢ kategorii 1 ponowne narysowanie granic
migdzy natura a kultura, czlowiekiem a maszyng, podmiotem a przedmiotem pisza
autorzy tomu Nowe media. Wprowadszenie, poréwnujac wspolczesny rozwoj mediow
do Kuhnowskiej zmiany paradygmatu (M. Lister i in. Nowe media..., s. 557).
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Badania nowych medidw i teoria aktora-sieci

O kierunku, jaki rozwija Bruno Latour (i ktéry mozna by nazwac na rdzne
sposoby: teorig aktora-sieci, socjologig powigzan, antropologig symetryczng), na-
pisano juz niemato!®. Zamiast wiec dokonywa¢ prezentacji jego mysli, skupie sie
tutaj na dwoch kluczowych dla mnie pytaniach: w jaki sposob koncepty francu-
skiego filozofa/socjologa moga by¢ wykorzystane w medioznawczej teorii 1 prak-
tyce? Jaka jest rola nowych mediéw w teorii Latoura?

Czy mozna (i dlaczego warto) by¢ ANT-owczynig 1 badaczkg nowych mediéw
jednoczesnie: interludium w formie dialogu!”

Sala seminaryjna na pierwszym pietrze budynku medioznawstwa. Grupa stu-
dentow 1 studentek powoli wlewa sie do sali, zajmujgc miejsca wokot duzego sto-
tu. Wyjmuja netbooki, wyciszajg komorki. Prowadzaca, nie tracgc czasu, zadaje
pytanie na rozgrzewke:

Prowadzqca: Jak si¢ Panstwu czytalo zadane ostatnio Splatajgc na nowo to, co
spoleczne? Chyba szczegdlnie interludium w formie dialogu bylo ciekawe i mogio
rozwia¢ niektore watpliwosci.

Studentka: Naprawde tak pani mysli? No c6z, dla mnie lektura tego akurat
fragmentu zrobita chyba wigcej szkody niz pozytku. Pogubitam si¢ i teraz nie wiem,
czy badanie nowych mediéow w perspektywie ANT ma w ogole sens. Latour prze-
ciez sugeruje tam, wcielajgc si¢ w tego fikcyjnego profesora, ze jesli cos jest siecig
na pierwszy rzut oka, to nie potrzeba nam juz do analizy teorii aktora-sieci. Wta-
Sciwie nie ma czego $ledzié, sie¢ juz tam jest. Latour pisze, zeby nie myli¢ przed-
miotu z metodg i ze ,rysowanie oldwkiem tonietosamo,corysowanie
ksztaltu oldwka”l8 Ijeszcze dodaje, Ze w pojeciu network nie wolno widzie¢
World Wide Web.

Prowadzqgca: Ale prosze si¢ zastanowic, co my tak naprawde chcemy bada¢: In-
ternet jako calos¢ — globalng sie¢ komputerows, funkcjonujacg dzieki protokolowi
komunikacyjnemu IP — czy raczej jezykowo-materialne, ludzko-techniczne sieci,
w jakie udaje sie Sieci wples¢. Te twory, biegnace przeciez w poprzek Internetu, nie
16

Zob. K. Abriszewski Poznanie, zbiorowosc, polityka. Analiza teorii aktora-siect Bruno
Latoura, Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac Naukowych Universitas, Krakow
2008 czy E. Binczyk Obras, ktory nas zniewala. Wspolczesne ujecia jezyka wobec
esencjalizmu i problemu referencji, Towarzystwo Autorow i Wydawcow Prac
Naukowych Universitas, Krakow 2007.

17" Do ujecia mysli w te forme zainspirowal mnie oryginalny dialog Profesora

i Studenta ,o0 trudnosciach bycia ANT-owcem” (zob. B. Latour Splatajgc...,

s. 203-227), a takze rozmowy podczas seminarium magisterskiego prowadzonego
przez profesora Richarda Rogersa i Natali¢ Sanchez w Instytucie Medioznawstwa
Uniwersytetu Amsterdamskiego (w ktérym miatam okazje uczestniczy¢ podczas
poirocznego stypendium).

18 B, Latour Splatajqc. .., s. 205.
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sg juz wcale tak oczywiste 1 ich ksztalt musimy najpierw wysledzic, a potem zaryso-
wac. W pewnej zajmujacej etnografii cyfrowego $wiata opisano takie wiasnie sieci,
nazywajac je ,wspol-internetem”!®. Autorzy i autorki zdefiniowali je jako ,wydep-
tywanie wspolnych $ciezek w internecie”, ,,uwspolnianie lokalnego internetu”, czy-
li zagospodarowywanie medialnego terytorium dzieki wiezom towarzyskim i emo-
cjonalnym. Wymienianie si¢ linkami do zdje¢ w serwisie Flickr, publikowanie wspol-
nych zdje¢ na blogu czy wzajemne komentowanie statuséw na NK jest wiasnie pra-
cg aktorow wlozong w tkanie sieci. A te sieci nie sg przeciez tym samym, co Internet,
prawda? Powiedziatabym, ze sg zdecydowanie bardziej ulotne.

Studentka: No tak. Ale jesli pani mowi o ulotnych sieciach w Sieci, to kojarze
to z efemerycznymi wsp6lnotami, z neoplemionami Maffesolego czy czyms$ takim.
Wielokrotnie juz styszatam, ze ktos pisze o Facebooku jako neotrybalnej wspdlno-
cie: jest tam spontaniczno$¢, przygodnos$¢, emocjonalny i zmystowy wymiar rela-
¢ji, wybidrcze uspolecznienie. Wydaje mi si¢, ze pisanie o takich sieciach to byta-
by raczej socjologia tego, co spoleczne, a nie ANT. Mowigc wprost, mnie to nie
przekonuje i chcialabym skupi¢ si¢ na maszynach, mediach jako przedmiotach,
na materialnych artefaktach.

Prowadzqgca: Zgadzam sig¢, ze pisanie o Facebooku czasem sprowadza si¢ do
cytowania Maffesolego, sama czytam prace zaliczeniowe naduzywajgce tego mo-
tywu. RzeczywisScie nie o to chodzi w opisywaniu zbiorowosci, jak wiemy Latour
rozumie jg szerzej niz wspolnote ludzi, wigcza do niej bowiem wszelkie czynniki
pozaludzkie. Jesli nie chce pani zaniedbywaé maszyn, prosz¢ pozby¢ si¢ uprze-
dzen i raz jeszcze spojrzeé na sieé, na jej spoiwa — czy w tych tancuchach (tym, co
spoleczne) ludzie sg polgczeni bezposrednio i wylgcznie z innymi ludZzmi? Co ,wig-
ze” znajomych na Facebooku? Linki, lajki, aplikacje, niewidzialne gotym okiem
protokoly, wreszcie urzadzenia, z ktérych loguja si¢ w portalu. Tu sg pani mate-
rialni agenci! Marek Krajewski pisal o tym w komentarzu do badan etnograficz-
nych, o ktérych wczesniej wspomnialam. Twierdzil, ze ,dzi§ przedmioty-media
dzielg jednostki, separujg je od siebie, po to jednak, by tka¢ pomi¢dzy nimi wi¢zi
oparte na podobiefstwie zainteresowan i fascynacji”20. Latour kiedy$ opubliko-
wat taki tekst zatytutowany Technologia to spoleczenstwo ucgynione trwalym?!. Uspo-
feczniajaca wiez jest tu dzielem zardéwno ludzi, jak i bytow technicznych.

19 Ty cyfrows etnografia jest raport Mlodsi i media, napisany jako zwiefczenie badan
terenowych przez M. Filiciaka, M. Danielewicza, M. Halawe, P. Mazurka i A.
Nowotny. Tekst bedacy skrocong wersjg raportu opublikowata ,Kultura Popularna”
—zob. M. Filiciak i in. Mlodzi i media. Etnografia cyfrowego swiata, »Kultura
Popularna” 2010 nr 1, s. 4-65.

20 M. Krajewski Czarne skrzynki. Kilka komentarzy do projektu badawcsego ,Mlodsi
1 media”, »,Kultura Popularna” 2010 nr 1, s. 71-77.

21 Mysle tu o artykule Technology is Society Made Durable, zob. B. Latour Technology is
Society Made Durable, w: A Sociology of Monsters Essays on Power, Technology and
Domination, Sociological Review Monograph, ed. ]J. Law, no 38, s. 103-132, [dostep
16.08.2012].
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Studentka: O, 1 to brzmi naprawd¢ dobrze! Widzg, ze media maja wielki siecio-
tworczy potencjal 1 ANT jest jakby dla nich stworzona. Wszedzie te hybrydy, wszyst-
ko domaga si¢ opisu. W sumie mysle, ze w erze cyfrowej kazdg technologie trzeba
by opisac jako aktora-siec.

Prowadzqca: Troche si¢ pani zagalopowala, moim zdaniem. Nie sadze, bySmy
zyli wsrdd samych technologii-mediatorow. Nasza codziennos¢ nie sktada si¢ tyl-
ko z innowacji czy awarii, nie codziennie $wiat techniki stawia nam opor. Nie
kazde polaczenie z maszyng przenosi dziatanie, i wiasciwie trzeba uznaé, ze dla
Swigtego spokoju czarne skrzynki sg nam potrzebne, bo zapewniajg stabilizacje.
»Dopoki wszystkie egzemplarze traktujemy jako jednakowe, nie ma sensu mowic
0 sprawczosci rzeczy, kiedy jednak si¢ je roznicuje, wraz z nim roéznicujac (usytu-
owane) konteksty, zmienia si¢ ich sprawczos§¢”22,

Studentka: Ojej, to ja juz nie wiem. Czy w takim razie istnieje jakis sposob, by
oddzieli¢ ziarno od plew (ze tak to ujme)?

Prowadzqgca: Wtasnie o nim powiedziatam — to »,usytuowane konteksty”. Ura-
towaé nas mogg tylko studia przypadku, metafizyka praktyczna — badanie, jak
tozsamos$ci formujg sie w dzialaniu, jak zachowujg si¢ §ledzeni przez nas aktorzy,
a ich akcje widzimy, tylko gdy sa w ruchu.

Studentka: Swego czasu wiele si¢ mowilo o tym, jak media spolecznosciowe
przenicowujg relacje miedzyludzkie, jak odbierajg ludziom prawdziwe zycie (to
znaczy to w realu) i splycajg pojecie przyjazni. Powstaly inicjatywy, by wychodzié
z Sieci, popelniac ,,sieciowe samobojstwa” — znam dwie takie strony: seppukoo.com
czy suicidemachine.org. Od razu zatozono, ze Facebook, Twitter i Linkedin trans-
formujg zycie towarzyskie i w dodatku czynig je niepelnowartosciowym. Moze trze-
ba by bylo to sprawdzi¢, wychodzac w teren, robigc wywiady, obserwujac, jak lu-
dzie rzeczywiscie dbajg o swoje znajomosci, jak budujg krag znajomych i jaka rolg
odgrywaja w tym nowe technologie?

Prowadzgca: To brzmi rozsadnie, w badaniu Mlodzi i media etnografowie i et-
nografki robili co$ takiego, zresztg okazalo sie, ze technologie stuzyly badanym
w rozwijaniu towarzyskosci. Przychodzi mi do gtowy takze inna kontrowersja, mia-
nowicie rola mediéw w arabskiej wiosnie, tak zwana Twitterowa iranska rewolu-
cja23. Po zamieszkach z 2009, kiedy ludzie w Iranie protestowali przeciwko nie-
uczciwym ich zdaniem wyborom i jednocze$nie (mikro)blogowali o tym, zachod-
nie media, eksperci, nawet akademicy, zaczeli gremialnie chwali¢ te wydarzenia
1 pisa¢ o nich jako protestach ludzi i ich smartfonéw. Technologi¢ uznano za obron-
czyni¢ demokracji, kto§ nawet rozpoczal kampani¢ na rzecz przyznania Twittero-
wi pokojowej Nagrody Nobla (smiech). Evgeny Morozov w swojej ksigzce skryty-
kowat t¢ fascynacje. Stwierdzil, ze — po pierwsze, media az tyle nie zdziataly, ze

22 K. Abriszewski Splatajgc na nowo ANT. Wstep do ,,Splatajgc na nowo to, co spoleczne”,
w: B. Latour Splatajqgc..., s. XXI.

23 Wiecej o rewolucii i jej krytyce zob. E. Morozov Net Delusion: The Dark Sight of
Internet Freedom, PublicAffairs, New York 2011.
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Zachdd po prostu przesadzil w swojej interpretacji, po drugie — ze media nie maja
wbudowanego w swg strukture pierwiastka demokratycznego i mogg tez umac-
nia¢ autorytarne rezimy.

Studentka: To pewnie znowu zalezy od ,usytuowanego kontekstu”. Najlepiej
by bylo poddac ten przypadek wytezonej obserwacji, zbiera¢ dane, notowac. I da¢
przemowi¢ swoim aktorom. Tak, jak radzi profesor studentowi w Latourowskim
dialogu.

Prowadzqca: Wiasnie. Ciesze sie, ze zyskala pani jakas, chocby czasowg, pew-
nos¢ odnosnie obranego kierunku. Chociaz zapewniam, ze watpliwosci najda Pa-
nig znowu, taka juz nasza praca (spoglgda na znudzong reszte grupy). Drodzy Pan-
stwo, mozemy chyba zaczynaé nasze seminarium?

Co urzekto Latoura w cyfrowych mediach,
czyli o Sledzeniu aktora-sieci w Sieci

W mysli wspoétautora teorii aktora-sieci mozna odnalez¢ §lady inspiracji nowy-
mi mediami. Nie chodzi tu nawet o tropy w warstwie metaforyki jego tekstow, jak
7apozyczona z »naszego nowego zycia w Sieci”24 metafora wtyczki, ani o zbyt proste
analogie. Latour przyznaje, ze zyjemy w networkowym $wiecie (networky world), gdzie
pojecie sieci zawladnelo naukg i dzigki technologiom wkradlo si¢ w codziennos¢ —
nie oznacza to jednak, jak wiemy, ze ANT jest teorig (i metodologia) wspodltczesnych
sieciowych mediow. Uprawiac jg mozna i bez nowych technologii, cho¢ przedstawi-
ciele tego podejscia zaznaczaja, ze ucyfrowienie ulatwia prace badawczg i otwiera
dla niej nowe pola. Co sprawia, ze Sie¢ odpowiada na ich potrzeby?

Przede wszystkim pozwala na podazanie za aktorami? — ,technolo-
gie informacyjne umozliwiajg nam $ledzenie powigzan na tyle szeroko, ze wczes-
niej byto to niemozliwe”26. Wczesniej sledzenie aktoréw polegato gléwnie na ogla-
daniu ich pod mikroskopem, zbieraniu prébek, projektowaniu tabelek, pisaniu
raportow, a teraz ,strona WWW jest ogdlnoswiatowym laboratorium”. Architek-
tura nowych mediow, dzigki ujeciu swej zawartosci w matematyczng forme, ktora
zostawia yelektroniczne” §lady i jest rejestrowana przez oprogramowanie, stwarza
jeszcze inng sposobnos$¢ powrotu po nitce do kigbka. Co wigcej, wszelkie dziatania
badacza czy badaczki takze zostajg utrwalone, ich kolejnos¢ mozna potem odtwo-
rzy¢, jego/jej wplatanie sie w sieC staje si¢ zatem jeszcze bardziej namacalne — oto
latourowska wersja refleksyjnosci w nauce.

Dydaktyczng wersjg ANT jest ,,kartografia kontrowersji” (cartography of con-
troversies lub controversy mapping), opisana szczegétowo przez Tomasso Venturinie-
go, naukowca wspolpracujgcego z Latourem. Jest ona bogatszg w metodologiczne

24 B. Latour Splatajac..., s. 302.

25 To jeden z kluczowych slogan6w teorii aktora-sieci. Zob. B. Latour Splatajqc...,
s. 20.

26 Tamze, s. 303.
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wskazowki socjologia powigzan, metodg studiowania momentow spolecznego wrze-
nia przede wszystkim z uzyciem cyfrowych technologii. Internet to miejsce wspot-
czesnych debat i sporéw, media wplatajg si¢ tym samym w technonaukowe dyspu-
ty. Sledzenie aktora-sieci w Sieci jest obserwowaniem i opisywaniem spolecznej
magmy?’ zanim ta zastygnie, jest tez jednoczesnie przyczynianiem sie do jej
formowania.

Ogromnym ilosciom aktoréw mozna wigc deptac¢ po pigtach, sktadowac dane
o ich wigzaniach i potem je wizualizowac. To ostatnie zadanie jest szczegdlnie istot-
ne z punktu widzenia kosmopolityki (cosmopolitics), ktora Venturini postrzega jako
ostateczny cel ANT?8. Jej czeécia jest poddanie naszkicowanych przez akademi-
koéw sieci pod dyskusje; zaproponowana reprezentacja powinna by¢ negocjowana.
Prezentacja tych ,splecionych na nowo” sieci jest w Sieci wyjatkowo prosta — znaj-
dziemy tam software potrzebny do ich rysowania i wystawiania dla publiczno-
$ci2?. Walter Lippmann (a za nim Latour) pisal jednak, Ze ta ostatnia jest fanto -
m e m, zjawa, ktora nabiera krwi i1 kosci dopiero poprzez zwolanie jej dzigki zasto-
sowaniu demokratycznych (zgodnych z Dingpolitik) narzedzi i procedur3?. Owoce
staran ANT-owca nie trafiajg wiec do gotowej, wczeSniej uformowanej zbiorowo-
Sci — jednym z ostatnim etapdw jego pracy jest zrzeszenie tych, ktorzy majg po-
swieci¢ mu swojg uwage. Nie jest to fatwe, ale najwyrazniej Latour jest poznaw-
czym optymistg, bo wierzy, ze ANT moze przynie$¢ pozytywne skutki.

Nowe media umozliwiaja rowniez tak wazne dla Latoura zignorowanie dycho-
tomii mikro-makro, dzialanie-struktura, czesé-catoéé. W jednym z artykutow3!
Latour i jego wspoipracownicy testujg w Sieci alternatywng wersje¢ socjologii Ga-
briela Tarde’a, stwierdzajac, ze gdyby Tarde w XIX wieku dysponowal cyfrowymi
narzedziami, jego teoria moglaby rozwinac si¢ pelniej i nie zostataby zmarginali-
zowana przez szkote durkheimowska32. Internet bowiem pozwala na praktyczne

27 Zob. T. Venturini Diving in Magma: How to explore controversies with Actor-Network
Theory, »Public Understanding of Science” 2010 no 19, s. 158-273.

28 T Venturini Building on Faults: How to Represent Controversies with Digital Methods,
»Public Understanding of Science” 2012, http://www.medialab.sciences-po.fr/
publications/Venturini-Building_on_Faults.pdf [dostep 19.08.2012].

29 Mam tu na mysli ogdlnodostepne programy i aplikacje do zdobywania danych
réznego typu (np. Google Insight for Search, Yahoo Clues), ich wizualizacji (np.
Many Eyes, Gephi, Google My Maps) 1 publikacji (platformy blogowe, serwisy
wiki).

30 Zob. B. Latour Networks, Societies, Spheres. Reflections of an Actor-Network Theorist.,
»International Journal of Communication” 2011 no 5, [dostep 16.08.2012].

31 B, Latour, P. Jensen, T. Venturini, S. Grauwin, D. Boullier The Whole is Always
Smaller Than Its Parts. A Digital Test of Gabriel Tard”s Monads, »British Journal of
Sociology” 2012, http://www.bruno-latour.fr/node/330 [dostep 16.08.2012].

32 Gabriel Tarde (1843-1904) zyl we Francji, byl tworca psychologistycznej wersji
socjologii. Odwotywat si¢ do Leibnizowskiej koncepcji monad i zaprzeczal istnieniu
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rozmontowanie zatozenia o indywiduum i spoteczenstwie jako odr¢bnych pozio-
mach (co Tarde starat si¢ uczynic); pokazuje, ze aktor jest wlasciwie siecia, ponie-
waz istnieje dzieki wigzaniom i kazda zmiana konfiguracji tych Iaczen jest zmia-
ng samego aktora. Nie mozna odseparowac interakcji od infrastruktury sieci —
niedzialajgcy link nie jest linkiem, gdyz do niczego nie odsyla.

Metody cyfrowe: podazaj za medium

Bruno Latour i wspdipracujacy z nim badacze i badaczki z paryskiego Scien-
ces Po33 dostrzegli w digitalizacji nowe mozliwoéci dla praktykowania teorii akto-
ra-sieci. Swoje udoskonalone kompetencje sprawdzali w kilku projektach (m.in.
MACOSPOL i EMAPS3%), wspotpracujac z Digital Methods Initiative (DMI),
dziatajaca w Instytucie Medioznawstwa Uniwersytetu Amsterdamskiego. Osrodek
amsterdamski, cho¢ zywo zainteresowany myslg Latoura i z niej czerpiacy, rozwi-
nal jednak swoje wlasne podejscie (bardziej medioznawcze), okreslane jako meto-
dy cyfrowe (digital methods33). Moze by¢ ono, jak sadze, pewna propozycja niean-
tropocentrycznych badan nowych medidw, ktore w szczegdlny sposob eksponujg
sprawczos¢ technologii.

Pierwsze badania Internetu byly wiasciwie formutowaniem tez o cyberprze-
strzeni — alternatywnym $wiecie, w ktorym ludzie zachowujg si¢ inaczej niz w rze-
czywistosci, ich tozsamosci stajg si¢ bezcielesne, plynne, poddajace si¢ wielokrot-
nym transformacjom. Taka wizja wirtualnosci, promowana przez studia cyberkul-
turowe, mogla by¢ oceniana jako szansa (miejsce nowych ruchéw politycznych,
Swiat uwalniajacy z ograniczen kultury off-line) albo zagrozenie (przestrzen izolu-
jaca od »,prawdziwego” zycia 1 spoleczenstwa). Badania w tym pierwszym stadium
prowadzono za pomocg tzw. virtual methods, aplikujac do interpretacji kultury on-
line narzedzia tradycyjnej etnografii (wywiady, obserwacj¢ uczestniczacg), prowa-

ponadjednostkowych bytéw spotecznych, twierdzac, ze mozna mowic jedynie

o indywidualnych przezyciach. Wiekszy wplyw na formowanie sie socjologii jako
nauki wywart jednak Emil Durkheim i jego koncepcja spoleczenstwa jako bytu sui
generis.

33 W paryskim Sciences Po dziata médialab — laboratorium dedykowane technologiom

cyfrowym 1 ich roli w badaniach spolecznych. Jest to jednostka kierowana przez
Latoura, prowadzaca badania i budujaca nowe narzedzia cyfrowe. Wiecej: http://
www.medialab.sciences-po.fr/en/about/ [dostep 19.08.2012].

34 MACOSPOL (Mapping Controversies in Science and Technology for Politics)
i EMAPS (Electronic Maps to Assist Public Science) to ,kartografia kontrowersji”
w praktyce. Oba projekty badawcze (pierwszy zostal juz zakonczony, drugi potrwa
do 2014 roku) zrzeszaja kilka osrodkéw badawczych 1 instytucji, ich naukowym
koordynatorem jest Latour. Zob. i http://www.mappingcontroversies.net/Home/
MacospolParis [dostep 16.08.2012].

35 Opis podejscia w: R. Rogers The End of Virtual. Digital Methods, Amsterdam
University Press, Amsterdam 2009.
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dzonej, rzecz jasna, poza Siecig. Ten wyrazny rozdziat miedzy sferg realnosci a wir-
tualnoscia, a nawet istnienie tej ostatniej w ksztalcie zaproponowanym przez cy-
bercultural studies, zostaly zakwestionowane na poczatku lat dwutysigcznych za
sprawg kilku prac, niekoniecznie naukowych.

Pierwszg bylo studium brytyjskich etnograféw Daniela Slatera i Dona Mille-
ra, ktorzy obserwowali, jak korzystajg z Internetu mieszkancy Trynidadu i Toba-
go — okazalo sig, ze interakcje z technologia »,zdradzajg” kulture badanych, zycie
w Sieci nie rzadzi sie osobnymi prawami, lecz jest zanurzone w realnosci3®. Iluzo-
rycznos¢ oderwania Internetu od rzeczywistosci zaakcentowal tez projekt Go-
ogle.org znany jako Google Flu Trends — pokazal on, ze wyszukiwarka, zapamigtu-
jac zapytania dotyczgce grypy i sposobow jej leczenia, staje si¢ urzadzeniem sza-
cujgcym, ktory region jest najbardziej narazony na epidemi¢ choroby. Na podsta-
wie aktywnosci online 0séb korzystajacych z wyszukiwarki mozna bylo zatem wy-
cigga¢ wnioski »zakorzenione” (grounded) w $wiecie poza Siecig.

Ta zmiana optyki zainspirowata do sformulowania nowego programu badan
Internetu, ktory glosi »,koniec wirtualnosci”, jednoczesnie skupiajac si¢ na meto-
dach, ktore nie przywedrowaly do Sieci (jak wirtualna etnografia), lecz wlasciwie
w niej powstaly — metodach cyfrowych. Za tym posunieciem stoi przekonanie, ze
nie wszystkie nowomedialne byty sa podobne; istnieje ontologiczna réznica mie-
dzy ,urodzonymi w Internecie”, natywnie cyfrowymi (natively digital) obiektami
a bytami przeniesionymi do Sieci, zdigitalizowanymi (s to na przykiad zeskano-
wane ksigzki). Uwaga przedstawicieli metod cyfrowych skupia si¢ na tych pierw-
szych: hipertgczach, tagach, adresach URL, stronach WWW, protokotach track-
back i pingback, sledzacymi odzew na post blogera, systemach rekomendacji (so-
ctal bookmarking), mechanizmach typu robots.txt (informujacych sieciowe auto-
maty, jakie dzialania na danej stronie sg zabronione), zabezpieczeniach takich jak
CAPTCHA - to jedynie przyktady tych technicznych bytow.

Medioznawczynie 1 medioznawcy z Amsterdamu uwazaja, ze zaludniona nie-
ludzkimi aktorami Sie¢ posiada swoje wtasne metody obchodzenia si¢ z obiektami:
algorytmy i skrypty, ktore (wspot)produkuja i porzadkujg adresy URL, pliki i ko-
mentarze na profilach znajomych w portalach spotecznosciowych. To wiasnie spe-
cyfika sieciowych mediow, a jej uwzglednianie jest naczelng zasadg metod cyfro-
wych. ,Podgzaj za medium”, pisze Richard Rogers, formutujac (wzorowang na ANT-
owskim sloganie) regule wysuwajgca na pierwszy plan metode, ktéra oznacza tu
zaréwno logike samych mediow, jak 1 postgpowanie badajacych. Medium jest akto-
rem, ktory prowadzi wzdtuz wiazan i ktorego trzeba Sledzi¢, jesli chce si¢ opisac to,
co spoteczne, gdyz — jak pisze Latour — taka jest wlasnie etymologia stowa socius;
»kto$ podaza za kim$ innym”, ,nasladowca”, ,wspolnik”3’7. Media s3 ludzkimi wsp6l-
nikami w tworzeniu zbiorowosci, zas badajaca staje si¢ wspdlniczka technologii,
nasladuje jej metode, 1 przez swoje dziatanie zostaje ,dodana” do sieci.

36 Zob. R. Rogers The End of Virtual.
37 B. Latour Splatajac..., s. 154.
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Uwazne $ledzenie jest takze potrzebne ze wzglgdu na efemerycznosc technolo-
gicznych bytéw, ktore — chocby poprzez aktualizacje 1 przechodzenie z wersji beta
do petnego ksztaltu — dos¢ szybko moga zmieniac¢ swoje polozenie 1 wtasciwosci.
W podejsciu metod cyfrowych medium jest traktowane jako obiekt niepostuszny
(sprawczy), a o poczynaniach akademikow i1 akademiczek moéwi sie jako o wspol-
nym osiggnigciu wielu réznych aktorow; badaniach nie nad mediami, ale we wspot-
pracy z nimi. Interesujacymi ,wspolnikami” badan mogg by¢: linki i1 ich mikro-
polityka asocjacji, Wayback Machine, czyli archiwum stron internetowych, jako
narzedzie badania historii Sieci, wyszukiwarki i ich infopolityczny potencjat, In-
ternet nie jako supersieé, ale agregat mniejszych struktur (np. blogosfera albo
sieci ,narodowe”), serwisy spolecznos$ciowe (social media) i ich post-demografia33.

Zresztg jest to tylko potwierdzenie tego, ze nauka zawsze korzystala z pomocy
nienaukowcow, a rzekome bierne »przedmioty” badan mialy nieraz wiele do po-
wiedzenia. Zamiast by¢ jedynie niemymi obiektami, zglaszaty obiekcje, jak mi-
kroby opisane przez Latoura®. O podobnie przewrotnej naturze Internetu pisze
Rogers, podkreslajac, ze dynamika medium potrafi zakldcic¢ przebieg badan i wply-
na¢ znaczaco na wyniki*?. Wygaste adresy URL, zmienione ustawienia prywatno-
Sci czy nowy projekt graficzny strony to tylko potencjalne sytuacje, w ktorych
zmieniajgca si¢ techniczno$¢ przedmiotu moze zniweczy¢ wysitki uczonych.

Nowe laboratorium: Google, Wikipedia
I Facebookowy przycisk ,Lubie to!”

»Podgzanie za medium” jest podpatrywaniem regul obowigzujgcych w Sieci
(sposobow interakeji programow z obiektami cyfrowymi) po to, by odpowiadac na
pytania dotyczace kultury i spoteczenstwa: ,[s]pogladamy na list¢ wynikow wy-
szukiwania wygenerowang przez Google’a i widzimy nie Google’a, a spoleczen-
stwo™!. Na co jeszcze mozna spojrzec?

Jednym z przedsiewzig¢ prowadzonych w ramach Digital Methods Initiative
byty badania Wikipedii jako bytu socjotechnologicznego*?. Autorki analizowaty
debaty na temat Wikipedii, w ktorych pytano przede wszystkim o to, kto wiasci-
wie pisze 1 edytuje zawartosS¢ serwisu; czy jest on rzeczywiscie tworzony kolektyw-

38 To tylko krotki przeglad badan Digital Methods Initiative. Zob. https://
www.digitalmethods.net/Digitalmethods/WebHome [dostep 20.08.2012].

39 Zob. E. Domatiska Humanistyka nieantropocentryczna...; B. Latour Polityka natury.
Nauki wkraczajq do demokracji, przet. A. Czarnacka, Wydawnictwo Krytyki
Politycznej, Warszawa 2009.

40 R. Rogers The End of Virtual, s. 10.

41 R. Rogers, M. Stevenson, E. Weltevrede Social Research with the Web, 2009, http://
www.govcom.org/ [dostep 16.08.2012].

42 Zob. S. Niederer, J. van Dijck Wisdom of the Crowd or Technicity of Content? Wikipedia
as Socto-technical System, ,New Media & Society” 2010 nr 12.
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nie, czy moze jednak za jego powstanie i1 dziatanie odpowiada waskie grono auto-
row 1 autorek. Poza tym dyskutowano, czy spetnia on warunki neutralnosci oraz
rzetelnosci. Te czeste motywy w krytyce oddolnie tworzonych mediéw i folksono-
mii (inaczej wspolnego tagowania badz spolecznego indeksowania tresci) zostaly
przez badaczki potraktowane do$¢ przewrotnie — zamiast milczgco zakladac, ze
udzial w tworzeniu Wikipedii majg wylgcznie ludzie, udowodnity, ze za funkcjo-
nowanie internetowej encyklopedii odpowiadajg takze nie-ludzcy agenci. Sg to
boty edytujgce wpisy i posiadajgce uprawnienia administracyjne (mogg na przy-
ktad blokowaé innych uzytkownikow), WikiScanner monitorujacy anonimowe
wpisy (i chronigcy przez aktami sieciowego wandalizmu), a takze mechanizm in-
terwiki tgczacy ze sobg artykuly na ten sam temat w réznych wersjach jezykowych
Wikipedii. Aktywnos$¢ botow jest znaczgca zwlaszcza w edycjach Wikipedii two-
rzonych w jezykach zagrozonych wymarciem — bez aktywnosci robotéw interneto-
wych, wspomagajgcych nielicznych ludzkich autoréw i autorki, te wersje w ogole
by nie istniaty.

Inng interesujaca praca »Sledzgcg medium” jest analiza sposobow angazowa-
nia uwagi i wyrazania swojej opinii w Internecie®. Jak mozemy sie domyslié, au-
torki nie skupiajg si¢ na uzytkownikach i uzytkowniczkach Sieci, lecz na tech-
nicznosci, ktora umozliwia ludzka aktywnos¢, czyli na tak zwanych przyciskach
spolecznosciowych (social buttons) — guzikach, na ktore klikamy w serwisach ta-
kich jak Facebook, Twitter, Digg, Reddit, Delicious czy Stumbleupon. Wspoitwo-
rzona przez tych niewielkich (pod wzgledem rozmiaru) aktorow struktura Sieci
(fabric of the Web) pokazuje, wedlug autorek, ze ,madros¢ ttumu”, dzielenie si¢
wiedzg 1 spoleczne systemy rekomendacji, tak zwana ,ekonomia Like’6w” (The
Like economy), skiadaja si¢ coraz wyrazniej na wspoiczesny obraz tego, co spolecz-
ne (fabric of the social).

Laboratorium dogodnym dla stosujgcych metody cyfrowe moze by¢ takze nie-
nawykowo uzywana wyszukiwarka internetowa, jak cho¢by omawiany na poczat-
ku tego tekstu Google. Korzystajac z wyszukiwarki w réznych krajach i na roz-
nych urzadzeniach (albo na wlasnym, ale po uprzednim wylogowaniu si¢ ze swego
konta Google) odkrywamy, ze zamiast o Sieci powinniSmy wlasciwie mowic o sie-
ciach — tych skonstruowanych dzieki personalizacji wynikow i, przypuszczalnie,
igrajacych z nasza prywatnoscia, a takze tych rozumianych geograficznie. Nie
wszystkie tresci sg bowiem dostepne w kazdym miejscu na $wiecie, co wigze si¢
zwykle z systemem praw autorskich, a takze moze oznaczac cenzure (jak przypa-
dek blokowania ogdlnoswiatowego Internetu i tworzenia ,narodowych” sieci w Ko-
rei Péinocnej czy Iranie).

Wybrane tu przykiady pokazuja, ze cos takiego, jak czyste technologie (czyste,
bo tylko techniczne, oddzielone od polityki, gospodarki, prawa, moralnosci, przy-
jazni) nie istnieje. To zawsze mieszanina, ktorej sktadnikéw nie powinni$my de-

43 Zob. C. Gerlitz, A. Helmond Hit, Link, Like and Share. Organizing the social and the
fabric of the web in a Like economy, 2011, [dostep 16.08.2012].
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stylowac, jesli chcemy rzeczywiscie »tylko” opisywac, co zaleca teoria aktora-sieci.
W pracy Pandora’s Hope twérca ANT nazwat technologie ,,skrzepnieta pracg”#4,
majac na mysli aktora-sie¢, hybryd¢ zlozong z materii i znaczen — sama w sobie
zmontowang z roznych elementow ijako calos¢ majgcg takze sieciotworcze (czy
grupotworcze) wlasciwosci. Przyktadem na to, ze technologie sg takze utkane z dys-
kursow jest Internet z jego militarng historig — prototypem dzisiejszej Sieci byt
stworzony na potrzeby amerykanskiego wojska ARPANET.

Gdy ludzie i technologie zostang spleceni na nowo

W konceptualizacji sprawczosci nowych mediow kluczowy wydal mi si¢ dy-
stans do granic i definicji natury i kultury, zadomowionych w naszym mysleniu
dzigki antropocentryzmowi. Posthumanistyka, zwtaszcza prace Bruno Latoura,
pomagaja odrzuci¢ nowoczesng iluzje, ktéra nie pozwata widzie¢ zwierzat, rzeczy,
materii ozywionej 1 nieozywionej jako czynnikoéw dziatajacych. Jesli o dzialaniu
myslimy jako o efekcie pracy calej heterogenicznej sieci, fatwiej uzna¢ maszyny
za naszych wspolnikow.

W czasach cyfrowych i sieciowych mediéw medialno-ludzkie sploty mnozg sig,
a na pewno stajg si¢ coraz bardziej widoczne. Hybryda jest wspominany juz Go-
ogle, Visual Human Project, ktory »igczy system sprawiedliwosci, cialo cztowieka
oraz nowe technologie obrazowania” czy OncoMouse — ,manipulacja genetyczna
polaczona z handlem i prawem wiasnosci intelektualnej”#. Zacieranie spoiw
(translacji — jak rzekiby Latour) jeszcze ciggle odbywa si¢ tam, gdzie media uwaza
si¢ za ,puste”, bo niewypelnione znaczeniem, narze¢dzia. Istniejg jednak takie nurty
medioznawczej refleksji, w ktorych medium nie znika nam z oczu, nie tonie, ale
staje sie przewodnikiem.

Przedstawione wyzej metody cyfrowe mozna by, moim zdaniem, uznac za probe
posthumanistycznych badan mediéw, zainspirowanych teorig aktora-sieci i tak sku-
pionych na technicznosci, ze az przypominajgcych informatyke. Gdyby nadal trzy-
mac si¢ zasad starej Konstytucji, trzeba by uznac, ze zainteresowanie maszynami
czy protokofami internetowymi nie lezy w granicach humanistyki i nauk spotecz-
nych. Okazuje si¢ jednak, ze trudno dzi$ wyjasniaé pewne zjawiska, usungwszy tech-
nologie z pola widzenia. Nie wydaje si¢, by zignorowanie urzadzen ze szkla, plasti-
ku i aluminium, uruchamianych dotknigciem palca, czy niematerialnego softwa-
re’u — »nie-ludzkiego cogito”, by uzy¢ sformulowania Slavoja Zizka*6 — bylo dluzej
mozliwe. Warto na koniec doda¢, ze uwazne ,podazanie” za technicznymi bytami
nie jest projektem antyhumanistycznym — moze si¢ tylko przystuzy¢ cziowiekowi,
eksponujgc bezliczne wigzania, ktore umocowujg go w swiecie.

44 Za: E. Binczyk Obraz, ktory nas zniewala..., s. 212.
45 M. Lister i in. Nowe media..., s. 610.
46 7a: E. Bendyk Czlowiek-tytan.
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New media as our associates. On the agency of technology
in the light of Bruno Latour’s theory

The article provides a survey of selected theories and methodologies of new media
studies. The author describes their posthumanist potential allowing to think of technologies
as agencies. Such a perspective is an attempt at overcoming an impasse the media studies
have entered since the polemics between M. McLuhan and R. Williams. In order to con-
sider media human cooperators (and not only tools), one needs to revise the division be-
tween culture and nature and reconsider the notion of agency. Bruno Latour’s actor-net-
work theory provides a useful background for non-anthropocentric media studies. It is in
the method itself that one can find an inspiration with media entities.





