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W epokowym dziele Die Legitimitat der Neugeit, czyli Prawomocnosc ery nowo-
czesnej, Hans Blumenberg opisuje poéznosredniowieczny proces, za sprawg ktorego
filozofia, dotad krolowa nauk i najblizsza stuzka teologii, powoli wypada z roli
prawodawaczej i obniza status, stajgc si¢ czescig artes liberales, czyli sztuk wyzwo-
lonych. Od samego poczatku zatem wyzwolenie mysli filozoficznej wigze si¢ ze
spadkiem w akademickiej hierarchii, a narodziny humanistyki — jesli spojrze¢ na
nie z czysto uniwersyteckiej perspektywy — otacza aura infamii, czegos nie do konca
godnego.

Jestem przekonana, ze ta zasada, faczaca wolnos¢ z degradacja, a przynajmnie;j
z niepewnoscig statusu, obowigzuje do dzis. Swobodna mysl 1 akademicki estab-
lishment po prostu nie ida ze sobg w parze. Czerpigca z feudalnych wzorcow wla-
dzy kariera profesorska i humanistyczny talent, nieustannie wobec wiadzy podejrz-
liwy, rozchodzily si¢ od zawsze, ale ostatnio znalazly si¢ w otwartym konflikcie.
Wezmy choc¢by Stany Zjednoczone z ich niesamowicie rozkreconym przemystem
akademickim, z catg tg Ivy Ligue niezmiennie gorujaca na wszelkich listach ,na-
ukometrycznych”; nie da si¢ ukry¢, ze amerykanska humanistyka to w duzej mie-
rze rynek wtorny, poddajacy nieustannemu recyklingowi idee, ktore narodzily sie
gdzie indziej, czyli w Europie. Dekonstrukcja, ostatni wielki towar eksportowy
Francji, w warunkach europejskich byta myslg stosunkowo zywa; Derrida, uni-
wersyteckie enfant terrible, nigdy nieprzyjete do Akademii Francuskiej (ktora ostat-
nio wzigla w swe szeregi Jean-Luc Mariona, tego straszliwego fenomenologiczne-
go nudziarza), narobil mnoéstwo ozywczego zamieszania, otwierajac skostnialy
idiom filozofii na literature, religi¢ i polityke. W Ameryce zas dekonstrukcja nie-
mal natychmiast zamarta, przybierajac forme¢ nieznosnej maniery kampusowe;j:
izolowanej, snobistycznej, bez jakiegokolwiek otwarcia na otaczajacy swiat. Smut-
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nym dowodem tej $mierci okazatla si¢ konferencja poswig¢cona dziedzictwu Derri-
dy, jaka zorganizowal w czerwcu zeszlego roku w Krakowie Michat Pawet Mar-
kowski, gtéwnie z udzialem gosci amerykanskich; stuchanie referatu Peggy Ka-
muf, naczelnej ttumaczki Derridy na angielski, byto dos§wiadczeniem réwnie bo-
lesnym, co stuchanie referatu Jacka Juliusza Jadackiego o ,wiecznie zywych” osiag-
nieciach Szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Ten sam ,styl referatowy”, o jakim ze
stusznym przekgsem wyrazat si¢ juz Stanistaw Brzozowski: styl zdolny zamordo-
wac wszystko.

Losy dekonstrukeji to tylko jeden z przyktadéw tendencji, ktora nie zmienia
si¢ od lat, a moze nawet stuleci: najpierwsze gwiazdy mysli humanistycznej nigdy
nie wylaniajg si¢ z tona akademii, choc¢ ta z ich istnienia wiasnie czerpie swoje
pasozytnicze uzasadnienie. Marks, Nietzsche, Freud — by wymieni¢ choc¢by tych
trzech ,,mistrzow podejrzenia”, ktdrzy wspolnie ztozyli si¢ na powstanie nowoczes-
nego idiomu krytycznego — nie zagrzali miejsca w zadnej niszy akademickiej, nawet
jesli, jak to miato miejsce u Nietzschego, bardzo zabiegali o jej uznanie. ,Chcia-
fem zosta¢ profesorem w Bazylei, a tak, niestety, zostalem Bogiem”, napisat kie-
dys Nietzsche w liscie do przyjaciela, stusznie diagnozujac, bez wzgledu na inten-
cje, absolutnie niemozliwg koincydencje profesorstwa i boskosci. Koincydencje
nieubfaganego akademickiego konformizmu i boskiej niezaleznos$ci myslenia.

Martin Heidegger, cokolwiek by o nim sgdzi¢ jako myslicielu, tez wolal wiej-
ska chate od Fryburga i to jeszcze zanim komisja denazyfikacyjna odsuneta go od
nauczania. Szkola Frankfurcka, ten wspanialy fajerwerk intelektualny, o ktorym
akademicka miodziez na calej planecie pisze dzi$§ miliony magisterek i doktora-
tow, wybucht catkowicie poza murami uniwersytetu. Walterowi Benjaminowi skon-
fundowani niemieccy filolodzy odmoéwili habilitacji, twierdzgc, ze nie rozumiejg
ani stowa z jego pracy o zalobnym dramacie barokowym. A Teodor Adorno w po-
wrocie na uniwersytet odnalazt tylko swojg $mier¢; zgingl w pamig¢tnym roku 68
od zawalu serca, ktory wywolal tabun napierajacych nan zrewoltowanych studen-
tek o obnazonych piersiach w ramach niestawnej Busenaktion. Franz Rosenzweig,
odnowiciel dwudziestowiecznej filozofii religii, napisal Gwiazde zbawienia dopie-
ro po rezygnacji z kariery akademickiej i po objeciu skromnego stanowiska na-
uczycielskiego w Frankfurter Jidischer Lehrhaus. Ludwig Wittgenstein najlep-
sz swoja rzecz — Traktat logiczno-filozoficzny — stworzyl na froncie pierwszej wojny
Swiatowej, pozniej zas, kiedy trafit do Cambridge pod kuratele Bertranda Russella,
bylo juz tylko gorzej i gorzej; z Dociekan filozoficznych, ktore stanowig fundament
akademickiej szkoly analitycznej, zostala tak po prawdzie tylko garstka banatow.
Hannah Arendt, bardzo luzno zwigzana z nowojorska New School (niewiele zreszta
majacg w owych czasach wspolnego z uniwersytetem), przez cale zycie udzielata
si¢ extra muros jako publiczna intelektualistka. Podobnie Lionell Trilling, czolowy
New York Intellectual, a po nim jego uczen, ostatni z wielkich nie-akademikow,
Harold Bloom.

Oczywiscie, istniejg tez wyjatki od tej reguly — ale czy istotnie sg one wyjatkami?
Czy Edmund Husserl, ten profesor paradygmatyczny (jakby si¢ wyrazit Wittgen-
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stein), zadaje ktam naszej tezie jako jednoczesnie zatozyciel fenomenologii? Wrecz
przeciwnie: wielko$¢ mysli fenomenologicznej to zdecydowanie przesadzona plot-
ka, rozpowszechniana giownie przez niemieckich akademikéw. A Hans-Georg
Gadamer i hermeneutyka? Odpowiedz — jak powyze;j.

Ten protokét rozbieznosci — miedzy interesem intelektualnym a interesem
akademickim — jest na trwale wpisany w paradoks artes liberales, do ktorych nalezy
nowozytna mysl humanistyczna. Paradoks — poniewaz sztuki wyzwolone mimo
wszystko stanowig cze¢$¢ uniwersytetu i sg nauczane przez wyspecjalizowang ka-
dr¢. Uwazam jednak, ze paradoks ten, jesli uczynic¢ go w pelni przejrzystym, moze
pomodc humanistyce odzyskac jej utracong samowiedze, a owej wyspecjalizowa-
nej, cho¢ zdezorientowanej, kadrze troch¢ poprawi¢ samopoczucie. Ostatnio bo-
wiem coraz silniej daje si¢ jej do zrozumienia, ze znalazla si¢ ona w ,naukome-
trycznej” ariergardzie: jej publikacje nie przynosza zbyt wielu punktéw w ogélne;j
klasyfikacji polskiej nauki, a jej projekty badawcze nie $ciggajg wielkich europej-
skich grantéw. Z perspektywy czysto akademickiej humanistyka okazuje si¢ kulg
u nogi albo niewygodnym meblem, z ktérym nie wiadomo, co pocza¢: czy ustawic
go w katku wielkiej jasnej sali, w ktorej krolujg nauki spoleczne, czy tez przesu-
ngc¢ do ciemnego magazynu, gdzie moze nadac si¢ tylko jako rekwizyt w ksztatce-
niu kadry nauczycielskie;j.

Paradoks czesciowej ,nieakademickosci” humanistyki mozna wiec wykorzy-
sta¢ przeciw humanistyce (co nieustannie czynig przedstawiciele czystego prze-
mysltu akademickiego), ale tez na jej korzys¢. Wystarczy tylko uparcie pielegno-
wacto otwarcie,jakie zapewnia niejasny status humanistycznych artes libera-
les, rozpietych miedzy nauka a sztuka, metodg a szalenstwem, bibliotecznym ,,klasz-
torem” a publiczng agorg; o t w a r c i e, ktore nadaje im specyficzng wartos¢, zu-
pelnie niemierzalng zasadami nieszczesnej »naukometrii”. Paradoks humanisty-
ki mozna wig¢c rozwigzac albo w ten sposob, ze — jak si¢ to stalo na uniwersytetach
amerykanskich — upodobni si¢ ona do innych dyscyplin akademickich 1 zaanga-
zuje si¢ w pelni w ich kampusowa gre o punkty, albo w ten sposob, ze wiasnie
podkresli swojg paradoksalnos¢ jako zalete, Swiadomie odmawiajgc uczestnictwa
w ynaukometrycznym” absurdzie.

Swietnej ilustracji tego problemu dostarcza konflikt, ktéry od roku toczy sro-
dowisko Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk, do jakiego nale-
z¢. Sam prezes PAN, prof. Michat Kleiber, uwaza ten konflikt za ,testowy”: kwe-
stionujac status quo, zgodnie z ktérym filozofowie i socjologowie funkcjonujg od
lat w ramach jednej instytucji, konflikt ten ma pokazac, czy polskie srodowiska
uczonych zdolne sg do samookreslenia i samoustanowienia; czy — innymi stowy —
wiemy, o co nam chodzi i jakie sa nasze badawcze cele. Jak na razie test ten przy-
niodst tylko jeden rezultat: socjologowie, zdominowani przez grupe tak zwanych
»ilosciowcow”, wypisali si¢ z jakiejkolwiek wspdlnoty intelektualnej z filozofami,
ktorzy w ogromnej wigkszosci uznali si¢ jednak za ,humanistow”. Instytut, nadal
oficjalnie funkcjonujacy jako jednos¢, rozpadl sie de facto na dwie czesci, czego
ofiarg pada Szkota Nauk Spotecznych, interdyscyplinarne studium doktoranckie

2|



22

Wyznania

zalozone kilkanascie lat temu przez Stefana Amsterdamskiego na wzor nowojor-
skiej The New School for Social Research. Szkota ta, ktorej sam Stefan Amster-
damski nadat miano ,kuzni elit”, dziatata od poczatku zgodnie z paradoksem no-
woczesnej humanistyki jako jednoczesnie akademickiej i nieakademickiej, za-
mKknietej 1 otwartej: szkolita doktorantéw tgczacych zaangazowanie poznawcze i pu-
bliczne. Wyksztaicila wiec feministki od Marii Janion i mlodych konserwatystow
od Marcina Kréla; ogromng rzesz¢ pracownikow polskich NGO-sow, z Fundacjg
Batorego na czele, i sporg czes¢ redakeji , Krytyki Politycznej”. Jednoczesnie jed-
nak w raporcie na temat stanu Szkoly, jaki sporzadzita grupa socjologéw z IFIS,
mozemy przeczytaé, ze »idea Szkoty jako kuzni elit nie sprawdzita si¢”, poniewaz
wyniki absolwentéow wypadaja zZle pod katem statystyk ,naukometrycznych”. Za-
leca si¢ wigc daleko idace zmiany, zmierzajgce w stron¢ »unaukowienia” Szkoty,
oczywiscie kosztem jej humanistycznego, nieakademickiego awanturnictwa. Na
nic zdajg si¢ perswazje, ze jednak pomyst Amsterdamskiego odnidst sukces i Szkole
udata si¢ wielka rzecz, jakg jest transfer akademicko wyksztatconej miodziezy do
zycia publicznego. W koncu dzieki temu transferowi wlasnie, obok ,ekspertow”
przyklepujacych grzecznie ,efekty transformacji”, pojawily sie takze elity
krytyczne, zdolne do mniej stuzalczego namystu nad rzeczywistoscig. Zwo-
lennicy opcji »zamknietej”, w ktorej akademia zyje swoim wlasnym izolowanym
zyciem kampusowym, pozostajg nieugieci: lepsze statystyki ,neukometryczne”
przektadajg si¢ bowiem automatycznie na lepsze prospekty dofinansowania.

Humanisci muszg si¢ wigc broni¢ — ale obrona ta udaé si¢ moze tylko pod
warunkiem, ze dobrze zrozumiejg i zaakceptujg swoj paradoksalny status, obraca-
jac go na swojg korzysc. Pod wpltywem ,testowego” konfliktu, jaki zafundowata mi
dyrekcja PAN-u, sama staj¢ teraz przed wyborem, rownie »testowym” dla calego
mojego Srodowiska. Albo stane si¢ profesorem w jednostce badawczej, w pelni
podiagczonej do akademickiego systemu zyjacego z grantow, ktore rozne instytu-
cje rozdzielcze przyznaja na Sci$le konformistycznych zasadach — albo $wiadomie
podkresle swoja nieakademicka roznicg, zdefiniuj¢ swojg dziatalno$¢ uniwersy-
teckg przede wszystkim jako aktywnos$¢ dydaktyczng, obliczong na ksztalcenie
ludzi, podobnie jak ja, troche niedopasowanych, i dzieki temu znajde czas na pi-
sanie ksigzek, ktore nie bedg tylko pospiesznie kleconymi zbiorami artykuiow,
wydawanymi w celu rozliczenia sie¢ z grantu. Albo zatem zamknie si¢ nade mng
weberowska ,zelazna klatka” pragmatycznej pseudoracjonalnosci, albo umkne
pretom, czesciowo choéby unikne pokusy kooptacji i zachowam odrobing krytycz-
nej swobody. Nie ukrywam, ze znacznie blizsza jest mi ta druga opcja, ale jesli
humanisci w Polsce nie wykaza si¢ jakims rodzajem solidarno$ci i gotowoscig obro-
ny swego specyficznego statusu artes liberales, to obawiam sig, ze — cytujac niepo-
kornego klasyka — skoncze jako profesor w Bazylei. Horror! Horror!
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| Don’t Want to Be a Professor in Basel

A reply to the questionnaire on the occasion of the 20th anniversary of Teksty Drugie: my
personal views on literature, literary studies and other issues of consequence.

Humanities versus ‘science-metrics’, or, the ‘to be or not to be’ within academia, and,
which of these options is better for the humanities (considering the cases of Marx, Nietzsche,
Freud, Derrida, Benjamin and others).
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