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Pochwafa translatologil

Tak czasem bywa: dyscyplina, ktora lokuje sie na marginesach glownego obszaru badan,
nagle odnajduje sie w jego centrum. Problematyka, ktora jeszcze niedawno 2 trudem dobi-
jata si¢ uznania jako osobny przedmiot badan, nagle Isni bogactwem konceptow metodolo-
gicznych, zaskakuge szerokosciq perspektyw badawczych i bogactwem narzedzi. Dziedzina,
ktora — zdawaloby si¢ — skazana jest nieodwolalnie na zamknigcie w wqskich ramach
swojej lokalnosct, ujawnia niekwestionowany uniwersalizm. Oto przypadek translatologii.

Feszcze nie tak dawno z trudem akceptowana jako odmiana krytyki tekstu, oskarzana
o normatywizm, filologiczny pedantyzm, a przede wszystkim o czysty utylitaryzm, dzis
znajduje sig w centrum badan nowoczesnej humanistyki. Niemal wszystkie jej problemy
metodologiczne zbiegajq sie bowiem w tym jug nie tyle odkryciu, co w pewniku, w aksjo-
macte, w fundamencie refleksji © metarefleksji humanistycznej: przeklad jest wszedzie. We
wsgystkich komunikacyjnych ugyciach jezykow naturalnych v sztucznych, w dzialaniach
analitycznych 1 interpretacyjnych, miedzy wypowiedziami, tekstami, gatunkami, stylami,
systemami gnakow, a takze systemami wartosci, polami asocjacyi 1 zachowan. Oto dzisiej-
szy punkt widzenia: kultura jest przekladem, przekladem jest kazde dzialanie 1 kazda
praca intelektualna. A mowiqc inaczej: kasdy z nas jest ttumaczem.

Nie ma bowiem wqtpliwosci, e po ,jezvku” i ,tekscie”, to ,,przeklad” jest dzis naj-
wasgniejszym, a takze nagbardziej popularnym terminem humanistycznych dyskursow. Fakze
to sie wigc stalo, ze od szlifowania pozateoretycznej ekwiwalencyi wyrazow, zdan czy
rejestrow stylistycznych translatologia w ciqgu kilkudziesieciu lat przeszla do analizowa-
nia —w ramach wlasnego pola terminologicznego — nagbardziej istotnych zagadnien wspot-
czesne] humanistyki?

Kilka, jak mi si¢ zdaje, moglo byc przyczyn tego stanu rzeczy. Po pierwsze, wszystkie
lingwistyczne teorie © odkrycia wieku XX staly si¢ wilasnymi problemami translatologii.
Po drugie, cala wiedza o kreatywnej funkcji podmiotu w aktach konstruowania zjawisk
kultury zwrocita uwage na role ttumacza. Po trzecie, odkrycie rozmaitych mechanizmow
transformacyi danych (zarowno w sensie metodologicznym, jak technicznym) przypomnia-



lo, silq rzeczy, 0 analogiach z pracq translatologiczng. Po czwarte, konfrontacja z proble-
mami spolecznymi, u podstaw ktorych snajdujq sie wszelkie roznice kulturowe, jezykowe,
aksjologiczne etc., kazata zapytac o mechanizmy oraz role przekladow w procesie ksztal-
towania sie togsamosct jednostek i sbiorowosci. Po pigte, coraz wigksze obszary zagadnien
opisywanych w kategoriach komunikacji i coraz bardsiej wyrafinowane instrumentarium
tych opisow uczynily z przekladu jedno z najczesciej opisywanych zjawisk w gyciu pu-
blicznym. Po szdste, globalna cyrkulacja dobr wszelakich (takze intelektualnych) oraz
zwiqzane z niq klopoty (starty, zyski czy deformacje informacyi i sensu) uwyragnily nie-
ghywalnq i decydujqcq funkcje posrednika w aktach naszego porozumiewania sie. Po siodme,
translatologia, dzieki swoim filologicznym fundamentom, okazata sie nie tylko doskonale
wyposazona w bogate instrumentarium nazewnicze, terminologiczne czy analityczne, by
radzic sobie g inwagjq nowych zagadnien naplywajqcych z roznych dziedzin 1 dyscyplin,
lecz takze wystarczajqco otwarta, elastyczna i chlonna, by podjqc ekspansje na obszary,
w ktorych terminy ,przektad” i ,ttumacs” byly wezesniej niezauwazane. Po dsme, odRrycie
autonomicznosci 1 skomplikowania przekladu jako struktury tekstowej oraz oryginalnosci
dzialan tlumacza pozwolily dostrzec jego niezbywalng wielokompetencyjnosc. Wmiejscu
wyrobnika jezykowych ekwiwalencyi translatologia pokazuje dzis eksperta bedgcego row-
noczesnie filologiem i kulturoznawcq, teoretykiem i interpretatorem, pisarzem i badaczem.
Po dziewiqte wreszcie (czas konczyd, by numer ten otworzyc), o sukcesie translatologii
przesqdzit jej integralny empiryzm 1 naturalna weryfikowalnosc jej wynikow. Inaczej nig
rozmaite male 1 wielkie teorie, male 1 olbrzymie interpretacje, inaczej nig mniejsze lub
wigksze asocjacje, koncepty, opinie, poglady czy swiatopoglady, od ktorych rot sie w huma-
nistyce, przeklad pozostat obszarem sprawdzalnosct, a nie dowolnosci — a zatem niekwe-
stionowanej kompetencyi. By moze translatologia jest dzis jedynym obszarem humanistyki
filologicznej, w ktorym przekladanie z miejsca na miejsce nie jest przelewaniem z pustego
w prozne.
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Praising Translatology

The author claims that in the recent years, translatology has shifted from peripheral
areas into the central realm of modern humanities. This might have ensued from the follow-
ing reasons associating translatology with other humanistic disciplines: linguistic theories
developing in the twentieth century; discovery of a creative function of the subject in con-
structing cultural phenomena; analysis of data transformation mechanisms in a variety of
areas; investigation into differences in social studies (cultural, linguistic, axiological); global
circulation of goods and ideas; philological grounds for translatology; as well as empiricism
and a natural verifiability of outcomes of translatological research.





