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Blaski i cienie globalizacji, czyli problemy polonistyki
w badaniach komparatystycznych.
Przyczynek do dalszych badan!

Procesy globalizacyjne nie tylko ogarniajg dzi§ swym zasi¢giem ekonomig,
polityke, ekologi¢ 1 nauki spoleczne, ale takze majg wplyw na liczne dyskursy
rozwijajace si¢ w ramach szeroko pojetej humanistyki. Fakt to obecnie znany
i niepodwazalny, a tacy badacze, jak Arjun Appadurai, Zygmunt Bauman, James
Clifford, Frederic Jameson i Masao Miyoshi, Manfred B. Steger, John Tomlinson,
a takze inni poczynili wiele odkrywczych obserwacji na temat proceséw globali-
zacyjnych dotyczacych zmian kulturowych ijezykowych w réznych rejonach
Swiata.

Pod koniec lat 90. XX wieku w amerykanskich publikacjach dotyczacych litera-
tury komparatystycznej termin ,globalizacja” w duzym stopniu zastapil uzywane
dotychczas takie zwroty, jak wielokulturowo$¢, wieloetniczno$éé, wielonarodowoscé?.

1 Pragne podzigkowac wszystkim uczestnikom dyskusji, jaka wywigzata si¢ po moim
referacie na IV Kongresie Polonistyki Zagranicznej w Krakowie za pytania,
wnikliwe uwagi i sugestie, ktore umozliwily mi dalsze przemyslenia i wzbogacity
obserwacje w niniejszej wersji artykutu.

2 Swiadcza o tym chociazby tytuly dwoch ostatnich raportéw o stanie amerykafiskicj
komparatystyki. Por. Comparartive Literature in the Age of Multiculturalism (ed. by
Ch. Bernheimer, The John Hopkins University Press, Baltimore 1995)
1 Comparartive Literature in an Age of Globalization (ed. by H. Saussy, The John
Hopkins University Press, Baltimore 2006).
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Ostatnio coraz cze¢sciej zaczyna uzywac si¢ tych terminéw wymiennie, ale trudno na
obecnym etapie dociec, czy dzieje si¢ tak dlatego, ze udoskonalono narzedzia ba-
dawecze, czy tez raczej dlatego, ze ujednolicono obszar badan.

Po roku 2000 fale intrygujgcych dyskusji na tamach amerykanskich pism
akademickich zainicjowalo wyjsciowe pytanie: Do jakiego stopnia procesy globa-
lizacyjne znajdujg odbicie w ramach studiow literaturoznawczych (oraz kulturo-
znawczych) 1 jakie jest ich znaczenie dla praktyki badawczej? Réznorodne opinie
na ten temat pojawily si¢ m.in. w ,PMLA”, ,The South Atlantic Quarterly”, ,Com-
mon Knowledge”, ,Journal of Postcolonial Writing”, ,Postcolonial Text” oraz
»Comparative Literature Studies”. Styczniowy numer ,PMLA” z roku 2001 usci-
slit to ogdlne zagadnienie, postulujgc rozwinigcie dyskusji wokot nastepujacych
pytan: (1) W jakim stopniu tendencje globalizacyjne przyczynily si¢ do zmiany
oblicza studiéw literaturoznawczych zaréwno epoki wspolczesnej, jak i wezesniej-
szych okresow historycznych? (2) Jakie nowe tematy, zagadnienia i problemy ten-
dencje te wniosly do badan, a jakie zostawily poza refleksja badawcza? (3) Jak
tendencje globalizujgce badania literackie sg wspomagane, podwazane lub wrecz
zwalczane czy tez uniemozliwiane przez poszczegélne ujecia metodologiczne? (4)
Jak wptynely one na rekonceptualizacje zwigzkow literatury z innymi dziedzina-
mi artystycznej ekspresji, takimi jak media, film, fotografia, telewizja i Internet?
To tylko cztery z oSmiu postawionych przez Giles’a Gunna pytan, otwierajacych
zbiér artykutéw opublikowanych w tym numerze?.

Zacytowalam powyzsze pytania, aby przedstawi¢ w duzym skrocie zakres re-
fleksji literaturoznawczej wobec procesow globalizacji w USA, ale kwestie te pod-
dawane sg dyskusji takze w innych krajach anglojezycznych. Zagadnienie, ktore
mnie w tym kontekscie jednak duzo bardziej interesuje, zawiera si¢ w pytaniach:
(1) Jakie wyzwania owe globalizacyjne tendencje stawiajg przed polonistyka i ja-
kie mozliwosci przed nig otwierajg? (2) Do jakiego stopnia przyktady z literatury
polskiej funkcjonujg w obiegu badan komparatystycznych, ktérych ambicjg jest
przedstawienie swiatowego/globalnego przekroju »literatury dla (calej) planety”?
— by postuzy¢ sie tu zwrotem Wai Chi Dimock z innego kontekstu®.

3 Zob. pytania na s. 18-19 w artykule G. Gunna Introduction. Globalizing Literary
Studies. Nieco odmienne podejscie do literackich procesow globalizacji ilustruje
artykut I. Baucoma pt. Globalit, Inc. Por. tez inne teksty zamieszczone w tomie
»PMLA” 2001 no 1.

4 Wprawdzie autorka nie ma ambicji, jakie jej tu podstepnie przypisuje, ale jej
rozwazania w artykule Literature for the Planet skupiajg si¢ na analizie takiego
odczytania tekstu literackiego, ktore pokonaloby granice przestrzenne i czasowe.
Postugujac si¢ przykiadem Mandelsztama czytajacego Dantego, Dimock zastanawia
si¢ nad zjawiskiem roznych lektur Boskiej komedii w zaleznosci od kulturowych
kontekstow. Artykut ten jest w pewnym stopniu kontynuacja jej wezesniejszych
rozwazan o literackim przekazie ustnym na przestrzeni historycznych dziejow
(W.Ch. Dimock Literature for the Planet, ,PMLA” 2001 no 1, s. 173-188.

Por. tejze A Theory of Resonance, ,PMLA” 1997 no 6, s. 1060-1071).
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Jesli przyjrzec si¢ uwaznie mapie literaturoznawczych studiéw poréwnawczych
ostatnich kilku dekad, trudno nie zauwazy¢, ze zdominowane one zostaly przez
interdyscyplinarnos¢. Tendencja ta wigze si¢ nie tylko ze zmiang przedmiotu ba-
dan, ale takze ze zmiang oblicza catej dyscypliny. Modyfikacjom ulega samo poje-
cie »tekstu”, a czytelnik tradycyjny staje si¢ coraz bardziej »czytelnikiem ekrano-
wym”, czytajacym rownoczesnie stowa i obrazy. Komparatystyka literacka jako
dyscyplina jest tez coraz czesciej wypierana przez komparatystyke kulturoznaw-
cza>. Widoczne zmiany zachodza takze wobec ujeé metodologicznych, ktére coraz
czesciej odchodza od klasycznych metod filologicznego literaturoznawstwa i ule-
gaja wplywom ,globalnych” uje¢ analitycznych o szerszym zakresie. Wsrod dosc
powszechnych w komparatystyce paradygmatow badawczych znajdujg si¢ studia
postkolonialne (Postcolonial Studies), z uwzglednieniem Lyotardowskiej koncepcji
»wielkiej narracji”, studia genderowe oraz queer, jak rowniez studia o tozsamosci
(Identity Studies) 1 studia o performatywnosci (Performance Studies). W ostatnich
dekadach ubiegtego stulecia rozwingty si¢ takze studia o pamigci (Memory Stu-
dies), ktore wystepujg czesto w odniesieniu do zjawiska nazwanego przez Waltera
Onga »oralnosciag wtérna”®. ,,Oralnoéé wtorna” to nie tylko powrét do tradycji prze-
kazu ustnego, ale przede wszystkim przywrocenie tej tradycji statusu rownowaz-
nosci wobec przekazu pisemnego. Wazne sg tu modyfikacje metodologiczne, sku-
piajace si¢ na tym, jak ,odczytywac” przekaz ustny, ktorego wartos¢ przez kilka
wiekow cywilizacyjnego rozwoju ignorowano. Do tej pobieznej listy orientacji
badawczych dotaczytabym réwniez ekokrytyke (eco-criticism), ktora taczy mysl kry-
tyczno-literacks z nurtem ekologicznym i ktérej ciekawg odmiang stanowi ekofe-
minizm (ecofeminist philosophy)?. Fiktokrytyka (ficto-criticism) bedaca swoistym
polaczeniem pisania tworczego i refleksji krytycznoliterackiej to kolejna bardzo
preznie sie rozwijajaca w ostatnich latach orientacja badawcza®. Oczywiscie nurty
te czesto na siebie nachodza, a ich refleksje krzyzuja si¢ i uzupeiniajg. Odnosz¢
jednak coraz czg¢sciej wrazenie, ze sg one dla polonistyki jedyng szansg zaistnienia
na globalnej orbicie, bo samo pojecie ,literatur narodowych” i ich wewnetrznych

Ciekawe uwagi o potencjalnych zagrozeniach i mozliwosciach obu tych nawzajem
przenikajacych si¢ dyscyplin proponuje M. Bérubé w artykule Cultural Studies and
Comparative Literature? (»Comparative Literature Studies” 2005 no 2).

6 Odwoluje sie tutaj do pojecia rozpowszechnionego gtéwnie za sprawa publikacji
W. Onga Orality and Literacy. The Technologizing of the Word (Routledge, London
1982).

Doskonatym przyktadem zastosowania ekofeminizmu wobec polskiej literatury sg
teksty Justyny Kostkowskiej o poezji Wistawy Szymborskiej: ,, 70 persistently not know
something very important” Feminist science and the poetry of Wistawa Szymborska
(»Feminist Theory” 2004 no 2) i,,The Sense of Taking Part”. Feminist Environmental
Ethics in the Poetry of Wistawa Szymborska (,,Slavonica” 2006 no 2).

8 Znane mi przyktady fiktokrytyki przypominaja zmodyfikowana wersj¢ krytyki
impresjonistycznej, jaka uprawiat Jean Starobinsky.
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dyskursow poddane jest intensywnej lustracji i to nie tylko w badaniach literatu-
ry poréwnawczej, ale takze w sferze uniwersyteckiej infrastruktury. Swiadczy o tym
chociazby tgczenie indywidualnych instytutéw literatur narodowych w ,szkotly
jezykow 1 kultur wspotczesnych”. O ile mi wiadomo, proces ten przybral na sile
w ostatnich dwoch dekadach nie tylko w USA 1 Wielkiej Brytanii, ale takze w in-
nych krajach europejskich.

Bez wzgledu na to, czy tendencje te jako humanistka i polonistka akceptuje,
czy tez nie, ich istnienie jest niepodwazalne, a zatem nie pozostaje nic innego, jak
wykorzystanie tej nowopowstatej akademickiej konstelacji tak, aby zapewnic
polonistyce przetrwanie i dalszy rozwo6j. Wydaje mi sig, ze zwrot w stron¢ wspom-
nianych wczesniej uje¢ metodologicznych to jedna z mozliwosci wykorzystania
naszej kulturowej specyfiki i przyblizenia jej humanistom niepolonistom. Pragne
jednak w tym momencie wyraznie podkresli¢, ze nie postuluje tutaj dostosowywa-
nia polskiej literatury 1 jej wewngtrznej tradycji do narzedzi analitycznych zupei-
nie jej obcych. Proponowana przeze mnie strategia nie polega na tym, aby polska
literature ,,przeszukiwaé pod katem obcej metodologii czy ideologii”™ bez podsta-
wowej umiejetnosci czytania. Wychodze raczej z zalozenia, ze teksty analizowane
i dyskursy je analizujace nawzajem si¢ ksztaltujg i wzbogacaja; podejmuja ze sobg
dialog w ukladzie partnerskim, a nie poddanczym, w ktorym teksty literackie do-
minowalyby nad metodg lub metoda nad tekstami. Na przyktad, narzedzia anali-
tyczne dyskursu genderowego mozna wzbogaci¢ i urozmaicic, jesli zastosuje si¢ je
do badania polskiej specyfiki i historii. Polski paradygmat lokalny wprowadza
fascynujgce komplikacje do utartych szablonow, ktore tendencyjnie dzielg sfere
genderowych zachowan na ,prywatna” i,publiczng”. Dla polonisty-filologa nie
jest zadng tajemnicg, ze ten ortodoksyjny podzial dominujacy refleksje »zachod-
nig” nie da si¢ utrzymac, gdy analizie poddana jest polska literatura okresu roz-
biordéw czy tez politycznych rezimow, poniewaz prezentowane w niej sfery dziatan
»prywatnych” i ,publicznych” w ramach podziemnej nielegalnej dziatalnosci scisle
na siebie nachodzity. Uzupelniajgc 1 modulujgc si¢ nawzajem, nie byly one przy
tym ani jednoznacznie meskocentryczne, ani kobietocentryczne!.

Z drugiej jednak strony jezyk ,zachodniego” dyskursu genderowego pozwala
w polskim kontekscie ujawni¢ wiele mechanizmow, ktérych nie sposob bytoby

9 Sformulowania takiego uzyl Bogdan Czaykowski w rozmowie z Adamem

Czerniawskim (O poezji, nostalgii, krytykach t kryteriach rozmawiajq Bogdan
Czaykowski i Adam Czerniawski, red. M. Rabizo-Birek, Polski Fundusz Wydawniczy
w Kanadzie-Stowarzyszenie Literacko-Artystyczne ,,Fraza”, Toronto-Rzeszow 2006,
s. 148).

10 Na potencjat i doniostos¢ polskiej odmiennosci w ramach szerszego dyskursu
genderowego wskazywata H. Filipowicz w artykule Przeciwko literaturze kobiecej
(w: Cialo i tekst, red. A. Nasitowska, Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa 2001,
s. 222-234). Mysl te rozwineta badaczka szerzej w: The Wound of History. Gender
Studies and Polish Particulars (»Indiana Slavic Studies” 2005 vol. 15: Poles Apart.
Women in Modern Polish Culture, red. H. Goscilo, B. Holmgren, s. 147-167).
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dostrzec 1 nazwac bez wczesniejszych terminologicznych i merytorycznych usta-
len tej metodologii. Obserwacje te potwierdza wiele opublikowanych studiéw, kto6-
rych poréwnawczy charakter pomaga zrozumie¢ natur¢ omawianego zjawiska, tak
w polskim, jak i szerszym kontekséciell. A zatem idealem jest tu wspdlna partner-
ska wymiana z obustronnymi zyskami. Jak fatwo si¢ domysle¢, ideal ten jest dosc
trudnym wyzwaniem, poniewaz wymaga bieglej znajomosci obcych jezykow, kul-
tur i1 ich naukowych dyskursow, na poznanie ktorych potrzeba diugich lat studiow
i przemyslen.

W zwigzku z kompleksowoscig tego ideatu dla zwolennikow ,szybkich zyskow
akademickich” kryje on wiele putapek. Oto przyklad jednej z nich: anglojezyczni
studenci obeznani z metodologia postkolonialng maja tendencje do przenoszenia
jej ustalen w sposob dos¢ mechaniczny i uproszczony na nowo poznawany i bada-
ny rejon obszaru postkomunistycznego, troch¢ na zasadzie wytrychu, ktérym mozna
otworzy¢ wszystkie drzwi. W sytuacji takiego mechanicznego przeniesienia nie
dochodzi ani do prawdziwych badan, ani do prawdziwych odkry¢, ale do paradok-
salnych wnioskow, ktore powielajg przewidywalne konkluzje bedace w istocie ob-
serwacjami zdefiniowanymi wiele lat wcze$niej w odniesieniu do zupelnie innego
kontekstu kulturowego. Oczywiscie falszywosci owych ,konkluzji” moze nie za-
uwazy¢ generalista-globalista, jesli nie ma profesjonalnej kompetencji o badanym
regionie, a o takg kompetencj¢ w epoce badan globalizacyjnych zdaje si¢ by¢ co-
raz trudniej.

Nie ulega watpliwosci, ze ogdlnie pojeta dekolonizacje 1 desowietyzacje wiele
faczy, ale podobienstwom tym towarzyszg bardzo znaczgce roznice, ktorych ba-
dacz-Slawista nie moze zignorowac, jesli nie chce by¢ pomoéwiony o brak intelek-
tualnej uczciwoéci i profesjonalnej wiedzy!2.

Badania poréwnawcze stosujgce »globalne” metodologie wobec ,,lokalnych” zja-
wisk czesto staja w obliczu opozycji kluczowej dla catego zjawiska globalizacji. Jest
nig stynna dychotomia ,globalny” versus ,lokalny”. Jej najwigkszym wyzwaniem

11 Swiadcza o tym m.in. prace H. Filipowicz o polskim dramacie: Othering

the Kosciuszko Uprising. Women as Problem in Polish Insurgent Discourse (w: Studies

in Language, Literature and Cultural Mythology in Poland. Investigating ,,The Other”,
ed. by E.M. Grossman, Edwin Mellen Press, Lewiston—Queenston-Lampeter 2002,
s. 55-83) oraz Gender in Polish Drama, or, What’s Good Polish Women like Queen Wanda
Doing in Plays like These? (Indiana Slavic Studies” 2003 vol. 14: The Other in Polish
Drama and Theatre, ed. by K. Cioffi, B. Johnston, s. 93-125), jak rowniez artykutl
M.A. Packalén The Polish Mother Figure on Trial (w: The New Woman and the Aesthetic
Opening. Unlocking Gender in Twentieth-Century Texts, ed. by E. Witt-Brattstrom,
Sodertorns hogskola, Huddinge 2004, s. 205-214).

Ciekawych przemyslen dostarcza porownanie dwoch rozpraw ksigzkowych
korzystajacych z ustalen krytyki postkolonialnej i dotyczacych szeroko rozumiane;j
kultury stowianskiej. Por. E. Thompson Trubadurzy Imperium. Literatura rosyjska

1 kolonializm (Universitas, Krakow 2000) i M. Janion Niesmowita Stowianszczyzna
(Wydawnictwo Literackie, Krakow 2007).

12
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jest takie wywazenie obu elementéw, aby przyniosto ono korzys¢ zaréwno jednej,
jak i drugiej stronie. Neologizmy, takie jak ,glokalnos¢” (glocality), »glokalizm” (glo-
calism), »glokalny” (glocal), ktére coraz czgsciej pojawig si¢ w pracach literaturo-
znawczych, rowniez $wiadczg o desperackich probach stworzenia swoistego modus
vivendi wobec tych jakze czesto niwelujacych sie nawzajem tendencjil3.
Optymizmem jednak nastraja wiele istniejgcych kompetentnych opracowan
dotyczacych polskiej literatury i kultury, ktére zainspirowaly wspomniane wcze-
éniej ujecia metodologiczne o globalnym zasiegul4. Problem jednak w tym, Ze
istniejg one wylgcznie w obrebie studiow slawistycznych, a jesli slawistyka poja-
wia si¢ w szerszych ujeciach komparatystycznych, wowczas dominujg odwolania
do literatury rosyjskiej!®. Zjawisko to dotyczy zreszta nie tylko polonistyki, ale
takze literatur innych krajow bylego bloku socjalistycznego. Na fali krytyki post-
kolonialnej uwaga anglojezycznych komparatystow skupia si¢ przede wszystkim
na literaturach bylych kolonii, ktore stanowig prawie klasyczny kontrkanon w an-
tologiach literatury $wiatowej i programach komparatystyki akademickiej!®.

13 Znamienne pod tym wzgledem sg takie tytuly, jak Global Fantasy — Glocal
imagination (artykut D. Riemenschneidera o anglojezycznym pisarstwie Maurow
w Nowej Zelandii ,,Journal of Postcolonial Writing” 2005 no 1, s. 14-25) albo
Localism, Globalism, or Glocalism? stanowigcy podrozdziat artykuiu N. Wang
o globalizacji w chinskiej komparatystyce (Comparative Literature and Globalism.
A Chinese Culture and Literary Strategy, »Comparative Literature Studies” 2004 no 4,
s. 584-602). Inny przykiad to konferencja pt. Glocal Imaginaries. Writing/Migration/
Place planowana na wrzesien 2009 roku przez Lancaster University w Wielkiej
Brytanii.

14 Czytelnika zainteresowanego pelniejsza bibliografia takich prac w obu jezykach
odsytam do bibliograficznego Appendixu w moim artykule Navigating the New
Landscape for Slavonic/Polish Studies (w: Perspectives on Slavic Literatures, ed. by
D.S. Danaher, K. van Heuckelom, Uitgeverij Pegasus, Amsterdam 2007, s. 1-25).

15 Znamienny pod tym wzgledem jest artykut C. Emerson Answering for Central and
Eastern Europe (Comparative Literature in an Age of Globalization, s. 203-211). Chociaz
tytul artykutu wyraznie sugeruje zwrocenie uwagi na centralng i wschodnia Europe,
poza wzmianka o takich pisarzach, jak Milan Kundera i Tadeusz Konwicki, uwaga
badaczki koncentruje si¢ na prezentacji najnowszych prac rosyjskiego filozofa
kultury Mihaila Epsteina, ktory od roku 1990 wykiada na Emory University
w Stanach Zjednoczonych.

16 Terminu kontrkanon wobec literatury byltych kolonii i tzw. literatur ,Irzeciego
Swiata” uzyl Damrosch w artykule World Literature in a Postcanononical,
Hypercanonical Age (Comparative Literature in an Age of Globalization, s. 43-53).
Oprocz kategorii hiperkanonu i kontrkanonu Damrosch utworzyt takze trzecia
kategorie: kanon-cien (shadow canon, s. 45). Wbrew ztudnym nadziejom
nieamerykanskiego czytelnika kanon-cien nie dotyczy lektur bedacych cieniem
tytutow literackich analizowanych na wydziatach komparatystyki poza USA, ale
prac anglojezycznych mistrzow pidra, ktorych popularnosé obecnie zmalata,
schodzac w cien. Swiat literatur stowiafiskich (poza literatura rosyjska) nie jest
tutaj w og6le brany pod uwage.

71



72

Szkice

Wprawdzie na podobienstwa miedzy specyfikg literatury (post)kolonialnej
1 (post)komunistycznej zwracali uwage tacy postkolonialni badacze, jak Edward
Said, Gayatri Chakravorty Spivak i David Chioni Moore oraz tacy slawisci, jak
Clare Cavanagh, Izabela Kalinowska, Ewa Thompson i innil7, ale refleksja na-
ukowa nad tym zagadnieniem nadal funkcjonuje w dwoch réznych obiegach: albo
sg porownania ,Pierwszego” 1 ,Irzeciego (postkolonialnego) Swiata”, albo po-
rownania wewnatrz »,Drugiego Swiata” (jak okresla sie czesto Rosje, byle repu-
bliki i nowoczionkowskie kraje unijne). Innymi stowy, kraje, ktore oddzielal kie-
dy$ mur berlinski, pozostajg oddzielone, nie istniejg w $wiadomosci komitetow
redakcyjnych anglojezycznych czasopism i publikacji zbiorowych o optyce glo-
balizacyjnej, ambicjonalnie pokazujacych ,$wiatowy” przekrdj réznych literac-
kich zjawisk.

Oczywiscie zadaniem prawie niemozliwym jest tak zestawi¢ antologie literac-
kie i krytyczne, aby znalazto si¢ w nich miejsce dla wszystkich literatur $wiata,
chociaz niewykluczone, ze doba publikacji elektronicznych zisci kiedys i takie
marzenie. Na razie jednak nie sposob tak wydac antologie literatury swiatowej,
zeby nie obrazi¢ co najmniej polowy ludzkosci; trzeba proponowac jakies granice
1 dokonywac¢ trudnych wybordéw, w konsekwencji ktorych nieuchronnie pomija si¢
jeden obszar kosztem drugiego!8. Co jednak zrobi¢ z pojeciem Weltliteratur, ktore
od czasow Goethego inspiruje i prowokuje (by nie powiedzie¢ ,przesladuje”) ba-
daczy literatury porownawczej?

O tym, jak nadal zywe jest to pytanie, Swiadczy zbidr esejow amerykanskiego
komparatysty Davida Damroscha pt. Czym jest literatura swiatowa? (What is World

17 Punktem kulminacyjnym tych rozwazan wydaje sie forum dyskusyjne Are We
Postcolonial? Post-Soviet Space (Czy jestesmy postkolonialni? Przestrzen posowiecka)
zorganizowane na konferencji AATSEEL w 2005 roku. Zaproszona do wzigcia
w nim udzialu Gayatri Spivak rozpoczeta dyskusje od: ,»,Are You Potcolonial?

To the Teachers of Slavic and Eastern European Literatures”. Referat wyjsciowy
Spivak 1 repliki autorstwa takich slawistow, jak Nancy Condee, Harsha Ram

i Vitaly Chernetsky zostaly wydrukowane w ,PMLA” 2006 no 3, s. 828-836.

O kraje ,Drugiego Swiata” w anglojezycznym dyskursie postkolonialnym
upomniata si¢ Spivak juz wczesniej, w wyktadzie z 2000 roku pt. Death of

a Discipline. Wyklad ukazal si¢ drukiem w roku 2003 (Columbia University Press,
New York 2003). Zobacz takze artykut D. Skorczewskiego 1 bibliografi¢ tamze
(Od Murzynka Bambo do Hansa Castorpa, czyli co postkolonializm moze zaoferowac
poloniscie, w: Literatura, kultura i jezyk polski w kontekstach i kontaktach swiatowych,
red. M. Czerminska, K. Meller, O. Flicinski, Wydawnictwo Naukowe UAM,
Poznan 2007, s. 683-694).

18 Ciekawego materiatu do przemyslen dostarczajg tu kolejne antologie literatury
swiatowej Nortona oraz Harper-Collina. W szeSciotomowym wydaniu 7he Norton
Anthology of World Literature z poczatku wieku (ed. by S. Lawall, Norton, New York
2001-2002) po raz pierwszy pojawil sie przykiad polskiej literatury. Jest nim
zamieszczone w ostatnim, szostym tomie opowiadanie Borowskiego Prosze paristwa
do gazu w ttumaczeniu Jadwigi Zwolskiej.
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Literature?)®. Autor wychodzi od razu z zatozenia, ze literatura $wiatowa nie jest
nieskonczonym i niedajacym si¢ ogarna¢ kanonem tekstow wszystkich krajow
swiata. Wyjasnia rowniez, ze w dyskusji akademickiej literatura Swiatowa nie musi
zosta¢ skazana na dezintegracje, do jakiej miatoby doprowadzi¢ zestawienie po-
padajacych w konflikt r6znorodnych tradycji narodowych; nie musi tez zostac
wchionieta przez ,bialy halas” (white noise), sugerujacy eurocentryczny dyskurs
oparty na globalnym pustostowiu (global bubble). Dla Damroscha kwintesencja
Weltliteratur zasadza si¢ na tym, jak rozne teksty funkcjonujg w Swiatowym obiegu
ijak sa czytane. Innymi stowy, do kogo docierajg i co znacza dla konkretnego,
a nie idealnego czytelnika.

Rozwazania autora oscylujg nie tylko wokot tego, jakie utwory si¢ czyta i ttuma-
czy, ale takze, kto i co decyduje o ich dystrybucji. Badacz wspomina przy okazji
ironicznie, ze obowigzujacy kiedys$ na pewnych obszarach literackiej mapy »realizm
socjalistyczny” zostal zastgpiony ,realizmem marketingowym” o globalnym zasig-
gu. Podkresla czesto, ze rozne sg odczytania tekstu w réznych obszarach kulturo-
wych 1 ze réznorodnosci mechanizmdéw decydujacych o tych odczytaniach nie da
sie zdefiniowa¢ ani przewidziec. Teze te ilustrujg poszczegdlne rozdzialy poswieco-
ne historii dystrybucji i odczytan takich m.in. utworéw, jak: Gilgamesz, cykle po-
etyckie Aztekow, mistyczne pisma Mechtildy von Magdeburg, nowe ttumaczenia
i opracowania Kafki, powies¢ przekazu ustnego gwatemalskiej Indianki Rigoberty
Mencht, powies¢ leksykalna Milorada Pavica Stownik chazarski i inne. Damrosch
doktada wielu staran, aby przekonac czytelnika, ze analizowane przez niego teksty
sg nie tylko wielokulturowe (co znaczy roznie odczytywane w réznych kulturach),
ale takze wieloepokowe, przez co podkresla zaniedbanie literatur dawnych w mysli
komparatystycznej. Znamienne jednak jest to, ze ogélnym rozwazaniom autora to-
warzyszy wielka dbatos¢ o szczeg6t lokalny, o indywidualny sposob czytania tekstu
i—co bardzo wazne w tym kontekscie — nie tylko oryginatu, ale takze jego przekia-
du. Mowigc krotko, liczy sie nie tylko ile 1 co,aleto jak czytamy.

Podkreslajac walory danego utworu i naszej indywidualnej lektury, Damrosch
przekonuje czytelnika, ze wchodzgc w nowy kontekst kulturowy, ,nie wystarczy
widok lasu, musimy w nim rozpoznac poszczegdlne drzewa”. Swoj wielopoziomo-
wy wywod prowadzi tak, aby przekonad, ze literatura Swiatowa jest literatura,
ktora zyskuje w ttumaczeniu”, bo jest nig przede wszystkim ,sposob czytania (takze
w tlumaczeniu), ktory pozwala na stworzenie zwigzku (distant engagement) ze $wia-
tem pozostajacym poza zasiegiem miejsca i czasu, w ktérym zyjemy”20. Innymi
stowy, parajgc si¢ literaturg $wiatowa, mamy do czynienia z utworami ,zakorze-
nionymi lokalnie, ale wedrujacymi translokalnie”?l. Znamienne jest w catym tym

19 D. Damrosch What is World Literature?, Princeton University Press, Princeton—
Oxford 2003.

20 Tamze, zob. przede wszystkim rozdzial ostatni World Enough and Time, s. 281-303.

21 Zwrot zapozyczony przez Damroscha od Vilashini Cooppan (tamze, s. 22).
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toku rozumowania odejscie od myslenia w kategoriach ,artystycznych wartosci”
nie dlatego, ze si¢ nie licza, ale dlatego, ze s modulowane przez mase¢ réznorod-
nych czynnikéw, pozostajacych do tej pory poza zasiggiem badawczej refleks;ji.
Juz dawno zauwazono, ze tzw. ,wartos$¢ artystyczna” jest pojeciem historycznie
zmiennym i na dobrg sprawe niedefiniowalnym, cho¢ wszyscy si¢ na nig powolu-
jemy. Przyjrzyjmy si¢ zatem tym czynnikom — zdaje si¢ twierdzi¢ autor — ktére do
tej pory byly w badaniach pomijane, bo moze one wilasnie uzmystowig nam co$
waznego.

Co zatem uswiadamiajg czytelnikowi tego typu dociekania o literaturze swia-
towej? Chyba najbardziej to, jak wazna jest otwarto$¢ na innos¢ i potrzeba dialo-
gu, gotowos¢ poznania innego swiata i poznania swiata innych ludzi, innych defi-
nicji tego, co uchodzi za ,ponadczasowe” i ,uniwersalne”. Zamiast lgku o utrate
wlasnej autentycznosci, wywod ten dominuje otwarto$¢ poznawcza, ktora skupia
si¢ na wartosci samego doznania estetycznego, przezycia »innosci” w jego jak naj-
szerszym 1 najglgbszym rozumieniu. Tak pojety utwor literacki, nalezacy do innej
kultury niz nasza, dostarcza poznawczego tlenu i inspiruje mysli, ktore nie zro-
dzilyby sie w klaustrofobicznym klimacie jednorodnosci. Wydaje mi sie, Ze trans-
lokalna wedrowka tekstow to wielka zaleta globalizacji. Pytanie, ktére mnie jed-
nak w tym kontekscie bezustannie nurtuje, brzmi: dlaczego jedne teksty ,podro-
zuja” lepiej, a inne gorzej i od czego to zalezy?

Z podrézowaniem tekstow i tworcow wigze si¢ kolejne wyzwanie, jakie stawia
komparatystyce i polonistyce pisarstwo wielokulturowe w troche innym rozumie-
niu niz uzywa tego terminu Damrosch. Rozwazajac sytuacje literatur narodowych
po roku 1989, Dubravka Ugresi¢ nazwala ten rodzaj pisarstwa ,literaturg szarej
strefy”22. Inni krytycy stosujg termin »transkulturowo$¢” lub ,wielokulturowos¢”,
poniewaz powstaje ono ze zderzenia wielu kultur, czesto w migracyjnej strefie,
ktorg symbolicznie mozna by nazwac »trzecig przestrzenig”. Reprezentujg ja au-
torzy, ktorzy czerpig inspiracje z utworzonego przez siebie kulturowego obszaru
»pomiedzy”, czesto pomiedzy $wiatem urodzenia a Swiatem przebywania, nie jest
wiec to przestrzen, ktora ma odpowiednik terytorialny. Stanowi jg raczej obszar
swiadomosci kulturowej, ktorego wartos¢ stworzyly co najmniej dwie rézne kultu-
ry (bo moze ich by¢ wigcej) i co najmniej dwa rézne jezyki, aby spotkac si¢ w $wie-
cie »trzeciej wartosci”.

Literatura, o ktorej tu mowa, nie jest tym samym, co literatura emigracyjna,
uchodzcza czy diasporyczna?3, bo nieco inne s3 warunki, jakie ja stworzyly. Jedna

22 7ob. podrozdziat The Grey Zone of Literature w zbiorze esejow D. Ugresi¢ Nobody’s
Home (trans. by E. Elias-Bursa¢, Telegram, London—San Francisco-Beirut 2007,
s. 172-176).

23 Ciekawa refleksje nad diasporyczna literatura niemiecka (i turecko-niemiecka),
jaka powstata w USA, stanowi studium A. Seyhan Wiiting Outside the Nation
(Princeton University Press, Princeton, NY 2001). Por. takze tom pod redakcjg I. de
Courtivron Lives in Translation. Bilingual Writers on Identity and Creativity (Palgrave
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z dziedziczonych kultur mogta zosta¢ przekazana wraz z jezykiem w warunkach
domowych, a zatem pisarze »trzeciej przestrzeni” nie doznajg nostalgii w rozu-
mieniu klasycznym, obce jest im pragnienie powrotu do »kraju swego”, bo albo go
nie pamigtajg, albo za nim nie tesknig. Niektorzy z nich nie czujg si¢ »w domu”
w kraju, w ktorym mieszkajg, ale tez nie majg specjalnej potrzeby, aby z niego
wyjezdzac; trwajg w Swiecie ,pomiedzy”, w swoistym zawieszeniu. Jest to sfera ar-
tystycznej tworczosci, ktora wymyka si¢ klasyfikacjom narodowosSciowym, albo
inaczej: kwestia narodowej przynaleznosci jest tu czesto kwestig sporng i trudng
do jednoznacznego zdefiniowaniaZ4. Twércy ci sa zaréwno pisarzami, jak i czytel-
nikami interkulurowymi. Jest wsrod nich spora grupa autordw, ktérzy w rozny
sposob nawigzuja dialog z polskoscig, negocjujg jej obecnos¢ we wlasnej tworczo-
sci 1w jezyku, w ktorym pisza, nie waloryzujac jej w sposob jednoznacznie dodat-
ni lub ujemny. Wiasciwie to wigcej ich dzieli niz faczy, bo ich indywidualne losy
1 procesy tworcze, podobnie jak i jezyki, w ktorych tworza, sg bardzo zréznicowa-
ne. Mimo to jedna rzecz wydaja si¢ mie¢ wspdlna: poniewaz tak trudno okresli¢
ich przynaleznos¢ narodowo-kulturowg, nie ma dla nich zazwyczaj miejsca w ist-
niejgcych programach akademickich.

Postulat wigczenia pisarzy polsko-amerykanskich do programu polonistyki
wysuneta Halina Filipowicz, podsuwajac ide¢ zajec o roznych literackich wyobraz-
niach amerykanskich?>. Takie zajecia — proponuje Filipowicz — mogtyby nosi¢
nazwe »,American imagiNations” (kluczowe jest tu uzycie liczby mnogiej) i a tek-
sty tych pisarzy moglyby by¢ czytane paralelnie z innymi, na przyktad polskimi
utworami o podobnej tematyce w zaleznosci od poziomu i programu danej grupy.
W dobie, w ktorej zainteresowanie polonistyka na swiecie (wbrew pozorom i na-
szym oczekiwaniom) wcale nie wzrasta, propozycja wlaczenia tego typu ,trans-
kulturowej literatury” do programéw akademickich jest w moim przekonaniu
bardzo atrakcyjna. Polsko-amerykanscy pisarze, tacy jak Anthony Bukoski, Stu-
art Dybek, Gary Gildner, Suzanne Strempek-Shea, ktorzy znalezli si¢ na liscie
Filipowicz, to tylko jedna odmiana omawianego tu zjawiska transkulturowosci

Macmillan, London 2003) oraz prace takich autoréw, jak K. Marciniak (Alienhood.
Citizenship, Exile, and the Logic of Difference, University of Minnesota Press,
Minneapolis 2006) i R.L. Walkowitz (Cosmopolitan Style. Modernism Beyond the
Nation, Columbia University Press, New York 2006).

24 Inne stanowisko w tej kwestii zajmuje O. Weretiuk, ktora bardzo stanowczo
podkresla koniecznos$¢ identyfikacji narodowej pisarzy pogranicza i ich dziet
(Tozsamos¢ literatury narodowej w epoce globalizacyi, w: Literatura, kultura i jezyk
polski..., s. 695-704). Por. tez artykul M. Jakubczak Miedsy tozsamosciq lokalng
1 globalng — rzecz o pluralizmie kultur © kulturze ogolnoludskiej (w: Tossamosc
i rogdwojenie. Rekonesans, red. 1 wstep L. Wisniewska, Akademia Bydgoska,
Bydgoszcz 2002, s. 269-277).

25 Zob. artykut H. Filipowicz What Good are Polish Literary Studies in the United States?
(»Slavonic and East European Journal” 2006 no 1, s. 117-134).
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(czy tez wielokulturowosci). W programie slawistyki (polonistyki?) australijskiej
mogliby si¢ na przykiad znalez¢ tacy pisarze, jak Ania Walwicz, Peter Skrzynecki,
Tad Sobolewski, Barbara Schenkel, czy tez Maria Lewitt?®. Za$ w Wielkiej Bryta-
nii Lisa Appignanesi, Adam Czerniawski oraz (do pewnego stopnia) Eva Hoff-
man. Zjawisko to nie ogranicza si¢ bowiem do literatury polsko-amerykanskiej
czy tez pisarstwa transkulturowego zabarwionego polskoscig i1 powstalego w rdz-
nych krajach po roku 1989 co — swojg droga — ciekawie ilustrujg powiesci Evy
Stachniak, mieszkajacej w Kanadzie.

Wiaczytabym do takiego programu rowniez polskie pisarstwo diasporyczne,
ktore wymyka si¢ tradycyjnej definicji ,literatury emigracyjne;j”, jak na przyktad
utwory Henryka Grynberga?” lub wybrane teksty Mariana Pankowskiego. Czy jesz-
cze inny przykltad: w nawigzaniu do historii londynskiej grupy Kontynenty, Bog-
dan Czaykowski uzywal terminu ,wynarodowieni mi¢dzynarodowcy”, a sam o so-
bie mowil, ze jest ,ziemcem”, podkreslajgc fakt, ze istotna dla tworcy jest nie na-
rodowos¢ czy kraj zamieszkania, ale jezyk (lub jezyki) z odpowiednim zapleczem
kulturowym. Grupe Kontynenty — jak podkresla jej byly uczestnik Adam Czer-
niawski — tworzyli bowiem poeci, ktérzy wyjechali z kraju, niczego w nim nie zo-
stawiajac, a wiec nie miescili si¢ w etosie literatury emigracyjnej wyznaczonej lo-
sem Gombrowicza, Miltosza czy bytych skamandrytow (Wierzynskiego, Lechonia).
Z tego m.in. powodu ich tworczos¢ bardzo dtugo nie trafiata do antologii, akade-
mickich monografii oraz uniwersyteckich programoéw. Mam nadzieje, ze trendy
globalizacyjne pojawiajgce si¢ stopniowo w polonistyce ufatwig im zaistnienie za-
rowno w ogdlnym obiegu czytelniczym, jak i w mysli badawczo-krytycznej, bo ich
tworczos¢ wydaje si¢ by¢ petna wnikliwych informacji dotyczacych transkulturo-
woscl i tak réznorodna, ze wystarczy na kilka pokolen badaczy w réznych cze-
Sciach swiata.

Na inng grupe¢ tworcow, mieszczacych si¢ w ,literaturze transkulturowe;j”, cho¢
przez lata (a czasem 1 wieki) uznawanych za przedstawicieli »literatury polskiej”,
zwrocila uwage Kwiryna Ziemba w swoim krakowskim wystgpieniu o komparaty-
styce wewnetrznej. Autorka zauwaza:

26 Ania Walwicz doczekala si¢ w Australii ksigzkowego studium o wiasnej tworczosci

(zob. A. Brewster Literary Formations. Post-colonialism, Nationalism, Globalism,
Melbourne University Press, Melbourne 1995), ale o ile mi wiadomo, zadna z jej
prac nie ukazata si¢ po polsku. Przyktady pisarstwa pozostalych autoréw sa
zamieszczone w antologii Joseph’s Coat opublikowanej w 1985 roku pod redakcjg
P. Skrzyneckiego (Joseph’s Coat. An Anthology of Multicultural Writing, Hale and
Iremonger, Sydney 1985).

27 O odmiennej specyfice tekstow Grynberga w kontekscie literatury emigracyjnej

pisata H. Filipowicz w artykule Beginning to Theorize ,,Polish Emigré Literature”

(w: Between Lvov, New York and Ulysses’ Ithaca. Jozef Wittlin. Poet, Essayist, Novelist,
ed. by A. Frajlich, Nicholas Copernicus University, New York-Torun 2001,

s. 225-242), podkreslajac potrzebe rekonceptualizacji samego terminu émigrée
literature.
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Literatura narodowa okazuje si¢ w jakims stopniu multinarodowa, a my wszyscy, ktorzy
ja dziedziczymy i w niej si¢ odnajdujemy, jesteSmy mieszancami, jak bohaterowie po-
wiesci Teodora Parnickiego, przekonanego, ze kondycja mieszanca okresla ludzki los.
Zdaje¢ sobie jednak sprawe, ze historia literatur rozwijajacych si¢ na ziemiach naznaczo-
nych przez kulture polska wespot z innymi kulturami bytaby opowiadana inaczej przez
badacza z Polski, a inaczej z Niemiec, z Litwy, z Biatorusi, z Ukrainy, z Rosji, z Izraela,
z Czech czy z Holandii. Aby mdc stworzy¢ takg historig, ktéra umiataby zobaczy¢ wkiad,
racje, chwale i hanbe, radosci i cierpienia, przyjazne zwigzki oraz leki i nienawisci wszyst-
kich stron oddziatujacych na siebie w pewnym polu sit, powinnismy pracowac wspolnie,
uczac sie swoich jezykéw i sposobéw myslenia.?8

W tekstach literackich, okreslanych przez polska krytyke jako ,literatura matych
ojczyzn”, Hliteratura kresowa” lub ,literatura szkoty gdanskiej” granice wielokul-
turowosci sg rozne, mniej lub bardziej wyrazne. Czesto wystepuje w nich ,»innosc¢
oswojona”, co nie znaczy ujednolicona, cho¢ takie niebezpieczenstwo w jej odczy-
taniu zawsze istnieje 1 podrecznikowa historia literatury polskiej bardzo dobrze je
ilustruje. Propozycja Kwiryny Ziemby (zainspirowana badaniami Wtadystawa
Panasa), dotyczgca przebadania mechanizmoéw wieloetnicznosci i wielokulturo-
wosci w literaturze polskiej powstalej w dawnych okresach historycznych, a takze
przed i po roku 1989, wydaje mi si¢ niezwykle inspirujgca i cenna. Wpisuje si¢
ona takze w globalng debat¢ oparta na zalozeniu, ze jednorodnos¢ narodowa jest
mitem, fantazmatem podtrzymywanym przez zbiorowg wyobrazni¢, srodki maso-
wego przekazu i rézne instytucje, ktére majg moc opiniotwdrczg i ktore podtrzy-
muja okreslone struktury wiadzy??. Odnosze wrazenie, ze wyzwanie ,komparaty-
styki wewnetrznej” moze przemowic do wyobrazni mtodych polonistow przez swo-
iste podobienstwo do ich wiasnych doswiadczen innej wieloetnicznosci i trans-
kulturowosci, ktére w obecnym zglobelizowanym Swiecie raczej bedzie si¢ nasilaé
niz zanikac.

W przebadaniu tych réznorodnych odmian literatury, ktérg w celu terminolo-
gicznego usciSlenia nazwalabym ,literaturg transkulturowych idioméw”, widze
tez wielkg szanse polonistyki w badaniach poréwnawczych, bo jest to obszar, w kt6-
rym konieczna jest wspoipraca badaczy z réznych krajow, wiadajacych réoznymi
jezykami i obeznanymi z réznymi kulturami. Innymi stowy, nasza znajomos¢ lo-
kalnej specyfiki, lokalnego idiomu kulturowego moze ocali¢ polonistyke przed

28 7Zob. K. Ziemba Projekt komparatystyki wewnetrznej, »leksty Drugie” 2005 nr 1/2,
s. 79.

Watek ten rozwijaja (lub rozwijali) w swoich licznych pracach m.in. Edward Said,
Benedict Anderson, Homi Bhabha, Gayatri Spivak. Czytelnikow zainteresowanych
problemem szeroko pojetej innosci w polskiej kulturze odsytam do tomu pod mojg
redakcja Studies in Language, Literature and Cultural Mythology in Poland.
Investigating ,,The Other” (Edwin Mellen Press, Lewiston—Queenston—-Lampeter
2002), ktory stanowi ciekawe porownanie z antologia Inny Inna Inne pod red.

M. Janion, C. Snochowskiej-Gonzalez i K. Szczuki (Wydawnictwo IBL PAN,
Warszawa 2004).
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globalng unifikacjg i1 zwr6ci¢ uwage na odmiennos¢ i autentycznos¢ jej tradycji
roznorodnosci kulturowej. Ow powrét do wieloetnicznych korzeni i uwrazliwie-
nie czytelnika globalnego na swoisty idiomatyczny partykularyzm lokalny to row-
niez jeden z wielu postulatéw wyraznie podkreslanych przez badaczy komparaty-
stow. Ilustruje go, miedzy innymi, rozdziat Kafka wraca do domu, w ktéorym Dam-
rosch podkresla wielojezykowe i wielokulturowe korzenie wyobrazni Kafki, od-
chodzac od uogodlniajacych tendencji interpretacyjnych opartych na rozwazaniach
o ludzkiej kondycjii egzystencjalnej sytuacji cztowieka w oderwaniu od lokalnych
korzeni30. Postulat ten nie jest wiec zadnym novum, ale oficjalnie rozpoznana
1 promowang potrzeba zglobalizowanej (cho¢ w przypadku Damroscha) angloje-
zycznej komparatystyki.

Swiadomie w moim wystapieniu pominelam problem zwiazany z hegemonicz-
ng pozycja jezyka angielskiego w akademickim $wiecie, bo jest to zagadnienie tak
szerokie i skomplikowane, ze wymaga oddzielnego omoéwienia. Istotne na tym eta-
pie wydaje mi si¢ rozpoznanie, ze radykalne pot¢pieniu trendow lokalnych czy tez
globalnych na diuzszg mete dziala przeciwko nam, bo ani monolityczny globa-
lizm, ani skrajny nacjonalizm nie dajg nam szans na przetrwanie. Od tego, jak
odpowiemy na wyzwanie, ktore stawia przed nami globalizacja, zalezy przyszios¢
naszej dyscypliny, a wigc mam wrazenie, ze warto poswieci¢ temu zagadnieniu
wiecej czasu, niz robiliSmy to dotychczas.

Abstract

Elwira M. GROSSMAN
University of Glasgow

Good and Bad Sides of Globalisation, or, Problems of Polish Studies in
Comparative Studies

The author attempts at taking a look at literary globalisation in view of its potential
usefulness in research in the area of Polish studies, literary and other, in a broader comparative
context. Making references to various research approaches of the recent decades, Mr.
Grossman suggests a few potential solutions in order to situate Polish-studies research on
the international humanities’ orbit. She does not consider literary globalisation a threat but
rather, an opportunity worth taking advantage of.

30 Zob. rozdziat Kafka Comes Home w: D. Damrosch What is World Literature,
s. 187-208.





