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Rzeczywistosc nieprzedstawiona
albo o przesziosci pewnego ztudzenia

Uzyta przez Juliana Kornhausera i Adama Zagajewskiego metafora ,S§wiata nie
przedstawionego”, ktora postuzyta swego czasu za tytul najglosniejszego i najsze-
rzej komentowanego manifestu literackiego lat 70., do dzi$ nie stracita swej atrak-
cyjnosci i powraca czesto w kontekscie rozwazan nad poznawczymi funkcjami li-
teratury i jej zobowigzaniami wobec zbiorowosci spolecznej. Znamienna jest przy
tym skionnos$¢ do taczenia owych dwoch — niekoniecznie powigzanych ze sobg —
kontekstow; znamienna, gdyz wskazuje wyraznie na uspoleczniony charakter owego
postulowanego realistycznego uobecniania Swiata. Wynika z tego, ze wspomniana
metafora oraz towarzyszacy jej zwykle mimetyczny postulat odnoszg si¢ do pew-
nego szczegdlnego rozumienia pojecia rzeczywistosci jako przestrzeni doswiad-
czen iwartosci podzielanych przez mozliwie szerokg zbiorowos¢ i wspoitworzo-
nych przez nig w procesie interakeji spotecznych. Jesli weZzmiemy przy tym pod
uwage, ze wsrod wzorcowych pozytywnych przykiadéw literackich przedstawien
owej »rzeczywistosci” wymienia si¢ zwykle powiesci spoleczno-polityczne dwu-
dziestolecia migdzywojennego — Przedwiosnie, Generala Barcza czy Romans Teresy
Hennert — okaze sie, ze »,Swiat” oznacza tu rzeczywistos$¢ spoleczng, rozumiang na
sposob bardzo tradycyjny, siegajacy do klasycznych XIX-wiecznych definicji tego
pojecia, opartych miedzy innymi na silnym przekonaniu o zasadniczej odrebno-
Sci i autonomii przedmiotu poznania od epistemologicznego podmiotu poznajg-
cego, zdolnego do tworzenia adekwatnych i prawdziwych jego przedstawien, nie-
zdeterminowanych przez czynniki kulturowe, historyczne, ideologiczne czy bio-
graficzne. Literatura staje si¢ w takim ujeciu nie tyle ,zinstytucjonalizowang sztukg
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wypowiadania ludzkiego doswiadczenia rzeczywistosci”! w calym jego bogactwie
i r6znorodnosci, ile narzedziem stuzacym odkrywaniu ,prawdziwej natury cza-
sOwW”2, a wiec jakiej$ substancjalnej istoty rzeczywistosci mozliwej do zweryfiko-
wania w kategoriach prawdy i fatszu (cho¢ nie w znaczeniu prostej zgodnosci z em-
pirycznymi faktami, ale raczej z ich wewnetrzng ukrytg esencja). Zwolennicy ta-
kiego stanowiska widzg w literaturze uprzywilejowang form¢ wewne¢trznego roz-
poznawania si¢ zbiorowosci. »Jesli zatem — zauwaza trafnie Przemystaw Czaplin-
ski — tak wielu roznych krytykéw powotuje si¢ na realizm, to [...] dlatego, ze lite-
ratura jest wedlug nich istotnym — a moze nawet kluczowym — skiadnikiem spo-
tecznej samowiedzy”3. Przeciwnicy tak pojmowanego realizmu oskarzani bywaja
w najlepszym razie o »formalizm i picknoduchostwo”, w najgorszym za$ o relaty-
wizm 1 nihilizm etyczno-poznawczy (uderzajgca jest przy tym latwosé, z jaka 1a-
czy si¢ kategorie epistemologiczne i moralne). Do najbardziej reprezentatywnych
zwolennikow tego stanowiska Czaplinski zalicza ,teoretykow postmodernizmu,
krytykow z «FA-artu», [i] eseistow propagujacych mysl dekonstrukcjonistyczng”.
Gtloszg oni, »,ze mimetyzm literacki ma charakter repliki, ze proza przedstawia nie
Swiat, lecz spoteczne sposoby postrzegania swiata [...]. Krotko moéwigc: literatura
reprezentuje sposoby reprezentacji, a nie rzeczywisto$é”4.

Ow przejrzysty podzial stanowisk, dokonany przez Czaplinskiego na potrzeby
analizy problematyki realizmu w polskiej prozie lat 90. przy catej swej pozorne;j
oczywistosci, uderza jednak wcale nieoczywistym i charakterystycznie jednostron-
nym zawezeniem perspektywy. Obroncy pierwszego stanowiska majg bowiem za
sobg dlugg i szacowng tradycje, ktora zapewnia ,,doniostos¢ [ich] przekonaniom”,
nawet jezeli tkwi w nich co$ »anachronicznego czy staro$wieckiego”>. Genealogia
ich adwersarzy jest znacznie skromniejsza i sprowadzona zostaje do teoretyczne-
go dziedzictwa francusko-amerykanskiej radykalnej hermeneutyki i antyesencja-
listycznej filozofii ostatniego czterdziestolecia. Otdz to charakterystyczne skroce-
nie perspektywy, ktorego dokonuje wszak krytyk i literaturoznawca najwyzszej
proéby, dowodzi — jak sadz¢ — znamiennego zapomnienia modernistycznych korze-
ni interesujacej nas tutaj problematyki przedstawiania czy tez poszukiwania rze-
czywistosci w literaturze.

R. Nycz Kulturowa natura, staby profesjonalizm. Kilka uwag o prsedmiocie poznania
literackiego i statusie dyskursu literaturoznawczego, w: Kulturowa teoria literatury,
red. M.P. Markowski, R. Nycz, Universitas, Krakéw 2006, s. 32.

2 Prawda w literaturze. Z Tadeuszem Nycskiem rozmawia Maciej Nowicki, »Zycie” 2000
nr 168.

P. Czaplinski Polska pordé‘nion/a. Dylematy realizmu w polskiej prozie lat
dziewigcdziesigtych, w: tegoz, Swiat podrobiony. Krytyka i literatura wobec nowej
rzeczywistosct, Universitas, Krakow 2003, s. 194-195.

4 Tamze, s. 195-196.
5 Tamze,s. 195.
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Zasadnicza zmiana, ktora dokonata si¢ na przelomie XIX i XX wieku w spo-
sobach pojmowania natury i charakteru rzeczywistosci, znalazta swoje odzwier-
ciedlenie w przeformufowaniu kluczowych przeswiadczen i zalozen sktadajacych
sie na tradycyjng realistyczng koncepcje literackiego jej przedstawiania®. Prze-
formutowanie to polegato przede wszystkim na podwazeniu referencjalnej rela-
¢ji miedzy jezykiem a rzeczywistos$ciag empiryczna, ktéra w mysl tradycyjnych
koncepcji poznawczych miala istnie¢ uprzednio i niezaleznie od swych jezyko-
wych reprezentacji w postaci koherentnej i intersubiektywnie dost¢pnej. W li-
terackim swiatopogladzie modernistycznym rzeczywistos¢ miala juz jednak cha-
rakter nieuchronnie zmediatyzowany, jezykowo zaposredniczony. Jerzy Franczak,
ktory problematyce ,poszukiwania realnosci” w polskiej prozie modernistycz-
nej poswiecit obszerng i inspirujacg ksigzke, pisze: ,Modernisci musieli przyjac
rzeczywistg nieobecnos¢ swiata, ktorego miejsce zajal autorefleksyjny i samore-
gulujacy kosmos dyskursu”’. To z kolei prowadzifo do ujawnienia alienujacej
sily jezyka, ktory z neutralnego medium przeksztalcit si¢ w narzedzie konwen-
cjonalizowania i instytucjonalizowania indywidualnego, doswiadczeniowego
wymiaru relacji podmiotu ze §wiatem zewnetrznym. ,Modernisci — zauwaza
Ryszard Nycz — odkryli wigc jezyk najpierw w postaci «skorupy nomenklatury»
[...], tzn. wowczas, gdy stat si¢ zrodtem probleméw w sferze poznania, komuni-
kacji i ekspresji: przeszkoda oddzielajacg podmiot od rzeczywistego Swiata, na-
rzedziem wyobcowania i urzeczowienia”8. W konsekwencji indywidualne do-
swiadczenie czlowieka przybrato charakter zbiorowych klisz i skonwencjonali-
zowanych form wyrazania, ktore nie tyle reprezentuja, ile modelujg dostepng
czlowiekowi rzeczywistosc.

Swiadomo$¢ uzaleznienia tresci doswiadczenia od sposobdéw i warunkow jego
przejawiania si¢ zaowocowala dramatycznym poczuciem niemoznos$ci wyrwania
si¢ poza immanencj¢ kulturowo i jezykowo ograniczonego poznania, ktore od-
stonito w peini swojg spolecznie zdeterminowang nature. Literatura okazywata
si¢ zas w tym kontekscie szczegdlng probg forsowania granic owego ustandary-
zowanego spolecznego jezyka, proba odzyskiwania przestrzeni indywidualnego
doswiadczenia lub poszerzania go o nieznane jeszcze i niewyartykutowane for-
my jego organizacji.

Ograniczam swoje uwagi jedynie do literatury, cho¢ podobne procesy dokonaty si¢
takze w sztukach plastycznych.

J. Franczak Possukiwanie realnosci. Swiatopoglqd polskiej prozy modernistycznej,
Universitas, Krakow 2007, s. 18. Podobna problematyka zajmowatl si¢ takze
Franczak w swojej wczeSniejszej ksigzce (Rzecz o nierzeczywistosci, Universitas,
Krakow 2003), poswigconej analizie pordwnawczej Ferdydurke Witolda
Gombrowicza i Mdlosci Jean-Paul Sartre’a.

8 R Nycz Fezvk modernizmu. Prolegomena historycznoliterackie, Fundacja na Rzecz
Nauki Polskiej ,Leopoldinum”, Wroctaw 1997, s. 63.
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Drugim istotnym zrédiem poczucia alienacji jest — mowigc stowami Odo
Marquarda — ,,zrodzone z przyspieszenia oderwania od $wiata”?. Czlowiek — nie
panujac nad mnogoscig nowych doswiadczen, ktorych nie potrafi juz samodziel-
nie zintegrowa¢ w spojny, indywidualnie wypracowany $wiatopoglad — zdaje si¢
coraz czesciej na potoczne, zastyszane opinie, ulegajac presji komunatu. Jesli zas
to, co bierzemy za rzeczywistosé, jest tylko konwencjonalnym i umownym jej ob-
razem, nalezy podda¢ 6w obraz radykalnie odmiennym procedurom je¢zykowego
przedstawiania.

»Realnoé¢ stanowita [zatem] dla modernisty inicjalny brak”!0, ktéremu nale-
zalo zaradzié¢, wynajdujac nowe techniki mimetyczne. Ich istota, méwigc najpro-
sciej, sprowadzala si¢ do zasadniczej zmiany przedmiotu przedstawienia: ,Spo-
tecznie zobiektywizowang rzeczywistos¢” zastgpily wiec w tej roli mediacyjne for-
my jej doznawania, postrzegania i interpretowaniall. Najistotniejszy jednak w tak
rozumianym projekcie modernistycznym jest jego Swiadomie utopijny charakter,
ktory relatywizuje wiare w precyzyjnos¢ i poznawczg skutecznos$¢ owej innowa-
cyjnej mimesis. »Obietnice — pisze Jerzy Franczak — nigdy si¢ nie spetnia, sfowo nie
utozsami si¢ z rzecza, realnos¢ zawsze bedzie wymykac sie wszelkiej opowiesci. Ta
niedogmatyczna wiara i ironizujaca ja swiadomos¢ to cze¢$¢ heroicznej postawy
modernisty, ktory usiluje zaradzi¢ kryzysowi reprezentacji, zdajac sobie sprawe
z nieuniknionej kleski swoich maksymalistycznych dazen”!2.

W istocie zatem owa poszukiwana przez modernistow realnos¢ przybierala
ksztalt negatywny, traumatyzujacy, wymykajacy si¢ wladzom przedstawiania i do-
stepnym sposobom poznanial3. Zastuga i przeklefstwem nowoczesnych byto z jed-
nej strony odkrycie immanencji $wiatal4, z drugiej za$ — kulturowej, jakbysmy

NG} Marquard Wiek oderwania od swiata? Przyczynek do analizy teragniejszosci, w: tegoz

Apologia przypadkowosci: studia filozoficzne, przel. K. Krzemieniowa, Oficyna
Naukowa, Warszawa 1994, s. 77.

10 ¥, Franczak Possukiwanie realnosci..., s. 536.

11 R, Nycz Literatura nowoczesna wobec doswiadczenia, »Ieksty Drugie” 2006 nr 6, s. 59.

12 J. Franczak Poszukiwanie realnosci..., s. 553. Jak pisal Janusz Marganski, »kolejne
kregi rzeczywistosci [...] odrzeczywistniaja si¢, waloru rzeczywistosci nabieraja zas
Swiaty jeszcze nie zdobyte, te, do ktérych dopiero si¢ wkracza” (J. Marganski
Gombrowicz wieczny debiutant, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2001, s. 30).

13

Opisywanie i definiowanie nowoczesnej poezji za pomoca kategorii negatywnych
ma swojg diuga tradycj¢. Za jej formalny poczatek uzna¢ mozna publikacj¢ glosnej
i wplywowej ksigzki Hugo Friedricha Struktura nowoczesnej liryki, od potowy XIX do
polowy XX wieku, przel. E. Feliksiak, PIW, Warszawa 1978.

14 0 dwoch typowych, cho¢ zasadniczo odmiennych w swoich artystycznych
i poznawczych konsekwencjach, formach ,afirmacji immanencji” pisze Ryszard
Nycz, rozwazajac przypadki Miltosza i Gombrowicza (zob. R. Nycz Sylwy
wspolczesne, Universitas, Krakow 1996, s. 56-57). Andrzej Skrendo wiasnie zanik
transcendentnego wymiaru rzeczywistosci, »usuniecie si¢ metafizycznego gruntu”
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dzisiaj powiedzieli, spolecznie wytworzonej natury rzeczywistosci, w ktorej, jak
zauwaza Ryszard Nycz, ,obiektywna stato$¢ rzeczy okazuje si¢ efektem zestanda-
ryzowanej subiektywnosci, zwyktos¢ ich zas i «<naturalno$é» — odmiang czy przeja-
wem wszechogarniajgcej sztucznosci kulturowej natury czlowieka”!s. Cztowiek —
oswajajac otaczajacy go Swiat, wpisujac bezwiednie jego elementy w sie¢ oczywi-
stych i funkcjonalnych relacji — probuje w gruncie rzeczy odseparowac si¢ od jego
obcosci i1 nieludzkosci. Prawda rzeczy nie przeswieca spoza nich, z giebi (stad ztud-
nos¢ spacjalnej metaforyki gigbi i powierzchni), ale ujawnia si¢ na powierzchni
rzeczy wytraconych z codziennych znaczen i relacji, wymykajacych si¢ przez to
wszelkim jezykowym formom wyrazu, a mimo to domagajacych sie wyrazenia. Swiat
ujrzany poza owg strukturyzujgcg matryca, konstytuujgcg porzadek oparty na re-
lacjach wzajemnego odnoszenia si¢ do siebie znakow, ktore znaczg zawsze poprzez
wpisane w nie roznice, rozpada sie czy raczej zapada w siebie. Odstania swoj nie-
ludzki, niezrozumialy wymiar, w ktorym — jak pisze Gombrowicz — ,wszystko, bedac
tym samym, jest czym$ innym zgola”16. W pospolitoéci praktycznych czynnosci
i zwyczajnych przedmiotoéw objawia si¢ nagle Witkacowska ,wisto$¢ rzeczy nie
z $wiata tego”, dziwnos¢ Istnienia, ktora sprawia, ze ziemia — jak czytamy w Nie-
nasyceniu — przestaje byc ,,miejscem codziennego dnia, tym, co o niej i 0 jej sto-
sunku do ludzkiego swiata wiadomo”, a staje si¢ »planetg widziang z teleskopo-
wych jakby odlegtosci”!’.

Pozwalam sobie na ten modernistyczny ekskurs, przywolujac w syntetycznej —
z koniecznos$ci — formie fakty skadingd dobrze znane i posiadajgce obszerng lite-
rature przedmiotu, aby uwypukli¢ 6w szczegélny i1 — jak sagdze — absolutnie klu-
CZOWY wymiar nowoczesnego »poszukiwania realnosci”, polegajacy na podwaze-
niu, a przynajmniej wyraznym oslabieniu, ,dualistycznej ontologii” — z jednej stro-
ny doswiadczonej (przez jezykowo ustandaryzowane formy wyrazania) rzeczywi-
stosci pozornej lub nieautentycznej, a — z drugiej strony — wcigz jeszcze niedo-
swiadczonej (z rozmaitych — ideologicznych lub czysto ontologicznych wzgledow)
rzeczywistosci esencjonalnej i niezafalszowanejl8. Wobec nieobecnoéci wymiaru
transcendentnego tworczos¢ literacka przybiera tu zatem postac na rozmaite spo-

uznaje za glowny wyznacznik modernistycznej Swiadomosci 1 zasadniczy
element literackiego swiatopogladu polskiej poezji nowoczesnej (zob. A. Skrendo
Poezja modernizmu. Interpretacje, Universitas, Krakow 2005). Hugo Friedrich,
piszac o Baudelairze i Rimbaud, uzywa z kolei okreslenia ,pusta transcendencja”
(zob. H. Friedrich, Struktura nowoczesnej liryki..., s. 38 i nn).

15 R, Nycz Sylwy wspolczesne..., s. 86.

16 . Gombrowicz Pornografia, w: tegoz Dziela, t. 4, Wydawnictwo Literackie,
Krakow—Wroctaw 1986, s. 14.

17 S.I. Witkiewicz Nienasycenie, w: tegoz Dziela wybrane, t. IV, PIW, Warszawa 1985,
s. 20.

18 7Zob. R. Nycz Literatura nowoczesna wobec doswiadczenia. .., s. 67.
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soby — poprzez parodie, groteske, »spotwornienie” czy ,stylistyczng nadmiaro-
wos¢”1? — zawsze nieskutecznie forsowanej immanencji, zmienia sie w taki akt
jezykowy, w ktorym ,odkrywanie” 1 ,wytwarzanie” rzeczywistosci dokonuja si¢
niejako jednoczesnie.

Na tle tak zarysowanego kontekstu istotna czes$¢ polskiej literatury powojen-
nej, zwlaszcza tej, ktéra miesci si¢ w szeroko tu pojmowanym nurcie tworczosci
spolecznie zaangazowanej, jawi si¢ jako swiadectwo zapomnienia owej moderni-
stycznej problematyki. Zapomnienie to skutkuje powrotem do XIX-wiecznego ztu-
dzenia, ktore zarowno w wypowiedziach, postulatach i deklaracjach programowych,
jak 1 w samych realizacjach artystycznych przybiera z reguly posta¢ dwoch, scisle
powiazanych ze sobg przeswiadczen: ze istnieje jakas niezideologizowana, nieza-
fatszowana, autentyczna rzeczywistos¢ oraz, ze istnieje jaki$ neutralny, niezide-
ologizowany, niezafalszowujacy jezyk jej opisu. Z diugiej listy wydarzen sktadaja-
cych si¢ na dzieje owego zapomnienia wybieram z koniecznosci jeden tylko epi-
zod, ktory posiada jednak — jak sadze — wszelkie cechy pozwalajace traktowac go
w kategoriach zjawiska paradygmatycznego, bedgcego zarazem jawnym lub ukry-
tym punktem odniesienia dla wielu tworcow debiutujacych w latach osiemdzie-
sigtych 1 dziewigc¢dziesigtych ubiegiego wieku.

Swojg ksigzke poswigcong ,problemom z przedstawianiem rzeczywistosci”
w krytyce 1 literaturze po roku 1989 Przemystaw Czaplinski rozpoczyna nieprzy-
padkowo od przywotania Swiata nie przedstawionego Juliana Kornhausera i Adama
Zagajewskiego. Ksigzka ta byta bowiem nie tylko wypowiedzig programowa, for-
mulujacg po raz kolejny w dziejach literatury podstawowe zalozenia 1 postulaty
poetyki realistycznej, ale takze manifestem $wiatopogladowej samowiedzy poko-
lenia. Z perspektywy czasu sami autorzy sklaniali si¢ co prawda coraz wyrazniej
w strong redukcjonistycznej interpretacji zawartego w niej przestania i gotowi byli
sprowadzac je li tylko do wymiaru krytycznego, polegajgcego na demaskowaniu
propagandowej obtudy i zaklamania oficjalnego i Scisle reglamentowanego jezy-
ka komunikacji spolecznej?0. Jest to o tyle zrozumiate, ze 6w pozytywny program
— w wypowiedziach jego tworcow zaréwno wowczas, jak i1 dzi§ — sprowadza si¢
w gruncie rzeczy do konstatacji dos¢ naiwnych 1 prostodusznych: ,Nowa poezja
[...] pragnie by¢ poezja polityczna, [...] ktora pozwoli ujrze¢ obywatelowi §wiat

19 7Zob. W. Bolecki Poetrycki model prozy w dwudziestoleciu migdzywojennym. Witkacy,
Gombrowicz, Schulz 1 inni. Studium z poetyki historycznej, Universitas, Krakow 1996
(zwlaszcza rozdz. ,,Powiesc-worek”: Micinski, Jaworski, Witkacy, s. 27-118).

20 Charakterystyczna jest tu reakcja Juliana Kornhausera, ktory w rozmowie
z Dariuszem Nowackim, zagadni¢ty o marksistowskie inspiracje filozoficzne
rozwijanych przez siebie koncepcji »przedstawiania rzeczywistosci”, odpowiadat
wyraznie zirytowany: ,Prosz¢ mi tu nie pakowac¢ marksizmu. [...] chodzito
o odrzucenie jezyka ezopowego, o walke z cenzuralnym kagancem”
(zob. J. Kornhauser Postscriptum. Notatnik krytyczny, Wydawnictwo Literackie,
Krakow 1999, s. 18).
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taki, jakim jest naprawde”2! — pisal Julian Kornhauser w Swiecie nie przedstawio-
nym, by w dwadziescia lat pdzniej, w rozmowie z Dariuszem Nowackim, postulat
»przedstawiania $wiata” utozsami¢ ponownie z ,moéwieniem prawdy o rzeczywi-
stoéci 1 nas samych, [...] zawierajacym si¢ chociazby w znanym [...] hasle «méwie-
nia wprost»”?2. Na czym jednak tworcy nowofalowi opierali swoje przekonanie
o0 istnieniu i ,prawdziwosci” owego §wiata ,nie przedstawionego” wprawdzie, lecz
obecnego i1 czekajgcego na swoje odstonigcie i ujawnienie? Otdz gwarantem owego
przekonania, jak stusznie zauwaza Czaplinski, miat by¢ ukryty pod powierzchnig
zwyczajnych, codziennych zjawisk spolecznych gieboki ,niewidoczny, lecz [we-
diug autoréw — T.K.] istniejacy — aksjologiczny fundament rzeczywistosci, podio-
ze sensu, z ktorego wyrastaja spoleczne zachowania i dazenia”23.

Rzeczywisto$¢ spoleczna, »to, co jest”24, pozostaje — zdaniem nowofalowcow —
jedyng rzeczywistoscig, ktérg mamy. ,,Io, co jest” — pisal Zagajewski — to ,nasz
jedyny teren realnosci”, to »rzeczywisto$¢ kompletna”23, tyle tylko — i tu powraca-
my znowu do metaforyki spacjalnej — ze sklada si¢ ona jak gdyby z dwoch pozio-
mow, zawiera w sobie jaki$ ukryty, lecz trwale obecny, obiektywny fundament,
niepodlegty jezykowym zaposredniczeniom, ktére — zgodnie z tym rozumowaniem
— nie sg cechg rzeczywistosci spotecznej w ogole, lecz jedynie jej ideologicznie
zafalszowanego, zdeformowanego obrazu. Narzedziem deformacji sg za$ jezyki
ideologiczne (je¢zyki propagandy, kultury masowej). ,Odslonigcie wnetrza rzeczy-
wisto$ci”, a wiec zdemaskowanie fatszywego, ideologicznego pozoru i ukazanie
ukrytej za nim substancji rzeczywistosci, a nast¢pnie ,polgczenie zewngtrznego
z wewnetrznym”, a wiec wyzsza dialektyczna synteza, scalenie owych dwoch ujaw-
nionych pozioméw, oto — zdaniem Zagajewskiego — »zadanie literatury”2°.

21 7. Kornhauser Nowa poezja, w: J. Kornhauser, A. Zagajewski Swiat nie przedstawiony,

Wydawnictwo Literackie, Krakow 1974, s. 126.

22y, Kornhauser Postscriptum..., s. 17.

23 P Czaplinski Swiat podrobiony..., s. 5.

24 To, co jest” to ,rzeczywistos¢ ludzi, rzeczy i $wiadomosci, zebran 1 kolonii
dziecigcych, rzeczywistos¢ podwdjnej wiary, zaklamania i nadziei, rzeczywisto$¢
zebran partyjnych i meczoéw pitkarskich, Wyscigu Pokoju i dowcipéw politycznych,
szpitali 1 transparentow, Smierci i nowych inwestycji, emerytéw i personalnych,
domoéw kultury i bojek na wiejskich weselach, piosenek mtodziezowych i miodych
naukowcow, bibliotek i budek z piwem” (A. Zagajewski Rzeczywistosc nie
przedstawiona w powojennej literaturze polskiej, w: J. Kornhauser, A. Zagajewski
Swiat nie przedstawiony. .., s. 43-44).

25 Tamze, s. 38, 44.

26 Tamze, s. 44. W podobny dialektyczny schemat wpisuje Zagajewski zadania
literatury w koncowym akapicie ksigzki: ,Demaskowanie dzisiejszej obtudy
i dzisiejszego rozdarcia stwarza warunki dla wolnej od obtudy rzeczywistosci
kulturalnej i spolecznej” (A. Zagajewski ,,Polska zdziecinniala”, ,,2ycie utatwione”,
nowy swiat kultury, w: J. Kornhauser, A. Zagajewski Swiat nie przedstawiony...,
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Mozna by zatem powiedzieé, ze mimo powszechnego poczucia frustrujgcej
i demoralizujacej ,nierzeczywistosci” zycia w spoleczno-politycznych realiach
PRL-u, rzeczywistos¢ spoteczna w latach 70. miala si¢ zaskakujgco dobrze. Jej sub-
stancjalna i obiektywna obecnos¢ nie byta wiasciwie podawana w watpliwosc, lecz
jedynie sytuowana w przestrzeni nieujawnionego i nieprzedstawionego. Rzeczy-
wistos¢ ta nie mogta si¢ ujawnic i zaistnie¢ w swej autentycznej, niezafalszowane;j
postaci jedynie z powodu presji czynnikow politycznych, ideologicznych manipu-
lacji i jezykowego zakltamania.

Cytowany wczesniej Czaplinski, zastanawiajac si¢ nad zrédtami klopotow
z przedstawianiem rzeczywistosci w literaturze polskiej lat 90., stwierdzal: ,,u progu
nowej epoki wszystkie jezyki spoteczne, a wiec 1 jezyki, ktorymi postuguje si¢ lite-
ratura, utracily swojg niewinnos¢ — zaden nie moze udawac, ze jest obiektywny,
neutralny, niezideologizowany czy «stuszny», wiec zaden nie moze wystgpowaé
jako nadrzedny”?’. To zdumiewajace na pierwszy rzut oka przesuniecie momentu
jezykowej samowiedzy literatury polskiej na przetom dziewiatej i dziesiatej deka-
dy ubiegiego wieku jest niezwykle symptomatyczne. Wskazuje ono bowiem —w mo-
im przekonaniu trafnie — na uporczywie podtrzymywane w kulturze polskiej prze-
$wiadczenie o istnieniu takiego kodu symbolicznego, ktéry pozwala na niezafat-
szowane uogolnianie i komunikowanie doswiadczenia zbiorowego, zapobiegajace
jego rozpadowi i relatywizacji oraz konserwujgce ide¢ jednorodnej, zintegrowanej
przestrzeni spolecznego doswiadczenia. Ow tajemniczy aksjologiczny fundament
ukryty pod powierzchnig codziennych zdarzen bylby zatem niczym innym jak
pewnym rezerwuarem wyobrazen symbolicznych organizujacych zbiorowsg wy-
obraznig¢ 1 przektadajacych sie na pewien akceptowany jezyk komunikacji spo-
tecznej, uchodzacy za autentyczny i niezafalszowany, a oparty miedzy innymi na
autorytecie wspolnego doswiadczenia historycznego?8. Tak pojmowana ,rzeczy-

s. 208). Istotniejsze od ,obtudy” jest tu samo »rozdarcie”, ktore, zdemaskowane,
odstania dwoistos¢ rzeczywistosci. Dwoistosci tej mozna jednak zaradzi¢ dzigki
dialektycznej, scalajacej syntezie obu porzadkéw.

27 p Czaplinski Swiazpodmbiony..., s. 7.

28 Poglad ten w swoich zasadniczych zatozeniach pozostaje zgodny z tradycyjna
lewicowsg »krytyka ideologii” uprawiang chociazby przez przedstawicieli szkoty
frankfurckiej. Catkowicie odmienne rozumienie relacji ideologia — rzeczywisto§¢
spoleczna proponuje Slavoj Zizek we Wenioslym obiekcie ideologii, ktora to ksiazke
Pawet Dybel nazywa trafnie polemiczng odpowiedzig na Hebermasa Filozoficzny
dyskurs nowoczesnosci. Wedtug Zizka, sideologia nie jest bynajmniej siedliskiem
utudy i fatszu, ktorym nalezy przeciwstawic nieskazong prawde rzeczywistosci
«spolecznej samej w sobie». Jest raczej tak, ze sama rzeczywisto$¢ spoteczna jest
ideologiczna juz ze swej istoty. W tym ujeciu ideologia zostaje utozsamiona
z ontologig spolecznego bytu: nie jest ona jednym z przejawow tego bytu, ale
W pewnym sensie stwarza go w tym, czym on jest. Ideologia jest tozsama ze
spofecznym bytem jako takim” (P. Dybel Fantazmaty ideologii, w: tegoz Urwane
sciegki. Przybyszewski — Freud — Lacan, Universitas, Krakow 2000, s. 290).
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wisto$¢ spoleczna” staje sie jedyng prawomocng plaszczyzng porozumienia, gwa-
rantujgcg bezkolizyjnos¢ komunikacji miedzy pisarzami a czytelnikami przez
odwotanie do gotowego i kanonicznego repertuaru symboli, kodow, rol i rytuatow
komunikacyjnych. Przy czym »to, co skonstruowane kulturowo, podaje si¢ za na-
turalne, za istniejace samo z siebie, niezaleznie od kogokolwiek i czegokolwiek”2?.

Jesli zatem w tytule swojego tekstu uzywam stowa ,zludzenie” to nie po to, by
podawa¢ w watpliwos¢ faktycznos¢ i zasadnos$¢ samej kategorii ,rzeczywistosci
spolecznej”, co bytoby oczywiscie niedorzeczne. Ztudzeniem nazywam jedynie
sposob postrzegania jej jako realnos$ci autonomicznej 1 wyposazonej w cechy esen-
cjonalne, domagajace si¢ odstoniecia i adekwatnego przedstawienia. Wszystko
sprowadza si¢ zatem do tego, czy wierzy si¢ w dualistyczny obraz tej rzeczywisto-
Sci, ktora rozpada sie wowczas wedtug klasycznego metafizycznego wzorca na fat-
szywy, zideologizowany pozor i ukrytg, autentyczng istote (przy czym kwestia
mozliwosci jej jezykowej symbolizacji pozostaje tu absolutnie drugorzedna) czy
tez uznaje si¢ jg za twor ideologiczny z natury i ujmuje w kategoriach performa-
tywnych, ktore sprowadzajg si¢ do zdominowania pola spolecznego przez t¢ czy
inng »praktyke artykulacyjng”.

Wedtug zwolennikéw tej drugiej opcji rzeczywisto$¢ przemawia juz zawsze
jezykiem ideologicznego fantazmatu, ktory stuzy zamaskowaniu zasadniczego bra-
ku, tkwigcego immanentnie w samej naturze rzeczywistosci spotecznej i wyklu-
czajacego mozliwos¢ jej zaistnienia w postaci spojnej, organicznej calosci. Prze-
niesienie symptomow owego braku ,na zewnatrz” pozwala doswiadczy¢ go jako
czegos$ »«przydanego», «narzuconego» [...],«nie-swojego»”, czegos, co ,przeszka-
dza w realizacji «scenariusza utopijnego»”3%. Utozsamienie ideologii z sama onto-
logia spolecznego bytu, a wiec zerwanie z podzialem na ideologiczng przestone
i niezafatszowang prawde, prowadzi zas do przyjecia takiego obrazu rzeczywisto-
Sci spolecznej, w ktorej ta ostatnia nie przestania juz zadnej autentycznej, ponad-
historycznej substancji, lecz ksztaltuje si¢ na naszych oczach i za nasza sprawa,
przybierajac formy zmienne, dynamiczne i tymczasowe.

29 M.P. Markowski Precz z dekadencjq, »Europa” 2006 nr 22, s. 14-15. Przeswiadczenie
to Markowski, za Rolandem Barthes’em, uznat za podstawowy mit »ideologii
mieszczanskiej”, odkrywajgc zarazem w krytyce spolecznie zaangazowanej,
domagajacej si¢ »powrotu rzeczywistosci”, »zadanie powrotu dziwnego melanzu
ideologii mieszczanskiej i marksistowskiej”. Tym, co laczy — zdaniem
Markowskiego — oba te ,pozornie niemozliwe do pogodzenia §wiatopoglady” jest
nieche¢¢ do »interpretacji rzeczywistosci”. Pierwsi bojg si¢ prywatyzacji
i spluralizowania obrazu rzeczywistosci, co grozi ,rozpadem wspdlnoty ustalonych
wartosci”, owego trwatego i uniwersalnego »aksjologicznego centrum zycia
zbiorowego”, drudzy chcg zmieniaé rzeczywistos¢ zgodnie z obiektywnymi prawami
dialektycznego rozwoju historii, ktora dazy do urzeczywistnienia swojej prawdy.
Oba te komponenty odnajdujemy w wystapieniach programowych gtownych
tworcow nowofalowych.

30 K. Mikurda Krytyka 1jej krytycy, »Halart” 2006 nr 25, s. 43.
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Lata osiemdziesigte ubiegtego wieku sg czasem odstaniania si¢ pustki ukrytej
za zrytualizowanymi jezykowymi formami uspdjniania obrazu rzeczywistosci spo-
tecznej, co w wypadku debiutujgcych wowczas poetow i prozaikow, ale takze cze-
Sci ich nieco starszych kolegdéw, zaowocowalo radykalnym odwrotem od literac-
kich prob ekspresji zbiorowych emocji i wyraznym dowartosciowaniem artystycz-
nych projektow zycia sprywatyzowanego, toczacego si¢ poza nawiasem Historii
i tradycyjnie pojmowanej przestrzeni publiczne;j.

Wzorcowy wyraz zjawisko to znalazto w wielokrotnie cytowanym i komento-
wanym wierszu Marcina Swietlickiego Dla Jana Polkowskiego, w ktorym autor nazy-
wal prowokacyjnie 6w aluzyjny kod — stanowigcy podstawe ,komunikacyjnego
paktu” miedzy poetg a czytelnikiem, kod odwolujacy si¢ do sfery uswieconego
przez tradycje kanonicznego zestawu symbolicznych nazwisk i rytualnych zacho-
wan — ,poezja niewolnikéw”31. Poezja ta, majaca by¢ przestrzenia wolnosci zago-
spodarowywanej w jezyku, okazywala sie w ujeciu Swietlickiego niewolniczo za-
lezna od opresywnego systemu, przeciwko ktoremu wystepowata, gdyz to wiasnie
Ow system organizowal jej wyobraznig, narzucal jej stownik i wyznaczal horyzont
estetycznego i egzystencjalnego doswiadczenia. W wierszu Swietlickiego »wrog”
przybiera wigec nieprzypadkowo posta¢ smoka — archetypicznego obrazu kolek-
tywnych fobii i lekéw. Smok okazuje si¢ zasada organizujaca cala rzeczywistos¢
spoleczna, kwintesencjg i symbolem jej »nierzeczywistosci”, pozbawia bowiem jed-
nostke dostepu do indywidualnych doznan i doswiadczen niepodporzadkowanych
ekonomii kolektywnej wyobrazni, odbiera jej tym samym poczucie realnego i pel-
noprawnego uczestnictwa w zyciu, ktore spetnia sie juz zdecydowanie poza sferg
tego, co publiczne. Bohater wiersza Swietlickiego moze sobie pozwoli¢ na gest
lekcewazenia i obojetnosci (,,Patrze w oko smoka / i wzruszam ramionami”, 65),
stoi bowiem poza wyniszczajgcg dialektyka oporu i uleglosci. Gest 0w nie jest jed-
nak wylacznie gestem wyzwalajacym, towarzyszy mu bowiem gorzka swiadomosé
tego, ze zdiagnozowana w ten sposob ,nierzeczywisto$¢” nie posiada swojej idyl-
licznej alternatywy w postaci jakiej$ autentycznej, odklamanej” rzeczywistosci,
istniejacej 1 osiggalnej poza przesiong ktamstwa i jezykowego znieprawienia. Sfera
prywatnosci okazuje si¢ w tym uj¢ciu nie tyle Swiadomie wybrang alternatywa, ile
jedynym dostepnym azylem ,rzeczywistego”, odzyskiwanego opornie i z trudem,
mi¢dzy innymi poprzez najprostsze doznania somatyczne i psychiczne (»zab mnie
boli, jestem / gtodny, samotny”, 64) — mozolne budowanie najbardziej podstawo-
wych relacjii powolne, indywidualne oswajanie intymnej przestrzeni zyciowej (,my
dwoje, nas czworo, / nasza ulica”, 64).

Wida¢ przy tym wyraznie, ze — przy calej swej filozoficznej waznoSsci i atrak-
cyjnosci — opisywana wczesniej modernistyczna z ducha kwestia spofecznej me-
diatyzacji do$wiadczenia na poziomie jezykowym nie jest juz najwazniejszym ani

31 M. Swietlicki Dia Jana Polkowskiego, w: tegoz Zimne kraje. Wiersze 1980-1990,
Brulion, Krakow—Warszawa 1992, s. 64 (dalej po cytatach z tego wiersza podaj¢
W nawiasie numer strony).
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wystarczajacym kontekstem dla zrozumienia przemian, ktore dokonaly si¢ w ostat-
nich dwoch dekadach w sposobach pojmowania interesujacej nas tu problematy-
ki. Powodow odejscia od literatury spolecznie zaangazowanej nalezy szukac, jak
sadze, w szerszych procesach spotecznych, prowadzacych do zmiany statusu i re-
definicji samego poj¢cia spoleczenstwa oraz zwigzanej z tym zmiany strategii kon-
struowania indywidualnej tozsamosci. Zjawiska okreslane niekiedy mianem idio-
synkratyzacji kultury zachodniej — polegajace na pluralizacji i rozdrobnieniu per-
spektyw swiatopogladowych i obyczajowych oraz rozmnozeniu konkurujacych ze
sobg rownoprawnych strategii zyciowych — doprowadzily do ,rozmigkczenia” daw-
nych dwuwarto$ciowych podzialéw organizujacych nowoczesne narracje emancy-
pacyjne wokot zasadniczego konfliktu opresywnej instytucji i kolidujgcego z nig
dazenia do jednostkowej, autentycznej samorealizacji, dazenia, ktore realizowato
sie zwykle w heroicznym zmaganiu z symboliczng lub catkowicie dostowng prze-
mocg owej instytucji. Dzi$ takie kategorie, jak wiadza, przemoc czy ideologia zre-
latywizowaly si¢ do wymiaréw lokalnych wymagajacych za kazdym razem kontek-
stowego dookreslenia, nierzadko w kategoriach partykularnych intereséw niewiel-
kich, dos¢ ekscentrycznych wspélnot, probujacych znalez¢ dla siebie miejsce w za-
geszcezajgcej si¢ sieci wielokierunkowych 1 ptynnych, a wiec wymagajacych wciaz
ponawianych redeskrypcji i negocjacji, relacji spolecznych. Struktura sieciowa
wypiera coraz wyrazniej dotychczasowa strukturg hierarchiczng opartg na w mia-
r¢ przejrzystych relacjach podrzednosci 1 wiadzy. Czynniki antropologiczno-kul-
turowe, zwigzane z takimi kwestiami, jak przynaleznosc¢ etniczna, pte¢ kulturowa,
orientacja seksualna, typ duchowosci czy rodzaj i forma wykorzystywanego me-
dium komunikacyjnego zaczely zajmowac miejsce tradycyjnych wielkich katego-
rii socjologicznych, petnigcych dotad funkcje giownych tozsamosciowych deter-
minant. Zjawisko to wida¢ dobrze na przykiadzie kategorii pokolenia oraz zwig-
zanego z nig modelu opisu i porzgdkowania rytmu przemian historycznoliterac-
kich, opartego na wielokrotnie sprawdzonej w polskim literaturoznawstwie powo-
jennym praktyce ujmowania procesu literackiego w perspektywie socjologiczne;j
»zmiany generacyjnej”, ktora w polskich realiach XX-wiecznych podlegata natu-
ralnej niejako synchronizacji z rytmem przemian spoteczno-politycznych. Model
ten ulegt nieoczekiwanemu zatamaniu po roku 1989.

Jedna z najbardziej uderzajgcych cech literatury tworzonej przez autorow uro-
dzonych w latach szesc¢dziesiatych jest deklarowany i faktycznie ujawniajacy si¢
w ich tworczosSci brak pokoleniowego przezycia formacyjnego i zwigzany z tym
kres myslenia w kategoriach generacyjnych. Tzw. pokolenie ,brulionu” okazalo
sie bowiem tworem iluzorycznym, nieopartym na poczuciu istotnej ideowej wiezi,
lecz motywowanym gtéwnie czynnikami natury pragmatycznej. Poetycka seria
debiutéw ,bruLionu” czy tez tom przyszli barbarzynicy, cho¢ wpisywaly sie z pozoru
w model wystgpien generacyjnych, w istocie staly si¢ jego mimowolng parodig.
Paradoksalnym potwierdzeniem tezy o braku wyrazistej pokoleniowej narracji,
zdolnej wyzwoli¢ u dzisiejszych czterdziestoparolatkow poczucie wspdlnoty losu
i ukonstytuowac generacyjng tozsamos¢, okazata si¢ opublikowana w 2007 roku
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Wojna pokolen pod redakcjg Piotra Nowaka. Ten osobliwy, chaotyczny i ideowo nie-
spojny tekstowy brikolaz odstania wszystkie stabosci kleconego napredce i w znacz-
nym stopniu symulowanego projektu tozsamosciowego, pozbawionego niezbed-
nego czynnika integrujgcego w postaci wyrazistego doswiadczenia formacyjnego,
ktorego dostarczy¢ moze jedynie rzeczywistos¢ spoleczna, postrzegana jako prze-
strzen wspolnego przezywania i rozumienia historii. Wynika z tego, ze ostatnim
pokoleniem wyposazonym w ,mit zalozycielski”, zbudowany na ,jednorazowym,
traumatycznym Wydarzeniu”, pokoleniem zdolnym przekuc swoje generacyjne
doswiadczenie w spojny projekt polityczny, a w literaturze przettumaczy¢ je na
jezyk zbiorowej tozsamosci, byto pokolenie *6832.

Powodow, ktore sprawily, ze przestrzen publiczna przestata dostarczac jednost-
kom satysfakcjonujacych narzedzi samookreslenia, nalezy oczywiscie szukaé w opi-
sywanych przez nauki spoleczne ogélnych procesach kulturowych, zwigzanych
z postepujaca prywatyzacjg kolejnych sfer zycia spotecznego i poszukiwaniem for-
mut identyfikacyjnych poza obszarem wyznaczanym przez historyczng wspolnote
losu narodowego. W warunkach polskich kluczowg rol¢ w tym erozyjnym proce-
sie dekompozycji rzeczywistosci spotecznej odegral jednak wlasnie brak punkto-
wego doswiadczenia pokoleniowego, ktorym dla osob wkraczajacych w dorostosc
w latach osiemdziesigtych nie stat si¢ ani Sierpien ’80, ani Grudzien *81, ani Czer-
wiec ’89. Wydarzenia te jak gdyby rozpuscity si¢ lub rozrzedzity w niewazkiej ,nie-
dorzeczywistoéci”3? ostatniej peerelowskiej dekady. »,Zamiast Wydarzenia — za-
uwaza przenikliwie Agata Bielik-Robson — [pokolenie to] miato calg dekade, w kto-
rej rzeczywisto$¢ zaciela sie niczym zdarta plyta”34.

To poczucie »bezdomnoséci w Historii”3> — jak je nazywa Bielik-Robson — po-
czucie wypadnigcia poza nawias czasu historycznego, zaowocowalo rozkladem idei
rzeczywistosci spolecznej jako pewnej scalonej, intersubiektywnie dostepne;j i ho-
mogenicznej przestrzeni. Miejsce caloSciowych uje¢ — skrywajacych za konwen-
cjonalnymi formami przedstawiania, a nawet za aktami ich demaskacji, wiarg w ist-
nienie niezaleznej i uprzedniej wobec nich realnosci3® — zajety kontekstowo zroz-

32 Por. P. Czaplinski Wojny spoleczne, »Europa” 2007 nr 156, s. 13.
33 Tamze.

34 A. Bielik-Robson Straceni inaczej. Dziwni trzydsiestolatkowie 1 ich klopoty
z samookresleniem, w: Wojna pokolen, red. P. Nowak, b.d. i m., s. 53.

35 Tamze, s. 52.

36 Wiodziemierz Bolecki, wyliczajac dystynktywne cechy nowoczesnej literatury
polskiej, stwierdzal m.in.: ,w literaturze polskiej konwencje sg obnazane po to, by
wykazac istnienie niezaleznych od nich wartosci, np. rzeczywistosci (bytu), prawdy,
sensu etc.” (W. Bolecki Polowanie na postmodernistow (w Polsce), w: Kryzys czy
przetom. Studia z teorii 1 historii literatury, red. M. Lubelska, A. Lebkowska,
Universitas, Krakow 1994, s. 365). Konstatacja Boleckiego grzeszy oczywiscie
nadmierng generalizacja, pozostaje jednak z pewnoscig trafna w odniesieniu do
znacznej czesci dorobku Nowej Fali, takze, a moze przede wszystkim, jej
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nicowane przedstawienia form jej doznawania i doSwiadczania, przybierajace czesto
forme swoistego ,nicowania rzeczywistosci”. W literaturze polskiej po roku 1989
zjawisko to zaowocowalo wieloma odmiennymi strategiami tworczymi: inng jego
wersje znajdziemy w poezji Marcina Swietlickiego, odstaniajacej nieludzki, nie-
samowity wymiar doswiadczenia, w ktorym miejsce ,»rzeczywistosci” zajmuje po-
tworno$¢ skrywana skrzetnie przez zinstytucjonalizowane i spotecznie usankcjo-
nowane sposoby jezykowej reprezentacji3’, inng w poezji Andrzeja Sosnowskiego,
skupionej na nieprzechodniosci je¢zyka i arbitralnosci fundowanych przezen pod-
staw naszych spolecznych utozsamien, inng w prozie Doroty Mastowskiej, ktorej
jezykowa inwencja, udajgca tradycyjny mimetyzm formalny, prowadzi do para-
doksalnego i intrygujacego zjawiska polegajgcego na radykalnym utekstowieniu
rzeczywistosci przy jednoczesnym zachowaniu owego krytycznego potencjatu, ktory
kojarzymy zwykle z literaturg »spolecznie zaangazowang”.

W proponowanej przeze mnie perspektywie zasadniczym punktem odniesie-
nia pozostaje jednak niezmiennie rzeczywisto$¢ spoteczna niezaleznie od tego,
czy pojmuje si¢ ja jako pewien stan obiektywny, istniejacy niezaleznie od jego
jezykowych reprezentacji, czy tez jako kulturowo uwarunkowany wytwor jezyko-
wej praktyki spotecznej, zrodzony z potrzeby sensu i ksztaltowany przez ludzi
w procesie interakeji spolecznych38. Roznica polega na zasadniczo odmiennych
sposobach definiowania relacji, jaka powinna tgczy¢ literaturg i tak rozumiang
rzeczywistos¢ (co w warunkach polskich wigze si¢ Scisle z pojmowaniem spolecz-
nej roli i funkcji pisarza i tworczosci literackiej). Dla pisarzy modernistycznych
spoleczna rzeczywistos¢ zycia codziennego stawala si¢ ,wcieleniem schematyzmu
i nieautentycznoéci”3?, zasadniczym zrédiem poczucia alienacji, odseparowuja-
cym jednostke od prawdy indywidualnego doswiadczenia, dlatego nie mogta stu-
zy¢ jako pozadana podstawa komunikacji migdzy pisarzem a czytelnikami. Lite-
ratura spolecznie zaangazowana traktowala z kolei jezyk jako prawomocne narze-
dzie formowania i przedstawiania intersubiektywnie dostgpnego obrazu Swiata.
Jesli uznawata go za przeszkode, to jedynie ze wzgledu na jego zideologizowany,
zafalszowany charakter, ktéry domagat si¢ krytycznego zdemaskowania w imie skry-
wajgcej si¢ za nim prawdy. Bez wzgledu na to, czy obiektem krytyki byta ideologia
burzuazyjna czy jezyk gazetowej propagandy PRL-owskiej, zasada pozostawata ta
sama: nalezalo zerwac jezykowa przestone i odstoni¢ ukryta za nig autentyczna
rzeczywistos¢, ktora oczekiwala na swoje adekwatne, »,niezafalszowane” wypowie-

»lingwistycznego” skrzydta, nastawionego na demaskowanie konwencji
1 stereotypow jezyka publicznego.

37 Szerzej na ten temat pisze w artykule Nicowante rzeczywistosci. Niesamowite,

potworne, nieludzkie w poezji Marcina S’wiellickiego, w: Literatura polska po przetomie
1989 roku, red. S. Gawlinski, D. Siwor, Universitas, Krakow 2007, s. 138-144.

38 Zob.P. Berger, T. Luckmann Spoleczne tworzenie rzeczywistosci, przekt. i wstep
J. Niznik, PIW, Warszawa 1983, s. 105-107.
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dzenie w wyidealizowanym jezyku ,publicznej narracji”, odwotujacym si¢ do wspol-
noty historycznych i kulturowych doswiadczen, ktore literatura miala pielegno-
wac, podtrzymywac i przekazywac. Gdy w miejscu owej projektowanej przez pisa-
rzy utopijnej wspolnoty pojawily sie nagle liczne, swobodnie konkurujace ze sobg
jezyki spoleczne, literatura — tracac niespodziewanie swoj uprzywilejowany status
wyrdznionego narzedzia uspojnionego opisu $wiata — zaczela ukazywac wzgled-
nos¢ 1 fantazmatycznos¢ wszelkich jezykowych obrazoéw rzeczywistosci, opartych
na wierze w istnienie mimetycznej granicy oddzielajacej rzeczywistos¢ od jej jezy-
kowego przedstawienia. Proces ten nosi wyrazne znamiona powrotu do moderni-
stycznych zrodel problematyki literackiego przedstawiania rzeczywistosci, doko-
nuje sie bowiem w polu wyznaczonym przez refleksje modernistyczng i w ramach
kontestowanego przez nia, lecz ostatecznie nieprzezwyciezonego, dychotomiczne-
go modelu poznawczego. Jego istota sprowadza sie jednak do ostabiania i przekra-
czania antynomicznego i antagonizujacego potencjaltu definiujacych go epistemicz-
nych iontologicznych kategorii przez poszukiwanie niedualistycznego sposobu
opisu odnoszenia si¢ jezyka do $wiata, zrywajacego zaréwno z klasycznym ,reali-
stycznym” modelem reprezentacji, jak iz dramatycznym modernistycznym roz-
darciem, ktore kazato poszukiwac istoty rzeczywistosci za parawanem kulturo-
wych przeston i pozoréw, a jednoczesnie w kazdej odnalezionej realnosci widzie¢
tylko kolejng fikcje domagajaca si¢ przekroczenia.

Abstract

Tomasz KUNZ
Jagiellonian University (Krakow)

Reality Unpresented, Or, the Past of a Certain Illusion

This article deals with issues related to ways of comprehending nature and the character
of reality in modern literature. The author reminds us of the primary convictions and as-
sumptions with respect to relations between language and reality, as characteristic for a mature
phase of the critical current o modernist literature. The New-Wave project (A. Zagajewski,
J. Kornhauser) is described as an essential, albeit often unknowing point of reference for
authors making their debuts in 1980s and 1990s, who ostentatiously manifested their unbe-
lief in social-political forms of defining their own identity, social obligations of literature and
the idea of non-ideologised social reality waiting for being adequately represented. In this
way, the newest literature has taken up —in a changed form, though — some key modernistic
issues, which has borne fruit of a substantial change in perception of the function and role of
literature in the social space after 1989 and of the necessity to alter the language of its critical
description.

67





