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Poza pisanie/czytanie miasta

Niewiele jest w rzeczywistosci ksigzek, ktérych pojawienie sie wyznacza tak
niezaprzeczalny zwrot w mys$leniu. W przypadku Post-polis nie chodzi przy tym
jedynie o zwrot w filozofii miasta, ale o co$ wiecej, o zmiane w refleksji nad kultu-
rag. By przej$¢ od razu do rzeczy: za najwazniejsze i najbardziej donioste w ksigzce
Ewy Rewers uwazam wyjscie poza paradygmat tekstualistyczny, ktéry na wiele lat
zdominowat nasze myslenie o kulturze. Punktem zwrotnym byto rozpoznanie nowej
sytuacji problemowej:

Postrzeganie sytuacji myslowej podmiotu, sytuacji egzystencjalnej cztowieka czy do$wiad-
czenia hermeneutycznego jako zanurzenia w kulturze, a zatem w $rodowisku konstru-
owanym z tekstéw jezykowych lub guasi-jezykowych, skomplikowato sie. Kultura badana
jako wielki tekst okazata sie uproszczeniem.1l

Takie dziedziny sztuki bowiem, jak architektura, taniec, malarstwo, ale tez
pewne rodzaje przezy¢ religijnych lub estetycznych nie pozwalaja sie nalezycie
i wpeini przetozy¢ na jezykowe wyktadnie. Do takich zjawisk, wymykajacych sie
jezykowi, nalezy tez miasto jako przestrzen hybrydyczna, zawierajaca i znaki, i $la-
dy, jego doSwiadczanie i poznawanie wiec nie moze sie ogranicza¢ do praktyk pi-
sania/czytania.

Aby ukaza¢ nieadekwatnos$¢ i niewspétmierno$¢ jezykowych uje¢ miasta i ar-
chitektury Ewa Rewers musiata wprowadzi¢ zupetnie nowg konceptualizacje
problematyki miejskiej, zmieni¢ podreczny stownik opisujacych miasto pojec.
Zamiast miasta-tekstu mamy zatem miasto zdarzeh i miedzyprzestrzeni, $ladéw

E. Rewers Post-polis. Wstep do filozofii ponowoczesnego miasta, Universitas, Krakow
2005, s. 33. Dalsze cytaty lokalizuje w,tekScie.
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i pustek, a wszystkie one dowodzg ograniczen modelu semiotycznego. Moze naj-
bardziej czytelnym przyktadem jest rozwazanie miasta jako przestrzeni zapetnio-
nej $ladami, gdyz ,hermeneutyka $ladu daje sie pomysle¢ jedynie wtedy, gdy do-
wiedziemy, ze poza jezykiem lezy jednak obszar niewypowiedzianego oraz ze to
wiasnie pozostawiane przez nas i odnajdywane przez innych $lady naprowadzajg
na podejrzenie o jego istnieniu” (s. 28)2.

Wyjécie poza lekture miasta w przypadku Post-polis nie polega jednakze wy-
tacznie na odrzuceniu jezykowego mys$lenia o kulturze, lecz réwniez na wskaza-
niu ambiwalentnych zwigzkéw miedzy tym, co jezykowe, a tym, co nie miesci sie
w stowie, miedzy znakiem a $ladem. Nie chodzi tez o to, ze Ewa Rewers rezygnuje
z literackich $wiadectw doswiadczenia miasta - wrecz przeciwnie, twérczo$é¢ Mi-
rona Biatoszewskiego jest tu jednym z najciekawszych przyktadéw uobecniania
miejskiej rzeczywistosci. Autorce zalezy wszakze przede wszystkim na tym, aby
zwréci¢ uwage na pomijane sfery, na to, miedzy innymi, ze wymiar semiotyczny
jest tylko jednym z wielu wymiaréw miasta-palimpsestu, ze miasta poznajemy nie
tylko wzrokowo, lecz i pozostatymi zmystami. Dlatego tez tak wazna w tej ksigzce
jest kategoria doSwiadczenia osobistego-jak wyznaje Ewa Rewers: ,,Pisatam o mia-
stach, ktére nie tylko zobaczytam, poznatam, lecz ktérych doswiadczytam takze
w praktycznym wysitku mojego umystu i kinetycznym dos$wiadczeniu ciata. To
raczej zapis wielokierunkowego, lecz nie chaotycznego ruchu, niz wttaczania miej-
skoséci w gotowg siatke koncepcji i poje¢” (s. 14).

Zakwestionowanie semiotycznej koncepcji miasta-tekstu wigze sie takze z bar-
dziej wyrafinowanym (i paradoksalnym w gruncie rzeczy) zamystem - miasto wi-
dziane poprzez $lady, pustki, zdarzenia i rytmy ulega dematerializacji. Co wiecej,
zarysowane w pierwszej czesci ksigzki krytyczne ontologie miasta, czyli herme-
neutyka $ladu i pustki, miejska zdarzeniowo$¢ czy miedzyprzestrzen nie tylko sta-
wiajg opor wszelkim jezykowym ujeciom, ale nastawione s takze na uchwycenie
pozaracjonalnych ipozapojeciowych doswiadczen miasta polemicznych wobec
kartezjanskiej filozofii miejskiego ratio. Ewa Rewers wskazuje takze na ogranicze-
nia wynikajgce ze wzrokocentryzmu kultury europejskiej i dominacji wizualnej
percepcji miasta. Za konkurencyjne wobec nich uwaza kategorie rytmu, bowiem
przestrzeni miejskiej doSwiadczamy nie tylko wzrokowo czy stuchowo, ale tez ki-
netycznie, poprzez ciato odczuwajace rytm tej przestrzeni i wkasnym rytmem pul-

Na marginesie warto zauwazy¢, iz w pokazywaniu ograniczen jezykowego
rozumienia miasta Ewa Rewers bliska jest literaturoznawcom. Rozwazania
poswiecone hermeneutyce $ladéw i pustek korespondujg bowiem iw zatozeniach,
iw konsekwencjach z poetyka negatywng (i problemem wyrazania niewyrazalnego),
ktore ujawnity z najwiekszg sila niewydolno$¢ i niewystarczalno$¢ jezykowego
paradygmatu. W obu sytuacjach - przestrzeni kulturowej miasta i w literaturze -
ujawnia sie tez Scisty zwiazek pustki, przemilczenia z formg. O swoistym
powinowactwie pomiedzy ponowoczesng filozofiag miasta a literaturoznawstwem
mozna mowic takze w odniesieniu do zainteresowania rytmem.
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sujgce. Powotujac sie na rozréznienie semiotyczne/symboliczne Julii Kristevej
Rewers zauwaza dalej, iz to w sztuce awangardy podejmowano proby uobecnienia
tych pozapojeciowych doswiadczen. Przywotane przyktady eksperymentéw - Mi-
rona Bialoszewskiego préba ,przepisania” miejskich, zdyszanych rytméw oraz
Piotra C. Kowalskiego blejtramy ustawione na ulicy i ,,zamalowywane” miejskim
ruchem - takich poszukiwan dowodzg. Prezentujg one swoisty ,kardiogram” ryt-
mow miejskich, bedacy zarazem jego autoportretem, to nie artysta bowiem tworzy
literacka czy plastyczng reprezentacje, lecz samo miasto ,,pisze sie” lub odciska na
ptdtnie.

Na osobng uwage zastuguje takze wprowadzony przez Ewe Rewers nowy i nie-
zwykle inwencyjny stownik opisu miasta. Refleksja nad przestrzenig miejskg kon-
centrowata sie do tej pory gtéwnie na takich kategoriach, jak flaneur \flanerie, es-
tetyzacja czy percepcja. Sg to, jak widaé¢, pojecia wywiedzione z doSwiadczenia
nowoczesnego miasta. Ewa Rewers postuguje sie zupetnie inng siatkg pojeciowa.
Charakteryzuje miasto przy pomocy miedzy innymi takich kategorii, jak zdarze-
nie, rytm, ekran miejski, metapolis, miedzy-przestrzen, przestrzen ekstatyczna
i transkulturowa. Dzieki nim przesuneta refleksje nad problematyka urbanistycz-
ng na zupeinie nowe tory. Oprdcz tego Post-polis jest nie tylko wstepem do filozofii
ponowoczesnego miasta, lecz takze znakomitym wprowadzeniem w najczesciej
dyskutowane wspotczesnie problemy, a do takich z pewnoscig nalezg druga rewo-
lucja wyobrazni, pamie¢, zdarzenie, posthumanizm czy ,,staby” podmiot.

Lektura ksigzki, co oczywiste, nasuwa jednak kilka pytan. Problemem wartym
dyskusji jest dla mnie relacja miedzy miastem nowoczesnym a ponowoczesnym,
polis apost-polis. W kilku miejscach Ewa Rewers wskazuje na réznice miedzy nimi.
Miasto nowoczesne podporzagdkowane byto na przyktad geometrycznej siatce ulic
(przynajmniej w utopiach urbanistycznych), dla miasta ponowoczesnego natomiast
najwazniejsze wydaje sie, jak za Richardem Sennettem zauwaza autorka, skrzyzo-
wanie ulic, naroznik, miejsce niespodziewanych spotkai. Ta symboliczna zmiana
sugeruje, iz dla ponowoczesnos$ci najistotniejsze sg: zderzenie/wydarzenie, rézni-
ca i obco$¢, ryzyko spotkania z Innym wychylajgcym sie zza rogu. Dlatego tez klu-
czowy figurg miejskiego podmiotu nie jest juz flaneur, lecz Obcy. Mimo wszystko
powraca jednak pytanie: czy w przypadku post-polis mamy do czynienia z radykal-
nym zerwaniem czy krytyczng kontynuacja dziedzictwa nowoczesnosci? A jesli to
drugie, to przeciw czemu krytyka wystepuje, a co podejmuje? Trudnos$¢ w opisie
tej relacji wynika, jak sadze, z faktu, iz nie istnieje taki teoretyczny konstrukt, jak
,miasto nowoczesne”, lecz wiele zr6znicowanych (w zaleznos$ci od czasu i milieu
socjokulturowego) koncepcji miast nowoczesnych. Jednym z nich, i chyba najcze-
$ciej przywotywanym, jest oczywiscie Paryz dziewietnastowieczny (cho¢ i tu nale-
zy pamieta¢, jak daleko rézni¢ sie bedg Paryz Haussmanna i Paryz Baudelaire’a),
innym bedzie juz jednak Paryz awangardy surrealistycznej, a jeszcze odmienny
koncept przyniosg projekty urbanistyczne Le Corbusiera. Opisujgc miasto pono-
woczesne bytoby zatem dobrze wskazaé, ktéra z koncepcji stanie sie punktem od-
niesienia. By nie mnozy¢ przyktadow, jezeli za kluczowy wyznacznik réznicy mie-



Roztrzgsania i rozbiory

dzy nowoczesnym a ponowoczesnym uzna¢ stosunek do tradycji (za Umberto Eco
rozréznieniem innowacji i powtdérzenia), to z opisywanych przez Ewe Rewers czte-
rech strategii pierwsza, czyli odrzucenie, uzna¢ by mozna za znamienne dla nowo-
czesnosci, a pozostate dla ponowoczesnos$ci. Sprawa sie jednak skomplikuje, gdy
wezmiemy pod uwage nie projekty urbanistyczne (z ducha kartezjanskie, co nie
ulega watpliwosci), lecz praktyki artystyczne.

Z refleksji nad ta relacjg rodzi sie tez pytanie o osadzenie historyczne i kultu-
rowepost-polis. Nowoczesne utopie/dystopie, odrzucajac agory na rzecz arterii prze-
lotowych i degradujac przestrzen spoteczna, okazaty sie przeciez jak najbardziej
post-polis. I w wymiarze przestrzennym, i spotecznym. Miasta nowoczesne (jesli
bra¢ pod uwage projekty i realizacje urbanistyczne) bytyby wiec w moim przeko-
naniu pierwszg faz$post-polis.

Inna metafora - miasta-labiryntu tez wywotuje podobne zastrzezenia. Ewa
Rewers pisze:

Badacze wspoétczesnej kultury z uporem wracajg do idei miasta-palimpsestu, odsuwajac
typowo modernistyczng metafore miasta-labiryntu na drugi plan. [...] Nowoczesna figu-
ra labiryntu jako, z jednej strony, drogi prowadzacej do tozsamosci, z drugiej strony na-
tomiast - przestrzeni miejskiej wskazywata przede wszystkim na trudnosci i niebezpie-
czenstwa towarzyszace $miatkom organizujacym wyprawe ku centrum tego labiryntu,
ukrywajacym istote tozsamo$ci i serce miasta. Za ta, o podwoéjnym znaczeniu, figura la-
biryntu ukrywata sie jednak posta¢ jego konstruktora, posiadacza, tego, ,,kto wie”. Sam
labirynt, ogladany z punktu widzenia jego tworcy, jest po prostu jedng z postaci myslo-
wego i architektonicznego porzadku, catoscia, ktérag mozna opanowac za pomocg rozu-
mu. (s. 303)

Ot6z wedle mego rozeznania to wtasnie miasto nowoczesne postrzegane jako
labirynt zostato pozbawione centrum. Przywotam tylko jedno $wiadectwo z epoki,
lapidarng uwage Waltera Benjamina: ,,Labirynt stanowi ojczyzne zwlekania. Dro-
ge tego, co leka sie dotrze¢ do celu, tatwo wykresli labirynt”3. Dowodzi ona wyraz-
nej zmiany w Swiadomos$ci, gdyz istotne w tym przypadku nie jest docieranie do
centrum, lecz sam proces dochodzenia. Benjamin, awraz z nim wielu artystéw
nowoczesnych, dowartoSciowuja wewnetrzng perspektywe poznania miasta-labi-
ryntu i odkrywajg uroki lub koszmary btagdzenia. Nowoczesne narracje labirynto-
we problematyzujg tozsamo$é zar6wno miasta (wprowadzajac efekt labilno$ci on-
tologicznej), jak i postaci w nim btgdzgcych, poniewaz ufundowane sg na doswiad-
czeniu dezorientacji. | dlatego labirynt jest tak wazng metaforg epistemologiczng
kultury nowoczesnej. Jego ponowoczesng odmiang, takze pozbawiong centrum,
jest natomiast kigcze.

Sygnalizujagc moje watpliwoséci chciatabym przede wszystkim powiedzie¢, ze
miasta nowoczesne i ponowoczesne - jak sgdze - mniej sie r6znig miedzy soba,
niz sugeruje to ksigzka. O ile miasto kinetyczne, elektropolis czy ecstacity to rze-

W. Benjamin Park Centralny, przet. H. Ortowski, w: Aniot historii. Eseje, szkice,
fragmenty, wyb. i opra¢. H, Ortewski, Wydawnictwo Poznanskie, Poznann 1996.
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czywiscie formy ponowoczesne, $cisle zwigzane z najnowszymi tendencjamiw kul-
turze postindustrialnej i rozwojem nowych technologii, otyte na przyktad kon-
cepcja miasta-palimpsestu nie przekonuje do konAca. ,Stabe” ontologie $ladéw i pu-
stek nie sg przeciez cechg tylko ponowoczesnego miasta. Dowodzi tego chociazby
przyktad (niezwykle celny zresztg) miast $ladéw - w Mesa Verde i Teotihuacan.
By¢ moze problem z odréznieniem bierze sie stad, ze w paru wypadkach mamy do
czynienia nie tyle z filozofig ponowoczesnego miasta, co z ponowoczesng filozofig
miasta.

Nie mozna jednak zapomnieé, ze ksigzka Ewy Rewers jest (pomimo skrom-
nych zapowiedzi we wstepie) tekstem zatozycielskim, fundujacym nowa, odrebng
dyscypline badawczg. Pytanie postawione przez autorke: ,Dlaczego - jak jezyk,
literatura czy prawo - nie jest miasto przedmiotem odrebnych studidw?” (s. 8)
zadawal sobie zapewne kazdy, kto zajmowat sie problematykg miejskg i musiat
czerpac€ inspiracje a to z urbanistyki, a to z socjologii, a to z historii kultury. Pro-
blem nie ma charakteru akademickiego, bo brak osobnej dyscypliny oznacza brak
wspolnego jezyka, a wiec dyskusji, sporu, dialogu, merytorycznie wartosciowych,
bo wychodzacych poza partykularne prezentacje wtasnego punktu widzenia. Czy
ksigzka Ewy Rewers dostarcza takiego wspdélnego jezyka posredniczacego pomie-
dzy ré6znymi dialektami lokalnych dyscyplin? Niewatpliwie tak, zaproponowany
przez nig stownik wytycza mozliwe kierunki rozwoju transdyscyplinarnej refleksji
nad ponowoczesnym miastem. Swiadczy o tym chociazby dyskusja zainicjowana
na tamach ,,Przegladu Kulturoznawczego”, w ktérej wypowiadali sie przedstawi-
ciele réznych dziedzin, filozofowie kultury, historycy sztuki, teoretycy fotografii.

Na koniec powiedziatabym, Zze Post-polis to osobliwa summa filozofii ponowo-
czesnego miasta, nie tyle podsumowujgca i zamykajgca, co otwierajgca nowe per-
spektywy i odstaniajagca nowe horyzonty - poza pisanie/czytanie miasta.

Elzbieta RYBICKA
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Abstract

Elzbieta RYBICKA
Jagiellonian University (Krakow)

Beyond the writing/reading of atown

Review of Ewa Rewers book Post-polis. Wstep do filozofii ponowoczesnego miasta [‘Post-
polis. Introduction to a philosophy of post-modern town’] (Universitas, Cracow 2005).

The author thinks high of the book being reviewed, pointing out to Its fundamental
Importance not only for the philosophy oftown but also, for cultural studles-related after-
thought In general. Going beyond atextualist paradigm that has for several years prevailed
In our thinking about culture is deemed by the reviewer to be the most important and
momentous aspect of the book. To show Inadequacy and Incommensurability of linguistic
concepts oftown and architecture, the book’s author had to Introduce a completely new
conceptualisation ofthe urban subject matter, which led herto amend the glossary ofterms
describing Town.





